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A NOS CHERS ABONNES 


Que nos chers abonnés veuillent bien agréer 
- nos meilleurs souhaits de bonne année! Les 
* graces du Jubilé se sont déja répandues de 
Rome sur lunivers catholique par les nom- 
_breux pélerins qui ont visité cette année la 
Ville sainte ; elles vont couler, plus abon- 
dantes encore: a la portée de tous les fidéles, 
par lextension du Jubilé a toutes les paroisses 
de la catholicité. C’est une raison d’espérer 
que l’année prochaine, malgré les sombres 
menaces que lui légue la précédente, sera 
pour I’Eglise et pour ses enfants une année de 
 bénédictions, 
Dieu veuille qu’elle trompe nos craintes et 
 justifie nos espérances ! 
“Quoi qu’il doive arriver, nous continuerons 
4 nous mettre avec le méme dévouement au 
service de nos vénérés confréres. Chaque 
E semaine nous leur porterons, avec les solu- 
tions que réclament les conditions variables 
dun ministére aux prises avec mille diffi- 
- cultés, ’écho des vérités qui sont de tous les 
temps. Malgré les changements qui se pro- 
‘duisent autour de nous, lenseignement catho- 
lique reste aujourd’hui ce qu’il a toujours été. 
Aussi nous attacherons-nous toujours avec le 
méme soin — et, nous l’espérons, avec le 
-méme succés — 4 ne faire entrer dans nos 
- articles et dans nos réponses que la plus 
— exacte doctrine de I’Hglise. C’est 2 sa lumiére Q 


; 
4 


- que nous étudierons, quand il y aura lieu, les | 
Fa pes nouvelles, ot il est si facile de 


mélanger l’erreur 4 la vérité. Nous nous gar- 
- derons des exagérations en sens opposés, -— et 


de ceux qui, sous prétexte de progrés, d’évolu- 
tions, de changement dans les idées, révent 
de modifier le fond de l’enseignement tradi- | 
tionnel, — et de ceux qui, par crainte des nou- e 
veautés, pretendent fermer la E . 


précédemment dans I ee pe 
alors n’exigeait Is fassen ‘mi 
Pour ae at v 
pour la morale dans 
conditions actuelles, pour les questions 
sociales, nous aurons toujours les yet 
tournés vers la Chaire apostolique, Voreill 
ouverte et le coeur soumis 4 ses décisions. 
Au cours de l’année qui se termine, nous 
avons eu la bonne fortune de pouvoir publier 
des études de haute valeur. Nous ne pouvons ae 
les rappeler toutes; mais nous devons une : 
mention spéciale aux conférences surl’glise 
de France et Etat au XIX siécle, travail ae 
aussi solidement documenté qu’agréablement Bi 
écrit. — Notre « Vieux Moraliste, » continuant 4 
nous servir ses Notes et Souvenirs, a jeté de 
vives et bienfaisantes clartés sur le péché ma- 
lériel, sur le doute en morale et sur les sys- ~ 


aan avec les — 


.témes concernant la probabilité. Dans le pre- 


mier numéro de l'année proobaine, il commen- 
cera de traiter du progres a propos di morale. 
— Le collaborateur qui s'est charg § de faire 
revivre dans nos colonnes les chien tés catho- 
liques contemporaines, dont les articles sur 
La Mennais, sur Montalembert, sur le P. La- 


_cordaire, sur le cardinal Newman, ont été 


res appréciées de ceux méme qui avaient fait 
ne étude spéci 1G de. ces cake hommes, 


de la vie de Louis Zeusillot; il n’a pas voulu 
pour la suite prévenir ists: mes pecta Dimeinere 
aa ee A 


z ag “of 
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de Villustre écrivain, M. HEugéne Veuillot, 
dont le témoignage est indispensable 4 qui 
veut connaitre la pleine vérité sur les luttes 
auxquelles ils prirent part l’un et autre. En 
attendant, il commence dans les mémes con- 
ditions une étude sur Myr Pie, dont le premier 
article sera tout prochainement entre les mains 
de nos lecteurs. — L’auteur trés compétent des 
articles publiés cette année sur le Ritualisme 
et sur le Mouvement religieux en Angleterre 
continuera 4 nous renseigner sur les choses 
religieuses de ce pays et d’Irlande. 

Les Causeries sur les Revues, interrompues 
par un empéchement temporaire, vont étre 
reprises réguliérement. Nos lecteurs retrouve- 
ront avec plaisir cette plume alerte 4 laquelle 
nous devons déja tant d’articles variés, riches 
de détails, dont le fond est aussi instructif que 
la forme est entrainante. . 

En terminant ce cordial entretien avec nos 
chers abonnés, nous les remercions des sym- 
pathies qu’ils daignent nous témoigner et 

-du concours qu’ils veulent bien nous accorder 

soit en nous fournissant des renseignements 
que nous sommes heureux d’utiliser, soit en 
faisant connaitre aleurs confréres notre Revue, 
que plusieurs, en s’‘abonnant, nous expriment 
le regret de n’avoir pas connue plus tot. 

En avant pour la nouvelle année! Que. Dieu 
nous garde ! 

24 décembre 1900. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


§ XLII. — L’Eglise et le progrés 


VIEILLE LETTRE ET VIEUX PROBLEMB. — OU L’AU- 
TEUR NEST PAS A L’AISE. — TRADITION ET PRO- 
GRES. — DE LWAMOUR DE L’EGLISE POUR LE 
PROGRES. — QUESTION A RESOUDRE, 


La direction de PAmi du Clergé m’a transmis 
Yan dernier la lettre que voici : 
~  P..., le... septembre 1899. 
Monsieur le Directeur, 

Je regrette de ne pouvoir pénétrer le voile épais der- 
riére lequel votre Vieux Moraliste s’obstine, trop discré- 
tement a mou avis, 4 dissimuler sa personne. J’aurais 
aimé le féliciter de son cuvre que j’admire, qui 
m’étonne et m’instruit; mes compliments peut-étre ne 


lui eussent point déplu ‘. Je respecte, puisqu’il le faut, 


* Loin de la, certes ; et lAmi du Clergé ett été publi- 
quement fier, non moins que son Vieux Moraliste, de la 
haute et sympathique approbation dont veut bien Vho- 


oe ae 
son intransigeante modestie, et vous laisse le soin de | 
lui faire parvenir comme il vous plaira expression de 
mes sentiments 4 son sujet. 
Ce penseur, profond et puissant comme j’en connais 


“peu, bouleverse, sans en avoir l’air, avec un art de 


bonhomie consommée, et le plus tranguillement du 
monde, économie traditionnelle de bien des idées et 
théories recues dans ’enseignement de la théologie mo- 
rale. Il se défend de faire neuf et s’excuse de radoter. 
Je ne crois pourtant pas qu'il ait été publié depuis cin- 
quante ans une ceuvre aussi audacieuse, aussi vraiment 
surprenante et inédite que celle-la, je ne dis pas seule- 
ment dans la littérature courante de nos théologies, 
mais dans ordre méme des pures spéculations de la 
philosophie morale naturelle. Cet homme m’effraie par 
le calme imperturbable de sa logique. Je ne dis point 
qwil soit téméraire, au sens théologique de la note; je 
me contente de penser qu'il evit peut-étre passé pour tel 
autrefois. Quand je commence la lecture d’un de ses 
articles, je me demande avec quelque anxiété ou il ya 
me mener; quand j’ai fini, je m’applaudis du voyage 
fait en sa compagnie, que j’aurais rarement osé entre- 
prendre tout seul. 

Une chose m’étonne cependant': c’est la diseréte 
réserye qu'il affecte toutes les fois quil lui arrive de 
toucher en passant au probléme des variations de la ~ 
morale sous influence des milieux et de la transforma- 
tion des mceurs. Crest une question difficile, sur 
laquelle j’aimerais beaucoup le voir s’expliquer. Hn 
quelie mesure faut-il faire place aux phénoménes de 
Vévolution dans la morale; en quelle mesure faut-il 
tenir pour absolument rigides, inextensibles, inélas- 
tiques, les principes supérieurs qui président a lhon- 
néteté de Vaction humaine, suivant la différence histo- 
rique des temps et la marche incessante du progrés? 
Le Vieux Moraliste, qui parait bien avoir fait le tour de 
tous les systémes et sondé tous les problémes de la phi- 
losophie morale, ne voudra sans doute pas reculer 
devant celui-la. J’avoue, en ce qui me concerne, que je 
n’en ai encore rencontré nulle part la solution claire. 
Si votre vénérable collaborateur la connait et veut bien 
la communiquer, je ne serai certainement pas le seul 
a lui en savoir bon gré. Je suis persuadé qu’il aura ce 
jour-la acquis un titre de plus a la reconnaissances de 
ses lecteurs... 


J’ai cette lettre dans mes cartons depuis qua- 
torze mois. Le moment est venu d’y répondre et 
de donner satisfaction au tres vénéré et gracieux 
correspondant qui me l’a fait transmettre par la 
Direction de Ami. Il m’excusera de passer outre 
aux formes complimenteuses qui, étant anonymes 
de part et d’autre, ne pourraient que médiocre- 
ment intéresser la galerie. D’un seul mot, en pas- 
sant, je dis, du fond du cceur, grand merci & tous 
ceux qui, comme lui, m’ont encouragé de leurs 
félicitations. Dieu sait si vraiment je les mérite; 
cest pour lui seul que je travaille; faire son 
ceuvre comme il peut le souhaiter est mon unique 
pensée, la seule récompense que j’ambitionne. 

Javais, a ’avance, marqué dans mon plan le 
moment precis ou il serait bon de traiter la ques- 
tion dont on vient de lire les termes. L’heure est 
arrivée. Allons-y ! 

Deux catégories d’esprits 4 tendances diamétrale- 
ment opposeées se partagent le monde des penseurs 


norer son illustrissime correspondant. Jamais la régle 
a laquelle nous nous sommes astreints, de ne point 
trahir Pincognito de nos collaborateurs, ne nous a causé 
plus de regrets qu’aujour@’hui. Dura les, sed lex. 


(Note de la Direction). 


passé, qu’ils tiennent pour Jl’idéal, 


catholiques. Il y a sans doute bien des nuances 
intermédiaires plus ou moins adoucies; mais les 
couleurs extrémes sont nettement tranchées. Les 
uns, gens de tradition, pleurent sur les ruines du. 


et s’épouvan- 


tent 4 Pidée du néant dogmatique et moral, disons 


de l’anarchie, ot la société est en train de rouler 
téte baissée avec toutes les nouveautés qui circu- 
lent aujourd’hui sous couleur de progrés. Les 
autres, gens de progres, font, de gaieté de cour, 
volte face aux antiquités de tout genre; ils saluent 
VYaurore dun monde nouveau qu’ils estiment va- 
loir au moins l’ancien, et prennent leurs disposi- 
tions pour s’y trouver a l’aise. 

Ces deux tendances yont s’accentuant tous les 


~ jours davantage par l’opposition qui fait plus dure- 


Q 


ment ressortir ?incompatibilité, ’hostilité méme, 
des préoccupations auxquelles elles obéissent. Le 
progrés a envahi toutes les branches du savoir et 
de Vaction de Vhumanité. Lettres, sciences, arts, 
histoire, industrie, commerce, locomotion, vie 
publique et vie d’intérieur, enseignement et ali- 
mentation du corps, mceurs enfin et manieres 
d’étre ou d’agir, tout est au renouveau. Les uns, 
disais-je, trouvent que cela est bien; les autres 
s’en affligent et prennent peur. 

Il est arrivé malheureusement que le monde des 
idées a été envahi par cette fiévre de transforma- 
tion aussi bien que le monde de la matiére. Beau- 
coup de vieilles théories, jadis classiques et répu- 
tées vraies, ont tremblé sur leur base. Plusieurs, 
dans l’ordre des connaissances naturelles, sciences 
et philosophie, jonchent de leurs ruines désolées 
le sol de la pensée humaine, et le voyageur qui 


- @aventure parcourt ces tristes pays se prend a 


douter de la solidité des vieilles constructions qui 


subsistent encore. L’angoisse l’étreint 4 la perspec- ° 
tive des décadences prochaines dont rien ne l’as- 


sure qu’elles sont garanties. 
On a tout secoué, tout contrélé. Cette fureur de 
révision « scientifique » rétrospective n’a méme 


pas respecté la Bible ni le Credo de nos sym- 


boles conciliaires. Des écrivains catholiques, des 
prétres, des religieux, cotés dans le monde savant, 
se piquent d’étre 4 l’avant-garde de cette charge 
folle. Tranquillement ils émettent, dans des Revues, 
dans des livres, et dans de gros livres, les plus abraca- 


_ dabrantes propositions sur les principes mémes 


du dogme et de la morale. Le péché originel, Pau- 


torité historique de la Genése, la chronologie 
biblique, l’inspiration et l’authenticité des Saints 
Livres, la confession sacramentelle auriculaire, 
Vexistence des anges, voire du diable lui-méme, 
etc., etc., tout y passe : et Dieu sait le mince ré- 
sidu que nous laisse provisoirement le coup de 
laminoir de la critique! On dit qu'il n’y a plus 
W@hérésies de notre temps! Merci! Plus d’héré- 
siarques, peut-étre... Mais d’hérésies et des théo- 


ries voisines de ’hérésie, on n’en a jamais moins 


Deer, cere 


‘manqué,encore que l’absence de science théologique 


ne permette pas a tout le monde de les apercevoir. 
C’est effrayant et c’est fou, tout simplement. Si le 


clergé, qui donne 4 V’heure actuelle beaucoup trop 
dans ce mouvement, ne se ressaisit pas, je prévois, 
dans les temps qui viennent, une forte besogne 
pour le Saint-Office. 

Vous souvient-il — c’est presque d’hier — du 
délire denthousiasme qui a subitement envahi 
nos savants, catholiques et autres, 4 propos d’évo- 
lution? Comme toujours, nous recevions le contre- 
coup dune explosion étrangére. L’Amérique, l’An- 
gleterre et Allemagne avaient donné le signal et 
ouvert la yoie. Avec quel entrain nous y sommes 
entrés! On ne parlait plus que d’évolution, non 
seulement en histoire naturelle, la ot il convenait 
seulement d’en parler, mais dans la littérature, 
les beaux-arts, histoire, le dogme et la morale... 
On en est un peu revenu, Dieu merci! Le terrain 
a fléchi sous les pieds des hardis théoriciens de 
Vévolution a4 la Darwin, du transformisme 4a la 
Lamarck, du moniisme a la Heckel. On s’est pris, 
trop tard comme toujours, 4 douter du caractére de 
certitude scientifique que présentait la séduisante 
hypothése. Le vent a tourné aujourd’hui. On en 
est quitte, il est vrai, pour bridler ce qu’on a adoré. 
Mais qui replacera sur leur antique piédestal les 


venérables convictions d’antan sacrifiées aux soi- 


disant scientifiques exigences de l’évolutionisme? 

Je ne jugepas pour le moment: je constate, 
rien de plus. Que les fervents de la théorie darwi- 
nienne ne me prennent pas pour un obscurantiste, 
adversaire @ priori des hypotheses lancées dans 
le monde savant & propos du croisement des 
pigeons. Je dis seulement qu’en ce siécle brouil- 
lon, le tohu-bohu des idées et la révolte contre 
tout principe d’autorité ou de tradition ont été 
chez nous, dans le monde catholique, loccasion 


- de bien des abus, j’allais presque dire de bien des 


sacrifices laches au veau dor de Vidéal natura- 
liste dans la vie humaine. 

Aussi j’avoue concevoir tres bien les inquiétudes 
des esprits « chagrins » qui boudent toutes ces 
nouveautés en bloc et font vilain accueil au progrés, 
par peur de abime sans fond ot il nous méne. 

L’Eglise, disent-ils, vit de tradition; ses prin- 
cipes et ses dogmes ont l’immutabilité méme de 
Véternité divine dont ils sont un reflet direct, 
émané de la personne du Verbe Incarné, son fon- 
dateur. Le monde passera ; les paroles de la vérité 
révélée ne passeront point. C’est presque un blas- 
phéme que de parler d’évolution en matiére de 


' dogme et de morale chrétienne. La prétendue loi 


du progrés peut s’entendre encore dans l’ordre du 
monde naturel; c’est toutsimplement porter atteinte 
a la foi et aussi au bon sens que de lintroduire 
dans la doctrine et les mceurs dela vie chrétienne, 
etc. Donc, encore une fois, sus aux nouveautés! 
faisons machine en arriére, ou tout au moins 
stoppons pour rendre ala tradition d’enseignement 
et de pratiques religieuses, qui est la vraie raison 
d’étre du catholicisme, toute sa force, la raison de 
sa vigoureuse splendeur dans les temps passés. 
De la, du cdté des « gens de tradition, » des juge- 
ments, des maniéres d’agir, qu’on devine assez et 
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qui irritent vivement les « gens de progrés » férus 
d’un idéal tout différent. 

Voici ce qwils disent 4 leur tour. Le progres est 
chose bonne pour ’humanité qui y trouve, confor- 
mément aux instincts de la nature et au plan du 
Créateur, le développement de ses perfections 
intellectuelles et morales. La félicité est-elle donc 
interdite & Vhomme ici-bas? Et si, au milieu des 
miséres inséparables de la vie présente, le pauvre 
composé humain tire une source plus grande de 
bien-étre des éléments que Dieu a mis a sa dispo- 
sition, ou est le mai, ot est l’injure a la foi, 4 
l’Eglise et 4 son Christ? Etrange doctrine, en 
yérité, et singulicrement dangereuse, que celle qui 
ferait de ignorance et de la miscre humaines les 
conditions d’existence de la foi catholique sur la 
terre! Les papes, Léon XI tout derni¢rement 
encore, n’ont-ils point proclamé assez haut que 
lEglise n’est pas l’ennemie du progres, mieux que 
cela, qu’elle le voit d’un bon cil, pour le plus 
grand bonheur temporel de ses enfants ? Qu’est-ce 
a dire, et que signifie des lors l’attitude hostile, 
obstinément défiante, des catholiques qui ont pris 
a tache d’accentuer cette hostilité prétendue, cette 
incompatibilité d’humeur que les Papes désap- 
prouvent ? 

Et puis enfin, n’y efit-il en tout cela qu’une 
simple raison de prudence diplomatique a nous 
décider, nous devrions encore tendre les mains au 
progrés et largement, sans arriére-pensée, l’em- 
brasser. C’est un torrent qui entraine désormais 
Vhumanité; aucune force imaginable ne saurait 
Varréter. La nature nous a livré de trop intéres- 
sants secrets déja pour que nous n’ayons pas la 
trés légitime passion de lui en arracher d’autres. 
Grace a l’étude qu’on va faire demain, plus appro- 
fondie que celle Vhier, de nouveaux éléments de 
vie confortable sur la terreserontofferts a Vhomme. 
Allez-vous lui précher qu’il doit préférer la misére 
ancienne au hien-étre du présent, aux réconfor- 
tantes espérances de l’avenir? On vous tiendra 
pour fou, pour arriéré tout au moins; vous parle- 
rez dans le vide. La foule se déshabituera de la 
confiance quelle mettait jadis en vos paroles et 
vos directions ; et le mouvement sans fin du pro- 
gres continuera sans vous, malgré vous, jusqu’au 
jour ot il aura submergé dans ses {lots incoercibles 
le peu qui restera de vos doctrines et des souve- 
nirs de votre ancienne domination morale. Est-ce 
prudent de courir un pareil danger, le risque d’une 
ruine finale, inévitable ? 

J’en reste la. D’un cété comme de l’autre, pour 
et contre l’alliance de l’Eglise ayecle progrés, c’est 
un lieu commun maintes fois exploité dans les 
articles de journaux, dans les livres, dans les pré- 
dications, dans les conversations. Mon lecteur en 
sait la-dessus plus que je ne pourrais lui en dire. 
Notre temps sera mieux employé 4 mettre avec 
précision les choses a leur vrai point, et 4 chercher 
une satisfaisante solution de la douloureuse anti- 
nomie qui certainement, et non sans raison, tour- 
mente beaucoup d’excellents esprits. J’avoue trig 


simplement, pour ma part, ‘en étre resté longtemps 
fort troublé, non pas, assurément, que j’eusse 
jamais Yombre d’un doute sur la parfaite sagesse 
de toutes les attitudes qu’il a plu ou pourra plaire 
encore 4 l’Kglise de prendre sur ce mouvant ter- 
rain ; mais je restais malgré toutpéniblement im- 
pressionné du peu de clarté qu’on trouve dans 
Vhistoire et dans l’apologétique sur ce probléme 
fameux. C’est tros timidement, et sous réserves de 
jugements meilleurs, que je me décide a .livrer 
aujourd’hui au lecteur le résultat de mes enquétes 
et réflexions personnelles, estimant que les faux- 
fuyants déloyaux de l’équivoque sont, ici comme 
partout ailleurs, ce qu’il y.a de plus 4 redouter 
pour le bon renom de l’Eglise non moins que pour 
la sage direction de nos soci¢tés chrétiennes de 
Vavenir. 

Tout dabord, qu’on me permette dinsister 
quelque peu sur la position du probleme. [1 semble, 
en vérité, que le diable ait pris un malin plaisir 
aen brouiller les termes dans une confusion qui 
déroute les esprits les plus clairvoyants. 

L’Kglise aime-t-elle ou n’aime-t-elle pas le pro- 
erés? Oui, disent les « jeunes, » en montrant les 
lettres pastorales de Mgr Joachim Pecci, évéque 
de Pérouse, et les Encycliques de Léon XIII. Non, 
disent les « vieux, » fortement retranchés derriére 
les lecons du dogme et les constatations de Vhis- 
toire. Il y a contradiction; donc la question est 
mal posée. L’origine de la contradiction se trouve 
surtout, a2 mon avis, dans Vidée fausse que l’on se 
fait chez les « jeunes » des vrais sentiments de 
VEglise par rapport au progrés. On lui préte une 
Ssympathie qwelle n’a pas. Voila, avant tout, le 
point 4 éclaircir. Et pour le cas ot l’on voudrait 
mettre en doute sa méfiance sur ce point- 


1a, il suffirait de feuilleter quelques pages de son 


histoire passée, quelques pages de ses dogmes fon- 
damentaux, quelques pages enfin de la désolante 
statistique moderne des conséquences morales et 
religieuses du progrés. Le point est délicat; ingis- 
tons un peu. 

A qui et & quoi doit-on, s’il vous plait, le roa 
gieux développement des sciences modernes, 
sources du progrés correspondant pour l’ordre pra- 
tique de leurs applications dans la vie domestique, 
Yindustrie, le commerce, les arts mécaniques et 
libéraux? A l’Kglise? Ce serait manifeste fausseté 
de le prétendre. Prenez la seule législation antique 
de ’ Inquisition et del Index avec les innombrables 
entraves qu’elle mettait jadis 4 la liberté, non pas 
seulement de penser, mais de chercher, d’étudier, 
Wexpérimenter, d’agir; comparez ce régime intel- 
lectuel d’antan avec le régime du tout 4 lair qui 
lui a succédé aprés Luther, apr¢s Bacon surtout, 
aprés l’Encyclopédie, aprés la Révolution francaise. 
Comparez, et concluez. 

La question n’est point de savoir si Phumanité 
n’a pas payé trop cher son « émancipation. » Je 
ne critique pas pour le moment. J’expose. Eh bien ! 
Est-ce, oul ou non, & cette émancipation univer- 
selle de Vesprit, de la liberté et des moeurs, qu’on 
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doit l’éclosion subite, inouie, je dirais mieux l’ex- 
plosion du progres moderne dans toutes les branches 
du savoir et de l’action?* Il faut étre franc et voir 
les choses comme elles sont. Celle-ci s’impose ab- 
solument a votre aveu : si ’Kglise était restée mai- 
tresse directrice des sociétés, un certain progrés 
lent, inévitable efit existé, ce n’est pas douteux, 
mais & coup sir pas eelui, des temps modernes, 
West-ce pas? 

On peut bien dire, sans crainte de démenti, que 
la meilleure part du développement prodigieux des 
- sciences et de leurs applications pratiques revient 
4 la liberté dela presse. Une découverte n’est jamais 
ou presque jamais l’ceuvre du pur hasard ; en elle- 
méme, dans le dernier fait qui la fait subitement 
éclore, oui, bien souvent; mais dans ensemble 
_ des idées qui la préparent, qui suscitent les ques- 
tions curieuses, qui provoquent et orientent les 
recherches, non certainement. I] y a la presque 
_ toujours un travail plus ou moins lent d’élabora- 

tion auquel un grand nombre d’hommes, et par- 

fois de générations, apportent trés inconsciemment 

leur concours, jusqu’au moment ou du choc des 

matériaux accumulés jaillit l’étincelle, que les héri- 

tiersde tant de penseurs et de laborieux chercheurs 

n’ont plus qu’a transformer en foyer de lumiére et 
de chaleur. 

Or, supprimez la liberté dela presse, que devient 
la diffusion des idées, l'utilisation des résultats 
acquis par l’expérience ou la réflexion des autres? 
Un botaniste aujourd’hui, avec cent francs, peut 
s’acheter assez de livres pour travailler avec fruit 
et développer rapidement ses talents d’inventeur, 
s’ilala vocation des explorations scientifiques dans 

-lemonde des plantes. Avec cent francs, un phy- 
siologiste peut se procurer en fait de microbiologie 
tous les éléments d’étude qui lui permettront de 
faire 2 son tour besogne utile sans avoir a repasser 
laborieusement par les routes que ses devanciers 
lui ont ouvertes. Et ainsi de suite. 

L’Eglise pourtant n’aime pas la liberté de la 
presse; elle ne l’a pas encouragée; elle l’a subie, 
c’est tout ce qu’on peut dire de plus exact. Les 
censures royales avec leurs restrictions de la 
licence d’imprimer ou de vendre les livres, n’étaient 
que la répétition des précautions identiques prises 
aussi de son cété par |’Eglise, pour motif religieux, 
dans cette méme matiére, et dont on peut trouver 
une expression significative dans les décrets du 
Concile de Trente, dans les régles générales de 
Vindex. 

D’ailleurs,de par son dogme,non moins qu’en ver- 
tudes tristeslecons del’expérience,!’HKglise est tenue 
de voir le progrés d’un mauvais cil. N’enseigne- 
 t-elle pas que la nature humaine est restée viciée 
aprés les fautes de nos premiers parents ; que les 
passions n’y obéissent plus que difficilement a la 
raison, que l’homme, enfin, porte de ce chef, dans 
ges flancs, une terrible inclination au mal? Or, les 
mille séductions du bien-étre qu’offre le progrés 
constituent autant d’aliments dangereux pour les 
passions, autant d’excitations a la jouissance ma- 


térielle du corps, aux dépens des régles morales 
qui régissent la vie de la vertu dansl’esprit. Com- 
ment l’Nglise, dés lors, pourrait-elle voir avec 
sympathie la force croissante d’un adversaire dont 
elle a tant a redouter pour la vertu et l’éternel 
salut de ses enfants? L’expérience est la, évidente, 
écrasante dans ses résultats. Avec le progrés, et a 
cause du progrés, le naturalisme a envahi Vame 
moderne au point de n’y laisser 4 la foi et ala 
sévére morale chrétienne qu’une place de plus en 
plus étroite, quand il ne les a pas entiérement 
étouffées. Chrétiens, nos gens ne le sont plus guére; 
ils sont devenus jouisseurs, et voila qui explique 
bien des choses : le godt d’abord et l’admiration 
intéressée qu’ils professent pour le progrés ot leur 
égoisme sensuel trouve si bien son compte, et 
ensuite le dégott, Vinstinctive méfiance, qu’ils 
éprouvent a Pendroit Vune religion qui leur préche 
la pénitence et met le bonheur prétendu du sacri- 
fice et de la vertu au-dessus du bonheur tangible 
de la vie du corps et des sensations. 

Dire que lEglise ne voit pas d’un mauvais ceil 
ce mouvement du moderne progrés ou se verdent 
les Ames, c’est supposer en vérité gu’elle trahit sa 
mission, qu’elle pactise avec le diable, qu’elle se 
laicise et se naturalise, pour garder encore je ne 
sais quelles bribes de considération mondaine, 
plutét que de rester fiérement fidéle aux princi- 
pes évangéliques qui ont été toute sa force et son 
unique raison d’étre dans le monde. 

Je supplie mon cher lecteur de ne point se 
laisser mal impressionner par tout ce que je me 
crois obligé de lui dire aujourd’hui : Vheure de la 
critigue viendra; qu’il veuille bien l’attendre, 
assuré que toutes choses seront exactement mises 
a leur place. Ceci dit, je continue. 

‘Comment veut-on faire prendre au sérieux les 
protestations d’amour du progres moderne dont 
certains catholiques de nos jours font si bruyante 
parade, s’imaginant rendre par la bon service 
4 lEglise en la débarrassant d’une objection 
génante dans l’esprit du peuple? Les gens ont vite 
fait de deviner que c’est la pure politique et ruse 
de guerre, rien de plus. Ralliement tardif de rési- 
gnés qui, faute de pouvoir arréter le courant, s’y 
lancent 4 corps perdu, et clament bien haut 
n’avoir jamais eu d’autre pensée, que d’y navi- 
guer... ala dérive comme les autres. 

Pour un peu, ils iraient jusqu’a prétendre qu ‘ils 
ont eux-mémes laché les sources au torrent et que 
rien ne s’y voit qui ne soit leur couvre. Pensez 
donc! Faire grise mine au progrés, a l’épanouisse- 
ment des sciences, a la vapeur, a lélectricité, aux 
rayons X, aux microbes et 4 la sérothérapie ! Im- 
possible ! On leur rirait au nez. Alors, comme ils 
tiennent 4 passer pour maitres influents en tout, 
comme ils voient le prestige moral catholique rivé 
4 cette attitude, une chose leur reste a faire, une 
seule : confisquer 4 leur actif la vapeur, l’électri- 
cité, les sérums, le phonographe, le cinématogra- 
phe, et ainsi de suite. Ce n’est peut-étre pas bien 
loyal, ni surtout bien vrai; mais ils pensent que 
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c'est trés haviles et ie yoila tout fiers de montrer 
au monde un catholicisme nouveau, le seul bon, 
le leur, doublé cette fois d’une parure qu’on ne lui 
connaissait pas, d’un enthousiasme inédit pour le 
progrés: les voila désormais bien stirs de conqué- 
rir de haute lutte la confiance populaire, puisqu’ils 
marchent tout les premiers a4 l’avant-garde de cette 
évolution naturelle et naturaliste ou le peuple voit 
clairement l’idéal du seul bonheur qu’il ait a am- 
bitionner sur la terre. 

Braves gens! qui, la téte sous l’aile comme 
Vautruche classique, ne veulent pas voir le coup 
mortel qui les menace, le coup du ridicule, dans 
ce tres simple fait, tres populaire, trés évident, 
absolument indéniable, 4 savoir, que la prétendue 
sympathie de l’Eglise pour ce progres est un 
colossal mensonge, contre lequel protestent tous 
les jours, tout le long des siécles, son histoire, ses 
dogmes, sa morale! Le peuple conclut que ces 
nouveaux apologistes ralliés, ou bien mentent 
effrontément pour donner le change 4 la foule afin 
de la séduire et dela dominer, ou bien trahissent 
lAchement la vérité chrétienne dont ils se préten- 
dent quand méme les champions. Dans un cas 
comme dans l’autre, le résultat n’est pas joli; 
Vefiet est manqué et l’Kglise exposée a souffrir, 
encore plus gu’avant, de la déconsidération 
facheuse qui s’attache a de pareils procédés. 

Aussi bien l’Eglise elle-méme se croit-elle de 
temps a autre obligée de renier ces imprudents dé- 
fenseurs. Rien d’instructif comme la dernicre con- 
damnation intervenue a propos del’ Américanisme. 
Les américanisants révaient une Helise restaurée, 
remise a neuf, transformée, toute brillante dune 
ornementation moderne, marchant a la téte de 
Vhumanité dans la voie du progres etla condui- 
sant tout droit au terme idéal du bonheur tempo- 
rel que lui offrent les inépuisables ressources de la 
nature. 

Ces apologistes nouveau jeu cherchaient tout 
simplement a débarrasser |’Kglise de la suspicion 
dantipathie aux nouveautés du progres, suspicion 
qui géne singuli¢rement son rapprochement avec 
une foule de gens sans foi, neutres tout au moins, 
pars paiens souvent, dont les aspirations n’ont 
qu’un terme, le culte naturaliste du dieu progrés. 
Et comment, une fois lancés sur une pente si glis- 
sante, ne seraient-ils pas allés tres loin? Le pro- 
gres ne se comprend guere, dans la marche pra- 
tique de son développement, sans l’évolution 
libre de toutes les facultés humaines ; et l’évolu- 
tion des facultés humaines n’est entiérement libre 
quautant qu’elle est laique, et d’inspiration pure- 
ment naturaliste. 

Les dogmes de la foi, les préceptes du Décalogue, 
les articles disciplinaires de nos codes sont autant 
@entraves a expansion des énergies naturelles de 
VPhomme, et donc, logiquement, autant d’obstacles 
au développement du progrés matériel de toutes 
les branches du savoir et de l’activité naturelle de 
VPhomme. 

Si l’Hglise, au Syllabus déja, et plusieurs fois 


encore depuis, notamment ces jours derniers & 
propos de laméricanisme, a cru prudent de jeter 
une douche d’eau froide sur ’enthousiaste passion 
de certains de ses enfants pour le progres mo- 
derne, peut-on, de bonne foi, dire qu’elle Vaime et 
Vencourage, qu’elle le regarde comme un auxi- 
liaire utile de sa mission, qu’elle y trouve, dans 
les perspectives de l’avenir, un idéal conforme a 
celui que le Christ son Maitre l’a chargee de Pees 
suivre-et de réaliser sur la terre? 

Conclusion: non, l’Eglise n’a jamais aimé et 
n’aime pas le progres; elle ne peut pas l’aimer ; il 
est son ennemi, la contradiction de son ceuvre, le 
plus redoutable dissolvant de la foi et de la vertu 
évangélique dans les 4mes, une semence de ruines 
morales et de finale damnation. A mon humble 
avis, quiconque voit clair, quiconque sait son his- 
toire et son dogme, quiconque est franc, doit con- 
clure ainsi. . 

Voila, certes, une conclusion qui causerait gros 
scandale dans la presse si on Vimprimait, toute 
crue, sans les commentaires qui vont suivre, ail- 
leurs que dans l’Ami du Clergé ou Von est entre 
prétres, ou ’on met impitoyablement a nu toutes 
les plaies comme a lamphithéatre de dissection, 
pour apprendre a les mieux connaitre et 4 les plus 
efficacement guérir. Nous ne sommes point, nous 
autres, si férus de la toquade du progrés. Il n’en 
nest pas ainsi de nos gens, que cette toquade a 
désorientés 4 fond depuis cent ans, au point qu'il 
devient extrémement difficile de leur faire entendre 
la-dessus un seul mot de bon sens. Je n’engage 
pas mes vénérés confréres 4 lancer dans un mi- 
lieu quelconque les idées que j’émets ici. Il se 
trouve de par le monde tant de sots et dignorants 
pour mal entendre ce qu’on leur dit et greffer 
leurs interprétations fantaisistes sur ce quwils 
disent étre la pensée d’autrui! Les lecteurs de 
VPAmi sont tous gens de bon sens, et, par-dessus 
le marché, théologiens ; je les sais assez prudents 
pour me faire crédit de critique jusqu’a la cléture 
de la présente dissertation. La-dessus je reprends 
ma liberté de parler. 

L’Kglise n’est pas favorable au progrés; voila 
qui semble bien certain. Ce qui est non moins cer- 
tain, c’est que le progres est pourtant chose bonne, 
utile & Vhomme, digne d’encouragement, source 
de félicités temporelles offerte par Dieuaux hommes 
dans les entrailles de cette bonne nature qu’il a 
livrée 4 leur étude et a leur exploitation. L’>homme 
est susceptible de perfection quasi indéfinie dans 
toutes ses facultés, et c’est pour lui un devoir élé- 
mentaire d’y tondre le plus possible. La vérité est 
Valiment naturel de son intelligence. Se peut-il, 
sans contradiction, qu’on la lui représente comme 
un poison? Le bien-étre temporel de la vie ter- 
restre est chose, non seulement bonne et dési- 
rable, mais le terme méme assigné par le 
Créateur a l’activité des individus et des sociétés, 

Que nous ayons a subir bien des ennuis au 
cours de notre pélerinage sur cette terre d’exil, 
passe; ainsi le veut la Providence comme chati- 


ment du péché originel. Mais, que cette terre 


r 


@exil soit pour nous un lieu de réclusion maudit, 


de tortures obligatoires, et rien que de tortures, 
un lieu ot l’on cesse de plaire & Dieu, d’étre 
homme et d’agir bien, dés qu’on cesse de souffrir, 
voila certainement ce que la Providence ne. veut 
pas, une monstrueuse conception de la vie, qui 
Poutrage comme un blasphéme. Dieu a donnéa sa 
petite créature raisonnable une participation de 
sa bonté, aussi bien que de son étre et de sa 
vérité, par ou la petite créature doit pouvoir se ré- 
jouir du bonheur d’étre, et glorifier son auteur en 
VYaimant dans seg dons. 

‘Tout est devenir ici-bas, mutabilité, contingence, 
succession, mouvement ; au fond tout est passage 
@un état a un autre; tout doit raisonnablement 
tendre a l’amélioration. Appelez cela loi de l’évo- 
lution, si le cceur vous en dit. Qu’importe le mot 
aprés tout, si la chose est certaine, évidente ? La 
grace améliore la nature, et, dans Vordre de la 
grace, il est des degrés hiérarchiques d’améliora- 
tion qui se succédent et s’appellent sans cesse 
dans le mouvement qui rapproche de Dieu tou- 


jours davantage Ame surnaturellement déifiée 


par l’effusion des dons célestes dans l’intelligence, 
dans la volonté, dans la sensibilité. 

Et Von voudrait que la partie naturelle de 
Vhomme échappat a cette loi, fit seule privée du 
bénéfice de Vameélioration, de cette amélioration 
qu’apporte avec lui le progres, et qui est en défi- 
nitive tout le progrés ? Cela ne se peut pas, cela 
est absurde, contradictoire. Et si le peuple applau- 
dit avec tant d’enthousiaste confiance 4 ceux qui 
Tui ouvrent le trésor des félicités que la nature 
recéle dans son sein, le peuple a raison, cent fois 
raison. I] aime le progrés; il doit Paimer: ce se- 
rait crime de lése-raison, folie pure 4 lui que de 
ne l’aimer point. 

Restons-en la. Notre probléme est désormais 
clairement posé. Les termes en sont précis : d’un 


- cOté ’Eglise avec son antipathie, de l’autre Vhu- 


manité avec sa sympathie pour le progres. Opposi- 
tion formelle, antinomie on ne peut plus facheuse, 
et qu'il faut résoudre a tout prix. 

Je ne suis pas assez naif pour ignorer qu’on me 
fera tout de suite la réponse classique: L’Kglise 
aime le bon progrés, déteste le mauvais; le peuple 
peut s’entendre avec elle sur le bon, et doit comme 
elle réprouver le mauvais.C’est simple, et voila,sem- 


-ple-t-il, résolue la difficulté. Répondre ainsi est ne 


rien répondre du tout, et passer a cété de la ques- 
tion. L’Eglise ne doit méme pas encourager le bon 
progrés, parce que tout bon progrés qu'il est, il 


men reste pas moins progres d’ordre matériel, na- 


‘des félicités temporelles. 


turel, et par la-méme occasion de séductions 


périlleuses, source de jouissances dérivées d’un 
tout autre courant que celui du renoncement 
évangélique, de V’indifférence au moins a l’egard 
Non, cette réponse 
banale ne suffit point, et je sais bien des gens, 


- eroyants ou non croyants, qui n’en sont pas satis- 


faits. Le probléme est plus profond que cela; il 
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faut creuser plus loin pour l’atteindre au ccur et 
faire pénétrer la lumiére jusqu’aux racines de 
cette irritante équivoque, qui pése si lourdement 
sur l’esprit de nos contemporains. 

. (A suivre). 
- 


— Oa Ds 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Jai une pénitenté, personne nerveuse au pre- 
mier chef, qui s’accuse chaque fois du désir dese donner 
la mort, d’appeler le diable & son secours, de n’avoir 
que de la rancune pour le bon Dieu qui, dit-elle, ne lui 
a fait que du mal. Voila qui semble indiquer d’assez 
mauvaises dispositions. Mais, d’autre part, elle ne veut 
pas abandonner ses confessions et ses communions, qui 
la soutiennent tant bien que mal au-dessus de l’abime. 
Que faire dans ce cas? J’affecte bien de traiter de chi- 
méres toutes ses difficultés, mais je dois avouer qu’elle 
est réellement malheureuse et poursuivie parlinfortune. 

C’est un cas isolé, mais il n’est pas rare de nos jours 
de rencontrer de ces Ames qui semblent étre le jouet du . 
démon, tant elles sont troublées, et devant lesquelles on 
ne sait ni que dire ni que faire. 

L’Ami nous rendrait grand service en nous indiquant 
une ligne de conduite 4 tenir envers ces personnes. 


R. — Point rares, en effet, les cas de ce genre, 
et toujours fort ennuyeux par le mélange qu’ils 
présentent de volontaire et d’involontaire, de 
morale et de physiologie, de bonnes intentions 
spirituelles et de facheux désordres de la sensi- 
bilité. 

Quand il s’agit de personnes hahbituellement 
pieuses, adonnées a la fréquentation des sacre- 
ments, qui n’ont que par accés accidentels ces 
sortes de poussées diaboliques stupides, l’on doit 
carrément conclure a la non responsabilité morale 
des pensées et couvres mauvaises qui les affligent. 
Il y a la un véritable phénoméne de double per- 
sonnalité, de dualité psychologique, comme on en 
rencontre assez souvent dans les cliniques chez les 
sujets (féminins surtout) 4 systéme nerveux mal 
équilibré ou déséquilibré. 

Il faut tenir compte aussi, en pareille matiére, 
des suggestions et obsessions (méme des posses- 
sions) diaboliques directes, toujours possibles. 

Nous ne saurions entrer dans la théorie de ces 
bizarres états de conscience successifs et contra- 
dictoires. 

Le Vieux Moraliste en a longuement parlé en ce 
qui concerne le fonctionnement automatique, in- 
conscient, et souvent incoercible, des passions 
sensitives, de celles surtout qui ont leur siége 
dans Jes profondeurs de la volupté sensuelle déré- 
glée. Plus d’une fois aussi l’Amz a eu l’occasion 
de parler de l’empire physiologique (inconscient, 
sans moralité) qu’exercent sur certaines imagina- 
tions débiles, affolées, les suggestions du dehors,. 
yoire en certains cas les auto-suggestions. 


maladie de scrupule. 
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Tous les livres qui traitent de ’hypnotisme, du 
somnambulisme, et de la pathologie nerveuse en 
général, contiennent la-dessus des études curieu- 
ses auxquelles nous ne pouvons que renvoyer le 
lecteur désireux de s’instruire des causes et condi- 
tions de ces troublants phénoménes de la sensibi- 
lité en rupture de ban avec la raison. (Voir l’excel- 
lent livre du P. Touroude sur l’Hystérie). 

Au point de vue pratique, comme ligne de con- 
duite, nous conseillerions aux confesseurs et 
directeurs intéressés de méditer les régles sui- 
vantes, pour les appliquer en tout ou en partie 
selon la variété des cas quils pourront ren- 
contrer. 

4o Se renseigner avec tout le soin possible sur 
la nature pathologique ou normale des troubles. 
Faire une enquéte discréte sur les antécédents, les 
parents, le milieu, le genre de nourriture, sur les 
directions spirituelles passées; voir s'il y a eu 
Etudier attentivement le 
sujet au point de vue surtout de ses passions et 
habitudes. Le faire parler dans ses bons moments; 
chercher ow se trouve le plus chez lui la lucidité, 
le calme, la possession de soi-méme. Voir ce qu'il 
pense, en ces instants-la, de ses autres états plus 
mauvais, ce qu'il aime, craint ou espére; sonder 
la vigueur de sa foi, la force de sa volonté, les 
éléments caractéristiques de son tempérament. 

Cette enquéte peut étre longue. Le confesseur 
ne doit pas songer ala faire en une seule fois. 
Quwil attende, rassurant provisoirement son péni- 
-tent, et qu’il continue, longtemps s'il le faut, et 
sans en avoir lair, cette étude préliminaire abso- 
lument indispensable, tout comme le ferait un 
médecin pour le diagnostic d’une affection corpo- 
relle. 

20 Trois conclusions peuvent résulter de l’en- 
quéte : les phénoménes excentriques, troublants, 


‘sont ou normaucx, ou nettement pathologiques, 


ou miates enfin, entre les deux extrémes, offrant 
un mélange difficilement discernable de normal et 
de pathologique. 

a) Siles phénoménes sont normaux, c’est-a-dire 
sils rentrent dans la catégorie de ceux qu’on trouve 
dans des personnes suffisamment saines de corps 
et d’esprit, avec tous les caractéres d’imputabilité 
morale ordinaire, on traite le pénitent suivant les 
régles communes de la théologie morale. On accapte 
pour fautes ses désordres, lui-méme les considé- 
rant froidement comme telles; on tdche de viser 
surtout 2 pratiquer la médecine spirituelle pré- 
ventive en attaquant les habitudes mauvaises, en 
écartant les occasions, les souvenirs pénibles, en 
faisant beaucoup appel 4 la vertu d’espérance, en 
imposant la fréquentation des sacrements et les 
pratiques de piété convenables. 

Ce cas n’a rien qui doive arréter particu- 
liérement ; malgré ce qu’il peut parfois présenter 
d’accidentellement excentrique, il rentre dans la 
catégorie ordinaire des maladies. morales cou- 
rantes du composé humain. 

6) Sion a affaire nettement aun détraqué, 


inutile d’espérer beaucoup d’une médication ascé- 
tique. C’est un malade, et un malade physique 
qu'il faut renvoyer au médecin, au bromure, aux 
douches, a Vhygiéne alimentaire, sans lVaban- 
donner toutefois. Le prétre continuera ses bons 
offices avec’ patience et charité; il pourra méme 
faire beaucoup pour la guérison en agissant puis- 
samment de son cété sur le moral, toujours dans 
le sens de l'irresponsabilité, du calme, de la sainte 
indifférence et obéissance passive en face”de 1’é6- 
preuve qui cessera. Mais qu’il se garde de croire 
qu'il peut tout faire 4 lui seul. Le corps souffre 
ici, le corps surtout; et c’est du désordre corporel 
que résultent, par contrecoup et fatal retentisse- 
ment, les troubles psychologiques qui obscur- 
cissent le jugement et troublent lé libre arbitre. 
Il faut done faire intervenir la médecine, énergi- — 
quement. 

Malheureusement, tous les médecins ne con- 
viennent pas. Les incroyants, les impies, les sec- 
taires surtout sont trés mauvais en pareil cas. Il 
faut, autant que ce sera possible, adresser le ma- 
lade 4 un médecin qui soit catholique sérieux ou 
au moins moralement trés honnéte et capable de 
bien entendre la psychologie spirituelle et reli- 
gieuse; a un médecin qui soit, en outre, spécia- 
liste, versé dans l'étude de la pathologie nerveuse. 
Combien dignorants sur ce chapitre-la parmi 
nos Diafoirus de campagne, qui perdent leurs: 
malades faute de voir clair 4 leur état; combien 
aussi de mécréants> et mal disposés qui profitent 
de la circonstance pour faire perdre la foi ou 
ébranler dans ses racines la vie religieuse des 
pauvres névrosées qui les consultent ! 

Done, assez claire encore ia ligne de conduite 
que dicte au confesseur cette seconde hypothése 
d'une névrose caractérisée, avec accidents hysté- 
riques, phobies neurasténiques, anémies cérébrales, 
manies de toutes sortes plus ou moins accentuées. 
Traitement moral et médical simultané. Beaucoup 
d’énergie et de persévérance du cété du prétre a- 
alléger la conscience de son pénitent, 4 le dégager 
des responsabilités imaginaires ; l’excés méme est 
permis, et mieux vaut nier le caractére mortel 
d’une faute en passant, que d’exposer le sujet a 
perdre la raison dans l’abime effroyable d’inquié- 
tudes ou il se débat douloureusement sans pouvoir 
de lui-méme surnager. Grande douceur, inva- 
riable constance d’appréciations, encouragements, 
emploi de tous les moyens qui ménent au calme 
et ala résignation ; enfin, en général, le traitement 
ordinaire desscrupuleux. 

c) La troisiéme hypothése est beaucoup plus 
embarrassante. Le sujet n’est ni absolument sain, 
ni absolument malade. Tantdt il raisonne a mer- 
veille, ef méme d’habitude il voit clair et se juge 
bien; tantdt il commet des sottises énormes, avec 
advertance et consentement, mais sous Vempire 
d’un entrainement qu’il déteste, dont il ne s’ex- 
plique pas la cause et qui est certainement de na- 
ture & modifier beaucoup, en les atténuant, ses 
responsabilités. Bizarre mélange de sainteté et de 


vice, surprenantes successions de trés purs senti- 
ments, de célestes enthousiasmes, et de mons- 
trueux désordres de l’imagination et de la sensibi- 
lité. : 

Toute la question ici revient 4 savoir quel est le 
genre habituel de vie prédominant, bon ou mau- 
vais, si les phénoménes facheux présentent un 
caractére accidentel qu’il est possible d’expliquer 
‘par quelque désordre organique portant sur 
un point tout a part, difficile A préciser et 
a isoler, ou bien s’ils sont la suite d’habitudes 
vicieuses mal éteintes, susceptibles encore de pro- 
voquer les coupables complaisances de la volonté. 

On peut poser en principe de présomption quel’ap- 
parition d’une série courte et brusque de désordres 
du méme genre dans une vie habituellement calme 
et pieuse est due en grande partie 4 une cause 
foriuite pathologique, et dés lors conclure a une 
large atténuation de la culpabilité. In dubio, ainsi 
que l’enseignent assez communément les théolo- 
giens, on inclinera encore vers l’appréciation 
bénigne, méme en présence d’accidents tout a fait 
isolés, le bon état de conscience habituel du péni- 
tent permettant de présumer qu'il n’a pas donné 
un consentement plein, suffisant pour le péché 
mortel. Dans ces différents cas, le confesseur se 
conduira d’aprés les régles ascétiques ordinaires 
et la bonne prudence pratique de son jugement. 

C’est seulement en présence de la fréquente per- 
sistance des accidents, avec accompagnement d’un 
état corporel général défectueux, qu'il devra con- 
clure 4 la maladie et procéder comme il a été dit 
ci-dessus & propos des névropathes caractérisés. 

Ces principes étant posés, nous inclinons a 
croire que la pénitente dont il s’agit dans la pré- 
sente consultation ne jouit pas d’un équilibre 
moral suffisant. Il faut la traiter comme irrespon- 
sable, ne paraitre attacher aucune importance a 
ses troubles, lui. faire entendre que tout cela vient 
des nerfs et du sang, et non point de sa volonté 
qui compte seule devant Dieu; essayer surtout de 
lui donner du calme, de la confiance; ne point 
suspendre ses pratiques de piété, les augmenter 
au contraire; et si le mal persiste avee des mani- 
festations qui révélent un état maladif inquiétant, 
lui conseiller fermement de consulter un bon mé- 
decin, dont le traitement, parallélement avec celui 
du confessionnal, peut lui étre indispensable. 


Q. — Je lis dans un opuscule : « On ne gagne pas les 
indulgences attachées aux chapelets indulgenciés par des 
priéres auxquelles on est déja tenu sous peine de 
péché, par exemple en faisant la pénitence imposée par 
le confesseur. » 

Est-ce vrai? Si oui, ¢a me parait bien fort. 


R. — Nous avons dit quelques mots de cette 
discussion en 1895, p. 63. Reprenons-la avec de 
nouveaux détails pour donner a nos lecteurs l’opi- 
nion des canonistes de nos jours. 

I. Beringer dit: 
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ll y en a qui pensent que les priéres et actes de vertu 
imposés pour pénitences par les confesseurs peuvent 
Servir a gagner les indulgences qui y sont attachées. - 
Mais, d’aprés le décret ci-dessus du 29 mai 1841, cette 
opinion est & peine assez stire pour qu’on puisse la 
suivre dans la pratique. Cf. Guerra, Il tesoro delle 
SS. Indulgenze, Roma, Propaganda, 1883, p. 58'. , 


II. Le Canoniste contemporain est encore plus 
précis : 


Avec ce dernier (le P. Beringer), je n’hésite pas a ré- 
pondre que les ceuvres déja obligatoires 4 un autre titre 
ne peuvent servira gagner des indulgences. Or, les 
priéres imposées comme pénitence sacramentelle sont 
certainement obligatoires. On ne saurait donc, en les 
accomplissant, gagner les indulgences... 

Je sais bien que certains confesseurs croient tourner 
la difficulté en disant expressément 4 leurs pénitents 
quwils entendent les autoriser 4 gagner les indulgences 
ordinairement attachées aux pratiques quils leur im- 
posent pour pénitence. Je me demande sice détour sert 
a quoi que ce soit, et j’en doute fort ; car ’ceuvre impo- 
sée n’en demeure pas moins pénitence sacramentelle et, 
par suite, obligatoire. Sans doute, on peut faire des 
hypothéses : si le confesseur, en méme temps qu’il im- 
pose une légére pénitence, conseille, je suppose, un che- 
min de croix, il est évident qu’on peut gagner les indul- 
gences de la Via Crucis; mais cela vient de ce que le 
chemin de croix n’est plus 4 vrai dire pénitence sacra- 
mentelle. 

Pratiquement, il faut répondre : 

le ft] est a peu prés impossible d’admettre qu’un péni- 
tent puisse gagner les indulgences attachées a l’ceuvre 
qui lui est imposée comme pénitence sacramentelle. 

2° Ce n’est pas une opinion étrange. C’est le contraire 
qui serait difficile 4 comprendre. D’ailleurs, le pénitent 
n’y perd rien ; il peut toujours gagner les indulgences 
en faisant 4 nouveau les mémes exercices, qui ne sont 
plus obligatoires. 

3° Cette personne n’est pas privée des indulgences ; 
elle n’a qu’a se mettre dans les conditions voulues pour 
les gagner’®. 


III. Le P. Pierre Mocchegiani pense de méme : 


Si inter opera pro lucranda indulgentia prescripta, 
recenseantur... preces, non satisfit... per preces in sacra- 
mentali confessione impositas °. 


IV. L’Am2 du Clergé, en 1895, p. 63, proposait 
une pratique qui ne semble nullement en contra- 
diction avec le principe rappelé par le Canoniste 
contemporain : 


Rien n’empéche de tourner la difficulté dans la pra- 
tique, en imposant comme pénitence, non pas la récita- 
tion de telle pricre, mais l’application aux ames du pur- 
gatoire des indulgences attachées 4 telle priére. On peut 
suivre la méme marche pour les ceuvres de piété aux- 
quelles sont attachées des indulgences. 


VY. Le P. Melata “ enseigne une opinion contraire, 
au moms en partie, 4 celle de Beringer, du Cano- 
niste contemporain et du P. Pierre Mocchegiani : 


Les priéres, et, d’une maniére générale, les ceuvres de 
piété imposées comme pénitence par le confesseur peu- 
vent-elles servir pour gagner les indulgences? 

Il faut faire une distinction entre ces ceuvres : ou 
bien il s’agit d’une priére ou dune ceuvre déterminées, 


1 Beringer, Les Indulgences, t. I, p. 6Y. 

2 Canoniste contemporain, 1899, Dp. 664. 

8 Collectio indulgentiarum, n. 185. 
4Melata, Manuale de Indulgentiis, p. 51. 
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auxcquelles les Souverains Pontifes ont attaché a Pavance 
des indulgences, par exemple le chemin de la croix ; ou 
bien il s’agit d’une cuvre ou d'une priére auxquelles 
y’est attachée aucune indulgence, mais qui est prescrite 
‘par le confesseur comme condition pour Vacquisition 
dune indulgence. 


* Dans ce second cas, le fidéle ne peut pas par le méme 


acte et accomplir sa pénitence, sacramentelle et gagner 
Vindulgence. Supposons qu’un confesseur impose le jetine 
comme pénitence et comme condition pour gagner l’in- 
dulgence du jubilé ; le fidcle ne pourra pas par le méme 
jetine accomplir sa pénitence sacramentelle et gagner 
VYindulgence du jubilé, parce que personne ne peut 
satisfaire aux conditions d’une indulgence par une cuvre 
obligatoire d’autre part. 

Dans. le premier cas, comme l’ceuyre imposée pour 
pénitence est déja enrichie d’indulgences, le pénitent peut 
par la méme ceuyre et accomplir sa pénitence et gagner 
Vindulgence. Le principe exposé plus haut ne semble 
pas pouvoir étre appliqué ici. La pratique confirme cette 
doctrine. De fait, Amort affirme que, de son temps, les 
confesseurs avaient ’habitude d’imposer trés fréquem- 
ment comme pénitence des priéres indulgenciées’. 

Le P. Maurel, parlant de la pratique suivie 4 Rome, 
s’exprime en ces termes: « A Rome on est dans la méme 
persuasion par rapport aux priéres et actes de vertu im- 
posés pour pénitences par les confesseurs, et ceux-ci 
imposent volontiers des pénitences auxquelles sont atta- 
chées les indulgences. Le savant Huscbe Amort nous 
apprend que, déja de son temps, la pratique commune 
des confesseurs était de donner pour pénitence la récita- 
tion des priéres prescrites pour gagner les indulgences, 
et cetusage lui parait sanctionné au moins implicitement 
par les Pontifes Romains. » 


' Inutile de pousser plus loin notre enquéte. Ré- 
-sumons-la : | 

1° Mocchegiani et le Canoniste contemporain 
déclarent formellement qu'il est 4 peu prés impos- 
sible d’admettre qu’un pénitent puisse gagner les 
indulgences attachées 4 l’cuvre qui lui est imposée 
comme pénitence sacraméntelle. 

2° Beringer enseigne que l’opinion contraire est 
a peine assez stire pour qu’on puisse la suivre dans 
la pratique. 

3° Amort, Melata et Maurel pensent qu’on peut 
gagner les indulgences attachées a la pénitence 
sacramentelle. 

Parmi ces auteurs qui sont en contradiction for- 
melle sur ce point, quatre sont approuvés par la 
S.C. des Indulgences absolument dans les mémes 
conditions, nous voulons dire Maurel, Melata, 
Beringer, Mocchegiani, preuve évidente que la 
Sacrée Congrégation ne réprouve nil’une ni l’autre 
des opinions, et que l’opinion affirmative de Melata 
nest pas en opposition formelle avec le décret du 
29 mai 1841, 

Solution pratique : 

I. Nous pensons qu’un confesseur peut en cons- 
cience adopter l’opinion de Melata, dont l’ouvrage 
a été approuvé par la S.C. des Indulgences, le 
28 septembre 1892, et imposer comme pénitence 
des priéres indulgenciées avec la pensée que le pé- 


nitent gagnera les indulgences qui y sont atta- 
chées. 


* Amort, De origine, progressu, valore ac fructu in- 
dulgentiarum, quer. 33. 


Il. Nous pensons que le pénitent peut diriger son 
intention vers ce but, afin de gagner les indul- 
gences en question, si réellement elles peuvent étre 
gagnées. On peut gagner une indulgence sans étre 
stir de son existence. 

Ill. Enfin, comme derniére concession al’opinion 
du Canoniste, nous conseillerions de répéter les 
prieres indulgenciées dont on a voulu garder les 
indulgences pour sot. Pour celles qui ont été im- 
posées dans le but de faire bénéficier les Ames du 
purgatoire des indulgences qui y sont attachées, 
nous trouvons deux ceuvres diverses : la récitation 
de la priére pour l’indulgence (ceuvre de dévotion), 
et l’application de l’indulgence aux ames du pur- 
gatoire avec le sacrifice personnel qu’on en fait 
(oeuvre de-charité). La régle posée ne se vérifie | 
donc pas ici, et nous pensons que notre pratique ne 
rencontrerait aucun contradicteur parmi les par- 
tisans de l’opinion négative. 


Q. — Un professeur de grand séminaire aurait ensei- 
ené, parait-il, que puisque certains savants physiolo- 
gistes prétendent que l’on peut croire quel’ame ne quitte 
pas le corps immédiatement aprés la mort, on peut don- 
ner l’absolution a une personne que l’on considére 
comme morte depuis un quart d’heure, une demi-heure. 

Si on doutait encore de la mort, je ’admets ; mais si 
la mort parait certaine d’aprés les signes ou régles ordi- 
naires, est-ce admissible et pratique ? 

Voila un prétre qui arrive auprés d’un ouvrier mort 
par accident, il lui a donné l’absolution, quoique arrivé 
prés de lui environ une demi-heure aprés le moment ou 
tout le monde a reconnu la mort. Pouvait-il méme la 
donner sous la condition : Si tu es vivus? capam ? 


R. — Il nest guére,a croire que le professeur ait 
dit que, d’aprés certains physiologistes, ’4me ne 
quitte pas le corps immédiatement aprés la mort. 
Car la mort n’est réelle que par la séparation de 
Vame et du corps. Mais il a pu dire avec vérité 
que l’ame n’a pas toujours quitté le corps quand 
on a cessé de percevoir les signes de la vie. Ily a 
des cas de léthargie ot tout mouvement vital a 
paru cesser, et ce n’est pas la mort, puisqu’on en 
revient. Dans les asphyxies, surtout pour les 
noyés, il est souvent possible de ramener la respi- 
ration, le cours du sang et la vie aprés un temps 
plus ou moins long. Ii peut arriver que le dernier 
soupir ne soit pas toujours Vinstant précis de la 
mort, et que l’ame ne quitte le corps que quelques 
secondes plus tard. 

Par contre, il y a des indices qui ne peuvent 
laisser aucun doute sur la mort, et quand on les — 
remarque, il n’est pas possible de supposer que 
Vame puisse étre encore unie au corps. 

On ne saurait donc admettre en général que 
Vunion de lame et du corps persévére toujours 
quelque temps aprés la mort apparente. On ne 
peut le supposer que lorsqu’on a des raisons suffi- 
santes de douter de la mort réelle. 

Si la mort est certaine, il n’est pas permis d’ad- 
ministrer les sacrements, méme sous condition. 

Sila mort réelle n’est pas certaine, si l’on a de 


Si. 
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is bonnes raisons d’en douter, comme dans une 
asphyxie récente, il n’y a pas a hésiter : c’est le 
cas d’administrer sous condition les sacrements. 
L’absolution n’est pas & omettre: bien que, dans 
ces cas de mort douteuse, son efficacité soit peu 
_ probable, faute de la matiére essentielle qui sont 
les actes du pénitent, il n’est pas absolument cer- 
tain, ni en droit ni en fait, qu’elle sera inutile. 
Mais l’extréme-onction, qui peut obtenir son effet 
_ Sans aucun acte présent du sujet, doit étre admi- 
nistrée.- Et s'il fallait choisir entre les deux sacre- 
ments parce qu’on n’aurait pas le temps de les 
administrer i’un et l’autre, Vextréme-onction de- 


vrait étre préférée, comme offrant une plus grande 


 probabilité d’étre efficace. 

Dans le cas de l’ouvrier mort victime d’un acci- 
dent, il est trés difficile de supposer que l’Ame n’ait 
pas quitté le corps, surtout une demi-heure aprés 
la constatation de la mort. La mort, dans ce 
cas, est ordinairement la suite de lésions atteignant 
les centres de la vie et ne permettant plus a l’Ame 
d’animer le corps. Dans l’asphyxie, les organes 
restant sains pendant quelque temps, la vie peut 
encore continuer aprés qu’elle n’apparait plus. 


Q. — Dans l’état social actuel, les lois canoniques dé- 
fendant le commerce ne deyraient-elles pas étre adou- 
cies ? Un prétre ne pourrait-il pas, pour lui ou pour les 
autres, acheter et vendre des valeurs dans le but d’aug- 
menter ses revenus dans une mesure modérée? Com- 
ment expliquer le commerce auquel se livrent bon 


nombre de maisons de religieux directement et indirec- ° 


tement ? Un prétre fait le commerce de prunes dans le 
but d’arriver un jour a réparer son église ou a la recons- 
truire; pourrait-on le blamer puisqu’il agit par pur 
dévouement ? 

R. — Votre observation ne manque pas de jus- 
tesse ni de sens pratique. Mais qu’y pouvons-nous 
les uns et les autres? Exprimer des désirs : c’est 
tout. La loi est la loi; Vinterprétation des sujets 
ne saurait l’atteindre. Il faut la subir, encore 
qu’on la trouve génante. Toute loi est désagréable 
par quelque endroit. Ce serait le plus anarchique 
des principes que de la supprimer sous prétexte 
qu’on aurait avantage a ne pas l’observer. 

Les conditions pratiques de la vie cléricale et 
du commerce ont bien changé. Le clergé n’a plus 
aujourd’hui pour vivre les bénéfices d’autre- 
fois, qui garantissaient a priori sa subsistance 
temporelle et rendaient odieux le commerce « non 
nécessaire » auquel il se livrait pour accroitre 
des ressources déja suffisantes, d’ou la suspi- 
cion de pure intentio lucri, ce qui était et reste 
encore vilain. 

D’autre part, le commerce n’est plus du tout ce 


qu il était jadis. Sauf cas de métier, de profession 


& patente, il ne scandalise plus guére chez un 
prétre, et cela parce qu’il est universellement pra- 
tiqué par tout le monde, universellement répandu 
et facile dans les-transactions quotidiennes trés 
libres des hommes entre eux, parce qu’il peut étre 
parfaitement discret et pratiqué sans absorber 
trop les préoccupations spirituelles du clergé. 


Vous placez une somme d’argent en rente 3 0/9 
sur |’Ktat, avec l'intention de la revendre quand 
le 3 0/p aura monté assez pour vous procurer un 
bénéfice. C’est du commerce purement lucratif au 
sens canonique du mot, au sens défendu. Ov est — 
le mal pour vous, ot est le scandale pour le 
peuple, si vous n’agissez ainsi qu’en passant, dis- 
crétement, de temps & autre, sans faire ce qu’on 
appelle des opérations de bourse suivies? 

Vous avez quelques économies en poche. Un 
terrain est & vendre. Vous saveyz qu’on projette 
une ligne de tramway qui aménera l’expropriation 
de ce terrain, lequel dés lors vous rapportera 
gros, beaucoup plus que le prix d’achat. Vous sai- 
sissez au passage la bonne occasion. Commerce 
encore, canoniquement blamable en thése abs-. 
traite. Qui vous blamera’cependant, a supposer 
qu’on vienne a savoir la chose dans le public? Et 
en quoi votre ministére pastoral aura-t-il a souf- 
frir? Il faut avouer, toutefois, que ce cas est 
moins discret que le précédent et par 1a: méme, au 
point’ de vue des commérages, des commentaires, 
du scandale enfin, plus sujet 4 caution. 

Avec votre argent patrimonial, si vous étes 
riche, vous achetez des actions d’une société de 
banque en formation, que vous savez de source ~ 
certaine devoir trés bien réussir. Les dividendes 
magnifiques pleuvent dans votre escarcelle. Com- 
merce toujours. Pas grand mal encore, quoique 
cette opération soit plus compromettante que les 
deux autres. 

Oui, assurément, la législation canonique du 
commerce clérical est. un peu vieillotte; elle ne cor- 
respond plus exactement, aux. moeurs de notre 
temps, et, quoique excellente en son principe, elle 
appelle des modifications, une refonte, une. re- 
touche au moins. La-dessus nous sommes bien de 
votre avis. Voila pourquoi, quand il s’agit de cas 
isolés, Amz incline vers linterprétation bénigne 
de la loi, en quoi d’ailleurs, s'il y a excuse suffi- 
sante, il ne dit rien qui soit opposé a lenseigne- 
ment stir des canonistes. 

Il faut avouer cependant que la presumptio 
periculi en cette matiére est loin d’avoir disparu 
avec le changement des meurs. Le double danger 
du scandale et de l’entrainement passionné au 
lucre existe toujours. Qui a bu boira; qui 
a gagné voudra gagner encore; qui a spéculé 
avec succés voudra spéculer une seconde fois, 
puis une troisiéme, et ainsi de suite. Mettons que 
dans la plupart des cas il soit possible de parer 
efficacement au scandale, quin’existe qu’en matiére 
d’opérations commerciales portées a la connais- 
sance du public; l’appat de l’or n’en resterait pas 
moins, pour nous prétres, une trés redoutable ten- 
tation. J’entends bien qu’on ne voudra « commer- 
cer » que pour de bonnes raisons, pour se procu~ 
rer des ressources dont l’emploi sera on ne peut 
plus légitime : soulagement des pauvres, wuvres 
pieuses 4 soutenir, églises 4 réparer. Oui, mais la 
fin ne justifie pas, ne purifie pas les moyens, et, 
tout honnéte gu’elle sera dans son but, l’ardeur 
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du lucre aura fatalement sur le caractére et la vie 
pieuse du prétre un contre-coup facheux. Les 
affaires temporelles doivent, en principe, nous étre 
étrangéres : Nemo militans Deo implicat se se- 
cularibus negotiis, dit saint Paul. Ce précepte 


 gera éternellement de saison. 


L’Eglise a done raison de ne pas permettre a 
ges prétres les occupations ou préoccupations qui 
sont de nature a lui causer des tentations pé- 
nibles, 4 l’entrainer dans des voies qui ne sont 


point celles que l’Evangile a tracées a son zéle 


surnaturel désintéressé, aussi dégagé que possible 
des attaches temporelles aux choses de la terre et 
du siécle. 

En tout cas, cher confrére, quoi qu’il en soit, 
vous ne pouvez pas changer la loi. Tant qu'elle 
subsiste, nous avons tous le devoir de observer ; 
et, quelque imparfaite qu’elle puisse nous sembler 
a Vheure actuelle, croyez-nous, le clergé a plus a 
gagner qu’a perdre en s’y soumettant. 


Q. — 1° Les bonnes ceuvres faites en état de péché 
mortel pour les Ames du purgatoire peuvent-elles leur 
apporter quelque soulagement? Si elles ne leur sont 
d’aucune utilité, comme cela me semble presque évi- 
dent, quel inconvénient y aurait-il a affirmer la chose 
en chaire ? 

2° Avant d’extrémiser un malade privé de l’usage de 
la parole, faut-il absolument lui donner l’absolution? 
Un des effets de l’extréme-onction n’est-il pas de re- 
mettre aussi les péchés mortels ? 


R. — Ad I. L’état de grace est nécessaire au | 


mérite, mais il n’est pas nécessaire a la satisfac- 
tion. En faisant, par exemple, une aumone pour le 
soulagement d’une ame en purgatoire, une per- 
sonne en état de péché mortel n’aura de son acte 
aucun mérite surnaturel a prétendre; mais son 
aumdne n’en est pas moins une cuvre bonne et 
satisfactoire, qui peut conséquemment étre agréée 
de Dieu et acceptée comme satisfaction pour lame 
a Vintention de laquelle elle est faite. Il en est 
ici comme pour l’auméne corporelle : quand méme 
celui qui donne serait en état de péché, celui qui 
recoit n’en est pas moins soulagé. De méme, une 
dette n’en est pas moins éteinte par le paiement, 
quand méme celui qui paie serait mal disposé en- 
vers le créancier. 

Il ne faut donc pas dire en chaire que les bonnes 
ceuvres faites en état de péché mortel ne peuvent 
procurer aucun soulagement aux dames du purga- 
toire : ce serait une erreur théologique qui, outre 
sa fausseté, aurait encore l’inconvénient de priver 
de bien des secours les A4més du purgatoire. 

Nous ne parlons que des bonnes ceuvres qui ont 
leur valeur indépendamment des dispositions de 
ceux qui les font. Quant a celles qui ne valent que 
par la disposition du sujet, par exemple la sainte 
communion, il est évident qu’une personne en état 


de péché mortel ne peut utilement les appliquer 


aux ames du purgatoire, parce que ce sont des 
cuvres mauvaises et de nulle valeur aussi bien au 
point de vue de la satisfaction qu’au point de vue 
du meérite. 


Il en est de méme des indulgences, qu'on ne peut 
appliquer aux 4mes du purgatoire qu’a la condi- 
tion de les avoir gagnées, et pour les gagner il 
faut étre en état de grace. 

Ad Il. Avant d’administrer l’extréme-onction, il 
faut donner l’absolution : c’est la régle liturgique 
et c'est exigé par la nature de l’extréme-onction, 
quiest un sacrement des vivants. On ne devrait 
et on ne pourrait s’abstenir d’absoudre, au moins 
sous-condition, que s’il était absolument certain 
que l’absolution serait sans aucun effet; mais il 
est difficile d’avoir cette certitude. 

Bien des malades privés de l’usage de la parole 
ne sont pas privés de la connaissance ni de l’usage 
des sens. 

L’extréme-onction n’est pas instituée principale- 
ment pour remettre le péché mortel; mais, en 
vertu de son institution méme, elle le remet s'il 
ne peut étre autrement effacé. 


Q.— Deux époux, Titius et Berthe, possédent quelque 
bien, mais se trouvent cependant dans une condition 
assez précaire. Ils conviennent donc entre eux de briler 
leur maison, afin de percevoir la somme pour laquelle 
elle est assurée. Mais, avant de mettre ce projet a exé- 
cution, Titius se repent; il renonce complétement a 
cette action criminelle et s’efforce de ramener sa 
femme a de meilleurs sentiments. Mais, vains efforts! 
Berthe brile la maison a l’insu de son mari et malgré 
lui. Ils régoivent done de la compagnie d’assurances le 
montant pour lequel leur maison était assurée, savoir : 
1,000 dollars. 

Un assez long temps s’écoule et, Berthe étant morte, 
Titius devient seul possesseur des biens; il découvre 
toute la chose 4 son confesseur, qui le déclare libre de 
toute obligation. Puis il donne tous ses biens a son fils, 
déja marié, 4 l’exception de quelques immeubles valant 
environ 300 dollars. 

Cependant, nonobstant la décision de son confesseur, 
Titius. est toujours inquiet : il s’adresse donc a un 
autre confesseur et se déclare prét 4 satisfaire, dans la 
mesure du possible, a tout ce qu’exige de lui la justice. 
Ce nouveau confesseur se demande donc : 

le Si Titius est tenu de restituer 4 la compagnie d’as- 
surances ? 

Et si oui: ' 

2° Cette obligation frappe-t-elle les biens qu’il a don- 
nés a son fils? 

3° Comment doit étre faite cette restitution, afin d’évi- 
ter tout inconvénient pour celui qui restitue ? 


R. — Lobligation de restituer n’est pas dou. 
teuse. L’argent versé par la compagnie d’assu- 
rances est res aliena, chose injustement enlevéc 
an prochain, en violation formelle des clauses du 
contrat @’assurances, qui n’a jamais pour bass 
que les incendies non volontaires, au moins dt 
cdté des assurés. On ne voit pas du tout sur que 
principe direct ou réflexe a pu s’appuyer le pre. 
mier confesseur pour exonérer Titius de la resti. 
tution. La prescription seule pourrait étre a ls 
rigueur invoquée en pareil cas. Mais, outre qu’or 
ne dit pas si les lois civiles américaines l’admet 
tent (le cas nous vient du Canada), ni si le temp. 
voulu est écoulé, la prescription avec mauvaiss 
foi ne suffit jamais au transfert de la propriété er 
conscience. Or, incontestablement il y a eu ic 
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mauvaise foi dés le début : mauvaise foi certaine 
de la part de Berthe, c’est clair; mauvaise foi 
aussi, juridiquement parlant, de la part de Titius, 
c’est-a-dire conscience du bonum alienum, puis- 
qu’il s’est repenti, comme d’un mal, de son inten- 
tion premiére et s’est refusé,d.la coopération. 
Comment cette origine mauvaise de la propriété 
aurait-elle pu étre purgée, le long du chemin? Par 


- le doute de Titius? Son doute a pu subjectivement 


le mettre a labri du péché s’il s’est formé la con- 


- science convenablement ; mais son doute n’a rien 


% 


enlevé a la vérité objective des choses, a savoir 
qu'il est détenteur ret alien. Il a donc pu trés 
licitement garder l’argent volé, sur la décision de 
son premier confesseur, sans que réellement la 
propriété lui ait été transférée. 

Il y a une hypothése cependant pour laquelle 
cette translation de propriété serait admissible. 
Supposons que Titius soit resté en bonne foi 


_& partir de Vinstant ot son premier confesseur 


a formulé sa décision, et qu’a partir de ce 
moment-la le temps suffisant pour la prescrip- 
tion soit écoulé. Nous serions alors en présence 
dun fait de prescription ordinaire, mais qui 
ne daterait, pour la conscience, que de l’instant 
précis ot la bonne foi a commencé d’exister. 
Cette hypothése est peu admissible, semble-t-il, 
dans le cas qui nous est proposé, out l’on ne 
parle pas du tout de prescription, et ou, de 
plus, on représente Titius comme ayant, malgré 


-la solution de son confesseur, gardé des doutes 


sur son affaire. 
Donec: 
Ad I. Titius est.tenu de restituer. Les 1,000 dol- 


- lars, en principe, appartiennent 4 la compagnie 
. d’assurances; res clamat domino, sauf, bien 


entendu, clauses spéciales, inconnues de nous, qui 


légitimeraient la possession par le temps ou le 


renoncement du vrai propriétaire. 
Remarquons toutefois que Titius est tenu seule- 


ment au titre de la res aliena detenta et non au 


titre de la damnificatio injusta, Titius n’ayant 
de luiiméme causé volontairement aucun dom- 
mage & la compagnie. Il est recéleur, ou, si l’on 
veut, dépositaire du bien d’autrui; cest tout. 
Ad II. L’obligation de restituer frappe: 4° ce 
que Titius posséde encore sur les 1,000 dollars ; 
20 le reste qui est entre les mains de son fils. 
Pour le 4°, la chose est claire. Pour le 2°, ily a 
quelque difficulté, parce qu’ici nous sommes en 


présence de la res aliena passée en d’autres 


mains. La donation a été nulle en soi; la compa- 
gnie, si elle faisait un procés, aurait droit d’évic- 
tion sur le fils de Titius; elle lobligerait 4 rendre: 
res clamat domino. Mais de ce chef, cependant, 
au point de vue de la conscience, il peut se faire 
que la restitution soit plus difficile, impossible 
méme, malgré le tort fait 4 la compagnie. C’est ce 


que nous allons voir dans la réponse suivante. 


Ad Ill. Pour le guomodo de la restitution en ce 
qui regarde Titius, qui n’est tenu 4 rendre que les 
300 dollars actuellement encore en sa possession 


(et non point les autres, puisqu’il n’est obligé que 
ratione rei detentce et non au titre de damnifica- 
tor injustus), on’ emploiera le moyen stir et 
discret que conseillera la prudence : l’envoi d’une 
lettre chargée anonyme avec déclaration de faux 
nom a la poste, la remise par un prétre quel- 
conque a titre de restitution, la forme d’un don 
gracieux fait 4 la compagnie par Titius ou mieux 
par une tierce personne dont l’intervention ne soit 
pas soupconneée, etc., etc. Il y a mille maniéres de 
se tirer @’affaire. Et si vraiment il était impossible 
de rendre a la compagnie, ce qui nous semble bien 
invraisemblable, il resterait toujours 4 verser ces 
300 dollars in sinu pauperum. On n’oubliera pas 
non plus d’accorder a Titius, s’il en est besoin, le 
bénéfice des excuses a restitutione, au moins a 
tota restitutione, conformément aux régles de la 
théologie morale, suivant le degré d’incommo- 
dum grave qui pourrait résulter pour lui du fait 
de la restitution. 

En ce qui concerne le fils de Titius, si Vargent 
a été dépensé, rien 4 faire, rien 4 rendre. Ce pos- 
sesseur était de bonne foi, et alors res perit do- 
mino. S’il en reste, il faut voir jusqu’a quel point, 
comme ci-dessus, l’exécution de la restitution est 


-moralement possible. Il parait bien un peu délicat 


de mettre le fils de Titius au courant de l’affaire. 
C’est au confessear qu'il appartient de juger le cas 
d’aprés toutes les circonstances pratiques qu'il 
comporte. Nous n’avons rien 4 en décider. Le seul 
point important a considérer ici c’est que le fils de 
Titius n’est, par lui-méme, soumis « personnelle- 
ment » a aucune restitution. Res clamat domino, 
s'il ’a encore ; res perit domino, sil ne l’a plus. 
Kt, dans le premier cas, il devra, tout comme son 
pére, bénéficier de toutes les excuses a restitu- 
tione que sa situation pourrait prudemment sug- 
gérer au confesseur. Si, enfin, il est vraiment en 
état de rendre 4 son légitime propriétaire la rem 
alienam, et qu’on puisse sine gravi proportio- 
nato incommodo len prévenir, on prendra pour 
l’exécution de cette ennuyeuse commission toutes 
les précautions convenables dont nous avons déja 
dit un mot 4 propos du cas de Titius. 


Q. — Que penser des fautes de pensées ou de désirs 
contra sextum, accusées par une personne solidement 
pieuse sur le point de se marier? Elle prétend qu’a ce 
moment-la ces pensées sont naturelles et ne peuvent 
aller sans quelque satisfaction sensible. Quels conseils 
lui donner ? 


R.— 1) s’agit ici d’une matiére difficile et déli- 
cate, mais en méme temps trés pratique. Aussi nous 
allons tacher de répondre clairement et pleine- 
ment au cas qui nous est proposé. 

Toute la question, croyons-nous, se réduit 4 
celle-ci: An liceat sponsis delectart de copula 
futura ? 

Due hic adsunt sententic. Prima, quam se- 
quuntur Busembaum, Salmanticenses, Cajetanus, 
Valentia, Bonacina, etc., affirmat, dummodo de- 
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lectatio sit de copula non ut prbecnes que func 
est adhue illicita, sed ut futwra, seu de futuri- 
tione ejus, gue dici potest licita, et proinde gau- 
dium sit in appetitu rationali, non carnali. 

Secunda sententia, quam sequuntur S. Ligo- 
rius et alii, negat, quia delectatio reddit in mente 
et insensibus objectum preesens, et ut preesens est 
illicitum. 

Prima sententia est valde probabilis; sed se- 
cunda est practice sequenda, propter periculum 
peccati.Sed sxpe in his adsunt ignorantia et bona 
fides que excusant a peccato saltem mortali. 

Omnes autem auctores concedunt desiderium 
quo sponsi volunt copulam futuram esse licitum, 


quia est de natura matrimonii, et, cum voluntas ' 


feratur in objectum futurum, potest illud deside- 
rare ea sub conditione quod erit licitum, ratione 
matrimonii cohonestantis. Sed ob magnum peri- 
culum delectationis presentis, valde hortandi 
sunt sponsi pii ut se avertant a talibus cogitatio- 
nibus, aut saltem non immorentur in eis. 

Pretendit vero sponsa de qua agitur, tales cogi- 
tationes existere non posse sine aliqua satisfac- 
tione sensibili : quod nobis videtur,. saltem ut 
plurimum, verissimum. Unde sedulo distinguenda 
est triplex delectatio : scilicet sensibilis, amica- 
bilis, et vemerea : — sensibilis quee fit ex propor- 
tione objecti sensibilis ad sensum: v. g. « Quam 
pulchra est mulier ista! Quam lenis manus ista! » 
et de se non est magis peccatum quam illud : 
« Quam pulcher est flos iste! Quam lene istud 
vellutum! (velours) » sed est magis periculosa 
ob periculum de quo modo; — amicabdilis, que fit 
ratione amicitie, et de se nullum est peccatum si 
agatur de amicitia honesta, ut inter parentes, 
amicos, sponsos, sed quandoque potest esse valde 
periculosa inter diversos sexus; — venerea, seu 
orta ex commotione membrorum et spirituum 
generationi inservientium, quee est de se mortalis, 
nisi sit involuntaria aut inter personas quibus 
copulatio est ad invicem licita. 

Delectatio sensibilcs et delectatio amicabilis 
sunt mortales si guerantur ad delectationem 
veneream excitandam aut sentiendam; — mor- 
tales autem aut veniales si fiant morose inter per- 
sonas diversi sexus non conjugatas cum periculo 
delectationis venerew , secundum rationem peri- 
culi aut magni aut levis consensus in illam; — 
veniales vero tantum, si he delectationes, que 
unice querantur, non referantur ad bonum 
finem ; — innocentes demum omnino, si sine peri- 
culo delectationis venerex habeantur et referan- 
tur ad bonum finem ratione adprobatum. 

Ulterius adhuc progrediamur : Quid exterius 
liceat inter sponsis ? « Communis sententia, ait 
Giraldi, negat licere tactus in partibus impudicis 
et occultis, sed concedit licere alioquin tactus 
honestos, amplexus et oscula, que quidem erunt 
peccatum veniale si fiant ob solam delectationem 
captandam, et sine omni culpa si flant in signum 
amoris et benevolentive juxta morem patria. » 
Hine, quidquid aliis esset peccatum mortale, ita et 


pro ipsis est irntales Gakersqutn ille (isindionae 
et signa amicitie, que sine nota aut aliqua 
offensa negari non possunt, licita eis omnino 
sunt; imo licitum est et in iis capere delectatio- 
nem mediam inter sensibilem et veneream, scl. 
amicabilem, que sit quasi preambula ad matri- 
monium, non tamen agere studiose propter illam 
ob periculum; sed fovere amicitiam ad invicem 
est certo licitum ; in ejus vero signis, cavenda est 
omnino morositas et nimia frequentia, item. et 
solitudo ex industria ad invicem quesita extra 
aspectus parentum, nisi ad brevissimum tempus ; 
cavenda sunt etiam sedulo ea omnia quibus nimis 
excitaretur fomes concupiscentie. His omnibus 
attente servatis, si adest adhuc occasio proxima 
peccati, reputanda est necessaria et - talis trac- 
tanda. : 

Parentibus vero enixe commendandum est ut 
sint omnino vigiles, nec patiantur deambulationes 
solitarias, timore presertim ne offendatur Deus, 
sed etiam ne filie semel corrupte relinquantur et 
in paterna domo dehonestatze consenescant. 


Q. — Les exercices du mois du rosaire sont ordonnés 
pour le mois @octobre (ou novembre, ou décembre, 
selon l’appréciation prudente de Vordinaire du lien). 

En octobre, on doit commencer les exercices le 
ler jour @octobre et les terminer le 2 novembre sui- 
vant. 

le Sils sont faits en novembre ou décembre, quand 
doivent-ils se terminer? 

2° Hst-il licite de les commencer (a cause des travaux 
des champs), le 15 ou 20 d’octobre ou novembre, et les 
terminer le 15 ou 20 de novembre ou décembre? 

3° Est-il nécessaire, si le chapelet ne se récite pas 
pendant la messe, de le réciter avec le Saint-Sacrement 
exposé, du moins a la porte du tabernacle, ou, au con- 
traire, serait-il suffisant d’ouvrir le tabernacle et don- 
ner la bénédiction ala fin du chapelet? 

4° Peut-on le réciter devant le Saint-Sacrement ex- 
posé, méme le matin, aprés ou avant la messe? 

o° Sila récitation publique du chapelet est obligatoire 
pendant un mois, dans chaque église paroissiale, seb 
gravi, y a-t-il la méme obligation pour la récitation de 
la priére a saint Joseph a la fin du chapelet, durant le 
méme mois? 


R. — Voici le texte du décret du 20 aotit 1885 
qui permet le renvoi des priéres du rosaire: 

Qua de re et illis consulens fidelibus qui ruri viventes 
agri cultione precipue octobri mense distinentur, Sanc- 
titas Sua concedit ut singula superius disposita, cum 
sacris etiam indulgentiis, eorum in locis, ad insequentes 


vel novembris vel decembris menses, prudenti Ordina- 
riorum arbitrio, differri valeant. 


Nous répondons aux questions relatives a l’in- 
terprétation de ce texte. 

Ad I. Siles exercices sont faits en novembre ou 
en décembre, ils finissent le dernier jour du mois. 
Le texte que nous venons de citer parle des mois 
de novembre ou de décembre. Or, ces mois finis- 
sent le dernier jour. Pour le mois d’octobre, il faut 
continuer jusqu’au deux novembre, parce que le 
décret l’exige formellement : « A prima die octo- 
bris ad secundam sequentis novembris... » C’est 
une exception. 


Ad II. Le texte semble dire que l'on doit faire 
les exercices dans l’un ou autre des trois mois 
d’octobre, de novembre et de décembre. La pra- 
_tique s’est introduite dans beaucoup d’églises de 
les commencer & un moment quelconque et d’y 
consacrer trente jours. Est-on en régle? 

Assurément, il n’y a pas de faute, puis- 
que le principal de la loi est observé: la réci- 
tation publique du chapelet pendant quatre se- 
maines et demie. 

Quant aux indulgences, on gagne certainement 
toutes celles qui sont attachées a la récitation pu- 
_ blique du rosaire. Pour les autres??? 

Ad III. Le Saint-Sacrement doit étre exposé au 
moins d’une maniére privée pendant tout le temps 
-de la récitation du chapelet !. 

Ad IV. On peut exposer le Saint-Sacrement 
avant, pendant et aprés la messe pour la récitation 
du chapelet. 

Ad V. La priére a saint Joseph est certainement 
obligatoire dans l’exercice du mois du rosaire, 
_ puisqu’elle estimposée par l’encyclique Quanquam 
plurtes du 15 aout 1889: «...Decernimus ut octobri 
toto in recitatione Rosarii, de qua alias statuimus, 
Oratio ad S. Josephum adjungatur, cujus formula 
ad vos una cum his Litteris perferetur : cdque 
singulis annis perpetuo idem servetur.» 

il y a donc ux précepte formel de réciter la priére 
a saint Joseph aprés les exercices du Rosaire. 
Or, la violation d’un précepte constitue certaine- 
ment une faute. 

Quelle est la gravité dela matiére ici? Une ou 
plusieurs omissions ne constituent certainement 
pas une matiére grave. Pour des omissions plus 
nombreuses, nous ne pouvons pas nous pronon- 
cer. 


Q. — 1° J’ai vu dans un n° de Ami que dans un 
pensionnat les éléyes ne gagnent pas les indulgences 
du chemin de croix, si une seule religieuse parcourt 
_ les stations, pendant que les autres personnes se lévent 
~ et se mettent 4 genoux sans changer de place. 

Quelle pourrait étre la combinaison pour que les 
éléves puissent gagner les dites indulgences? Quatre- 
vingts éléves ne peuvent suivre en méme temps les 
stations. Le local ne le permet pas. C’est observation 
qui a été présentée lorsque j’ai averti que les indulgences 
métaient pas gagnées. 

20 Les chemins de croix faits comme il est indiqué 
ci-dessus empéchent-ils le gain de lindulgence du 
jubilé? Faudrait-il recommencer ces exercices? 

8° La croix et deux enfants de chceur ou chantres 
sont-ils nécessaires pour le chemin de croix solennel, 
ou la présence du prétre seul suffit-elle? 


R. — La méthode du chemin de la croix fait en 
public est ainsi expliquée par le P. Hilgers: 

Lorsque tous les fidéles font le chemin de la, croix 
ensemble et solennellement, on peut le faire de la ma- 


- niére suivante introduite par saint Léonard de* Port- 
- Maurice et approuvée par la S. C. des Indulgences. 


Chaque fidéle reste 4 sa place, et le prétre seul avec | 


x 


deux servants ou deux chantres va d’une station a 


“1 Ami, xut, p. 190. 
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l'autre, et & chacune d’elles il récite les priéres particu- 
liéres Vusage, auxquelles répond tout le peuple. 

Si a cause des dimonsions ou par suite d’autres dis- 
positions locales, les fidéles avaient peine 4 entendre 
celui qui dit les priéres devant les stations, le prétre 
qui les récite pourrait se placer dans la chaire (ou a 
quelque autre endroit convenable pour étre bien en- 
tendu), pourvu qwun .second prétre, accompagné de 
deux clercs ou de deux chauntres, parcoure en méme 
temps les stations et s’arréte 4 chacune @’elles. 

En outre, la S.-C. des Indulgences a accordé & cer- 
tains éyéques une permission spéciale sous ce rapport *. 


C’est la pensée du P. Beringer, que Hilgers n’a 
fait que résumer. C’est aussi celle de Melata 2. Le 
P. Pierre Mocchegiani exige aussi pour l’exercice 


public la présence d’un prétre accompagné de 


deux servants ou de deux chantres, ou bien la 


‘présence de deux prétres dont l’un serait en 


chaire et l’autre parcourrait les stations avec les 
deux servants. Pour se passer de la présence de 
ce dernier, il demande un indult et il cite la con- 
cession qui se trouve dans les Rescripta, au 
n. 407, a la date du 10 mars 1868, concession que 
nous avons rappelée souvent °. 

Par conséquent, l’exercice du chemin de la croix 
fait par une religieuse qui va de station en 
station, les éléves restant 4 leurs places, ne suffit 
pas pour gagner les indulgences. 

Nous pensons aussi qu'il ne peut pas servir 4 
gagner les indulgences du jubilé, si la détermi- 
nation épiscopale exigeait l’exercice du chemin de 
la croix, puisque ce n’est pas l’exercice tel que 
VEglise Va prescrit. 

Pour lavenir, trois solutions sont possibles : 

40 Partager les éléves en plusieurs groupes de 
quinze ou vingt personnes et leur faire parcourir 
en particulier chacune des stations. On pourrait 
faire commencer le second groupe aussit6t que le 
premier arriverait 4 la seconde station et ainsi de 
suite. : 

20 Faire parcourir les stations par un prétre 
accompagné de deux servants ou dedeux chantres. 

30 Demander un indulf a Rome pour que le 
prétre puisse rester en chaire, avec dispense du 
second prétre requis pour aller aux stations. 


Q. — Recevant le dimanche de Notre-Dame du Mont- 
Carmel, a Vissue des vépres, de nombreux associés du 
scapulaire, je ne m’apercgus pas, pendant l’imposition 
assez longue, que la plupart des regus, croyant la céré- 
monie ainsi finie, étaient sortis de l’église. 

La réception est-elle valide aprés l’imposition, ou bien 
faut-il vecevoir 2 nouveau ceux qui manquérent la fin 
de la cérémonie? 

L’inscription sur un registre d’agrégés est-elle tou- 
jours obligatoire ? 


R. — Pour la confrérie du scapulaire du Mont- 
Carmel et pour toutes les confréries de scapulaires 
et de cordons, il faut, sous peine de nullité, l’em- 
ploi d’une formule de réception distincte de la bé- 
nédiction et de imposition du scapulaire. 


4 Hilgers, Manuel des Indulgences, p. 304. 
2 Melata, Manuale de Indulgenttis, p. 173. 
3 Collectio indulgentiarum, nu. 1231 et 1282. 
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On pouvait déja le conclure des décisions du 
% aoit 4844 et du 18 aotit 1868, qui réclament 
pour la validité au moins les paroles substan- 
tielles de la bénédiction et de imposition du véte- 
ment, et de la réception dans la confrérie. 

La S. C. des Induigences a été plus explicite 
encore dans le décret du 27 avril 1887; elle déclare 
que la réception ne serait pas valide si on se con- 
tentait d’un acte interne qui ne serait manifesté 
par aucune parole, et que cela doit s’entendre de 
tous les scapulaires. 

Monasteriensis... Il. An receptio in confratrem valeat, 
si fiat simplici intentione concepta animo, ac verbis 
nullis adhibitis ? — Ruse. Negative. 

III. An declaratio S. Congregationis de servandis 
substantialibus in adscriptione fidelium confraternitati 
B. M. V. de Monte Carmelo debeat etiam, atque eodem 
sensu, intelligi quoad cetera scapularia ? — Resp. A /fir- 
mative". 

La conclusion pratique, c’est que vous devez 
rappeler ceux qui sont sortis avant la formule de 
réception et prononcer cette formule en leur pré- 
sence. 


Q. — Que signifie ’expression suivante qui se trouve 
au bas de tous nos mandements épiscopaux : « Aprés 
en avoir conféré avec nos vénérables frérés doyen, cha- 
noines et chapitre de notre cathédrale... » ? 

Chanoines et chapitre! Est-ce que Vévéque entend 
par la deux corps distincts? Ou bien la formule, con- 
servée par usage, rappellerait-elle une ancienne orga- 
nisation qui n’existe plus? 

R. — Ily a la une vieille formule que Vusage a 
conservée et qui doit s’entendre ainsi : 

Aprés en avoir conféré avec nos vénérables 
freres doyen, chanoines réunis capitulairement 
et formant chapitre. 

On veut, par honneur, nommer les membres 
qui composent le chapitre, et en méme temps in- 
diquer qwils n’ont pas été consultés isolément, 
mais en réunion du chapitre. 


Q. — Y a-t-il dans le ciel une différence dans leur 
degré de gloire entre un petit enfant qui n’a été qu’on- 
doyé et un autre auquel on a suppiléé les cérémonies du 

baptéme ? 

R. — La grace sanctifiante n’est conférée ex 
opere operato que par le sacrement et non par les 
cérémonies qui l’accompagnent. Mais les rites de 
l’Eglise, les exorcismes, les priéres ont une effica- 
cité précieuse dont bénéficie le sujet. Auraient-ils 
pour effet d’obtenir 4 l’enfant un nouveau degré 
de grace, ce qui serait nécessaire pour une aug- 
mentation de gloire? Nous ne saurions laffirmer : 
nous voyons des raisons pour et contre, qu’il n’est 
guére utile d’exposer. 


Q. — Dans quelle mesure les prétres, successeurs des 
apotres, participent-ils au pouvoir donné a ces derniers 
par Notre-Seigneur de guérir ou soulager les malades, 
tel qu’on le voit dans saint Matthieu, x, 1? Ce passage 
de l’Evangile nous est souvent cité par les fidéles, pleins 


fi Tachy, Traité des Confréries, un. 216. 


de foi en leurs ministres, et je désirerais savoir com- 
ment l’interpréter. : 

R. — Ce pouvoir extraordinaire n’était accordé 
aux apdétres qu’en vue de la mission dont Notre- 
Seigneur les chargeait alors; il n’appartient pas 2 
Vensemble des pouvoirs ordinaires dont les apdtres 
furent plus tard investis pour ]’établissement et le 
gouvernement de i’Hglise. I] n’est done point passé 
a leurs successeurs. 


Q. — Si la clef du tabernacle, ot réside le Saint- 
Sacrement, est restée dans la serrure, le sacristain peut- 
il Penlever ? Qui, de droit, peut le faire? Ne faut-il pas 
que ce soit un ecclésiastique ? 

R. — Le sacristain peut enlever la clef, puisqu’il 
peut le faire sans ouvrir la porte du tabernacle. 
Toutefois la garde de cette clef ne doit pas étre con- 
fiée 2 un laique. 


Q. — Je lis dans l’Ami du Clergé paroissial, 1894, 
page 630, 2° colonne, que « sainte Brigitte, vierge, 
paironne de J’Irlande, donna au chapelet sa forme 


actuelle, mais avec six dizaines, il y a quatorze cents. 


ans. » 

N’y a-t-il pas ici confusion? L’usage du chapelet, 
d’aprés d’autres données sérieuses, ne remonterait his- 
toriquement qu’a l’époque des Croisades ; et c’est aprés 
les Croisades, et méme aprés saint Dominique, que 
sainte Brigitte de Suéde, et non d’Irlande, institua son 
chapelet de six dizaines. 

Sil y a confusion entre les deux saintes et que cette 
inexactitude n’ait pas encore été signalée dans Ami, 
voyez sil ne conviendrait pas de le faire. 


R. — lly a la évidemment une confusion. C’est 
sainte Brigitte de Suéde, morte 4 Rome en 4373 
et canonisée en 1394, qui eut lidée de ce chapelet 
et le propagea, comme on peut le voir dans la 
Raccolta, édition de 1898, page 206; et Béringer, 
Les Indulgences, t. 1, page 360, etc. 


Q. — Dans un diocése ot le nom de l’éyéque est 
Francois-Xavier, doit-on mentionner ces deux noms au 
canon de la messe ou simplement celui de Francois ? 

Dans le bref de nomination a lépiscopat, Rome n’a 
employé que le seul nom de Francois; et sur des 
feuilles de pouvoirs adressées & cet évéque et venant 
de Rome, nous lisons le nom de Francois avec celui de 
Xavier entre parenthéses. 

Peut-on regarder cela comme une régle nous obligeant 
a ne mentionner au canon de la messe que le seul nom 
de Francois? 


R. — Le nom 4 prononcer au canon de la messe 
est Frangois. L’addition Xavier n’est pas conforme 
4 la liturgie, elle ne se trouve pas dans loraison 
du saint, pas plus que les autres semblables dési- 
gnant d’autres saints ne paraissent dans les 
prieres liturgiques. Si elles sont mentionnées dans 


_ les lecons, c’est que les legons sont historiques. 
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I. — Rien n’est beau comme la correspondance 
d’un saint, parce qu’elle est lui-méme. Elle est son 
ame dans toute sa sincérité; et c’est un saint, en 
effet, saint Philippe de Néri, qui déclara un jour 
quwil considérait la sincérité et Vhonnétete, ou la 
droiture dans la pensée, dans la parole et dans 
Vaction, comme Ja base et le sommet de toute 
vertu. 

Aussi la meilleure monographie d’un saint, la 
seule vraiment exacte et complete, c’est sa corres- 
pondance ; et c’est ce qui donne un prix comme 
un charme incomparables aux deux volumes de 
Lettres qui ont paru récemment de Mgr Gay ’. 

On n’y trouvera encore que les lettres a sa 
famille et 4 quelques amis. Les lettres de direc- 
tion et de spiritualité viendront ensuite. Quelques- 


‘ Correspondance de Mgr Gay, évéque d Anthédon, 
ancien auuiliaire du cardinal Pie, 2 vol. in-8, 12 fr., 
Paris, Oudin; — Mgr Charles Gay, par M. G. de Pascal 
(qui, en outre, a utilise plusieurs lettres inédites), 
Revue du Clergé francais, 1* mai et 15 juin; — 
Mgr Gay, par Mgr Baunard, Revue de Lille, 
Le juin. 


unes de celles-ci ont été publiées déja dans l’excel- 
lent recueil annoncé ici cette année(Le Chemin du 
ciel éclairé et aplani, ou Letires de direction re- 
cueilles et mises en ordre par Vauteur de 
Allons au Ciel, 2 vol. in-42, 6 fr., Paris, Ch. Amat), 
mais mélées 4 d’autres qui venaient d’auteurs trés 
divers, et toutes dailleurs sans signature : ce qui 
permettra a ceux de nos lecteurs qui se piquent 
de sagacité d’exercer agréablement leur flair et de 
deméler, dans ce recueil, ce qu’ils croiront recon- 
naitre pour la touche de Mgr Gay, ou de Mgr Ger- 
main, ou de. dom Guéranger, ou des Jésuites, ou 
des Maristes, ou de MM. de Saint-Sulpice. 

Mais, telle qu’elle est, cette Correspondance 
nous réyéle suffisamment la physionomie de 
Mer Gay et constitue déja une réelle autobiogra- 
phie. Elle s’ouvre en juillet 1834. Charles Gay 
avait alors dix-huit ans. Il était né a Paris le 
der octobre 1815, le dimanche du saint Rosaire. 
C’est une circonstance que lui-méme aimait 4 rap- 
peler, comme on le voit par une lettre écrite 
soixante ans plus tard a un neveu qui avait recu 
du ciel un enfant en ce méme jour du Rosaire : 


J’ai eu ce bonheur, absolument le méme bonheur, 
puisque l’année de ma naissance le 1* octobre tombait, 
comme cette année, le jour de Notre-Dame du Saint- 
Rosaire. Certes, les. bénédictions n’ont pas manqué a 
ma yie; on m’a souvent dit, mes amis surtout, que 
jétais un homme heureux, et il serait bien assez d’étre 
pcétre pour ne pas contester leur dire. Le fait est que 
j’ai vécu et que je vis encore dans un grand sentiment 
d’admiration et de gratitude pour les bontés de Dieu 
envers cette pauvre et indigne créature que je suis. Or 
j'ai toujours été persuadé que je devais ces hénédictions, 
et en particulier ma vocation au sacerdoce, 4 la protec- 
tion spéciale de Marie... 


Son pére appartenait a une honnéte famille 
bourgeoise du Périgord; sa meére sortait de la 
haute bourgeoisie parisienne. Parisienne ou péri- 


gourdine, on sait ce qu’était la bourgeoisie de la 


Restauration. C’est dans ce milieu que grandit 
Charles Gay, dans un monde distingué peut-étre, 
mais étranger 4 Vidée religieuse, entre un pére et 
une mére qui ne pratiquaient ni l’un ni l’autre, Il: 


“> sis 
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fut élevé au lycée Saint-Louis et y fit sa premiére 
communion dans les meilleures dispositions, pais 
oublia ses devoirs. Cependant, méme alors, il con- 
tinuait 4 aimer comme inconsciemment Jésus- 
Christ : 


Méme dans les temps ot je ne servais pas le bon 
Dieu, je ne sais quelle force obstinée et souveraine me 
faisait airmer amoureusement Jésus-Christ. C’était peut- 
étre une pure affection poétique et un gout d’artiste, et 
ille faut bien puisque cela ne me sortait pas du péché, 
mais enfin c’était ainsi, et je ne puis croire que ce ne 
fut pas une grande miséricorde. Quand les prétres de 
Rome sont obligés de quitter un malade quiils ont ad- 
ministré — abandon qu’ils ne font que dans les cas 
d’urgence extréme, — pour convaincre autant quwil se 
peut et signifier qu’ils vont revenir, ils laissent leur 
étole sur le lit du malade. Jésus ne m’avait pas quitté: 
cétait moi qui l’avais quitté, et, par suite, il s’en était 
allé ; mais il avait laissé, sinon son étole, du moins son 
parfum, son image, son souvenir, assez de lui, enfin, 
pour que je ne l’oubliasse point, que tout amour pour 
lui ne fat point mort en mon ame et que je dusse espé- 
rer son trés prochain retour. 


Gott d’artiste peut-étre, comme il le dit; mais 
Yart, lui aussi, quand il est sincére, est une grace, 
et c’est une de ses bénédictions de nous ramener a 


son principe, 4 la beauté dont toutes les autres ne 


sont qu’un reflet. Charles Gay était surtout épris 
de musique; il la cultivait avec une passion et 
déja un talent qui, de l’aveu des maitres les plus 
consommeés, faisaient de lui l’émule de Charles 
Gounod, dont il devint ensuite ’un des plus chers 
amis. C’est sous Vinfluence dune affection chré- 
tienne et musicale gqu’il retrouva son Dieu. La 
voix d’une pieuse artiste fit retentir et vibrer de 
nouveau en son cceur le nom de Jésus-Christ; et 
ce qu’avait commencé l’amitié, le P. Lacordaire 
Pacheva. 

Charles Gay n’a plus des lors qu’une passion : 
devenir un artiste chrétien, mettre son talent au 
service de sa foi. Pour lui, art est un apostolat. 
Aussi ne veut-il pas s’engager dans les embarras 
de la vie conjugale. On sait du reste que le P. La- 
cordaire, son ami et son guide spirituel, conceyait 
peu la fécondité intellectuelle dans le mariage et 
mit tout en ceuvre pour dissuader Ozanam de la 
vie de famille. « Ma vie d’artiste, écrit Charles 
Gay, telle que je la concois, ne se concilie pas 
avec le mariage. » Kt, dans une autre lettre sur la 
mission de lart : 


Aux temps ot nous sommes, toute question est grave. 
Ul ne faut pas que la vérité soit défendue par Jes gens 
faibles, parce qu’ils la compromettent et que l’on accuse 
leur cause d’erreur quand eux seuls sont égarés ou 
ignorants. Il s’agit du oui ou du non en toutes choses. 
Eh bien, pour dire oui et pour dire non, il faut avoir 
en soi et le courage que donne la foi, et la science que 
donne le travail. Or, comme dans la généralité ot les 
questions dont je m’occupe sont placées, tout se tient, se 
prouve et s’enchaine, il faut savoir le mot de l’art, le 
mot religieux, le mot philosophique, le mot social, le 
mot historique. Nous ne devons jamais perdre de vue 
qu'il faut enseigner. 


Il. — Il ne songeait pas encore au sacerdoce. 
C’est en 1838, a vingt-trois ans, dans la solitude 


« 


des bois de Ville-d’Avray, que l’appel divin se fait 
entendre : « Tu seras prétre. » — « Eh bien, oui, 
dit-il, mais plus tard..., quand j’aurai d’abord fait 
de la musique religieuse. » Cependant, Vattrait 
devient de plus en plus pressant. I] se décide a en 
parler 4 son confesseur : « Pensez-vous que cela 
me surprenne? lui répond celui-ci. Je vous atten- 
dais. » ee 

Il sera prétre. Sa famille en est désolée, mais 
finit par céder. Il va faire ses études théologiques 
a Rome (octobre 1839). Avant de partir, il laisse a 
sa sceur une lettre d’adieux et de conseils « prati- 
ques » qui est un bijou de littérature ascétique : 


Le monde, qui est ignorant quand il n’est pas men- 
teur, dit que la pratique religieuse est une petite chose. 
Le petit, le trés petit, chére enfant, c’est l’esprit du 
monde qui n’est pas capable, avec sa vaine intelligence, 
d’atteindre a ces hautes régions au milieu desquelles se 
jouent familiérement les.enfants du bon Dieu. Cette pra- - 
tique est d’ailleurs une nécessité; la plus belle réverie 
religieuse, la plus haute extase poétique, la méditation 
la plus philosophiquement intelligente ne purifiera jamais 
une Ame du plus petit de ses péchés. Jésus-Christ va - 
pas dit a ses apdtres : Allez-vous-en réver sur les 
collines ; quand il gravissait les montagnes, ce wétait 
pas pour contempler les couchers de soleil; c’était le 
plus souvent pour y enseigner les peuples, quelquefois 
pour y pleurer, une fois pour y mourir. Il a dit 4 ceux 
quwil envoyait : « Allez, enseignez toutes les nations, les 
baptisant au nom du Pére, et du Fils, et du Saint- 
Esprit. » C’est de la pratique, le baptéme. Et dans le 
Cénacle, ce qui se passait avant le baiser de Judas, c’est 
de la pratique aussi. Kt la Passion : ces violences, ces 
soufflets, ces crachats, cette croix portée, ces chutes, ces 
pieds et ces. mains cloués, c’était encore de la pratique : 
car la pratique, cest un acte, c’est un fait; le mot ne 
veut pas dire autre chose. Oh! ma bonne sceur, restons 
petits a cdté de la créche, restons absurdes 4 cété de la 
croix, pratiquons et donnons tranquillement rendez-vous 
devant le tribunal de Dieu a toutes les grandes intelli- 
gences et a tous les clairvoyants bons sens du monde. 

Régle tes auménes. C’est une tache difficile que celle 
des riches, puisqwils sont institués les économes et les 
nourriciers de ceux qui sont pauvres. Tu donnes volon- 
tiers quand on te demande; c’est étre bonne et généreuse, 
mais cela n’est point assez pour une chrétienne : Dieu 
juge comment on donne et non ce que l’on dovine. Lui, 
le Maitre de toutes choses, qui nourrit les oiseaux du 
ciel, n’a pas besoin de Vargent des riches pour faire 
vivre les pauvres, qui sont les fréres de son Fils bien- 
aimé; mais il a voulu honorer les riches en se servant 
deux et leur donner occasion de mériter ses graces. Ce 
nest donc pas tant de faire l’aumdne qu’il s’agit (car, 
pour ceux qui sont naturellement bons, c’est une joie) : 
il s'agit de faire la charité. Saint Paul disait : « Quand je 
distribuerais, pour nourrir les pauvres, tout ce que je 
posséde, si je n’ai pas la charité, cela ne me sert de 
rien ; » —or, la charité, c’est ’amour de Dieu, et ’amour 
des hommes en Dieu. Il faut donc, pour que l’aumédne 
soit la charité, quelle soit faite avec amour et par 
amour. Donne, chére enfant, non pas comme donnant 
ton propre bien, mais comme donnant le bien du bon 
Dieu ; et rapporte a Dieu tout ce qui te sera rendu de 
reconnaissance... Ne fais pas l’aumodne par habitude; 
fais-la d’esprit et de volonté, prive-toi quelque peu en la 
faisant... Voila la vraie, la seule auméne, celle qui en- 
richit encore plus le riche qui donne que le pauvre qui 
recoit... 

Ne cherche pas trop le luxe; que ta maison ne puisse 
jamais donner de confusion au pauvre qui est bon, ni 
denyie au pauvre qui est mauvais. Selon que Dieu l’a 
voulu, nous sommes ou riches ou pauyres en ce monde; 
mais, riches ou pauvres, nous ayons tous pour devoir 


et pour condition d’appauvrir notre esprit et de ne pas 
nous affectionner aux vanités de la terro. 


Kt ce conseil final, si bien de mise pour les per- 
sonnes du monde sans doute, mais bien plus en- 
core pour les journalistes et _polémistes de toute 
foi et de toute opinion : 


Si, par hasard, tu es appelée 4 défendre la vérité, ne 
la défends pas comme une chose qui te soit propre, 
mais comme la chose du bon Dieu. Ne méle a cette dé- 
fense rien de personnel, parce que tu compromettrais 
par la une cause divine. Conteste pea d’ailleurs, et fais 


trés vite, dans toutes les choses indifférentes, le sacri- 


fice de ton sentiment. Fais aimer Dieu en toi: c’est la 
une prédication qui appartient 4 tous et qui est plus 
efficace que bien d’autres. Déyoue-toi vite, efface-toi, 
accepte qu’on t’oublie, sois prompte a rendre service. 


Quelle lettre! et quelle maturité de sens chré- 
tien, pour un jeune homme qui vient a peine d’ar- 


river 4 la foi! Aussi Rome s’empare de lui tout 


- entier, « Rome qu’on ne peut aimer a demi, Rome 


ou Dieu vous parle de toutes choses et ot toutes 
choses vous parlent de Dieu! » Tout le parfum de 
Rome entre en son ame, et il le respire dans l’at- 
mosphere la plus exquise qui se puisse réver, dans 
Vatmosphere de la famille des La Ferronnays, de 
Yabbé Gerbet, de l’abbé de la Bouillerie : 


La vie de tous les siécles est ici comme rassemblée 
en un foyer ; elle y est conservée et respectée comme en 
un sanctuaire, et ce sanctuaire, c’est tout Rome. L’exis- 
tence morale est donc double ou triple de ce qu’elle est 
ailleurs : Rome est 4 ’humanité ce que la maison pa- 
ternelle est a l'enfant. 


D’ailleurs, nulle illusion : 


Somme toute, je reviendrai d’Italie, plus catholique 
a cause de Rome, mais aussi plus Francais a cause 
des Italiens. Ah! vraiment nous valons plus comme 
nation; et nulle part, chez nous, on ne trouve un aussi 
grand oubli de la dignité humaine. Si ce peuple n’avait 


' pas la foi, il serait impossible de mesurer son abaisse- 


_ 


Limoges, a Bordeaux, 4 Niort, a 


ment et sa nullité. La nature, ici, fait oublier un peu 
le peuple, et ce west pas de trop. 


Il ne put achever ses études 4 Rome. Sa fréle 
santé l’obligea a rentrer en France, ou nous le 


-retrouvons au séminaire Saint-Sulpice. C’est de la 


qu’il exerce son premier apostolat, au sein méme 
de sa famille, et raméne au pied des autels sa 
mére, son pére, son cousin, son beau-frére. « Lui- 
méme, écrit Mgr Baunard, en monte les degrés a 
trente ans, tout en larmes de bonheur et de re- 
connaissance, y portant a Jésus-Christ le pur par- 
fum d’une jeunesse qui n’ayait habité que les 
cimes. » 


lil. — A partir de ce jour s’ouvre pour lui la 
carriére apostolique. Il est, 4 Paris, l’évangéliste 
des petits, le prédicateur des communautés reli- 
gieuses, le directeur des Ames pieuses. Puis, en 
dépit de sa faiblesse corporelle, il élargit le cercle 
de ses prédications et fait entendre, dans les prin- 
cipales églises de Paris et a travers la France, a 
4 Moulins, la pa- 


role de Dieu, une parole grave, pleine, ennemie de 
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tout ce qui caresse des appétits trop naturels, 
mais si onctueuse et si enveloppante! I] avait.recu 
dés le début les encouragements du P. Lacordaire: 
« Je n’ai jamais douté, lui écrivait celui-ci, que 
vous réussiriez dans la chaire. Dés vos premiéres 
prédications aux Carmes, j’ai jugé que vous aviez 
de vrais dons sous ce rapport. Il y a en vous des 
éléments fort précieux, du fond, des idées, du 
style, du mouvement; mais ces éléments ne res- 
sortaient pas assez par suite d’un certain défaut 
de spontanéité dans le débit, bien que votre voix 
soit agréable et contienne de grandes ressources. 
Je sais que vous avez déja acquis, en partie, ce 
qui vous manquait : vous l’acquerrez bien davan- 
tage par Pusage constant de la parole devant un 
auditoire nombreux. Vous avez la piété dans votre 
coeur, vous avez la vérité dans votre nature ; vous 
ne pouvez manquer de les exprimer l’une et l’autre 


avec leur mérite propre, et de gagner beaucoup: 


dames a Jésus-Christ. Quelle plus belle vie? Quelle 
plus grande consolation ? Ce m’est un sacrifice d’y 
renoncer méme pour un temps ; mais Dieu n’a pas 
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voulu que j’eusse une parole assez flexible pour. 


ne pas susciter d’orages. J’ai parlé comme certains 
oiseaux chantent : au bruit des vents et des mers 
soulevées; et mon nid comme le leur est battu des. 
flots... » 

L’abbé Gay était resté dans l’intimité du P. La- 
cordaire. I] avait voulu méme, pour se rapprocher 
encore de lui, s’affilier au Tiers Ordre dominicain. 
Le P. Lacordaire, de son cété, dans son extréme 
humilité, ’avait pris pour confesseur, lui, son an- 
cien néophyte : « N’oubliez pas votre petit pénitent 
des Carnes, lui écrivait-il, et croyez a la recon- 
naissance et a l’affection quw’il vous conserve. » 
Quand éclata 1848 et le mouvement libéral suscité 
par l’Hre nowvelle. ’abbé Gay prit généreusement 
la défense du P. Lacordaire : « J’attends un grand 
bien de cette feuille catholique. Plus je vis dans 
Pintimité du P. Lacordaire, plus je suis en paix 
sur ses entreprises. Ce que le bon Dieu bénit ne 
peut inspirer de défiance; et, saint comme il est, 
comment Dieu ne le bénirait-il pas? » 

D’autres influences cependant allaient prendre 
la place de celle-la. Ein 1849, ’abbé Gay choisit de 
vivre en communauté libre, dans une vieille mai- 
son du quartier Saint-Sulpice, avec un groupe 
d’élite dont faisaient partie de jeunes prétres 
comme lui, Pabbé de Ségur, l’abbé de Conny, 
Vabbé de Valois, l’abbe Gibert, ’abbé de Girardin, 
tous appelés a honorer un jour l’Hglise de France. 
Tous surtout étaient profondément imbus des doc- 
trines romaines « ultramontaines, » nouvelles 
alors pour labbé Gay, qui s’étonna d’abord de 
Venthousiasme de ses amis. Comme il l’avoue lui- 
méme, ses traditions domestiques, son éducation 
universitaire, l’insuffisance de sa formation théo- 
logique a cet égard Vavaient laissé, « de la meil- 
leure foi du monde, dans des pensées libérales qui 
séduisaient son coeur et que ne condamnait pas 
son esprit. » — « Presque seul de mon bord, dans 
notre petite communauté de la rue Cassette, je 
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disputais d’autant plus avec mes amis qu’ils 
étaient mes amis. » C’est la que la grace l’atten- 
dait, la grace qui acheva de former son esprit. Il 
écouta, réefléchit, étudia, comprit son erreur et fut 
gagné pour sa vie a ces doctrines romaines dont 
il devint, lui aussi, un des plus glorieux apdtres. 


IV. — Cependant, au cours de ses prédications, 
Vabbé Gay avait fait par deux fois, a Niort, la 
rencontre du jeune et déja illustre évéque de Poi- 
tiers. Mgr Pie était un grand connaisseur 
@hommes; il résolut de s’attacher ’abbé Gay et 
de placer sur le chandelier cette lumiére trop ca- 
chée. Mgr Pie était aussi un charmeur incompa- 
rable : ’abbé Gay tomba sous le charme. « Je ne 
sais si jamais j’ai rencontré dans le méme homme 
tant de qualités charmantes et précieuses : on n’a 
pas plus de grace, ni de dignité, ni de simplicité, 
ni d’esprit. » 

Mais l’abbé Gay n’était pas homme a suivre 
aveuglément une impression, si sainte qu’elle pit 
paraitre. D’autant moins qu’a ce moment-la 
méme il était fort indécis de sa vocation et se sen- 
tait porté a la vie religieuse par un attrait ou il 
n’avyait pu discerner encore l’appel de Dieu : 


Je ne sais ce que Dieu décidera de moi. Tout en étant 
en paix, j’ai le sentiment qu’au point de ma vie ot j’en 
suis, quelque chose va modifier ma position. Je suis 
comme un homme en yoyage et qui est arrivé 4 un car- 
refour : il s’arréte pour voir l’écriteau a chaque route. 
J’attends que la main de Dieu me désigne la mienne, ce 
qui n’est point attendre un miracle, mais une de ces in- 
dications authentiques qui, par leur correspondance 
avec l’attrait de grace intérieure, produisent dans lame 
la certitude morale qu’elles montrent vraiment la vo- 
lonté de Dieu. Quoi que ce soit, je suis décidé a le faire; 
mais j’ai beau me tourner et me retourner, je retombe 
toujours ace pressentiment que j’aurai le bonheur de 
mourir pauvre, obéissant et servant notre sainte mére 
l'Eglise dans une congrégation religieuse. 


Ce pressentiment ne se réalisa pas. A la suite 
dune retraite, la lumiére se fit; l’abbé Gay prit 
sa résolution definitive et écrivit, le 14 octobre 1856, 
a Mer Pie, ces lignes d’un dévouement si simple 
et d’une confiance d’enfant : 


Je ne sais pas lutilité que vous tirerez de moi : je 
prie Dieu qu’il y en ait une et qu’elle soit aussi grande 
que yous avez pu l’espérer. Mais ce que je sais bien, 
Cest que vous trouvyerez toujours en moi une yolonté 
trés fervente de servir Dieu sous votre conduite et de 
seconder votre zéle pour lI’Hglise... Que dire de plus, 
Monseigneur ? Puisque Dieu la réglé ainsi, yous serez 
mon évéque et je serai votre prétre : je ne sais rien de 
plus éloguent. Et j’admire la bonté de Dieu d’avoir mis 
@abord tant d’amitié pour moi dans un ceur oti il avait 
résolu de placer sa sainte autorité sur moi. Croyez bien 
quwil n’a pas laissé Pouvrage a moitié, et qu’il a rempli 
d’affection pour yous le cceur qui va vous devoir l’obéis- 
sance. 


Kt dans une autre lettre 4 ’évéque, faisant J’al- 
lusion la plus délicate aux sacrifices qu’entraine 
tout changement de vie, a la famille, aux rela- 
tions, aux amis laissés en ce grand diocése de 
Paris : 


Me voila done tout votre, Monseigneur. Je ne le dis 
pas sans émotion; le dernier mot des choses a toujours 
quelque chose de solennel. Certes, je ne regarde pas 
derriére moi; mais vous ne m’en youdrez pas de sentir 
ce que je laisse et d’éprouver un peu d’effroi d’une vie 
nouvelle ou de plus grandes responsabilités péseront 
sur mon Ame, ou mes deyoirs seront plus étendus-et on, 
vous excepté, Monseigneur, je n’aurai plus d’amis prés 
de moi. Vous m’en vaudrez peut-étre plusieurs, je le 
sais, et peut-étre le bon Dieu daignera-t-il m’en faire la- 
bas. Mais enfin, j’en quitte qui me sont bien dévoués, et 
ceux-la ne se trouvent pas tous les jours... 


Une. de ses grandes tristesses en cette circons- 
tance, ce fut de voir se séparer de lui « Vesprit 
sinon le coeur » du P. Lacordaire. Celui-ci lui 
écrivit une lettre « d’étonnement mélé de regret, » 
ou il « déplorait de voir son jeune ami se rendre 
ainsi solidaire d’une école qw’il tenait pour égarée 
et funeste. » L’abbé Gay écarte doucement le re- 
proche, lui rend compte de Vévolution raisonnée 
qui s’est faite en lui vers, les doctrines plus exten- 
sives de l’autorité du Saint-Siege, et du devoir de 
conscience qu’il a de-les servir en répondant 3 
Vappel d’un maitre autorisé de la vérité totale : - 

« Telle est sans doute, mon Pére, la source de 
cette paix profonde, joyeuse, et jusqu’ici inal- 
terée que j’éprouve a Poitiers. Je m’y sens dans 
Vordre, parce que je m’y sens dans la volonté 
de Dieu. » 

Mais encore proteste-t-il de son fidéle attache- 
ment a Villustre dominicain : « Rien ne pourra 
diminuer la vénération, Vaffection profonde et la 
gratitude que j’ai pour vous. Lorsque j’étais en- 
core bien jeune, vous m’avez, comme nul autre, 
parle de Jésus-Christ; vous m’avez fait aimer 
Jésus-Christ. Plus tard, vous avez fait bien mieux: 
vous m’avez mis a méme de voir comment vous 
aimez Jésus-Christ. C’est un bienfait incomparable 
et que je n’oublierai jamais. » 

Kt avec une délicatesse de touche d’une distinc- 
tion et dune fidélité incomparables, il tracait de 
Mgr Pie, au P. Lacordaire, le portrait suivant, 
que nul ne lira sans émotion : 

Personne moins que lui (Mer Pie) n’est VPhomme d’une 
école ow d’un parti. Depuis plus d’un an, jele vois tous 
Jes jours et de trés prés; je, vous déclare que je n’ai 
peut-étre pas encore rencontré d’homme dont Vesprit 
relevat plus directement de l’esprit de la sainte Eglise; 
qui, a cause de cela et de toute maniére, fit plus indé- 
pendant, qui agit moins par des yues humaines; qui, 
tres ferme sur les principes, fit dans Vapplication plus 
discret et plus doux; qui, trés peu démocrate en théorie 
fit, dans le gouvernement, plus modéré, plus bénin et» 
plus paternel; qui, en somme, etit moins les défauts 
qui caractérisent, ou plutdt qui font les hommes de 
parti. Laissez-moi croire, mon cher Pére, que si vous le 
connaissiez comme moi, yous le jugeriez aussi comme 
moi. Il a ses vues sur plusieurs choses: il croit tras. 
assurement qu’eiles sont vraies, puisqu’il s’y tient; il 
est, par caractére et par vertu, trés disposé & la défé- 
rence pour les jugements d’autrui, dés qu’on lui en dé- 
montre la supériorité sur les siens. D’autres esprits, 
d’ailleurs excellents, ont des vues opposées : ce n’est 
pas une raison pour que les uns se brouillent avee les 
autres, et il faut pourtant bien admettre que chacun 
ala liberte, dans tout cet ordre de questions laissées a 
nos disputes, et qu’on peut différer de sentiment sans 
devenir amer pour ceux avec qui on diftére, 
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V. — Le 12 juin 1857, Pabbé Gay était recu a 
Poitiers dans les bras de l’évéque qu’il ne devait 
plus quitter. Vicaire général et chanoine, il par- 
tage son temps entre le service.de l’évéque et la 
direction des ames. 

Lévéque Vassocie & tous ses travaux, de parole 
et de plume, contre le mensonge des doctrines ou 
les oppressions du pouvoir. Il ’emméne comme 

théologien aux conciles provinciaux de Périgueux 
et d’Agen. A Agen c’est l’abbé Gay qui est chargé 
de exposé des principales erreurs contemporaines. 
Chargé encore de la rédaction d’un mémoire latin 
que Pie IX avait demandé touchant le natura- 
lisme : « Priez Dieu, écrit-il, priez Dieu qu’il mette 
ga grace dans cette goutte d’eau que l'obéissance 
me fait envoyer a l’océan! » Il a sa main recon- 
naissable, bien que discréte et voilée, dans les 
deux derniéres « Synodales » de son évéque « sur 
les erreurs du temps » (la seconde, de 1857-1858, et 
la troisiéme, de 1862-1863 : la premiére avait été 
-prononcée en 1855), pivotant sur cette idée unique 
qui fait le fond également et circule puissamment 
a travers toutes les parties de l’euvre de Mgr Gay : 
VIncarnation du Verbe, seconde création ot l’hu- 
manité est reprise 4 nouveau, faconnée selon un 
type surnaturel dans un moule dont elle doit 
garder l’empreinte, sous peine de péché et de 
déchéance, dans toutes les manifestations de son 
activité, Vhumanité rachetée devenant comme une 
extension de l’Incarnation, une seconde Incarna- 
tion opérée dans son sein comme la premiére 
‘g’était opérés dans le sein de la Vierge Marie, une 
Incarnation successive, le Verbe qui s’était fait 
homme se faisant humanité, la vie du Christ de- 
venue la vie de tous, l’accroissement continuel du 
Christ dans le temps et dans l’espace : Omnia in 
omnibus Christus. 

Crest sur l’invitation encore de Mer Pie qu'il 
soccupe de Renan, ce qui améne sous sa plume 
cette touchante réflexion : « Rien n’attache a la foi 
comme de pareilles lectures : on n’apprécie Jésus- 
Christ que quand on voit les ruines que fait son 
absence; et peut-étre qu’on ne l’aimerait jamais 
assez si on ne l’entendait pas ainsi blasphémer. » 

Le travail d’ailleurs lui était doux aux cdtés 
@un guide si tendrement aimé : « Notre cher 

évéque travaille beaucoup, écrit-il. Je recois au fur 
et 4 mesure la confidence de ses pensées, et j’y ai 
une grande douceur de cceur. Son amitié pour moi 
est si vraie et si continiment témoignée! I] est 
vrai que je l’aime beaucoup, plus que je ne sais le 
lui dire; et, si je pouvais prendre sur moi toutes 
ses croix, je le ferais de bien bon cour. J’admire 
sa mansuétude, sa grace,son égalité bien plus que 
gon esprit, qui est pourtant admirable. » — Une 
autre fois,-il nous raconte l’émolion de ce grand 
coeur, un jour qu’a l’ouverture de la retraite ecclé- 


siastique il entretenait ses prétres des douleurs de 
« Les larmes lui montaient aux yeux, 


VEglise : 
cest 4 peine s'il put continuer le discours. Apres 
cela, Me prenant 4 part dans sa chambre, il me 
dit: « Je ne sais ce que j’ai d’étre ainsi poussé aux 
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« larmes depuis quelques jours. Je ne puis plus 
« penser de sang-froid 4 ce pauvre Pape; et vrai- 
« ment je ne vis plus! » 

Quel stimulant aussi pour lui que son enthou- 
siasme au spectacle de cette belle défense reli- 
gieuse dont Poitiers était le quartier général ! 
« C’est un des meilleurs bonheurs de la terre, de 
voir la vérité si bien défendue. Je ne saurais jamais 
assez remercier Dieu de m’avoir fait venir ici ot 
Patmosphére catholique est si pure. » Et dans une 
autre lettre : « Nous avons été on ne peut plus 
consolés par l’unanimité évidente de notre clergé 
a bien penser sur toutes choses et 4 aimer tendre- 
ment son évéque. C’est vraiment un bon air qu’on 
respire ici, et je m’attache a ce pays chaque jour 
davantage. » 

Il eut la joie de partager avec son évéque la dé- 
faveur du gouvernement impérial. On l’avait in- 
vité a précher, en 1861, ie Caréme 4 Saint-Louis- 
des-Francgais, & Rome; le gouvernement le fit 
évincer. Mer Pie le déddommagea en lui confiant 
la mission de le représenter l’année suivante, 1862, 
aux fétes de canonisation qui réunirent trois 
cents évéques 4 Rome autour du pape. Pie IX 
apparut a l’abbé Gay, dans ces fétes, comme 
« un sacrement de Jésus. » — « Je me sentais les 
pieds sur le seuil de ma patrie, » dit-il encore. 


VI.— I revint 4 Rome au commencement de 
4868. Pie IX l’y avait appelé 4 titre de théologien 
consulteur dans les Congrégations chargées de 
préparer les travaux du futur Concile. « Tu de- 
vines si j’ai été ému, humilié, écrasé de cette 
tache, écrit-il 4 sa sweur. Puis je me suis mis a 
genoux et je me suis jeté dans cette volonté divine 
qui me veut 4 Rome. » 

« Vous savez les joies de Rome, quand on y re- 
vient surtout, écrivait-il 4 Pabbé Perdrau; c’est 
Vavant-gotit de la patrie; c’est plus que de la 
joie, c’est de la jubilation; tout vous sourit, tout 
vous accueille ; c'est la mére qu’on retrouve : son 
lait, ses caresses, ses grands récits, sa haute sa- 
gesse, sa beauté qui croit avec l’age, sa tendresse 
qui ne vieillit jamais... » 

A sa sceur : 


C’est toujours féte ici, les graces y coulent bien plus 
encore que les fontaines, si nombreuses pourtant et si 
belles! On évoque les siécles deyant soi, ou plutot on 
les trouve évoqués, et ils vous parlent encore. On touche 
4 tous les points du monde et de l’histoire, parce que 
Yon est au centre d’ou tout a rayonné et rayonnera jus- 
qu’a la fin. 

Je suis rentré dans cette chére ville comme si je ne 
lavais pas quittée... A mesure que je vais, je subis son 
charme de plus en plus: il est inexprimable et, comme 
tout ce qui est divin, loin de s’épuiser avec le temps, il 
augmente toujours. Aux saines joies surnaturelles 
s’ajoute le plaisir, déja fort élevé, d’une nature grande 
et belle, et d’un climat qui semble réaliser, en par- 
tie, le réve que les poétes ont fait d’un printemps 
perpétuel... On ne se rassasie pas de contempler ces 
beaux spectacles qui se succédent sans interruption et 
qui, si variés par la forme, demeurent égaux par la 
grace et, le plus souvent, par la majeste. 
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Puis, 2 Rome, le dedans est cent fois plus beau gue 
le dehors ; et, avec l’ceil de ton cour éclairé par la foi, 
tu verrais ce dedans, tu aimerais cette simplicité de foi, 
dont on trouve partout les traces, et tu admirerais, sans 
ten scandaliser — comme le font trop souvent ceux qui 
ne saisissent que les surfaces et appliquent 4 tous les 
pays les étroites mesures de leurs traditions locales, de 


leurs habitudes personnelles, — tu admirerais cette fa- - 


miliarité des fidéles avec Dieu, qui dit si bien le senti- 
ment quils ont de la condescendante bonté et de la 
présence humaine de leur Pére. 


Ces deux années passées & Rome furent pour 
lui des années de rudes travaux, des années aussi 
d’apostolat. Il sauva d’une censure imminente un 
livre sur la sainte Vierge, extrait des manuscrits 
de M. Olier. Il s’intéressa beaucoup aux artistes et 
aux maitres de l’Académie de France. Il s’occupa 
surtout de l’Ame de deux illustres amis de sa jeu- 
nesse. L’un était Liszt, «le merveilleux Liszt. » Il 

.Pavait aimé 4 Paris; il Pavait revu a Milan, avec 
Rossini; il le retrouvait 4 Rome, dans ’avenue du 
sanctuaire, prés d’y monter, tout entier au bonheur 
de sa vocation : « I] m’a dit qu'il allait bientdt se 
rendre 4 Weimar. Dieu veuille que dans cette at- 
mosphére allemande, se dilatant comme musi- 
cien, il ne perde rien comme chrétien! » 

Mais l’Ame chére entre toutes, c’était celle de 
Charles Gounod. Avec quelle allégresse il écrit de 
lui, 4 Paques 1868 : « Dieu vient de me donner 
une grande joie par le retour de mon pauvre 
Charles. J’avais justement dit la messe pour lui, 
ces jours-ci, dans la chapelle ou, il y a vingt-huit 
ans, je Pavais amené communier apres un long 
écart. » Quelques mois plus tard, janvier 1869, le 
prétre et Vartiste se retrouvent ensemble sur le 
tombeau de sainte Cécile, ou Gounod sert lui- 
méme la messe de son ami et recoit la communion 
de sa main. Ht celui-ci s’écrie, dans son enchante- 
ment : « Rome est donc toujours le filet de saint 
Pierre! » 

Au Concile il prend part comme théologien du 
pape et figure aux cétés deson évéque, dont il par- 
tage la foi pure et l’ardent dévouement a l’Eelise. 
Sa correspondance nous apporte le méme écho 
indigné que nous avons entendu déja dans toutes 
les correspondances sincéres de cette époque, 
« plainte d’une conscience blessée de tout ce qui 
blesse l’Eglise et la vérité. » Des le premier jour 
@ailleurs, son espérance est invincible. « A la pro- 
cession du concile, le pape marche le dernier. C’est 
Vimage de ce que nous verrons dans les mois qui 
vont suivre : VPhomme d@abord, et Dieu 4 la fin; 
la tempéte d’abord, le combat, l’angoisse, les mi- 
séres, les tenebres, puis la clarté, la vertu d’en haut 
et la paix... » 


VII. — Apres le concile, la guerre. Ses lettres 
sont des cris de douleur, mais toujours d’espé- 
rance. « Force est bien de songer a Dieu: c’est le 
bénéfice des coups de foudre. La France se ressou- 
vient : que Dieu daigne aussi la guérir del’affreuse 
passion qu’elle a de s’étourdir, de s’aveugler et 
Woublier! » — «Il n’y a de boussole que la foi 
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dans de pareilles tourmentes... On ne veut pas) 
comprendre que c’est 4 Dieu plutét qu’aux Prus- | 
siens qu’on a affaire. » | 

Puis, c’est la Gommune. « Pauvre Paris! pau-| 
vre Paris! La voila donc en partie détruite, non 
par la main des anges, comme Sodome, non par 
des mains ennemies, comme Jérusalem et Rome, | 
mais par la main de scélérats dont la plupart. 
étaient ses fils! » — « Quelle miséricorde que cette | 
justice, et comme on sent malgré tout que Dieu 
veut toujours pardonner !... Nous sommes 4 bout | 
Vexpédients et de force; si Dieu ne nous tend la 
main, nous ne nous reléverons pas ; et lui seul | 
aussi, lui seul peut résoudre pratiquement la ques-_ 
tion intérieure, qui est, sans contredit, la plus_ 
grave. Que de larmes, mon Dieu, que de ruines! » 

Compter sur Dieu « seul» pour « résoudre la 
question intérieure », que c’etit été sagesse! 
L’abbé Gay crut, comme tant d’autres, voir dans 
le comte de Chambord Vhomme providentiellement 
réservé pour le relevement de la France. Non que 
rien, dans ses traditions de famille et d’éducation, 
le rattachat au parti léegitimiste; on dit méme 
qu’au début il ne partageait pas, sur ce point, les 
sentiments de Mer Pie; mais, aprés la Commune, 
dans Vanarchie et le désarroi des hommes politi- 
ques, qui de nous ne compta sur Henri V comme 
sur ’homme de principes qui, s'il revenait, revien- 
drait « sans les préjugés gallicans qui ont, en par- 
tie, perdu sa race »? 

Puis les espérances, un instant brillantes, 
s’évanouissent. « Il me semble que nous n’avons 
pas encore traversé des jours si douloureux... La 
societé est rongée par les racines; ce ne sera plus 
seulement une maladie, ce sera une ruine, une 
mort. Nous pourrons bien ressusciter, et je Ves- 
pere; mais nous ne pouvons plus ne pas mourir. 
Il faut quwun nouveau sang soit injecté dans le 
corps social, un sang qui, en principe et en subs- 
tance, soit le sang de Celui qui seul mérite d’étre 
appelé Sauveur, parce que seul il a le pouvoir 
de sauyer. » 

Ces lignes étaient écrites en 1873. Aux deuils 
publics s’ajoutaient pour lui des deuils de famille. 
Ce n’est pas moins de ces années que date la pu- 
blication de ses grands travaux. Toute sa vie, et 
depuis son arrivée 4 Poitiers plus encore qu’au- 
paravant, il s’était dévoué a la direction des ames, 
surtout des communautés religieuses. Il était 
directeur et supérieur du Carmel de Poitiers, du 
Carmel de Niort, fondateur et pére du Carmel du 
Dorat. « Il y a la, écrivait-il, il y a la des ames 
qui doivent étre de vrais paradis au coeur de Notre- 
Seigneur. C’est une consolation de penser qu’en 
abaissant ses yeux sur notre pauvre monde, Dieu 
y voit ces petits coins de terre si fleuris et si odo- 
rants. » 

Ce quil leur avait dit, 4 ces Ames, dans Vinti- 
mité du cloitre, il ’écrivit. De 14 sortit, en 1874, 
son premier ouvrage: De la vie et des vertus 
chrétiennes. L’abbé Gay était un homme qui avait 
« le sens du Christ », comme dit saint Paul. « Ce 


que nous ayons cherché par-dessus tout, écrit-il 
dans sa Préface, c’est a4 rendre Jésus-Christ pré- 
sent dans toutes les parties de ce livre.» Et ce 
livre est bien, en effet, exposé de la vie chrétienne 
rattachée a la vie de Jésus, la viede Jésus devenue 
forme; de,,la, vie. humaine, forme universelle et 
nécessaire, dont les vertus ne sont que l’épanouis- 
sement, la splendeur humaine. C’est la démons- 
tration, lumineuse et ardente, de |’ « universalité 
du mystére de Jésus », comme l’écrivait Mgr Mer- 
millod a Pauteur, Jésus-Christ centre, fondement, 
appui de toutes choses, source et clef de tous les 
desseins de Dieu sur le monde, rendez-vous que 
Dieu assigne a toute sa création, abri commun et 
patrie universelle, lumiére, joie, vie, dignité, 
liberté, paix du genre humain, bien supréme et 
total ot tout étre vivant aspire, et tout ceci sans 
rien abaisser de la nature qui, bien que blessée par 
ede péché, demeure au fond ce qu’elle est, l’ceuvre 
_ de Dieu, le piédestal nécessaire de la grace et de 
la gloire. 

L’ouvrage eut un succés immense. Deux mille 
exemplaires en furent écoulés en un mois; douze 
mille en moins de dix-huit mois. Ce fut un cri 
@Vadmiration unanime; les félicitations arrivérent 
a Vauteur de toutes parts, quelques-unes exageé- 
rees, comme c’est la coutume. Un écrivain catholi- 
que belge l’ayant baptisé « le Francois de Sales du 
xixe siécle »: « C’est 4 hausser les épaules », s’é- 
criait Vabbé Gay. 

Ce fut son premier ouyrage, avyons-nous dit. On 
pourrait presque ajouter que ce fut son ouvrage 
unique. Tout ce qu’il publia ensuite n’en est que 
le développement, V’application pratique. (Eléva- 
tions sur la vie et la doctrine de Notre-Seigneur 
Jésus-Christ ; — Conférences aua meres chré- 
tiennes ; — Instructions en forme de retraite; — 
Instructions pour les personnes du monde ; — 
Entretiens sur les mystéres du saint Rosaire ; — 
Sermons). Non, d’ailleurs, que chez luile cdété pra- 
tique cesse jamais d’étre au premier plan, au 
méme titre que le cété dogmatique. Tout au con- 
traire. Si chez Mer Gay toutest si universellement 
et si fortement pratique et pressant, pour gui veut 
aller au fond des choses, c’est parce que tout est 
dogmatique. Et il n’est pas a croire, en effet, que 
Dieu nous ait révélé une parcelle de vérité qui ne 
doive se traduire en acte dans notre vie divine. 
C’est une des plus grossiéres erreurs de notre 
temps, de séparer la mystique ou ascétique de la 
dogmatique. « La mystique n’est et ne peut etre 
qu’un fruit, dit Mgr Gay ;la dogmatique en est la 
séve naturelle et indispensable. » Et un autre 
maitre de la vie spirituelle, le P. Weiss, écrivait 
plus récemment : « La prétendue opposition entre 
la scolastique et la mystique est si foncierement 
fausse, que c’est 4 se demander si ceux qui la 
pronent ont jamais lu de mystiques... ‘lout obser- 
vateur attentif sera frappé de voir que les meil- 
leurs auteurs ascétiques et mystiques chrétiens 
pasent l’exposition de leur doctrine sur la philoso- 
phie et sur l’éthique la plus séche. Quiconque 
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prend un de ces nombreux livres d’Eaxercices qui 
exposent d’aprés saint Ignace V’idée fondamentale 
de la vie chrétienne, se demande, dés les premiers 
chapitres, s’il a affaire 4 un auteur spirituel chré- 
tien, ou a un logicien, 4 un mathématicien dang 
le genre de Spinoza. Nombre de traités de mysti- 
que, comme par exemple le grand ouvrage de 
Joseph a Spiritu Sancto, commencent absolument 
comme si c’était Aristote qui les ett écrits. » (La 
Perfection, t. 1, p. 39). 


VUI. — Liabbé Gay ‘avait trouvé sa voie. « Je 
recois quasi chaque jour des lettres de personnes 
qui toutes me disent la méme chose en termes 
différents : elles trouvent Jésus-Christ dans ce 
livre !... Le montrer, le donner est le comble de la 
grace. Le monde n’a besoin que de lui. Il m’est 
évident que j’écrirai encore. Comment douter que 
ce soit ma vocation et le fruit principal de mon 
tant aimé sacerdoce? » 

« Ma houlette 4 moi, c’est ma plume », écrivait- 
il a un curé de Paris. C’était le moment, en effet, 
ou tout le monde songeait pour lui 4 la houlette 
épiscopale. I] fut question de lui, 4 plusieurs re- 
prises, notamment pour Blois et pour Nantes. 
Mais, écrit-il 4 sa scour, « il en sera de Nantes 
comme de Tours, comme de Blois et de tout autre 
siége; Dieu ne permettra pas gu’aucun me soit 
sérieusement proposé et ne me condamnera pas, 
par suite, a ’ennui de refuser : ce qui me donne- 
rait le semblant d’un acte @humilité que je ne 
ferais pas devant Dieu, puisque ma conviction est 
que jen’ai rien de ce qu'il faut pour l’épiscopat et 
que je ne pourrais l’accepter en conscience... » 

Mer Pie ne put que le décider a accepter un 
évéché in partibus, qui, effrayant moins son humi- 
lité et écartant toute responsabilité, lui permet- 
trait, comme évéque auxiliaire, de rendre plus de. 
services a son illustre ami. En septembre 1877, 
Pie IX, daccord avec le gouvernement de la Répu- 
blique, l’agréa comme auxiliaire de Poitiers, avec 
le titre d’évéque @Anthédon. Mgr Pie lui-méme 
lui donna la consécration épiscopale, le 25 novem- 
bre : « L’effet du grand et admirable sacrement 
que j’ai recu, écrivait le nouvel évéque a l’abbé 
Perdrau, n’est plus pour moi un objet de foi; j’en 
aichaque jour et sensiblementl’experience. Je porte 
dans mon ame une double et constante impression: 
un sentiment profond et calme de mon indignité, 
de mes péchés, de tout ce qui devrait m’exclure a © 
jamais del’ordre ou Dieu m’a élevé, et tout ensem- 
ble un sentiment non moins fort de l’assortiment 
que sa grace a fait entre moi et eette dignité, si 
bien que j’y marche, non seulement sans effort, 
mais comme dans mon pays natal. » 

Son titre, Anthédon, est une petite bourgade de 
Palestine, relevant du patriarcat de Jérusalem, 
prés de Gaza, a l’entrée du désert qui sépare la 
Judée de Egypte. 1 s’attache de tout son cceur 
a cette terre désolée. « Me voici pasteur de ce 
pauvre troupeau ou je ne sais s’il y a méme un 
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chrétien, quoique je le pense, et je le saurai. Sans 
doute je ne les verrai jamais, mais ils vivent deja 
dans mon Ame, et pas un jour ne se passera plus 
pour moi sans que je prie pour ces brebis, aimées, 
quoique infidéles. » Un jour, un prétre chargé de 
la mission de Gaza lui écrit: « Vous étes évéque 
d’Anthédon, et moi je suis curé d’Anthédon. Je 
suis le seul prétre de votre diocése »; et il sollicite 
sa charité pour la construction d’un modeste 
sanctuaire et l’ouverture dune école de filles. 
L’évéque quéte et ouvre sa bourse et plus large- 
ment encore son cour. 

Un coup terrible allait le frapper. Le 18 mai 
4880, le cardinal Pie mourait subitement a lévéché 
d’Angouléme. « Dieu seul est nécessaire, s’écria 
Mer Gay. Il n’y a dans mon ame, avec une im- 
mense douleur, que silence et adoration. » 

Vicaire capitulaire pendant la vacance du siége, 
il montra comment il aurait su gouverner un 
diocése. Beaucoup l’eussent désiré comme succes- 
seur du cardinal : « Non, répondit-il. Outre que ce 
n’est pas la pensée de tous, ce n’est pas non plus 


le mot de ma conscience. Ht fussé-je vaincu sur ce | 


point, le pouvoir ne consentirait pas 4 ma nomi- 
nation. Je suis trop Vhomme du cardinal ; et en- 
core qu'il flit si grand et moi si petit, on retrouve- 
raittrop en moi son esprit et ses maniéres d’étre. » 

U écrivait encore : « Quelque soit celui qui nous 
‘sera donné, mon premier besoin, comme mon 
premier devoir, sera de m’éclipser, presque tout 
de suite aprés son arrivée. Je ne veux pas qu’il me 
trouve devant iui, ni trop prés de lui: il importe 
qu il ait toute la place. Hnsuite, nous verrons celle 
qu'il me voudra faire, et méme s’il m’en veut faire 
une. Comme Dieu voudra ! » 

Le nouvel évéque arriva. « Hélas! écrit Mgr 
Baunard, dés son premier acte, dans son mande- 
ment de prise de possession de son siege, Mer 
Bellot des Minieres dressa une barriére infranchis- 
sable entre lui et l’auxiliaire du cardinal Pie. Le 
nouvel évéque de Poitiers non seulement. tendait 
sa main, mais il baisait la main des hommes 
iniques et impies qui venaient de crocheter la 
porte des couvents pour les disperser, préludant a 
une série de violences et de sacriléges dans les- 
quels la lettre pastorale déclarait ne voir qu’un 
malentendu enire gens de mémes aspirations et 
faits pour s’entendre entre eux ! C’était le ton et 
Vesprit général de cette piéce. Elle fit explosion 
dans le diocése et en France. Mgr Gay estima de 
son devoir personnel de faire 4 son « bon et cher 
évéque» une digne réponse ou remontrance, pleine 
ala fois de son respect et de sa douleur, de gon af- 
fection et de son éloguente amertume. » 

Mgr Gay continua 4 faire partie du diocése de 
Poitiers jusqu’en 4885 ; mais il n’y séjourna plus 
gueére. Le clergé s’y divisait. En 1885, aprés avoir 
tout fait pour la pacification, il dit adieu au dio- 
cése, et quitta l’évéque en l’embrassant: « Ce 
nest pas une rupture, c’est un dénouement! » 
Denouement nécessaire, mais quel coup pour son 
eceur! « Vous devinez que je n’ai pas quitté Poi- 
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tiers sans émotion : cette cathédrale, cette tombe, 


‘ees souvenirs de vingt-cing ans, ces ames, ce 


ministére...; et cependant, il le fallait... » 

Ces rudes années l’avaient vieilli, et pourtant il 
se sentait toujours jeune, comme il le dit dans 
une lettre charmante-a'Vabbé Perdraudu #1 . 0 


Nous allons, cher ami, nous avancons; on entrevoit 
déjales teintes du rivage éternel..., la vieillesse est venue. 
Vous le dirai-je ? Je n’écris point ce mot, je ne regarde 
point cet état sans sentir mon dame sourire et — je yais 
yous surprendre — d’un sourire de doux étonnement... 
Je suis si jeune au dedans! Je me rends bien compte 
que, depuis bien des aunées, je chemine sur la terre ; j’y 
ai vu beaucoup de choses, rencontré bien des hommes, 
dont un grand nombre est mort déja ; cela rend réfléchi, 
grave parfois, parfois triste; on est muir, on aun peu 
dexpérience. Mais le fruit de tout cela est une telle évi- 
dence du tout de Dieu, de la proximité ov l’on est de la 
fin derniére, du peu qu’est le temps, de la réalité dela 
vie spirituelle qui est la vie éternelle commencée, qu’on 
est tout libre, tout dégagé, plein d’essor pour monter, 
d’agilité pour traverser, de tranquillité pour laisser 
passer ce qui passe, tout rempli de Dieu, enfin! et c’est 
la la jeunesse ! 


Il se retiraa Paris, dans la famille de son neveu 
dadoption. « C’est la que tous ensemble, dit 


Mer Baunard, parents, amis, prétres du clergé de 


Paris, conspirerent a lui faire une vieillesse entou- 
rée de religion, de dienité, d’affection, de confiance 
et de pieuse vénération pour sa haute sainteté. » 

Il mourut le 19 janvier 1894. Ses derniers mois 
furent des mois de souffrance, et aussi de joyeuse 
immolation. Dans ses crises, il répétait le Letatus 
sum, le chant des Juifs en pélerinage vers Jéru- 
salem. I] s’en retournait 4 Dieu du méme essor 
calme et droit dont il s’était porté vers lui durant 
sa vie entiere. « Le ciel au fond c’est Jésus! » Un 
de ses derniers mots fut: « Mourir, c’est voir 
Dieu! » 


IX. — A d’autres scénes. Dans la Bibliothéque 
de VEcole des Chartes (3¢ et 4¢ livraison, mai-aott 
1900), M. Eug. Lefévre-Pontalis fait Vhistoire de 
la cathédrale de Noyon pendant la Révolution. 
L’évéché et le chapitre de Noyon furent supprimés 
par la loi du 42 juillet 1790, et la cathédrale fer- 
mée le 22 novembre, puis rouverte le 47 juillet 
1791 pour un curé assermenté. En 1792, un char- 
pentier brise sur place les neuf Gloches de la 
cathédrale et le gros bourdon (18.000 livres), on 
envoie les morceaux ala fonte a Paris, avec les 
58 cloches des autres paroisses de Noyon. En 4793, 
on arrache toutes les lames de cuivre incrustées sur 
les tombes des évéques du xive, du xve et du xyze 
siécle, les plaques funéraires et les statues de 
bronze qui décoraient lédifice. Le 10 aodt, on 
briile les archives du chapitre hors dela ville. 

Le 28 octobre, la municipalité décide que les 
statues des portails seront brisées, et toutes les 
sculptures des tympans et des soubassements mu- 
tilees : ce qui fut exécuté le lendemain. Toutefois, 
au moment ol un macon allait briser le maitre- 
autel, André Dumont, député a la Convention, qui 


était de passage a Noyon, fit observer que ges 
sculptures avaient un sens mythologique et sauva 
cette Guvre d’art du marteau. 

Le 20 novembre 1793, on célébre a la cathédrale 
la premiére féte dela déesse Raison. En. février 
1794, la nef et: les bas .cdtés sont transformés en 

-écurie: on y loge jusqu’a 800 chevaux. Le transept 
devient un magasin & fourrages, et le choeur une 
salle de danse ot: on se réunit chaque décadi. 

On le voit, nos révolutionnaires ne se sont mis 
nulle part en grands frais d’imagination, et ce fut 
partout la méme chose. L’histoire de la Réforme 
_ allemande, non moins atroce en certaines régions, 
fut du moins autrement variée. Il y aurait intérét 
a faire, pour toutes nos églises, le travail minu- 
tieux que M. Lefevre-Pontalis vient de nous don- 
ner pour la cathédrale de Noyon. Un ensemble 
imposant de monographies de détail serait la meil- 
_ -leure réponse aux adversaires qui nous reprochent 
de trop généraliser. 

La cathédrale de Noyon fut rouverte le 4 juin 
4795, et l’on installa dansla tour du sud la cloche 
de Saint-Martin. Le 20 aofit suivant, les reliques 
de saint Médard, de saint Bloi, de saint Mummo- 
lin et de sainte Godeberte, enterrées furtivement 
par un sacristain deux ans auparavant, furent 
exhumées du préau du cloitre, et la cérémonie de 
ja translation, célébrée le dimanche 23 aoitt, attira 
une foule immense 4 la cathédrale. Toutefois, une 
partie de l’édifice servait encore de grenier a foin, 
car une lettre du commissaire des guerres, datée 
du 24 juillet 1796, constate que les fonds man- 
quaient pour transporterles fourrages ailleurs. Un 
arrété départemental du 23 septembre 1799 n’auto- 
risa ouverture des églises que les jours de décadi 
et de fétes nationales ou pour les enterrements ; 
mais, a quelques semaines de 1a, survint le dix- 
huit brumaire (9 novembre), la mesure fut rappor- 
tée le 26 novembre, et Notre-Dame de Noyon rou- 
vrit définitivement ses portes au culte le 4er dé- 
cembre 41799. 

Pendant la premiére moitié du xtx° sidcle, la fa- 
brique dut se contenter de remplacer le mobilier et 

‘de faire disparaitre la trace des dommages causés 
par la Révolution. En 1843, on entreprit la restau- 
ration de l’édifice, qui a déja absorbé plus d’un 
demi-million et se poursuit encore aujourd’hui, 
pour le plus grand profit de ceux qui voudront y 
étudier les origines et le développement du style 
gothique. 


X.— Le méme fascicule del’érudite Bibliotheque 
‘nous apporte une bonne étude de la thése de 
M. Robert Parisot sur Le royaume de Lorraine 
sous les Carolingiens, 843-923 (in-8° de xxx1-820 
pages, Paris, Alph. Picard). M. Parisot réve d’une 
Lorraine indépendante, entre la France naissante 
et la Germanie; et quand on songe 4 tout le sang 
que cette question lorraine a fait verser et menace 
de répandre encore, on ne peut sempécher de 
penser que. c’est un beau réve. M. Parisot énu- 
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mére avec regret la série d’accidents malheureux 
qui en ont compromis la réalisation ; mais quelle 
série d’accidents heureux n’etit pas été nécessaire 
pour qu’un si petit Etat pit se maintenir en de 
telles conditions ! 

Une premicére partie traite de la Lorraine inde- 


pendante, de 848 & 869: régne de Lothaire Ier et 


de Lothaire II. Celui-ci, on le sait, fut sans cesse 
aux prises avec les difficultés suscitées par son 
projet de divorce avec Teutberge et de mariage 
avec sa maitresse Waldrade: ce qui ’empécha de 
jouer, dans la politique carolingienne, le réle qui 
lui revenait. Mais il parfait qu’il y avait, lA-dessous, 
autre chose qu’une histoire d’amour: si le roi vou- 
lait répudier Teutberge, c’est parce qu’elle était 
stérile et qu’il voulait absolument assurer l’avenir 
de sa race. (D’ou cette phrase du De divortio 
d’Hinemar : Nec sterilem conjugem fas est relin- 
quere, ut alia fecunda ducatur’: Migne, P. L., 
CXxy, 734-785). Nouvel exemple de la vanité des 
calculs humains. 

Lothaire: I] mort misérablement, un partage de 
sa succession a lieu entre Charles le Chauve et 
Louis le Germanique, en vertu du traité de 
Meerssen, qui ouvre la seconde période de ce 
siécle d’histoire lorraine: La Lorraine incorporée 
aux Htats voisins, 869-895. Louis le Germanique 
disparu (875), Charles le Chauve essaie d’amener a 
la France la Lorraine tout entiére et songe a 
mettre la main sur Mayence, Worms, Spire. On 
le voit, c’est bien la question du Rhin qui est 
posée ici pour la premieére fois, dans toute sa net- 
teté, par le roi de France. Avec peu de succes 
dailleurs. Le désastre d’Andernach oblige Charles 
le Chauve a lacher prise ; etc’est précisément son 
rival heureux, Louis le Jeune, qui en 879-880 
obtient, par la menace, des fils de Louis le Bégue, 
la moitié de la Lorraine échue a la France a 
Meerssen. De 880 a 895, la Lorraine, royaume 
nominal, n’est plus, en fait, qu’une province du 
royaume de Germanie, et n’a pas a s’en feéliciter : 
cest une période de désastres incessants. Hugues 
le Batard, fils de Lothaire II, se fait chef de ban- 
dits et s’allie aux pirates normands. Charles le 
Gros lui fait crever les yeux en 885. Deux ans 
plus tard, le faible empereur est déposé ! 

Les Lorrains ne prennent aucune part a cette 
révolution ; ils ne font rien non plus pour mainte- 
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nir le représentant de la dynastie légitime et se > 


rallient a l’élu des Germains, Arnulf, sans regret 
comme sans enthousiasme. 

En 895, s’ouvre la troisieéme période: La Lor- 
raine de nouveau indépendante, 895-900: cest 


le regne de Zwentibold, batard d’Arnulf, donné | 


par son pére comme roi particulier a la Lorraine. 
La situation de ce roi éphémere est d’ailleurs peu 
nette: nul esprit desuite ni dans sa politique inté- 
rieure, vis-a-vis des grands, ni dans sa politique 
étrangére, vis-a-vis de son pére pas plus que vis-a- 
vis dela France. Les grands, révoltés, le mettenta 
mort (aotit 900). - 

Ce meurtre ouvre la quatriéme période: La 
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Lorraine unie a VAllemagne, puis a la France, 
tout en constituant un royaume autonome, 900- 
923, cest-a-dire maintenue, vis-a-vis de lAlle- 
magne puis de la France, dans une situation ana- 
logue a celle de la Norvége vis-a-vis de la Suéde 
(voir Ami, 1899, p. 84), ou encore de la Hongrie 
vis-a-vis de l’Autriche, si la Hongrie n’avait pas 
réussi & retourner les réles. C’est la période de 
Vunion personnelle, pourrait-on dire, celle que 
révent les patriotes* magyars. La Lorraine appar- 
tient d’abord au fils légitime d’Arnulf, Louis 
VEnfant; puis, celui-ci mort a peine agé de dix- 
huit ans, elle transporte ses hommages au roi de 
France, Charles le Simple (9414). Celui-ci n’exerce 
qu’une domination contestée et troublée, a diver- 
ses reprises, par l’indocilité d’un grand, Giselbert. 
En 928, Charles le Simple est emprisonné, et 
Raoul élu roi de France a sa place : nouveau par- 
‘tage de la Lorraine entre Raoul et le roi de Ger- 
manie, Henri l’Oiseleur. Giselbert hésite quelque 
temps entre les deux rois, et se rallie finalementa 
Henri, qui annexe toute la Lorraine. Tous les 
efforts des derniers Carolingiens pour revenir sur 
le fait accompli seront désormais inutiles. La 
réunion opérée par Henri J]Oiseleur constitue 
« pour la Lorraine un des faitsles plus importants 
de son histoire; le pays cesse désormais d’étre 
soumis a la dynastie nationale des Carolingiens, 
et il unit pour de longs siecles ses destinées a 
celles de Allemagne. » 

Voila ce que fut la Lorraine il ya mille ans; et 
le probleme posé alors, aprés toutes les données 
sanglantes dontil s’est compliqué depuis, n’est pas 
prés sans doute d’étre résolu. 


XI. — Le probléme chinois marchera-t-il beau- 
coup pilus vite? Les troupes alliées sont entrées a 
Pékin le 44 aotit : c’était la « délivrance des léga- 
tions », le premier acte du drame. On etit pensé 
que le second acte, ? « ouverture des négociations 
de paix », allait suivre incontinent : peut-on dire, 
apres quatre mois écoulés, que le rideau se soit 
déja levé? 

A ceux qui s’étonnent de la lenteur et du style 
pince-sans-rire de la diplomatie chinoise, nous 
conseillons de méditer le document suivant, que 
nous trouvons dans la Revue Blewe, du 3 novem- 
bre. Crest, parait-il, la teneur habituelle des 
lettres de refus que les éditeurs chinois adressent 
aux débutants malheureux : 

« Illustre frére du soleil et de la lune! Daigne 
jeter un regard sur ton serviteur qui se traine a 
tes pieds, qui baise la terre devant toi et qui solli- 
cite de ta géncrosité la permission de parler et de 
vivre. 

« Nous avons lu ton manuscrit avec délice. 
Par les manes de nos ancétres, nous jurons que 
jamais nous n’avons vu un pareil chef-d’cuvre. 
Si nous le publiions, 8. M. l’Empereur nous or- 
donnerait aussitét de. considérer ton ouvrage 
comme un criterium et de ne jamais rien éditer a 


Vayenir qui soit inférieur a ton euyre. Comme il 
se pourrait bien que nous dussions attendre quel- 
ques milliers d’années avant de recevoir une euvre 
comparable 4 la tienne, nous te renvoyons ton 
manuscrit; nous sommes tout tremblants et nous 
te demandons dix. mille fois pardon. Vois:! mes 
mains touchent mes pieds et je suis ton esclave! » 


XU. — Et pour montrer jusqu’ot l’on peut des- 
cendre quand on réve la construction d’une huma- 
nité nouvelle suivant les lois d’une mécanique 
scientifique exclusive de tout mobile religieux ou 
moral, nous vous transcrivons les lignes suivan- 
tes de M. Albert de Pouvourville, conclusion d’une 
apologie des Boxers! qui parut dans L’Humanité 


* Sur la nature intime de cette société secrete des 
Boxers, un missionnaire protestant a recueilli des ren- 
seignements étranges, qui laisseraient supposer la-des- 
sous toute une mystique diabolique. Les Chinois 
ignorent la boxe, et il n'y a rien de commun entre 
boxe et Boxers. Ce qui a pu créer l’équivoque, cest que_ 
les Boxers font une sorte d’exercice désigné en chinois 
par les caractéres « ta chiien tou, » dont la traduction 
donne : « la pratique du pugilat. » 

‘et exercice consiste en de violentes contorsions du 
corps et en la répétition de mots qui sont censés agir 
comme des charmes protecteurs. ; 

Cet exercice produit chez ceax qui s’y livrent une 
sorte d’ « extase » pendant laquelle les « sujets » 
révélent aux assistants des « messages » occultes sur 
les progrés et la marche du mouvement boxéur. 

L’extase une fois finie, les « sujets, » en revenant a 
leur état normal, ne se souyviennent plus de ce qui 
sest passé, comme c’est d’ailleurs lhabitude en pareil 
cas. 

L’un des traits les plus curieux de la révolte des 
Boxers, cest le rdle qu’y jouent les adolescents. 
Partout ott la Société a opéré, ce sont des garcons et 
des filles dont l’Age variait entre quinze et vingt ans 
qui ont été enrdlés les premiers pour l’exercice mysté- 
rieux que nous venons de dire. Ce n’est que peu de 
temps ayant les troubles qu’on a vu apparaitre des 
hommes faits; et cest la une particularité qui peut 
aider a expliquer le peu d’attention prétée aux pre- 
miéres manifestations du mouvement par les résidents 
étrangers qui ne prenaient pas au tragique ces « jeux 
enfants. » 

Certains rites aussi de ces exercices sentent une 
odeur de luxure. On aura remarqué lage de ces 
« extatiques, » quinze a vingt ans: c’est précisément 
lage ou tout le monde se marie en Chine (en Chine il 
n’y a pas de célibataires males); et certaine « lumiére 
de la chambre rouge » des exercices boxers semble 
renfermer une singuliére allusion. Le cérémonial matri- 
monial veut en effet, en Chine, que la chambre qui 
abrite les jeunes époux pendant la nuit des noces soit 
éclairée par une lumiére rouge. Or, c’est la méme 
phrase qui désigne la lampe de la chambre nuptiale et 
celle dont parlent mystérieusement les Boxers : cette 
phrase renferme le caractére idéographique de la « révé- 
lation. » 

Quelle est cette « révélation »? Il n’est pas aisé de se 
débrouiller dans la littérature boxer, quand on n’est 
pas initié. Divers manifestes, recueillis aux environs de 
Pao-ting-fu, en avril et mai 1900, nous apprennent que. 
des légions innombrables de soldats spirituels. vont 
descendre sur terre. Ces guerriers célestes sont des 
esprits d’essence surnaturelle qui doivent étre « incar- 
nes » dans des corps humains pour lutter ici-bas. 
L’ « exercice, » ou, si l’on veut, le rite boxer, a précisé- 
ment pour but d’effectuer cette incarnation ;—et leg 
enfants ou les hommes qui sont ainsi « touchés de la 
grace divine, » deviennent invulnérables, done invin- 
cibles. (Voir fac-similé et traduction de plusieurs Mani- 
190; dans le Journal des Débats du 28 novembre 

C'est dans les monastéres bouddhistes que le mouve- 
ment a pris naissance; ce sont des prétres: bouddhistes 
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nouvelle, Revue internationale (Paris, Schleicher, 
livraison d’octobre 1900) : 

« Et, enfin, ils (les Boxers) ne se répandent pas 
hors de chez eux. Ils mutilent.et massacrent, mais 
seulement leurs envahisseurs ; et ils ont ainsi une 
excuse que .n’ont pas ces derniers. Songeons, 
avant de les juger, 4 ce que nous eussions fait 
envers les soldats, les ingénieurs et les bonzes 
chinois qui seraient venus se conduire a Paris et 4 
Berlin comme les soldats, les ingénieurs et les 
propagandistes européens se conduisirent a Péking, 
a Kiaotcheou et ailleurs; et, en supputant nos 
propres faiblesses, sachons excuser les coléres 
d’autrui. Pas autrement ne se conduisirent les 
Espagnols défendant leur sol contre la furie napo- 
léonienne. Et, s’il y a un palliatif 4 verser le sang 
humain, considérons que c’est en état de légitime 
défense. Un peuple est maitre sur son sol, comme 
le charbonnier est maitre chez lui. Et quand les 
motifs pour lesquels on le vient troubler, sont 
aussi vils que ceux pour lesquels l’Kurope a en- 
vahila Chine depuis un demi-siécle, on est tout 
prés de l’absolution pour ceux-la qui, par n’im- 
porte quel moyen, défendent leur patrie et rem- 
plissent ainsi le premier devoir imposé par la 
nature humaine. » 


XIUI.—Ily a aussi, surles événements de Chine, 
le point de vue de certains catholiques allemands, 
tel que vient de Vexposer le baron de Manndorff 
(Zwei Eisenbahnkriege, dans les Historisch-poli- 
tische Bleetter de Miinich, nos des 4er et 145 novem- 
bre). L’unité allemande a été forgée sur les champs 
de bataille de France; l’unité de Europe le sera 
sur les champs de bataille de Chine. L’unité alle- 
mande s’est réalisée sous la conduite de la Prusse ; 
et c’est sous la conduite de VAllemagne que se 
réalisera l’unité de [Europe continentale, en face 
ou contre Angleterre et Amérique du Nord. Une 
France napoléonienne (le spectre perpétuel de 
Allemagne) n’entrerait pas dans la combinaison ; 
la France républicaine n’a rien a y objecter : les 
richesses de "hinterland indo-chinois lui suffisent 
quant 4 présent, et pour lavenir la mise en cu- 
vre civilisatrice de Afrique occidentale offre une 
assez large perspective a ses loisirs. En sorte que 
ces bons Allemands s’imaginent étre a un tour- 
nant de histoire et voir 4 Vhorizon luire l’aube 
d’un nouveau Saint-Empire germanique. 

Ce nouveau Saint-Empire n’aurait plus rien de 
« romain », évidemment; il n’aurait méme rien de 
chrétien, puisqu’il exclurait d’autres peuples chré- 
tiens, eux aussi, et plus prés de l’unité catholi- 


gui en ont pris la téte. Le but en est l’expulsion de 
Chine de tous les étrangers, la suppression de « toutes 
choses étrangéres, » le rétablissement de l’empire chi- 
nois dans son antique et farouche isolement. Chose 
remarquable, c’est que les chefs du mouvement ont l’in- 
tuition nette de la foree de transformation que pos- 
sede le christianisme, force qui peut modifier les sources 
mémes de la vie nationale en les pénétrant et « renover 
toutes choses. » 


que que l’Allemagne. Serait-il persécuteur et 
fleéau de ’Hglise, comme le premier ? 1 


XIV. —Il sera surtout, cet Empire, commercial et 
pratique; et c’est la la grande orientation de l’Al- 
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‘ Il sera dabord trés moderne et tout « réaliste, » 
type de ce « sain égoisme » que M. de Biilow révére, 
presque avec une nuance d’enthousiasme, comme la 
plus nécessaire des vertus. 

Et sans doute tous les Etats modernes en sont la, 
plus ou moins; mais on n’en a peut-étre jamais for- 
mulé la théorie avec autant de cynisme que M. de 
Bilow Vautre jour, au cours des débats soulevés au 
Reichstag par le refus de Guillaume II de recevoir le 
président Kruger (séance du 18 décembre 1900) : 

« Les intéréts allemands ne doivent pas étre sacrifiés 
a ceux d’étrangers. Quand il se produit un conflit 
entre des peuples étrangers, on ne doit pas se 
demander de quel cdté est le droit. Le politique 
nest pas un moraliste; il n’a qu’a défendre unique- 
ment les intéréts et les droits de son pays. L’idéalisme 
est un noble héritage du peuple allemand et que lion 
doit lui conserver; mais il ne doit pas venir déranger » 
les combinaisons de la politique extérieure on compro- 
mettre l’avenir du pays. » 

Et encore, en cette méme séance ou dans |’une des 
séances précédentes : « Vouloir sauver les peuples 
étrangers n’a pas toujours porté bonheur... Nous 
n’avons aucune inclination a jouer les Don Quichotte...° 
Un ministre doit porter son cceur dans sa téte... Le 
probléme se résume en ceci : Le voyage du Président 
et sa réception par ’Empereur auraient-ils pu servir a 
lui ou a nous en quelque fagon? — Je réponds de la 
facon la plus énergique : En aucune maniére! » 

Ainsi, voila le monde diment averti : Vutilité, pour 
la pone allemande, estla supréme, ou pluté6tl’ unique 
mesure des choses. 

Une telle répudiation du droit, une telle inconscience 
chez les tétes couronnées présage évidemment de grands 
bouleversements ; et l’on ne peut qu’enregistrer doulou- 
reusement les réflexions qu’un publiciste distingué nous 
envoyait Vautre jour de Hollande (Temps du 14 déc.): 

« Quelle a été, en grande partie, la justification de la 
Révolution au siécle dernier et des violentes déposses- 
sions des trénes qu’elle a effectuées? C’est que les 
souyerains nmavaient cessé de donner aux peuples, 
depuis des siécles, ’exemple des procédés réyolution- 
naires, soit par la force, soit par leurs arguties, soit 
par leurs généraux, soit par leurs légistes. Le jour ot 
les sujets ont été convaincus que les souverains 
n’avaient nul souci de respecter la justice méme entre 
eux et que les formules du droit servaient de simple 
déguisement aus appétits de la force, la Révolution a 
été faite et les légistes eux-mémes ont produit des 
textes pour la légitimer. Un siécle passé, la situation 
est la méme. Les rois et les chefs d’Etat ont a justifier 
leur ‘raison d’étre ; ils ont en face d’eux la méta- 
physique des anarchistes et la doctrine des socia- 
listes... » : 

Rarement on a vu éclater plus brutalement qu’en 
cette affaire du Transvaal, le divorce entre la raison 
d’Etat et ce sentiment populaire qui se pique de n’obéir 
pas exclusivement 4 un intérét plus ou moins étroite- 
ment calculé. Imaginez toutes les nations de l’Hurope 
— moins, bien entendu. l’Angleterre (et peut-étre aussi 
le Portugal) — consultées, par voix de referendum, 
sur la guerre sud-africaine. Ne serait-ce pas partout un 
méme cri, unanime, un cri qui étoufferait un instant 
dans la méme formidable colére toutes les divergences, 
toutes les rivalités, toutes les haines : Cessation immé- 
diate des hosiilités, ou sus aux Anglais!... Et voila ot 
nous en sommes cent ans aprés la « Révolution, » 
aprés cent ans de « gouvernement du peuple par le 
peuple » : 150 ou 200 millions de volontés impvissantes 
contre l’auguste obstination de quatre ou cing tétes 
couronnées ! Mandataires de Dieu, confidents du Trés- 
Haut, pasteurs des peuples, ces maitres se dérobent, et 
il suffit pour qu’une fois de plus la force prime le 
droit, pour que l’ambition et la violence triomphent, 
pour que les principes sur lesquels ces maitres eux- 
mémes et ces gouvernements fondent leur pouvoir, 
deviennent la risée des plus humbles intelligences. Et 
ces choses ne sont point nouvelles sans doute, mais 
tout de méme toujours admirables, 
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-Jemagne nouvelle. Nous avons déja plusieurs fois 
entretenu nos lecteurs du développement effrayant 
du commerce et de Vindustrie allemande. (Ami, 
4899, p. 974-975; 1897, p. 30-32). Les chiffres que 
vient de publier M. Paul de Rousiers sur Le Port 
de Hambourg (Revue de Paris, 15 octobre 1900) 
en sont une nouvelle preuve. 

En 41850, le port de Hambourg accusait un ton- 
nage d’entrées de 547.947 tonneaux; — en 4898, 
42.523 navires avec un tonnage de 7.354.118 ton- 
neaux. 

Pendant les dix années qui ont suivi la guerre 
franco-allemande, de 1871 & 1880, la moyenne des 
importations de Hambourg était de 874 millions de 
wmarks, et la moyenne des exportations de 597 mil- 
lions de marks; -— en 4896, nous trouvons 
4,743 millions aux importations, 1.439 millions aux 
exportations; — et & partir de 1896, le mouve- 
ment se précipite : en 1898, deux ans aprés seule- 
ment, ces chiffres sont doublés et nous trouvons 
un mouvement total (importations et exportations 
réunies) de 6 millions et 1/3 de marks. Nul ne 
peut prévoir ou s’arrétera le développement de 
Hambourg. 

Hambourg, pendant toute la premiere moitié de 
ce siecle, avait encore vécu sur les traditions de 
Yancienne Hanse. On s‘isolait systématiquement 
de la terre ferme. Ces villes maritimes semblaient 
avoir rien de commun avec le continent. La 
Hanse établissait un lien entre les differents ports, 
mais les séparait d’autant plus du reste du pays. 
Méme les conditions géographiques accusaient 
parfois ce déetachement. Hambourg se trouvait en 
quelque sorte coupé de la terre ferme par une vaste 
plaine marécageuse, et c’était le cas aussi pour 


Anvers, comme en autres parages pour Venise. 


Ainsi noyés dans les lagunes, difficilement abor- 
dables par la voie de terre, ces entrepdts de mar- 
chandises, ces dépdts de richesses mobiliéres, se 
sentaient plus a l’abri des convoitises 4 une époque 
ou le pillage était de régle dans les conflits 4 main 
armée, et ou les conflits éclataient fréquemment. 
Plus tard et tout prés de nous, les commercants de 
Hambourg restaient encore assez dominés par les 
usages traditionnels pour redouter toute facilité 
d’échange entre le port et la terre ferme. C’est 
ainsi qu’en 1840, ayant augmenté leur port, ils 
sempressent de construire une muraille pour le 
borner du cété de la terre (fiir landseitige Begren- 
zung), et cela parce qu’ils sont persuadés que 
VYisolement est souhaitable, qu’il ne doit pas y 
avoir de communication et d’échanges commer- 
ciaux entre l’eau, leur domaine, et la terre envi- 
ronnante qui pour eux est l’étranger (dass... ein 
Verkehr zwischen Wasser und Land nicht statt- 
finden hoenne). 

I] n’a fallu rien moins que l’établissement des 
chemins de fer pour arracher les Hambourgeois a 
ces préjugés d’un autre Age; et, aujourd’hui que le 
tiers du total des entrées vient d’Allemagne, on ne 
songe plus 4 élever de murailles. Tout au con- 
traire, on capte et on canalise avec soin toutes les 
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sources de commerce éparses sur le territoire alle- 
mand pour les faire aboutir aux grands ports. Un 
Nantais demandait 4 un de ses amis, établi a Ham- 
bourg, comment Nantes pourraits’y prendre pour | 
suivre exemple de Hambourg : « Il faut com- | 
mencer, répondit lami, ‘par transformer Orléans, 
Tours, Blois, Saumur, Angers, en villes de deux a 
trois cent mille Ames, couvrir de manufactures les 
campagnes environnantes, aprés quoi Nantes 
pourra faire comme Hambourg. » 

Harmbourg a derriére soi l’Hlbe, magnifique 
artere, dont la’ direction sud-orientale fait une 
voie de pénétration naturelle a travers |’Kurope 
centrale. Mais ce n’est que depuis l’établissement 
du réseau ferré que les Allemands ont appris a 
utiliser leur superbe réseau fluvial, 4 le travailler, 
a le plier méthodiquement a la navigation. Car 
tout n’est pas naturel dans ]’Elbe réguliére que l’on 
voit aujourd’hui sillonnée de lourds chalands. C’est 
un fleuve qui a été « construit », suivant léner- 
gique expression allemande, cest-a-dire appro- 
fondi, régularisé, débarrassé des blocs qui génaient 
la circulation, endigué, redressé, détourné parfois. 
Il y aeu la un immense effort accompli : en trente 
ans, de 1864 4 1894, les divers Etats riverains 
(Prusse, Hambourg, Anhalt, Mecklenbourg, Saxe, 
Bohéme) ont dépensé une somme totale de plus de 
cent trente millions de francs pour la « construc- 
tion de Elbe 1. » 

Il fallait, non seulement régulariser les fleuves, 
mais aussi triompher des glaces. L’Elbe, méme 
VElbe inférieure, en aval de Hambourg, geéle tous 
les hivers, parfois pour une longue période. On 
cite des années au cours desquelles la navigation 
a été interrompue pendant deux mois et plus, 
81 jours en 1855, 53 en 1871. On y a remédié par 
VYemploi des bateaux brise-glace (Hisbrecher), et 
depuis 1876 on ne signale plus aucune interrup- 
tion de navigation surl’Elbe inférieure. Le premier 
Hisbrecher allemand fut construit pour Hambourg 
en 1870; depuis, toutes les villes commercantes de 
la Weser, de l’Oder et de la Vistule inférieure- ont 
leurs bateaux brise-glace pour entretenir le libre 
accés de leurs ports. 

Enfin, avantage capital, Hambourg est port 
franc. Sous le régime hanséatique, ’Etat méme de 
Hambourg n’était entouré d’aucune barriére doua- 
niére; jusqu’en 48838, il refusa d’entrer dans le 
Zollverein, précisément pour ne pas perdre sa 
franchise de port. En 4888, il accéde au Zollve- 
rein; mais le territoire du port reste convention- 
nellement détaché de l’Etat au point de vue doua- 
nier et forme un port franc de 1,027 hectares, 
avec environ 240 hectares de surface d’eau et une 
longueur de quais qui atteindra prochainement 
trente kilometres. Sur la terre ferme, le port franc 
englobe les entrepdts, les bureaux, quelques chan- 


* En modifiant aussi profondément et aussi heureuse- 
ment quwils Vont fait le cours de leurs fleuves, les Alle- 
mands ont acquis le droit de créer le terme de Strombau 
(construction des flewves), et ils en tirent tous les mots 
dérivés dont ils ont besoin. 


tiers de constructions navales et un petit nombre 
de fabriques. L’intérét du port franc est dans les 
facilites offertes aux échanges commerciaux, et 
ces facilités sont considérables : pas de rapports 
désagréables avec la douane, pas de discussions, 
pas.de pertes,de temps,pas d’interdiction du tra- 
- vail de nuit sur les quais : si 4 la tombée du jour 
un navire est pres d’ayoir regu sa cargaison com- 
pléte, on achéve le chargement en quelques heures, 
on léve l’ancre 4 minuit, et voila une journée ou 
une demi-journée de gagnée, Autre avantage du 
port franc : e’est que l'on y peut manipuler, recon- 
ditionner, transformer, mélanger ensemble des 
marchandises quelconques et les réexpédier sous 
une forme ou sous une appellation différente sans 
le contréle ou assistance de la douane; et c’est la 
une des opérations favorites des manufactures de 
spiritueux, relativement assez nombreuses dans la 
zone du port franc. — C’est en grande partie a 
cette absence de douanes dans le port que Ham- 
bourg doit d’étre restée un grand port d’échange 
de fret, un centre de distribution internationale 
toujours croissant, en méme temps qu'elle deve- 
nait le plus important des marchés allemands. 


XY.— M. Paul Lapeyre constate (Le X X* Siécle, 


liyraison de juillet) que le Congrés catholique 
francais de 1900 a été peu fréequenté; et c’est une 
constatation ou vous étes prié de croire qu’il ne 
met nulle mélancolie. 

D’abord, si dans les congrés religieux les adhe- 
rents sont en France moins nombreux qu’autre- 
fois, c’est que ces congrés se sont singuli¢rement 
multiplies. Autrefois, il n’y avait qu’un Congres 
général des catholiques; aujourd’hui, outre les 
congres régionaux cu diocésains qui s’organisent 
partout, ilest arrivé que les congrés généraux se 
sont spécialisés et que nous ayons Congrés eucha- 
ristiques, Congrés des associations ouvriéres, Con- 
grés de l’ceuvre des cercles, Congrés de la démo- 
cratie chrétienne, Congres ecclésiastiques, etc. 
Eyidemment, on ne peut se transporter partout, et 
le Congrés catholique traditionnel devait souffrir 
de la multiplication de ces assemblées religieuses. 

Mais il y a une autre raison, et c’est sur quoi 
s’étend M. Paul Lapeyre. 

A Vorigine, qui remonte 4 1872, les Frangais, 
- jouissant pour la premiére fois de ce droit de réu- 
nion gue |’Empire avait si obstinément refusé, 
trouvérent, sans parler des autres avantages, le 
charme de la nouveauté 4 ces assembiées ou, déli- 
vrés de leurs chaines, ils pouvaient enfin se sentir 
les coudes. 

Dans ces réunions, on déploya beaucoup d’élo- 
quence. La délivrance du joug impérial et les 
désastres de la patrie étaient d’abondantes sources 
@émotions. On se grisait volontiers de phrases 
grandiloquentes qui trouvaient facilement le che- 
min de cceurs déja pleins de tristesse et d’ames 
soupirant apres un relcvement nécessaire. Com- 
ment s’opérerait le relévement? en quoi consiste- 
rait la restauration religieuse? 
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C’est ce que Von n’osait préciser, soit crainte de 


susciter des divisions, soit déférence pour l’auto- 
rité religieuse, soit surtout ignorance et reste de 


ces diverses erreurs qui contaminent encore la ~ 


religion de beaucoup de catholiques, quiétisme, 
jansénisme, gallicanisme, semi-protestantisme. 

Pour dire quelque chose qui pit étre applaudi 
par Punanimité des congressistes (et quel est l’ora- 
teur qui ne recherche Punanimité des applaudisse- 
ments?), on restait dans le vague, on se payait de 
phrases sonores, on prophétisait le triomphe, lais- 
sant a Dieu la charge du travail et le choix des 
moyens. Les catholiques, désaccoutumés depuis 
un siécle — peut-étre depuis plusieurs — de toute 
organisation d’ensemble et de toute expérience 
pratique, étaient un peu comme les jacobins de la 
Révolution. Leur littérature parlementaire se tom- 
posait de grandes phrases aussi creuses que géné- 
rales, et leur philosophie pratique, daspirations 
indéfinies. ‘ 

Taine dit de la littérature jacobine qu’ « on en 
peut parcourir des kilométres sans y rencontrer 
rien de pratique etrien de véritablement observé. » 


N’en peut-on pas dire autant de la littérature de | 


ces assemblées catholiques? 
C’était 4 supposer vraiment que la religion se 
compose Wespérances (et d’espérances humaines) 


plutét que de devoirs, ef que pour atteindre la : 


supériorité, il suffit de la proclamer obstinément. 
On escomptait avec fracas les promesses de |’ Kvan- 
gile, et l’on en passait sous silence les devoirs les 
plus certains, 
aussi, ceux que deux siécles de traditions jansé- 
nistes et régaliennes nous eyaieut habitués a lais- 
ser dans l’ombre. 

On passait sous silence les devoirs sociaux. On 
les passait sous silence parce qu’on les ignorait. 
Non que lon ne fit rien sur ce terrain; mais ceux 
qui y travaillaient étaient considérés comme d’es- 
timables fantaisistes dont les cuvres pouvaient 
étre. pour l’Eglise un ornement agréable, mais 
superflu. Et ?on continuait de prophétiser que les 
méchants allaient étre, le lendemain, confondus. 

Qu’y ont gagné les catholiques? Au point de yue 
politique : une recrudescence @impopularité qui 
s’est affirmée par la fondation de la République, 
par la chute du Mac-Mahonat, par les lois scolaires 
et tout le mouvement d’opinion qui a réclamé les 
lois persécutrices. Au point de vue religieux : la 
désertion progressive des églises. Au point de vue 
social : le mépris de l’esprit catholique, le préjugé 
croissant de son impuissance et de sa complicité 
avec tous les bourgeoisismes, et conséquemment, 
le progrés rapide du socialisme et l’accentuation de 


son caractere antichrétien. 


Alors intervint le Pape. On devait le croire 
mieux placé que nous pour voir les fautes com- 
mises. [1 nous invita 4 renoncer a cette guerre 
Vépigrammes et de figures de rhétorique qui, en 
excitant contre nous Vardeur du gouvernement, 
ne lui enlevyait pas un atome de ses forces. Il nous 


indiquait en méme temps la vraie méthode du 


les plus fructueux, les plus pénibles - 
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progrés religieux : aller au peuple et se concilier 
sa bienveillance, instrument nécessaire de toute 
action politique et sociale, indice certain aussi que 
nous avons le sens complet de ’Evangile et que 
nous en accomplissons tous les devoirs : in hoc 
cognoscent OMNES... 

Mais ’atmosphére janséniste et gallicane res- 
pirée par les catholiques frangais avait tellement 
rétréci leur esprit, qu’ils ne comprirent génerale- 
ment pas les paroles du Pape, et que, du moment 
qu’on leur défendait @’injurier le gouvernement, 
ils ne voyaient plus rien 4 faire. Du coup, les con- 
grés catholiques décrurent sensiblement et fail- 
lirent disparaitre. Ceux des catholiques a qui 
allaient les encouragements du Pape, se voyant 
honnis: par une partie de leurs confréres, durent 
se réfugier dans des congrés séparés (Congrés de 
la démocratie chrétienne, de la jeunesse catho- 
lique, etc.); et quant aux autres, Vinsuccés de 
leurs déclamations achévera bientédt, espérons-le, 
de les discréditer. 

D’ot: la crise que traversent en ce moment les 
congrés catholiques généraux, et le faible nombre 
@adhérents 4 celui de 1900. Toutefois, des mul- 
tiples constatations apportées non seulement de 
France, mais plus encore des points les plus actifs 
de Europe catholique (Alsace, Belgique, Alle- 
magne, etc.), M. Paul Lapeyre dégage l’importante 
lecon que voici. 

Il y a des ceuvres ou des procédés d’ceuvres qui 
réussissent, d’autres qui ne réussissent pas; il y en 
a de faciles, il y en a de difficiles. Il y ena qui ont 
besoin de sommes énormes, d’autres qui ne cotitent 
presque rien. Or, coincidence dont il faut trouver 
la solution, ce sont les mémes ceuvres qui sont 
faciles, qui cotitent peu et qui réussissent; et ce 
sontles mémes aussi qui sont difficiles, qui cotitent 
beaucoup et qui finalement échouent. Un méme 
principe fait réussir les premiéres; un principe 
opposé fait échouer les secondes. 

Le principe qui fait réussir toutes les ceuvres est 
celui-ci : aimer véritablement et chrétiennement la 
portion du peuple a qui s’adresse oeuvre en ques- 
tion. Ce qui fait échouer une ceuvre, c’est l’esprit 
@amour-propre, de domination ou Vintérét qu’on 
y apporte. Une ceuvre qui réussit est mue par le 
coeur de celui qui s’y dévoue; une ceuvre qui lan- 
guit ou qui échoue est actionnée par Vorgueil ou 
par l’argent. C’est toujours la lutte perpétuelle 
entre Dieu et Mammon. 

Une cuvre, pour réussir, doit étre aimée du 
peuple; et pour ¢tre aimée du peuple, il faut pre- 
mierement qu’elle l’aime : Jésus-Christ, pour se 
faire aimer de nous, n’a pas imaginé d’autre 


moyen que de nous aimer le premier. Il faut- 


quelle aime le peuple chrétiennement, c’est-d-dire 
respecte la dignité du pauvre et fasse valoir et 
agir ses facultés diverses. L’homme ne vyaut et 
sent qu’il ne vaut que par l’action, par la direction 
personnelle quil prend de sa propre destinée. 
Aidez-le & agir, 4 se diriger, mettez-lui en mains 
dans de bonnes conditions, les rénes de gon patie 
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royaume : par la vous le placez sur le chemin du 
bonheur et de la reconnaissance; vous avez relevé 
son role et accru sa personnalité. Il vous doit 
Vaugmentation de tout son étre. 

Si au contraire vous confisquez son action, si 
vous lui 6tez la direction de sa destinée, vous 
aurez beau mettre de la nourriture devant sa 
bouche et des vétements sur ses épaules : ne com- 
prenez-vous pas qu’en donnant satisfaction 4 sa 
vie animale, vous diminuez, vous anéantissez sa 
vie intellectuelle et morale? et croyez-vous quwil 
ne sente pas que cette derniére vie est supérieure 
& Vautre? Donec, en acquérant quelques titres 4 sa 
reconnaissance, yous en acquérez d’autres, et plus 
efficaces, & son mécontentement. Le peuple ne 
peut pas aimer une institution, un marché ov il 
perd plus qu'il ne gagne. Et si vous l’aimez vrai- 
ment, ne youdrez-vous pas mettre tout votre dé- 
vouement, toute votre délicatesse 4 développer 
tout son étre, aussi bien son étre intellectuel et 
moral que son étre corporel? 

Voila pourquoi les ceuvres qui réussissent sont 
celles ot le peuple conserve une part plus ou 
moins grande d’action et de direction. Tels sont 
les syndicats, les jardins ouvriers, les caisses 
rurales, les corporations, les mutualités de toute 
nature. Le bien qui se fait la se multiplie par lui- 
méme, parce qu'il trouve autant de coadjuteurs 
que de sujets, tandis que les ceuvres qui confis- 
quent la personnalité du pauyvre créent souvent 
dans le bénéficiaire du jour ’ennemidu lendemain. 


XVI. — Une pensée touchante a inspiré la notice 
que M. Henri Joly vient de consacrer 4 M. Petit 
de Julleville, mort le 25 aotit de cette année. (Quin- 
zaine, 1°' octobre). Ces deux amis de quarante ans 
s’étaient promis l’un a lautre que le dernier sur- 
vivant écrirait sur l’autre la notice destinée a la 
séance annuelle des anciens éléves de |’Kcole nor- 
male. M. Joly a estimé que le grand public ne 
devait pas attendre si: longtemps d’étre introduit 
dans l’intérieur de cette belle vie. 

Vie toute simple d’ailleurs et tout unie d’un 
professeur qui fit toute sa carriére dans l’Univer- 
sité et ne connut pas d’incident en dehors de ses 


études et de ses devoirs de famille : né 4 Paris en 


1841, d’un pére médecin ; élevé au Petit Séminaire 
de Notre-Dame des Champs, puis (rhétorique et 
philosophie) au collége Stanislas; entré le troisieme 
a l’Kcole normale en 1860; agrégé en 1863, profes- 
seur de rhétorique au lycée de Saint-Etienne, et 
bientét éléve de PEcole d’Athénes. Ses lettres 
dAthenes 4 M. Joly donnent une juste idée des 
loisirs que l’administration lui laissait : durant 
son séjour en Gréce, il entreprit d’apprendre cing 
ou six langues, sans compter deux ou trois dia- 
lectes, en vue de réfuter les théories d’une certaine 
école sur les origines de la civilisation, des arts 
des religions. Puis, il y renonca, reconnaissant 
sagement et gaiement qu'il n’était point fait pour 
devenir polyglotte. Il se mit alors a étudier la 


ee en? Bey 


Réyolution. Kcoutez plutdt ce quwil en écrit 4 son 
ami : 

« On croit trop généralement que nous nous 

arrachons les cheveux toute la journée gur des 
steles incompréhensibles : erreur, mon cher; de- 
puis, trois, jours je lis les Mémoires de Mme Ro- 
land, les pieds sur une terrasse en yue d’une mer 
et @un ciel splendides; j’ai l’Acropole en haut, la 
ville en bas, mon chibouck 4 gauche, pas de pro- 
viseur 4 droite, et je suis heureux. Sauf mon Me- 
moire (sur ’Etablissement du christianisme en 
Attique), auquel je travaille en moyenne trois ou 
quatre heures par semaine, j’ai abdiqué pour cette 
année tout travail prévu, je vogue a la dérive pour 
voir ou j’aborderai. C’est un essai sur la foide 
Vinstinct, j'irai peut-étre au rivage qu’il faut. Je 
te dirai ou j’en suis dans six mois. Pour le mo- 
ment, je suis plongé jusqu’au cou dans la Révo- 
lution francaise et les économistes, deux études 
qui se donnent la main. Tu me diras que ce n’est 
pas la peine de venir a Athénes. Réponse : sur 
quarante mois, j’en aurai voyage vingt; les vingt 
autres, a2 quoi qu’on les applique, profiteront des 
grands biens que nous gotttons ici, la liberté, le 
loisir et la distance. » 

Voila qui est charmant, et qui ne répond guére 
au concept pédantesque que peut faire naitre la 

~ lecturedes Reglements officiels del’Ecole d’Athenes. 
Crest d’autant plus curieux que Petit de Julleville, 
loin d’étre une exception, semble avoir été la-bas, 
au témoignage de M. Joly, « un des plus métho- 

_diques et des plus prévoyants de son avenir intel- 
lectuel. » 

Aprés trois ans de cette vie dilatante, il revient 
en France, professeur de rhétorique au lycée de 
Caen, puis a4 Stanislas, ot il regle promptement, 
suivant sa coutume, ses deux grosses préoccupa- 
tions : le doctorat et le mariage. 

Ses théses de doctorat, il les avait rapportées 
d’Athénes : thése francaise sur l’Hcole d’Athénes 
au ive siécle, these latine Quomodo Greeciam tra- 

- gici poetce greeci descripserint. 

Quant au mariage, si vous voulez vous édifier et 
juger du sérieux et de la dignité qu’il y apportait, 
lisez les lignes suivantes, adressées a son ami qui, 
plus heureux que lui, le devancait 4 ’autel : 

« ... Voila un grand événement, et aprés tout, le 
plus grand de la vie. Comme cela laisse loin der- 

riére soi les petites préoccupations d’avenir, d’exa- 
mens et toutes ces bétises ol nous consumons tant 
@années! Si bien que je me suis dit plus d’une 
fois : Pourvu que nous n’usions pas notre. cour, a 
force de faire faire le trapéze a notre intelligence! 
Enfin tu m’es une preuve qu’on peut exercer long- 
temps et fortement l’esprit, et conserver une ame 
jeune, fraiche, aimante : et cela m’est tres doux a 
penser pour moi-méme. Il y a aussi dans ton ma- 
riage une chose, mon cher ami, qui me touche 
personnellement : c’est que tu es, parmi mes amis, 
du petit nombre de ceux qui ont traite l'amour en 
‘chose respectable et sacrée et n’ont jamais gaspillé 
brutalement la fleur de leur age et de leur tendresse ; 


~~ 
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aujourd’hui tu en es récompense. C’est un honneur 
intime et une joie profonde pour toi; c’est un en- 
couragement et un exemple pour moi quine touche 
pas encore au but; je voudrais que ce fit une 
legon pour tous les pantins qui nous entourent. 
Amen. Je ne demande pas qu’on nous trouve plus 
parfaits ; mais je veux qu’on nous trouve plus heu- 
TOUX 3) . . 

Kn 1871, il est nommé suppléant du professeur 
@histoire a la Faculté des Lettres de Nancy, puis 
bientot professeur de littérature francaise a la 
Faculté des Lettres de Dijon, en 1879 maitre de 
conférences a l’Ecole normale supérieure, en 1882 
suppléant de M. Lenient dans la chaire d’éloquence 
francaise a la Sorbonne, en 4889 titulaire de la 
chaire de langue et littérature francaise du moyen 
age, , 
Quand, l’été dernier, il sentit sa santé s’ébranler : 
« Nous avons été heureux jusqu’ici; dit-il 4 la com- 
pagne de sa vie, -voici l’épreuve qui arrive. » Il 
n’eut plus désormais que deux soucis : reconnaitre 
par une patience inaltérée les soins touchants 
qu’on ayait pour lui, et se préparer saintement 4 
la mort. « Il a, disait son fils (séminariste 4 Saint- 
Sulpice) a M. Joly, passé les derniers mois de sa 
vie comme perdu en Dieu et absorbé déja par les 
visions divines. I] est mort comme un saint, nous 
disant la joie d’étre brisé entre les mains de Dieu, 
la joie de abandon total. » 

Au mois de juillet, sans prévoir encore & trés 
bref délai Vissue de son mal, mais ignorant ce que 
la souffrance physique lui réseryait d’abattement 
intellectuel, il voulut recevoir le: sacrement des 
malades en parfaite connaissance et aprés s’y étre 
préparé sérieusement pendant plusieurs jours. 

Vers le 20 aotit, il sentit que sa fin approchait a 
grands pas; il demandait la date de chaque jour, 
prévoyant et disant que saint Louis, son patron, 
Yemmenerait probablement le jour desa féte. Il 
avait dit dans sa souffrance : « Mon Dieu, puisque 
vous avez voulu que je connaisse Vagonie, faites, 
je vous en prie, qu’elle soit breve! » Le samedi 25, 
4 midi, il annonca que le terme était la : il fit venir 
tous les siens, ses cing enfants, ses deux gendres, 
ses six petits-enfants, les bénit, et perdit a peine 
connaissance une demi-heure pour expirer 4 deux 
heures et demie. Qui Croira, ajoute M. Joly, que 
nous n’ayons pas toujours besoin de pareils 
exemples et qu’il soit superflu ou indiscret de les 
raconter ? 


M. Joly loue son dévouement a l'Université : 
« Universitaire, il n’eut aucune des petitesses ou 
des passions de l’esprit de corps; mais il en eut 
toutes les vertus. » Le dévouement est toujours 
une belle chose; mais il faut a un catholique une 
certaine dose de préjugés d’éducation pour rester 
dévoué a une institution telle que Universite. — 
Quand on fonda l'Université catholique de Paris, 
Mer d’Hulst, qui avait été son camarade a Stanis- 
las, lui offrit une chaire : « Sans blamer ceux de 
ses collégues qui avaient accepté de pareilles 
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avances, » Petit de Julleville déclina Voffre, — 
« Sil avait eu a donner utilement son opinion sur 
la question des Universités, il etit désiré, je crois, 
moins la division entre Universités catholiques et 
Universités de ’Etat que ouverture d’Uniyersités 
vraiment libres ot les catholiques eussent pu 
prendre leur place et organiser leur enseigne- 
ment, » c’est-a-dire d’Universités qui n’eussent 
aucunement eu le caractére d’institutions catho- 
liques que l’Eglise a toujours demandé pour les 
Universités. « Mais encore une fois, il ne révait 
jamais de ce qui lui semblait peu réalisable, et, 
tout en gardant la liberté de son jugement, il se 
résignait 4 ce qui était, sauf 4 en tirer, en ce qui 
le concernait, le parti le meilleur possible ; » et la 
résignation est une belle vertu aussi ; mais pour- 
tant action catholique suppose autre chose, et un 
catholique quise tienta part de l’action catholique 
n’est point un catholique complet. 

« Il n’entreprit jamais de propagande propre- 
ment dite; mais il avait au plus haut degré V’art 
de saisir les occasions de donner en quelques mots 
fermes, simples et habiles, ’équivalent dune pro- 
fession de foi. » Et M. Joly cite 4 ’appui deux 
textes : le dernier paragraphe d’un fragment de 
son étude sur Calvin: « Le mourant rappelait ses 
anciens combats... I] ajoutait : Je yous prie aussi 
ne changer rien ni innover... tous changemens 
sont dangereux et quelquefois nuisent. Telles 
furent les derniéres paroles de Jean Calvin; » — et 
cette appréciation du Crucifix de Lamartine : 
« Nulle part la langue du poéte n’a paru plus 
ferme et son style plus netet plus parfait que dans 
ces admirables stances, comme si la précision 
méme de la pensée chrétienne, icl purement affir- 
mative, humblement orthodoxe, avait soutenu heu- 
reusement la fermeté de son expression. » Et tout 
cela peut étre en effet trés « habile; » mais, pour 
un catholique qui a mission d’enseigner et par 
conséquent de conduire a lliglise, c’est peu. 

Il entreprit en 1896 la publication et signa le 
Jer janvier 1900 la conclusion de la grande His- 
toire dela Langue el de la Litiérature francaises, 
des origines ad 1900 (8 vol. gr. in-8°, Paris, A. Co- 
lin), ceuyre collective, « mais faite sous sa direc- 
tion : ilen concut le plan, il en arréta les dimen- 
sions, il choisit les collaborateurs, leur distribua 
les taches, revit leurs travaux pour assurer l’unité 
de plan et de méthode, » S’il eut vraiment tant de 
part a cette wuvre, cest facheux pour la mémoire 
d’un catholique, Nous n’avons pas 4 faire ici une 
étude de la grande Histoire; mais elle n’appelle 
pas moins de réserves que |Histoire Générale 
publi¢ée précédemment par le méme éditeur et 
suivant une conception analogue et sous la direc- 
tion de deux personnages qui n’ont certes rien de 
catholique, MM. Lavisse et Rambaud. Nous ne 
voyons pas que les convictions catholiques de 
Petit de Julleville aient eu la moindre influence 
sur la direction imprimée a la grande Hisloire ; 
et sa signature, en de telles conditions, ne peut 
étre qu’un piége pour les catholiques. §’il « choisit 
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les collaborateurs, » quelle nécessité d’y faire figu- 
rer des noms comme ceux de MM. Seignobos, 
Rocheblave, de Crozals, Morillot, G. Pellissier, 
G. Deschamps, Ducros, Bonnefon, ce dernier (ainsi 
que plusieurs autres) protestant 4 qui Petit de 
Julleville « distribua la tache » de nous parler de 
quelques-uns de ses coreligionnaires du xvi° siecle, 
Olivier de Serres, Ambroise Paré, Bernard Palissy, 
mort 4 la Bastille « victime de ses convictions »? 
On a des égards pour les huguenots; mais quand 
il s’agit des catholiques, c’est toute la fleur de 
Vesprit universitaire gui s’étale : écoutez comme 
on nous parle de Louis Yeuillot : 

« Du plus doux des hommes (Ollé-Laprune), 


nous passons au plus violent. Veuillot, lui, est — 


un converti... (Dans la campagne contre l’éduca- 
tion gréco-latine) Veuillot reprend la thése de Ter- 
tullien avec lequel ila tant d’affinités : fanatisme 
religieux, ardeur de tempérament, langue drue, 
savoureuse, populaire... Aprés son voyage dItalie, 
grisé par le parfum de Rome, éceuré par les odeurs 


de Paris, il se jeta éperdument et sincérement dans - 


les bras du Christ, dont il devint, non pas le terre- 
neuye, mais le bouledogue... Quelle que soit la 
varieté des partis qu'il servit tour a tour (il les a 
servis tous), Veuillot reste comme le champion 
mal embouché du parti catholique; c’est celuf de 
ses avatars qui dura le plus longtemps et sous 
lequel Vhistoire l’a stéréotypé... Le monde vu a 
travers son optique spéciale prend des déforma- 
tions étranges, grimace et devient affreux. Il porte 
et étale « la haine de son pays; » il est ’Alceste 
de la critique ;... il hait Charles IX « parce qu’il 


n’a pas assez égorgé de huguenots. » C’était le — 


compelle intrare a coups de fourche et de bottes. 
— Veuillot n’eut pas que la brutalité en partage..,. 
Son activite n’a pas eu grande efficacité; allié de 
la cour de Rome contre l’épiscopat, Veuillota eu 
la douleur d’assister a la déchéance temporelle du 
pape; sa lutte pour la monarchie ne fut pas plus 
heureuse, et il est mort sans avoir pu expliquer la 
devise de son drapeau, qu'il a brandi pendant 
quarante années en secouant des flamméches au- 
dessus des institutions : Le Christ, solution de 
toutes les difficultés. » 

Reconnait-on la le style « universitaire » et 
Vidéal que l’on s’en fait parfois, idéal tout de cir- 


conspection, @urbanité, de délicatesse, d’exquise ° 


sobriété et modération? Ces MM. réservent leur 
modération pour d’autres; quand ce sont les catho- 
liques qui sont en cause, tout devient permis, et 
le gotit perd ses exigences. Veuillot écarté, nous 
mettra-t-on a l’école de Renan, « resté chrétien et 
profondement pénétré de l’esprit chrétien » (t. vinz, 
p-411), Renan « quittant le séminaire aux approches 


de 4848 par respect pour sa conscience qui lui - 


interdisait d’enseigner une foi gu’il n’avait plus, » 
Renan qui toutefois « n’a pas eu le courage, trés 
difficile, de rejeter absolument les légendes, et 1a 
ou Von ne sait rien, de dire: On ne sait rien, ce 
qui est le premier devoir en choses Whistoire... 
etcecis’applique a |’ Histoire d’Isracl etaune partie 


. 
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de la Vie de Jésus... : ces réserves faites, il n’y 
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a qu’dé admirer comme il n’y 4 qu’A profiter dans 
cet étonnant monument historique et littéraire 


(les Origines du christianisme) » ? 


Qu’avons-nous gagné vraiment & ce quela direc- 
tion de cette Histoire fit confiée a un catholique ? 


XVII. — On a faita cette Histoire une publicité 
immense, qui lui a assuré une belle clientéle, 
méme dans nos rangs; et nous avons souvenance 
qu’un de nos confréres, dans une revue ecclésias- 
tique, témoignait son profond étonnement que 
M. Brunetiére ne lui efit pas fait ’honneur d’une 
mention dans la riche bibliographie de son Ma- 
nuel de l Histoire de tla littérature francaise. 
M. Brunetiére n’a évidemment pas jugé utile de 


signaler, pas plus aux érudits qu’aux lecteurs 
- simplement désireux de suivre le développement 


de notre littérature, une cuvre dont certains cha- 
pitres sont dune lecture agréable, mais qui dans 


son ensemble manque d’unité et reste fragmen- 


taire. 

Apres le retentissement du récent discours de 
M. Brunetiére 4 Lille (18 novembre 1900, cléture 
de la vingt-septiéme Assemblée générale des 


- catholiques du Nord et du Pas-de-Calais), nos 


lecteurs seront heureux de reprendre, a la suite de 
M. Vabbé Lecigne (Revue de Lille, avril 1900), les 
diverses phases de la vie et de l’évolution de ce 


| grand esprit. 


On pourrait résumer la carriére de M. Brune- 
tiére en une phrase 4 la Sieyés: parti de rien, il 
est arrivé a presque tout. Néa Marseille en 1849, il 


-concourt 4 vingt ans pour l’Ecole normale supé- 


rieure, et échoue. La guerre éclate; sa myopie 
Vexempte du service ; mais il se dit que pour tirer 
de loin, il n’est pas nécessaire d’y voir de pres, et 
il fait bravement son devoir au siége de Paris. 
Aprés la guerre, il se résout 4 tenter la fortune; il 


_revient 4 Paris, et entre dans un de ces fours d’ou 


- gortent chaque automne de glorieuses « fournées » 


de bacheliers inespérés. Il donne des Jecons de 
tout, de grec, de latin, d’allemand, anglais, 
@histoire, de mathématiques méme. [1 est déja 
Vhomme universel. Il aime le théatre; et comme 
ses modestes appointements ne Jui permettent pas 
de se payer tous les jours une loge a Opéra ou 
au Francais, il s’enréle dans la claque, la troupe 
de ceux qui entrent sans payer et applaudissent 
pour avoir le droit de jouir. Voyez-vous ici M. 
Brunetiére applaudissant sur commande ? Comme 
il sen vengera plus tard! On dirait quwil a ap- 
plaudi la pour toute sa vie. 

Ces débuts ont duré cing ans. Cing ans de tra- 
vaux forcés au service des candidats impénitents 
au baccalauréat! Cinq ans d’ovations payées aux 
jeunes auteurs dramatiques ! 

Ce fut la premiére asgsise de l’érudition prodi- 


E giouse de M. Brunetiére. En 1875, il entre a la 


Revue des Deux Mondes. Dés le premier jour, il 


y est tout lui-méme, avec la stireté de son gotit et 


@une érudition impeccable, avec surtout la sou- 
veraine indépendance d’un esprit absolument 
affranchi de tout égard vis-a-vis de ce qui passe 
pour opinion recue. C’est dés 1878 (Revue des Deux 
Mondes, 15 janvier) qu’il publie son premier 
grand article sur Voltaire, dont on a si souvent 
cité la conclusion : 

« Voltaire et Bossuet se ressemblent par plus 
Wun point : s’ils différent l’un de l’autre, c'est 
comme le xvrire siecle différe du xvite. L’un et 
Pautre, ils ont été le plus grand nom de leur 
temps, et la voix la plus écoutée; un et l’autre 
ils ont parlé comme personne cette langue lumi- 
neuse du bon sens, également éloignée de la sin- 
gularité anglaise et dela profondeur germanique... 
Mais ’évéquen’a pris les armes que pour soutenir, 
défendre et fortifier ; le courtisan de Frédéric et 
de Catherine II n’est entré dans la lutte que pour 
détruire, dissoudre, et pour achever les déroutes 
que @autres avaient commencées. Bossuet n’a 
combattu que pour les choses qui donnent du 
prix a la société des hommes: religion, autorité, 
respect; Voltaire, sauf deux ou trois fois peut- 
étre, n’est intervenu que dans sa propre cause et 
na bataillé soixante ans que dans lintérét de sa 
fortune, de son succés, de sa réputation... » —- Et 
tout Varticle (pres de cent pages du premier vo- 
lume. des Hiudes critiques) est sur ce ton, va a 
démasquer « le vrai Voltaire, le Voltaire tout en 
nerfs et tout en vanité, jaloux de tous les applau- 
dissements qui ne vont pas a lui, le Voltaire que 
la popularité de Jean-Jacques empéchera de dor- 
mir, le Voltaire quin’oubliera jamais Vinquiétude 
que lui avait donnée le succés de l’Esprit des lois 
et qui dans ses derniers jours n’hésitera pas a 
mettre publiquement au-dessus de Montesquieu, 
le chevalier de Chastellux et son livre de la 
Felicilé publique.» — « Ne parvint-il pas, dans 
ses derniers jours, a faire composer le départe- 
ment de la librairie de censeurs qui n’auraient 
pas voulu approuver une critique littéraire de 
M. de Voltaire, parce qu’elle ne pouvait étre que 
VYouvrage de la passion? Telle était la liberté 


selon le veeu de Voltaire... Nul ne fut @’humeur_ 


plus tyrannique, parce que nul ne fut plus aris- 
tocrate, aristocrate des le berceau, aristocrate 
jusqu’a la mort, aristocrate depuis les pieds jus- 
qu’a la téte. ll serait plus facile qu’on ne croit de 
retrouver ici l’'une des origines de la haine du 
grand homme contre le christianisme : il ne par- 


donnait pas a la religion d’étre bonne pour le peu-. 


ple; il ne pardonnait pas au prétre davoir des 
consolations pour la canaille. » — «Voltaire était 
Voltaire ; il avait une tendance 4 rabaisser, a dé- 
grader les choses humaines, et jusque dans l’his- 
toire il restait le poéte de la Pucelle. Jl était re- 
belle & l’étonnement, réfractaire 4 l’admiration, 
le vrai maitre de cette école ou. lon croit avoir 
raison d’un trait d’héroisme par une pantalonnade. 
Il professait volontiers que les plus grands effets 
proviennent des plus petites causes... Il n’a pas le 
gens des grandes choses. » — Chez Frédéric de 
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Prusse : « Jamais fierté n’avait été soumise a de 
plus humiliantes épreuves, ni jamais orgueil n’a- 
yait dt: dévorer de plus cruels affronts. On ett dit 
que Frédéric, naturellement dur et blessant, se 
fit fait un jeu de pousser & bout cet amour-pro- 
pre irritable, comme s'il ett voulu, pour s’affer- 
mir dans son mépris de l’espece humaine, mesu- 
‘rer ce qu’un Voltaire était capable de supporter en 
silence pour ’honneur d’étre cru, non pas meme 
le confident, mais le familier d’un roi. » 

Depuis, ces idées ont fait leur chemin, méme 
dans l'Université, et Voltaire est tombé de son pié- 
destal. Mais, en 1878, l’année méme du centenaire 
de la mort de Voltaire, ’année ot la France offi- 
cielle se préparait a glorifier pompeusement et 
honteusement le pire ennemi dela France, de telles 
paroles, publiées dans l’organe le plus retentissant 
du voltairianisme, étaient la preuve éclatante que 
quelque chose de nouveau faisait son apparition 
dans le monde de la critique. 

Cette premiére campagne a la Revue des Deux 
Mondes, jusqu’au jour ot M. Brunetiére en fut 
élu directeur, nous a valu pres de vingt volumes. 
Elle a fondé Vautorité et le prestige incomparable 
du critique. Depuis, on l’a vu porter sa plume et 
sa parole sur le terrain politique, social, moral, 
religieux. Croit-on qu'il ait réellement changé de 
terrain ?et parce que le titre de ses articles sem- 
ble les ranger sous une rubrique nouvelle, a-t-il 
cessé d’étre critique pour devenir sociologue ? 

La vérité est qwil n’a jamais été critique pour 
le plaisir de faire de la critique. Il a toujours eu 
des visées plus hautes. Il n’a jamais pensé que 
Vart fit indépendant de la morale. Il a toujours 
estimé qu’on ne blesse guére le govt sans effleu- 
rer la conscience : « Le malheur, écrivait-il ilya 
vingt ans, le malheur est qu’on ne commette im- 
punément aucune erreur de gotit. Les erreurs de 
gotitt ménent aux erreurs de jugement; les erreurs 
de jugement, aux erreurs de doctrine. » OU d’au- 
tres, plus superficiels ou plus indifférents, ne 
verraient qu’un signe de médiocrité, il voit un 
« péril. » I] souscrirait volontiers au beau mot de 
Joubert définissant le gott « la conscience litté- 
raire de ame »; — tant il est vrai, ajoute-t-il, 
« que nous avons perdu la juste notion des choses, 
et qu’en essayant, comme on le fait depuis quel- 
ques années, de déplacer le centre de notre litté- 
rature, c’est le centre aussi de la morale qu’il se 
trouvera quelque beau matin gu’on aura deé- 
placé. » Il a toujours cru que la parole nous a été 
donnée pour exprimer cles idées, et les idées pour 
servir de lumiére a la vie morale ; qu’une respon- 
sabilité incombe 4 quiconque tient une plume, et 
que la valeur d’un écfivain comme d’un individu 
se mesure, non pas a sa vogue littéraire et au 
plus ou moins d’éditions qu’obtiennent ses cu- 
vres, mais 4 leur coefficient social, au prix des 
certitudes qu’elles confirment ou qu’elles ébranlent 
dans les esprits, au plus ou moins de force 
qu’elles suscitent ou qu’elles tuent dang leg vo- 
Jontés. D’ow son horreur pour le dilettantisme, 


CLERGE ch ene PUES 


qwil dénongait en 1894~a_la jeunesse des écoles 
« comme quelque chose de dangereux, Wimmoral, 
de criminel meme », ajoutant: « A défaut dune 
autre croyance, faisons-nous une foi de ce besoin 
@action gu’est la loi méme de Vhumanité, ptis- 
que a4 vrai dire inaction et la mort ne sont au 
fond qu’une méme chose. » / ss 

Et cest ce qui le charmait dans nos’ grands 
classiques : « Leur prose ou leurs vers sont des 
sources d’énergie. Ils n’ont. pas écrit pour écrire, 
ni pour réaliser un réve de beauté solitaire, mais 
pour agir, et, selon l’expression de l’um deux, 
pour travailler au perfectionnement de la vie 
civile. » Et c’est ce qu’il a aimé dans Bossuet; et 
ce qui Vémeryeille le plus’ dans la gigantesque 
ceuvre de Bossuet, c’est qu’on n’y trouve pas une 
phrase qui soit d’un styliste, qui ait été écrite pour 
le plaisir de l’écrire, qui n’ait pas été forgée en 
vue d’un but moral déterminé, qui n’ait pas été 
une « action. » « Nous ne sommes pas nés pour 
nous, disait-il encore a la jeunesse, mais pour la 
société, et avant d’étre nos maitres nous sommes 
les serviteurs de la patrie et de Vhumanité. » 

La passion de l’action ne va pas sans le courage 
et sans une indépendance d’esprit a toute épreuve: 
il ne jure par personne. S’il parle des « jugements 
consacrés», c’est pour les vérifier. S’il les confirme, 
il donne ses raisons, que l’on trouve qui sont bien 
a lui. Mais, s’il les réprouve, ah! quelle bataille! 
Ii n’a cesse ni repos qu'il n’ait de gré ou de force 
ouvert les yeux au public. « Ah! monsieur, que 
vous étes perspicace! » lui disaitun jour M. @Haus- 
sonville a V’Académie francaise. Il a toujours été 
un combatif, un redresseur de torts. Dés ses débuts, 
la critique. lui est apparue comme une sorte de 
fonction sociale, et le critique comme une sorte de 
fonctionnaire chargé de maintenir Vordre dans la 
république des lettres et d’en bannir les gens mal 
famés. Ila pris a ceeur cette besogne nécessaire, 
et il Pa exécutée avec une conscience, avec une 
ardeur, avec une souveraine absence de toute 
considération personnelle. ; 

Ses victimes ne se comptent plus, et deg vic- 
times qui furent longtemps des idoles et devant 
qui la critique officielle n’avait pas assez d’encens 
a briiler. Son expédition a travers le xvue siécle 
fut un massacre sans pitié, un abatis général; il 
renversa les vénérables bustes de Voltaire, de 
VAlembert, de Diderot, de Rousseau, arrachant 
tous les masques, dévoilant le Caliban ou le Poli- 
chinelle caché au fond de tous ces pharisiens de 
vertu ou de sensibilité. 

Mais sa campagne la plus brillante fut contre 
Zola et Vécole pseudo-naturaliste. Son premier 
article dans la Revue des Deux Mondes, 4°: avril 
1875, fut une déclaration de guerre. Avec une 
extreme franchise de pensée et d’expression, il 
disait son fait a Pauteur des Rougon-Macquart : 
« On imaginerait difficilement une telle préoccu- 
pation de Vodieux dans le choix du sujet, de 
Yignoble et du repoussant dans la peinture des 
caractéres, du matérialisme et de la brutalité dans _ 


pod 


le style... Ce serait & croire qu’il (Zola) se fait de 
_Yart d’écrire la) méme idée que certain rapin qu'il 
amis autrefois en scéne se fait de lV’art de pein- 
‘dre : il ne s’agit que de plaquer une tache rouge a 
cété @une tache bleue, d’amener violemment tous 
les détails au méme plan, et de les colorier d’une 
enluminure criarde: c’est le secret des imagiers 
d’Hpinal. »,— L’attaque était si vive, que les bles- 
sés affecterent de ne pas croire 4 Vexistence de 
Vauteur et. soupconnérent sous cette nouvelle 
signature Brunetiére un pseudonyme cachant 
toute une collection de rancunes et de jalousies. 
Villusion ne fut pas longue. M. Brunetiére, si 
débutant qu’il fit alors dans le monde des lettres, 
est de ceux qui ne se laissent pas longtemps igno- 
rer. A chaque exhalaison nouvelle de M. Zola, il 
revient 4 la charge, poursuit, hareéle, crible sa 
victime, on sent qu’ill’a marquée pourla boucherie 
(dela est sortiun de ses premiers ouvrages: Le 
Roman naturaliste), jusqu’a ce qu’enfin, a l’ap- 
parition de La Terre, il sonne la victoire : il écrit 
son fameux article La Ranqueroute du Natura- 
lisme (Revue des Deux Mondes, 1¢t septembre 
4887), dont les premiéres lignes sonnent comme 
un glas de mort. « La Terre, dit-il, en achevant 
de déclasser le romancier, semble avoir achevé du 
méme coup de disqualifier le naturalisme. On 
nose plus étre naturaliste ; on se défend méme de 
Vavoir été. » Et il accuse Zola d’avoir substitué 
«ala réalité les visions obscénes ou grotesques 
de son imagination échauffée. Nulle conscience et 
nulle observation, nulle vérité, nulle exactitude ; 
tous les effets faciles et violents, tous ceux du 
vaudeville et ceux du mélodrame; des scénes 
inouies de brutalité ; toutes les plaisanteries qui 
passent a Grenelle ou du cété de Clignancourt 


pour des formes de Vesprit ; des images de débau-_ 


che, des odeurs de sang et de musc mélées 4 celles 
du vin ou du fumier, voila La Terre, et voila, va- 
t-on dire, le dernier mot'du naturalisme... » 

Et au service de toute cette ardeur, une érudi- 
tion impeccable, fabuleuse, une vraie « biblio- 
théque nationale », ou presque toutes les ceuvres 
de l’esprit humain seraient entassées et classées 
avec ordre: rien n’y manque, ni les livres de 
science, ni les traités de philosophie, niles wuvres 
des poétes ou des historiens, ni les sermons, ni 
les sommes théologiques, ni mémes les collections 
de revues ; et tout cela si bien ordonné que M. 
Brunetiére ne s’y perd jamais, est toujours stir de 
mettre la main sur l’ouvrage dont il a besoin, et, 
dans cet ouvrage, sur le chapitre, sur la page dont 
il veut invoquer le témoignage. Il sait tout. De 
quoi qu'il parle, il en sait plus long que Yauteur 
quwil tient en mains, et il n’a jamais lair Vavoir 
appris la veille ce dont il parle. Il a la connais- 
sance des détails, il a le sens de Vensemble;; il 
yous développe des dossiers complets et des con- 
sidérants d’une superbe ampleur; et il faut rendre 
les mains. 

Il a, supréme don, Ja séduction du style. Seé- 
duisant, oui, mais sans en avoir Yair, et n’est-ce 
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‘pas la plus shire maniére de l’étre? Ecoutez le plus. 


acharné de ses ennemis, M. Henry Bérenger (ini- 
mitié qui d’ailleurs ne s’est déclarée, comme quel- 
ques autres, que depuis l’évolution religieuse de 
M. Brunetiére) : 

« On peut avoir un style plus commun et méme 
plus incorrect. Je ne crois pas qu’on puisse en 
avoir un pire. Heaillé, hérissé, grincant, muni de 
pinces, de crocs et de dards, ce style s’avance sur’ 
le lecteur comme une carapace de crustacé en 
colére. Avant qu’on l’on sache les substances en- 
closes dans les qui et ies que, dans les pareille- 
ment et les dont au contraire qui ligaturent les 
substantifs scolastiques, les locutions ratiocinan- 
tes, on se sent comme menacé, mis en garde par 
un appareil de phrases retorses, agressives. Notre 
belle langue francaise, la parlure délitable entre 
toutes, au dire We Brunefto Latini, cet instrument 
si harmonieux et si nuancé de toutes les émotions 
humaines, qu’est-il devenu sous la plume de M. 
Brunetiére? Croassements des corbeaux autour. 
des ruines, discordes des volailles. dans. les basses- 
cours, grincements des scies sur la pierre des 
batisses, vous étes des concerts auprés d’un pareil 
style. » : 

Kit tout cela est vrai, et il est exact que ce style 


_fonce sur vous (comme un crustacé, si vous, y 


tenez) et qwil vous heurte formidablement et 
qu’avec ses crocs et-ses pinces il vous empoigne et 
yous serre comme en un étau et ne vous lache 
plus: C’est le plus conquérant des: styles. Et il 
n’est personne sans doute qui n’en ait été heurté 
au premier abord ; mais nous plaindrions quicon- 
que ne se passionnerait pas pour Vexubérance de 
pensée, pour lVardeur de conviction qui, déborde 
de cette musculature vigoureuse, toujours en 
saillie, toujours tendue vers Vaction*. 


‘ 


‘M. Lecigne, parlant devant lévéque d’Arras, s’est 
égayé, dans le compliment d’usage, 4 faire un pastiche 
du style de M. Brunetiére. Nous le donnons ici 4 nos 
lecteurs qui, outre un spécimen de ce style célébre, y 
trouveront un modéle de délicatesse et de grace dans 
Véloge : ; : 

« Monseigneur d’Arras, si M. Brunetiére était ici, 4 
ma place, ce soir, il vous parlerait a peu prés ainsi: 
Oserai-je dire 4 Votre Grandeur, que si nos conférences 
d’extension universitaire nous offrent quelque part leur 
récompense en méme temps que leur fatigue, c’est ici, a 
Arras, c’est aujourd’hui peut-étre ot, — j’ai plaisir a le 
proclamer, — l’insigne bienveillance de Votre Grandeur 
se prodigue, moins encore peut-etre au pretre qui est 
un des siens, qu’au professeur de Université catholi- « 
que, si modeste soit-il, et méme pour ainsi dire le. der- 
nier de tous. Et pour en témoigner ma profonde recon- 
naissance, je voudrais étre ici autre chose qu’un humble 
ouvrier qui n’a qu'une mission et presque aucune auto- 
rité; je voudrais étre ce soir la voix de notre éminent 
recteur et de tous les maitres qui collaborent asa grande 
ceuvre. Mais si cette ambition m’est interdite, je crain- 
drais que ce n’en fit une autre, — plus subtile peut- 
étre sous une apparente modestie et consequemment 
plus dangereuse — que de vouloir étre seul a remercier 
Votre Grandeur. Et c'est pourquoi j’interrompts cette 
conférence en yous suppliant, Monseigneur d’Arras, de 
daigner agréer, avec mon humble hommage, Phommage 
de tous ceux qui verront avec moi, dans Vaccueil que 
vous avez fait a cette tentative des conférences atré- 
bates, une preuve nouvelle des sentiments particuliers 
que vous avez toujours professes et que vous venez 
d’affirmer d’une facon plus éloquente que jamais, pour — 
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Un tel homme a passé longtemps, les vingt pre-: 


miéres années de sa Vie littéraire, pour étranger a 
toute préoccupation d’ordre religieux. I ne faisait 
pas parade d’incrédulité; mais il n’en faisait pas 
mystére non plus, quand /’occasion s’en preésentait. 
En’ 4886, il ouvrait ‘son cours a l’Ecole normale 
supérieure en déclarant qu'il ne croyait pas a la 
divinité de Jésus-Christ ; un peu plus tard, dans 
son fameux discours aux éléves du lycée Lakanal, 
il ne trouvait pas que la croyance religieuse fut 
absolument nécessaire a la vie des peuples et des 
individus : « La véritable foi, s’écriait-il, celle qui 
vaincra l’égoisme et qui nous communiquera la 
fiévre religieuse del’action, c’est la foide Vindividu 
dans les destinées de l’espéce... Ils n’ont pas eu 
d’autre foi, les grands peuples qui remplissent 
Vhistoire, ni tant de grands hommes qui demeu- 
rent les héros de ’humanité. » — Est-ce bien le 
méme homme'qui, quelqués années plus tard, dira 
a Besancon (Le Besoin de croire) : « Le besoin de 
‘croire fait partie de la définition de VPhomme; il 
est un des organes de V’intelligence; on ne le déra- 
cinera jamais dela substance de Phumanité »?— le 
méme homme qui reprochera a Auguste Comte, 
aprés avoir reconnu la nécessité de la religion 
catholique, de n’étre pas allée plus loin, de n’avoir 
pas accompli le dernier pas ? — le méme homme 
qui dira : « Notre hérésie 4 nous, la grande hérésie 
des temps modernes, c’est l’orgueil. De la Genése 
entiére, il semble que beaucoup n’ont retenu que 
les paroles du serpent : Et eritis sicut di. Crest 
cette parole et la conscience qu’il en avait quia 
empéché Auguste Comte de faire le dernier pas ; 
et, comme je vous le disais, ce n’est pas une rai- 
son que nous ne retournions pas contre lui ses 
propres armes, si d’ailleurs nous avons le courage 
de faire le dernier pas qu'il n’a pas osé faire »? 

Ce dernier pas, M. Brunetiere l’a fait. Comment ? 
apres quelles luttes? par quelles étapes? Ilya la 
des mystéres de grace quil serait indiscret de 
chercher a pénétrer. Lui-méme disait 4 Besancon : 
« La volonté n’est pas la maitresse absolue du 
mouvement qui s’opére a Vintérieur d’une Ame; » 
et autre jour, 4 Lille, aprés avoir « expliqué les 
raisons » qwil a de « sincliner, » il ajoutait avec 
émotion : « J’en ai d’autres, j’en ai de plus intimes 
et de plus personnelles! Il y a bien des chemins 
qui ménent a la croyance, et j’en ai exploré, j’en 
ai parcouru, j’en ai suivi plus d’un: je me suis 
aussi quelquefois fourvoyé. » 

Ce que l’on peut dire, c’est que le point de départ 
dune si grande évolution, ce fut un entretien avec 
le Pape. Vers la fin de 1894, M. Brunetiére allait a 
Rome et était regu au Vatican par Léon XIII avec 
cette bienveillance large qui s’étend non pas seule- 


tout ce qui touche les intéréts et Vavenir des Facultés 
catholiques de Lille. — C’est ainsi, Monseigneur, ou a 
peu pres ainsi, que s’exprimerait M. Brunetiére; il 
mettrait dans sa diction bien des choses que je n'ai pas; 
mais je crois bien qu’il lui serait aitfeits de mettre en 
une seule phrase plus de respect, plus d’affection, et 
plus de reconnaissance. » : 


ment & ceux qui possédent, mais a tous ceux qui 
cherchent la vérité. Que se passa-t-il entre le grand 
Pape et homme de bon vouloir? Nous ne le savons 
pas. « Ce quwil a bien voulu me dire, écrivait 
M. Brunetiére, on ne s’attend pas sans doute a''ce 
que je commette ici, ni nulle part, Vindiscrétion 
ou V’inconvenance de le publier. » Mais on se rap- 
pelle que, sans vouloir livrer les secrets:de'sa cons- 
cience, M. Brunetiére dressait en ces pages un 
formidable réquisitoire contre la science matéria- 
liste, contre toutes les branches de la science con- 
temporaine, qui, les unes et les autres, et méme 
toutes ensemble « sont impuissantes, je ne dis pas 
a résoudre, mais 4 poser convenablement les seules 
questions quiimportent : ce sont celles qui touchent 
a Vorigine de ’homme, 4 la loi de sa conduite et a 
sa destinée future... S’il est vrai que depuis cent 
ans la science ait prétendu remplacer la religion, 
la science, pour le moment et pour longtemps en- 
core, a perdu la partie... La Science a perdu son 
prestige et la Religion.a reconquis une partie du 
sien.» Et l’on se rappelle aussi le déchainement 
inoui WVinvectives et @injures qui fondirent sur 
lui de tous les points de Phorizon incrédule, de 
« tous les gens querelleurs, jusqu’aux simples 
matins. » Nos lecteurs de 1895 n’ont pas oublié le 
vaste exposé qui leur a été fait de la question ici- 
méme. 

La parole du Pape avait fructifié, parce qu’elle 
avait rencontre une ame absolument sincére, éprise 
de vérité, passionnée pour la vérité, persuadée que 
la vie nous a été donnée pour en échanger chacune 
des minutes contre une parcelle de vérité, alors 
que tant @Vautres sont au contraire travaillés inti- 
mement et instinctivement de ce que Bossuet a 
appelé «la haine des hommes contre la vérité. » 


_Ses anciens éléves de l’Hcole normale supérieure 


racontent volontiers qu’au sortir de ces lecons ot 
le professeur avait laissé transparaitre les doutes 
de son intelligence, on le voyait se promener dans 
la cour del’Kcole; il accostait en souriant les jeunes 
gens que lon montrait au doigt pour leurs convic- 
tions chrétiennes, les interrogeant sur les causes 
de leur paix intellectuelle, les poussant, les son- 
dant avec une persistance, une pénétration ot 
Von sentait la priére du pauvre honteux qui men- 
die un morceau de pain en osant 4 peine avouer 
sa faim. Des le mois de mars 1893, il disait ala 
Sorbonne: « Il y aura toujours en nous, au fond 
de nous, quelque chose d’énigmatigue pour nous, 
de mystérieux ou de tragique, a quoi nous ne 
pourrons songer sans éprouver le besoin, plusim- 
périeux que tous les instincts, d’apaiser notre an- 
goisse par un cri d’espérance, ou de l’exprimer et 
dela répandre en sanglots, en blasphémes ou en 
malédictions. Et tout autour de nous enfin, il y 
aura toujours a la courte circonférence de nos cer- 
titudes quelque chose d’obscur et Vinquiétant, de 
lourdes et d’épaisses ténébres, qu’un rayon de 
lumiére semblera quelquefois traverser, mais dont 
nous savons bien, par une assez longue expérience, 
que tous les efforts conjurés de la science ne dissi- 


peront jamais l’énorme amoncellement; et tout 
cela, Messieurs, c’est encore de la religion, > 

Je disais plus haut que, pour M. B mie teat le 
gotit est comme une province de la morale. La 
stireté de gotit qui des le début établit une si pro- 
fonde affinité de lui,a Bossuet, ne fut-elle pas en 
effet une grace de Dieu, la préparation providen- 
tielle a la grace de la foi? De luia Bossuet ce fut 
autre chose qu’un commerce purement littéraire. 
Crest une véritable lutte quis’établit entre l’¢véque 
et le critique, comme entre Jacob et l’ange du Sei- 
gneur. Le critique, subjugué dés l’abord par cette 
langue, par ce style ot semblent avoir passé toute 


la claire simplicité de Ame francaise et toute la 


majesté du génie biblique, regimbe contre la doc- 
- trine de lévéque : ses auditeurs de la Sorbonne 
Ventendent hasarder de timides objections contre le 
dogme de la Providence et d’autres vérités élémen- 
taires du symbole catholique. Ne sent-on pas qu’il 
a peur, quil se débat, qwil a déja la sensation 
d’un travail intérieur, irrésistible, qui s’accomplit 
en lui et qui n’est autre qu’une prise de possession 
lente et graduelle de son esprit par l’esprit méme 
de Bossuet, jusqu’a ce qu’il s’avoue enfin vaincu, 
a Besancon : « Il y a une vérité que nous décou- 


vrons avec la seule ressource de nos lumitres; il 


y a une vérité que nous croyons par lautorite 
humaine de ceux qui nous la transmettent; il y a 
une vérité d’une essence supérieure et plus haute 
dont nous n’ayons d’autre garantie que la révéla- 
tion qui nous en est donnée... La grande erreur 
contemporaine, l’erreur quinoas fait encore aujour- 
d’hui le plus de mal et quin’a pas fini de nous en 
faire, c’est la conviction, a la base de tous nog 
raisonnements, que nous serions capables a nous 
seuls d’atteindre la vérité tout enticre. C’est la 
une grande erreur... Nous sommes environnés 
d’obscurités et de mysteres; nous avons besoin 
d’étre guidés par une main plus forte que la nétre... 
Si on méconnait la nécessité d’une autorité supé- 
rieure gui nous guide, ce n’est pas seulement la 
religion, c’est toute la morale et en méme temps 
toute la société qui s’en va. » 

On le voit dans ces dernicres paroles, c’est tou- 
jours la raison sociale qui reste au premier plan 
des préoccupations de M. Brunetisre. Il vient a 
lEglise parce que l’Kglise est un gouvernement, 
parce que seule entre toutes les sociétés religieuses 
elle a un symbole immuable, des titres pour l’im- 
poser a l’intelligence et un sceptre pour le mainte- 
tenir dans son intégrité : « Le besoin de croire 
implique nécessairement la constitution d’une au- 
torité qui fixe la croyance, ou plutét et pour mieux 
dire, qui la maintient inaltérée d’age en age, qui 
la dégage en toute circonstance de l’arbitraire des 
opinions individuelles, et qui la raméne aussi 
souvent qu’il le faut 4 son premier principe. » 

Et ’Kglise est non seulement un gouvernement; 
elle est aussi une vaste institution de charité. Ht 


M. Brunetiére n’est pas socialiste, mais tout de 


méme il estime qu’au fond du socialisme il n’y a 
pas que de la haine, de l’envie et des appétits dé- 
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chainés. Il pense, avec Mgr Ketteler, qu’aban- 
donner l’individu avec toutes ses différences maté- 
rielles et sociales dans la lutte pour la vie serait 
un crime contre l’humanité; et ce crime, seule 
I’Kglise a enseigné aux sociétés humaines a ’éviter. 
Une vaste société de secours mutuels, un cercle 
infini ot du centre a la circonférence s’établit na- 
turellement une circulation de divine charité :,c’est 
sous cette belle image qu’il se représente l’Eglise. 
Et quand il voit le pape se tourner si tendrement 
et tout ensemble si hardiment vers le monde du 
travail, il ne retient pas un cri de reconnaissance 
et Vadmiration, prélude de Vacte de foi : 

« L’avenir lui saura gré surtout (A Léon XIII) 
de s’étre souvenu que le christianisme a commencé 
par étre une religion de pauvres, et que selon l’in- 
solente et cruelle expression de Voltaire, la plus 
vile canaille avait seule embrassé pendant cent 
ans... Si cest justement,/’honneur dy, ehristia- 
nisme, si ¢’a été sa force a ses débuts, si peut-étre 
il n’a pas donné de signe plus éclatant ni de 
preuve plus convaincante de sa mission, que de 
s’étre adressé d’abord aux humbles de ce monde, 
la aussi est son avenir, et, pour ainsi parler, dans 
la société que nous a faite la philosophie du siécle 
dernier, la est sa promesse d’éternité. Aucun pon- 
tife ne l’a mieux senti que Léon XIII, et l’ayant 
senti, ne l’a dit avec plus d’abondance de cceur et 
dardeur de persuasion. Aucun ne l’a redit avec 
plus @insistance. Et aucun surtout, en enseignant 
a ceux qui peinent linutilité de la violence ou de 
la révolte, et aux heureux du jour ce que leurs 
obligations envers leurs fréres ont d’impérieux et 
d’absolu, ne ]’a fait avec un plus vif sentiment de 
la fraternité humaine, de l’égalité chrétienne et de 
la liberté apostolique. » 

Et dans son discours du 18 novembre dernier a 
Lille, il rappelle que, des « raisons actuelles de 
croire », il lui semble « que les morales ou plutét 
les sociales ont été les plus décisives » : 

« Je me Tappelle avoir lu dans la Vie du Pére 
Hecker qu’aprés avoir traversé plus d’une secte, 
— ou, comme ils disent la-bas, plus d’une déno- 
mination protestante, — Tun des plus puissants 
motifs, ’un des motifs déterminants de sa conver- 
sion définitive au catholicisme, fut la satisfaction. 
et le frein, le frein et la satisfaction que le catho- 
licisme lui semblait seul capable de donner a ses 
instincts populaires et démocratiques... Comme 
lui, je n’ai trouvé que dans le catholicisme le 
frein et la satisfaction des mémes instincts ou du 
méme idéal. 


Ayant la nuque dure aux saluts inutiles, 
Et me dérangeant peu pour des rois inconnus, 


je n’ai trouvé que la la justification de la devise 
4 laquelle je continue de croire (Liberté, Egalité, 
Fraternité), et dont j’ai taché de vous montrer 
que, si le fondement ne s’en rencontrait que dans 
Vidée chrétienne, 14 aussi et 14 seulement sen 
pouvait rencontrer la véritable interpretation... Le 
christianisme est le christianisme, — social donc, 
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4 ce titre, sans qu’il soit besoin de le dire, et, 
quand on le qualifie expressément de ce nom, je 
crains que ce ne soit donner a entendre que le 
christianisme pourrait n’¢tre pas social, et tout de 
méme ¢tre le christianisme. Pareillement, Mes- 
sieurs, le christianisme n’est ni aristocratique, ni 
démocratique, puisqu’il ne reconnait de souverai- 
neté qu’en Dieu; mais ce qui est vrai, c'est que, la 
démocratie ne pouvant trouver qu’en lui son prin- 
cipe et sa justification, sa force 4 la fois et son 


frein, tout ce qu’il a jamais gagneé sur les esprits 


des hommes, ¢’est la démocratie elle-méme qui Va 
gagné, puisqu’aussi bien c’est légalité des condi- 
tions... » 

Et enfin, par-dessus tout cela, par dessus toute 
cette sincérité et tout ce labeur et toutes ces rai- 
sons de croire et toute cette lente préparation a la 
foi, il y eut la priére, la priére d'une foule d’ames 
implorant de Dieu la lumiére*pour cette ame si 


chére, d’une foule d’ames répétant la belle priere 


de Polyeucte pour Pauline : 
% 
Seigneur, de vos bontés il faut que je Vobtienne : 
Hille a trop de vertus pour n’étre pas chrétienne. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.-— Est-il possible, sans renouveler les erreurs con- 
damnées dans le Syllabus, de suivre les directions 
pontificales telles qu’elles sont entendues en général 
par toute la catégorie des catholiques qu’on appelle 
ralliés et des démocrates chrétiens ? 


-Les doctrines politiques et sociales que cette nouvelle 


école cherche 4 placer sous le patronage de Léon XIII, 
sont la négation des droits de Dien sur les peuples, et 
Yabandon des droits légitimes de la société chrétienne. 
Ceux qui les professent ne peuvent avoir quune fausse 
idée des rapports de l’Eglise et de l’Ktat ; ils sont enta- 
chés de libéralisme et de socialisme. 

Les directions pontificales, comme je les ai comprises, 
se résument pour les bons Frangais dans les points 
suivants : 

En politique, accepter l’état actuel, comme une néces- 
sité hypothétique, Vaccepter comme une épreuve méri- 
tée et en cela légilime, mais non comme une forme 
réguliére de laquelle on puisse espérer quelque bien 
sérieux. 

En économie sociale, insister surtout sur les ceuvres 
de charité, et ne pas tant demander a la justice; se 
défier de ceux qui parlent de justice sociale, de juste 
salaire, d’associations professionnelles... Ge sont tous 
gens plus ou moins démagogues et révolutionnaires. 

Le clergé en compte malheureusement trop; et les 
catholiques prudents doivent’ s’écarter de ces abbés 
démocrates et de leurs dangereuses doctrines. 


R.— Au fond de toutes ces préventions et impu- 
tations au compte des ralliés et des démocrates 
chrétiens, nous trouvons la crainte, sincére ou 
simulée, du libéralisme 

Le libéralisme, avee ses erreurs théoriques et 


ses errements pratiques, n’est point un vain fan- 
tome, ni un pur souvenir du passé. I] existe tou- 
jours; il vit dans les idées et dans les mceurs, 
dans l’individu et dans la société. Ses plus mau- 
vais principes sont toujours admis, et l’on peut 
dire qu’ils sont présentement le fond de la vie 
privée et de la vie sociale. ° 

Si les directions politiques et sociales du pape 
Léon XIII conduisent quelqu’un au libéralisme, 
cest évidemment qu’elles sont mal comprises par 
ceux qui prétendent les suivre. Et alors ils doivent 
abandonner cette ligne de conduite, et s’engager 


dans un autre sens. ss 


Mais avant de se prononeer sur ce point, il con- 
vient d’examiner la chose de prés. C’est ce que 
nous allons faire en exposant d’abord ce qu’est le 
libéralisme; ensuite ce que les catholiques ralliés 


voient dans les directions du Pape; et finale- - 


ment en placant les deux doctrines face a face 
pour les comparer et en constater la ressem- 
a ou la différence. 

» I. — Qwest-ce que le libéralisme ? 

Le mot libéralisme exprime, au fond, une doc- 
trine de révolte, une doctrine qui enseigne a 
Vhomme Vindépendance a l’égard de Dieu. Prati- 
quement le libéralisme est la tendance de ’homme 
a se soustraire 4 Vobligation morale de la loi 
divine. C’est Phomme agissant comme proprié- 
taire de soi en matiére de religion, sé faisant sol- 
méme sa régle, en vertu de son droit prétendu 
naturel, et n’acceptant pas d institution positive 
qui lui impose une détermination. D’od suivent 
nécessairement toutes les absences d’obligation 
qu’on appelle liberté de conscience, liberté de pen- 
ser, liberté des cultes... 

Ces absences d’obligation, si on les considére 
dans Vindividu, dans homme seul en face de 
Dieu, sont, par les libéraux, érigées en systeme: et 


présentées comme un droit primordial de la 


natare humaine. D’aprés eux, 
croire comme il veut; 


Vhomme peut 
et personne, pas méme 


Dieu, n’a le droit de lui imposer un dogme positif — 


ou une forme de religion. Les admettre sous cette 
forme de thése, ce serait faire de la tolérance 


dogmatique. — Si on les considére dans ’homme, 


social, dans le citoyen,en face de la loi humaine, 
elles s’appellent vulgairement tolérance politique, 
ou libéralisme proprement dit, ce quisignifie : La 
loi humaine n’a pas 4 s’occuper de la religion des 
citoyens. Que les indiyidus se croient ou ne se 
croient pas obligés 4 Pégard de Dieu, peu importe, 
Vautorité sociale les laisse a leur conscience, elle 
leur demande seulement de ne géner personne et 
de ne pas troubler Vordre public. 

Mais le libéralisme n’est pas seulement au profit 
des citoyens, il est aussi au profit de )’Btat. Si 
Vindividu, si le citoyen est libre, ’Etat ne doit pas 
Pétre moins. Si Vhomme ne reconinatt au-dessus 
de lui aucune autorité religieuse, ni aucune loi 
divine positive, la société ne saurait étre moins 
privilégiée que les citoyens. L’Etat ne reconnait 


donc pas de loi religieuse, pas de dogme positif, 
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pas de droit divin supérieur au sien. ll est absolu- 
ment indépendant. 

C’est principalement ce libéralisme d’Etat qu’il 
nous importe d’étudier. Il convient d’en voir les 
différentes formes et les applications dans les rap- 
ports de l’Eglise et de la société civile. 

La base doctrinale du libéralisme dans sa forme 
absolue est tout entiére dans la 89¢ proposition du 
Syllabus : « L’Etat, comme étant Vorigine et la 
source de tous les droits, jowit lui-méme dun 
droit que rien ne limite. » 

Kt .pourquoi Etat est-il Vorigine et la source 
de tous les droits? — Parce que Etat représente 
un nombre d’hommes qui, ne dépendant naturel- 
lement et primitivement que d’eux-mémes, se 
sont réunis librement par un contrat social, et 
ont aliéné a la communauté tous leurs droits 
_ particuliers. Et ils ont ainsi constitué un pouvoir 
collectif, lequel est absolument souverain, et sans 
limite, puisqu’il est la résultante de toutes les 
indépendances individuelles. — D’oti il suit que 
toute autre association n’existera que postérieure- 
ment a cette premiére et souveraine société, et 
sous sa dépendance, et tiendra d’elle seule tous 
ses droits. Tel est le fond de la doctrine du Con- 
trat social !. 

On voit quelles conséquences en dérivent pour 
VPEglise. Elle est dans ’Etat comme une société 
inférieure et subordonnée; elle est une branche 
de administration générale. Il y a un ministre 
des cultes comme il y a un ministre des postes. 
Les prétres sont des fontionnaires. Les biens de 
VEglise sont des biens de mineur avec l’Etat pour 
tuteur. L’enseignement de l’Hglise est soumis a 
un contréle, ses séminaires a une autorisation 
et 4 une inspection, son culte aux reglements 
de police, ses congrégations au bon plaisir de la 
loi. 

C’est le libéralisme dans sa forme la plus abso- 
lue : domination de l’Eglise par l’Etat, en vertu 
des droits de ’homme. 

Il existe des formes plus modérées, par exemple 
celle de la séparation. — L’Etat, en vertu de la 
liberté qu’il prétend reconnaitre a tous les citoyens, 
admet pour l’Kglise le droit d’exister ; ou plutot il 
admét que les citoyens aient le droit de s’associer 
en Kglise, ou dans |’Kglise. Il ne recherche pas si 
cette Eglise est fondée sur un droit divin, si elle 
représente une vraie religion. Il voit seulement 
une association de citoyens qui usent de leurs 
droits en se réunissant pour exercer un culte. 1 
les laisse dans leur indépendance, et lui de son 
cdté se tient dans la sienne. L’Etat et lHglise 
sont séparés. La formule de ce libéralisme est 
exprimée dans la 55¢ proposition du Syllabus : 
« Ecclesia a Statu, Statusque ab Ecclesia sejun- 
gendus est. » : 

La séparation peut étre plus ou moins amicale 
et plus ou moins sincére. 

Ici, ’Etat, bien que reconnaissant en principe le 


‘ Rousseau, Contrat social, 1. I, ch. vw. 


droit de l’Eglise 4 exister, affecte de voir en elle 
une ancienne ennemie, une ancienne dominatrice 
évincée et cherchant a ressaisir sur la société 
civile sa tyrannie -d’autrefois. De la, suspicion 
constante & légard de l’liglise, et arriére-pensée 
plus ou moins dissimulée de Ventraver, de l’asser- 
vir, et, s'il est possible, de l’étouffer. 

Ailleurs, la séparation sera congue avec plus de 
sincérité et de bienveillance. Les relations entre 
les deux sociétés seront convenables. L’Etat pro- 
tégera réellement les citoyens, membres de 
VEeglise, et leur liberté. On se fera de mutuelles 
concessions. Les pouvoirs publics affecteront de 
se montrer conciliants avec l’Kglise, avec )’Hglise 
catholique non moins mais non plus qu’avec les 
autres confessions. 

Mais remarquons-le bien, quelle que soit cette 
bienveillance, et méme si l’on veut, ce respect, 
cest toujours quelque chose qui procede dun 
principe purement humain, purement social. Il 
nest pas tenu compte de la dignité surnaturelle 
ni des droits divins de l’Eglise. On ne les connait 
pas, ou l’on en fait abstraction. Ht de fait, malgré 
les formes que l’on peut y mettre, les relations, de 
la part de ’Etat, sont toujours basées sur le méme 
principe, a savoir que la premiere autorité c'est 
Thomme, et la premiére regle la raison de 
Vhomme. Dieu, en l’espéce, est tenu comme non 
existant. 

De ce libéralisme et des principes qu’il suppose 


_découlent une foule d’applications soit pour les 


individus soit pour les sociétés. Le Syllabus en 
signale un grand nombre sous les titres de ratio- 
nalisme modéré, d’indifférentisme et de latitudina- 
risme. Par exemple : 

La philosophie dans son domaine est indépen- 
dante de toute autorité ; elle ne tient pas compte 
de la révélation surnaturelle. — L’>homme laissé a 
Vusage de sa liberté et guidé par la lumiére de sa 
raison choisira lui-méme sa religion. — Toutes 
les religions, surtout les religions chrétiennes, 
peuvent étre bonnes, selon les dispositions de 
chacun, et dans toutes l’on peut faire son salut. 
— Les religions @’Etat ne conviennent plus a nog 
temps. Il ne conviendrait pas que la religion 
catholique fit déclarée Vunique vraie religion. Il 
faut laisser a chacun la liberté de son culte, de 
méme que la liberté de manifester publiquement 
toutes ses pensées. Il n’y a nul danger que ceci 
conduise 4 Vindifférentisme ou a la corruption 
des mours. — Le Pape et l’Eglise doivent se 
réconcilier avec le libéralisme et la civilisation 
moderne. 

Et nous voyons présentement les fruits de ces 
doctrines. Ils se produisent jusque dans le clergé. 
Ce qu’on a appelé dans ces derniers temps 
laméricanisme n’existe pas seulement au dela de 
VAtlantique, mais encore en Europe, mais en 
France. La aussi on rencontre des libéraux qui 
pronent les idées de tolérance absolue; la répu- 
diation systématique des formes traditionnelles 
de l’apostolat chrétien et de l’action sacerdotale; 


40 al L'AMI DU CLERGE — 


la prédication des vertus naturelles comme devant 
ge substituer aux vertus passives; la théorie du 
progrés indéfini de l’humanite; Vevolution appli- 
quée aux dogmes révéles ; des systemes d’instruc- 
tion religieuse qui consisteront & proposer aux 
jeunes gens les raisons pour et contre les vérités 
de la foi, afin qu’ils puissent eux-mémes en faire 
la critique, et fixer ainsi leur croyance; une doc- 
trine qui identifie la foi et la bonne foi, de telle 
sorte qu’on peut faire son salut avec la seconde 
sans la premiére; une nouvelle apologétique qui 
prétend mettre au rebut Vancienne méthode 
objective pour la remplacer par la méthode sub- 
jective, qui fait reposer toute croyanee sur la 
conscience du sujet; les tendances de la philoso- 
phie kantiste qui, prenant pour base unique les 
faits immanents, ne trouvent d’autres principes 
du droit que la conscience : droit d’éducation 
fondé sur la conscience. du pere de famille ou 
de l’éducateur, droit civil et politique fondé sur 
la conscience du citoyen ; et parce que les citoyens 
sont les premiéres unités sociales, et que de ces 
unités réunies résulte essentiellement la société 
démocratique, droit absolu et primordial de la 
société démocratique..., etc. Et combien d’autres 
conséquences théoriques et pratiques qui consti- 
tuent ce qu’on appelle l’esprit moderne, le droit 
moderne, les principes modernes ! 

Tel est en abrégé le libéralisme. 

II. — Mettons en face l’abrégé des directions pon- 


tificales, politiques et sociales, telles que nous les | 


entendons. 

40 Directions politiques. — Le pouvoir poli- 
tique, comme toute espéce de pouvoir, vient de 
Dieu; par conséquent la doctrine de la souverai- 
neté du peuple est fausse, et les gouvernants sont 
en derniere analyse les mandataires, non du 
peuple, mais de Dieu. — Comme Dieu est la 
source du pouvoir, il en est aussi la fin. L’auto- 
rité sociale ne peut done se désintéresser de 
Dieu, ni considérer la religion comme indiffé- 
rente. Elle ne peut accorder la liberté de cons- 
cience et des cultes que dans les limites d’une 
juste tolérance, mesurée sur la nécessité des cir- 
constances, 

Avec le pouvoir civil Dieu a institué le pouvoir 
religieux, dans l’Wglise catholique. C’est a l’Eglise 
et non a Etat quwil appartient de guider les 
hommes vers les choses célestes. Au sommet de 
VEglise est le Pape, docteur, juge et directeur 
supréme. ; 

Les principes de I’Kglise catholique ne ré- 
prouvent aucune des formes de gouvernement. 

Par elle-méme la souveraineté n’est liée A aucune 
forme politique, La démocratie n’est pas plus 
exclue que les autres. Quelle que soit la forme 
des pouvoirs civils dans une nation, on ne peut la 
considérer comme tellement définitive qu’elle 
doive toujours demeurer la méme. La source 
du pouvoir politique est divine et immuable, sa 
forme est contingente. Les circonstances histo- 
riques et nationales peuvent amener des change- 
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ments qui deviennent légitimes. Et ce fait s’est 
souvent produit dans Vhistoire des peuples. 

Il faut distinguer entre la constitution qui est 
abstraite et indépendante des personnes, et la 
législation qui est concréte..On peut combattre la 
législation-en acceptant la constitution. 

Toutes ces vérités sont. spéculatives et doctri- 
nales. Pour la pratique, voici ce’ que le Pape 
exige des catholiques francais : Respecter le pou- 
voir, méme dans un mandataire indigne; mais si 
les lois sont mauvaises, s’unir pour les combattre 
par les moyens légaux et honnétes; aborder a cet 
effet la vie politique, travailler activement a tirer 
parti de ce qui existe, et 4 christianiser les insti- 
tutions. Accepter la République, c’est-a-dire le 
pouvoir constitué, le respecter, et lui étre soumis; . 
Vaccepter sans arriére-pensée, avec la loyauté 
parfaite qui convient au chrétien ; et s’unir 
sur ce terrain en subordonnant au bien de 
union Vintérét des partis et les préférences 
personnelles. 

Sans doute, c’est la une direction politique, 
mais lorsque la politique touche a des questions 
de morale et qu'elle se trouve étroitement lige aux 
intéréts religieux, elle est du domaine du Pape et 
rentre dans Vobjet de son ministere apostolique. 
D’ailleurs, qui déterminera la compétence du sou- 
verain pouvoir spirituel, si ce n’est lui-méme? Or, 
le Pape se déclare compétent en cette. matiére, et 
il fait une obligation de suivre sa direction. 

20 Directions sociales (encyclique Rerum nova- 
rwm).—Il y a une question sociale. Le socialisme 
ni le collectivisme ne peuvent en donner la solu- 
tion. Cette solution est dans la vraie.doctrine telle. 
que nous la propose l’figlise, et dont voici les prin- 
cipaux points : 

La société humaine a des inconvénients néces- 
saires. On ne peut supprimer ni l’inégalité des 
conditions, ni le travail pénible. Les classes 
sociales doivent s’harmoniser; elles ont besoin 
les unes des autres. Les pauvres ne doivent pas 
hair les riches, ni les riches exploiter les pauvres. 
La vie présente doit étre toujours éclairée par la 
considération de la vie future. 

Le riche a la propriété de ses biens; mais 
Pusage n’en est pas uniquement pour lui, il est 
pour le bien commun. Le pauyre doit accepter sa 
situation, que Jésus-Christ a honorée. Les pauvres 
et les riches doivent s’aimer mutuellement. 

L’Eglise est la grande bienfaitrice sociale de 
VPhumanité, et surtout des classes populaires. Elle 
désire que l’Ktat aide au bien-étre des peuples; 
qu'il exerce la justice distributive; qu’il s’occupe 
des travailleurs, mais en évitant le socialisme; 
qwil veille aux conditions morales et chrétiennes 
du travail en y maintenant ordre, en empéchant 
la promiscuité des sexes dans les usines, en favo- 
risant le repos du dimanche, en limitant raison- 
nablement le temps du travail, en protégeant la 
femme et l’enfant, etc. 

Vient ensuite la question du juste salaire, qui 
doit étre suffisant a faire subsister l’ouvrier sobre 
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et honnéte. — Le travail n rest pas une angle ma- 
tiére de louage. La loi de Voffre et de la demande 
est dominée par un principe supérieur de justice 
naturelie. — Ktablir des syndicats pour la solu- 
tion dés questions professionnelles; favoriser la 
propriété ouvriére; promouvoir les sociétés de 
secours mutuel, les patronages, les corporations ; 
arracher les ouvriers aux sociétés occultes; éta- 
blir des comités pour les wuyres ; conyoquer des 
congrés.,. Toutes ces choses sont dignes de louange 
et dencouragement. 

Tel est le sommaire de l’Encyclique Rerum 
NOVATUM. 

Voila donc Vensemble des directions pontifi- 
eales; et voila 4 quoi nous adhérons. Si quelques- 
uns, sous le prétexte de cette adhésion, dépas- 
saient les limites, s’ils tombaient dans le libéra- 
lisme, s’ils faisaient de la démocratie un dogme 
absolu, que nous importerait? Ce serait leur 
affaire; nous ne les approuverions pas et. nous 
ne les suivrions pas. Léon XIII a trop clairement 
réprouvé les différentes espéces, les. divers degrés 
du libéralisme, pour que nous nous y laissions 
prendre. 

Qu’on prenne donc notre docirine telle que nous 
Yexposons, et qu’on veuille bien déclarer en quoi 
elle est erronée, en quoi elle est suspecte de libé- 
ralisme, en quoi elle est opposée au droit de Dieu 
ou au droit de lEglise. 

Kst-ce qu’elle n’affirme pas le droit de Dieu 
souverain maitre et source de toute autoritd, le 
devoir pour les hommes de l’honorer par tn culte, 
Tunité du vrai culte et de la vraie religion? Qu’a- 
t-elle de commun avec lVindifférentisme ou le lati- 
tudinarisme ? 

Et les droits de l’Eglise ? Est-ce que notre doc- 
trine ne reconnait pas l’Kglise comme une société 
spirituelle, supréme? Est-ce qu’elle n’affirme pas, 
en thése, la nécessaire subordination de la société 
civile 4 cette société spirituelle? Hst-ce que la 
forme républicaine implique essentiellement la 
séparation des deux pouvoirs, ou Vhostilite de 
TEtat envers l’Eglise? Est-ce qu’elle entraine 
logiquement la domination de l’Kglise par Etat? 
Est-ce que le césarisme est plus connexe avec la 
démocratie, telle que nous la comprenons, qu’avec 
la monarchie? Est-ce que Yon ne peut concevoir 
un état démocratique ot VEglise aurait sa place 
légitime, selon sa dignité surnaturelle ? 

Ou bien, dans un autre ordre d’idées, en quoi 
cette doctrine est-elle entachée de socialisme, soit 
du socialisme communiste, soit du socialisme 
@’Etat? Préche-t-elle la communauté des biens ? 
Sacrifie-t-elle les indépendances particuliéres au 
droit sans limite de la collectivité? Se recom- 
mande-t-elle des principes du Contrat social? 
A-t-elle des analogies avec les doctrines de la 
Révolution ? Favorise-t-elle insubordination des 
sujets 4 V’égard du pouvoir? Pousse-t-elle a la 
haine des classes? Excite-t-clle ’hostilité ou la dé- 
fiance contre le capital? Les gréves, les émeutes 
peuvent-elles s’autoriser de son approbation ? 


Si en vérité elle mérite ces suspicions, si elle 
comporte ces conséquences, qu’on nous le montre 
positivement; et au lieu de lancer sans cesse 
des imputations purement tendancicuses, que 
Yon apporte des arguments et des faits. 

Kt pour nous en tenir 4 un point précis, si les 
congrés sacerdotaux de Reims et de Bourges ont été 
des conciliabules hétérodoxes et révolutionnaires, 
qu’on Jes fasse condaraner par les autorités com- 
pétentes. Et tout sera dit. 


Q. — ly a ici dans des vicariats (apostoliques) limi- 
trophes une grande divergence quant alobligation du 
jetine. Je ne parle pas des chrétiens noirs, mais des 
blanes, missionnaires. Dans certains vicariats il faut 
aux missionnaires une permission formelle des vicaires 
apostoliques pour pouvoir jetiner; dans d’autres vica- 
riats on les oblige a jetiner ceguivalenter, en leur 
disant par exemple : « Si vous ne pensez pouvoir jetiner, 
ne jetinez pas. » — Si vous ne vous jugez pas assez 
fort, si vous pensez que cela vous fait mal, etc., ne 
jetinez pas. » Les voila bien servis! Aussi jen connais 
plusieurs qui par scrupule (chaque prétre est un peu 
scrupuleux, c’est-a-dire délicat) jetinent, quoique 2 mon 
avis ils n'y soient pas du tout obligés. 

Ajoutons quelques détails sanitaires avant de deman- 


der au complaisant Ami une ligne de conduite. Tout le: 


monde (les blanes) souffre ici de la «,malaria » ou de 
fiévres plus ow moins pernicieuses. Le climat est exces- 
sivement énervant, méme au point de vue moral. On est 
trés vite anémié. Une preuve de l’affaiblissement orga- 


nique, c'est qu'il est impossible ici de travailler comme 


en France, surtout du travail intellectuel. Veiller la 
nuit est ici surtout désastreux. La nourriture est co- 
pieuse si vous voulez, mais indigéne, c’est-a-dire indi- 
geste, lourde, souvent mal apprétée. Jamais ou presque 
jamais de pain, de vin, de biére ou n’importe quelle 
douceur de France. La mortalité est effrayante. 


Quoique je ne veuille nullement conclure ici : Post hoc, 


ergo propter hoc, ete. J’ajoute que dans ces vicariats 
limitrophes les conditions sont les mémes. Je pense que 
dans ces conditions on serait per se excusé du jetine 
tuta conscientia et que seulement dans des cas parti- 
culiers on devrait obliger de jetiner. Qu’en pense 
VAmi? 

R. — L’Amz pense que Vobligation pratique du 
jetine est, comme tout accomplissement de précepte 
quelconque, soumise aux principes de la théologie 
morale, et qu'il n’est nullement besoin per se 
loquendo de recourir 4 la dispense d’une autorité 
hiérarchique pour s’exempter du jetine quand on 
a des raisons bien prudentes de se croire dans 
Vimpossibilité morale de l’observer. 

Tout sujet qui se trouve évidemment en dehors 
des conditions prévues par le législateur, en 
dehors des cas qu’il a nettement voulu atteindre 
par sa loi, est par la-méme exempt du. précepte, et 
il peut passer outre tula conscientia sans autre 
formalité, ni consultation. 

Cependant, comme ce principe pourrait trés 
souvent ouvrir la porte 4 des abus dans son appli- 
cation trop large, chez les gens surtout qui n’ont 
ni un esprit assez éclairé ni une conscience assez 
droite pour se conduire strement en pareille ma- 
tiére, oil y a presque toujours dubium et trés 
rarement évidence, on doit, en régle générale pra- 
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tique, consulter et recourir, s'il y a lieu, a Pauto- 
rité investie du pouvoir de dispenser.” 

En ce qui concerne spécialement le cas que vous 
nous exposez, s'il s’agit de prétres missionnaires, 
leur premier soin doit étre de se renseigner auprés 
de leurs supérieurs: Si ceux-ci ne sont pas a proxi- 
mité, chaque missionnaire peut agir suivant le 
dictamen de sa conscience, sans scrupule, aprés 
s’étre toutefois tenu tous les raisonnements conve- 
nables pour aboutir 4 une conclusion sfire, au 
moins subjectivement, de licito. 

Il peut arriver que les supérieurs abusent de 
leur autorité pour interpréter la loi dans un sens 
manifestement trop sévére, contrairement a la 
pensée du législateur. En pareil cas on n’est pas 
tenu in foro interno d’adopter leurs avis. Remar- 
quons toutefois qu'il ne faut se permettre cette 
liberté individuelle de décision que lorsqu’il y a 
évidence d’abus dans la;conduite des supérieurs ; 
car au moindre dubium la présomption est pour 
eux et on doit leur obéir. 

A noter aussi que la ratio scandalt doit étre 
pesée avec soin. Un prétre qui n’est pas, aux yeux 
de tous, exempt de jetne par la faiblesse patente 
de sa santé, pourra, s'il ne jefine pas, étonner les 
fidéles, les scandaliser méme, au grand détriment 
de leur docilité a accomplir les préceptes de 
lEglise. Il faut donc savoir prendre toute précau- 
tion que de droit pour éviter cet inconvénient, et 
ménager avec sagesse Vharmonie de la Caritas in 
seipsum avec la Caritas in proximum. 

Il serait préférable assurément que les vicariats 
voisins s’entendissent pour adopter une ligne de 
conduite uniforme, afin de ne pas exposer les chré- 
tiens a la surprise que leur causent toujours de la 
part des prétres les divergences de pratiques sur 
un méme point. Cependant, cette uniformité n’est 
pas toujours possible, il faut bien le reconnaitre. 
D’abord chacun, comme on dit en France, voit 
midi asa porte; chaque supérieur a grace d’état 
pour juger les circonstances particuliéres du mi- 
lieu ou s’exerce son autorité, circonstances qui 
échappent souvent aux inférieurs, moins bien 
placés pour les apprécier convenablement. Kt puis, 
chaque supérieur apporte dans son ministére son 
caractére propre, ses tendances naturelles d’esprit, 
larges ou sévéres ; chacun, enfin, a devant Dieu 
sa responsabilité propre de conscience qui est telle 
qu’il la congoit en toute loyauté et droiture d’es- 
prit, encore qu’elle ne soit pas telle qu’un voisin 
peut se limaginer a cause des dispositions subjec- 
tives différentes ow il se trouve. 

D’ailleurs, cette bigarrure disciplinaire perd 
beaucoup de son caractére désagréable quand elle 
est nettement limitée a des circonscriptions ecclé- 
siastiques différentes. D’'un diocése 4 un autre, en 
France, & un diocése voisin méme, les usages 
changent beaucoup, sur des points importants. Les 
fidéles n’en sont pas autrement surpris, non plus 
que des usages civils différents qui se rencontrent 
parfois dans deux communes limitrophes. 

Ne vous exagérez done pas trop les inconvé- 
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nients de cette pratique différente de vos vicariats 


voisins en matiére de jeine. Demandez ou faites | 


demander respectueusement 4 la Propagande son 
intervention, s'il y a vraiment lieu d’obvier 4 un 
abus inquiétant. Et pour vous personnellement, 
agissez d’aprés les principes de théologie morale 
qui viennent d’étre rappelés ci-dessus. Le‘jetine 
doit étre pénible dans vos contrées, 4 en juger 
daprés l’exposé que vous nous présentez. Impos- 


sible 4 nous cependant de vous tracer pratique- | 


ment une régle de conduite générale et définitive. 
lly a dans le probléme trop d’éléments de détail 
que nous ignorons et dont la connaissance pour- 
rait puissamment éclairer notre jugement si nous 
étions comme vous sur les lieux. Nous inclipons 


fort 4 croire que obligation de jetiner peut facile-_ 


ment se relacher chez vous, et cela conformément 
4 toutce qu’enseignent les moralistes 4 propos des 
excuses a jejunio. A vous d’établir la conclusion 
pratique définitive qui vous paraitra moralement_ 
stire en conscience. Nous ne saurions vous en dire 
davantage. Bo 

Les prétres, dites-vous, sont toujours un peu 
scrupuleux, et c’est équivalemment les obliger a 
jedner que de leur laisser la liberté de faire comme 
ils le voudront. Et. pourquoi scrupuleux ? Ne 
savent-ils point leur théologie morale? Et s’ils la 
savent, n’ont-ils point appris depuis longtemps 
comment l’on se forme honnétement la conscience 
in dubio ? Nous ne voyons pas du tout gqu’un supé- 
rieur oblige équivalemment a l’observation d’une 
loi quand il laisse 4 linférieur le soin de résoudre 
son cas de conscience. Péche-t-on par hasard 
quand, étant bone voluntatis, l'on conclut sur 
solide probabilité 4 lanon obligation, sans autre in- 
tention formelle et prédominante que de bien faire? 
Crest fausse conscience que de se croire tenu in 
dubws 2 prendre a priori et toujours le plus sir. 
Que le prétre fasse pour lui-méme ce qu'il fait a 
Végard des fidéles qui le consultent; qu’il s’ap- 


plique les mémes principes de conduite, les mémes~ 


conclusions. Il n’y a pas deux théologies morales: 
une pour vous, l’autre pour nos pénitents. Ayons 
le sang-froid et la loyale simplicité de comprendre 
cela et.d’agir en conséquence. Il n’y aa commettre 
le mal que celui qui le veut, et 4 le vouloir que 
celui qui le cherche cum mala voluntate. 


Q. — Le pauvre petit vicaire de quo agitur p. 254 
de la Couverture, accepte avec componction les foudres 
vengeresses de l’Ami ; mais un grain de mil eit mieux 
fait son affaire. Il sait presque par coeur les savantes 
Couvertures auxquelles on le renvoie, et il est obligé 
de confesser que sa question posée avait précisément 
pour but d’obtenir un reméde a une lacune dont il avait 
souffert. 

Mais puisque, dans son inépuisable commisération 
pour les miséreux qui sont assoiffés de grande théologie, 
le bon Ami daigne m’autoriser a insister en précisant 
ma premiére question, je reviens 4 la charge et le sup- 
plie trés humblement de m’indiquer quels seraient, a 
son avis, parmi les longues ceuvres des grands maitres 
de la doctrine sacrée, les traités particuliers ot chacun 
@eux a excellé. : 


Le but que je vise, ce serait de garnir les rayons de 


ma bibliothéque avec une douzaine de chefs-d’euvre. 


des princes de la théologie catholique ; et ce qui m’em- 
barrasse, c’est le choix a faire pour trouver cette dou- 
zaine de larges monographies ou traités distincts qui 
correspondent aux traités fondamentaux dont se com- 
pose mon manuel classique du séminaire. 

La question est vaste; assurément, et non moins diffi- 
cile, mais que ne peut-on espérer de la science et de la 
charité de PAmi? 

J’attends avec confiance sa .réponse et lui promets 
davance mes plus chaudes actions de graces lorsque, cet 
hiver, j'utiliserai ses conseils au coin de mon feu, pour 
tuer les interminables soirées du sauvage hiver de mes 
montagnes. 


R. — On peut attendre tout de la science et de 
la charité de PAmi, sauf l’impossible. 

Raisonnons un peu. Vous voulez qu’on vous in- 
dique, pour les douze (supposons douze) traités de 
ja théologie dogmatique, le chef-d’couvre de chaque 
traité, de maniére 4 avoir sous la main douze 
chefs-d’couvre, ¢’est-a-dire une collection compléte 
en douze ceuvres éminentes, parfaites, qui disent 
tout et dispensent d’en consulter d’autres. 

Voila précisément, trés cher confrére, ou se 
trouve le caractére utopique de votre requéte. Si 
ces douze chefs-d’ceuvre existaient, nous les con- 
naitrions, et vous aussi bien probablement; et 
nous nous serions déja fait un vif plaisir de vous 
les énumérer. Mais, pour peu qu’on ait de con- 
naissances és hibliographie théologique, l’on sait 
que ces douze prix d’excellence ne figurent dans 
aucun palmarés officiel. 

Chacun le fait pour soi et 4 sa guise, ce palmarés. 
Le livre que Pierre tient pour le chef-d’ceuvre du 
genre n’aura, dans la classification de Paul, que 
le second ou le troisiéme prix, peut-étre un misé- 
rable accessit, peut-étre méme pas la moindre 
nomination. Je suis thomiste, vive Lemos! Vous 
étes moliniste, vive Molina! Pour moi votre 
Molina ne vaut rien, Lemos est un pur chef- 
d’ceuvre. Pour vous Lemos est un pauvre sire, 
Molina un demi-dieu, au moins, et ainsi de suite. 

Est-ce le palmarés de l’Am2 que vous voulez, le 
palmarés d’un monsieur quelconque, de celui qui 
rédige cette réponse, individualité ignorée de vous, 
sans autre valeur critique 4 vos yeux que celle 
peut-étre qai s’attache au bon renom du cher Ami 
dans le clergé? Je veux bien, moi, si ¢a vous fait 
plaisir! Mais, quand je vous aurai cité mes au- 
teurs favoris, si vous les achetez, si vous les 
lisez et s’'ils ne sont pas de votre gofit, vous serez 
furieux d’avoir été mal renseigné. Un voisin, qui 
a d’autres préférences, vous démontrera qu’on 
vous a « mis dedans, » et voila une mauvaise note 
pour l’Ami/ Quand, répondant apparemment a un 
seul, on parle pour étre entendu de dix mille au- 
diteurs 4 la fois, il faut s’arranger de maniére a 
ne point soulever de tempétes et, sinon a con- 
tenter tout le monde, au moins 4 ne froisser per- 
sonne. 

Sur la Trinité par exemple, je pourrais vous 
faire une liste d’une douzaine de chefs-d’ceuvre, 
et, vrai, je serais moi-méme, vieux théologien de 
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profession, vieux professeur de dogme et de dogme 
alla scolastica, s. Vv. p., alla positiva aussi, depuis 
vingt-six ans, je serais embarrassé pour dire lequel 
des douze mérite certainement et d’une facon ab- 
solue le prix d’excellence. 

Nous avons des ceuvres superbes de Trinitate 
dans les vieux maitres de la scolastique. Sans 
parler de saint Thomas, qui est le chef.d’wuvre 4 
peu pres pour tous les traités, ses fidéles commen- 
tateurs Cajetan, Ferrariensis, Capréole, Jean de 
Saint-Thomas, et plus récemment Gonet, Conten- 
son, Billuart, etc., sont délicieux a étudier ; déli- 
cieux aussi pas mal d’autres, en dehors de l|’école 
dominicaine, les Salmanticenses par exemple, 
beaucoup de théologiens franciscains, beaucoup 
de jésuites, etc. Et nos contemporains, donc? Nos 
protesseurs du Collége romain, de la Minerve, — 
etc. ? Kt le charmant dernier venu, le De Trinitate 
du RR. Dom Delatte, abbé:de Solesmes? 550 

Pour la Révélatien et ’Eglise, la matiére est 
plus moderne. Aprés lincomparable De Locis de 
M. Cano et beaucoup de trés remarquables mono- 
graphies du xvire et du xvimie siécle, A qui donner 
la palme, par exemple a Perrone, 4 Mazzella, a. 
Billot ou a Wilmers? disons: 4 X, a Y ou a Z, 
pour ne point faire de réclame ? 

Impossible en principe, vous le voyez, votre ca- 
talogue des douze chefs d’ceuvre fondamentaux. 
Horriblement difficile aussi et long a dresser, s’il 
fallait seulement, pour chaque branche, yous pré-— 
senter, sans parti-pris d’école, les noms qui s’y 
sont trés spécialement illustrés depuis sept siécles, 
pour ne commencer qu’aprés la Somme. 

Voila pourquoi nous vous avions prié de préci- 
ser. Sur un point de dogme en particulier, nous 
aurions pu, non pas encore une fois vous citer LE 
chef-d’ceuvre, le travail princeps, mais quelques 
bonnes sources 4 consulter pratiquement qui. vous 
auraient mis en goiit et en état d’en chercher plus 
long ailleurs, jusque dans les vieux du moyen 
age, suivant vos besoins et les tendances de votre 
esprit. 

Quant’a vous donner, sur toutes les parties de 
la science sacrée, le catalogue approximatif des 
meilleurs livres qu’on y peut rencontrer, c’est une 
ceuvre a faire, wuvre de longue haleine et a longue 
portée, que nous tenterons plus tard peut-étre, 
mais pas pour le moment. D’ailleurs, elle existe 
déja, a l'état embryonnaire et de dispersion c’est 
vrai, soit dans Hurter (Nomenclator litterarius), 
soit dans Bund (Catalogus auctorum... pour la 
morale et le droit), soit enfin dans les nombreuses 
références, parfois trés soignées, gu’on peut trou- 
ver chez nos modernes théologiens, chez les Alle- 
mands surtout, particuliérement soucieux d’érudi- 
tion bibliographique. 

Vous comprendrez mieux maintenant notre 
premiére réponse, et serez d’avis, nous osons 
Vespérer, qu’elle ne méritait méme pas la petite 
pointe de malice que vous glissez, gentiment d’ail- 
leurs, dans votre lettre d’aujourd’hui. Si vous 
saviez presque par cour les couvertures de l’Amz, 
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vous ne seriez point tenté de nous demander des 
renseignements sur les. bons ouvrages 4 consulter, 
sur les chefs:d’couvre dignes d’honorer Jes rayons 
de votre bibliothéque et de charmer les loisirs de 
vos longues soirées d’hiver. 


Q. — Titius s’est engagé, vis-a-vis de Pierre, par un 
compromis daté et signé par les deux parties, a vendre 
un bois pour le prix de 4.400 fr. Jules apprend cela et 
vient trouver Titius le vendeur et lui dit : « Si tu veux 
me vendre ton bois, je te donne 4.800 fr. » 

Titius brile le compromis et aecepte la proposition de 
Jules au préjudice de Pierre. 

In foro interno, 4 quoi obliger Titius envers Pierre? 

Jules, qui connaissait le compromis, est-il répréhen- 
sible ? Est-il obligé & une réparation ? 

La grand’mére de Titius, qui l’a encouragé 4 manquer 
4 son compromis, est-elle tenue a quelque réparation ? 


R. — D’aprés les articles 1583 et 1584 du Code 
francais, qui a force de loi ici non seulement pour 
le for extérieur, mais aussi pour le for intérieur, 
d’autant plus qu’il s’agit de la définition et délimi- 
tation des propriétés, trois choses sont essentielles 
a la vente : 49 une chose qui en fait Vobjet, 20 un 
prix, 30 le consentement ou l’accord des volontés 
des parties sur la chose et sur le prix. Dés que ces 
trois choses existent, la vente est parfaite. Quoique 
le vendeur n’ait encore rien livré et l’acheteur rien 
payé, le premier cesse d’éire propriétaire de l’objet 
vendu, et le second le devient, & moins que les 
conventions ne soient autres. L’article 1589 porte 
expressément: « La promesse de vente vaut vente, 
lorsqu’il y a consentement réciproque des deux 
parties sur la chose et sur le prix. » . 

Il n’en reste pas moins cette différence toute na- 
turelle entre la vente et la promesse de vente, que 
celui qui a vendu réellement cesse d’étre proprié- 
taire, et que celui qui a sevlement promis l’est 
- encore, et alors la chose périrait & ses risques et 
périls. On voit du reste que le Code veut qu’on 
sattache plutét a l’intention bien claire des parties 
qu’aux termes employés. Ainsi quand la promesse 
de vente n’est que la manifestation d’un projet, 
sans engagement définitif, il n’y aurait pas encore 
obligation stricte en conscience. Dans les cas dou- 
teux, on peut recourir au juge. Comme il n’y a 
dans un contrat que ce qu’on y met, la promesse 
de vente peut trés bien n’obliger qu'une pariie, 
quand par exemple l’un fait une promesse for- 
melle de vente acceptée par l’autre, a qui il laisse 
huit jours pour se décider. 

Remarquons encore l'article 1599 : « La vente 
de la chose d’autrui est nulle. Elle peut donner 
lieu 4 des dommages-intéréts, lorsque l’acheteur a 
ignoré que la chose fit 4 autrui. » 

Quand les mémes choses ont été vendues a plu- 
sieurs, d’aprés le Code il y a & distinguer entre les 
immeubles et les meubles. Les immeubles appar- 
tiennent a celui qui a acheté le premier, et au for 
extérieur la propriété se prouve par la date cer- 
taine des ventes, laquelle se prouve par la date 
des transcriptions. — Pour les meuhles, c’est celui 
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a qui ils ont été livrés qui en est le possesseur, en © 
-vertu d'une prescription instantanée : « En fait de 
mmeubles, la possession vaut titre. » Toutefois lo. 
Code ajoute : « Pourvu que l’acheteur soit de — 


bonne foi. » 


Méme en dehors du Code, on arriverait auméme 


résultat pratique en recourant aux principes théo- 


- logiques du contrat de promesse, qui peut obliger — 


ex justitia selon Vintention de celui qui promet, 


quand il s’agit d’une promesse acceptée; et il est 


généralement admis qu'il entend s’engager ex jus- 
titia quand il y a un compromis signé et daté, a 
moins donc que le contraire ne soit certain. Cela 
est vrai méme pour une promesse purement libé- 


rale, A bien plus forte raison done quand il s’agit, — 


comme ici, d’une promesse de vente. 


Avec ces principes et les articles du Code, il — 


semble que le cas ne renferme plus aucune diffi- 
culté sérieuse, car tout fait croire qu'il s’agissait 
d'un engagement réel et sérieux. 

40 Titius a commis une véritable injustice en- 


vers Pierre, et conséquemment il est obligé de la — 
réparer de la meilleure maniére possible. Evidem- — 


ment la meilleure maniére serait de briser le 
conirat passé avec Jales, lequel de soi est nul, 
d’aprés V’article 1599. — Mais l’acte du. premier 
compromis étant- brailé, si Jules veut absolument 
tenir au sien qu’il pourrait prouver devant la jus- 
tice, Titius doit entrer en pourparler avec Pierre, 
et si celui-ci veut bien, sans que Titius use de 
fraude envers lui, briser le contrat bénévolement 
sans rien exiger, il ne lui doit plus rien; sil 
n’exige que cent ou deux cents francs de dédom- 
magement, Titius pourra se contenter de les lui 
donner ; mais s'il veut les quatre cents. francs que 


Jules a promis de plus que lui, il est dans son 
droit et Titius doit les lui donner. Peut-il exiger — 


davantage? Nous ne le croyons pas, 4 moins qu'il 
soit prouvé que pour lui la perte réelle a été de 
plus de 400 francs : il ne peut pas, en effet, deman- 
der réparation d’un tort qui ne lui a pas été fait. 

2° D’aprés l’exposé du cas, Jules connaissait le 
compromis. On doit supposer en conséquence qu’il 
savait fort bien qu’il commettait une injustice en- 
vers Pierre en demandant 4 Titius de lui vendre 
un bois dont il n’avait plus la libre disposition ; 
par conséquent il doit se préter a la résiliation du 
contrat, la demander méme; s'il ne peut l’ob- 
tenir parce que Titius posséde un titre gwil 
pourrait et voudrait faire valoir en justice, il de- 
vrait encore un dédommagement a Pierre, puis- 
qu'il a été cause réelle et efficace que celui-ci ait 
éprouvé du dommage. Mais ce dédommagement, 
il ne le doit qu’a défaut de Titius, a qui il a déja 


donné ou promis 400 francs de plus que Pierre ne 


devait lui en donner, et qui seul en a bénéficié, et 
avec recours contre lui., 

30 La grand’mére de Titius a été coupable comme 
conseillére ; il faut suivre pour elle les principes 
que donnent les théologiens relativement au con- 
seil. Si elle était de bonne foi et ne croyait pas 
donner un conseil injusie, elle n’a pas rigoureuse- 


ment péché contre la justice et n’est tenue a rien, 
sinon 4 insister auprés de son petit-fils pour qu’il 


répare le dommage causé A Pierre. Si elle n’était 


pas'de bonne foi, elle ne serait encore tenue a rien 
si son conseil n’a pas été la cause véritablement 
efficace du dommage subi par Pierre, lequel aurait 
eu lieu méme quand la grand’mére n’aurait rien 
dit. — S’il y a doute sur Vinfluence du conseil, il 
y a trois opinions. L’une veut qu’elle répare et c’est 
la moins probable, une seconde l’exempte de toute 
réparation, et une troisiéme, la plus probable, l’y 
oblige, secundum ratam dubii. — Si, par son 
conseil formellement injuste, elle a été la cause 
réelle et efficace d'un dommage qui n’aurait pas 
existé sans cela, elle est tenue a4 réparation, mais 
seulement 4 défaut de Titius 4 qui elle a donné le 
mauvais conseil et avec recours contre ini. 


t 


Q. — 1° Quelles peines ecclésiastiques encourrait le 
lévite qui se ferait ordonner prétre sans avoir 24 ans 
révolus et sans en parler ? 

2° Quid ensuite si lon suppose qu’il ne savait pas 
qu'il y.etit une peine a encourir? 

- 8° Dire ce que yous pensez du cas suivant. — Pierre, 
prétre aujourd’hui, quelque temps ayant d’étre ordonné, 
pense quiil n’a pas l’age requis (il lui manque deux ou 
trois mois, je suppose). Alors eraignant d’étre retardé, 
s'il en parle, il se fait le raisonnement suivant : « Mon 
éyéque a en mains mon extrait de baptéme que je lui ai 
fourni 4 mon entrée au grand séminaire, il doit savoir 
mon age; -s‘il n’y pense pas, tant pis, » et il laisse 
faire. — Quelque temps aprés (avant d’étre ordonné 
toujours), il donne connaissance de cela au secrétaire 
de l’’évéché en lui faisant le méme raisonnement gue ci- 
haut. Le secrétaire n’en parle pas non plus et le lévite est 
-ordonné, ayant toujours un peu a la pensée qu'il aurait 
di en parler. 

40 De drott, Vempéchement d’age invalide-t-il le sacre- 
ment de l’ordre ? — Si oui, l’invaliderait-il dans le cas 
_précité ? 


R. — I. L’ordination faite avant l’Age canonique 
est certainement valide, si toutefois le sujet a la 
‘perception de ce qu'il fait. « Nemo negabit, dit 
Santi, collationem ordinis esse validam, si in ea 
fiat «tate in qua homo percipiat quod in ipso 
agatur, nempe Ordinis collatio 1. » 
Il. Les auteurs enseignent qu'il y a péché mor- 
tel A recevoir sciemment les ordres avant l’age 
canonique. C’est ce que dit Cl. Marc 2, d’aprés 
saint Alphonse ? :-« Qui scienter ordinem susci- 
piant ante canonicam «xtatem peccant graviter. » 
III. Pie II, dans sa constitution Cum sacrorum, 
du 17 novembre 1461, les frappait d’une suspense 
encourue ipso facto, de telle sorte qu’ils deve- 
naient irréguliers par l’exercice des ordres regus. 
La constitution Apostolice Sedis n’a pas reproduit 
‘cette suspense, de sorte qu’elle n’existe plus 
aujourd’hui. C’est Venseignement unanime des 
auteurs modernes. « Hodie ex constitutione Apos- 
toliccee Sedis, dit le P. Hilaire, non amplius sus- 


1 Santi-Leitner, Praelectiones, lib. Te tit, xt ni 10; 
2 Institutiones morales, n. 1936. ~ 
$$. Alph., lib. v1, n. 799. 
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pensionem incurrunt, nec proinde, si ordinem 
exerceant, irregularitatem !. » 

Il faut cependant, parmi les modernes, citer De 
Luca qui maintient la suspense : « Qui ordinatur 
ante legitimam wtatem, et illicite ordinatur atque 
ab exercitio talis ordinis removetur 2. » 

IV. Sous Vancienne législation, les auteurs en- 
seignaient que Vignorance, méme ¢rasse, empé- 
chait la censure °. 

VY. L’évéque peut punir de peines arbitiraires 
celui qui sciemment s’est fait ordonner avant 
lage canonique : « Qui scienter recepit ordines 
ante legitimam wtatem, puniendus est pena arbi- 
traria, » dit Grandclaude. 

— Voila les principes.Pourle casexposé,nous pen- 
sons : 

40 Que l’ordination est valide ; 

29 Que le prétre n’a pas péché, puisqu’il a fait 
part de ses doutes aux supérieurs ecclésias- 
tiques ; 

30 Quwil n’a pas encouru de suspense, si son 
ordination est postérieure 4 1869, date de la publi- 
cation de la constitution Aposéolice Sedis; et, a 
cause de sa bonne foi, méme si elle est antérieure 
a cette date ; 


. 


4o Quel’ Beare ne peut le punir, puisquela situa- 


tion a été exposée aux supérieurs ecclésiastiques. 


Q. — Priére de donner une explication de ce fait qui 
m’a toujours frappé en lisant la vie des martyrs : 

Pendant leurs tortures ou aprés les avoir subies, 
Dieu a opéré des miracles de premier ordre pour empé- 
cher les martyrs de mourir des suites de leurs bles- 
sures, méme il leur a souvent rendu la santé; mais on 
ne voit jamais, ou du moins je ne connais pas de cas 
que Dieu ait fait un miracle pour rendre la vie aux mar- 
tyrs qui ont eu la téte tranchée. 


R. — Méme aprés une série de miracles en fa- 
veur des martyrs, Dieu permet ordinairement, 
pour les couronner, qu’ils subissent la mort de la 
main de leurs persécuteurs. Que ce soit par l’eau, 
ou par le feu, ou par le fer, par décapitation, par 
jugulation, par strangulation ou par tout autre 
supplice définitif, cela importe peu. Il n’y a pasa 
se demander pourquoi Dieu ne les ressuscite pas : 
il faut un terme 4 tout, méme au martyre. Leur 
vie tranchée, ils entrent dans la gloire. Pourquoi 
en reviendraient-ils? D’autre part, on cite des 
martyrs décapités qui ont porté leur téte assez 
loin du lieu de leur supplice : preuve que votre 
affirmation n’est pas sans admettre des exceptions. 


Q.— Le scapulaire du Sacré-Ceeur que la sainte 
Viergea donné 4 Hstelle Faguette a Pellevoisin et que 


4 Hilarius a Sexten, Tractatus de censuris ecclesias- 
ticis, p. 320. — Gf. ‘Aichner, § 65, p. 206. — Cl. Mare, 
Institutiones, n. 1936. — Ballerini- ‘Palmieri, Opus theol., 
t. VII, tract. x1, ¢. v, n. 719. — Lebmkubl, Theologia 
moralis, t. 1, n. 1025. — Wernz, Jus Decret., Bs n. 111. 
— Santi-Leitner, Pralectiones, lib. I, tit. x1, n. 10. — 
Grandclaude, t. gt p- 233. 

‘De Luca, Preelectiones, De Personis, n. 35, 

3 Graisson, Manuale, édit. de 1863, n. 1888, 
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la S. G. des Rites a approuvé, doit-il étre conféré par un 
prétre ayant des pouvoirs spéciaux ? 

R, — Il faut des pouvoirs spéciaux, qu’on peut 
demander soit aux Oblats de Marie, soit aux Cha- 
pelains de Montmartre ou de Paray-le Monial, soit 
au clergé de l’église della Pace, 4 Rome. 


Q. — L’ceuvre expiatoire de Montligeon est établie 
dans ma paroisse. On me demande souvent des chape- 
lets des croisiers indulgenciés 4 Montligeon. Pour en 
avoir toujours, j’en fais venir plusieurs douzaines a la 
fois, avec intention de les vendre quand on m’en de- 
mandera; dans ma pensée, ils sont donc vendus aux 
futurs demandeurs, avant quwils soient indulgenciés ; 
seulement, l’acquéreur n’est pas désigné d’avance. 

Dans ces conditions, les chapelets restent-ils indul- 


genciés ? 

R. — Ce n'est guére facile de faire tout seul un 
contrat bilatéral, ou une, vente. Vos chapelets ne 
sont doné vendus que quand lacheteur consent a 
en payer le prix. Or, ce moment est postérieur a la 
bénédiction, et il y a lieu d’appliquer la régle. 

Relisez (Ami, 1897, p. 95) la décision de la S. C. 
des Indulgences du 16 juillet 1896, et vous compren- 
drez mieux notre réponse. 


Q. — Pour la messe de minuit, les fidéles qui ont 
Vintention de communier ou le prétre luicméme doivent- 
ils étre 4 jeun depuis quelques heures, comme cela se 
pratique, nous a-t-on dit, a Lourdes et dans quelques 
diocéses ? Est-ce une régle générale ou particuliére ? 


R. — La question a été traitée en 1898, p. 809, et 
ainsi résumée dans les Tables générales, p. 271: 

« Le célébrant (de la messe de minuit) doit étre 
a jeun depuis minuit. A Lourdes, le Saint-Siége 
exige un intervalle de quatre heures entre le der- 
nier repas et les messes célébrées a minuit. » 


Q. — Le catalogue de l’ Index conforme aux nouveaux 
décrets a-t-il paru? 

Que deviennent les condamnations in odio auctoris ? 

Faut-il distinguer cette forme de condamnation de 
celle qui frappe omnia opera ejusdem auctoris in quo- 
cumgque idiomate ? 


R. — Oui. Vous pouvez le demander a n’importe 
quelle librairie de Rome. 

Les condamnations portées en bloc sur tous les 
ouvrages d’un auteur sont modifiées. I] faut main- 
tenant les entendre dans ce sens que sont défendus 
seulement les ouvrages de cet auteur qui traitent 
de la religion ousont compris dans les régles géné- 
rales de l’Index. 


Q. — Le bienveillant Ami voudrait-il venir au secours 
de mon ignorance, et me dire : 1° Laquelle des mésses 
de Requiem il faut chanter 4 un service fondé, dans 
une chapelle semi-publique de communauté, pour tous 
les défunts d'une méme famille? Est-ce la messe quoti- 
dienne, ou la messe de l’anniversaire ? Combien d’orai- 
sons, et lesquelles ? 

2° Ce service anniversaire, fixé dans l’octave de la 
féte de l’Immaculée Conception, pourrait-il étre célébré 
un jour de féte double? 


'* Analecta, 1900, p. 206. 


R. — Ce service est un anniversaire largement 


dit. La messe étant chantée, on peut le célébrer aux 


i 


mémes jours que les anniversaires strictement | 
dits, excepté aux doubles-majeurs, avec les privi-_ 


léges des mémes anniversaires. Done : 2 
AdI. On dbdit prendre la messe de l’anniversaire, 
la troisiéme des messes de Requiem. 
On ne chante qu'une seule oraison; mais on ne 
peut prendre les oraisons de cette messe. On doit 


choisir, parmi les oraisons mises 4 la suite des — 


messes de Requiem, celle qui convient-a la cir- 
constance, soit « pro defunctis fratribus, propin- 
quis et benefactoribus : Deus, venice largitor, » 
avec la secréte et la postcommunion correspon- 
dantes; soit « pro pluribus defunctis : Deus, cwi 
proprium est, ou Animabus, quesumus, » avec 
secréte et postcommunion correspondantes. 

Ad II. Oui, si c’est un double-mineur; non, si 


_c’est un double-majeur. ! 


Q, — Un clere tonsuré ou minoré peut-il faire sous- 
diacre, servatis servandis, quand assistent 4 la messe 


ou pourraient y assister des prétres de la paroisse qui. 


pendant le temps de la messe n’ont aucune occupation 
qui les empéche de faire sous-diacre ? 


R. — Nos Tables générales, p. 269, répondent — 


ainsi 4 votre difficulté : z 


C’est un abus regrettable de faire remplir les fonctions 
de sous-diacre par un clerc qui n’a pas requ cet ordre, 
a plus forte raison par un laique, quand méme on évi- 
terait de lui faire porter le manipule. L’abus est plus 
regrettable quand il y a des prétres présents. xv, 239. 
Avec une raison légitime, on excuse a veniali le clere 
minoré qui remplit cette fonction sans manipule.. ! 


Q. — Peut-on, avec toute la bonne volonté du monde, 
trouver un sens raisonnable et orthodoxe 4 cette 
phrase : « La peine du feu... les damnés ne la_souffri- 


ront qwaprés la résurrection des corps »? 


R. — Les réprouvés subissent sur-le-champ la 
double peine du dam et du sens. 


Il nous est difficile d’imaginer comment, dans 


Pétat ot. se trouve l’Ame séparée du corps, elle 
souffre du feu de l’enfer. Mais Notre Seigneur 
nous dit que le riche viveur qui avait méprisé 
Lazare en souffrait durement : 
cior in hac flamma. » 


CONSTITUTIO APOSTOLICA 


DE RELIGIOSORUM INSTITUTIS VOTA SIMPLICIA 
PROFITENTIUM 1 


Condite a Christo Ecclesie ea vis divinitus inest ac 


fecunditas, ut multas anteactis temporibus, plurimas 
etate hae elabente utriusque sexus tanquam familias 
ediderit, que, sacro votorum simplicium suscepto 


_ | Nous ne publions aujourd’hui que le texte de cet 
important document. Nous verrons plus tard s'il est 
nécessaire d’y ajouter des remarques explicatives. 


« Quia valde cru- 
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-Vinculo, sese variis religionis et misericordiew operibus 
sancte devovere contendunt. Que quidem plereque, 
-urgente caritate Christi, singularis civilatis vel dicece- 
sis preetergressee angustias, adepteque, unius ejusdem- 
que' Vi legis communisque regiminis, perfectee quamdam 
consociationis speciem, latius in dies proferuntur. — 
Duplex, porro, earumdem est ratio : alive, que Episcopo- 
rum solummodo approbationem nactw, ob eam rem 
dicecesane appellantur ; alie vero de quibus preterea 
Romani Pontificis sententia intercessit, seu quod ipsa- 
rum leges ac statuta recognoverit, seu quod insuper 
commendationem ipsis approbationemve impertiverit. 

Jam in binas hujusmodi religiosarnam Familiarum 
classes quenam HEpiscoporum jura esse oporteat, quie- 
que vicissim illarum in Episcopos officia, sunt qui 
opinantur incertum controversumque manere. — Pro- 
fecto, ad dicecesanas consociationes quod attinet, res 
non ita se dat laboriosam ad expediendum ;“ex quippe 

una inductee sunt atque vigent Antistitum sacrorum 
auctoritate. At gravior sane questio de ceteris oritur, 
que Apostolice Sedis comprobatione sunt aucte. Quia 
-nimirum in dicwceses plures propagantur, eodemque 
-ubique jure unoque utuntur regimine; ideo Episcopo- 
rum in illas auctoritatem opus est temperationem quam- 
dam admittere certosque limites. Qui limites quatenus 
pertinere debeant, colligere licet ex ipsa decernendi 
ratione Sedi Apostolicz consueta in ejusmodi conso- 
ciationibus approbandis, scilicet certam aliquam Con- 
gregationem approbari ut piam Soeietatem votorum 
simplicium, sub regimine Moderatoris generals, 
salva Ordinariorum jurisdictione, ad formam sacro- 
rum canonum et Aostolicarum constitutionum. — 
Jamvero’ perspicuum inde fit, tales Consociationes 
neque in dicecesanis censeri, neque Episcopis subesse 
‘posse nisi intra fines dicecesis cujusque, incolumi 
tamen supremi earumdem Moderatoris administratione 
ac regimine. Qua igitur ratione summis societatum 
-harum Presidibus in Episcoporum jura et potestatem 
nefas est invadere, eadem Episcopi prohibentur ne 
quid sibi de Presidum ipsorum auctoritate arrogent. 
Secus enim si fieret, tot moderatores istis Congrega- 
tionibus accederent, quot Episcopi, quorum in dicce- 
sibus alumni earum versentur; actumque esset de 
administrationis unitate ac regiminis. — Concordem 
atque unanimem Presidum Congregationum atque 
Episcoporum auctoritatem esse oportet ; at ideo necesse 
est alteros alterorum jura pernoscere atque integra 
custodire. ; 

Id autem ut, omni submota controyersia, plene in 
posterum fiat, et ut Antistitum sacrorum potestas, 
quam Nos, uti par est, inviolatam usquequaque volu- 

“mus, nihil uspiam detrimenti capiat ; ex consulto Sacri 
“Consilii Episcopis ac Religiosorum ordinibus prepo- 
siti, duo prescriptionum capita edicere visum est : 
alterum de Sodalitatibus que Sedis Apostolice com- 
mendationem vel approbationem nondum sunt asse- 
cutee, alterum de ceteris, quarum Sedes Apostolica vel 
leges recognoyit vel institutum commendavit aut appro- 


bavit. 


Caput primum hee habet servanda : 

I. Episcopi est quamlibet recens natam sodalitatem 
non prius in dicecesim recipere, quam leges ejus consti- 
tutionesque cognorit itemque probarit; si videlicet 
neque fidei honestative morum, neque sacris canonibus 
et Poutificum decretis adversentur, et si apte statuto 
fini conveniant. : 

II. Domus nulla novarum sodalitatum justo jure 
‘fundabitur, nisi annuente probante Episcopo. Episco- 
pus vero fundandi veniam ne impertiat, nisi inquisi- 
tione diligenter acta quales sint qui id poscant ; an 
recte probeque sentiant, an prudentia prediti, an studio 
divine glorize, suzeque et aliens salutis preecipue ducti. 

Ill. Episcopi, quoad fieri possit, potius quam novam 
in aliquo genere sodalitatem condant vel approbent, 
utilius unam quamdam adsciscent de jam approbatis, 
que actionis institutum profiteatur adsimile. — Nulle 


fere, ni forte in Missionum regionibus, probentur 
sodalitates, que, certo proprioque fine non presti- 
tuto, quievis. universe pietatis ac beneficentia opera, 
etiamsi penitus inter se disjuncta, exercenda amplec- i, 
tantur. "4 

Hpiscopi sodalitatem condi ullam ne siverint, quae f 
redditibus careat ad sodalium victum necessariis. — Rs 
Sodalitia, que stipe collaticia vivant; item muliebres 
familias, que exgrotis, domi ipsorum, inter din noctu- BS 
que adsint, cautissime, quin etiam difficulter compro- eS 
bent. — Si que autem nova feminarum sodalitas eo 
Spectet ut suis in wdibus valetudinaria aperiat viris 
promiscue mulieribusve excipiendis ; vel similes domos 
excipiendis sacerdotibus, qui Sororum cura atque opera 
egrotantes leventur; ejusmodi proposita Episcopi ne 
probent, nisi maturo adhibito severoque consilio. — 
Preterea Episcopi religiosarum domus, ubi viris femi- ee 
nisve peregre advenientibus hospitium victusque accepto os 
pretio suppeditetur, nequaquam permittant. : 

IV. Sodalitas queyis diccesana ad diceceses alias 
ne transgrediatur, nisi consentiente utroque Episcopo, a 
tum loci unde excedat, tum loci quo velit commigrare. 4 

V. Sodalitatem dicecesanam si ad diceceses alias pro- 
pagari accidat, nihil de ipsius natura et. legibus mutari . 
liceat, nisi singulorurzh Episcoporum consensu, quorum Sore 
in diccesibus eedes hahbeat. 

VI. Semel approbate sodalitates ne extinguantur, 
nisi gravibus de causis, et consentientibus Kpiscopis, a 
quorum in ditione fuerint. Singulares tamen domos pee 
Episcopis, in sua cuique diccesi, tollere fas est. Gene 

VII. De puellis habitum religiosum petentibus, item 
de iis que, probatione expleta, emissure sint vota; eae 
Kpiscopus singulatim certior fiat : ejusdem erit illas et 
de more explorare et, nihil si obstet, admittere. 

VIII. Episcopo alumnas sodalitatum diccesanarum 
professas dimittendi potestas est, votis perpetuis eque 
ac temporariis remissis, uno dempto (ex auctoritate sal- 
tem propria) colendx perpetuo castitatis. Cavendum 
tamen ne istiusmodi remissione jus alienum ledatur ; 
ledetur autem, si insciis moderatoribus id fiat justeque 
dissentientibus. 

IX. Antistite, ex constitutionum jure, a Sororibus eli- 
gantur. Episcopus tamen, vel ipse vel delegato munere, 
suffragiis ferendis prerit : peractam electionem con- 
firmare vel rescindere integrum ipsi est pro conscientie 
officio. 2 
X. Dicecesane cujusvis sodalitatis domos Episcopus - 
inyisendi jus habet, itemque de virtutum studio, de Ne 
disciplina, de wconomicis rationibus cognoscendi. 

XI. Sacerdotes a sacris, a confessionibus, a con- 
cionibus designare, item de sacramentorum dispen- 
satione statuere munus Episcoporum est, pro sodali- 
tatibus dicecesanis pariter ac pro ceteris ; id quod 
in capite consequenti (num. VIII) explicato preefinitur. 


Alterum prescriptionum caput, de Sodalitatibus a 
quarum Apostolica Sedes vel leges recognoyit vel 
institutum commendavit aut approbavit, hee habet 
servanda : 

I. Candidatos cooptare, eosdem ad sacrum habitum 
vel ad profitenda vota admittere, partes sunt Praesidum 
sodalitatum ; integra tamen Episcopi facultate, a Synodo 
Tridentina tributa ', ut, quum de feminis agitur, eas et 
ante suscipiendum habitum et ante professionem emit- 
tendam ex officio exploret. Presidum simililer est 
familias singulas ordinare, tirones ac professos dimit- 
tere, iis tamen servatis quecumque ex instituti legibus 
pontificiisque decretis servari oportet. — Demandandi 
munera et procurationes, tum que ad universam soda- 
litatem pertinent, tum que in domibus singulis exer- 
centur, Conventus seu Capitula, et Consilia propria jus 
habent. In muliebrium autem sodalitatum Conventibus 
ad munerum assignationem, Hpiscopus, cujus in dice- 


1 Sess. XXV, cap. xvi, de Regul. et Monial. 
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cesi habentur, per se vel per alium preerit, ut Sedis 
Apostolice delegatus. 

TI. Gondonare vota, sive ea temporaria sint sive per- 
petua, unius est Romani Pontificis. Immutandi consti- 
tutiones, utpote que probate a Sede Apostolica, nemini 
Episcoporum jus datur. Item regimen, quod penes 
moderatores est sive sodalitatis universe sive familia- 
rum singularum ad constitutionum normam, Episcopis 
mutare temperare ne liceat. 

III. Episcoporum sunt jura, in dicwcesi cujusque sua, 
permittere vel prohibere novas domos sodalitatum 
condi; item nova ab illis templa excitari, oratoria 
seu publica seu semipublica aperiri, sacrum fieri in 
domesticis sacellis, Sacramentum augustum proponi 
palam venerationi fidelium. Episcoporum  similiter 
est solemnia et supplicationes, que publica sint, 
ordinare. 

IV. Domus sodalitatum hujusmodi si clausura epis- 


-copali utantur, Episcopis jara manent integra, que de 


hac re a pontificiis legibus tribuuntur. Si que autem 
clausura, ut inquiunt, portiali, utantur, Episcopi erit 
curare ut rite servetur, ef quidquid in eam irrepat vitii 
cohibere. 

V. Alumni alumneve sodalitatum harum, ad forum 
internum quod attinet, Episcopi potestati subsunt. In 
foro autem externo, eidem subsunt quod spectat ad 
censuras, reservationem casuum, votorum relaxationem 
que non sint uni Summo Pontifici reservata, publica- 
rum precum indictionem, dispensationes concessiones- 
que ceteras, quas Antistites sacrorum fidelibus suis 
impertire queant. 

VI. Si qui vero ad sacros ordines promoveri postu- 
lent, eos Episcopus, etsi in dicecesi. degentes, initiare 
caveat, nisi hisce conditionijus : ut a moderatoribus 
quisque suis proponantur ; ut que a jure sacro sancita 
sunt de litteris dimissorialibus vel testimonialibus, 
sint rite impleta; ut ttulo sacre ordinationis ne 
careant, vel certe eo legitime eximantur ; ut theo- 
logit studiis cperam dederint secundum decretum 
Auctis admodum, die datum IV novembris anno 
MDCCCXCIL. 

VII. In sodalitates, que mendicato vivunt, ea Epis- 
copis stent jura, que habet decretum Singulare qui- 
dem, a sacro Consilio Episcopis et Religiosorum ordi- 
nibus preposito promulgatum die XXVII martii anno 
MDCCCXCVI. 

VIII. In iis que ad spiritualia pertinent, subduntur 
sodalitates Episcopis dicecesium in quibus versantur. 
Horum igitur erit sacerdotes ipsis et a sacris designare 
eta concionibus probare. Quod si sodalitates muliebres 
sint, designabit item Episcopus sacerdotes a confessio- 
nibus tum ordinarios tum extra ordinem, ad normam 
constitutionis Pastoralis cura, a Benedicto XIV deces- 
sore Nostro edits, ac decreti Quemadmodum, dati a 
sacro Consilio Episcopis et Religiosorum ordinibus 
preposito, die XVII decembris anno MDCCCXC; quod 
quidem decretum ad virorum etiam consociationes per- 
tinet, qui sacris minime initiantur. 

TX. Bonorum, quibus Sodalitia singula potiuntur, 
administratio penes Moderatorem supremum maxi- 
mamve Antistitam eorumque Consilia esse debet ; 
singularum vero familiarum redditus a presidibus 
singulis administrari oportet, pro instituti cujusque 
legibus. De iis nullam Episcopus rationem potest 
6xigere. Qui vero fundi certe domui tributi legative 
sint ad Dei cultum heneficentiamve.eo ipso loco impen- 
dendam, horum administrationem moderator quidem 
domus gerat, referat tamen ad Episcopum, eique se 
omnino prebeat obnoxium : ita nimirum ut neque 
Preposito neque Antistitee sodalitii universi liceat 
quidguam ex iis bonis Episcopo occultare, distrahere, 
vel in alienos usus convertere. Talium igitur bonorum 
Episcopus rationes aceepti impensique, quoties videbi- 
tur, expendet; idem ne sortes minuantur, redditus ne 
perperam erogentur, curabit. 

x Sicubi sodalitatum edibus instituta curanda 
adjecta sint, uti gynsecea, orphanotrophia, valetudi- 


naria, schole, asyla pueris erudiendis ; Episcopali 
vigilanticze ea omnia subsint quod spectat ad religionis 
magisteria, honestatem morum, exercitationes pietatis, 
sacrorum adininistrationem, integris tamen privilegiis 
que collegiis, scholis, institutisve ejusmodi a Sede 
Apostolica sint tributa. 


4 


XI. In quarumlibet sodalitatum domibus vota sim- 3 


plicia profitentium, Episcopis cujusque dicecesis jus est — 


invisendi templa, sacraria, oratoria publica, sedes ad 
sacramentum posnitentice, de iisque opportune statuendi 
jubendi. — In presbyterorum sodalitiis, de conscientia 
ac disciplina, item de re cconomica uni Presides 
cognoscent. In consociationibus vero feminarum, ceque 
ac virorum qui sacerdotio abstinent, Hpiscopi erit 
inquirere num disciplina ad legum normam vigeat, 
num quid sana doctrina morumve probitas detrimenti 
ceperit, num contra clausuram peccatum, num sacra- 
menta sequa stataque frequentia suscipiantur. — Repre- 
hensione dignum si quid Episcopus forte offenderit, 
ne decernat illico : Moderatores uti prospiciant mo- 
neat; qui si neglexerint, ipse per se consulat. Si que 
tamen majoris momenti occurrant que moram non 
expectent, decernat statim : decretum vero ad sacrum 
Consilium deferat Episcopis ac Religiosorum ordinibus 
prepositum. : 

Episcopus, in visitatione potissimum, juribus, que 
supra diximus, utatur suis quod spectat ad scholas, 
asyla ceteraque memorata instituta. — Ad rem vero 
cconomicam quod atlinet muliebrium sodaltatum item- 
que virorum sacerdotio carentium, Episcopus ne cognos- 
cat nisi de fundorum legatorumyve administratione, que 
sacris sint attributa, vel loci aut dicecesis incolis 
juvandis. 

His porro, que hactenus ediximus sancivimus, nihil 
penitus derogari volumus de facultatibus vel privile- 
giis, tum Nostro aut quovis alio Sedis Apostolice 
decreto concessis, tum immemorabili aut seculari 
consuetudine confirmatis, tum etiam que in alicujus 
Sodalitatis legibus a Romano Pontifice approbatis conti- 
neantur. 


Presentes vero litteras et quecumque in ipsis haben- 
tur nullo unquam tempore de subreptionis aut obrep- 
tionis sive intentionis Nostre vitio aliove quovis defectu 
notari vel impugnari posse, sed semper validas et in 
suo robore fore et esse, atque ab omnibus cujusvis 
gradus et preeminentic inviolabiliter in judicio et 
extra observari debere decernimus : irritum quoque et 
inane declarantes si secus super his a quoquam, qua- 
vis auctoritate vel pratextu, scienter vel ignoranter 
contigerit attentari ; contrariis non obstantibus quibus- 
cumque. ; 

Volumus autem ut harum litterarum exemplis, etiam 
impressis, manu tamen Notarii subscriptis et per cons- 
titutum in ecclesiastica dignitate virum sigillo munitig, 
eadem habeatur fides, que Nostre voluntatis significa- 
tioni his preesentibus ostensis haberetur: 

Datum Romie, apud Sanctum Petrum, anno Incarna- 
tionis Dominice millesimo noningentesimo, sexto idus 
decembres, Pontificatus Nostri vicesimo tertio. 


C. Card. Auorst Maseiia, Pro-Dat. 
A. Card. Maccui. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


§ XLITII. — L’Eglise et le progrés 


(Suite) 


LA JUSTE NOTION DE L’HGLISE ET DES « MANDATA » 


DU CHRIST. — ATTITUDE VRAIE DE L’HGLISE A 
WEGARD DU PROGRES. — NI EN AVANT, NI EN 
ARRIERE. — DU PROGRES MORALEMENT INDIFFE- 


RENT, BON ET MAUVAIS. — LEGLISE ET LA QUES- 
TION SOCIALE. 


Docete eos servare QUACUMQUE MANDAVI VOBIS... 
Ego vobiscum sum usque ad consummationem 
seeculi... Reddite que sunt Cesaris Cesari, et 
que sunt Dei Deo... Regnum meum non est de 
hoc mundo. 


On disserte beaucoup aujourd’hui, un peu par- 
tout, dans les conversations, dans la presse, en 
chaire, voire jusque dans les académies et autres 
trés intellectuels milieux, sur les rapports de 
lEglise avec la raison naturelle, avec le progres 
des sciences, avec l’évolution progressive des 
sociétés. Ce qui me navre, c’est de voir que parmi 
tant de gens qui ont lair d’en discourir avec com- 
pétence, il en est si peu qui aient pris soin tout 
d’abord d’apprendre dans la théologie ou dans 
l’Evangile ce que c’est au juste que l’Eglise. Cha- 
cun part de la conception propre quwil s’en est 
formée d’aprés son éducation personnelle, d’aprés 
ses impressions subjectives, et la-dessus batit 
hardiment, a sa facon, le pont fameux qui doit 
assurer les communications entre l’Hglise et le 
monde naturel, sans se mettre autrement en peine 
de la définition exacte des deux termes qu’il s’agit 
d’accorder ensemble. 

Une comparaison ne peut étre logiquement bien 
fondée qu’autant que l’on a par ayance une notion 


exacte des choses qu’on veut rapprocher. Or, 
voici en vérité un phénomene étrange, une cons- 
tatation singulierement douloureuse 4 mon avis: 
on oublie cette loi élémentaire du raisonnement 
dans le plus grave peut-étre des problémes de 
« comparaison » que lesprit de ’homme ait a se 
poser au cours de sa vie mortelle ici-bas. Oui, on 
Voublie, et c’est tout ce que je puis dire de moins 
désobligeant pour caractériser l’incroyable légé- 
reté des modernes écrivains et apologistes, catho- 
liques ou non, qui se croient en état d’indiquer a 
Vglise l’attitude qu’elle doit prendre en face des 
progrés du monde nouveau. . 

Demandez a ces braves gens-la comment ils 
entendent la définition c’est-a-dire la nature vraie 
de l’Higlise : pas un peut-étre sur cent ne vous 
fera une réponse juste. Allez donc, avec: cela, 
remédier a Vatroce cacophonie des raisonnements 
et hypothéses en l’air a perte de vue, quand les 
exécutants n’ont méme pas la pudeur élémentaire 
de se mettre d’accord sur le Ja fondamental d’une 
exacte définition de lidée qui fait l’objet de leurs 
faniastiques variations. 

Ce mal, dont nous souffrons beaucoup, n’a qu’un 
reméde possible, et je me permets de supplier 
instamment per viscera Christi tous mes bien- 
aimés fréres dans le sacerdoce de travailler avec 
énergie ale faire connaitre au peuple, ce reméde, 
a le faire pénétrer dans la cervelle de nos sots 
penseurs, méme catholiques, et donc, tout d’abord, 
d’apprendre eux-mémes tout les premiers 4 en bien 
saisir la nature et Je maniement. Ce reméde con- 
siste tout simplement a remettre en son juste 
point, dans esprit du peuple, la vraie définition 
de l’Helise, telle que nous la présentent l’Hvangile 
et la théologie catholique. 

L’Eglise n’est pas autre chose que ce que son 
divin fondateur a voulu qu’elle flit : rien de plus, 
rien de moins. Sortir de la c’est fatalement se 
condamner a l’erreur. Or, le texte évangélique 
nous la représente comme instituée par Jésus- 


Christ pour la diffusion et la garde infailliblede 


ses enseignements surnaturels, pour le surnaturel 


"heats 
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salut des Ames par la pratique des couvres surna- 
turelles de la loi nouvelle. Elle est done avant 
tout, elle est essentiellement et uniquement une 
institution d’ordre surnaturel, une société dont 
toute la raison d’étre, origine, but et moyens, est 
surnaturelie: Wile plonge ses racines, non point 
dans'la nature ou la science, mais dans les pro- 
fondeurs mémes du mystére de la sainte Trinité, 
dans Vinfinie et transcendante vérité de Dieu 
créateur, rédempteur, sanctificateur et consom- 
mateur, vérité mise particuli¢rement a la portée 
des hommes par la révélation du Verbe dont la 
parole est venue compléter, en les achevant dans 
Voeuvre définitive de l’Incarnation rédemptrice, les 
surnaturelles communications faites déja aux 
hommes par Dieu depuis le commencement de la 
vie humaine sur la terre. é 

Docele eos servare quecumque MANDAVI vobis. 
Cherchez dans l’Evangile ces mandata du Sei- 
gneur, Instituteur de ’Eglise. Vous les y lirez en 
toutes lettres, A peu prés tous, pour ne parler que 
des mandata scripta, et laisser de cété les tradita 
gui, guoique de méme ordre surnaturel, pré- 
sentent moins dintérétpour notre étude preé- 
sente. 

Ces mandata, ce sont : 1° dans Vordre spécula- 
tif de la vérité, les enseignements doctrinaux du 
Christ, sur la Trinité, sur son Pére, sur |’Esprit- 
Saint, sur sa divinité, sur le caractere de i’ceuyre 
qu il est venu accomplir parmi nous, sur l’infail- 
lible vérité des dogmes nouveaux qwil a révélés 
aux hommes au nom de son Pere par qui il a été 
envoyé, sur les fins derniéres de Vhomme, sur les 
vertus surnaturelles de foi, d’espérance, de charité, 
sur la pénitence, la nécessité de la grace, etc., etc. 
Pas un mot de physique, de géométrie, de méde- 
cine, de lettres, d’arts, de science naturelle!... 
20 Dans Vordre pratique de Vaction, ces mandala 
ce sont les préceptes nouveaux qu'il a promulgués 
comme trame fondamentale de la vie chrétienne 
surnaturelle, seule préface possible de la vie future 
de l’éternité; ce sont les moyens de sanctification 
qwil a établis en donnant au monde l’économie 
nouvelle de la sanctification par les sacrements ; 
ce sont les couvres surnaturelles des vertus dont il 
a donné exemple, dont il a promulgué le code au 
Sermon sur la montagne... Pasun mot d’économie 
politique, des formes de gouvernements, du ré- 
gime des élections, des procédés de civilisation, 
des progrés naturels de bien-étre du corps par 
Vexploitation de la nature !.. 

Lisez les Actes des apdtres, leurs Epitres, con- 
sultez les plus irréfragables témoins de la tradi- 
tion apostolique, en tant que recue immédiate- 
ment des levres du Sauveur, etc. La encore, et 
partout, vous ne verrez que des mandata, théori- 
ques et pratiques, d’ordre surnaturel. 

Voulez-vous aller plus loin encore, et achever 
parun dernier trait définitifle tableau raccourci 
de cette démonstration ? Consultez, en descendant 
le cours des ages, consultez toute la collection des 


Conciles cecuméniques, de ceux-la seulement, s’il 


vous plait, et vous y entendrez toujours, sans une 
seule note discordante, l’Eglise proclamer, en 
droit et en fait, le caractére exclusivement surna- 
turel de la mission qu’elle a charge de remplir au 
nom de Dieu sur la terre. 

Toujours enfin, partout, le surnaturel, et jamais 
rien autre chose! 

Rappelez- -vous aussi la Mane unanime de 
toute la série de nos théologiens depuis l’ére patris- 
tique jusqu’a Vheure actuelle. L’Kglise, disent-ils, 
est infaillible in rebus fidei et morum. Sa com- 
pétence a pour strictes limites la diffusion et la 
garde du dépot sacré de la révélation surnaturelle. 
Elle ne touche indirectement aux matiéres natu- 
relles qu’autant que celles-ci sont elles-mémes en 
contact avec les mandata du Christ Jésus, son 
Fondateur, et encore dans ce cas d’extension de 
son privilége Winfaillibilité, il faut dire, non pas 
qu’elle décide « positivement » du vrai ou du faux 
sur un point d’ordre naturel, non! mais qu’ellea 
pour unique souci de protéger son dogme etsa 
morale contre les attaques qui lui pourraient venir 
du cété de la nature, et donc qu’elle repousse les 
prétentions de celle-ci, non parce qu’elle a qualité 
pour affirmer infailliblement leur fausseté intrin- 
séque a priori, mais parce qu’elle a qualité pour 
les condamner sur le seul fait de leur opposition 
avec ses dogmes. 

Telle est la vraie notion de l’Kglise et des limites 
de son infaillibiliteé dogmatique et morale. 

De tout temps, deux erreurs opposées se sont 
acharnées a Valtération de cette doctrine: Pune 
par défaut, en essayant Vamoindrir l’étendue 
surnaturelle de sa mission et de ses pouvoirs, sur- 
tout dans leur rencontre avec certaines poussées 
antagonistes d’ordre naturel; lautre, par eaxcés, 
en attribuant faussement 4 l’Eglise un droit et un 
devoir d’ingérence, qu’elle n’a pas, dans ledomaine 
de la nature. 

De la premiere de ces deux erreurs, familiére sur- 
tout aux ennemis libres-penseurs de notre religion, 
je n’ai rien a dire pour le moment. La seconde 
seule mérite de fixer notre plus scrupuleuse atten- 
tion, parce qu’elle est chére a beaucoup de catho- 
liques de nos jours, pauvres théologiens, toujours 
préts 4 compromettre l’Eglise dans le mirage dé- 
cevant d’un idéal moderne naturaliste ou leur réve 
apercoit des triomphes..., oli nous verrions, nous, 


-j- 


pour elle, si elle n’était assistée par son Maitre, 


une déviation de sa mission, l’abaissement de son 
prestige et sa ruine. 

Maintenant que nous avons de l’Kglise, en tant 
que société strictement circonscrite dans le 
cercle de ordre surnaturel, un concept précis et 
juste, passons 4 lautre terme de la comparaison 
afin de le définir exactement, lui aussi, a son tour. 
Progrés est un mot bien vague. Ouvrons notre 
Littré : « Progrés: mouvement en avant; se dit 
de ce qui ayance, se développe, se perfectionne. » 
Mouvement en avant, voila une définition que 
tout le monde peut admettre. Partons de cette idée 
pour préciser un peu les différentes sortes de mou- 


-vements en avant qu’on peut is le ikneags cou- 
rant désigner par le méme mot : progrés. 

Prenons, par exemple, la locomotion a vapeur. 

Voila une découverte théorique (la vapeur comme 
force motrice) et une application pratique (les che- 
mins defer, les récents automobiles) qui a consti- 
tué a son heure un mouvement en avant, dans la 

science et dans la pratique de la vie. C’est un pro- 
grés. 

Or, je dis que ce progrés (et je le dis aussi de 
tout progrés quelconque) peut étre envisagé sous 
trois aspects fort différents : 4° en soi; 2° bon; 

8° mauyais. 

1° Le progres en soi, c’est tout simplement la 

_vérité physique toute nue, moralement ni bonne 
ni Mauvaise en tant que vérité spéculative ; c’est 
aussi application pratique de cette vérité dans 
Yordre des opérations, application considérée en 

-elle-méme, toute nue, sams circonstances ni des- 

tinations qui en déterminent lusage moralement 

‘bon ou mauvais. La preuve qu’on peut trés bien 

considérer ainsi le progrés, c’est que les uns en 
usent bien et les autres mal; dot il résulte logi- 
quement que ce dit progrés n’est essentiellement, 
par lui-méme, ni bon, nimauvais, mais indifférent 
a Pun ou a l’autre. Séparez tout progrés scientifi- 
que, agricole, industriel, etc., etc., des circonstan- 
ces humaines intentionnelles qui le rendent mora- 

-lement honnéte ou condamnable suivant les cas, et 
yous aurez ce que j’appelle le progrés en soi, la 
découverte en soi, la marche en avant de l’esprit 
dans le double domaine naturel, théorique et pra- 
tique, toujours ouvert a ses investigations. 

20 Le progres bon. C’est une tout autre affaire. 
Ici, & Vcuvre purement, comment dirai-je ? 
-abstraite, physique ou métaphysique du mouve- 
ment réalisé en avant par la science ou l'industrie, 
viennent se joindre, de la part des hommes qui en 
usent, des fins bonnes qui donnent au progrés une 
caractéristique moralement bonne, surajoutée aux 
éléments propres et indifférents qui le constituent 
en soi; ainsi, par exemple, les chemins de fer sont 
un progrés bon en tant qu’ils favorisent l’euvre 
surnaturelle de ’Eglise par le déplacement rapide 
des prédicateurs, des confesseurs, des bons livres, 
des journaux chrétiens. 

30 Le progrés mauvais. Inverse du err ear 
L’usage bon est remplacé, grace 4 la malice des 
hommes qui Vutilisent, par l’usage mauvais, par 
la destination 4 une fin moralement blamable. Tel 
le cas de nos chemins de fer quand ils servent la 
cause de V’hérésie, du péché, du scandale sous 
toutes ses formes. 

Retenons bien ces trois définitions du progrés 
suivant les trois points de vue différents sous les- 
quels il peut se présenter a notre critique : progres 
en soi, progrés bon, progres mauvais ; retenons 
bien surtout que ce qui rend le progrés accidentel- 
lement bon ou mauvais c’est la volonte bien ou 
mal disposée des hommes qui en usent. 

Ceci bien compris, voici la these que je soumets 
4 la réflexion de mon cher lecteur, non pas comme 
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thése & controyerse, comme une opinion a moi, 
plus ou moins discutable, mais comme une absolue 
verité : ; ) 

« L’Kglise n’a ni amour, ni haine pour le progrés 
en sot; elle aime le progr’s bon; elle déteste le 
progrés mauvais. » Jinsiste beaucoup sur\la:pre- 
miére partie de cette proposition : les deux autres 
sont presque évidentes d’elles-mémes. 

DEgltise waime pas le progres en soi. Pourquoi 
Vaimerait-elle ? Parce qu’il sert ases fins et concourt 
a Sa mission sanctificatrice ? Mais ce n’est pas la le 
progres en soi, nous layons dit. Ce progrés en soi 
est chose moralement indifférente, disons religieu- 


sement indifférente, tant qu’une volonté humaine | 


étrangére n’est pas venue lui ajouter la caractéris- 
tique morale dont il est par lui-méme dépourvu. 
S’il devait étre bon, l’Eglise Vaimerait & ce titre 
en espérance. Mais il peut étre mauvais aussi, et 
voila qui contredit etannulele premier sentiment. 
Crest donc nécessairement d’un cil indifférent que 
PEglise voit le progrés ; impossible a elle de le voir 
autrement, puisqu’il est indifferent en lui-méme. 

Lk glise ne hait pas le progrés en soi. Pourquoi 
le hairait-elle? Méme:raisonnement que ci-dessus, 
en sens inverse toutefois. 

D’ailleurs, allons plus au fond dela question. 
Le progrés est le développement, théorique ou 
pratique, de nouveautés d’étre et d’opérations qui 
sont en germe (en puissance) dans la nature. 
L’Eglise n’a recu ni mission, ni compétence aucune 
dappréciation, d’investigation, de réglementation 
ou de direction, pour tout ce qui appartient a ce 
domaine différent du sien, étranger en principe a 
ses préoccupations exclusivement surnaturelles. 
Qu’elle s’y intéresse cependant, 4 ’occasion, indi- 
rectement, per accidens, comme je l’ai dit plus 
haut, sur les frontieres mitoyennes ot les deux 
ordres peuvent se trouver en contact et parfois en 
conflit, cela va de soi; aucun catholique ne peut le 
nier. Mais c’est tout, et jusqu’a ce contact ou ce 
conflit, V’Eeglise n’a rien a voir dans l’évolution 
naturelle des individus et des sociétés. 

Dire, comme le font certains modernes apolo- 
gistes, qu’elle doit prendre la téte de ce progrés, de 
ce mouvement en avant, de ce développement des 
énergies de la nature pour le plus grand bien-étre 
naturel de ’humanite, c’est proférer une sottise et 
une erreur de premier ordre. 

La vérité est que ?Eglise ne doit i précéder, 
ni suivre le progrés; elle doit ?accompagner et 
cest tout. On lui cause grand tort quand on lui 
demande dayantage, dés lors qu’on la représente 
devant les peuples comme apte a donner ce qu’elle 
n’a pas, et que, dés lors, on expose a étre l’objet 
de bien des coléres découragées de la part de ses 
enfants, quand ceux-ci, égarés par de fausses pro- 
messes, en viennent 4 constater que l’Kglise leur 
refuse le bonheur ou les merveilles naturelles qu’on 
leur avait annonceées en son nom. 

Précéder le progrés, mener le mouvement du 
progrés, encourager, accentuer positivement le 
progrés? Savez-vous ce que cela signifierait de la 
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part de l’Hglise? Cela voudrait dire tout simple- 
ment que l’Hglise a recu des lumiéres pour la dé- 
couverte des vérités, pour l’observation et l’expe- 
rimentation des ceuvres de la nature, pour les 
inventions enfin et, les nouveautés qui sont d’ordre 
purement naturel, Or, elle n’en a aucune a sa dis- 
position ! Aucune, entendons-le bien. Ce n’est pas 
son affaire. Elle n’a été investie d’aucun manda- 
tum la-dessus. Pourquoi donc laisser croire au 
peuple qu’elle y peut quelque chose, que le déve- 
loppement du progres est dans le programme de 
sa mission, qu’elle a charge dele provoquer comme 
une des branches assignées 4 son activité propre 
par son Fondateur Jésus-Christ? 

Non! mille fois non! C’est faux! Ne dites jamais 
cela! L’Eglise ne précéde, ne méne pas le progres ; 
elle ne l’a jamais mené et ne le ménera jamais. 
Verba vite ceterne habet, et non point, du tout 
verba vite naiuralis. 

Elle ne doit pas non plus suivre le progrés ; je 
veux dire que ce n’est pas son role de se trainer 
passivement, comme contrainte et oénée, a la re- 
morque du progrés. C’est la encore une autre idée 
tres fausse, et 4 conségquences extrémement fa- 
cheuses, gu’il faut redresser partout ou on la ren- 
contre. L’Eglise n’est pas, ne peut pas, en principe, 
étre hostile au développement normal des énergies 
dela nature et de ’homme. Puisque, encore une 
fois, c’est la un domaine indifférent pour elle, ou 
elle n’a pas a jeter les yeux a l’avance, a faire des 
choix, & approuver ceci, 4 blamer et empécher 
cela, pourquoi veut-on qu’elle nourrisse je ne sais 
quelle secrete rage, quelle inexpliquée et inexpli- 
cable répulsion pour tout ce qui s’y passe, en de- 
hors des intéréts purement surnaturels dont elle a 
la garde pour la conduite des peuples ? Non assu- 
rément, PHiglise n’a a priori aucun sentiment de 
dépit ou dinstinctive opposition a Vendroit du 
progrés et de tout son cortége de nouveautés 
varices 4 Vinfini. C’est la ravaler indignement et 
ne rien entendre 4 son cuvre que de la mettre a 
la fin du cortége, comme une captive entravée, par 
une force supérieure a la sienne, dans des chaines 
qu’elle détesterait, qui la blesseraient et qu’elle 
vyoudrait briser. 

Le vrai mot et Vidée juste, les voici : ’Kglise 
accompagne les peuples dans leur progrés; elle 
suit, sans jamais étre d@’un pas en arriére ou en 
avant, une marche parallcle au mouvement natu- 
rel qui les mene, tantdt plus haut, tantdt plus bas, 
ici ou la, m’importe ou, a travers les voies que la 
divine providence du Créateur a laissées ouvertes 
ala libre fréquentation des hommes, 

Elle ne seré ni ne commande; elle assiste, sans 
jamais faire défaut 4 ’homme partout ot il se 
trouve. Elle le prend comme il est, le sanctifie et 
le sauve, quelle que soit sa condition, en dépit de 
toutes les différences d’age, de santé, de climat, 
d instruction. 

Certains esprits superficiels, chez nos ennemis 
surtout, constatent avec étonnement la merveil- 
leuse souplesse d’adaptation que montre l’Eglise au 


- -LAMI DU CLERGE 
PNR i SOM ete IOS SISSIES NTE I a ical ca cc 


milieu des situations infiniment différentes qui lui 
sont faites dans le temps et dans l’espace, et dont 
elle sait toujours s’accommoder et tirer profit 
surnaturel de salut pour les ames. Pour,un peu 
ils diraient, et d’aucuns le disent, que c’est la de 


ga part un raffinement de diplomatie dominatrice | 
qui se concilie mal avecles arétes vives, soi-disant 
inflexibles, de son dogme et de sa morale antiques. | 

Rien pourtant ne lui est plus naturel, si j’ose | 


ainsi parler, rien n’est plus dans la note essentielle 


de sa mission, que cette élasticité 4 se préter aux | 


circonstances les plus disparates, sans cesser un 


seul instant de poursuivre toujours le méme but: | 


Voeuvre de la sanctification des Ames. Sesmandata— 
sont transcendants, surnaturels, au-dessus et en 


dehors de tout ce qui constitue l’évolution natu- 
relle de Vhumanité; dés lors, quoi de plus simple 
que de comprendre, d’un cété leur fixité invariable, 
et d’autre part leur application aux conditions 
de la vie humaine, substantiellement indépendante 
des mouvements qui agitent cette vie humaine 
dans le cercle inférieur de ses progrés ou déca- 
dences naturelles ? 

Ce miracle @adaptation ne va pas, il est vrai, 
sans quelques modifications de détail que l’Eglise 
introduit d’ailleurs tres volontiers dans sa disci- 
pline, dans la partie rituelle de son culte, suivant 
les temps, les lieux et les personnes. Ce sont la, 
non pas des sacrifices de son dogme ou de sa mo- 
rale, mais de simples tolérances ou concessions, 
quelle fait sans regret aucun, quand elle juge qu’il 
ya lieu de les faire, qui ne touchent en rien la 
question de ses relations avec le progrés, qu’elle a 
faites et est préte a faire encore, jusqu’a la fin des 
siecles, ainsi que sa mission le comporte, selon 
que pourront le demander les applications pra- 
tiques de ses divins mandata aux exigences du, 
progres en ayant ou du recul en arriére des civili- 
sations humaines. 

Voila qui expligue tres clairement pourquoi et 
comment lHglise, la méme Hglise duChrist, sauve 
les Ames, avec les mémes dogmes et la méme mo- 
rale, aussi bien chez les Esquimaux sauvages que 
dans la plus civilisée société de nos capitales, tétes 
de progrés, 4 Paris, 4 Londres ou a Berlin. 

Il faut dire pourtant que l’Hglise, per accidens, 
n’aime ni Vignorance crasse de ’Esquimau ni 
l'éducation raffinée du Parisien. L’une et Vautre, 
par les périls que présente leur exagération, peu- 
vent étre et sont d’ordinaire un obstacle 4 son 
cuvre; aussi trayaille-t-elle ainstruirele sauvage, 
assez au mois pour que son intelligence mieux 
éclairée recoive profit des lumiéres de la foi divine, 
tandis qu’elle s’efforce de ramener le Parisien 4 
une yue plus sire des conditions de vertu et de 
penitence qui sont la loi du salut, et qu’il est trop 
en danger d’oublier dans le mouvement-du tour- 
billon sensuel qui l’entraine. 

Si, 4 Vendroit du progrés en soi, Pliglise ne peut 
que professer une absolue indifférence, ni haine 
ni amour, ni sympathie ni antipathie, il en va 
autrement, c’est clair, dés lors que le progrés prend 


& ses yeux une teinte morale caractérisée, bonne 
ou mauyaise. 

Si notre bonne Mere ne sayait pas tout ce qu’elle 
a a redouter pour ses enfants du péché originel et 
de ses « restes » dans la concupiscence sensuelle, 
a coup str le progrés serait pour elle, en principe, 
une chose désirable, et elle ne pourrait que préter 
Pautorité surnaturelle de son concours 4 un mou- 
yement qui, en somme, et bien dirigé, a au moins 
le trés légitime avantage de tendre 4 augmenter la 
félicité temporelle des hommes sur la terre. Mais, 
voila! Offert & des Ames qui ne sont pasa l’avance 
suffisamment trempées dans la foi et la vertu sur- 

naturelles, le progrés, avant méme de devenir for- 
-mellement mauvais par abus, présente un gros 
danger ; il est une « occasion » de péchés. I solli- 
~cite violemment les appétits de la sensibilité, il 
flatte la vanité, développe l’égoisme individualiste 
de la jouissance, et quand le contrepoids de la 
charité, de la justice, de la vertu enfin, n’est plus la 
pour lui faire équilibre, il menace grayvement d’en- 
trainer ’homme, mal préparé a la résistance, aux 
abimes sans fond de l’orgueil de l’esprit et de V’or- 
gueil de la chair, révoltés contre les mandata du 
Rédempteur. 
C’est ce qui explique pourquoi l’Eglise, au cours 
de son histoire, a tantdét favorisé et tantét paru 
accueillir avec défiance les muvres de progrés 
naturel. Personne ne songe a lui contester Vhonneur 
d’avoir plus d’une fois sauvé les lettres et les arts 
de laruine, @’avyoir défendu la civilisation contre 
les invasions barbares ou mahométanes. Personne 
me songe non plus 4 nier qu'elle ait résisté au 
«mouvement en avant » de la réforme protestante 
et dela libre-pensée encyclopédique du xvuiresiécle. 
Le progres, elle le sait, lui est d’un précieux con- 
cours quand il seconde ses ceuvres; dans le cas 
contraire, elle n’a pas de plus redoutable ennemi. 

Il est donc parfaitement vrai, en théorie de 
principes et en exactitude historique, de dire que 
l’Kglise a manifesté tantét de la sympathie et tan- 

tot de l’antipathie 4 Pégard du progrés. Ce qui est 
faux, c’est de prétendre qu’elle l’aime ou le déteste 
a priori en soi, qu’elle l’a toujours encouragé ou 
toujours maudit. 

Quand done, 4 Vheure actuelle, par exemple, le 
Souverain Pontife, au nom de |’Eglise, parle du 
progrés moderne en termes plutét sympathiques, 
il ne faut pas entendre ce langage du progrés en 
soi, mais du progrés bon, et certes, la-dessus, 
toutes les lévres et plumes catholiques peuvent se 
donner libre carriére, a la condition expresse 
toutefois de bien spécifier toujours qu’elles n’en- 
tendent catholiquement glorifier le progrés qu’au- 
tant qu’il procure ou peut procurer lui-méme la 
gloire de Dieu et non le triomphe du diable dans 
le monde. 

Le langage de Léon XIII n’a rien, on le voit, 
qui soit en contradiction avec le langage un peu 
différent que tenaient Grégoire XVI et Pie IX sur 
le compte de la civilisation moderne, a une époque 
ou précisément ses exubérances naturalistes en- 


vahissaient le monde chrétien au détriment de la 
foi, et paraissaient devoir compromettre plutot 
que favoriser le développement de la vie chré- 
tienne dans la société. 
D’ailleurs, si le progrés avait la trés élémen- 
taire loyauté de se présenter aux: hommes tel qu’il 
sort des mains de Dieu et de la nature, teluqu’il 
éclot des germes de la science naturelle, sans éti- 
quette Vopposition a la foi révélée, sans cette atti- 
tude de bataille et d’animosité contre l’Kglise qui 
le gate dés son origine, l’Kglise, loin de le con- 
damner, ne pourrait jamais que lui faire bon ac- 
cueil. Car enfin, c’est homme qu’elle a recu charge 


de sanctifier, de déifier, et elle le sanctifie et déifie 


Vautant mieux qu’il est plus homme, plus parfai- 
tement homme, veux-je dire. Son souci est tout 
@abord et par-dessus tout de le sauver, de ‘le 
mettre, fit-ce in extremis, en état d’entrer dans 
le royaume des cieux; cest la le terme supérieur 
de son ceuvre, celui auquel elle sacrifie tout le 
reste en cas de besoin. Mais ce n’est pas la tout 
son idéal. — ; 

A cote de cette besogne. fondamentale du viati- 
que qui doit assurermotre heureux passage du 
temps a léternité, elle en a une autre a accom- 
plir : c’est le besogne normale de la sanctification 


et élévation surnaturelle de ’homme pendant tout. 


le cours de sa vie temporelle. Or, elle sait que les 
mauvaises conditions naturelles de cette vie sont 
un obstacle a la marche réeguliére de son cuvre 
de grace ; Vignorance, la sauvagerie des meurs, 
la misére, le paupérisme, la douleur ne sont point 
les dispositions qu’elle souhaite dans homme 
pour arriver 4 la réforme de sa nature suivant le 
type créé par Dieu tout d’abord dans l'état d’in- 
nocence, encore que ces conditions, qu’elle subit 
quand il le faut, n’empéchent point d’une fagon 
absolue lefficacité de son action sanctificatrice 
pour la rédemption finale des ames. Aussi, sous 
la réserve qu’il Vaidera au lieu de la contrarier, 
l’Eglise ne peut que souhaiter le perfectionnement 
naturel de Vhumanité. Mais, encore une fois, il ne 
lui appartient pas de le provoquer positivement 
d’elle-méme. Elle n’a pas grace d’état pour cela ; 
c’est laffaire du libre jeu des énergies naturelles 
de ’homme, et aussi du libre jeu des circonstances 
par ot il plait 4 la Providence de mener sa vie in- 
dividuelle et sociale ici-bas. 

Enfin, et pour mettre un terme a ces considéra- 
tions, comment le progrés pourrait-il jamais étre 
en opposition avec )’Kglise ? 

Au point de vue des idées? Assurément non! 
Veritas veritati non opponitur. Les vérités natu- 
relles et les vérités surnaturelles révéiées émanent 
de la méme source qui est Dieu. Point de con- 
tradiction possible entre les différentes manifesta- 
tions de la méme divine infaillibilité dans les 
deux ordres, superposés, coordonnés et subordon- 
nés, de nos connaissances. 

Au point de vue de la morale? Non encore! 
C’est le méme Dieu toujours, le méme infiniment 
juste Législateur, qui est auteur de la loi naturelle 
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et de la loi révélée. Si donc une opposition se ma- 
nifeste, c’est qu’il y a quelque part, dans l’un des 
deux termes, une équivoque a dissiper, un mau- 
vais entendement du précepte a éclaircir. 

Il n’y a donc A craindre que lopposition théori- 
que ou pratique qui peut résulter de la malicieuse 
perversité des hommes. Hn quoi le progrés ou 
l’Kglise peuvent-ils raisonnablement en étre tenus 
responsables ? Certains hommes de progres et cer- 
tains hommes d’Eglise raisonnent mal, agissent 
mal, voila tout! Les premiers ajoutent au progrés 
des traits antireligieux. qu’il n’a pas par lui-méme, 
qui lui sont absolument ¢trangers, qui lui répu- 
gnent méme; c’est un malheur! Les seconds ajou- 
tent au dogme et a la morale de l’Kvangile, de la 
vérité révélée, des traits antiscientifiques, anti- 
progressistes, antinaturels -- disons méme anti- 
humains puisque nous y sommes, — que la révé- 
lation n’a pas du tout par elle-méme, qui lui sont 
étrangers, ceuvres détestables inspiration soi- 
disant catholique maladroitement combative a 
Yendroit dela nature et de la civilisation ; cest 
un ‘malheur encore! 

Mais ce double malheur, source de tous les ma- 
lentendus qui affligent de notre temps les amis de 
VEglise, qui sont-aussi, comme Dieu veut qwils le 


soient, les sincéres amis de la nature, ce double 


malheur est-il autre chuse que le résultat de 
pures aberrations individueiies, di a Vignorance 
ou a la perversité des hommes, et nullement, 
Dieu merci! au progrés ou 4 PHglise ? 

Ala lumiére de ces réflexions, que faut-il penser 
de ceux qui voudraient voir ’Hglise prendre en 
mains aujourd’hui les intéréts matériels du peuple, 
le mouvement dit social de civilisation, destiné 4 
améliorer la condition temporelle des miséreux de 
toute sorte, enfin la marche en avant dans l’aug- 
mentation du hbien-étre naturel de la vie hu- 
maine ? 

La réponse est délicate 4 formuler, quoique fort 
claire en elle-méme cependant. Il faut distinguer. 
L’Eglise jure proprio, ou si Yon veut jure di- 
recto, n’a pas recu mission de résoudre les ques- 
tions @économie sociale naturelle. Il y a la des 
principes doctrinaux purement naturels, ou, si 
Yon veut, rationnels, a découvrir, 4 formuler, a 
démontrer et 4 appliquer, qui échappent a sa 
compétence dogmatique. Hlle manque de point 
d’appui pour en décider infailliblement. Méme 
thése pour ce qui concerne la direction pratique 
civile des peuples sur le terrain purement naturel 
de leur organisation sociale, politique et écono- 
mique. 

La seule maniére qu’elle ait d’atteindre et de 
promouvoir le bien temporel des peuples consiste 
dans son droit 4 exiger, de par son autorité morale 
surnaturelle : 1° la pratique des vertus sociales, 
20 la répression des péchés sociaux. Ia charité et 
la justice sont des vertus éminemment sociales, 
entre autres. L’Kglise a plein droit de rappeler 
aux gouvernements et aux peuples non seulement 
le respect public de ces vertus, mais Vobligation 


ou ils sont d’en procurer_publiquement l’exercice 
par des ceuvres positives. Ainsi peut, dans cer- 
tains cas, l’exiger sa fin surnaturelle, qui ne va 
pas sans l’emploi des moyens propres alatteindre. 
C’est tout !... et c’est beaucoup. Supposez un ins- 
tant les hommes soucieux d’étre justes et chari- 


tables comme le demande la loi naturelle confir- 


mée par la loi surnaturelle dont I’Kglise a le dépét 
sacré entre les mains, la question sociale, toutes 
les questions sociales se trouveraient résolues par 
la-méme; les sociologues ne mettraient en circula- 
tion que des doctrines économiques justes; les 
gouvernements n’obéiraient, dans les lois de répar- 
tition des richesses et charges sociales, qu’a des 
inspirations législatives justes. Kn cas de vides 
laissés par le jeu toujours fatalement insuffisant — 
des lois civiles positives, la charité ferait le reste,. 
sans compter que, sous Vimpulsion autorisée de 
l’Riglise, les actes publics des vertus (charité, tem- 
pérance, justice) pourraient faire objet de dispo- 
sitions civiles obligatoires de la part des gouver- 
nements. Et voila, on en conviendra, plus qu'il 
n’en faudrait, sous influence indirecte de l’Kiglise, 
pour assurer la paix publique et le plus idéal 
bonheur des peuples qu’on puisse réver. 

Mais l’Kglise ne saurait allerau dela, ni se subs- 
tituer jure pleno ala société civile, a Vintelligence 
naturelle de Vhomme, dans les questions qui 
sortent de son domaine surnaturel révélé. 

Toutefois, jure devolutivo, comme disent les 
maitres en cette matiére, ’Eglise est investie du 
droit de suppléer aux exigences ou a l’insuffisance 
des individus et des gouvernements dans leur be- 
sogne propre, toutes les fois que cette négligence 
ou cette insuffisance sont de nature a compro- 
mettre ’accomplissement des mandata qu’elle a 
recus de son fondateur Jésus-Christ. C’est ainsi 
que, devant Vincurie des parents et des gouverne- 
ments, |’Kglise intervient pour les remplacer et 
prendre a sa charge cette partie de leur besogne 
qui est liée avec les intéréts surnaturels dont elle 
a la charge. Exemple : elle enseigne, elle batit des 
écoles; et cest son droit « divin, » dés 1a que 
manque dans la famille ou dans la société l’ensei- 
gnement nécessaire 4 la bonne marche morale 
surnaturelle des fidéles vers leur fin derniére. 

Ne pourrait-on pas dire alors que, a V’heure ac- 
tuelle, en présence des négligences et insuffisances 
gouvernementales ou autres, en présence dela mi- 
sere 6conomique des peuples souffrants, ’Eglise a, 
au moins en vertu de ce droit dévolutif, le devoirde 
prendre en main la cause économique abandonnée 
de ses enfants pauvres et souffrants? Je craing 
bien de contrister certains zélés amis du peuple 
parmi nous, mais je suis obligé de répondre : Non! 
L’aisance temporelle n’est pas une condition né- 
cessaire aux fins surnaturelles de l’Eglise sur la 
terre. Dés lors, la résolution des problémes sociaux 
economiques qui s’y rattachent échappe a sa com- 
petence, Léon XIII a bien pu rappeler au monde 
des patrons et des ouvriers les régles « générales » 
de Péquité naturelle et de la justice privée ou so- 


ciale ; il était 14 dans le réle que j’ai défini tout a 
Vheure, quand j’ai parlé de l’intervention indirecte 
de l’Kglise par rappel de la vertu ; aucun pape ce- 
pendant n’a jamais rien défini et ne définira jamais 
rien, ne voudra jamais rien décider, dans les ma- 
tieres de législation civile relatives par exemple 
a Vimpot, aux syndicats, 4 la mutualité coopéra- 
tive, etc. 
On insiste et on me dit : « Mais il y aurait pour- 
tant grand avantage pour le prestige de I’Helise et 
du prétre a les voir s’intéresser aux miséres tem- 
porelles du peuple, 4 les voir provoquer la solu- 
tion d@’antinomies sociales et financiéres dont tant 
de pauvres gens souffrent si douloureusement. » 
Eh oui! ce serait beau, si cela aboutissait prati- 
quement! Mais comme cela ne peut aboutir qu’a 
une désillusion trés périlleuse, c’est moins beau, 
cest un réve dangereux! Je le répéte, si vous 
_habituez le peuple 4 compter sur intervention de 
_PEglise pour avoir le pain qui lui manque, encore 
faudrait-il que l’Hglise fit en mesure de le lui 
donner, socialement j’entends, par résolution au- 
torisée des problémes d’économie politique, et non 
pas seulement par charité. Or, ceci n’est pas dans 
les pouvoirs et moyens de l’Eglise. 
Vous vous rappelez la fameuse utopie d’outre- 
mer, Vutopie américaniste Vune EKglise rajeunie, 
transformée, marchant radieuse 4 la téte du pro- 
gres et entrainant aprés elle tous les peuples vers 
Vidéal d’une civilisation toute faite de progrés et 
de bonheur naturels?... Gardons-nous d’une pa- 
- reille chimére dans l’ordre du progrés de ]’écono- 
mie sociale! Que les prétres y travaillent, y ap- 
portent, @ titre privé, ’appoint de leurs lumieéres, 
fortifigées du rayonnement des sublimes clartés de 
la foi, trés bien! Qu’ils enseignent et pratiquent 
sur ce point-la, comme sur tous les autres, la 
charité, c’est mieux encore! Mais quwils n’aillent 
pas compromettre lEglise et bercer en son nom 
dillusions creuses les gens qui ont faim et qui 
souffrent!... Jl ne leur est point défendu de tra- 
_yailler aux meilleures solutions possibles de la 
question sociale, comme citoyens et docteurs 
particuliers privés. Ils ont pour cela autant de 
droit, autant et plus de compétence intellectuelle 
que les autres. Ils auraient tort cependant d’asso- 
cier l’autorité surnaturelle de leur sacerdoce a une 
entreprise qui lui est étrangére, et ou une mala- 
droite compromission ne pourrait que l’exposer a 
des récriminations de critique qui, un jour ou 

Vautre, resteraient dans l’esprit du peuple sans 
réponse. 

Mais laissons la question sociale. Si je me suis 
cru obligé d’en dire un mot, trop bref peut-étre, en 
passant, c’est 4 cause de Vanalogie que jé trouve 
au cas de prétres qui veulent y faire a toute force 
intervenir l’Eglise, avec la prétention peu théolo- 
gique des enthousiastes imprudents qui vou- 
draient lier la cause de l’Eglise a celle du progres. 

L’Eglise est catholique tout court, surnaturelle 
“tout court. Elle n’est ni monarchique ni républi- 
caine, ni progressiste ni antiprogressiste, ni-galli- 
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caneni hottentote, ni d’hier ni de demain; elle plane 
au-dessus de tout cela, au-dessus de tout ce qui 
est idée et mouvement d’ordre naturel. La river a 
une théorie, 4 un systéme, & une organisation 
sociale, 4 un parti, 4 un progrés ou A une évolu- 
tion quelconque temporelle, c’est, Ja, faire déchoir, 
c’est entraver sa mission surnaturelle, s’exposer a 
ruiner son crédit dans l’esprit des peuples. 

Un savant physiologiste, que je félicitais un jour 
de sa foi catholique et de la tranquillité d’ame 
avec laquelle illa professait sans paraitre jamais 
s’arréter a la tentation sceptique qui trouble tant 
de nos savants contemporains, me répondit : « Je 
« n’ai jamais eu la pensée de faire communiquer 
« la chapelle et le laboratoire ; au laboratoire je 
« disséque et raisonne ; 4 la chapelle je crois et je 
« prie. Ma foi n’a rien a voir avec l’anatomie, pas 
« plus que mes raisonnements scientifiques avec 
« ma priére. J’aime et adore également par ma 
« raison le Dieu créateur des merveilles de la na- 
« ture, par ma foi le Dieu rédempteur de mon 
« ame. Rien ne m’empéche,, évidemment, d’étre 
« en méme temps amoureux de la nature et de la 
« grace: ce sont la. choses distinctes, séparées 
« méme si l’on veut; opposées ou opposables, a 
« un degré et sur un point quelconque, jamais ! » 
Je trouve cette réponse en substance fort juste. Je 
la rapporte ici avec plaisir: elle résume bien 
toute ma pensée et tout Venseignement de l'étude 
a laquelle nous venons de nous livrer. 

Que les hommes donc, usant du droit qui leur en 
a été donné parle Créateur, travaillent 4 accélérer 
ce « mouvement en avant -», ce développement 
scientifique, artistique, industriel, etc., qui cons- 
titue ce que nous appelons en bloc et d’un mot: 
le progres ; qwils s’agitent dans ce mouvement, 
tantdt progressant réellement, tantot au contraire 
reculant Wun pas; quwils organisent, légiférent, 
transforment, agissent enfin, dans les limites du 
droit naturel sainement compris, sur les éléments 
de science et d’ccuvres nouvelles que la nature, 
mére bonne et @Vinépuisable fécondité, offre sans 
cesse a leurs investigations ; qu/ils cherchent a 
augmenter la félicité temporelle de Vhomme par 
Vappoint du bien-étre que peuvent lui apporter les 
ressources de la matiére mieux connues, mieux 
utilisées..., tout cela est au-dessous et en dehors 
des mandata que le Christ a chargé son Kelise 
d’apprendre aux hommes pour la préparation sur- 
naturelle de leur salut, tout cela est chose en soi, 
pour elle, et 4 son point de vue, indifféerente. 

Elle n’a, de la part de Dieu, ni 4 aimer ni a détes~- 
ter le progres ainsi entendu. Elle n’est ni son enne- 
mie ni son soutien. Elle l’aime et le provoque dans 
la mesure ot |’éducation intellectuelle et morale des 
hommes — voire aussi leur bien-étre tempore] — 
s’y rattache, comme condition préalable nécessaire 
ou utile 4 ses fins surnaturelles. En principe, et a 
titre idéal, en tant qu’il perfectionne l’étre humain 
d'une vraie perfection qui ajoute un trait heureux 
a gon vrai type divin, elle l’aime encore. En fait, 
s'il est moralement bon, elle l’accueille favorable- 
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ment; sil est mauvais, elle s’y oppose et le con- 
damne, commé une source de péchés et de dam- 
nation; mais dans ce dernier cas elle a soin tou- 
jours de proclamer bien haut que sa réprobation 
ne tombe que sur la malice des hommes qui en 
abusent misérablement, et non point sur le pro- 
grés en soi, Telle une mére qui voit en principe 
avec indifférence le développement physique de 
son enfant, et ne commence 4 s’en attrister ou 4 
sen réjouir que lorsqu’elle y apergoit, pour la 

perfection totale de l’étre chéri, une tache ou un 
trait de beauté de plus. 

Ce que l’Eglise regrette amérement, ce n’est pas 
la marche en avant de ce qu’on appelle la civilisa- 
tion. Oh non! C’est de voir, en certains milieux, 
combien peu les hommes sont disposés 4 s’en bien 
servir. Ce qui linquiéte, c’est la dangereuse séduc- 
tion de la marche en avant dans le raffinement des 
sensations et du bien-étre matériel, en présence 
de l’affaiblissement de la foi et du relachement 
progressif de la morale chrétienne. Aussi, tout en 
maintenant sur le terrain doctrinal, devant les 
gens qui savent penser et réfléchir, le principe de 
sa neutralité bienveillante, ,voire, a l’occasion, de 
sa faveur pour le progrés, elle ne cesse point, dans 
la pratique, de rappeler a ses fidéles que la voie 
qui méne au ciel est étroite ; qu’on n’y peut mar- 
cher, comme Dieu le veut, sans un peu de péni- 
tence, de renoncement aux plaisirs que convoite 
la nature, de désintéressement a Végard de ces 
satisfactions nouvelles que certains maladroits 
promoteurs du progrés ne cessent de faire miroiter 
a nos imaginations comme devant étre la con- 
clusion naturelle des inventions 4 venir de la 
science affranchie de la tutelle des dogmes révyé- 
lés. 

On m’excusera d’avoir, un peu longuement peut- 
étre, disserté sur un sujet qui, a vrai dire, ne rentre 
qu’assez indirectement dans le cadre de nos études 
de morale. Je me propose de parler du « progrés 
dans la morale. » I] était assez naturel que j’offrisse 
d’abord a mon lecteur quelques réflexions prélimi- 
naires sur le fameux sujet des relations vraies de 
VHglise avec le progrés en général. C’est la d’ail- 
leurs un probleme qui trouble bien des consciences; 
a ce titre déja, j’avais quelque raison de m’y arré- 
ter, ne fiit-ce que pour aider ceux qui veulent bien 
me lire 4 se former un jugement solide sur ce 
point capital de la moderne apologétique, et les 
préparer 4 mieux saisir les déductions pratiques 
qu’il nous reste a tirer maintenant de ces principes 
en ce qui concerne spécialement le progrés dans 
V’Kglise, je veux dire l’évolution ou, sil’on veut, 
les oscillations qu’ont subies son dogme et sa 
discipline dans le cours des Ages et suivant les 
exigences des diverses « civilisations » auxquelles 
elle a di approprier les activités de sa mission 
surnaturelle sanctificatrice. 

Mais, auparavant, j’ai 4 coeur de ne laisser sans 
réponse claire aucune des difficultés que peuvent 
objecter a ma thése d’aujourd’hui les exagérés des 
deux partis extrémes, qui veulent que l’Eglise a 


priori ouvre les bras ou fasse résolument la guerre 
au progrés. A .bientdt donc le Soluwntur objecta. 
(A suivre) 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Des religieuses tenant une école primaire libre 
peuvent-elles accepter des enfants dont les parents 
posent comme condition qu’elles ne feront pas leur 
premiére communion et qu’on ne leur fera pas apprendre 
le catéchisme ? 


R. — Si les parents exigent que cette condition 
soit remplie, les Sceurs ne peuvent accepter les 
enfants. Plusieurs raisons s’y opposent. 

Une premiére, c’est qu’une éducation dont l’élé- 
ment religieux est ouvertement éliminé est con- 
traire au droit divin naturel et condaninée par 
VEglise. (Syll., Prop. 48). Les religieuses libres de 
leur action ne peuvent se préter pour aucune de 
leurs éléves a ce genre d’éducation. 

Une seconde, c’est qu’en acceptant d’accomplir 
cette condition, elles donnent consentement a une 
proposition faite en haine de la religion, ce qui est 
contraire au devoir qu’impose la foi. 

Une troisiéme, c’est qu’elles donnent une coopé- 
ration formelie au grave dommage que cause né- 
cessairement aux enfants la volonté impie de 
leurs parents. 

Une quatriéme, c’est qu’en agissant ainsi elles 
causent un scandale trés grave 4 leurs autres 
éléves, que leur maniére d’agir induit 4 penser que 
la religion n’est pas nécessaire. 

Une cinquiéme, c’est qu’en acceptant des en- 
fants a cette condition, elles causent dans le milieu 
ou le fait est connu un scandale également trés 
grave en pratiquant Vindifférentisme religienx et 
en l’autorisant par leur conduite; et aussi en ou- 
vrant la porte 4 d’autres demandes semblables: 

Une sixiéme, cest qu’en agissant ainsi elles 
manquent a leur principal devoir d’institutrices 
chrétiennes, qui est de former les enfants 4 la reli- 
gion et a la vertu. 


« Mais, dira-t-on, les enfants auront au moins | 


lavantage de ne pas recevoir des enseignements 
contraires a la religion; sans leur faire apprendre 
le catéchisme, on pourra leur inculquer les vérités 
religieuses; quand les enfants ne feraient qu’en- 
tendre la récitation du catéchisme par leurs com- 
pagnes ef les explications données par les mai- 
tresses, elles recevront forcément une certaine 
formation religieuse; elles conserveront quelque 
chose de leur éducation qui pourra plus tard les 
rapprocher de la religion. » — Toutes ces raisons, 
quand méme elles se vérifieraient, ne sauraient 
contrebalancer le mal certain et grave qu'il y a 


a admettre des enfants 4 la condition qu’elles n’ac- 
compliront pas leurs devoirs religieux et ne rece- 
vront pas l’instruction du catéchisme. 
_. Au surplus, elles reposent toutes sur un fonde- 
ment ruineux. Si les enfants ainsi élevées. n’ont 
pas & subir un enseignement positivement irréli- 
gieux, elles sont néanmoins élevées dans l'indiffé- 
rentisme, qui est l’erreur la plus dangereuse du 
temps présent, plus dangereuse a bien des titres 
que Vimpiété déclarée. Si les parents s’opposent a 
ce qu’on leur fasse apprendre le catéchisme, ils ne 
toléreront pas que, par des moyens détournés, on 
leur enseigne ce qu’ils ne veulent pas que les en- 
fants apprennent dans le catéchisme. En entendant 
les récitations et les explications religieuses, les 
enfants dispensées d’y prendre part s’y intéresse- 
ront-elles ? Ne seront-elles pas, par leur attitude, 
par leurs réflexions a leurs compagnes, en classe 
ou en dehors de la classe, et méme par leur simple 
exemple, un obstacle a ce que les autres acceptent 
avec docilité et profit les lecons religieuses de leurs 
maitresses? Et que peut-on raisonnablement espé- 
rer pour l’avenir, quand le présent est fondamen- 
talement défectueux? 

Aux raisons données plus haut, nous devons en 
ajouter une autre qui nous parait de nature a 
trancher la question sans appel. C’est une décision 
de la S. C. du Saint-Office que nous avons publiée 
dans Ami du Clergé, en 1900, p. 252. 

Une supérieure de communauté demandait si 
elle pouvait garder trois éléves protestantes, deux 
externes, une interne, étant donné que les parents 
avaient accordé toute liberté pour qu’elles sui- 
vissent complétement le programme de la maison, 
tant pour Vinstruction religieuse que pour l’assis- 
tance aux offices de l’Eglise. Hlle demandait en 
outre ce qu’elle devait faire a lavenir. Le Saint- 
Office répondit : « Tres alumnas jam receptas 
tolerari posse, modo absit quodvis perversionis 
periculum catholicarum alumnarum : qua de re 
sedulo a Moderatricibus advigilandum. Quoad 
ceteras, pro internis, negative; pro externis, re- 
currant in singulis casibus : semper exceptis apos- 
tatarum filiabus. » (6 déc. 1899). I] résulte de cette 
décision : 4° qu’une institution religicuse ne peut 
recevoir d’éléves protestantes, comme internes, en 
aucun cas; comme externes, qu’aprés en avoir 
recu l’autorisation du Saint-Siége; 2° qu’on ne 
peut jamais accepter les filles d’apostats. 

Or: 4° les éléves dont les parents déclarent 
qu’elles ne feront pas de premiére communion et 
exigent qu’elles ne suivent pas les legons de caté- 
chisme, sont dans des conditions beaucoup moins 
fayorables que les enfants protestantes dont il 
était question ; et 2° leurs parents, en imposant les 
conditions susdites, prouvent qu’ils sont vraiment 
apostats, et, s’ils ne l’étaient ou ne l’avaient pas 
fait paraitre auparavant, ils se déclarent apostats 
par le fait méme qu’ils posent ces conditions. 

Donc il ne saurait en aucun cas éire permis 

a des religieuses d’accepter ces enfants, 
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Q.— Il y a plusieurs années, Berthe, épouse de Titius, — 


fut accusée d’entretenir des relations coupables avec 
Xavier, leur domestique. De 14 scandalé, procés et con- 
damnation des accusateurs. Le mari se dit entiérement 
convaincu de l'innocence de son épouse. Mais bien que 
le calme se soit fait autour de Vaffaire, de temps a 
autre il se rencontre quelque mauyaise langue qui 
affirme que Berthe est fort prévenante a Végard de 
Xavier. Le sourire malin dont cette affirmation est: 
accompagnée porte a croire qu’on en pense plus long 
qu’on en dit. Quelle conduite tenir’ par rapport & 


' Berthe au tribunal de la pénitence, si par hasard, dans 


le temps de Paques par exemple, elle se confessait 
davoir mal agi avec quelqu’un, qui ne peut étre, d’aprés 
les circonstances, que Xavier ou un autre serviteur de 
la maison ? Quid en cas de récidive? ° 


R. — Le confesseur n’aura qu’a recevoir les 
aveux de Berthe, et s’il a besoin de quelques ren- 
seignements complémentaires, il les lui demandera. 

Le confesseur n’a pas 4 demander le nom de 
celui avec ‘lequel Berthe aurait péché : cette ques- 
tion lui est strictement interdite. : 

Mais il pourrait y avoir a éclaircir une question 
d’occasion prochaine ou éloignée, présente ou 
absente, nécessaire ou volontaire, par conséquent 
nécessité de faire quelques questions. 

Sil n’y a qu’un seul péché, le confesseur n’au- 
rait rien 4 demander. Le confesseur pourrait seu- 
lement recommander a Berthe d’éviter tout ce qui 
pourrait l’exposer a pécher de nouveau. 

S’il y a plusieurs péchés s’enchainant entre eux 
par le lien de occasion et que Voccasion soit pro- 


‘chaine, parce qu’on y péche toujours ou presque 


toujours, sans demander quel est le complice, le 
confesseur doit obtenir de Berthe qu'elle fuie l’oc- 
casion ou, si elle ne peut le faire a cause de diffi- 
cultés moralement impossibles 4 vaincre, qu'elle 
prenne des moyens efficaces pour la rendre éloi- 
gnée, de prochaine qu’elie serait autrement, c’est- 
a-dire des moyens qui fassent toujours ou presque 
toujours éviter le péché. Ces moyens sont a trou- 
ver d’aprés les circonstances : le confesseur pourra 
aider Berthe a les trouver, si elle ne le peut par 
elle-méme ; il en est qu’il pourra toujours lui con- 
seiller sans avoir besoin de questionner en détail, 
comme d@’éviter les rencontres ot l’on peut se trou- 
ver seule a seul, de prier, de se mortifier, de faire 
des bonnes cuvres pour obtenir la grace d’éviter 
le péché. 

En cas de rechute, il faudrait appliquer les prin- 
cipes sur les occasionnaires et sur les récidifs : 
sur les occasionnaires, si les rechutes tenaient a 
Voccasion contre laquelle on ne se serait pas suffi- 
samment garanti; sur les récidifs, si les rechutes 
avaient eu lieu de la méme maniére que les fautes 
précédentes, sans amélioration. Il y aurait lieu 
d’exiger davantage de Berthe pour fuir ou éloigner 
loccasion, et de ne l’absoudre que sur des signes 
non équivoques de contrition. 

Dans tous les cas semblables, le confesseur doit 
étre trés discret et ne questionner que sur ce qu’il 
lui est indispensable de connaitre. I] doit aussi se 
rappeler que ce n’est pas aux mauvaises langues, 
mais aux aveux du pénitent lui-méme, qu’il doit 
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s’en rapporter pour la confession des péchés et 
pour le jugement a porter sur les dispositions du 
pénitent. 


Q. — On recommande chaudement la communion 
spirituelle; ses avantages sont nombreux; ses effets 
gont salutaires, etc. Mais quid de cette communion 
‘pour ‘ane Ame en état de péché mortel? Peut-elle la faire 
avec avantage ?... 
un acte de contrition parfaite, tout est dit; mais si elle 
se contente d’une de ces priéres pour la communion 
spirituelle ott il est A peine fait mention de contrition ?... 
En deux mots: on ne peut pas, sans sacrilége, commu- 
nier en état de péché mortel ; cependant la communion 
spirituelle est conseillée méme aux ames qui sont en 
cet état. Veuillez étre assez bon pour me donner quelques 
lignes sur ce sujet. 


R. — La communion spirituelle est un acte 
@union intérieur avec Notre-Seigneur présent 
dans la sainte Eucharistic, 4 Vimitation de celle 
qui se produit par la communion sacramentelle. 

Personne ne proposerait 4 un pécheur de com- 
munier sacramentellement avant de s’étre purifié 
de son péché par la confession. Bien que la confes- 
sion ne soit pas requise pour la communion spiri- 
tuelle, il faut néanmoins, pour que celle-ci soit 
possible, que le pécheur coupable de péché mortel 
se soil purifié auparavant par un acte de charité 
ou de contrition. Comment en effet s'unir 4 Notre- 
Seigneur par les sentiments du communiant, si on 
reste séparé de lui par le péché? Sans la charité 
dans le cour, lacommunion spirituelle serait un 
acte contradictoire : d’un cdété séparation par le 
péché, de autre union de charité. 

Sans doute,on peut sacramentellement communier 
d’une maniéreindigne, c’est-a dire recevoir le corps 
de Notre-Seigneur avec le péché dans lame. Il 
y 2 opposition entre l’acte extérieur de recevoir cor- 
porellement Notre-Seigneur dans son sacrement et 
la mauvaise disposition de l’A4me. Les deux choses 
sont distinctes : l'une corporelle, l’autre spiri- 
tuelle. Mais communier spirituellement d’une ma- 
niére indigne n’est pas possible; car la commu- 
nion spirituelle suppose dans l’A4me une union a 
Dieu gu exclut Vindisposition du péché : entre les 
deux choses il y a contradiction absolue ; l’une et 
Vautre devraient se trouver ensemble Gane la 
méme ame, et l'une des deux exclut nécessaire- 
ment l'autre. : 

De plus,dans la communion sacramentelle il ya 
ces deux éléments que saint Thomas distingue trés 
a propos : sacramentum, Notre-Seigneur présent 
sous les saintes espéces; et rem sacramenti, la 
grace d’union spirituelle produite par la sainte 
communion. Dans la communion indigne, on 
recoit la premiére sans la seconde, le sacrement 
sans la grace. Dans la communion spirituelle, on 
ne peut recevoir que la grice, rem sacramenti ; 
et cette grice on ne peut la recevoir en restant 
dans l'état du péché. 

Conséquemment, pour qu'il puisse y avoir com- 
munion spirituelle, il faudra que le péché ait dis- 
paru, soit auparavant, soit dans l’acte méme de la 
communion spirituelle. 


Si elle commence sa communion par. 


“ 


On pourrait affectivement vouloir communier 


spirituellement sans renoncer au péché, en se — 


figurant par imagination qu’on communie sacra- 
mentellement en état de péché mortel sans: vouloir 
renoncer au péché. Consentir 4 cette imagination, 
y prendre un plaisir délibéré, serait un péché de 
sacrilege de méme nature que la communion 
sacramentelle indigne. Mais il n’y aurait pas 
effectivement communion spirituelle. 

Engager un pécheur 4 faire la communion spiri- 
tuelle,c’est donc l’engager premiérement a faire 
un bon acte de contrition, puis 4 s’unir 4 Notre- 
Seigneur présent dans son sacrement. 


Q. — Je me permets de yous soumettre respectueuse- 
ment quelques réflexions relatives 4 un cas de donation 
dont ?Ami du Clergé a fourni egg RY la solution. 
(1900, p. 1034). 

Je les rapporterai a trois chefs. 

I. Vous dites que les garde-malades dont il est ques- 
tion ont trois raisons trés graves de croire qu’elles n’ont 
point outrepassé leurs droits. 

Si les paroles du vieillard renferment une donation 4 
cause de mort ou un testament verbal, ce qui ne me 
semble guére admissible, je ne fais aucune difficulté de 
baser avec vous la solution du cas sur la validité pro- 
bable du testament informe, ou de la donation a cause 
de mort. Mais j’hésiterais a dire que ces garde-malades 
sont irrépréhensibles dans lhypothése on elles auraient 
agi en vertu d’une promesse rémunératoire. Qu’elles 
aient droit 4 une rémunération ou a lexécution de la 
promesse, trés bien ; mais qu’elles se rémunérent elles- 
mémes en exécutant la promesse du malade, cela me 
parait bien un peu répréhensible. 

Dans un cas analogue, le cardinal Goussef voit une 
donation manuelle soumise a une condition casuelle 
(Th. Mor., 1, n. 797 et 798) ou dont l’exécution n’aurait 
lieu qu’au moment ot les garde-malades verraient que 
le vieillard va mourir. Dés ce moment, en effet, les 
objets renfermés dans l’armoire étaient a leur disposi- 
tion; peuimporte qu’elles les aient pris avant ou aprés la 
mort du donateur. 

II. A propos des donations a cause de mort, votre 
rédacteur affirme : 

a) Que le Code francais ne reconnait pas la donation 
manuelle, mais qu’il ne la répudie pas ; 

b) Que de méme il ne reconnait pas, mais ne répudie 
pas la donation a cause de mort. 

Ces deux affirmations sont-elles bien stres? Je ne le 
pense pas. Les jurisconsultes sont unanimes pour dire 
que la validité des dons manuels ne saurait étre contes- 
tée dans notre droit actuel. Ils disent également que les 
donations 4 cause de mort ne sont pas admises par la 
loi frangaise, et sur ces deux points il y a, je crois, ac- 
cord complet entre la jurisprudence et la doctrine. 

Je sais qu’un grand nombre de théologiens, j’allais 
dire le plus grand nombre, enseignent que le Code ne 
répudie pas la donation a cause de mort, mais la laisse 
ce qu'elle est naturellement. Les raisons qu’ils invoquent 
sont-elles bien solides ? 


R. — Le dessaisissement actuel et. irrévocable 
fait par le donateur au profit du donataire consti- 
tue élément essentiel de toute donation entre 
vifs, telle que le Code civil l’a consacrée. C’est 
pourquoi la donation a cause de mort, admise par 


le droit romain et dans les pays de droit écrit, est _ 


formellement proscrite par le Code civil, ‘article 
894; et on entend par cette expression l’acte d’un 
individu qui fait une donation ne devant avoir 
Veffet qu’a son décés, mais qui devient caduque 


ue 
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si cet événement ne se produit pas, parce qu’il n’y 
a pas dans cet acte un dessaisissement actuel et 
irrévocable. ‘ 

Une donation d’une certaine somme a prendre 
dans la succession du donateur, bien que qualifiée 
entre vifs, peut étre considérée comme n’emportant 
_ pas dessaisissement actuel, et par suite étre dé- 
clarée nulle. La doctrine et la jurisprudence 

décident que lon doit considérer comme donation 

a-cause de mort frappée de nullité la donation 
dune somme a4 prendre sur les biens devant com- 
poser la succession du donateur, si elle ne suppose 
aucun dessaisissement actuel de la part du dona- 
teur, qui transmet au donataire non plus un droit 
certain, mais en réalité une simple espérance dont 

il reste jusqu’a sa mort maitre d’empécher la réa- 

lisation. # 

En ce qui concerne le don manuel, le Code civil 
@ reconnait la légitimité et en consacre les effets, 
~acondition que la tradition en soit faite par le 

donateur au donataire, et pour cela il faut qu’elle 

ait lieu, de la part de celui-la, dans l’intention de 
se dépouiller actuellement et irrévocablement au 
profit de celui-ci. 

Il a été jugé que la donation d’objets mobiliers 
faite par un malade a ses domestiques ou a d’au- 
tres personnes, a Ja condition que la prise de pos- 
session n’aurait lieu qu’apres sa mort et avec 
réserve de pouvoir les reprendre en cas de retour 
ala santé, constitue non pas un don manuel, mais 
une donation 4 cause de mort, qui, comme telle, 
doit rester sans effet. 

Il résulte de ces observations juridiques que, 
dans le cas traité par l’Ami, p. 1034, le vieillard n’a 
pas accompli un acte légalement inattaquable. Ses 
garde-malades n’avaient pas, en effet, sur une 
portion de sa succession, un droit actuel, puis- 
qu’elles ne sont pas entrées en possession ayant le 
décés du vieillard; c’était done une véritable do- 
nation a cause de mort, que la loi rejette. Ce 
n’était pas non plus, et pour la méme raison, un 
don manuel: il aurait fallu pour cela que les dona- 
taires prissent les objets en question du vivant 
du vieillard, et que celui-ci, les désignant explici- 
tement ou implicitement, leur en etit fait une 
expresse et actuelle donation. — Les héritiers du 
vieillard seraient donc en droit d’attaquer les 
garde-malades en restitution. 

Nous estimons cependant qu’au point de vue de 
la conscience, celles-ci peuvent im tuto conserver 
la libéralité ainsi faite : lintention du vieillard 
était évidente, et elles l’ont ponctuellement suivie ; 
de plus, toute peine mérite salaire, et la rémuné- 
ration dont il s’agit est un acte de justice, bien 

—qu’elle soit faite dans des formes extra-légales. 
Nous nous rallions donc, bien que jurisconsulte, a 
‘Popinion de Gury qui, a cette question : « An ille, 
cui mortis causa donata est res mobilis, possit 
illam occulte recipere, mortuo donatore? » répond : 

« Affirmative, saltem probabilius, modo sit certus 

de donatione et ultima voluntate defuncti; habet 
enim jus in re donata, ergo jure suo. utitur. Deinde 


res non fuit donata ut solvenda, sed ut ab ipso 


donatorio accipienda. » 


Q. — le Quels sont les termes de l’indult de dispense 
du jetine eucharistique accordé A certaines personnes 
atteintes de maladies chroniques, el qui leur permet-de 
prendre un peu de nourriture « per modum potus », 
suivant le décret paru en 1858? 

2° Accorde-t-on cet indult a une personne qui, habi- 
tuée a la communion fréquente, aurait de graves diffi- 
cultés pour garder le jetine et pour laquelle néanmoins 


la communion serait trés utile et, dans certains cas 


méme, nécessaire, comme par exemple le prétre obligé 
de dire une messe tardive ? 


R. — Voici ce que dit, au sujet de cet indult, 
Mgr Battandier, qui s’est inspiré de l’esprit du _ 
Saint-Siége avant de rédiger son article : 2 

Ce pouvoir s’accorde a des personnes infirmes dont la 
maladié:se prolonge et qui ne peuvent, 4 raison de cette 
infirmité, garder le jetine eucharistique. Il est frequent 
surtout dans les communauteés religieuses. Il faut que 
le consentement de l’Ordinaire intervienne pour toute 
demande et que le sujet auquel’sera appliquée la per- 
mission soit clairement indiqué. Ainsi, une commu- 
nauté ot il y a des, infirmes ne pourrait demander 
quatre ou cing cas 4 appliquer 4 son choix ; il faut dé- 
signer les personnes pour lesquelles on désire cette 
faveur. 

Trés Saint Pére. (Saint-Office). 

La supérieure de la communauté de N..., diocése de 
N..., expose que dans la communauté dont elle a la 
direction il y a les swurs N... N... dont l’état de santé 
empéche qu’elles puissent rester longtemps a jeun, ce 
qui les prive du bonheur de faire la sainte communion. 
Comme cet état de santé dure depuis longtemps et n’est 
pas prés de cesser au jugement des médecins, elle de- 
mande humblement que Votre Sainteté veuille accorder 
aux scurs ci-dessus désignées de receyoir (une ou deux 
fois par semaine) la sainte communion par maniére de 
viatique et sans étre astreintes au jetine eucharistique. 

Et que Dieu... 

(Taxe, gratis ; Ag., 2 fr. 60 ou 5 fr. 60 suivant le cas). 

Voici un exemple de concession : 

peek Benigne remisit preces prudenti arbitrio et 
conscientice R. P. D. Ordinarii, qui facultatem ora- 
tori concedere valeat sumendi aliquid per modum 
potus ante sanctissimam communionem Eucharisti- 
cam (bis in hebdomada), durante tantum exposita 
male affecta valetudine et remoto scanddalo. 

Le Saint-Office a en plus interprété authentiquement 
cette année ce quw’il faut entendre per modimge potus *. 


. 


Q. — 1° Quels sont les droits et les devoirs du cha- 
pitre, sede vacante, avant la nomination des vicaires 
capitulaires ? 
2° Quels sont les droits et les devoirs du chapitre, 
sede vacante, aprés la nomination des vicaires capitu- 
laires, mais avant l’agrément du gouvernement? Quid 
si le gouvernement refusait d’agréer le choix fait par le 
chapitre, comme a Aix? ; 

30 Les vicaires capitulaires peuvent-ils garder pour 
eux ce qui constitue le casuel de l’évéque, comme le prix 
des dispenses, etc. ? 

4o Ties vicaires capitulaires peuvent-ils, sans indult 
particulier, faire des changements de curés, de vicaires? 
Peuyent-ils nommer des chanoines, donner des lettres 
dimissoires? J’ai bien consulté Deshayes, mais je le 
trouve incomplet sur ces questions. 


1 Annuaire pontifical, 1900, p. 615. 
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accorda le quart de tous-les revenus de la mense 
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R. — Les diverses questions posées par notre 
vénéré correspondant au sujet des droits du cha- 
pitre et du vicaire capitulaire ont été étudiées a 
fond en 1895, t. xvi, p. 289 et suivantes. 


Un point toutefois n’a pas été abordé : cest. 


celui qui concerne les droits casuels des vicaires 
capitulaires. Nous le traiterons aujourd’hui. 

I. IL est absolument certain que les vicaires 
eapitulaires ont droit 2 un traitement honorable, 
que les auteurs désignent sous les divers noms de 

. honorarium, salarium, stipendium. Les preuves 
de cette proposition se trouveront dans tout ce que 
nous allons dire !. 

Il. Le traitement, d’aprés le droit commun, doit 
étre fourni par la mense épiscopale, comme il est 
dit dans une décision de la S$. C. du Concile du 
44 juin 1626 *, citée par Benoit XIV :« Sacra. ... 
alias censuit emolumenta, Sede episcopali vacante, 
obvenientia ex jurisdictione, et sigillo, amt alias 
undequaque, neque ad capitulum, neque ad ejus 
vicarium spectare, sed debere futuro successori 
reservari si ad Episcopum, Heclesia non vacante, 
pertinuissent. La his tamen emolumentis dedu- 
cendum esse salarium rationabile vicario cons- 
tituendum el persolvendum. * » 

Cette décision se lit aussi au livre 8 des Décrets, 

'p. 79, ef on la retrouve encore au livre 48, p. 232, 
in una Agrigentina, du 17 avril 1627. Il y a done 
sur la question une jurisprudence suivie et arré- 
tée, que les auteurs n’ont fait que reproduire *. 

En. France, l’Ktat prend a sa charge le traite- 
ment du vicaire capitulaire : ce qui en décharge la 
mense épiscopale. 

III. Aucune loi générale n’a déterminé la quotité 
du traitement que doit toucher le vicaire capitu- 
laire. Plusieurs fois capendant des instances ont 
été faites dans ce sens auprés de la S. C. du Con- 
cile, il y a une cinquantaine d’années. Pie IX 
délégua l’archevéque de Mexico pour établir, de 
concert avec les évéques de sa province, la quotité 
du traitement que toucheraient les vicaires capi- 
tulaires pendant la vacance du siége, « nedum ad 
aan expensas necessarias in exerci- 
tio muneris subeundas, verum etiam pro eleemo- 
SYyNnis consuetis et extraordinariis, ac pro labo- 
ribus in explendo munere. » On devait done tenir 
compte et du travail a faire, et des dépenses 2 
supporter, et des awmdnes, tant ordinaires qu’ex- 
traordinaires, 4 distribuer. 

Pour des raisons qu’il ne rentre pas dans notre 
plan d’exposer, le rescrit ne fut pas exécuté, et, en 
Vabsence d’un réglement provincial, le vicaire 
capitulaire d’Angelopolis s’adressa 4 la S.C. du 
Concile pour obtenir la fixation de ses honoraires. 
Le 414 février 1857, la Sacrée Congrégation lui 


‘J. Ferrari, Theorica et praxis regiminis dicece: 
(sani, preesertim sede vacante, tit.” xxix, n. 512 et 
Suiv. 

sell ex) Decretor., p. 55 et 56, in causa Nullius. 

* De Synodo, Lib. X, cap. x, n. 4. 


: oe Ferrari, 2. ¢,, n. 518. — Monacelli, Dart. a: tor: 


épiscopale pendant la vacance '. : 


En France, les vicaires capitulaires ont droit au 
traitement ordinaire des vicaires généraux. Ce 
traitement leur est compté a partir du jour de leur 
nomination par le chapitre; mais ils ne peuvent 
le recevoir qu’aprés que lear nomination a été 
agréée par le gouvernement. Comme ils sont 
chargés de la direction du diocése aussitét aprés 
leur nomination, il est juste de faire remonter leur 
traitement a ce jour. 

IV. Pour ce que l’on pourrait appeler les drovts 
casuels, les vicaires capitulaires n’ont droit qu’a 
ceux que le vicaire général aurait le droit de tou- 
cher, le siége occupé ; les autres sont réservés au 
successeur. C’est.ce que les auteurs enseignent en 
s’'appuyant sur une réponse de la S. C. du Concile, 
in Goana, du 6 mars 1847 2. « Emolumenta acto- 


rum et decretorum curiz, dit Ferrari, que sede ~ 


plena ad vicarium generalem spectabant, eadem 
et in eadem quantitate, sede vacante, ad vica- 
rium capitularem spectant. Illa vero emolumenta, 
quie prius in utilitatem episcopi cedebant, futuro 
episcopo sede vacante sunt religiose servanda; nec 
capitulum, nec ipse vicarius potest hc sibi habere, 
nisi ex privilegio apostolico hujusmodi jus obti- 
nuerit, quod nec consuetudo immemorialis potest 
illi dare 3. » Bo i 


. re 


Q. — le J’ai, dans ma paroisse de cing cents ames, 
un homme séparé depuis trente ans de sa femme, qui 
vit toujours. Ce paroissien a pris une domestique avec 
laquelle il vit mal; il en a eu un enfant qui est aujour- 
@hui dans ses douze ans. Le fait est absolument public. 
Je voudrais savoir ce qu'il faudrait faire. a) En cas de 
maladie, si le malade demande les sacrements, faut-il 
exiger une séparation qui me parait a peu pres impos- 
sible? 6) En cas de mort, si le malade a recu les sacre- 
ments ou bien s’il ne les a pas recus? 

2° Un homme de la ville voisine vient souvent chez 
nous ; il n’est marié ni civilement ni religieusement, ce 
qui ne Pempéche pas d’avoir une femme et six enfants. 
Le fait est connu de beaucoup de paroissiens; il peut y 
en avoir cependant qui Vignorent : mettons que le fait 
est semi-public. Que faire avec cet homme et cette 
femme en cas de maladie et en cas de mort? J’ai plu- 
sieurs fois demandé a cet homme de se mettre en régle, 
il ne s’en soucie pas du tout. 


R. —-Ad I. Cet homme vit dans l’adultére : il ne 
peut recevoir les sacrements ni la sépulture ecclé- 
siastique sans une séparation effective, si elle est 
possible, ou,’ vu les circonstances, sans un désa- 
veu, en présence de témoins, de sa conduite passée 
et la promesse de se séparer de cette femme s’il 
survit. 

En cas de maladie, s'il demande les sacrements, | 
il faut avant tout exiger cette réparation sous 
Yune de ces deux formes, la premiére de préfé- 
rence, si elle n’est pas absolument impossible, et 
ne lui accorder les sacrements qu’aprés réparation. 


‘ Analecta, série m1, col. 2955. 
* Analecta, série u, col. 2935. 
3 J.’ Ferrari, 0! ci#., n. 516. 


al 


t 
| 


’ 


t 


z En. cas de mort, s'il a refusé la réparation, on 
doit lui refuser la sépulture ecclésiastique. 

Sil a fait la réparation nécessaire, quand méme 
‘il aurait été surpris par la mort avant d’avoir 
recu les sacrements, a plus forte raison s'il les 
avait recus, on devrait lui accorder la sépulture 
ecclésiastique. 

Sil meu, sans avoir réparé le scandale, quand 
méme il n’aurait pas positivement refusé de le 
faire, il reste dans sa condition de pécheur public, 
et les régles de I’Kglise ne permettent pas de lui 
accorder la sépulture religieuse. 

Ad II. Ce cas différe considérablement du précé- 
dent, parcé que la séparation ne serait nécessaire 

- que dans le cas ot l'homme refuserait de régulari- 
ser sa situation par un vrai mariage. 

La solution 4 poursuivre est celle du mariage, 
qui serait utile A tous les intéressés : au pére, a la 
[ ére, aux enfants. 

- Sion ne peut obtenir ni le mariage, qui est trés 
possible et trés désirable, ni la séparation, qui 
parait bien impossible, il faudrait agir comme 
dans le cas précédent. ; 


- 

Q. — Une parmniine pieuse s’accuse d’avoir manqué 
de charité envers le prochain en parlant de ses défauts 
eonnus, d’avoir eu des mouvements dWimpatience, 
@avoir manqué de prier quelquefois le matin ou le 
soir, et d’autres peccadilles. Le confesseur quia entendu 
cette confession peut-il donner l’absolution absolument 
et sans demander l’accusation d’une faute passée? Je 
suppose ici_ que la personne interrogée répond, comme 
ca arrive souvent, que tout cela a été fait par habitude 
et sans y penser. 

Et si le confesseur recoit pour réponse, de cette per- 
sonne, que ses fautes passées sont semblables a celles 
accusées présentement, doit-il l’absoudre conditionnelle- 

ment au moins de temps en temps? 


R. —II est bien certain que le prétre ne doit 


exposer que le moins possible les sacrements au 
péril de nullité et, par conséquent, qu’il doit, au- 
tant qu’il est possible, veiller 4 ce que la maticre, 
la forme du sacrement et les dispositions du sujet 
soient certaines. — Dans le sacrement de péni- 
tence, la matiére éloignée (remota, aut potius ibt 
_ removenda), celle sur laquelle s’exercent la ma- 
tiere prochaine et ia forme, consiste dans les 
péchés du pénitent. — Mais ici la matiére pro- 
chaine se confond avec les dispositions du péni- 
tent, puisqu’elle est constituée par les actes 
mémes du pénitent, la confession, la contrition et 
la satisfaction (saltem in proposito). Toute la dis- 
tinction qu’on pourrait y apporter avec justesse 
et vérité est celle-ci : les dispositions nécessaires 
au sacrement de pénitence sont les actes inié- 
‘rieurs du pénitent, tandis que la matiére pro- 


chaine consiste dans ces mémes actes extériorises - 


par la confession faite au prétre, etc. 
Or, pour que la matiére soit certaine, il faut la 


confession de péchés certains. En est-il ainsi dans” 


le cas présent? Oui assurément, ou, s'il y a doute, 
il est bien facile (et alors c'est un devoir pour le 
prétre) de le faire disparaitre. Les manquements a 
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la charité et les mouvements d’impatience sont 
des péchés véniels certains; ils pourraient méme 
étre mortels, mais évidemment pas dans le cas 
présent. Certains théologiens soutiennent méme, 


et non sans fondement, que les manquements 


complets a la priére du matin et du’ soir ‘doivent 
constituer des péchés véniels; mais ce n’ést pas . 
nécessaire de discuter aujourd’hui s’ils ont vrai- 
ment raison ou tort, nous n’en avons pas besoin, 
puisque en dehors de la nous avons une matiére cer- 
taine non contestée. Nous savons bien que la 
pénitente interrogée pourra répondre que tout cela 
a 6té fait par habitude et sans y penser, mais une 
telle habitude connue et non corrigée, ni méme 
combattue, peut-elle étre sams péché véniel? De 
plus, s'il lui reste un doute véritable, Ie confes- 
seur peut trés facilement, et méme doit alors dire 
asa pénitente : « Ne reconnaissez-vous pas que, soit 
cette semaine, soit dans le'passé, il y a eu: dans 
ces impatiences et ces manquements a la charité 
faute de votre part et que vous avez été, au moins 
en cela, plus d’une fois quelque peu coupable de- 
vant Dieu? » Elle répondra évidemment que cui, 
d’autant plus qu'il me‘peut méme pas en étre au-. 
trement. Et alors, de ce chef, il n’y a aucune 
raison de recourir & labsolution conditionnelle. 
Mais une autre chose aussi essentielle peut étre 
ici plus douteuse : c’est la contrition en tant que 
souveraine. C’est dans ce cas surtout qu’il est im- 
portant de demander l’accusation d’une faute pas- 
sée, et si la pénitente répond que dans le passé 
elle n’a fait que des fautes du méme genre, le con- 
fesseur peut bien ajouter : « Vous demandez au 
moins pardon 4 Dieu de tout votre coeur de toutes 


‘ ces fautes-la, et surtout de celles qui ont été les 


plus graves devant Dieu ? » Aprés sa réponse affir- 
mative, le confesseur lui donnera paternellement 
quelques avis, pour lui inspirer un regret véri- 
table accompagné d’un bon propos sincére au 
moins relativement aux fautes les plus graves, 
quand méme elles n’auraient été que vénielles ; et 
alors il n’est pas 4 présumer que Dieu, de qui doit 
venir tout regret surnaturel, refuse contrition 
nécessaire pour bien recevoir l’absolution 4 une 
personne qui la désire sincérement montre 
une grande bonne volonte, et qui jamais n’a fait 
de péchés mortels. Dieu, en effet, doit se préter 
bien plus facilement a donner la contrition 4 une 
personne qui est toujours restée en état de grace 
et, par conséquent, son amie intime, qu’a une per- 
sonne qui, par le péché mortel, s’est constituée 
son ennemie. Et alors le confesseur pourra trés 
bien lui donner l’absolution d’une maniére abso- 
lue, car il ne faut recourir 4 l’absolution condi- 
tionnelle que quand on ne peut faire autrement. 
Voici ce que dit a ce sujet Génicot: « Est in con- 
fessario obligatio curandi ut poenitens certam ma- 
teriam subjiciat, si dubiam tantum attulit. Hoc 
tamen non nimis facile arbitrandum de iis qui sat 
multas imperfectiones accusarunt, eo quod mora- 
liter certum est iis aliquod veniale admisceri. Ut 
accusatio certa fiat, sufficit ut poenitens se accuset 
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de reliquis peccatis olim a se commissis, quan- 
quam sane prestat ut unum alterumve, saltem 
generice indicato preecepto vel virtute cui adver- 
satur, subjiciat, ne perfunctorie formula nimis 
generalis recitetur. Sufficiet quoque ut confessario 
interroganti num se accuset et doleat de peccatis 
olim commissis contra caritatem, religionem, etc., 
respondeat affirmando. » Ce qui confirme pleine- 
ment tout ce que nous avons dit. Il nous plairait 
sans doute de développer une doctrine plus com- 
pléte, relativement a l’accusation des fautes pas- 
sées et a la contrition des fautes vénielles, soit 
pour la validité, soit pour la licité de absolution 
a donner, mais nous croyons avoir répondu bien 
suffisamment pour la solution du cas proposé. 

Nous devons cependant ajouter encore que si le 
confesseur, en s’y prenant comme nous l’avons 
dit, ne pouvait pas obtenir une matiére certaine, 
ou ne voyait, malgréises exhortations,» qu’une 
contrition trop douteuse, il pourrait donner au 
pénitent une absolution conditionnelle au moins 
tous les mois, selon saint Liguori, parce que ce 
serait trop le faire souffrir et le priver de trop de 
graces que lui refuser toujours l’absolution. Et 
Berardi, avec d’autres théologiens, pense qu'il 
pourrait méme lui donner une absolution condi- 
tionnelle plus souvent gue tous les mois, par 
exemple tous les quinze jours. 


Q. — 1° Il est @usage dans nos régions d’accorder la 
messe solennelie presente corpore aux funérailles qui 
se célébrent le dimanche. Le tarif de ces messes chan- 
tées est de 3 fr., de 2 fr. le tarif de la messe basse. Un 
curé bineur, pouyant recevoir des honoraires pour sa 
seconde messe a condition de les envoyer a l’évéché 
pour l’Giuvre des séminaires, est-il tenu, quand il 
célébre une messe de funérailles le dimanche, d’en- 
voyer 3 fr. a ’évéché, ou peut-il retenir un 1 fr., considé- 
rant comme casuel ce supplément aux honoraires de la 
messe basse ? 

2° On ne peut célébrer avant l’aurore ni aprés midi. 
Y a-t-il toujours péché 4 célébrer avant l’aurore ou 
aprés midi? De combien faudrait-il devancer l’aurore 
ou dépasser midi pour qu il y ait péché véniel, péché 
mortel ? 

8° Il est défendu de dire les trois messes de Noél 
pendant la nuit. Un prétre dans le ministére qui enfrein- 
drait cottaio! pour une simple raison de commodité, 
pour ménager ses forces, se rendrait-il coupable de 
peché mortel ? 


R. — Ad IJ. On doit envoyer 4 l’évéché Vhono- 
raire de la messe qu’on a célébrée, mais non ce 
qui répondrait 4 un droit ou 4 un travail extrin- 
séque ala messe. : 

La question est de savoir si le surplus de 4 fr. 
du tarif de la messe chantée sur celui de la messe 
basse doit étre considéré comme intrinséque ou 
extrinséque 4 ’honoraire de la messe. 


La raison pour laquelle on pourrait le regarder — 


comme extrinséque, c’est que ce surplus répond 
au chant, qui n’est pas essentiel 4 la messe et ala 
fatigue dont il est loccasion. Plusieurs pensent 
que cette raison est valable, ce qui autoriserait a 
n’envoyer a l’évéché que l’honoraire d’uné messe 
basse et de retenir le surplus. 


Mais nous pensons autrement. Le chant lui- — 


méme auquel correspond le surplus de Vhonoraire 
de la messe chantée fait partie intrinséque de la 
messe; il est inséparable des paroles avec les- 
quelles, dans la messe chantée, il ne forme qu’un 
seul tout indivisible. L’honoraire total est donc 
Vhonoraire de la messe elle-méme: d’ot il suit 
qu’on ne peut rien en retenir et qu’on doit envoyer 
le tout 4 Pévéché. 

Il est vrai que la messe pourrait n’étre pas 
chantée; mais, quand elle est chantée, la fatigue 


du chant n’est pas d’une autre nature que celle | 


qui résulte de l’accomplissement des autres rites 
sacrés ; elle fait partie intrinséque de la célébra- 
tion de la messe. * 

Ad II. Il n’y a pas toujours péché a terminer la 
messe avant l’aurore ou a la commencer aprés 
midi, puisque plusieurs causes peuvent l’autoriser. 
Mais il y aurait toujours péché a le faire sans 
raison suffisante. Il n’y aurait pas de faute a ter- 


miner la messe vingt minutes avant l’aurore ou a __ 


la commencer vingt minutes aprés midi. 

Lemkuhl, avec saint Alphonse, enseigne que, 
pour qu'il y ait faute grave, il faudrait au moins 
une heure, c’est-a-dire que la messe fit terminée 
au moins une heure avant l’aurore ou commencée 
au moins une heure aprés midi. 

La durée de l’aurore n’est pas la méme pour 
toutes les latitudes : trés courte dans la zone 
équatoriale, elle est trés longue dans les régions 
septentrionales ou méridionales qui se rapprochent 
des pdles. Elle est aussi plus longue en hiver qu’en 
été. 

Dans nos latitudes on peut commencer la messe 
environ deux heures avant le lever du soleil. 

Ad II. Plusieurs évéques ont un indult qui leur 
permet d’autoriser la célébration des messes pri- 
vées, méme des trois messes, aprés minuit. 

Si le prétre dit dans le ministére est un curé qui 
doit procurer & ses paroissiens une messe & 
laquelle ils puissent assister le jour de Noél, et 
qu'il n’y etit pas un autre prétre pour célébrer une 
messe du jour, il manquerait gravement 4 son 
devoir : car il est impossible & beaucoup de parois- 
siens d’assister 4 une messe de minuit, et, quand 
ils le pourraient 4 la rigueur, le curé n’a pas le 
droit de leur imposer cette incommodité pour s’en 
épargner une semblable. 


Q. — Grande serait ma reconnaissance envers le cher. 


Ami, sil voulait bien apprécier la maniére suivante 
d’exposer aux enfants la théorie des dons et des. ver- 
tus en général. 

Les vertus sont naturelles et surnaturelles. 


I. Les vertus naturelles, soit innées, soit acquises, se 


divisent en cardinales et simplement morales. 

le Les vertus cardinales sont les dispositions géné- 
rales a bien faire. . 

La prudence connait toujours le devoir. 

La justice est toujours préte 4 ’accomplir. 

La force l’accomplit de fait, au moment donné, malgré 
tous les obstacles. 

La tempérance ne va trop loin en rien. 


2° Les vertus morales (simpliciter dicta) ont pour 
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objet le détail de nos devoirs envers Dieu, le prochain 
et nous-mémes. 

II. Les vertus surnaturelles, ou infuses, sont greffées 
par la grace divine sur les vertus naturelles : 

ie Lesvdons de l'Esprit-Saint sur les vertus cardi- 
nales ; 

2° Sur les vertus morales les vertus simplement 
infuses, et tout spécialement sur la vertu de religion les 
vertus théologales. 


R. — Cette systématisation péche de plusieurs 
maniéres : 4° elle ne tient pas compte de la nature 
des dons, qu’elle range parmi les vertus surnatu- 
relles; 20 elle donne comme substratum aux ver- 
tus surnaturelles infuses les vertus naturelles, ce 
qui rendrait impossible Vinfusion des vertus sur- 
naturelles si les vertus naturelles ne préexistaient 
pas; 3° elle restreint l’influence des dons aux actes 
des vertus cardinales, tandis qu’ils s’étendent aux 
actes de toutes les vertus; 4° elle donne une idée 

usse des vertus théologales en les subordon- 
nant aux vertus morales, spécialement 4 la reli- 
gion, et en donnant a penser qu’elles ne dominent 
pas les vertus cardinales. 

I] faut donc améliorer le systeme. 

4° Il faut distinguer: a) les vertus qui nous 
disposent a agir conformément 4 la raison : les 
vertus naturelies, conformément a la vertu natu- 
elle; les vertus surnaturelles, conformément a la 
raison éclairée par la foi. 

20 Vertus naturelles innées ou acquises; cardi- 
nales, morales. 

30 Vertus surnaturelles infuses ayant, toutes, 
leur racine, leur substratum dans la grace sancti- 
fiante qui informe la substance de l’ame et se 
répand de la sur toutes les facultés naturelles ; 
d’ou il suit que les vertus naturelles existant dans 
Yame sont élevées, aussi bien que l’ame elle- 
méme, a la perfection de vertus surnaturelles, et 
que celles qui n’existent pas dans le sujet y sont 
mises 4 l’état de vertus infuses, qui tendront a 
produire les vertus naturelles correspondantes 
par l’exercice des actes de ces vertus : les vertus 
sSurnaturelles acquises.procéderont alors des ver- 
tus infuses. 

Ein dehors et au-dessus des vertus morales sur- 
naturelles, infuses ou acquises, sont les vertus 
infuses de foi, d’espérance et de charité, dont le 
motif formel est pris des perfections divines, 
tandis que celui des vertus morales surnaturelles 
est pris de la raison de bien particulier qui cons- 
titue leur essence et qui répond aux données de 
la raison éclairée par la foi. 

ko Des vertus il faut distinguer: 0) les dons 
du Saint-Esprit qui nous disposent 4 recevoir les 
inspirations du Saint-Esprit et a agir conformé- 
ment a ces inspirations. 

Les inspirations.du Saint-Esprit peuvent nous 
mouvoir aux actes des vertus surnaturelles, theo- 
logales ou morales, selon les régles ordinaires de 
la raison éclairée par la foi : dans ce cas, l’acte 
des dons n’est pas supérieur 4 celui des vertus 
surnaturelles quant 4 sa perfection. Elles peuvent 
aussi nous mouvoir & des actes qui, tout en res- 
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tant, quant a leur nature, des actes de méme 
espéce ee ceux des vertus surnaturelles, sont ce- 
pendant supérieurs aux actes ordinaires des 
vertus par le degré de perfection auquel ils s’élé- 
vent, parce qwils suivent une régle supérieure a 
la régle ordinaire des vertus, quivest la raison 
éclairée par la foi, savoir, la sagesse divine com- 
muniquée a ’ame par le moyen des dons. C’est ce 
qui fait que les saints, poussés par l’Esprit de 
Dieu par exemple, laissent de coté les moyens or- 
dinaires que réclamerait la prudence méme sur- 
naturelle, pour ne se confier quwau secours de 
Dieu, chose qui serait téméraire et blamable si 
Dieu ne les y poussait par son Esprit. Dans ce 
cas, lacte des dons est supérieur en perfection a 
Vacte des vertus surnaturelles. 

Dans les cas ordinaires, ce serait imprudence 
de ne pas employer les moyens ordonnés 4 la fin 
quwil s’agit d’atteindre:: parsexemple vouloir tra- 
verser la mer sans navire. L’essayer sans étre 
assuré par Dieu lui-méme qu’on y réussira, ce 
serait tenter Dieu et commettre un péché. Mais si 
Dieu, par une inspiration supérieure, pousse un 
saint a marcher surdes)ieaux ou 4 étendre sur 
elles son manteau en guise de bateau, il n’y a plus 


imprudence, le secours de Dieu étant beaucoup plus. 


efficace et plus stir que le navire; le saint ne tente 
pas Dieu, puisque c’est Dieu lui-méme quis’offre a 
lui tenir lieu des moyens ordinairement néces- 
saires pour traverser la mer. 

Nous avons insisté quelque peu sur cet exemple 


pour aider a mieux comprendre la nature des 


dons, et en quoi parfois ils éléevent ’&me a une 
perfection supérieure a la perfection ordinaire des 
vertus, sans que cependant les vertus cessent 
d’avoir leur exercice. 

Il peut y avoir quelque difficulté 4 mettre ces 
notions a la portée des enfants, auxquels il faut 
expliquer trés simplement les choses. Mais il faut 
veiller 4 ne pas les fausser en voulant les simpli- 
fier. 


Q. — L’Ordre des Fréres hospitaliers de Saint-Jean 
de Dieu est un Ordre régulier proprement dit et est 
exempt de la juridiction des Ordinaires des lieux. (Bref 
d’Urbain VIII, 9 juillet 1638). 

Les prétres de cet Ordre peuvent entendre valide et 
licite les confessions des malades traités dans les hdépi- 
taux de l’Ordre, sams qwils aient besoin pour cela de 
Vapprobation et de la juridiction de Vévéque du lieu. 
Bien plus, ils peuvent faire les enterrements de leurs 
malades (plusieurs décisions dela 8. C. du Concile et 
des EE. et RR.). Jusqwici pointde difficulté. Malheureu- 
sement, les religieux-prétres du dit Ordre n’étant pas 
toujours au nombre voulu, les supérieurs de l’Ordre se 
voient obligés de prendre des prétres séculiers qui, alors, 
exercent, en qualité d’aumoniers, le saint ministére dans 
les hépitaux de l’Ordre exempts de la juridiction des 
Ordinaires. Or, je demande de qui ces aumdniers (pré- 
tres séculiers) doivent-ils recevoir l’approbation et la 
juridiction pour entendre les confessions des malades 
soignés dans nos hépitaux, et aussi des domestiques au 
service de nos maisons et qui se trouvent dang les con- 
ditions exigées par le saint Concile de Trente ? 

Tl me semble qu’ils n’ont pas besoin de l’approbation 
ni de la juridiction de l’évéque du lieu. En effet, d’aprés 
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certaines constitutions apostoliques publiées pour notre 
Ordre, ces malades ainsi que les domestiques peuvent 
étre considérés de familia, commensales. i 

Donec, 4 mon humble avis, approbation et la juridic- 
tion des supérieurs de l’Ordre leur suffisent. 

Mais ily en aqui ne sont pas de mon avis, et je ne 
yois pas sur quoi ils se basent pour exiger l’approbation 
de ’Ordinaire du lieu pour que ces aumoniers puissent 
entendre valide et licite les confessions des personnes 
susdites. 


R. — La difficulté se rapporte 4 ces deux points 
du droit commun: 4° Les réguliers peuvent-ils dé- 
puter des prétres séculiers pour entendre les con- 
fessions de leurs inférieurs? — 2° Ces confesseurs 
séculiers ont-ils besoin de l’approbation de l’évéque? 

Le P. Piat de Mons s’est posé les deux questions 
en termes exprés ; nous traduisons le passage: 


7. Un supérieur (régulier) peut-il députer un preé- 
tre séculier pour entendre les confessions de ses su- 
balternes ? 

Les uns Vaffirment, parce que le Concile de Trente a 
laissé subsister l’ancienne discipline pour les réguliers. 
Or, avant le Concile de Trente, les supérieurs avaient ce 
pouvoir. De plus, ils ont sur leurs inférieurs une juri- 
diction quasi épiscopale; aussi, commme un évéque peut 
permetire.a son inférieur de se confesser 4 un prétre 
étranger, de méme peut faire le supérieur régulier. 

D’autres le nient, si ce n’est en cas de nécessité. En 
effet, les constitutions apostoliques ordonnent aux ré- 
guliers de se confesser a leurs prélats ou a leurs délé- 
gués du méme Ordre. Voici les paroles de Clément IV : 
« Inhibemus enim universis fratribus, nealiquis eorum, 
nisi necessitatis urgente periculo, alii quam Prelatis 
suis vel eorum delegatis ejusdem Ordinis sacerdotibus, 
secundum regulam et ipsius Ordinis instituta. » 

D’ailleurs, c’est une mesure que l’on a prise avec 
beaucoup de sagesse dans la plupart des Ordres, afin de 
mieux sauvegarder la bonne réputation de l'Institut, et 
d’obtenir plus efficacement la correction des coupables 
par un confesseur qui connait mieux ]’état des pénitents, 
les exigences de Vintégrité de ’honneur, les préceptes et 
les conseils de la régle. 

Il en est qui se prononcent pour Vopinion affirmative 
pour les cas ot les constitutions de l'Institut ne s’oppo- 
sent pas ala délégation d’un prétre étranger, Le 3 juillet 
1864, la S. C. des Evéques et Réguliers a donné son 
adhésion a cet enseignement dans la décision suivante : 

« Quidam regularis utens facultate obtenta a Priore 
sui conventus, confitetur sacerdoti, et quidem approbato. 
Queritur an yalide? Et quatenus affirmative : Utrum 
Prior possit jure subditis suis hanc facultatem concedere 
necne? —R. In Ordine Eremitarum s. Augustini, af- 
firmative ad utrumque, dummodo sacerdos fuerit ex 
approbatis ab Ordinario loci. Pro aliis Ordinibus, 
standum constitutionibus et statutis.» 

8. Les confesseurs des Fréres ont-ils besoin de Vap- 
probation épiscopale ? 

Il semblerait quelle fit exigée par le Concile de Trente. 
Mais son décret ne concerne que les confesseurs des 
séculiers. On doit done dire que le Concile de T'rente n’a 
pas changé l’ancienne discipline d’aprés laquelle ’appro- 
bation del’évéque n’était pas requise. Aussi Clément VII 
marchant sur les traces de ses prédécesseurs a écrit : 
« Nostra intentionis existere, quod iidem Fratres et Mo- 
niales, quantum ad sacramentum penitentie seu con- 


fessionis administrationem, dispositioni suorum Prela-_ 
torum subjecti sint, Apostolica auctoritate, tenore pree- 
= . 


sentium perpetuo declaramus. » 

Tl faut cependantexcepter quelques Instituts on, d’aprés 
des dispositions spéciales du Saint-Siége, les confesseurs 
ont besoin de l’approbation des évéques pour entendre 
les confessions des Fréres '. 


* Preelectiones juris regularis, t. I, p. 404, 
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D’aprés le P. Piat de~Mons, il faut répondre | 


affirmativement aux deux questions, 4 moins que- 


les constitutions de Ordre s’y opposent. 


1 


Lehmkuhl est de cet avis. Il enseigne que les su- | 
périeurs réguliers peuvent donner a des prétres 
séculiers, non approuvés par l’évéque, le pouvoir | 


d’absoudre dans le couvent: 

40 Les religieux eux-mémes et les novices ; 

20 Les séculiers gui sunt vere de familia et con- 
tinuo commensales ; 

3°-Probablement les éléves internes des colléges, 


qui plene sub obedientia religiosorum vivunt 


atgue in collegiis educantur. 


Pour les religieux, dit-il, ils ne peuvent s’adres- 


ser qu’au confesseur séculier ou régulier, député 
par le supérieur. Mais pour les familiers, ils ont 
toute liberté pour s’adresser soit au confesseur dé- 
puté par le supérieur, soit au confesseur approuvé 
par Vévégque: 


Confessarii a superiore regulari deputati, sine ulla alia 
approbatione, ipsos religiosos absolvere possunt. De- 
putari seu delegari autem possunt non solum sacerdo- 
tes regulares, sed etiam sacerdotes sceeculares, licet ab 
episcopo non approbati, nisi forte specialis constitutio 
certi ordinis obstat. Mazzotta, de Peenit, disp. 2, q. 1, 
cap. 3, § 2, ex sent. comm. 

Ti autem, qui ex solius superioris deputatione absolvi 
possunt, sunt non tantum ipsi religiosi cum novitiis, 
sed etiam ii seculares, qui in monasterio seu collegio 
« sunt vere de familia et continuo commensales.. » 
Clem. X, Superna. 

Probabile est familiaribus adnumerari posse alumnos 
convictores, qui plene sub obedientia religiosorum 
vivunt atque in collegiis educantur'. 


D’aprés Gury, tuta est hec sententia2, pour les 
éléves, et Cl. Marcela dit communior 3. 

Les malades dans les hospices dont parle notre 
correspondant étant placés par le Saint-Siége sous 
la compléte juridiction de l’Ordre, doivent certai- 
nement étre compris parmi les personnes de fami- 
lia, OU au Moins assimilés aux éléves internes des 
pensionnats. ; 

Par conséquent, nous en concluons que le supé- 
rieur peut donner a des aumdniers non approuyés 
par l’évéque le pouvoir d’entendre la confession 
des malades et celle des domestiques. 


* Lehmkuhl, Theologias moralis, t. Il, n. 398. 
* Gury-Dumas, 1874, tom. II, n. 564. . 
°C. Marc, Institutiones morales; n. 1763. 
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La situation religieuse en irlande 


Les évéques d’Irlande réunis en synode au grand 
-séminaire de Maynooth, qui est le grand sémi- 
‘naire de toute l’Irlande, viennent de publier une 

Lettre pastorale collective ou ils font part au clergé 
et aux fidéles de ce pays profondément catho- 
-lique de leurs craintes et de leurs espérances, et 
deur donnent les conseils quils jugent les plus 
-opportuns. Ce document a une grande valeur et 
offre un grand intérét. Il a pour nous, catholiques 
de France, ce double avantage de nous faire con- 
‘naitre d'une manicre absolument stre la situation 
dans laquelle se trouve l’Irlande, en cette fin du 
‘dix-neuviéme siecle, au point de vue religieux, 
et de contenir des considérations et des avis qui 
s’appliquent tres bien 4 nos propres besoins et 
dont nous pouvons tirer un grand profit. 

- Cette Lettre pastorale est assez étendue; nous 
-n’en donnerons que quelques extraits. 

A en juger d’une part par la joie que les évéques 
expriment en constatant les progrés qu’ont fait, 
dans ces derniers temps, parmi les catholiques 
d’Irlande, la piété et les plus généreuses vertus, et 

-@autre part par leurs alarmes a la vue des ravages 
“que commence 4 exercer une littérature impie et 
immorale, il semble que l’on puisse appliquer au- 
jourd’hui a l’Irlande, dans une certaine mesure, 
ce que M. Taine a dit avec raison de la France: 
«La religion gagne en intensité, mais elle perd en 
étendue, » 

Michelet a écrit, en parlant dela corruption des 
-moeurs qui régnait au xr siécle: « L’liglise en 
-péril se contracta pour vivre encore; la vie se 
concentra au ccur‘’.» Il semble vraiment que 
“quelque chose de semblable se passe en ce mo- 
ment en Irlande aussi bien qu’en France. On y 


1 Histoire de France, 2° édit., tome H. 
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voit un mouvement chaque jour plus accentué 
d’une portion d’élite vers la piété, la dévotion et 
les plus pures vertus. Ecoutons les évéques : 


Tl n’est presque aucune forme de dévotion soit pu- 
hlique, soit privée, qui n’ait pris dé notables accroisse- 
ments parmi nous dans les derniéres années. Le Pontife 
merveilleux que Dieu a donné 4 )Eglise en ces temps 
difficiles ne s’est pas borné a imprimer, par ses ensei- 
gnements dogmatiques, la direction la plus élevée 4 la 
pensée humaine. Sa voix a pénétré dans les plus hum- 
bles cabanes, et elle a mis dans le coeur des pauvres du 
Christ un amour plus ardent pour Celui qui les a 
aimés le premier. Sous ses inspirations, la dévotion au 
Sacré Coeur de Jésus s'est répandue avec une rapidité 
extraordinaire... La communion du premier vendredi 
du mois est devenue une pratique presque universelle. 
Nous remercions Dieu de cette grande grace et nous 
encourageons les prétres et les fidéles 4 persévérer dans | 
cette pratique et al’étendre de plus en plus... Nous avons 
constaté avec une satisfaction toute particuliére le re- 
nouyellement de Vancienne dévotion de notre peuple 
dans la récitation du saint Résaire. La aussi, les paroles 
de Notre Saint Pére le Pape ont fait vibrer une des 
cordes les plus tendres du cceur Irlandais. Avec cet 
instinct de foi qui ne trompe pas, le peuple Irlandais a 
toujours nourri au fond de son cceur un amour particu- 
liérement tendre pour la sainte Mére de Dieu... Aujour- 
@hui, grace 4 la sanction récente que cette dévotion a 
recue du Chef de l’Eglise, nous la voyons imprimée 
dans le cceur de notre peuple plus fortement que 
jamais. Nous en concevons de grandes espérances de 
le voir persévérer; car nous avons la confiance que 
Celle qui a toujours détruit toutes les hérésies ne man- 
quera pas de protéger un peuple dont la fidélité envers 
elle ne s'est jamais démentie. ; 

Nous trouvons dans ces pratiques de piété ef dans 
une foule d’auires choses, des preuves des progrés 
spirituels accomplis par notre peuple. Il est un point 
qui mérite une mention particuliére : cest le nombre 
sans cesse croissant des fidéles qui s’approchent des 
sacrements de pénitence et d’eucharistic. On peut se 
mander si ce nombre, la proportion de la population 
gardée, a jamais été surpassé depuis les temps 
slique, et a n’importe quelle époque. 
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out cela est bien beau. Malheureusement, a ce 
tableau il ya des ombres, et les évéques d’Irlande, 


tout en y mettant toute sorte de ménagements, et — 


en usant des réticences nécessaires pour ne point 
blesser leur peuple, ont cru qu’ils ne devaient point: 
ssi 
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les dissimuler. Cette partie de leur Lettre pastorale, 
tout entiere intéressante et instructive, est celle 
qwil estle plus utile de citer : les abus quwils signa- 
lent comme commencant a se glisser parmi les 
catholiques d’Irlande sont depuis longtemps trés 
communs parmi nous. I n’est donc pas seulement 
intéressant, il est utile de connaitre les remédes 
gue les évéques proposent. 


Mais, nos trés chers fréres, en méme temps que la 
condition actuelle de notre pays nous remplit de joie et 
de gratitude envers Dieu et nous donne de grandes 
espérances au point de vue des biens temporels, nous 
ne pouvons vous dissimuler que parfois des pensées 
Winquiétude pour lavenir se présentent a notre esprit. 
Nous nous demandons 4 nous-mémes : notre peuple, au 
milieu des nouvelles conditions de vie qui se sont for- 
mées autour de lui, sera-t-il aussi fidéle que par le 
passé? Les nations, comme les individus, peuvent 
s’éloigner de Dieu et perdre la foi... Dieu nous a com- 
blés, nous peuple d’Irlande, des temoignages de sa mi- 
séricorde dans tous les temps. Il a été le Dieu de nos 
péres et il nous a conservés, de génération en généra- 
tion, fidéles enfants de ’Mglise. Mais ces miséricordes 
de Dieu ne font que rendre nos inquiéiudes plus pro- 
fondes en nous faisant craindre de nous en montrer in- 
dignes, et de mériter d’étre, 4 une heure mauvaise, 
rejetés de Dieu. 

Sang doute, sous beaucoup de rapports, état des 
choses au point de vue religieux nous donne de sé- 
rieuses raisons d’espérer que nous persévérerons dans 
la voie de nos péres. Mais d’un autre cdété il se ren- 
contre dans notre temps des dangers particuliers qui 
sont de nature a nous rendre bien humbles et bien cir- 
conspects. Jusquici nousavons vécu dans Visolement, 
et sans étre mélés & ce grand mouvement de pensée 
qui emporte le monde. Les persécutions mémes aux- 
quelles notre sainte religion a été en butte pendant les 
trois derniers siécles nous ont été utiles. Elles ont mis 
en relief ce quil y avait de meilleur dans notre carac- 
tére national, elles ont trempé et fortifié. D’autre part 
elles nous ont servi de bouclier contre les attaques de 
Vincrédulité qui, pendant toute cette époque, a exercé de 
si grands ravages a travers l'Europe. Jusqu’a nos jours 
aussi presque tous les mouvements politiques étaient 
purement religieux ou du moins il s’y mélail un esprit 
religieux. Il y avait la un concours de circonstances 
providentielles dont le résultat était de mettre les inté- 
réts religieux du pays au premier plan et de concentrer 
sur eux l’esprit et le coeur de notre peuple. 

Tout le monde connait les grands changements gui 
sont survenus sous ce rapport. Le danger en face du- 
quel nous nous trouvons aujourd’hui, c’est que les 
préoccupations parfaitement légitimes sans doute, mais 
trés vives que notre peuple apporte aux questions pure- 
ment humaines qui sont aujourd’hui débattues, les dé- 
veloppements de Véducation, la diffusion de la littéra- 
ture, le libre cours laissé, sans l’ombre de contréle, a 
tous les courants de la pensée moderne, méme les plus 
dépravés et les plus irréligieux, n’arrivent 4 émousser 
chez notre peuple cette fine pointe de sa foi et a le faire 
entrer dans la voie qui a conduit d’autres nations a leur 
ruine spirituelle. 

Le meilleur préservatif contre un pareil danger est la 
saintete personnelle de la vie, la fidélité 4 ses devoirs 
religieux et la réception humble et dévote des sacre- 
ments. Dieu protége le juste, ille guide, il ouvre son — 
esprit aux enseignements de lHglise et 4 la science de — 
la foi... Gomme moyen d’étendre les pratiques reli- 
gieuses parmi les laiques, et particuliérement parmi 
ceux qui appartiennent a la classe éleyée et se trouvent 
plus exposes aux dangers contre la foi, nous recomman- 
dons vivement la Société de Saint Vincent de Paul... 

f Mais outre ces précautions ordinaires d’une vie chré- 
tienne, il est de notre devoir d’avertir notre peuple, 
aussi vivement ef aussi solennellement que cela est en 


notre pouvoir, du danger particulier, et qui a pris de | 
nos jours des proportions extraordinaires, que leur fait | 
courir la diffusion de la littérature irréligieuse et im- | 


morale. 

Il semble qu’il se soit fait sous ce rapport dans l’opi- 
nion publique un changement bien triste. Il n’est pas de 
sujet si sacré qu'il ne soit livré aujourd’hui aux discus- 
sions des revues et des journaux. Les mystéres de la 
foi, les vérités solennelles qui sont peur homme l’ap- 
pui de ses éternelles espérances sont passés au crible 
avec aussi peu de respect et de réserve que s’il s’agis- 
sait des questions de la plus mince importance, et nous 
craignons que ces discussions ne laissent parfois leur 
poison dans l’esprit des catholiques qui les lisent. La 
priére : Ne nous laissez pas succomber a la tentation, 
s’applique a cette occasion de péché comme & toutes les 
autres, et le catholique qui, par pure perversité ou 
pure curiosité, fait de pareilles lectures, aime le danger, 
et il n’est pas étonnant qwil y périsse. L’homme du 
monde, dans les conditions ordinaires, c’est-a-dire sans 
connaissances spéciales des questions discutées et sans 
facilités ni intention de poursuivre cette discussion de 
maniére 4 les approfondir, n’est pas de taille 4 se me- 
surer avec des écrivains qui sont souvent des. spécia- 
listes de grande capacité et de beaucoup de science, 


mais qui, poussés par leur perversité, emploient leur - 


puissance contre noire sainte religion. Il y a, dans tous 
les cas, une témérité inexcusable de la part d’un homme 
du monde a s’exposer au danger d’éire troublé dans sa 
foi par les impressions que de telles lectures font sur 
lui. 

Evitez donc ces lectures, nos trés chers fréres. Re- 
merciez Dieu du don de la foi; conservez-le et estimez- 
le comme le plus sacré des trésors. 

Pire encore peut-étre et plus fatale A un grand nombre 
d’ames est la littérature immorale qu’on verse 4 flots 
sur notre pays. Il faudrait, croyons-nous, remonter jus- 
quwaux anciens temps du paganisme pour trouver une 
corruption semblable, et on manquerait de justice en- 


vers les auteurs classiques de l’antiquité si on les com- 


parait 4 une importante école de littérature romanesque 
qui existe aujourd’hui en Angleterre. Et ce qui est plus 
déplorable, c’est qu’un grand nombre de catholiques qui 
se regardent comme des membres de l’Eglise pleins de 
loyauté envers elle, se donnent toute liberté de lire de 
pareilles choses. Qu’un livre ait de la vogue et de la cé- 
lébrité, peu importe dés lors ce qui s’y trouve d’obscéne 
et de nature 4 porter au mal: il pourra montrer la vie 
humaine par ses aspects les plus grossiers et les plus 
indécents, pouryu quwil soit a la mode, un grand nombre 
de gens paraissent s’‘imaginer quw’ils sont libres de le 
lire. Méme des femmes — des femmes catholiques — 
prennent cette licence. On les verra faire succéder les 
séances aux séances et passer des heures a lire un livre 
que rien au monde ne pourrait les décider a lire tout 
haut 4 un homme ou a une femme pour lesquels elles 
auraient le, moindre respect. De telles lectures ne 
peuvent manquer de remplir leur imagination d’images 
mauyaises qui finissent par corrompre leur ame. 

Sur ces matiéres notre modéle, 4 nous catholiques, 
est trés élevé: c’est unique régle que nous devrions 
suivre dans notre conduite, sans nous en départir 
jamais. La sainte Hglise met sous les yeux de tous les 
catholiques, mais spécialement des femmes, une image 
qui devrait les élever au-dessus des ordures de ce genre 
et leur inspirer de la répugnance pour toutes les formes 
qwelles peuvent prendre. Marie immaculée, la Vierge 


Mére, est leur idéal et leur modéle et nous pouvons dif- 


ficilement nous représenter une personne quelconque, 
et moins que toute autre personne une femme, portant 
cette image immaculée enchassée dans son cour et pre- 
nant plaisir a la littérature dont nous venons de parler. 
_ Ce que nous avons dit des ouvrages romanesques 
ecrits pour occuper les loisirs dela classe élevée s’ap- 
plique avec plus de force encore aux formes plus gros- 
siéres et plus indécentes sous lesquelles les mémes sujets 
sont présentés au peuple dans des écrits qui ont une 
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grande circulation. Nous croyons que le nombre im- 
mense de ces publications ignobles, souillées par des 
illustrations indécentes et lascives, que certains bouti- 
quiers exposent a leurs vitrines, sont apportées d’Angle- 
terre en ce pays. Les curés deyraient se faire un devoir 
de s’entendre de maniére 4 mettre, par une action per- 
sistante, un terme 4 ce commerce impie et 4 déclarer 
dans les termes les plus nets et les plus clairs ce quil 
y a de profondément coupable dans toutes les partici- 
pations qu’on y prend. 

Le reméde positif a ce désordre criant est de trouver 
pour le peuple une littérature qui soit en méme temps 
saine et intéressante, et c’est principalement dans ce 
but que la Catholic Truth Society a été établie. Nous 
recommandons 4 notre clergé et a notre peuple de pa- 
troner cette société et de la soutenir. 


Les évéques d’Irlande n’ont que trop raison de 
s’alarmer. Pour expliquer le mal qui existe chez 
nous on adit: « Ce sont les livres qui ont tout 
fait. » S’ils n’ont pas fait tout le mal dont nous 
gémissons, au moins en ont-ils fait une grande 
partie. 

Les moyens que les évyéques indiquent pour 

q 
enrayer un mal qui, chez eux, ne fait que com- 
mencer, sont précisément ceux qu'il conviendrait 
@employer en France pour empécher ce fléau 
d’y poursuiyre et d’y étendre ses ravages. Nous 
croyons que si les curés, les prédicateurs et les 
confesseurs y mettaient toute la perspicacité néces- 
Saire et déployaient toute la vigilance et toute 
Pénergie qu’exige la répression d’un aussi redou- 
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table abus, leurs efforts réunis finiraient, la grace 
de Dieu aidant, par étre couronnés de succes. 

Substituer des lectures intéressantes, mais hon- 
nétes, aux lectures mauvaises ou simplement dan- 
gereuses dans les milieux ou: ’habitude de lire est 
déja contractée, est aussi un point de grande im- 
portance. 

Les évéques dJrlande en viennent ensuite a 
’abus qui, malgré toutes leurs exhortations, conti- 
nue 4 étre la grande plaie de leur pays: Vivro- 
gnerie. 

Voici ce qwils disent : 
~ Pour ce qui est du vice trés répandu et trés pernicieux 
de l’intempérance, dont nous avons le devoir de vous 
entretenir, nous ne ferons que suivre les traces de nos 
prédécesseurs dans le dernier synode de Maynooth. 
Il n’est presque pas un mot de leur Lettre pastorale 
consacrée a peindre le péché, la misére, le malheur 
domestique, l’appauvrissement national qui sont la suite 
dece vice dégradant, que nous ne pussions nous appro- 
prier aujourd’hui. Ce vice fait encore des ravages dans 
les villes et dans les campagnes. Il flétrit encore un 
grand nombre de vies, il porte la désolation dans de 
nombreux foyers. I] imprime une tache a la réputation de 
notre Eglise d@’Irlande. C’est un mystére que la persis- 
tance avec laquelle il résiste 4 tous les efforts de la 
religion pour l’extirper. Par conséquent, c’est notre 
devoir 4 nous pasteurs de ce peuple de diriger nos prin- 
cipaux efforts vers le but de leur faire d’abord bien 
comprendre la grandeur du mal, puis, avec la grace de 
Dieu, d’organiser parmi eux une action forte et bien 
concertée pour obtenir la guérison ou tout au moins 
une notable diminution du mal. 

En méme temps, il est juste de reconnaitre que des 
progrés sérieux ont été faits. Partout, le clergé a cons- 
até et nous avons constaté nous-memes que, dans ces 
Jerniéres années, l’ivrognerie n’a cessé d’aller en dimi- 
nuant, et,ce qui est plus important et plus encourageant, 


nous ayous constaté que des vues plus saines et plus 
vraies a ce sujet prévalent graduellement dans l’opinion 
publique. L’ivvognerie n’est plus considérée, comme elle 
Vétait autrefois, comme une de ces faiblesses dont un 
honnéte homme n’a pas a rougir. Elle est maintenant 
honnie dans toutes les classes de la société, et, apres 
Dieu et ses sacrements, c'est sur l’influence de ces dis- 
positions que nous fondons nos espérances de voir la 
tempérance faire des progrés dans l’ayenir. 

Nous désirons que le clergé encourage et développe 
des associations placées sous sa direction pour faire 
régner la tempérance. Nous reeommandons particuliére- 
ment 4 son zéle l’établissement des sociétés de « totale 
abstention » dans les écolés. Nous exhortons forte- 
ment les parents 4 encourager leurs enfants, a l’époque 
de la confirmation, a prendre un engagement qui les 
prémunisse contre les dangers de la boisson, et a 
veiller eux-mémes a ce quils y soient fidéles, pendant 
tout le temps qu’ils resteront sous leur dépendance. 

Nous souhaiterions aussi que les occasions qui favo- 
risent Vintempérance devinssent moins nombreuses. La 
multiplication des cabarets tout a fait disproportionnée 
avec les besoins que peut avoir notre peuple est un 
grand maj. Nous désirons vivement voir restreindre 
d@une maniére considérable les facilités de boire offertes 
aux ouvriers les samedis soir et les dimanches. 

Mais quoique la législation puisse contribuer notable- 
ment a diminuer les occasions du péché, ia guérison 
radicale et permanente ne peut étre que Vceuvre de la 
grace de Dieu agissant sous linfluence de la parole 
sainte sur les ceurs et sur les consciences, par le’ 
moyen des sacrements et par la priére. ; 


On yoit qu’aux yeux des évéques d’Irlande un 
des principaux résultats obtenus par la croisade 
contre Fintempérance, et sur lequel ils fondent de 
grandes espérances pour l’avenir, c’est le change- 


‘ment de lopinion relativement a Vivrognerie. Ce 


changement ne s’est pas fait en un jour. Ce n’est 
qu’a force de s’entendre dire de tous les cétés et- 
dans toutes les occasions et sur tous les tons et 
par tous ceux qui avaient quelque autorité, que 
Vivrognerie, loin d’étre une faiblesse pardonnable, 
est tin vice honteux et déshonorant, que ces bons 
Irlandais ont fini, un certain nombre du moins, 
par en concevoir cette idée. C’est la un achemine- 
ment sérieux vers des progrés plus sensibles. Ce 
changement dans Vopinion est lceuvre du clergé 
irlandais. Le clergé de France voit par la vers 
quel but il doit tendre et quels résultats il peut 
espérer, pourvu qu'il y mette de la persévérance. 
Les pasteurs des Ames, et les préedicateurs croient 
souvent leur peine perdue et leur ministére stérile 
parce. que leurs avis ne sont pas immédiatement 
mis en pratique. Mais souvent en cela ils se trom- 
pent. Les idées creusent lentement leur sillon, 
mais elles le creusent. Elles agissent sur les cons- 
ciences, elles modifient lopinion et aplanissent 
peu a peu les obstacles en apparence les plus in- 
surmontables. 

Jl est dans ce passage des évéques relatif a la 
tempérance plusieurs points qui demandent des 
explications pour étre bien compris par les Fran- 
cais peu au courant des choses d’Irlande. 

Les évéques constatent que sous le rapport de la 
tempérance « des progres sérieux ont été faits. » 
Ils disent expressément : « Partout le clergé a 
constaté et nous avons constaté nous-mémes que, 
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dans ces derniéres années, l’ivrognerie n’a cessé 
@aller en diminuant. » Ce résultat a été obtenu 
par les sociétés de tempérance. Sans les societés 
de tempérance non seulement Vivrognerie ne se- 
rait pas allée en diminuant, mais elle n’aurait cessé 
des’accroitre et elle aurait amené a bref délai la 
destruction de l’Irlande. Ce sont les sociétés de 
tempérance qui ont sauvé l’Irlande, ou plutot qui 
la sauveront, car leur ceuvre n’est que commen- 
cée. 

Ces sociétés portent le nom de sociétés de 
« totale abstention, total abstinence, » parce que 
ceux qui en font partie prennent Vengagement 
de s’abstenir non seulement des liqueurs alcooli- 
ques, mais de toutes les boissons enivrantes, vin, 
biére, cidre, et de ne boire jamais, sauf le cas de 
maladie, que de Veau, du café et du thé. Chaque 
membre de ces sociétés prend ce qu’on appelle en 
anglais le pledge, c’est-a-dire Vengagement formel 
de n’absorber jamais, ni seul, ni en compagnie, au- 
cune boisson enivrante. Il s’y engage sur Vhon- 
neur. IJ devient ainsi un teetotalier. C’est le nom 
anglais qu’on donne aux membres des socictés de 
tempérance. 

Ces sociétés sont des associations religieuses 
placées sous la direction d’un prétre, le curé de la 
paroisse ou un de ses vicaires. Ce sont de vraiés 
confréries. A moins de raisons qui lui rendent la 
chose visiblement impossible, le prétre chargé de 
la direction d’une de ces sociétés de tempérance 
prend lui-méme le pledge. Les membres de ces 
sociétés se réunissent toutes les semaines pour 
entendre un ou plusieurs discours sur la tempé- 
rance. Un prétre aurait assez mauvaise grace de 
précher «la totale abstention » sil n’était lui- 
méme un teetotaller. 

Tl existe de ces sociétés de tempérance en An- 
gleterre, oti elles ne sont pas moins nécessaires 
qu’en Irlande. En Angleterre comme en [rlande, 
sans arriver a détruire ’abus de Vivrognerie, ces 
sociétés en arrétent les progrés, et diminuent peu 
a peu ses ravages. Hn Angleterre comme en 
Irlande, ces sociétés, au moins pour la plupart, 
font appel au sentiment religieux et sont dirigées 
par le clergé. Elles sont tres nombreuses parmi 
les anglicans, et la plupart sont dirigées par le 
clergé de l’Eglise anglicane ou par des ministres 
des sectes dissidentes, et eux aussi, comme les 
prétres catholiques, comprennent quwils doivent 
donner exemple et ils le donnent. 

Aprés la grace de Dieu que les anglicans, eux 
aussi, cherchent et trouvent dans la priére, la 
plus grande force de ces associations est dans cet 
exemple. Suivant la parole de Pline, nous suivons 
assez facilement celui qui a mission de nous con- 
duire pourvyu qu’il nous donne l’exemple, mais 
nous avons surtout besoin d’exemples. /lexibiler 
quamcumque in pariem ducimur a principe, 
aique ut ita dicam, sequaces sumus... nec tam 
imperio nobis opus est quam exempilo'. Le 


! Plinii, Paneg., xuv. 
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célébre cardinal Manning le comprenait si bien 
qwafin d’avoir le droit de précher « la totale abs- 
tention » aux sociétés de tempérance établies 
dans son diocése, et de donner 4 sa parole une 
réelle autorité, il n’hésita pas a prendre lui-méme 
solennellement le pledge. Il y fut fidéle, méme 
dans ses maladies, jusqu’a son lit de mort, 

Manning était un véritable évéque. Il s’etait 
formé a Vécole de saint Grégoire, le pére de 
V’Eglise catholique d’Angleterre, et il avait appris 
de ce grand pape que le pasteur doit se faire re- 
marquer par ses ceuvres, qu’il est de son deyoir de 
montrer la yvoie 4 son peuple par sa vie plus en- 
core que par ses paroles, et que sa position l’obli- 
geant a exhorter les fidéles a des choses élevées, 
cette méme position l’oblige par 1a-méme a prati- 
quer les choses auxquels il exhorte les autres!. 

Ce devoir du pasteur qui lui est imposé par sa 
position s’accentue d’une maniere bien plus nette 
encore quand il s’agit de choses a la fois difficiles 
et nécessaires sur lesquelles il est obligé de reve- 
nir souvent pour les inculquer fortement dans 
Vesprit des fidéles. 

Si tous les membres du clergé irlandais avaient 
ainsi compris leur devoir, il y a longtemps qu’ils 
n’auraient plus a gémir sur le vice de l’intempé- 
rance, ou tout au moins gu’il aurait notablement 
diminué. Mais ce n’est pas ce qui est arrivé. Un 


certain nombre des membres de ce clergé ont 


donné et donnent encore aux fidéles exemple de 
la « totale abstention »; mais ces exemples qui 


nont pas été sans résultats, nous l’avons vu, ont- 


été et sont encore neutralisés par d’autres beau- 
coup plus nombreux. 

Parmi ces exemples nombreux nous ne rangeons 
pas ceux dune intempérance portée jusqu’au 
scandale. Ces cas existent malheureusement. Ils 
ne sont pas nombreux. Mais en Irlande qui est en 
méme temps un pays de foi et un pays d’intem- 
pérance, leur effet est déplorable au point de vue 
de la tempérance. Ce n’est pas le respect pour le 
sacerdoce quwils diminuent, c’est Vaversion pour 
Vivrognerie. Hn montrant un vice hideux associé 
a Vétat le plus saint, ils rendent ce vice moins 
odieux et en quelque sorte excusable. D’un grave 
desordre ils font une bagatelle. 

Mais ce n’est pas cette intempérance proprement 
scandaleuse qui exerce sur le peuple irlandais J’in- 
fluence la plus regrettable. C’est Vintempérance 
qu’on pourrait appeler honnéte et contenue, celle 
que tout le monde remarque et que personne ne 
blame, parce qu’elle est entrée dans les moeurs, Un 
prétre aime le whisky. Il en offre généreusement 
chez lui et en accepte volontiers chez les autres, 


'Rucsum cum me ad consideranda debita Pastoris 
conferc, perpendo quanta intentione curandum est ut 


sit operatione precipuus, quatenus vite viam sub- 


ditis vivendo denuntiet, et grex, qui pastoris vocem 
moresque sequitur, per exempla melius quam per 
verba gradiatur. Qui enim loci sui necessitate exigitur 
summa dicere, hac eadem necessitate compellitur 
summa monstrare. (Epist., f 
XXIV). 


Libr. 1, Indict. rx, Hpist. 
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Plusieurs « petits verres » ne sont pas pour 
Yeffrayer. Il ne s’enivre pas. Il s’arréte juste a la 
limite. Si cette limite n’est pas franchie, il le doit 
peut-étre moins A sa réserve qu’a son heureux 
tempérament. On peut le croire du moins. Et puis 
on s’explique facilement, autour de lui, qu’il se 
tienne sur ses gardes. La position qu’il occupe, la 
vénération qu’on lui témoigne, les exhortations A 
la sobriété qu’il adresse du haut de la chaire, se 
dressent devant lui comme autant de barriéres. 
Faut-il faire un crime au peuple, qui n’a point en- 
tre lui et Vivresse de telles barriére, si arrivé a la 
limite il la dépasse quelquefois? L’ivresse de- 
vient ainsila chose la plus naturelle du monde et 
on pourrait presque dire la plus inévitable. Quand 
on en est la, en effet, on est sur Ja pente qui con- 
duit a l’ivrognerie, et cette pente-la, étant donnés 
certains penchants héréditaires, cas fréquent en 
Irlande, quand on s'y trouve une fois placé, il est 
difficile, ilest rare qu’on ne la descende pas. Cette 
pente que beaucoup d’Irlandais malheureusement 
descendent, il est inconstestable qu’un certain 
nombre de leurs pasteurs, édifiants d’ailleurs, 
contribuent, sans s’en rendre compte, 4 les y 
placer. 

Nous savons bien que cet état de choses n’est 
pas propre a l’Irlande. Ce que nous disons de 
VIrlande, nous pourrions le dire de certains dio- 
céses de France. Mais, pour ne parler gue de 
VIrlande, c’est la ce qui, selon nous, explique en 
partie que, malgré tant d’efforts, l’intempérance 
n’ait pas disparu de ce pays. Les évéques disent 
que « c’est un mystére que la persistance avec 
laquelle elle résiste 4 tous les efforts de la religion 
pour l’extirper. » Oui, mais c’est un mystére sur 
lequel il n’est peut-étre pas impossible de jeter 
quelques rayohs de lumiére. Ces rayons — et 
cest précisément pour-cela que nous nous appli- 
quons a les faire briller — sont de nature a éclairer 
certains prétres et a les faire sérieusement réflé- 
chir. Nous parlons des bons prétres. 

Notre clergé est bon; le clergé d’Irlande est 
excellent. Loin de nous la pensée de déprécier ni 
Yun ni l’autre. Mais certains bons prétres, quand 
il s’agit de Vintempérance, ne se rendent pas 
compte de la gravité du mal qui les entoure, de la 
participation qu’ils peuvent y avoir, 4 leur insu, 
et du bien considérable qu’ils pourraient faire. Is 
laissent continuer le malcomme ils laissent couler 
Y’eau sous les ponts, habitués 4 l'un comme a !’au- 
tre, et s’imaginant qu’ils ne peuvent pas plus 
arréter l’un que l’autre. C’est une erreur tres com- 
mune, mais c’est une trés grave et trés pernicieuse 
erreur. Ces bons prétres nous sauront gré de le 
leur dire. 

Dans ces derniers temps l’attention du public, 
éveillée par certains faits criants, s’est portée par 
un mouvement dont l’impétuosité toute francaise 
semble déja avoir fait place 4 une indifférence non 
moins francaise hélas! sur les périls véritablement 
effrayants que l’alcoolisme fait courir 4 notre 
pays. La plupart des organes de la presse, l’Ami 
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du Clergé, entre autres, dans une dissertation 
assez longue, ont poussé le cri d’alarme. Tout a 
été dit sur ce sujet. Mais tout est déja oublié ou le 
Sera bien vite. A la campagne de presse et de 
parole doit s’ajouter une longue et générale cam- 
pagne Vaction, On n’a pas été sans le comprendre, 
et de divers cdtés on a tenté dorganiser des 
Sociétés de tempérance. Mais en France nous ne 
possédons qu’a un médiocre degré esprit d’orga- 
nisation et d’association. Ces essais — car ce ne 
sont que des essais — n’ont encore produit et ne 
semblent appelés & produire 4 ’avenir que de fai- 
bles résultats. Les sociétés de tempérance ne peu- 
vent, nous ne disons pas étre utiles, mais produire 
de grands et féconds résultats, qu’en prenant pour 
point de départ cette vérité rappelée par les évé- 
ques d’Irlande et qu’on peut considérer comme un 
axiome : 


Quoique la législation puisse contribuer notablement 
4 diminuer les occasions du péché, la guérison radicale 
et permanente ne peut étre que l’ceuvre de la grace de 
Dieu agissant sous l’influence de la parole sainte sur 
les ceeurs et sur les consciences, par le moyen des 
sacrements et par la priére. 


Le reméde est la. 

Sans doute, il ne peut étre appliqué partout, et 
on aurait erand tort de ne pas user des secours et 
des avantages que peuvent offrir et qu’offrent bien 
certainement des associations purement laiques. 
Dans certaines paroisses la foi est si faible et le 
sens religieux est tellement émoussé qu’il est bien 
difficile d’avoir recours aux moyens surnaturels 
et de former une association qui soit une vraie con- 
frérie. Mais partout olla chose est possible, c’estnon 
pas uniquement, mais principalement, c’est avant 
tout et par-dessus tout aux remédes surnaturels 
qu’il faut recourir. Nous le répétons, le reméde 
est la. Il est entre les mains des pasteurs. Puisse 
la parole si autorisée des évéques d’Irlande le leur 
faire bien comprendre ! 

Quand nous disons que ce reméde est entre les 
mains des pasteurs, nous n’entendons point entre 
les mains des évéques, si ce n’est qu’autant qu’ils 
peuvent agir par la persuasion. Car ces sortes de 
choses ne se réglent point par voie administrative. 

Jusqu’ici, chez ceux-la mémes qui sont les plus 
décidés 4 combattre le fléau de l’alcoolisme, qu’ils 
appartiennent au clergé ou qu’ils soient de simples 
fidéles, il a régné de l’incertitude, de l’embarras et 
de Vhésitation. Ils se sont dit, ils se disent : Evi- 
demment ily a quelque chose a faire. Mais quoi? 
Que faire? Eh bien, la lettre pastorale des évéques 
d’Irlande vient tout a fait 4 propos donner une 
réponse & cette question, au moins pour toutes les 
parties de la France ou sévit l’alcoolisme et ot la 
foi régne encore. Il n’y a qu’a faire dans ces pays 
ce qu’on fait en Irlande, et, mieux encore, ce 
qu’on devrait y faire, ce que les évéques recom- 
mandent a tous les membres du clergé de faire: 


Nous désirons que le clergé encourage et développe 
des associations placées sous leur direction pour faire 
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régner la tempérance. Nous recommandons particuliére- 
ment a leur zéle l’établissement des sociétés de « totale 
abstention » dans les écoles. 


Dans plusieurs diocéses de France le besoin de 
ces associations se fait aujourd’hui si vivement 
sentir qu'il est impossible qu’elles tardent a tre 
établies. Si elles ne l’ont pas été plus tét, ce n’est 
nullement, comme on pourrait le croire, la faute 
duclergé. Nous savons pertinemment que de divers 
cotés des efforts ont été tentés. Ces efforts n’étaient 
que des tatonnements, des coups de sonde, des 
explorations pour prendre le vent. Pouvaient-ils 
étre autre chose? Sur ce point notre clergé est trés 
neuf, trés timide, trés emprunté. Il n’est ni indiffé- 
rent, ni bassement porté a tolérer un abus dont 
la répression lui demanderait des sacrifices a lui- 
méme. Le soup¢onner, en s’'appuyant sur certaines 
apparences, de reculer devant I’établissement de 
sociétés de tempérance pour n’avoir pas a s’y en- 
roler le premier, serait lui faire une injure gratuite 
et vraiment bien imméritée. De telles dispositions, 
gi elles existaient, accuseraient une lacheté et une 
bassesse d’autant plus grandes que le sacrifice 
demandé par ces sociétés de tempérance serait loin 
d’égaler celui qu’exigent ces sociétés en Irlande et 
en Angleterre. De l’avis de tous en effet, ilne serait 
ni prudent, ni opportun, et il n’est nullement 
nécessaire de demander aux membres de sociétés 
de tempérance établies en France la « totale absten- 
tion. » Il sufira dexiger deux Vabstention de 
Valcool, le renoncement au « petit verre. » Y a-t-il 
la de quoi faire reculer ou hésiter tant soit peu, 
nous ne dirons pas un prétre zélé, mais simplement 
un prétre sérieux, nous dirions volontiers, si tous 
les prétres n’étaient pas nécessairement honnétes, 
un prétre honnéte ? L’idée viendra-t-elle jamais 4 
‘un tel prétre de mettre son « petit verre » en ba- 
lance avec les avantages que les societés de tempé- 
rance sont de nature a produire? S’il essayait de 
plaider aupres de sa conscience la cause de son 
« petit verre, » en se soutenant a lui-méme qu’aprés 
tout il n’est pas obligé d’en faire le sacrifice, sa 
conscience lui répondrait aussitét, dans ce cas 
surtout, par les paroles de saint Grégoire : Qui 
loci sui necessilate exgitur summa dicere, hac 
eadem necessitate compellitur summa mons- 
trare. 

Un curé sérieux qui sait que, dans sa paroisse, 
Valcoolisme est la source de graves désordres et de 
nombreux péchés, peut-il, en conscience, se dispen- 
ser de travailler 4 combattre cet abus parle moyen 
qu il croit le plus propre 4 le détruire, c’est-a-dire 
par une société de tempérance, sous le prétexte 
futile, ignoble et ridicule, quwil serait pour cela 
obligé de renoncer 4 « son petit verre » et qu’il ne 
pourrait plus continuer a boire « sa goutte »? Evi- 
demment non. Aussi personne n’y pense. 

Si des sociétés de tempérance n’ont pas été jus- 
quwici établies en France comme en Irlande, c’est 
tout simplement parce que jusqu’ici le besoin de 
ces sociétés ne se faisait pas aussi vivement sentir. 
Si depuis que Valcoolisme a pris des proportions 
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clergé hésite encore a établir ces sociétés, cest 
parce qu’il ne connait pas encore bien les résultats 


qu’elles produisent ailleurs et qu’elles sont appelées ‘ 


4 produire en France, et qu il n’est pas suffisam- 
ment fixé sur la maniére de les établir, de les orga- 
niser et de les diriger. freee 4 

Nous en avons dit assez, ou plutdt les évéques 
d’Irlande en disent assez sur le premier de ces deux 
points : les résultats. Il nous reste 4 donner quelques 
renseignements au sujet du second. 

Il importe @abord de remarquer qu’il n’est nul- 
lement nécessaire de modeler les sociétés de tempé- 
rance a établir en France sur celles d’Irlande. On 
y réussirait du reste assez difficilement. Car en 
Ivlande ces sociétés ne sont pas toutes établies sur 
le méme pied et ne fonctionnent pas toutes de la 
méme maniére. 

En Irlande, les femmes sont admises dans ces 
sociétés aussi bien que les hommes, parce qu’elles 
aussi sont sujettes au-vice de ’intempérance. Sui- 
vant les besoins des paroisses, elles pourraient 
également y étre admises en France. . 

Un point de grande importance est d’avoir soin 
de recruter les membres de ces sociétés parmi les 
hommes les plus honorables, les plus recomman- 
dables 4 tous les points de vue, les plus capables 
d’exercer de Vinfluence, et les moins sujets 4 lin- 
tempérance. Une société qui ne serdit composée 
que de ceux qui ont besoin d’en faire partie pour 
ne pas se laisser aller a des excés, serait par la- 
méme discréditée et passerait pour une association 
Wivrognes en voie de conversion. Mais on doit 
admettre dans ces sociétés les ivrognes les plus 
notoires et les plus scandaleux, pourvu qu’ils pren- 
nent le double engagement de ne plus s’enivrer et 
de ne jamais boire d@’alcool. C’est pour eux que 
ces sociétés sont fondées. 

Tl ne faut pas oublier que ces sociétés sont des 
sociétés de préservation encore plus que des sociétés 
de correction, mais avoir bien soin d’y faire entrer 
les jeunes gens chez lesquels l’habitude du vice ne 
s’est pas encore formée. L’époque de la premiére 
communion ou de la confirmation parait la plus 
favorable. 


A moins que le curé de la paroisse ne juge utile 


d’établir les choses autrement, aucune cotisation | 


nest exigée des membres de ces sociétés. Pour étre 
admis il suffit de prononcer publiquement dans 


une des réunions de la sociétéla formule suivante: 
Je mengage sur Vhonneur a ne jamais m’eni- 


vrer el d ne jamais prendre, méme en petite 
quantile, aucune liqueur alcoolique. Que Dieu et 
sa sainte Mére me soient en aide! 

Quand un membre a prononcé cette formule, le 
directeur lui remet, aprésl’avoir bénite, une grande 
medaille qwil lui est recommandé de porter toujours 
sur lui. On peut adopter le modéle suivant : 


* Bien entendu la formule pourra étre modifiée selon 
la personne et se reduire a celle-ci : Je m’engage sur 
Vhonneur a ne jamais prendre aucune liqueur alcoo- 
lique, Que Dieu et sa sainte Mére me soient en ade! 


¥ 


D’un cété une croix avec cet exergue : Sovidié 
de tempérance. (On peut ajouter, si l’on veut, le 
nom de la paroisse). De lautre cété Pimage de la 
Vierge Immaculée, avec cet exergue : Marie 
Immaculée, priez pour nous. 

Les nom, prénoms, qualité et adresse de cha- 
que membre sont inscrits sur un registre spécial, 
avec la date de son admission. 

Quand il est prouvé qu’un membre a manqué a 
son-engagement, son nom est immédiatement 
effacé par le directeur, qui en donne connaissance 
aux autres membres a la prochaine réunion. Le 
membre ainsi rejeté pourra étre admis de nouveau 
en prenant de nouveau dans une des réunions 
de la société ’engagement qu’il a violé. Il pourra 
étre ainsi admis de nouveau autant de fois que la 
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au scandale ou a la comédie. Ce qui doit étre 
laissé 4 appréciation du directeur. - 

Le directeur de droit est le curé de la paroisse. 
Le directeur de fait pourra étre un autre prétre 
délégué par le curé ou par l’évéque. 

La ot sont établies des ceuvres comme des 
patronages, des cercles de jeunes gens, on peut y 
ajouter une société de tempérance dont le direc- 
teur ou le sous-directeur de ces couvres est le direc- 
teur de droit, 4 moins que l’évéque ne juge a 
“propos de régler les choses autrement. 

Le directeur est toujours un prétre, et, bien en- 
tendu, un prétre qui a pris lui-méme publique- 
ment l’engagement qu’il fait prendre aux autres. 

Des réunions, auxquelles tous les membres sont 
invités a assister, sans y étre obligés, se tiennent 
toutes les semaines, ou tous les quinze jours, ou 
au moins tous les mois, suivant le réglement 
adopte et qui doit varier suivanties paroisses. Ces 
réunions ont lieu non 4 l’église, mais dans un 
local spécial, au presbytére, chez les Iréres, ou 
méme-chez un des membres. Personne n’y est 
admis que les membres de la société. Ces réu- 
nions commencent et finissent par la priére. On 
y recoit de nouveaux membres, on fait connaitre 
ceux qui auraient été retranchés pour avoir man- 
qué a leur engagement. On y parle de tout ce qui 
intéresse ’ceuvre. Chacun peut prendre la parole 
avec la permission de celui qui préside. Le prési- 
dent fait un discours, ou une allocution, ou se 
borne a donner des avis. Des étrangers soit 
ecclésiastiques, soit laiques, sont invités le plus 
souvent possible a assister a ces réunions et a y 
prendre la parole, mais toujours a la condition 
quils appartiennent eux-mémes 4 une société de 
tempérance. 

Ces réunions sont ordinairement présidées par 
le directeur, mais elles peuvent trés bien étre 
présidées, et, en son absence, elles sont présidées 
de droit par le président ou le vice-président de la 
société. 

Au-dessous du directeur etsoumis a son autorité 
chaque société de tempérance a un président, un 
vice-président, et un secrétaire laique nommés 
par le directeur ou, si cela parait préferable, par 


les membres eux-mémes. Dans le cas ot la société 
aurait des séances amusantes, des excursions, 
etc., qui exigeraient une cotisation, on pourrait 
nommer aussi un trésorier. 

La société a une féte patronale choisie par le 
directeur, autant que possible la féte de ’Imma- 
culée Conception. Ce jour-la4 une messe est dite 
pour les associés. On les invite tous 4 y assister 
et méme a y faire la sainte communion. Un ser- 
mon leur est adressé, et on donne a cette féte le 
plus de solennité possible. 

Le directeur engage tous les membres a se con- 
fesser et & communier fréquemment, au moins aux 
grandes fétes. Il recommande la récitation quoti- 
dienne du chapelet, ov au moins d’une dizaine. 

Tous les associés réciteront. tous les matins, 
les uns pour les autres, sans qu il y ait pour eux | 
une stricte obligation, un Je vous salue Marie 
et Vinvocation : Marie Immaculéé, priez pour 
nous, et ils baiseront leur médaille, qui ne doit 
jamais les quitter. Sls la perdent, le directeur 
leur en remettra une autre. 

Quand un associé sera invite 4 prendre quelque 
liqueur alcoolique, pour toute réponse il montrera 
sa médaille. 

Tout en étant de véritables confréries, ces asso- 
ciations gardentle nom de sociélés de tempérance. 
Mais elles ne peuvent étre établies qu’avec l’au- 
torisation de ’évéque et doivent demeurer sous son 
contréle. Hlles doivent ¢étre indépendantes les 
unes des autres. Mais tout en restant paroissiales, 

u sil s’agit dun cercle ou d'un patronage, loca- 
les, et. en conservant leur autonomie. et leurs 
reglements particuliers, elles pourront ere unies 
plus tard par certains liens et se réunir dans cer- 
tains lieux afin d’exercer avec plus d’éclat et de 
succés lapostolat de l’exemple. 

Tel est le fond sur lequel chaque curé, desser- 
vant ou recteur peut, en y apportant les modifica- 
tions indiquées par Vesprit de sa paroisse ou l’en- 
semble des circonstances, établir une société de 
tempérance. 

Ceux qui commenceront auront le mérite d’avoir 
donné exemple. Cet exemple est vraiment bien 
nécessaire. 


QOKSTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Il serait intéressant, 4 mon gré, d’étudier les 
origines de la Société de Marie. Les deux fondateurs, 
le P. Colin et le P. Champagnat, sont déclarés véné- 
rables. Veuillez donc nous esquisser un jour le plan quia 
présidé a la création des Marisies, et particuli¢rement 
Veuvre du P. Champagnat, qui s’est occupé surtout des 
Petits Fréres de Marie ou Fréres Maristes. 


R. — On dit qu’au commencement du dix- 
neuvieme siécle un jésuite, frappé de Vhostilite 
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irréductible qui poursuivait la Compagnie et 
paralysait ses entreprises, ses élans pour le bien 
de l’Eiglise et des ames, réva de fonder une société 
religieuse nouyelle qui aurait le méme but : pro- 
curer la plus grande gloire de, Dieu, et qui, étant 
moins connue et point discréditée, Vatteindrait 
efficacement et sans bruit. Il exposa en détail son 
projet, que du reste il ne réalisa point, F 

I, — Il est permis de croire pourtant que sa pen- 
sée ne fut point abandonnée et stérilisée comme la 
semence qui tombe sur le chemin. Peut-étre la 
recueillirent-ils, ces humbles séminaristes de Lyon 
qui, de 1813 a 1816, résolurent, avec la grace de 
Dieu, de rétablir le régne de Jésus-Christ dans 
cette France qui lavait chassé. 

Des jeunes gens en effet étaient incapables de 
concevoir seuls un dessein a la fois si vaste et si 
précis. Sans doute, ils voyaient les ruines accu- 
mulées par la Révolution, les chaires muettes ou 
du moins les langues enchainées, lUniversité 
assumant lé monopole de Vimpiété, un pouvoir 
autocrate annihilant Vautorité religieuse, un 
peuple sans instruction, un sacerdoce sans pres- 
tige. Mais que pouvaient-ils, malgré leur zele, que 
s’abandonner 4 des plaintes stériles et demeurer 
les témoins attristés de tant de désastres ? 

Cependant ils sont travaillés d’une noble ambi- 
tion, hantés de magnifiques idées d’ensemble. Ils 
veulent créer une ceuvre qui s’empare a la fois de 
Yenfance, de la jeunesse et de VPage mur, non 
seulement en France, mais dans tout l’univers. 
Ils veulent cagner toutes les Ames a Jésus-Christ 
par Vaction et Pintercession de la sainte Vierge, et 
a cette cuvre splendide ils entendent associer des 
prétres, des vierges, des éducateurs religieux qui 
formeront la jeunesse, jusqu’a de simples chré- 
tiens qui vivront dans le monde sans étre du 
monde. 

Cette socicté s’appellerait la Société de Marie. 

Elle comprendrait : 4° Les prétres de la Société 
de Marie pour précher des missions et des 
retraites, donner l’enseignement 4 tous les degrés, 
avec des Fréres coadjuteurs temporels laiques pour 
les travaux domestiques. 

20 Les Sceurs du Saint Nom de Marie ou Scurs 
Maristes, pour diriger des pensionnats, des orphe- 
linats, des asiles de Penfance. 

30 Les Petits Fréres de Marie ou Fréres Maristeg, 
pour enseignement primaire des Ecoles commu- 
nales principalement dans les campagnes 4. 

Ce vaste plan? ne devait s’exécuter qu’a la 
longue, au prix de mille contradictions et des 


* Cette institution est l’ceuvre propre et personnelle du 
P. Champagnat. 

> Ce plan d’une société religieuse comprenait de plus : 

lo Les Prétres maristes adorateurs du Saint- 
Sacrement, dans des maisons spéciales ot, conjointe- 
ment avec des laiques qui en feraient la demande, ils 
suivraient la régle d’une Trappe mitigée. Cette ceuvre 
fut inaugurée le 16 mai 1852 et M. Vianney, curé d’Ars 
sollicita la faveur d’en faire partie. ‘ ; 

2° Le Tiers Ordre de Marie, assoviation séculiére de 
prétres et de laiques qui suivraient dans le monde un 
réglement religicux sur le modéle de la Société de 


traverses les plus déconcertantes. Les fondateurs — 
vrais de cette puissante association furent Jean- | 
Marie Colin et Marcellin-Joseph-Benoit Champa- 
gnat, Le premier devait créer la Société des Pretres 
de Marie, ou les Péres Maristes, qui donnerait & 
V’Eglise des apotres de la parole et de Vaction; le 
second la Congrégation des Petits Fréres de Marie, 
ou les Fréres Maristes, qui seraient les institu- 
teurs de ’enfance chrétienne. Mais qui dira com- 
bien la conception. de ces diverses sociétés, si 


-utiles_pour le siécle qui s’ouvrait, mit de joie et 


de priére dans les ames de ces douze génereux 
lévites, durant les années heureuses quwils pas- 
sérent ensemble au grand séminaire de Lyon? 

Aussi le jour méme de leur ordination sacerdo- 
tale par Mgr Dubourg, le 22 juillet 1816, les 
voyons-nous se diriger avec lallégresse enthou- 
siaste que donne le sacrifice pour les Ames, con- 
duits par un de leurs directeurs, M. Vabbé 
Cholleton, vers le sanctuaire de Fourviére, pour y 
déposer leurs résolutions, leurs entreprises, leurs 
ardentes espérances aux pieds de la Vierge bénie 
qui veille sur la cité lyonnaise et sur tout son beau 
royaume de France. Dela ils redescendent au palais 
archiépiscopal et demandent a leur évéque l’auto- 
risation de vivre en communauté. Mais le diocése 
de Lyon comprenait alors trois départements : le 
Rhéne, la Loire et ’Ain; l’évéché de Belley ne 
fat rétabli qu’en 41823, et son premier titulaire au 
dix-neuvieme siecle fut Mgr Devie. Le prélat 
regarda les moissons jaunissantes dont il avait 
la sollicitude et qui appelaient de nombreux 
ouvriers, ef peu convaincu d’ailleurs de la facilité 
de réalisation de ce jeune projet qui, pensait-il, 
avait besoin de vieillir, il les dispersa dans son 
vaste champ d’apostolat. Jean-Marie Colin fut 
envoyé comme vicaire a Cerdon, dans l’Ain, sous | 
la direction de son frére ainé qui était curé de 
cette paroisse, et Marcellin Champagnat 4 La 
Valla, sur les flancs abrupts du mont Pilat, dans 
la Loire. 

Lorsqwils se>séparérent, le coeur contristé, nos 
douze jeunes prétres se promirent de ne point 
abandonner leur chére couvre, le beau réve de 
leurs années de séminaire. Ils s’écriraient, se ver- 
raient, se réuniraient quelquefois pour réchauffer 
dans leur 4me leurs ardeurs sincéres d’apostolat. 
Mais le temps, d’autres travaux, les nécessités de 
leurs nouvelles paroisses leur firent perdre de vue 
le but primitif. C’est ainsi que V’individualisme 


Marie, avec les adoucissements exigés par les diverses 
situations. Le curé d’Ars, le capitame Marceau et 
M. Mazzion, fondateurs de ’Giuvre de l’Océanie ou de 
la marine religicuse pour le transport des mission- 
naires, ont été membres du Tiers Ordre de Marie. 
Cette association compte de nombreuses confraternités 
en France et a l’étranger. 

Le P. Eymard s’inspira de ce plan du P. Colin pour 
fonder oeuvre des Prétres Adorateurs du trés Saint- 
Sacrement, le 27 avril 1856. 

D'autres associations ou communautés fondées par 
les disciples du P. Colin ont réalisé on complété ses 
pleux projets de renovation religieuse dans tous les 
ages, par tous les moyens dont l’Eglise permet de dis- 
poser pour sauver et sanctifier les Ames, 
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étiole et refroidit les meilleures volontés. Toutefois 
Jean-Marie, loin d’oublier ses résolutions, profita 
de son séjour 4 Cerdon pour élaborer en silence, 
avec une étonnante maturité, les constitutions de 
la Congrégation des Prétres de Marie. Dieu lui 
accordait la solitude propice a la réflexion et a la 
priére : il amena de méme Marcellin Champa- 
gnat par un concours de circonstances merveil- 
leuses & fonder l’institut des Fréres Maristes. 

Nous allons raconter 4 grands traits sa vie, si 
pieuse que l’Kelise l’a déclaré vénérable et qu’un 
jour peut-étre elle le placera sur ses autels. 

II. — « Il est du Rosey, diront plus tard ses 
paroissiens de La Valla, aussi ses paroles sont 
douces et agréables comime des roses. » I] était né 
en effet au Rosey, hameau de la paroisse de 
Marlhes, dans le Forez, le 20 mai 4789. On le 
baptisa le lendemain, qui était le jour de l’Ascen- 
sion. Quoiqu’il fut le neuviéme enfant, il fut 
accueilli avec joie, comme il arrivait dans ces 
belles et nombreuses familles ot l’enfant était 
toujours considéré comme une douce bénédiction 
d’innocence. Ses parents étaient cultivateurs et 
de plus exploitaient un moulin. Le pére, Jean- 
Baptiste, homme prudent, avisé et conciliant, était 
Yarbitre des différends de la paroisse; la mére, 
Marie Chirat, une fernme de devoir, se confinait, 
-silencieuse, dans les soins de la maison et les 
soucis de l’éducation de ses enfants. Aprés les 
avoir tous nourris de son lait, elle leur commu- 
niqua a tous la flamme de sa vive piété, sévére et 
tendre; elle exigeait d’eux ses propres qualités : 
la réserve, la modestie, l’amour du travail. Ils se 
rangeaient sans bruit autourde la table familiale, 
attendant qu’on les servit : « Je sais ce qui leur 
convient, disait-elle, et je pourvois a tous leurs 
besoins; mais je ne veux pas quils s’accoutument 
a prendre ce qui leur parait le meilleur, ce qui va 
le mieux a leur gotit, parce que je ne veux pas 
faire d’eux des gourmands! » 

Elle ne se défendait point d’une prédilection 
-pour Marcellin, resté le plus jeune, dautant 
mieux que plusieurs fois en se penchant sur son 
berceau elle avait apercu comme une flamme qui 
jaillissait de la poitrine de Venfant, voltigeait 
autour de sa téte et illuminait l’appartement. Ce 
fait extraordinaire la rendit songeuse et lui fit 
comprendre mieux encore toute l’étendue de son 
devoir. Une tante de Marcellin, Marie, une sainte 
religieuse chassée de son couvent parla Terreur, 
Vaida efficacement dans cette ceuvre sublime de 
Véducation chrétienne. Les deux femmes s’entrete- 
tenaient des malheurs qui accablaient alors la 
France, et le mot de « Révolution » revenait sou- 
vent sur leurs lévres. — « Qu’est-ce donc que la 
Révolution ? demanda un jour Marcellin 4 qui ce 
nom apparaissait comme chargé d’horreurs et de 
méfaits. Est-ce une personne ou une béte? » — 
« Pauvre enfant! répondit la tante en pleurant, 
Dieu te fasse la grace de ne jamais éprouver ce 
qu’elle est! car elle est plus cruelle qu’aucune 
béte qui soit au monde. » 
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Marcellin grandit, peu instruit dans les lettres 
humaines, mais gardant sa candeur des premiéres 
années, ailleurs avisé comme son pére, économe, 
avec un grand esprit @ordre. Ses parents ravis de 
ces dispositions lui confiérent quelques agneaux 
qwil éleva pour son compte; il sut les faire pros- 
pérer, comme autrefois Jacob chez Laban, les 
vendit avec bénéfice et s’acquit un joli pécule de 
six cents francs. Il songeait a exploiter cette 
veine et a s’associer un de ses fréres pour son 
petit commerce, quand M. Courbon, vicaire géné- 
ral du cardinal Fesch, vint 4 Marlhes, en quéte de 
sujets pour peupler les séminaires. On lui indi- 
qua la famille Champagnat, et il demanda tout 
uniment au pére si ’un de ses enfants ne serait 
pas disposé a étudier le latin. Interrogés,. tous 
répondirent négativement. Marcellin survint alors, 
et a la question qui lui fut posée il répondit par 
des paroles de surprise et d’embarras. M. Courbon 
le prit a part et frappé de son esprit ouvert, de 
son ingénuité et de son esprit de foi : « Mon 
enfant, lui dit-il, Dieu veut que vous soyez 
prétre. » L’enfant lui obéit, comme Pierre a la 
voix du Sauveur. 

Comme il savait a peine lire et écrire, maleré 


ses quinze ans, il fut confié 4 M. Arnaud, son 


beau-frére, qui était instituteur a Saint-Sauveur 
(1804), mais au bout dun an M. Arnaud dit aux 
parents : 

— Marcellin s’entéte 4 vouloir faire ses études, 
ne le laissez point faire : il a trop peu de talent 
pour réussir. 

— $i Dieu m/’appelle, répondit l’enfant, je 
réeussirai ! 


Kt il entra en 1805 au petit séminaire de Ver- | 


riéres, aprés avoir pourvu lui-méme 4 son trous- 
seau avec argent de ses agneaux multipliés. Il y 
rencontra sur les bancs de classe le futur curé 
@Ars et Jean-Marie Colin, le fondateur des 
Maristes, dont il devait étre le disciple et l’ami 
le plus dévoué. Sa timidité, son air gauche, son 
allure de montagnard mal dégrossi lui attirérent 
d’abord quelques railleries ; mais sa franchise, sa 
bonhomie et sa piété lui conciliérent bientdt ses 
condisciples, 4 qui sa haute taille et ses dix-sept 
ans d’ailleurs en imposaient. Ses maitres com~ 
prirent combien il y avait de droiture et de matu- 
rité dans cette forte et simple nature, et ils léta- 
blirent surveillant en chef de dortoir, ce qui lui 
donnait droit 4 une alcéve fermée. Tous les soirs, 
sa surveillance achevée et ses condisciples endor- 
mis, il allumait une lampe et apprenait ses 
lecons du lendemain. Aussi a la fin de lannée il 
était devenu l’un des premiers du cours, ow il 
était entré le plus grand et le plus faible. Mais 
surtout, il grandit en vertu; il cultive ses dévo- 
tions favorites envers la sainte Vierge, saint Louis 
de Gonzague, saint Jean-Francois Régis, l’apdtre 
du Forez, et déja par ses paroles convaincues, 
ardentes de foi et de charité, il affermit dans leur 
vocation de jeunes séminaristes ébranlés. 

En octobre 1813, il est admis au grand sémi- 


7 L’AMI DU CLERGE 


par eee cae ee arama = 


naire de Lyon. La maison du Rosey s’est voilée 
d’un double deuil : Jean-Baptiste Champagnat est 
mort dés 1804, et sa pieuse femme I’a suivi au 
tombeau six ans aprés. (24 janvier 41810). C’est 
done l’ame attristée et comme orphelin quwil a 
poursuivi ses études classiques et qu'il s’attache 
maintenant 4 Dieu, le grand, l’unique Consola- 
teur. Il s’applique a le connaitre, et tout épris de 
sa beauté toujours ancienne et toujours nouvelle, 
il briile de le faire connaitre. I] prend surtout la 
résolution d’acquérir la vertu d’humilité, fonde- 
ment de la charité, et ses manquements il les 
flagelle au besoin par la discipline. 

Pendant les vacances, il édifie ses compatriotes 
par sa conduite pieuse et apostolique, car il 
réunit les enfants pour les instruire, et il gagne 
sur eux un tel ascendant que plus tard lun de 
ses catéchisés racontait que cette seule pensée : 
« Que te dirait Vabbé Champagnat s’il te voyait? » 
suffisait 4 le retenir et a lui donner la force de 
résister a ses petites passions. 

Un jour, il montrait aux enfants du Rosey une 
pomme et leur disait : « La terre ressemble a 
cette pomme. C’est une grosse boule couverte 
presque partout Vhabitants, comme si autour de 
cette pomme il y avait des milliers de petits 
insectes. Beaucoup de ces hommes ne connaissent 
pas le bon Dieu et vivent comme des bétes, se 
mangeant les uns les autres. Ceux qui vont 
apprendre a ces pauvres gens que le bon Dieu 
existe et quil les aime s’appellent des mission- 
naires. » Un tout petit enfant lécoutait avec 
beaucoup d’attention, qui trouva dans ces paroles 
Véclair illuminateur de sa vie. Il entra plus tard 
dans la Société de Marie et devint évéque aux iles 
Salomon out il fut mangé par les sauvages en 
décembre 1845. Ce fut Mer Epalle. 

III. — Nous avons vu comment au grand sémi- 
naire de Lyon avec l’abbé Colin il réva de fonder 
Vassociation des Maristes, encouragé d’ailleurs 
par M. Cholleton. Mais Vidée de l’institution des 
Fréres enseignants lui est propre. Il ne cessait de 
redire : « Il nous faut des Freres! I] nous faut des 
Freres pour faire le catéchisme, pour aider les 
missionnaires, pour faire l’école aux enfants! » 
Mais il en comprit mieux encore la nécessité 
quand il fut nommé yicaire a La Valla (42 aoit 
1816), paroisse populeuse du canton de Saint- 
Chamond, au lendemain de son ordination au 
sacerdoce. 

Situé sur le penchant du mont Pilat, avec ses 
nombreux hameaux perdus dans les gorges de la 
montagne, plusieurs a une heure et demie de 
marche, parmi les neiges l’hiver, les roches et les 
précipices toujours, ce bourg est des plus difficiles 
a desservir. Il y trouve un curé qui le guide et 
admire son zéle. d’abord et 4 qui d’ailleurs il sou- 
met tous ses projets. C’est sous ses auspices qu’il 
entreprend ses catéchismes ot il excelle : « Il y 
en a pour tout le monde, disaient les bons habi- 
tants de La Valla, et personne ne va l’entendre 
sans apprendre ses vérités; » — qu’il commence 


ses instructions courtes, pratiques, pénétrées de } 
foi: « Nous n’avons jamais eu ici de prétre qui | 
préche si bien que celui-ci, » s’entredisaient ses | 
auditeurs, au sortir de Véglise; — qu’il améne 
les fidéles a faire leur confession générale, pour 
rendre le calme aux consciences inquictes ; — | 
quwil poursuit Vesprit du mal partout, jusqu’au — 
fond des hameaux les plus écartés, au prix de 
fatigues inouies. Plusieurs fois le clere qui l’ac- 
compagne glisse et tombe dans les épines ou dans 
un ravin, il le reléve et ensemble ils continuent 
leur route, meurtris, trempés jusqu’aux os, jus- 
qu’a Vendroit ot il soupgonne que s’organisent 
des danses inconyenantes. Quand ils arrivent, 
quelques personnes qui les ont apergus et les 
chiens qui aboient donnent l’éveil, la réunion se 
disperse, et il s’en revient en disant 4 son compa- 
gnon : « Réjouissons-nous @’avoir empéché que 
Dieu ne soit offensé. Saint Jean-Francois Régis 
assurait gu’il se serait estimé heureux et bien 
récompensé de tout ce qu'il avait souffert pendant 
sa vie en parcourant les campagnes, s’il avait pu 
par tous ses travaux et toutes ses soufirances faire 
éviter un seul péché mortel. Oserions-nous nous 
plaindre, nous, parce que nous nous sommes un 
peu mouillés, que nous avons été heurtés quel- 
quefois contre les pierres, que nous nous sommes 
jetés maladroitement dans un fossé et que nous 
nous sommes égratigné les mains?’ Remercions 
plutét le bon Dieu de ce qu’il nous a fait la grace 
de souffrir quelque chose pour lui, et pour étre 
utiles au prochain. » 

Comme il traversait plus tard avec un ami les 
défilés du Pilat, il lui arriva de passer sur le terri- 
toire de La Valla. Tous ses travaux, ses courses 
a toute heure du jour et de la nuit, ses catévhismes, 
ses fatigues lui revinrent a Vesprit, et il laissa 
échapper ces paroles: « Que de pas j’ai faits sur 
ces montagnes! Que de chemises j’ai mouillées 
dans ces chemins! Je crois que si toute Peau que 
jai suée dans mes courses était réunie dans ce 
vallon, il y en aurait assez pour prendre un bain. » 
Puis il ajouta avec un contentement visible : 
« Mais si j’ai bien sué, j’ai la douce consolation 
qu’aucun malade, grace a Dieu, n’est mort sans 
que je sois arrivé 4 temps pour lui donner les se- 
cours de la religion, ce qui est pour moi aujour- 
@hui une des choses qui me consolent le plus. » 

IV.— Il ne perdait pas de vue toutefois la grande 
ceuvre de la Société de Marie, 4 laquelle travaillait 
Vabbé Colin a Cerdon. Ils échangeaient des lettres, 
et méme des visites, ou constamment ils s’entrete- 
naient du projet qui leur tenait au coeur et qui fut 
Vidée maitresse de leur vie. Mais Marcellin Cham- 
pagnat poursuivait en méme temps son dessein 
de constituer, & cété de la Société de Marie, son 
ceuvre des Fréres qui la compléterait. 

On l’appelle un jour dans un hameau pour con- 
fesser un enfant malade: il y court a son ordinaire. 
C’était un enfant de douze ans. Il l’interroge afin 
de juger de son degré de science chrétienne et se 
trouve en face d’une ignorance absolue, désespé- 
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rante. Non seulement ce petit garcon ne connais- 
_ Sait pas les principaux mystéres, mais il ne savait 
méme pas qu'il y aun Dieu! Craignant de le voir 
mourir sans sacrements, il s'assied auprés de lui 
et demeure deux grandes heures a lui apprendre 
comme il peut les vérités nécessaires. Ensuite il le 
confesse et s’en va visiter un autre malade, dans 
le voisinage. Au retour il demande des nouvelles 
de enfant, on lui répond : «Il est mort un instant 
aprés que vous l’avez quitté. » Il remercie Dieu, 
et cette pensce douloureuse l’obséde : « Celui-ci, je 
Yai arraché des portes de l’enfer, mais combien 
autres courent les mémes périls et n’ont personne 
qui les instruise des vérités de la foi! Si j’avais 
mes Fréres ! » 

Un jeune homme, Jean-Marie Graujon, l’était 
venu chercher, la nuit, pour confesser un malade. 
En chemin l’abbé Champagnat lui parle de Dieu, 
des vanités de la terre et de la beauté de la vertu; 
il est tout surpris de trouver un écho chrétien dans 
cette Ame de paysan qui lui avait paru tout d’abord 
d’étoffe grossiére. Le lendemain il lui remet un 
Manuel du Chrétien. « Je ne sais pas lire, » lui 
dit Jean-Marie. — « Prenez-le tout de méme, vous 
vous en servirez pour apprendre a lire, et moi- 
méme, si vous voulez, je vous donnerai des lecons. » 
Ht de fait il l’établit pres de Véglise et entreprend 

son éducation. En quittant le chevet de enfant 

-mort il va le trouver, lui montre le bien que pour- 
rait accomplir Vinstitut qu’il médite de fonder et 
lui demande : — « Voulez-vous en faire partie et 
vous consacrer 4 l’éducation des enfants? » 

— Je suis entre vos mains, répond Jean-Marie, 
faites de moi tout ce que vous voudrez. 

Rien n’est suave et pur, rien ne respire le sacri- 
fice; ’amour de Dieu, le surnaturel, comme ce 
commencement d’ordre. Apres Jean-Marie c’est 
Jean-Baptiste Audras. Quand M. Champagnat 
étudie sa vocation, il entend une voix intérieure 
qui lui dit : « J’ai préparé cet enfant, et je te 
Yaméne pour en faire le fondement de la société 
que tu veux créer, » et quand deux mois aprés il 
l’interroge sur ses dispositions : « Depuis que j’ai 
le bonheur d’étre sous votre direction, dit le jeune 
homme, jen’ai demandé a Dieu qu’une seule vertu, 
savoir, l’obéissance et la grace de renoncer a ma 
propre volonté : aussi vous pouvez faire de moi ce 
que vous voudrez, pourvu que je sois religieux. » 
Ses parents cependant le pressent de revenir a la 
maison et lui envoient son frére avec mission de le 
ramener. « Au lieu d’entrer dans les vues de vos 
parents, dit l’abbé Champagnat au frere ainé, vous 
feriez beaucoup mieux de leur demander la per- 
mission de venir vous-méme ici. » Ht il resta : il 
s’appellera frére Laurent, et Jean-Baptiste frere 
Louis. 

Un autre, 4 qui M. Champagnat avait fait le 
catéchisme tout enfant, Gabriel Rivat, lui fut 
amené par sa mére avecces paroles: « Mon enfant 
est ala sainte Vierge a qui je ’ai donné et consacré 
bien des fois, je vous l’abandonne. » C’est frere 
Francois, que M. le curé de Tarentalle essaiera 


vaineniént de faire changer d’avis. Il s’engagera 
alors entre eux un dialogue admirable : 

— Pourquoi ne voulez-vous pas apprendre le 
latin comme votre frére et devenir prétre ? 

— Parce que je ne fais pas ma volonté, mais 
celle de Dieu, qui m’est manifestée par mon supé- 
rieur. 

— Votre petit frere Francois a des sentiments 
sublimes, disait le lendemain a frére Louis l’excel- 
lent curé. Il m’a empéché de dormir cette nuit. 
Sil les conserve, comme je n’en doute pas, Dieu 
le bénira et se servira de lui pour procurer sa 
gloire. 

M. Champagnat les établit en communauté dans 
une pauvre maison, ou il trouve toutefois une 
chambre qu’il badigeonne jui-méme et ou il place 
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costume modeste, une sorte de lévite bleue avec 
un pantalon noir, un petit manteauet un chapeau 
rond; un réglement précis, jusqu’aux détails de 
leur table trés frugale et de leur lit trés sommaire. 
Ils se choisissent un directeur, Jean-Marie, en 
attendant que le fondateur se démette de ses fonc- 
tions de vicaire pour mener avec eux la vie com- 
mune. Bientét ils s’adjoignent des pensionnaires 
et se fontmaitres d’école, aprés s’étre essayés dans 
les hameaux. L’abbé Champagnat les envoie aussi 
deux a deux faire le catéchisme, et il vient quel- 
quefois les surprendre dans les granges remplies 
de fideles qui les écoutent. I est la, perdu dans un 
coin, loreille attentive, et le soir, pendant la ré- 
eréation, il souligne les fautes, les explications 
inexactes ou incomplétes, mais l’entretien se ter- 
mine toujours sur un encouragement. 

Frére Laurent sollicite longtemps la faveur de 
catéchiser le Bessac, il ’obtient enfin et part dans 
ce village, en haut du Pilat, oti il y a six mois de 
neige par an. Il emporte avec lui ses provisions et 
s’installe joyeusement au milieu de ces populations 
que nul prétre ne vient desservir. Deux fois par 
jour il parcourt les rues, une clochette a la main, 
et telle est la vénération gu’il inspire que tous s’in- 
clinent sur son passage. I] apprend aux enfants a 
prier et a lire; le dimanche il réunit les habitants 
dans leur chapelle et leur explique les vérités de 
la religion, leur redisant combien ils sont plus 
prés du ciel que les autres avec leur vie pauvre et 
dure, et comme, s’ils voulaient, ils seraient grands 
devant Dieu. 

Un jeudi, il était redescendu a La Valla afin de 
renouveler ses provisions, M. Champagnat retourna 
avec lui pour confesser un malade. Il y avait trois 
pieds de neige et frére Laurent ployait sous le 
poids de son sac bourré de pain, de fromage, de 
pommes de terre pour toute la semaine. La conver-_ 
sation débuta ainsi : 

— Mon Frére, vous faites la un métier bien pé- 
nible. 

— Vous me pardonnerez, mon Pére, il n’est pas 
pénible, mais extrémement doux. 

— Je ne vois pas ce qu'il y ade si doux a cétoyer 
ces montagnes tous les huit jours, 4 marcher dans 
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ces neiges et sur ces glaces avec un lourd fardeau 
sur les épaules, au risque de vous jeter dans quelque 
précipice. 

— Jai Pentiére certitude que Dieu compte tous 
nos pas et qu'il paiera par un poids immense de 
gloire les peines et les fatigues que nous suppor- 
tons pour son amour. 

— Vous étes donc bien content d’aller faire le 
catéchisme et la classe dans ce mauvais pays, et 
de porter. votre pain comme un pauvre? 

— Si content, mon Pére, que je ne donnerais pas 
mon emploi pour tous les biens du monde. 

— Certes, vous l’estimez beaucoup, cet emploi, 
mais le méritez-vous ? 

— Oh! non, je suis convaincu que je ne mérite 
pas la faveur d’aller faire le catéchisme au Bessac, 


et qu’elle ne m’est accordée que par un pur effet 


de la bonté de Dieu. 

— Tout ce que vous dites la est vrai... outefois 
convenez que vous avez aujourd’hui un bien mau- 
vais jour. 

— Non, mon Pére, c’est un desplus beaux jours 
de ma vie. 

Et le bon frére en effet était radieux. 

Ne croirait-on pas entendre saint Francois devi- 
sant avec un de ses Kréres et l’entretenant de la 
douceur et de la joie profonde que l’on éprouve a 
souffrir le froid, le chaud, les rebuts et les coups 
pour amour de Jésus-Christ, — a cette différence 
pres quwici c’est le bon frere Laurent qui tient le 
langage le plus sublime? 

V. — Cestle 2 janvier 1817 que labbé a com- 
mencé son wmuvre avec deux jeunes gens de la pa- 
roisse. Les débuts ont été durs. Quelques mauvaises 
planches qu’il a faconnées lui-méme leur ont servi 
de table et de lits dans une grange qu’il a achetée 
avec de ’argent d’emprunt. Pour vivre, ils fabri- 
quent des clous. Cependant ce sont les bons jours. 
Les contradictions maintenant vont venir de par- 
tout. On critique les reglements pour l’ceuvre nou- 
velle et lautorité ecclésiastique surprise lui inflige 
un blame : « On assure que vous voulez faire une 
Congrégation pour vous en établir supérieur, » lui 
dit M. Bochard, vicaire-général de Lyon. — « Je 
dirige ces jeunes gens, répond le fondateur, mais 
je ne tiens pas a ¢tre leur supérieur. Ils se sont 
choisi eux-mémes un directeur et ont pris parmi 
eux. » — Par contre, M. Courbon, le premier vicaire 
général, l’encourage : « C’est une bonne chose de 
former de bons instituteurs dont nous avons tant 
besoin. Continuez. » Mais la défaveur continue a 
Paccabler, son curé le blame et’humilie publique- 
ment devant la paroisse; il est contraint de rap- 
peler ses Fréres de Marlhes, son pays natal, ov il 

West pas prophéte non plus ; son confesseur méme 
Vabandonne et refuse désormais de le confesser ; 
on le menace enfin de faire dissoudre sa commu- 
nauté par les gendarmes. Jusqu’a son ami le P. 
Colin, qui parmi ce concert de réprobation uni- 
verselle se prend 4 douter de lui. Il le mande un 
jour et lui dit: « Aprés y avoir bien réfléchi devant 
Bie crois que le mieux serait de laisser tomber 


Vouvre des Fréres en attendant que le ciel se dé- 


clare plus ouvertement pour elle. » 

— Je suis prét, lui répond avec une admirable 
humilité ’abbé Champagnat, 4 abandonner cette 
ceuvre si vous la croyez contraire 4 Ja volonté de 
Dieu. Je n’ai qu’un regret: 
craint de me le dire plus tot, car je ne veux pas 
que vous doutiez de mon entiére conformité de 
vue avec vous, pas plus que de mon entiére sou- 
mission aux desseins de Dieu. 

Le P. Colin resta plusieurs jours sous le ehifaeni6 
de ces paroles empreintes de tant de résignation 
et de détachement, et bientdtil le pria de reprendre 
son projet, puis de compter sur son appui. 

L’ceuvre subit trois ans d’arrét. Plus de novices, 
plus d’argent, plus de protecteurs, plus d’amis. 
Mais quand arrive Mgr des Pins comme adminis- 
trateur du diocése, en 1823, la faveur lui revient, 
grace a M. Gardette, supérieur du grand séminaire, 
qui prend sa cause en main. L’archevéque le fait 
venir et ayant entendu : « Je vous bénis, dit-il, 
vous et tous vos Fréres. Que Dieu multiplie votre 
petite famille afin qu’elle remplisse non seulement 
tout mon diocése, mais toute la France! » 

Aussitét il quitte La Valla et crée une maison 
de noviciat 4 ’ Hermitage dans une vallée solitaire 
« trés propre aux études, » sur les bords du Gier. 
Pour cela il lui faut soixante mille francs, et non 
seulement il n’a pas le premier sou, mais les prétres 
du voisinage déconseillent de lui préter : « Crest 
un téméraire, un entété, disaient-ils 4 un libraire 
de Lyon qui lui avait avancé douze mille franes, 


Vorgueil seul le conduit et Ie jette dans une entre- — 


prise qui n’a aucun élément de succés. Vous l’en- 
tretenez dans ses folies et vous perdrez votre argent. » 
Ii marche quand méme, tire le sable, extrait la 
pierre et magonne avec les Fréres, si bien qu’en 
1825 la maison est debout. Mais les épreuves recom- 
mencent ; un prétre, M. Courveille, s’adjoint 4 lui 
et semble prendre a tache, par jalousie, de démolir 
son autorité et son ceuvre; il tombe malade, et 
comme il est aux portes de la mort, déja les créan- 
ciers s’émeuvent. Dieu lui rend la santé presque 
par miracle, et les établissements se fondent, 

s’affermissent. Mais le démon de l’orgueil pénétre 
dans la maison, oblige 4 renvoyer Jean-Marie, le 
premier frére, la premiére colonne, et tente furieu- 
sementle frére Louis qui se croit appelé a une vie 
plus parfaite. Celui-ci toutefois est un enfant 
d’obéissance : « Frére Louis, lui dit le Pére, je 
suis convaincu que vous étes dans votre vocation 
et que la volonté de Dieu est que vous y restiez. » 
Il se soumet et reste. 

Alors le Pere Champagnat admet les Fréres 4 
prononcer des vceux afin de les attacher al’ceuvre; 
illeur donne pour costume la soutane, le petit 
manteau, le chapeau triangulaire et le rabat.blanc; 


et comme la charge devient lourde, ildemande un . 


prétre qui Vaide dans la direction des Fréres et 
Yadministration temporelle de V’institut. Mgr des 
Pins lui adjoint M. Séon, auquel viennent se réu- 
nir bientota ’ Hermitage MM. Bourdin, Pompallier 
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et Chanut, qui formérent le noyau des Maristes 
dans le diocese de Lyon. 


VI. — Car il demeurait de cour et de pensée avec 
le P. Colin. Celui-ci avait prié Mer Devie, le nouvel 
évéque de Belley, d’approuver la Société de Marie : 
ce qui lui fut accordé avec bienveillance. Alors il 
s’était établi avec ses nouveaux compagnons & 
Belley méme, qui devenait ainsi un centre pour 
leurs missions. De son cdté M. Champagnat, en 
attendant la réunion définitive des prétres maristes 
des deux diocéses de Belley et de Lyon, plaidait 
ardemment la cause de la Société de Marie auprés 
de Vadministration ecclésiastique. Cette couvre 
était pour lui une affaire qui engageait sa cons- 
cience depuis le jour de son sacerdoce, car il avait 
promis a Dieu « d’y consacrer ses travaux, sa 
santé et s’il était nécessaire sa vie méme. » Il y 
- mettait tant de zéle qu’un Frere lui fit remarquer 
un jour qu il y prenait trop de peine, que l’institut 
des Freres devait lui suffire et que Dieu ne lui en 
demandait pas tant : 


— Mon cher ami, répondit-il, Dieu seul sait com- 
bien j’aime les Fréres et il m’est teémoin que pour 
eux je suis disposé 4 donner mon sang et ma vie. 
Néanmoins /’auvre des Peres me parait tellement 
au-dessus de celle des Fréres que j’y suis dévoué 
~ au point que, pour l’assurer, je donnerais, s’il était 
- besoin, tout ce que nous avons, mes travaux, mes 
forces et ma vie méme. Je ne connais pas encore 
les desseins de Dieu sur la Société des Péres, toute- 
fois je suis si profondément convaincu que la 
hbonté divine la veut, que, quelques difficultés qui 
surviennent et quoi qu'il arrive, je suis résolua 
trayailler de toutes mes forces et jusqu’a mon der- 
nier soupir pour la faire réussir. 

— Savez-vous, mon Pere, que si les Freres con- 
naissaient yos sentiments de prédilection pour les 
Peres, ils en seraient jaloux? 


— Ils n’auraient pas raison de létre. Tous les 
bons Fréres, tous ceux qui aiment véritablement 
~ Jésus et Marie, tous ceux en un mot qui ont l’es- 
prit de leur état, partagent mes sentiment et pen- 
sent comme moi. Au reste Dieu veut les Peres et 
les Fréres : il bénira les uns et les autres et il les 
bénira d’autant plus qu’ils s’aimeront davantage, 
gu’ils seront plus unis et plus disposés 4 se rendre 
service. Quant 4 moi, je suis tout aux uns et aux 
autres. Depuis que Dieu m/’a fait la grace de me 
donner a la Société de Marie, je n’ai eu qu’un seul 
désir : celui de la voir se constituer et se développer 
dans toutes ses parties. Tous mes travaux par le 
passé ont eu pour but le plein succes de cette 
cuvre, et jusqu’a la mort, s'il plait a Dieu, je pour- 
suivrai ce but. 

Les difficultés ne manquérent pas non plus pour 
l’établissement de cette Société dont les membres 
se trouvaient dans deux diocéses. Mgr Devie tenait 
essentiellement d’abord a ce que la Congrégation 
‘du P. Colin restat une simple communauté de 
! missionnaires diocésains ; 4 Lyon, |’autorité ecclé- 
siastique lui refusait des sujets. M. Champagnat 


rappelle & son protecteur, M. Cattet, les engage- 
ments pris : 

« Tandis que les associations qui ne se proposent 
que le mal se forment en toute liberté, pourquoi 
faut-il que celles qui ont pour but la gloire de 
Dieu éprouvent des difficultés insurmontables ? 
Voila quinze ans que jesuisengagé dans la Société 
de Marie sans avoir jamais douté un instant que 
Dieu ne veuille cette ccuvre. Or ce n’est pas la 
Congrégation des Freres qui peut étre regardée 
positivement comme la Société de Marie : elle n’en 
est quune branche postérieure a la Société elle- 
méme. La partie principale est celle des prétres, 
cest du moins.ce que nous avons toujours cru. 
Cela étant, jose vous dire : Faites-moi connaitre 
que cette oeuvre n’est pas de Dieu, ou favorisez-en 
de plus en plus le succés. Permettez-moi de vous 
rappeler la promesse que vous m’avez faite de me 
donner tous les sujets qui voudraient s’attacher 
a notre maison et qui nous conviendraient..... » 
(4829). 

Mgr des Pins fit droit a cette juste demande; il 
consentit de plus a ce que les Péres de l’ Hermitage 
s’entendissent avec ceux de Belley pour élire un 
supérieur général ; enfin il chargea M. Cholleton, 
qui était plus favorable encore que M. Cattet a 
Voeuvre qu’il avait vue naitre, qu’il avait inspirée 
méme et placée sous la protection de la Vierge de 
Fourviére, de s’occuper désormais de la Société de 
Marie. M. Cholleton d’ailleurs se sentait porté non 
seulement 4 la servir, mais a en faire partie. Bien- 
tot il écrivait au P. Colin qu’on pouyait choisir 
Lyon comme Je centre de la Congrégation et s’y 
établir ; les Péres de Hermitage se rendirent 4 
Belley pour s’entendre avec leurs confréres, et aprés 
quelques jours de retraite ils élurent le P. Colin 
supérieur général de la Société. (1830). 

Quant au P. Champagnat, les Péres de l’Hermi- 
tage le nommérent, avec l’autorisation du P. Colin 
et de Varchevéque, leur supérieur particulier 
(8 decembre 1830), et Mgr des Pins le confirma dans 
sa charge : « Tous les prétres et fréres de la So- 
ciété de Marie, lui écrivit-il, vous obéiront comme 
a leur pére. Sans prendre le nom de Peére publi- 
quement, pour ne pas donner ombrage a nos enne- 
mis, vous aurez réellement des sentiments de pére 


“pour les membres de cette Société. » (48 décembre). 


Pour ajouter a l’ceuvre son couronnement, il res- 
tait a obtenir approbation du Saint-Siége. Le P. 
Colin se rend &4 Rome en 1833 pour solliciter cette 
faveur, la Congrégation des Evéques et Réguliers 
étudie miirement le plan, l’histoire et les constitu- 
tions de l'Institut, les statuts sont acceptés et le 
pape Grégoire XVI, pour la marquer d’une confir- 
mation éclatante, confie le 29 avril 1836 aux prétres 
maristes la mission de Polynésie. 

Cependant la joie du P. Champagnat n’est point 
complete tant qu’il n’a pas fait entre les mains de 
son supérieur sa profession religieuse. Mais pour 
cela il faut que les Peres réélisent d’abord leur 
supérieur général. Les suffrages se portent natu- 


rellement sur le P. Colin, qui les admet ensuite a 
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prononcer leurs vooux. Puis, afin que tout soit 
pleinement régulier, il dit doucement au P. Cham- 
pagnat : — « Vous étes religieux maintenant, ayant 
fait veeu @obéissance, votre charge de supérieur 
devra donc subir quelques modifications. » 

Le supérieur des Freres de Marie comprit aussi- 
tot: 

— Oh! s’écria-t-il, je donne volontiers ma démis- 
sion. Ce qui me chagrine, ce n’est pas de renoncer 
4 ma supériorité, mais c’est de voir qu’on use de 
précautions pour me le dire. 

Et il remit sa démission entre les mains de son 
supérieur. Celui-ci Vaccepta, puis au nom de 
Vobéissance il le nomma supérieur de I’Institut 
des Petits Fréres de Marie. 

Il ett désiré partir avec le P. Pompallier pour 
VOcéanie, qui fut arrosée plus tard du sang du 
P. Chanel, et il en fit la demande au P. Colin. — 
« Non, dit celui-ci, vous faites plus de bien en 
France que vous n’en pourriez faire dans la Poly- 
nésie. Votre mission 4 vous n’est pas d’aller en 
personne évangéliser ces peuples, mais de leur 
préparer des apdtres pleins de zéle et d’esprit de 
sacrifice. » 

Quelque temps aprés il faisait cette confidence a 
M. Douillet, directeur du petit seminaire de la 
Cote-Saint-André, apres avoir amené la conversa- 
tion sur ’Océanie : 

— Ah! sij’étais moins 4gé et plus robuste, que 
jirais volontiers moissonner dans ce champ! Mais 
on ne veut pas. de moi parce qu’on voit que je ne 
suis bon a rien. 

Cet homme était aussi dévoré des ardeurs du 
martyre. 

L’année suivante, il crut devoir en conscience 
renouveler et adresser la démission qu’il avait 
donnée de son titre de supérieur aprés sa profes- 
sion religieuse. Ainsi, pensait-il, le P. Colin le 
tiendrait mieux encore en pleine dépendance. Voici 
cette piéce, datée du 18 septembre 1837 : 

« Marie! Ma tendre mére! —Jeremets purement 
et simplement entre les mains du supérieur géné- 
ral de la Société de Marie la branche des Fréres 
maristes qui m’avait été confiée en mil huit cent 
seize. Veuillez, je vous en prie, 6 Mere de miséri- 
corde! m’obtenir le pardon de toutes les fautes 
dont j’ai pu me rendre coupable, en négligeant 
cette couvre ou en ne m’acquittant pas, comme 
j'aurais dt, de mes obligations 4 cet égard. 

« Par cette concession que je fais bien volontiers, 
je ne veux en rien nuire aux droits que notre trés 
illustre prélat pouvait avoir sur cette ceuvre qu’il 
affectionne et qu’il a aidée dans les temps, par sa 

-générosité. 

« Fait au Petit Séminaire de Meximieux, aprés 
une retraite de huit jours, le 18 septembre mil huit 
cent trente-sept. 

« JOSEPH-MARCELLIN CHAMPAGNAT. » 

« Je remets donc cet acte entre les propres mains 
de Jean-C.-Marie Colin, supérieur général de la 
Société de Marie, en présence de M. Terraillon 
Etienne, pére assistant, et des autres membres du 


Conseil. Je les conjure dene pas m’oublier dans 
leurs saints sacrifices, afin que je trouve le pardon 
de mes nombreuses omissions et que j’accomplisse 
les deux résolutions que j’ai prises a cette retraite. 


Je serais bien content si l’on voulait me signer — 


cette promesse, il me semblerait avoir obtenu ce 
que je désire. » 

Suivent les signatures du P. Colin, supérieur 
général, et des Péres Chanut, Convers, Séon, Ter- 
raillon, Forestet Chavaz. 

VII. — I] n’a pas encore cinquante ans et deja il 
est visible que ses forces déclinent, ’estomac trop 
malmené refuse le service. Que deviendra la 
société des Fréres de Marie, s'il vient 4 mourir? 
Les deux sociétés peuvent-elles se fondre en une 
seule et dépendre des mémes supérieurs ? « Hélas! 
lui écrit le P. Colin, je redoute singulierement le 
vide que vous laisserez si le Seigneur vous appelle 
a Lui!» On décide aussitdt que les Fréres lui 
éliront un successeur. Ils se rendent a la salle du 
Chapitre au nombre de quatre-vingt-douze, le 
P. Champagnat lui-méme recueille les votes dans 
une urne, et le P. Colin proclame élus le Frére 
Francois comme supérieur, et les Fréres Louis- 
Marie et Jean-Baptiste comme assistants. Le fon- 
dateur peut maintenant mourir en paix. C’était le 
412 octobre 1839. 

Cependant il se rend encore a Autun, oti Mgr 
Benigne du Trousset d’Héricourt a acheté le cha- 
teau de Vauban pour y installer les Fréres Maris- 
tes. Un chateau ! « Que cette maison est différente 
de la pauvre chaumiére qui nous a servi a La 
Valla ! dit-il au Frére qui ’accompagne. Voyez s’il 
nest pas vrai que le centuple est donné a ceux qui 
suivent Jésus !... Mais souvenez-vous, mon Frére, 
que nous sommes les enfants de Bethléem... » 
(8 décembre 1839). Ce fut son dernier voyage. 

Le mercredi des cendres de l’année 1840, il fut 
pris Wun violent mal de reins qui ne le quitta 
plus; les jambes enflérent; il se trainait cependant 
aux exercices de la communauté, et demandait 4 
saint Joseph instamment la grace d’une bonne 
mort. Le 19 mars, aprés avoir donnéla bénédiction 
du Saint-Sacrement, il dit: «Je ne la donnerai 
plus a pareil jour. » Le Jeudi Saint, 16 avril, on 
s’opposa vainement 4 ce quil allat dire la messe 
a la Grange-Payre : « Laissez-moi, dit-il, c’est pour 
la derniére fois. Si j’attends encore, je ne pourrai 
plus faire mes adieux a ces bons Fréres et a leurs 
enfants! » Et a son retour: « C’est la derniére fois 
que j’aurai eu la consolation de voir ces petits en- 
fants. » Il semblait qu’il voultit dire adieu a cha- 
cune de ses maisons. Le Frére Stanislas pleurait 
en le voyant si malade et en songeant a l’avenir 
que son départ ferait précaire: « Dieu n’a aucun 
besoin de moi, fit-il sur un ton de reproche, je suis 
plutot nuisible qu’utile & la communauté, je 
suis persuadé qu’elle ira beaucoup mieux apres 
ma mort qu’auparavant. » . 

Le 3 mai, féte de l’Invention de la Sainte Croix, 
il dit sa derniére messe; il le savait, car il dit: 
« Je suis bien aise que ma derniére messe soit 
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celle de la Croix, car c’est par cette divine croix 
que nous est venu le salut et que notre divin Sau- 
yeur lui-méme est sorti du monde. » Le 44 mai il 
voulut étre transporté a la salle de communauté 
pour y recevoir )Eixtréme-Onction et le saint 
viatique devant tous les I’réres et les postulants 
réunis, puis il leur adressa des paroles qui en 
méme temps élevaient Vesprit et arrachaient des 
larmes. Il leur recommanda surtout l’obéissance : 

« Oh! que vous serez heureux ala mort et quelle 
recompense vous attend si on peut dire de vous: 
Tl a été obéissant toute sa vie!.. Ah! qu'il fait bon 
mourir dans la Société de Marie! C’est aujour- 
@hui, je Pavoue, ma plus grande consolation. 
Soyez done fidéles & votre vocation, et pour cela 
gardez votre régle... Sowyenez-vous que vous étes 
fréres et que Marie est notre commune mére!... » 

Puis il leur demanda pardon 4 tous. 

— O mes fréres, s’écria alors un des Péres au- 
moniers, mais c’est 4 nous 4 demander pardon 
au vénérable P. Champagnat! 

Mais les fréres ne l’entendirent pas, tellement 
ils étaient anéantis. ; 

On fit une neuvaine a sainte Philoméne, et il y 
eut un peu d’accalmie, qui ne dura pas. Alors il 
manda le Frére Francois et le Frére Louis-Marie : 

— Mes chers fréres, leur dit-il, comme il me 
reste peu de temps a vivre, je serais bien aise, 
avant de mourir, de faire mon testament spirituel, 
cest-a-dire de donner les derniers avis aux 
Fréres : cela sera pour eux une consolation et cela 
leur fera du bien. 

Il dicta ses pensées et ses recommandations au 
frére Louis-Marie et demanda gu’on réeunit tous 
les Freres dans sa chambre. Ils y vinrent tous, 
apres la priére du soir, on lui appliqua suivant 
ses désirs indulgence in articulo mortis, et pen- 
dant que le frére Francois lui soutenait la téte, 
le frere Louis-Marie fit la lecture du testament 
spirituel du pieux fondateur. 

Celui-ci, aprés avoir demandé pardon a tous, 
désirait pour eux une entiére et parfaite obéis- 
sance a leurs supérieurs qui représentent Jésus- 
Christ, une charité entre eux telle qu’on puisse 
dire d’eux comme des premiers chrétiens : « Voyez 
comme ils s’aiment! » une grande charité aussi 
a Végard des autres congrégations: « Ah! je vous 
en conjure par la charité sans bornes de Jésus- 
Christ, gardez-vous de jamais porter envie a per- 
sonne, et surtout 4 ceux que Dieu appelle a tra- 
vailler, comme vous, dans l’état religieux, a l’ins- 
truction de la jeunesse. Soyez les premiers a vous 
réjouir de leurs succés... 

« Je meurs plein de respect, de reconnaissance 
et de soumission pour le Révérend Pére supérieur 
général de la Société de Marie, et dans les senti- 
ments de la plus parfaite union pour tous les 
membres qui la composent, et spécialement pour 
les Fréres que Dieu avait confiés 4 ma sollicitude 
et qui ont toujours été sichers 4 mon cour... 

«Comme vos volontés doivent se confondre avec 
celles des Péres de la Société de Marie dans la 


volonté Vun supérieur unique et général, je 
désire que vos ceurs et vos sentiments se confon- 
dent toujours en Jésus et Marie, que leurs intéréts 
soient les votres, et que votre plaisir soit de voler 
4 leur secours, toutes les fois que vous en serez 
requis. QWun méme esprit, un méme amour vous 
unisse & eux comme des branches 4 un méme 
tronc, et comme les enfants d’une méme famille a 


une bonne Mére, la divine Marie. Le supérieur 


des Péres l’étant également de la branche des 
Freres, il doit étre le centre d’union des uns et des 
autres. Comme je n’ai eu-qu’a me louer de la sou- 
mission et de l’obéissance que m’ont toujours 
montreée les Freres de Marie, je désire et j’entends 
que le supérieur général trouve toujours la méme 
obéissance et la méme soumission. Son esprit est 
le mien, et sa volonté est la mienne. Je regarde 
cet accord parfait et. cette scumission entiére, 
comme la base et le soutien de la Société des 
Fréres de Marie '. » 

Apres avoir demandé pour eux la persévérance 
dans la présence de Dieu, dans l’oraison, dans 
« Vhumilité et la simplicité, » qui doivent étre 
« le caractére des Petits Fréres de Marie, » dans 
tous les engagements de leur vocation : 

«ll y a des peines, conclut-il, pour vivre en 
bon religieux, mais la grace adoucit tout. Jésus 
et Marie vous aideront. D’ailleurs la vie est bien 
courte, et ’éternité ne finira jamais. Ah! qu'il est 
consolant, au moment de paraitre devant Dieu, 
de se rappeler qu’on a vécu sous les auspices de 
Marie et dans sa Société! Daigne cette bonne 
Mere yous conserver, vous multiplier et vous 
sanctifier !... 

« Telle est ma volonté derniere et expresse, 
pour la gloire de Jésus et de Marie. Le présent 
testament spirituel sera remis entre les mains de 


‘ Cette clause dun supérieur unique et général pour 
les Fréres comme pour les Prétres a été modifiée sur 
un désir de Rome, et tranchée définitivement par une | 
décision d’un Chapitre général de la Société de Marie, 
en 1845. La congrégation des Petits Fréres de Marie a,’ 
depuis la’ mort de son fondateur, un supérieur général 
choisi parmi les Fréres; ils ont leurs régles et leurs 
coutumes écrites par le Vénérable P. Champagnat. 
Mais quand il parlait ainsi, il manifestait jusqu’a la 
derniére heure son idée constante, car il regarda_ tou- 
jours sa congrégation « comme la jeune sceur de la 
Société de Marie, » selon les termes du décret d’intro- 
duction de la cause de Béatification, et il ne se consi- 
dérait que comme le mandataire du T. R. P. Colin dans 
la fondation et Vorganisation de son Institut des 
Fréres. 

« Toutefois, dit un jour le P. Colin, dans un Chapitre 
des Fréres tenu 4 |’Hermitage, en 1852, cela ne veut 
pas direque je rompts avec vous et que je ne veuille 
plus me méler de vos affaires. Tout au contraire, je ne 
laisserai jamais échapper les occasions de vous étre 
utile quand je le pourrai. J’entends que les Péres et 
les Freres restent toujours unis, et mon dessein est 
de mettre dans notre Régle un article qui perpétue 
cette union que nous commande notre commune ori- 

ine. » 
: Cet article porte en particulier que les prétres de la 
Société de Marie pourront et devront accepter d’étre les 
aumoniers des Petits Freres de Marie, au moins dans 
leurs noviciats et juvénats et dans leurs pensionnats. 

En dehors de leur congrégation et de celle des Sceurs 
du Saint Nom de Marie, ou Sceurs maristes, les Consti- 
tutions de la Société de Marie prohibent, en principe, 
toute aumonerie dans les communautés religieuses, 
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M. Colin, supérieur général de la Société de 
Marie. » — Il y avait ajouté la date : « L’Hermi- 
tage, le 18 mai 1840, » et sa signature. 
Aprés cette lecture qui produisit une impression 
profonde, tous les Fréres se mirent a genoux et 
demandérent sa bénédiction, le suppliant de ne 
pas les oublier devant Dieu : « Vous oublier, 
disait-il, avec des larmes dans la voix, c’est im- 
possible! » Et il les bénit tous, de toute Vaffection 
de son ccour. 
On s’empressait autour de lui, on lui prodiguait 
les attentions avec une tendresse touchante. C’est 
ce gui frappait M. Bélier, missionnaire de Valence, 
qui l’était venu visiter: « Ah! c’est bien vrai, 
s’écriait-il, rappelant une parole favorite de M. 
Champagnat, c’est bien vrai qu’il y ale centuple 
pour les religieux, méme dés cette vie. Cest un 
saint qui s’en va en paradis, mais jamais prince 
du monde n’a été entouré en ses derniers moments 
de plus de soins! » Il donnait a chacun, suivant 
son état d’Ame, des conseils pratiques, aimables, 
encourageants. Le 24 mai, il recut la visite du 
P. Colin et, le lendemain, de M. Mazelier, supé- 
rieur des Fréres de Saint-Paul-Trois-Chateaux. Il 
en fut ravi. «Quel bonheur, disait-il, d’étre assisté 
par de si bons prétres!» Le 2 juin, il dit 4 M. Jan- 
vier, curé de Saint-Jarret : «Sivous saviez comme 
il fait bon mourir dans la Société de Marie, vous 
ne balanceriez pas un instant! » Et aprés Vavoir 
béni: « Allons! il faut vous faire marista! » 
Ses derniéres journées ne furent qu’un long 
martyre, mais il était consolé et soulagé par la 
pensée du ciel: « Bientot je verrai tous ces bons 
Fréres qui m’ont précédé et que je crois tous des 
saints! » La nuit du 5 au 6 juin, ce furent les 
Fréres Hippolyte et Jérdme qui le veillérant. I ne 
cessait de répéter : « Jésus! Marie! Joseph! » 
Vers deux heures et demie il leur dit: « Mes 
Fréres, votre lampe s’éteint. — Mais non, elle 
est en tres bon état. — Pourtant je ne la vois 
‘plus, approchez-la donc. » — Ils ’approchérent : 
« Alors, fit-il, je comprends que c’est ma vue qui 
gen va; mon heure est venue, Dieu en soit béni! » 

C’éetait la lampe de sa vie qui s’éteignait. Vers 
quatre heures et demie il s’endormit dans le Sei- 
gneur, pendant qu’on récitait prés de lui les lita- 
nies de la sainte Vierge, et que les Fréres 4 la cha- 
pellechantaientle Salve Regina. La Mére de miséri- 
corde rappelait de Vexil son bon serviteur, la 
veille dela Pentecéte, un jour consacré 4 Marie. 

VIII. — Cinquante-six ans plus tard, le der sep- 
tembre 1896, le P. Gressien de la Compagnie de 
Jésus pronongait 4 la cathédrale de Lyon le pané- 
gyrique du Vénérable P. Champagnat, en présence 
de Mer Varchevéque de Lyon, de Mer Broyer, 

- évyéque de Polémon, de la Société de Marie, vicaire 
apostolique des iles Samoa, des premiers supé- 
rieurs de l'Institut, de plus de six cents Fréres 
accourus pour la retraite, des représentants de 
vingt congrégations religieuses et d’une immense 
assistance de fidéles. 

«Mes bien chers Fréres, dit-il en terminant, si 
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la terre, il alaissé 4 cété de la famille des Petits 


¥ 


a 


Fréres dont il fut le Pére, la famille des Péres 
dont il était enfant; et ces deux familles reli- 
gieuses, lies pour la vie par les liens de sainte 
charité qui les ont unies au berceau, s’en vont 
toujours par le monde en se donnant la main 
comme deux scurs, pour se soutenir l’une l’autre 
et mieux faire leurs ceuvres. » 

C’était admirablement resumer le but, Vesprit 
et les ceuvres des Péres et des Freres maristes. 

«Ils s’en vont, en effet, par le monde, » les 
Petits Freres de Marie. On les trouve partout, en 


France, en Angleterre, en Belgique, en Espagne, 


en Italie, en Turquie, en Danemark, au Cap, au 


Transvaal, en Chine, en Syrie, aux Seychelles, en 
Australie, en Nouvelle-Zélande et dans un grand 
nombre d@archipels de l’Océanie, au Canada, en 


Colombie, aux Ktats-Unis, au Brésil, etc. Le grain | 


de seneve est devenu un arbre immense dont les 
rameaux abritent des milliers d’Ames ot chante la 
erace de Dieu; les trois ou quatre Petits Fréres de 
La Valla sont devenus une autre Légion fulminante 
qui fait trembler le démon. 

Deux membres de Ja congrégation des Petits 
Freres de Marie viennent de tomber en Chine au 
champ @honneur, morts pour la foi. Le Frére 
Joseph Félicité était occupé avec ses ouvriers a 
couper un fil électrique destiné 4 allumer une mine 
disposée par les Boxers pour faire sauter le Pétang. 
La mine fit explosion et le jeta 4 vingt métres de. 
la au milieu des ruines. Quand on le retrouva, 
au bout d@’un quart dheure, il avait cessé de vivre. 

Le Frere Jules André, visiteur, fut frappé le 
42 aott. A cing heures du matin, raconte le 
Frére Cléophas, il avait assisté a une premiére 
messe et communié dans la chapelle de l’orpheli- 
nat des Scours et il entendait une seconde messe, 
quand soudain, entre les deux élévations, une 
formidable explosion fit pousser des cris de ter- 
reur parmi les assistants. Tous sortirent a lins- 
tant. « Le cher Frére visiteur, entendant du milieu 
des décombres les gémissements d’une femme, 
s’avance hardiment pour l’en retirer, malgré les 
balles qui pleuvent autour de lui. Mais, hélas! 
il est presque immédiatement frappé d’une balle 
qui pénétre par le cété droit, effleure le cour et 
sort par le cété gauche. Il était mort. » 


Le P. Champagnat qui avait tant désiré le mar- 


tyre a di leur faire bon accueil au ciel 1. 


' Voir la Vie du Vénérable Marcellin-Joseph-Benoit 
Champagnat, prétre mariste, fondateur de la Congré- 
gation des Petits Fréres de Marie, par un de ses pre- 
miers disciples (ouvyrage rempli de documents et 
composé surtout pour la communauté), un fort vol, in-8° 
de xxx-650 pages. 

Nous nous sommes aidés, pour ce travail, de rensei- 
gnements particuliers qui nous ont été fournis par un 
religieux mariste. Nous tenons a lui témoigner ici 
notre reconnaissance. 


 Q.— Unj joune homme, ancien sergent-fourrier, vient 
i se confesser et s’accuse d’avoir fraudé le gouvernement 
en dérobant certaines fournitures et en les revendant 
: pour se créer des petites ressources. Il le faisait dans la 
bonne foi, le voyant faire par d’autres et s’appuyant sur 
cette raison que l’on peut bien reprendre au gouverne- 
-ment ce qwil nous vole injustement dans @autros cir- 
constances. Il dit ensuite que ¢ vest Phabitude des soldats 
 Magir ainsi, car c’est 4 voir celui qui attrapera le plus 
et le plus habilement. Est-ce que la bonne foi peut l’ex- 
cuser? Sil est tenu 4 quelque chose, a qui doit-il resti- 

- fuer et comment ? 


R. — I. Pour que quelqu’un soit tenu 4 restitu- 
tion, il faut ou bien qu'il ait commis une faute 
- théologique qui ait été cause réellement efficace at 
-formellement injuste d'un dommage, ou bien, s'il 
a été de bonne foi, quwil posséde encore ce qui ap- 
_ partient réellement a un autre, ou, s'il ne l’a plus, 
_ qu’il soit devenu plus riche grace a ce bien d’au- 
2 trui.— Dans le premier cas, en faisant sciemment et 
- yolontairement tort a un autre, ‘il a nécessaire- 
ment pris sur lui l’obligation de le réparer, car la 
justice veut que chacun ait ce qui est 4 lui-méme, 
et ici le damnifié, jusqu’a ce que le tort soit ré- 
paré, n’a plus ce qui est a lui, par la faute du 
damunificateur; mais il faut pour cela que le dam- 
nificateur soit théologiquement coupable, c’est-a- 
dire dans le for de sa conscience, car si en cons- 
—¢cience il n’a pas commis de faute, il n’a rien a 
-réparer en conscience. Sil y a eu seulement faute 
juridique, il ne peut étre tenu de la réparer qu’a- 
prés sentence juridique. — Dans le second cas, 
- quoiqu’il n’y ait pas eu de faute, il se trouve réel- 
lement ou équivalemment en possession de ce qui 
est 4 un aulre, puisquil la encore ou s’en est en- 
richi; et alors il doit 4 cet autre au moins id in quo 
ditior factus est ex eo, et cela en vertu de la justice 
qui veut strictement que chacun ait ce quiest a 
lui-méme et rien de ce qui est aux autres. Mais si, 
possédant de bonne foi ce qui est 4 un autre et 
- croyant fermement qu’il lui appartient en propre, 
il le détruit, il ne commet aucune faute contre le 
- prochain, il ne doit donc de ce chef aucune restitu- 
“tion, et si cette destruction ou donation 4 un autre 
ne l’a rendu aucunement plus riche, il n’a plus 
rien qui appartienne 4 autrui, et on ne voit pas alors 
4 quel titre il serait tenu en conscience de restituer. 
Il. D’aprés ces principes certains, en nous tenant 
rigoureusement a4 J’exposé du cas, le sergent-four- 
rier n’est tenu 4 rien en fait de restitution, puis- 
qu il a toujours été de bonne foi : par la-méme il 
n’y a pas eu faute théologique. Kt d’un autre cote, 


on suppose que, pour les petites ressources qu'il. 


se créait par la, comme font généralement les sol- 
dats, ou bien il se procurait grace 4 elles un peu 
plus de bien-étre, ou bien il les dépensait en réga- 
lant ses camarades, ou enfin, si on veut le supposer 
plus vertueux, il en envoyait quelque chose 4 ses 
parents pour soulager leur misére.— La solution ne 
serait pas la méme évidemment (ce que nous ne 
pouvons guére supposer. ici) si avec ces fraudes il 
s’était constitué un petit pécule. 
On peut se demander s'il a pu vraiment se faire 


o 


illusion 4 ce point-la. Pour nous, la chose nous 
parait trés possible, grace surtout 4 Vabaissement 
du niveau moral di au manque de foi et 4 tout ce 
qui se passe dans les hautes régions. Un pauvre 
soldat qui n’a plus méme de religion ou n’en a que 
trés peu, petit bien se dire en effet, avec une cer- 
taine bonne foi, suffisante au moins 4 l’excuse de 
péché grave en cela, qu'il peut bien, lui aussi, 
faire ce quil voit faire par tous les autres; a plus 
forte raison il peut bien se dire aussi, ce qui justifie 
encore mieux sa bonne foi, qu’on peut bien re- 
prendre au gouvernement ce qu’il nous vole injus- 
tement en d’autres circonstances, ce qui se dit un 
peu partout et ce qui, dans la vérité des choses, 
n’est pas complétement faux. En reprenant a un 


autre ce que celui-ci nous a pris injustement a 


nous-méme, on ne reprend, aprés tout, que ce qui 
est a soi; mais il ne nous serait pas permis assu- 
rément de reprendre pour nous-méme a un voleur 
ce qu'il a volé a un-autre. 

On demande enfin, dans le cas ot il serait tenu 
& quelque chose, 4 qui il devrait restituer et com- 
ment. Quelques théologiens répondent qu’il devrait 


restituer 4 l’Etat par le percepteur, sans doute en — 


le lui faisant remettre par un tiers, pour ne pas 
se découvrir lui-méme. D’autres, au conitraire, 
affirment que ce moyen est loin d’étre sir, et 
quelques-uns vont jusqu’a dire qu’il n’y a pas de 
moyen assez certain de rendre au gouvernement, 
et que par conséquent on ne peut pas y étre tenu. 
Pour nous, nous croyons qu'il est bien plus facile 
de rendre, sans courir aucun risque, au gouverne- 
ment ce qu’on iui aurait pris qu’a un particulier. 
Supposons .par exemple que vous deviez rendre 
150 franes au gouvernement: eh bien, vous achetez 
pour 125 francs par exemple un titre au porteur 
de rente francaise de 4 fr. par an, et pour 25 fr. de 
timbres-poste, ou un peu plus. pour payer ce que 
ja fagon a pu cotter, et vous détruisez entiérement 
le tout. N’avez-vous pas rendu 450 francs au gou- 
vernement? Kt qui pourra jamais le savoir, si 
vous n’en dites rien vous-méme? — Il semble 
aussi gu’on pourrait trés bien donner ce qu’on 
devrait rendre au gouvernement & des causes 
pieuses, par exemple & des monastéres 4 qui le 
gouvernement a fait certainement des injustices 
graves gu’il ne réparera jamais. C’est alors solutio 
facta creditori creditoris, gue sic frert potest ex 
causa proportionata. 


Q. — Est-il permis & une personne religieuse ou 
autre de s’occuper le dimanche, par maniére-de distrac- 
tion et de délassement, a la confection d'images a dérou- 
per sur papier, canevas ou bristol, pendant un quart 


d@heure ou une demi-heure, dans la matinée par | 


exemple, secluso scandalo, et ces images ne devant pas 
étre vendues? Faudrait-il inquiéter la conscience d’une 
personne qui se livrerait a ce passe- temps. Et silya 
péché véniel, combien de temps environ faudrait-il 
donner 4 cette occupation pour constituer la matiére d’un 
pareil péché? En outre, pourrait-il se faire que ce tra- 
vail, si travail il y a, vint a constituer la matiére d’un 
péché mortel? 
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R.— I. Pour se rendre bien compte de ce qui est" 


permis ou défendu le dimanche en fait de travail, 
il faut distinguer sept sortes d’ceuvres. 

40 Les wuvres libérales, c’est-a-dire celles qui 
conviennent aux enfants de famille et a ’homme 
libre, et qui par’elles-mémes sont destinées 4 cul- 
tiver ou 4 exercer esprit; lay part que le corps 
pourrait y avoir est alors regardée comme acces- 
soire. Evidemment ces cuvres-la ne peuvent pas 
étre défendues le dimanche; elles sont méme tout 
4 fait dans l’esprit de la loi établie pour favoriser 
le service de Dieu, qui est honoré surtout par Ves- 
prit et le ceur, le repos du corps et le relévement 
de Ame. Peu importe alors qu'il y ait ou qu'il 
n’y ait pas lucre ou gain: le lucre n’est défendu 
Je dimanche que quand il serait de nature arendre 
ceuvre servile une ceuvre qui sans lui serait libé- 
rale. 

20 Les cuvres serviles, réservées autrefois aux 
esclaves comme indignes des enfants de famille, 
et maintenant aux ouvriers ou aux domestiques. 
Ce sont celles qui par elles-mémes sont destinées a 
Vutilité et aux besoins du corps et dans lesquelles 
le corps surtout s’emploie et ou la part qu’y peut 
prendre l'esprit est regardée comme accessoire. Ce 
sont ces travaux-la surtout qui sont défendus le 


dimanche, au moins tant quiils restent serviles; 


cars’il arrivait des circonstances qui de certains 
travaux regardés comme serviles feraient des 
ceuvres libérales, ils ne seraient plus défendus. 
Mais il en est beaucoup qu’aucune circonstance 
ne peut changer, et ce n’est pas le lucre qui fait le 
travail servile, car il ne serait pas plus permis de 
labourer par exemple, ou de casser des pierres le 
dimanche, quand méme.on n’y gagnerait rien, 
que si Yon y gagnait beaucoup. 

30 Les ceuvres mixtes, comme la marche, la 
course, la petite péche, la petite chasse, etc., qui 
conviennent aussi bien aux fils de famille qu’aux 
ouvriers, ef qui ne sont pas par 1a-méme défen- 
dues. 

4o Les ceuvres judiciaires qui, bien que non 
serviles, sont défendues, comme contraires 4 la 
sanctification du dimanche, a moins que des cir- 
constances particuliéres ne les rendent moralement 
nécessaires. 

5° Les cuvres mercantiles, qui sont ou ne sont 
pas défendues selon qu’elles nuisent ou ne nuisent 
pas 4 la sanctification du dimanche, ou selon les 
coutumes et les usages. 

60 Les ceuvres de bouche ou de propreté qui, 
bien que serviles, ne sont pas, pour la plupart, 
comptées parmi les couvres défendues, 4 cause des 
besoins quotidiens. 

70 Enfin les euvres de piété qui assurémentnesont 
pas défendues, puisqu’elles sont tout a fait dans 
Pesprit de la loi, et appartiennent plutot aux 
cuvres libérales qu’aux couvres serviles. Remar- 
quons ici en passant qu’en général il serait tras 
permis de faire gratuitement le dimanche des 
fleurs pour lornementation d’une église : ce serait 
alors regardé comme une cuvre libérale; tandis 
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qu'il ne serait pas permis de les faire comme mé- © 
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tier, pour gagner de l’argent : ce serait alors re- 


gardé comme cuvre servile. Et voila comment le 
lucre ou les circonstances peuvent quelquefois 
changer entiérement la nature d’une ceuvre. 


5 
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Ajoutons enfin que la coutume et les usages peu- — 


vent ici jouer un assez grand role: n’est-ce pas — 


en effet parla coutume et les usages que se réglent 
les convenances dans la société, et ce qui est le 
propre des enfants de famille et ce qui ne convient 
qu’a des serviteurs? (’est pour cela que certains tra- 
vaux peuvent étre défendus dans certaines loca- 
lités et permis dans d’autres; mais il faut pour 
cela que les choses soient admises et reconnues 
ainsi non seulement par les personnes du peuple, 
mais aussi par les personnes vraiment religieuses 
et par les prétres et les théologiens qui tiennent 
nécessairement, aprés les évéques, les premiers 
rangs dans la société chrétienne. 

II. Ces principes posés, il n’est pas difficile de 
répondre aux demandes qui nous sont adressées. 

Nous supposons que par images 4 découper sur 
papier, on entend celles qui se font au crayon, a 
la plume ou au pinceau, sur canevas celles qui se 
tracent 4 Vaiguille, et sur bristol celles qui se font 
aux ciseaux. Les premiéres appartiennent évidem- 
ment, ainsi que lécriture, les notes de musique, 
etc., aux ceuvres libérales, ott le corps n’a qu’une 
part tout a fait accessoire et qui sont destinées 4 
la culture et au relévement de Jesprit; elles ne 
peuvent donc pas étre défendues. Il en estde méme 
des secondes. Quoique la chose soit contestée par 
un certain nombre de théologiens, elle est au 
moins probable et méme plus probable; la raison 
en est celle quenous venons de donner, et la cou- 
tume encore l’autorise ; car remarquons bien qu’il 
ne s’agit pas ici de toute une tapisserie, dont la 
facon est regardée comme une ceuvre servile. 
Genicot dit simplement : « Servile non videtur 
delineare, retrahere imagines vel exemplaria acu, 
acu pingere. » (S. Alph.). Il en est de méme enfin 
des images découpées sur papier bristol, qui doi- 
vent appartenir aux ceuvres libérales et occupent 
Vesprit beaucoup plus que le corps ; on les permet 
du reste méme dans les couvents. . 

Nous avons dit qu’en soi le lucre ne fait rien. Si 
une femme ou wne jeune fille voulait vendre une 
de ces images, elle ne pécherait pas davantage 
pour cela ; mais si elle passait toute une journée 
ou méme toute une demi-journée de dimanche a 
ces travaux pour les vendre et y gagner sa vie, 
surtout quand ces travaux se font dans des ate- 
liers, ou des groupements nombreux, comme le 
disent trés bien Génicot et d’autres, il y aurait 
péché, parce que cela serait regardé comme ceuvre 
servile, comme métier, ainsi que nous l’avons déja 
dit nous-méme. — Dans ce cas-la il y aurait péché 
véniel, dés qu’on se met au travail. — Pour qu’il 
y ait péché mortel, on requiert généralement deux 
heures et demie quand il s’agit de travaux péni- 
bles, et plus de trois heures s'il s’agit d’un léger 
travail. Mais nous pensons qu’il faudrait encore 
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plus de temps s’il’s’agissait d'un travail qui, en 
en lui-méme, est une ceuvre libérale, et ne devient 
ceuvre servile que parce qu’on en fait un métier; 
mais nous ne voulons pas préciser le temps, puis- 
que dans ce cas nous ne connaissons aucun théo- 
logien qui le précise. Tout cela, remoto scandalo, 
caril y a des cas ov le scandale pourrait faire 
arriver bien plus vite au péché mortel. 


Q. — Nous avons un indult concernant les messes de 
binage et des fétes supprimées. Notre Ordo le résume 
chaque année. Voici les derniéres lignes dé ce résumé : 
« Salvo indulto vi cujus diebus festis suppressis Paro- 
chi dispensantur ab obligatione pro populo celebrandi, 
modo eleemosynam Miss ad intentionem dantis cele- 
brate pro eisdem seminariis reservent. » 

Des discussions se sont élevées entre plusieurs 
prétres sur le sens a donner a ce membre de phrase. 

_ Je dois, pour les bien exposer, dire que tous les prétres 

n’ont pas, dans notre diocése, les mémes obligations par 
rapport aux messes des fétes supprimées. Les uns se 
sont engagés a dire ces jours-la la messe 4 l’intention 
de Varchevéché : il est bien évident que ceux-ci, quoi- 
quwil arrive, doivent remplir leur obligation et dire ou 
faire dire la messe promise. Les autres n’ont pas pris 
cet engagement. Ils n’ignorent pas que si, ces jours-la, 
ils disent la messe pour un honoraire, ils doivent le 
réserver pour les séminaires. Mais s/il arrive quwils 
Soient diiment empéchés de célébrer, que doivent-ils 
faire? C’est la que se produit la divergence de vues, 
dont je parle, entre plusieurs curés. 

Les uns, se fondant sur une réponse que Ami a 
donnée (en 1896, p. 682) relativement a la féte supprimée 
de saint Barthélemy qui tombe pendant une retraite 
ecclésiastique, soutiennent que le curé empéché par la 
retraite, ou par tout autre motif évidemment légitime, 
de dire la messe, peut se contenter d’envoyer a l’arche- 
véché un honoraire convenable; et ils ajoutent que le 
texte de l’Ordo cité plus haut ne condamne pas leur 
sentiment. Les autres n’admettent pas cette interpréta- 
tation de notre texte et ils prétendent, en conséquence, 
que le curé empéché de célébrer doit ou faire dire la 
messe par un autre ou la dire lui-méme un autre jour. 
L’envoi qu’il ferait 4 V’archevéché de l’honoraire habi- 
tuel ne saurait le dispenser de l’obligation de célébrer. 

Voila le litige. Je serais trés reconnaissant a notre 
savant et bienveillant Ami de vouloir bien le trancher. 

la féte de saint Barthélemy tombe précisément cette 
année pendant une de nos retraites. Que devront donc 
faire, aprés la retraite, les curés qui ont conservé leur 
liberté d’intention, mais qui n’auront pu célébrer le 
24 aotit? Pourront-ils se tenir pour dispensés de la 
messe pro populo s’ils envoient ’honoraire d’une messe a 
Parchevéché, ainsi que le permet votre réponse de 1896, 
page 682? Ou bien le texte allégué de notre Ordo nous 
le défendrait-il ? 


R. — Dans V’indult qui autorise a célébrer une 
messe rétribuée les jours de fétes supprimées, il y 
2 trois choses 4 considérer : 

40 La dispense de la messe pro populo ; 

20 La condition mise 4 la dispense ; 

30 La fin pour laquelle la dispense est accordée 
. cette condition. 

La fin est de procurer des ressources & l’euyre 
lésignée par Vindult pour bénéficier des hono- 
‘aires. 

La condition c’est que l’honoraire de la messe 
vec rétribution aille effectivement a cette euvre. 
3i cette couvre ne devait pas bénéficier de Vhono- 
aire, le prétre ayant charge d’ames ne serait pas 
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dispensé dappneaer pro populo; par 
ne pourrait jouir de la dispense sil appliquait une 
autre messe sans honoraires et n’envoyait pas 
@honoraire 4 leuvre désignée. Mais s'il envoie un 
honoraire, la condition étant remplie, il bénéfircie 
de la dispense, comme il va étre dit. 

La dispense a pour’ objet de lever l’obligation 
@appliquersla messe pro populo. La fin étant pro- 
curée et la condition accomplice, la pisponse est 
‘acquise : conséquemment le prétre qui, n’ayant 
pas célébré la messe au jour de la féte supprimée, 
a envoyé lhonoraire d’une messe a l’évéché, n’est 
plus tenu d’appliquer la messe pro poputo. Il n’a 
@ailleurs aucune obligation d’appliquer a quelque 
intention que ce soit une autre messe. Il est donc 
parfaitement en régle. 


exemple, il» 


On peut objecter que la condition 4 remplir. 


pour bénéficier de la dispense n’est pas l’envoi 
de la valeur d’un honoraire de messe, mais celui 
de Vhonoraire méme de la messe célébrée a la 
place de celle qui était due pro populo. D’ot résul- 


_terait que le curé qui n’a pu célébrer le saint sa- 


crifice au jour de la féte, devrait envoyer l’hono- 
raire de la messe qu’il célébre au jour on il aurait 


dai ensuite offrir la messe pour sa paroisse. En . 


effet, la dispense de la messe pro populo est accor- 
dée pour que le prétre puisse en célébrer une 
autre dont Vhonoraire soit remis en faveur de 
Voeuvre-qui doit en bénéficier. 

Nous répondons tout d’abord que cette maniére 
d’interpréter la dispense ne change rien au fond 


des choses. Le prétre qui envoie l’honoraire sans © 


avoir célébré la messe au jour de la féte, pourrait 
trés bien rapporter cet honcoraire a Tune des 
messes qu'il célébrera les jours suivants; il aurait 
ainsi envoyé Vhonoraire de cette messe; ce serait 
ainsi non le simple équivalent d’un honoraire, 
mais un véritable honoraire de messe qu’il aurait 
envoyé. 

Nous ajoutons qu'il n’est pas méme nécessaire 
de recourir a cette explication. En permettant de 
célébrer une messe rétribuée, Pindult a pour but 
de procurer un secours 4 l’coouvre sans imposer de 
charge au prétre : il remet un honoraire auquel 
il navait aucun droit, puisqu’il devait offrir la 
messe pour sa paroisse; il ne souffre aucun dom- 
mage. Mais, s’il iui plait d’accepter la dispense en 
accomplissant la condition sans vouloir bénéficier 
du cété favorable de cette dispense qui lui permet 
de se procurer l’honoraire sans bourse délier, 
peut-on y voir une raison qui annule pour lui la 
dispense? Par exemple, pourrait-on lui contester 
le droit d’appliquer la messe 4 une intention gra- 
tuite, s'il envoyait néanmoins a l’évéché un hono- 
raire qu’il tire de sa bourse ? 


Q. — Ils’agit du signe de la croix. Je n’ai pas trouvé 
de catéchiste qui ’explique aux enfants. J] est d’un usage 
si fréquent et a tant-de vertu! Ne serait-il pas utile que 
les chrétiens en connussent le sens pour s’en seryir avec 
plus de fruit? 

Voici donc les diverses questions que l’on Pee 
poser : 


PN Cae 


Sh _ LVAMI DU CLERGE 4 i 


g 


4 


1° Pourquoi se sert-on de la main droite 2 pour le prétre étre accusé d’intolérance quand il 


2° Pourquoi, en disant : Au nom du Pére, la porte- 
t-on au front? 

8° Pourquoi, en disant : 
front a la poitrine ? 

4o Pourquoi, en disant : 
t-on en deux endroits ? 

5¢ Enfin, pourquoi, en disant ces derniers mots, va- 
t-on du cdté gauche au coté droit? 

Ne pourrait- on pas répondre a ces diverses questions 
ce qui suit ? 

Ad I. On se sert de la main droite parce quelle est la 
main de la bénédiction. 

Ad Il. En disant: Au nom du Pére, on porte cette 
main au front pour se rappeler que Dieu le Pére, par 
son intelligence, engendre un Fils qui lui est égal, de 
toute éternilé, en toutes sortes de perfections. 

Ad Ill. En disant : Et du Fils, on va du front a la 
poitrine pour se rappeler que, pour s’incarner, le Fils 
est descendu du sein de son Pére dans le sein de la 
vierge Marie, sa mére. 

Ad IV. En disant : Et du Saini-Esprit, on va en deux 
endroits pour se rappeler que le Saint-Esprit procéde 
de deux personnes, du Pére et du Fils. 

Ad VY. En disant ces mémes paroles, on va du coté 
gauche au coté droit pour se rappeler que le Fils de 
Dieu, par sa croix, par la rédemption et par la grace du 
Saint-Esprit, nous a ramenés du cédté gauche, qui est le 
cété de la malédiction, au cété droit, qui est celui de la 
bénédiction. 

Telles sont les explications que je donne du signe de 
la croix. Les croyez-vous acceptables, bonnes? Si yous 
en avez de meilleures, vous me rendrez un vrai service. 


Et du Fils, la porte-t-on du 


Et du Saint-Hsprit, la porte- 


R. — Cette interprétation du rite méme du signe 
de la croix nous parait excellente, en ce qu’elle 
attache & chacun des mouvements qui le compose 
une idée juste et vraiment théologique. Elie est de 
nature 4 édifier et 4 instruire. 

Il nous semble bien avoir entendu, il y a une 
cinquantaine d’années, une explication semblable, 
étant sur les bancs du catéchisme. 


Q. — Une femme autrefois pieuse se meurt en blas- 
phémant et réclamant des obséques civiles. Je crois 
inutile d’essuyer un affront et ne me présente pas. Elle 
meurt, et on me demande l’enterrement en 2° classe. 
Pour éyiter un scandale, je céde, et mes confréres me 
blament. Le fait est que presque tous ceux qui sont 
venus 4 la cérémonie religieuse eussent assisté ala dé- 
monstration civile, sous prétexte de parenté, de conve- 
nances, d'amitié. De plus, le maire en aurait profité pour 
déclamer une fois de plus sur Vlintolérance cléricale. 
Ai-je bien agi? 

R. — Vous deviez refuser les obséques religieu- 
ses, parce que l’on doit tenir compte, non de la 
demande des parents, mais des dispositions mani- 
festées par le défunt. Et, dans le cas présent, la 
femme était morte sur ses blasphémes et sur sa 
demande d’enterrement civil. 

Les inconvénients que vous énumérez sont lar- 
gement contrebalancés par celui qu’il y a a en- 
terrer religieusement une personne qui est morte 
sur des déclarations ostensiblement impies. Accor- 
der da sépulture ecclésiastique en ce cas, c’est 
aviliraux yeux des fidéles les -choses saintes, en 
les accordant a qui en est notoirement indigne, et 
le ministére du prétre lui-méme, en le faisant soup- 
conner de fléchir par amour du gain. Mieux vaut 


applique les régles de l’Eglise, que d’étre soup. — 
conné @infidélité 4 son devoir par amour de V’ar- — 
gent. 

Cette solution suppose que la personne est no- - 
toirement morte dans ses mauvaises dispositions. 
Elle serait autre si l’on pouvait avoir un doute — 
prudent sur leur persistance jusqu’au dernier mo- 
ment. Dans ce cas, lindisposition finale n’étant © 
pas certaine, il y aurait eu lieu de ne pas refuser © 
la sépulture ecclésiastique demandée par la fa-_ 
mille. 


Q. — Ie Au moment de la récolte, un vigneron ajoute — 
4 environ 220 litresde vin 500 grammes de levure de vin. 

2° Un autre, aprés avoir faitdissoudre 20 grammes de — 
tanin dans un demi verre de table (ordinaire) d’eau-de- 
vie de vin, ajoute ce mélange 4 220 litres de vin. i 

3° Un troisiéme méle dans la méme quantité de vin 
la méme quantité de levure et de tanin également dis- 
sous dans de ]’eau-de-vie. 
~ Peut-on se servir de ces vins pour la messe ? 


R. — Pour qu’un vin soit licite dans la célébra-. 
tion de la messe, il faut que ce soit exclusivement 
le produit de la vigne. | 

Sides matiéres étrangéres y sont mélangées en 
si petite quantité qu’on puisse les tenir pour rien 
en vertu du principe: Parum pro nihilo reputa- 
tur, le vin nest pas illicite. 

Ces principes posés, nous répondons : 

Ad I. La levure ajoutée ne rend pas le vin illicite, 
parce qu’elle ne sert qu’a déterminer ou activer 
la fermentation, sans rester elle-méme dans le 
vin. 

Ad II. L’addition de tanin rendrait le vin illicite 
si elle était assez considérable, 4 moins que le 
tanin ne provienne lui-méme d’un vin précédem- 
ment logé dans une futaille, comme le tartre qui 
s’attache a lintérieur des tonneaux. Mais la quan- 
tité est si minime, un onziéme de gramme par litre, 
qu’on peut la tenir pour nulle. 

Tl en est de méme de l’eau-de-vie dans laquelle 
on a fait dissoudre le tanin. 

Ad II. La levure ne comptant pas, fe solution 
est la méme que pour la question précédente. 


Q. — Comment justifier cette pensée de Faber : « Un 
petit mensonge ferait plus de tort ala gloire de Dieu 
que ne lui feraient gagner tous les hommes devenus des 
saints, toutes les Ames du purgatoire délivrées, l’enfer 
fermé, et tous ceux qui y sont, sauvés grace 4 ce men- 
songe » ? 


R. — Cette pensée n’est qu’une application du 
principe : Non sunt facienda mala ut eveniant 
bona ; en d’autres termes: « La fin ne justifie pas 
les moyens. » Pat-on sauver tous les hommes par 
un léger mensonge, ce mensonge resterait illicite 
et injurieux a Dieu; il ferait toujours tort a la 
gloire de Dieu, parce qu’il est un péché. 

I) lui ferait tort aussi dans le salut des hommes 
sauvés par ce moyen, puisque leur salut aurait 
pour cause, non pas Dieu qui est la Vérité méme, 


mais le mensonge. Mais il est impossible qu’il en 


yi 


soit ainsi. 


Kn s’exprimant comme il l’a fait, le P. Faber a 
usé d’un artifice oratoire qui consiste A faire une 
supposition impossible pour donner a la pensée 


plus de vigueur, précisément en raison du para- 


doxe de la supposition. 
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Le cardinal Boyer, par F. Guillibort, 
vicaire général. — Un vol. in-42 de xx1v-353 p. 
— Prix : 3 fr. 50. — Paris, Lecoffre. 


Une monographie intéressante, nullement banale, 
écrite dans un style trés ferme et bien personnel, 
précédée d’une belle lettre du cardinal Perraud, qui 
elle-méme n’est pas une apologie du cardinal Boyer. 
Le défaut général de nos biographies contemporaines 
cest d’étre constamment laudativyes, défaut grave qui 
révéle une absence de critique, et qui, avant cinquante 


-ans, leur aura enlevé presque toute valeur. 


Le cardinal Perraud loue Vauteur de n’avoir rien 


- dissimulé dans la vie de Jean-Pierre Boyer, pas méme 


son exclusion du Petit Séminaire de Semur, ni surtout 
«le besoin, presque la manie, de vouloir tout faire par 
lui-méme et sans utiliser suffisamment les forces expé- 
rimentées et dociles qui étaient tout prés de lui et dont 
Vemploi lui eit permis d’économiser son temps et de 
multiplier son action. » 

Jean-Pierre Boyer naquit a Paray-le-Monial le 


27 juillet 1829, d’une humble famille de menuisiers, 


en face de la chapelle de la Visitation o& reposent les 
restes mortels de la bienheureuse Marguerite-Marie. 
Son pére était d’Aix-en-Provence. Venu 4 Paray pour 
travailler chez Je menuisier Toullion, dont il épousa la 
fille, il se fixa dans cette ville jusqu’au jour ow il 
trouva un établissement plus avantageux dans son 
pays natal et y revint avec son fils, alors vicaire de 
Cluny. 

Les études du jeune Boyer ne furent pas brillantes. 
C’était « un brave enfant, » comme disait sa mére, trés 
aimable, un peu tapageur et cependant d’un caractére 
réservé. Ses maitres, les Sulpiciens, ’estiment pour sa 


~régularité, ses convictions réfléchies et sa sincérité. 


« A tout prix étre humble et détaché de tout, » telle est 
alors sa devise. Ses condisciples, sans prévoir ses 
hautes destinées, s’attachent 4 lui pour sa franchise, la 
sireté de son affection, et l'un d’eux écrira au lende- 
main de sa mort ces deux lignes qui peignent bien la 
tendresse de leurs relations: « C’est une partie de 
nous-mémes qui. s’en va, mais qui s’en va au ciel, pour 
nous y attendre. » 

Ordonné prétre le 23 décembre 1854 par Mgr de 
Marguerye, évéque d’Autun, et nommé Je jour méme 
vicaire de Cluny, il reste a peine dix-huit mois 4 ce 
poste modeste, et son étoile le dirige vers Aix, ou 
Mer Chalandon le choisit pour secrétaire particulier : 
situation de haute confiance et de haute discrétion, 


-souvent sacrifiée et toujours jalousée. « A voir cette 


démarche un peu composée, ce visage grave, cette 


bouche dont les lévres rentrantes au pli inquiet, par- 


fois défiant, savaient aussi sourire, mais avec une 
finesse quelque peu commandée ; ces yeux fixés comme 


-des dards sur son interlocuteur en y founillant jusqu’a 


la division de l’Ame et de l’esprit, les prétres proven- 
caux étaient prompts a pronostiquer, préts a respecter 
enlui un administrateur habile ; mais songer a de Vinti- 
mité, ils n’y pensaient pas... » Avec les étudiants d’Aix, 
au contraire, le sang méridional se réveille et il se 


‘donne tout entier esprit et cour. Mgr Chalandon se 


plait a les réunir par série a sa table, et, a l’école de 
cet archevéque « tout fait d’aménité et de tact, » trés 
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bien venu dans le monde, dont il connait les déli- 
catesses et les susceptibilités, le jeune secrétaire 
« apprend l’apostolat des classes élevées, » si difficile, 
Si necessaire, et on pourrait dire si abandonné a4 
Vheure présente. , 

Mgr Chalandon lui fait obtenir en 1864 une sup- 
pléance & la Faculté d’Aix, et il quitte définitivement 
Varchevéché pour une chaire de dogme. Il y est mal 
préparé, mais il connait ses lacunes et s’applique a les 
combler par un travail intelligent et acharné. Ses 
lecons sur les Péres des premiers siécles obtiennent un 
légitime succés. Toutefois les études philosophiques sont 
mieux appropriées a la trempe de son intelligence, ot 
régne la raison sereine et clairvoyante. L’idée mai- 
tresse de son enseignement, et de toute sa vie épisco- 
pale d’ailleurs, c’est l'union de la raison et de la foi. 
lia philosophie est une science, elle enseigne la 
vérité, cest la sa gloire; « mais elle ne donne pas 
toute la yérité dont ‘homme a besoin, et cest son 
infirmité. » Telle est la thése qu’il soutient dans son 
discours de réception 4 l’Académie d’Aix, le 80 mai 1870. 
Il y ajoute ces remarques lumineuses : 

« Les notions complémentaires apportées par le chris- 
tianisme aux données ‘de la philosophie sur Dieu, 
VPhomme et le monde, se trouvérent tellement adéquates 
aux données de la raison elle-méme. que, la fusion 
opérée, il devint difficile de retrouver le point de 
soudure; et lorsque-pour le besoin d’une cause, sous 
prétexte de revendiquer les droits de l’intelligence, on 
voulut faire le départ, et rejeter appoint fourni par le 
christianisme, on s’arréta presque toujours ou trop 
haut ou trop bas, et l’erreur eut désormais ce caractére 
de se formuler presque toujours au détriment de la 
raison elle-méme. » ; 

Son idée de réconciliation de la foi et de la raison le 
pousse a réconcilier par la-méme la science avec 
l’Eglise; aussi fréquente-t-il les savants, et lorsqu’il 
les voit sincéres, comme Gaston de Saporta, qui, tout 
en étant darwiniste convaincu, n’en demeurait pas 
moins solidement chrétien, il les encourage, au lieu de 
les anathématiser, et il leur prouve que |’Hglise ne 
s’émeut point de leurs hardiesses, elle ne réprouve que 
la mauvaise foi. Le Concile du Vatican reconnait a la 
seience « une juste liberté, » il ne lui demande que dese 
maintenir dans son objet, dans ses frontiéres, et de ne 
pas envahir le terrain qui n’est plus le sien. Il y 
gagne de l’ascendant sur les professeurs de |’Univer- 
sité; mais « on trouve qu'il sisole du clergé, qu'il 
fréquente assidiment les personnages civils. » Ce. qui 
est sir toutefois, c’est qu’il va chez eux pour « confesser 
sa foi, » pour les éclairer, dissiper leurs idées fausses, 
jamais pour se faire pardonner sa soutane, toujours 
comme prétre et comme docteur. 

Doyen de la Faculté, il est d’abord proposé pour le 
siége de Fréjus en 1874, puis en 1876 comme coadju- 
teur de Mgr Féron, évéque de Clermont. Cette fois 
M. Bardoux insiste en sa faveur, parce que M. Boyer 
était allé en 1876 défendre devant la Commission du 
budget, dont il était rapporteur, les facultés de théologie 
qui étaient menacées. Le doyen d’Aix a force de tact et 
de vigueur les avait sauvées. M. Bardoux s’était sou- 
venu de lui, mais il avoue qu/il dut « lui forcer la 
main; » M. Boyer connaissait trop les responsabilités 
de l’épiscopat pour les encourir 4 la légére. Wvéque 
d’Evarie et installé au palais épiscopal dans un petit 
appartement & peine convenable, il travaille a s’effacer. 
« De la fenétre de sa chambre, il voyait nourrice 
et enfants s’ébattre dans le petit jardin de l’évéché, il 
en prit pour son propre compte des résolutions 
farouches... » 

Le 24 décembre 1879, Mgr Féron, en rendant son 
Ame 4 Dieu, lui laisse la charge épiscopale. Mgr Boyer 
fut un évéque qui remplit avec scrupule tous ‘les 
devoirs de son épiscopat. Il aime les pauvres, aupres 
desquels il conquiert ure erie popularité; il se fait 
adorer de V’armée, qu’il proclame volontiers la premiére 


’ du monde; il introduit dans son grand séminaire un 


régime nouveau de fortes études; partout il s’applique 
4 réaliser sa belle devise : Caritas. « Sans talents 
extraordinaires, ces talents qui empoignent et font 
crier au grand homme, il a porté le bon sens jusqu’au 
génie, » dit excellemment M. Guillibert ; mais ou son 
role « de bon sens génial » est particuliérement inté- 
ressant 4 étudier, c’est dans la maniere dont il a com- 
pris son temps, les divers milieux ot il a séjourné, et 
surtout dans son dévouement au Pape: « Je meurs, 
dira-t-il, avec la consolation @’avoir obéi au Pape en toute 
chose, » 
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M. Guillibert compare en quelques pages, bien enle- 
vées, — ca et 1a paradoxales, — l’état des esprits au 
temps de Pie IX et leur revirement 4 ’avénement de 
Léon XIII : « Singuliére ironie des choses, dit-il, les 
ultramontains quand méme n’étaient plus avec celui qui 
siége au dela des monts ; et, bizarre retour de Pamour- 
propre, les fanatiques de Pie IX se réveillaient galli- 
cans renforcés. » 

On le voit, Vauteur a une tendance a généraliser, il y 
gagne en effets. mais il y perd en autorité. Il est cer- 
tain que des ultramontains de la veille ne s’en sont 
pas toujours souvenus le lendemain; mais les vrais 
ultramontains, et ils sont trés nombreux en France, qui 
étaient dévoués a Pie IX, ont reporté tout leur dévoue- 
ment sur Léon XIII. A part certains jugements jetes 
qui appellent des réserves, les appréciations demeurent 
justes, ingénieuses et toujours fortement frappées. Les 
mots & emporte piéce abondent et auteur ne se défend 
point de les rechercher. Mais il est bien vrai « qu'il 
nest plus permis 4 un évéque, quelque héraldique que 
soit encore le dessin innocent de son blason, de donter 
quil vit, ainsi que son peuple, en pleine démocratie. » 
Il est bien vrai qu’en France aujourd'hui « Pévéque ne 
sera plus du tout le grand seigneur, formant avec ses 

airs un ordre de l’Htat; c'est, en méme temps qu’un 

on patriote, jaloux de ia gloire de sa patrie, un 
simple missionnaire comme au Congo ou en Chine. » 
L’expression est un peu forcée, mais Vidée est juste. 
Mer Boyer, avec son esprit si précis et si ferme, n’etit 
pas écrit dans ce style, toutefois il s’animait de cette 
pensée. : 

Le coup @’ceil jeté sur le régne de Léon XIII, Vhis- 
toire de ses Encycligues, les raisons qui les ont inspi- 
rées, ’époque de lutte marquée par la lettre du cardinal 
Pitra, lutte apaisée d’un mot élevé et autoritaire, la 
lettre du cardinal Guibert, 4 laquelle Mer Boyer donne 
son entiére adhésion, plus tard la lettre des cardinaux, 
dont le texte avait été soumis 4 Rome, tout cela forme 
une synthése lumineuse et qui attache le lecteur. Puis, 
les principes posés, M. Guillibert montre comment 
Mer Boyer les applique tant a Clermont qu’a Bourges. 
Il n’est pas homme a engager le combat, mais il ne sait 
pas le fuir. Quand un nouveau préfet lui arrive : 
« Monsieur le Préfet, lui dit-il, il est probable que 
nous n’avons pas, vous et moi, sur bien des questions 
majeures, la méme maniére de voir; mais 11 est un 
point sur lequel nous sommes indubitablement d’ac- 
cord : le bien de la population de votre département et 
de mon diocése. Hh bien! laissons le reste et entendons- 
nous pour procurer ce bien. » Toujours la pensée de 
Léon XIIl, Vappel aux honnétes gens, aux fibres hon- 
nétes du coeur humain. Aussi le verra-t-on dire un mot 
aimable a M. Berthelot ou a M. Brisson, lorsque 
celui-ci vient a perdre sa mére; mais il se fera pour- 
suivre comme d’abus a propos des manuels civiques 
et refusera les obséques religieuses au docteur Chabory 
dont la situation était irréguliére. Si le ministre Goblet 
se plaint amérement de cette décision, il en prend toute 
la responsabilite. 

Pour le droit d’accroissement, il réunit les supérieures 
générales, et lear demande quelles sont leurs intentions. 
Deux sur trois répondent qu’il leur semble bien diffi- 
cile d’entrer en lutte avec le gouvernement. « En fin de 
compte il les laissa 4 peu prés libres de suivre la ligne 
de conduite qui leur semblait présenter le moins d’in- 
convénients, bien que personnellement il partit pencher 
vers la résistance. » 

Il accepte par obéissance d’étre transféré a Bourges. 
ly va, sur le désir du Pape, qui Yen récompense en 
lui donnant le chapeau de cardinal. Mais jusque dans 
son discours a l’Elysée il tient et a rappeler humilité 
de son berceau et a établir que la religion catholique, 
loin d’étre une étrangére, encore moins une ennemie, se 
constitue la servante du peuple. « En retour elle ne 
sollicite ni faveurs, ni priviléges. Elle demande seule- 
ment la justice et la liberté garanties par des lois qui 


soient communes a tous les citoyens. » C’était une - 


allusion transparente a la loi d’abonnement récemment 
votée. 

Le cardinal Boyer fat done un caractére, un homme 
de foi et de devoir, un serviteur dévoué de Léon XIIT 
dont il se glorifiait d’étre le fils premier-né, car il fut le 
premier évéque francais nommé par le nouveau Pape. 
M. Guillibert a su peindre avec impartialité et énergie 
cette humble et forte physionomie : il a fait une bonne 
quvre et écrit un bon livre. 


Le cardinal Wiseman, par Wilfrid Ward. 
— 2 vol. ia-12, 7 fr. — Paris, Lecoffre. 


LVhistoire du cardinal Wiseman devait paraitre peu — 
de temps aprés sa mort, qui est arrivée en 1865. Le ~~ 
cardinal Manning eut la pensée de l’écrire et il en ras- 
sembla les documents, Mais il mourut ayant méme 
d@avoir pu en rédiger une seule page. Le docteur Vau- 
ghan confia au R. P. Morris le soin de composer cet 
ouvrage réclamé par toute Europe catholique, mais le 
P. Morris mourut 4 son tour, n’ayant fait qu’esquisser 
le premier chapitre. C’est alors que le cardinal Vaughan 
pria M. Wilfrid Ward, queson nom et son talent dési- 
gnaient pour ce grand travail, de présenter au public la 
biographie compléte du grand cardinal. Hlle fut publiée 
en 1897, et M. l’abbé Joseph Cardon, prétre du diocése 
d’Autun, vient de nous en donner une traduction en bon 
style, ferme et coulant, qui n’a sans doute point les 
graces de J’original, mais qui ne laisse point d’étre 
attrayant. 

I. — Nicolas Wiseman naquit 4 Séville le 2 aotit 1802, 
du second mariage de James Wiseman ayec miss 
Xaviera Strange, du comté de Kilkenny. Les deux | 
familles étaient catholiques. Sa mére le déposa tout 
enfant sur Vautel de la cathédrale de Séville et le con- 
sacra au service de l’Hglise. James étant mort en 1805, 
la veuve revint en Angleterre avec ses deux enfants 
Nicolas et James. 

En 1810, Nicolas fut placé au collége catholique de 
Saint-Cuthbert, a Uslaw, prés de Durham. « L’éduca- __ 
tion de Saint-Cuthbert’s College, dit Manning, fit de lui 
ce vrai Anglais dont ses compagnons ont appris a étre 
fiers : il s’est dépeint luicméme dans un petit poéme 
inédit comme «un enfant solitaire et silencieux, » qui 
étudiait quand les autres jouaient, et qui ne connaissait 
pas de plus doux passe-temps qu’un livre. » Le célébre 
docteur Lingard était alors vice-président de 1’établis- 
sement. C’est dans cette école que enfant se décida a 
réaliser les premiers veux de sa mére. La tradition de 
la maison montre encore le cottage ou, réfugié pendant 
un orage, il aurait pris la résolution ferme de se faire 
prétre. 

Il se trouvait 4 Londres en 1814, lors dela réunion 
des souverains alliés, et y apercut le représentant du 
Pape, Consalvi, qui fut regu avec de grands honneurs. 
Rentré 4 Rome, en souvenir de cette cordialité, celui-ci 
fit rouvrir le Collége anglais, ot le jeune Wiseman fut 
envoyé en 1818. « La, c’est terre anglaise, écrit-il, c’est 
un morceau de la patrie, un héritage retrouvé. » On 
répare la vieille église voisine dont la votite est écroulée; 
la chapelle du Collége y est encore, «du pavé a la voiite, 
illuminée des saints d’Angleterre. » La veille de Noél, 
le recteur du Collége le conduit avec cing autres étu- 
diants 4 une audience de Pie VII qui, aprés avoir loué 
le clergé anglais de sa fidélité au Saint-Siége, leur dit : 
« J’espére que vous ferez honneur a Rome et a votre 
patrie. » Ces simples paroles, le cérémonial coutumier 
volontairement omis, «lamicale et presque nationale 
poignée de main donnée par le Chef de l’Eglise A un 
Jeune homme qui n’ayait rien méme a promettre, » le 
transportent de reconnaissance et de joie, redoublent sa 
foi et son ‘amour du travail. 

Ce qui le charme surtout, c’est la vieille Rome, les 
fouillesintelligentes pratiquées au Forum ou dans les 
catacombes, l’évocation et la résurrection du passé qui 
apporte a l’Eglise son imposant temoignage. Trés obser- 
vateur, doué d’une mémoire prodigieuse, il prépare dés 
lors Fabiola et ses Souvenirs sur les quatre derniers 
Papes. Pour les écrire, il n’aura qu’a se rappeler. 
Ajoutez quwil est trés impressionnable, qu’il s’exalte 
facilement, qualités utiles pour un écrivain, et qwen 
méme temps il est pratique, positif comme un Anglais, 
apprend avec délices le syriaque, le persan, presque 
toutes les langues modernes, ressources précieuses pour 
un savant; enfin qu’il a une. piété solide et douce et - 
que son grand désir est de se dévouer a l’Eglise catho- 
lique, et particuliérement a l’Eglise d’Angleterre. 

« Dés ma tendre jeunesse, écrira-t-il en 1847, j’ai 
grandi a Vombre de la Chaire apostolique; chaque ‘se- 
maine je me suis approché prés de la Confession de 
Saint-Pierre et je lui ai juré fidélité. Jai servi successi- 
vement plusieurs pontifes dans leurs palais, jai été 
admis 4 leur confiance, et, si j’ose le dire, A leur amitié. 
Le second autei devant lequel je me suis agenouillé 
dans la cité sainte, fut autel élevé au lieu méme ou 
saint Pierre cimenta de son sang les fondements de son 
trone infaillible. Le premier fut celui de notre glorieux 
saint Thomas de Cantorbéry. C’est 14 que je lui rendis 
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graces d’avoir été admis au-nombre de ses enfants. 
‘Pendant vingt-deux ans, je me suis agenouillé chaque 
jour devant le tableau vivant de son martyre... » 

Ses cing années d’études sont couronnées en 1824 par 
le titre de docteur en théologie, puis, quand il est or- 
donné prétre, a celui de vice-recteur du Collége 
anglais. Il publie bientot les Horce Syriace qui lui 
assignent une place parmi les savants européens (1827), 
devient Vintime du cardinal Mai et se passionne pour la 
Bibliothéque vaticane. Mais dans ses études critiques, 
toujours desséchantes, il tombe un instant au piége od 
Se sont prises tant de belles intelligences modernes qui, 
a force de considérer la lettre, ont oublié l’esprit. A 
mesure qu'il trayaille, les doutes montent et fourmillent 
dans son ame, touchant la vérité du christianisme : 
« Je luttais, dit-il, avec toutes sortes didées subtiles et 
avec d’infernales suggestions de révyolte et dinfidélité, 
‘Sans oser les confier a personne, car je ne sentais auprés 
de moi aucune ame capable de me comprendre. Cela 
dura des années, mais me fit réfléchir et étudier pour 
arriver 4 vaincre cette maladie, car je puis a peine l’ap- 
peler un danger, en moi et chez les autres. Mais tant 
que la lutte dure, la simple soumission a la foi est le 
seul reméde.» C’est pendant cette épreuve quiil recueille 
Ses notes pour les Lectwres quwil prépare sur « les rap- 
ports de la science et de la religion révélée » et sur 
« lEucharistie. » 

Nommé par le Pape prédicateur anglais 4 Rome, puis 
recteur du Collége anglais (1828), sa réputation se fait 
jour et ses relations s’étendent. Il ne se désintéresse en 
rien du mouvement contemporain, scientifique et poli- 
tique. Toutes les notabilités anglaises, depuis Newman 
a Manning, s’arréteront chez lui; il recoit ia visite de 
Lamennais et des autres « pélerins de Dieu et de la 
liberté, » Lacordaire, Montalembert, « si francais dans 
ses émotions, si anglais dans ses pensées, » Rio, « le 
plus remarquable type francais que j’aie jamais connu, » 
-disait Gladstone. En Angleterre alors les catholiques se 
fenaient a l’écart : les longues persécutions, les cruels 
ostracismes les avaient écrasés et découragés. Ils vi- 
vaient dans leurs vieux ressentiments, étrangers dans 
leur propre pays, comme enfermés dans une sorte de 
tombeau dont ils ne songeaient pas méme a soulever la 
pierre. Leurs évéques eux-mémes, loin de les lancer 
dans l’aréne, les eussent plutot retenus. Wiseman avait 
interrogé Lamennais sur les moyens 4 prendre pour 
oo les préjugés anglais et gagner lopinion pu- 

igue : 

— Ils n’existent pas encore, avait répondu l’ardent 
polémiste. Vous devez commencer par fabriquer les 
instruments nécessaires a l’exécution de votre travail. 
C’est ce que nous faisons en France. 

Ce fut un éclair pour lui. Le P. Ignace Spencer, frére 
de lord Spencer, ’encourage dans l’espoir de la conver- 
sion de l’Angleterre. Ce brillant jeune homme qui était 
la fleur de la haute société de Londres, s’était converti 
un soir 4 Paris, en 1820, en voyant jouer Vopéra de 
Don Juan. Dans la derniére scéne, don Juan est em- 
mené en enfer par une troupe de démons. « Je fus ter- 
rifié sur mon propre état, dit-il, et la crainte des juge- 
ments de Dieu me sauva. » Il entra dans Vordre des 
Passionnistes et ne cessa de prier, de se livrer au jetine 
et a toutes les austérités pour convertir sa patrie. I] dit 
trés librement au recteur du Collége anglais que l’étude 
des manuscrits syriaques et de la géologie était bonne 
chose sans doute, mais que l’ceuvre de la mission an- 
glaise convenait mieux a4 un prétre. Wiseman se hata 
d’envoyer deux sermons a imprimer en Angleterre. 

II. — En 1833, Newman et Hurrell Froude lui deman- 
dent une audience. Celui-ci raconte lentrevue et les 
conditions qu’ils espéraient poser a ]’Kglise romaine : 
-« Wiseman nous a éclairés, Newman et moi, sur nos 
relations vis-a-vis de Rome. Nous avions demandé 4 
étre introduits auprés de lui pour savoir si on nous 
recevrait dans l’Eglise romaine a des conditions abor- 
dables pour nos consciences. Et voila qu’on ne peut faire 
un pas sans avaler d’abord tout le Concile de Trente. 
C’est navrant !...» : 

Ces deux hommes lui paraissent d’ailleurs dans une 
disposition d’esprit vraiment catholique, et il n’hésite 
plus a croire qu'une ére nouvelle commence pour YAn- 
gleterre. Il prend alors la résolution de se consacrer a 
la rénovation religieuse de son pays, et il abandonne 
‘ses études favorites de science abstraite pour des études 
d@apologétique chrétienne. Il lui faudra convaincre des 
compatriotes supérieurement instruits, comme Newman, 
et en méme temps secouer l’apathie des catholiques et 
leur « inaction littéraire, » suivant le mot de Dellinger. 


Aprés avoir prononcé & Rome, dans les salons du cardi- 
nal Weld, ses discours sur les Rapports de la science 
et de la religion révélée, pendant le caréme de 1835, 
il se rend en Angleterre pour juger par lui-méme de la 
situation des esprits. 

Il y arrivait avec une éducation faite a l’étranger : « ce 
qui présentait du moins a cette époque, dit-il, le grand 
avantage de former lesprit et de fortifier les sentiments 
a Vabri des quereiles religieuses et de Virritation qu’elles 
produisent. Nous ignorions presque les propos amers 
tenus contre ce qui nous était le plus cher. » Par consé- 
quent il était en dehors de tout parti et gardait toutes’ 
ses espérances. Son premier souci est de faire une towr- 
née a travers l’Angleterre et ’Irlande, pour se rensei- 
gner. Les grandes familles catholiques l’accueillent, 
mais quels caractéres aigris ct déprimés! Le sentiment 
de leur infériorité, de « Pinégalité, » paralysait leur 
énergie, leur interdisait méme l’ambition. « Les catho- 
liques viennent de sortir des catacombes, écrit-il, les 
vieilles habitudes de secte proscfite pésent toujours sur 
eux. » I] est vrai que les catholiques avaient été éman- 
cipés en 1829 : Wellington, effrayé par l’élection d’O’Con- 
neil a Clare, avait arraché a la Chambre des lords le 
vote du Catholic Relief Bill, en montrant 4 l’horizon la 
guerre civile préte a éclater. Robert Peel avait également 
obtenu a la Chambre des communes qu’on « étudidt » 
les lois relatives 4 Vincapacité légale des catholiques. 
(5 mars 1829). Elles avaient été étudiées et ’émancipa- 
tion prononcée, mais les catholiques ne pouvaient aspi- 
rer aux fonctions de régent, de lord chancelier, de garde 
ou commissaire du grand sceau, etc., et « si les chaines 
étaient enlevées, resiaient la crampe et Vengourdisse- 
ment qu’elles avaient produits. » Wiseman voit tout 
cela, mais il garde sa belle humeur et prétend que tout 
en restant humble, nallement agressif, il convient d’user 
des libertés accordées et de prendre sa place au soleil.’ 
Il donne ses Lectures d’abord dans la ehapelle de |’am- 
bassade garde, puis a léglise de Moorfields. Elles sont 
trés gotitées, méme des protestants, car il s’applique a 
instruire, a éclairer, mais sans faire de polémique. 
Avant tout, il convenait de se faire accepter. Il insiste 
sur le principe d’autorité qui a toujours donné des ré- 
sultats positifs 1a ot le libre examen a échoué. Newman 
qui recueille « les rumeurs » de ces conférences, recon- 
nait dans le British Critic « que le romanisme renferme 
de grandes vérités que nous autres de cette génération 
avons presque oubliées. » Cette phrase causa wn grand 
ennui au directeur de la revue, qui s’en vengea par de 
violentes attaques contre Wiseman. 

Pour comprendre cette animosité, il faut se rappeler 
les préjugés inouis qui régnaient alors en Angleterre 
contre l’Eglise romaine, « la femme vétue de pourpre. » 
M. Poynder croyait sincérement que la confession, aux 
yeux des papistes, posséde une efficacité préalable au 
péché qu’on va commettre, que l’eau bénite purifie du 
crime d’homicide. Newman lui-méme admettait comme 
une vérité incontestable que le pape est l’antechrist et 
que les catholiques adorent la sainte Vierge. Aussi que 
de patience, que de tact il fallut 4 Wiseman pour dissi- 
per ces ignorances vieilles de plusieurs siécles et enra- 
cinées dans les esprits! Il sait que c’est un travail qui 
demandera de longues années, et avant de repartir pour 
Rome il fonde la Dublin Review, qui sera surtout un 
organe d’enseignement. 

{II. — Mais s’il retourne en Italie (1836), ¢’est avec le 
désir bien arrété de se’ fixer quelque jour en Angleterre, 
oli se dessine un mouvement prodigieux en faveur du 
catholicisme. Aussi se crée-t-il et entretient-il des rela- 
tions. En 1837 il recoit avec joie plusieurs illustres visi- 
teurs, James et Bowden, l’historien de Grégoire VII ; en 
1838, Henry Manning, Macaulay, le célébre historien, 
ainsi qu’un jeune homme qui lui présente une lettre de 
recommandation de Rio qui lui disait : « Vous décou- | 
vrirez facilement qu’il n’y a pas d’esprit plus sincére 
dans la poursuite de la vérité, plus large dans sa ma- 
oiére de comprendre la religion en général. Je sympa- 
thise avec lui sur tant de points que j’oublie presque 
parfois le grand point qui nous divise. » Ce jeune homme 
s’appelait Gladstone. Ce qui le frappa en Wiseman, dit- 
il, c’était « l’absence de tout prosélytisme. » Il attendait 
tout de l’étude, du temps, de la bonne foi et de la grace 
de Dieu. ( pets; 

Durant V’été de 1839, Angleterre Vattire de nouveau 
et il y aborde avec des esperances justifiées. Sa revue a 
produit des fruits, et le mouvement @Oxford conduit 
nombre d’esprits, malgré eux, dans la direction de 
Rome. Ce qui arréte Newman, cest un grain de sable 
quwil transforme en montagne ; le développement du 
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dogme. Il y voit une variation dans la vérité et il con- 
tinue a se bercer de sa doctrine de la Via media, qui 
consiste a tenir le milieu entre le protestantisme et le 
romanisme. Aussi bien est-il convaincu que l’anglica- 
nisme fait partie de | Eglise de Jésus-Christ. kn ce mo- 
ment parait dans la Dublin Review un article de Wise- 
man sur saint Augustin ct les donatistes. Saint Augustin 
raconte sa conversation avec lévéque donatiste Fortu- 
nius. « D’abord Fortunius essaya d’affirmer que sa 
communion était répandue dans le monde entier. Je lui 
demandai s’il pouvait me fournir des letires de commu- 
nion gue nous appelons formate de n’importe quelle 
Eglise 4 mon choix, et je Ini affirmai que cette preuve 
serait claire pour tout le monde et que ce témoignage 
terminerait complétement le débat. » Fortunius ne put 
en fournir, parce qu’il était schismatique. Les évéques 
anglicans étaient bien dans le méme cas. I faut, pour 
faire partie de l’EKglise catholique, étre en communion 
avec les Eglises locales qui la composent; ceux-la ne 
sont pas dans la vérité qui restent separés des autres. 
C’est le principe qu’a énoncé magistralement saint 
Augustin 4 cette occasion : Quapropter securus judicat 
orbis terrarum bonos non esse qui se dividunt ab 
orbe terrarum in quacumque parte orbis terrarum. 
Un ami montra cet article 4 Newman en appuyant sur 
ces mots qu’il répétait sans cesse : Securus judicat 
orbis terrarum. « Ce fut, avoua le créateur du mouve- 
ment d’Oxford, le premier choc du romanisme que,je 


- ressentis. » 


Enfin Wiseman fut nommé coadjuteur de Mgr Walsh, 
vicaire apostolique du district central et président du 
collége d’Oscott, prés de Birmingham. Le 8 juin 1840, il 
était préconisé evéque titulaire de Melipotamus. Sa 
voie était désormais déterminée et ouverte, mais comme 
si Dieu voulait lui faire acheter le succés au prix du 
sacrifice, il permit que son serviteur fit accablé de 
toutes les angoisses du doute et du désespoir. Il raconte 
éloquemment cette nuit terrible ot tout ce. qu il avait 
fait jusqu’alors lui apparaissait « marqué du sceau de la 
réprobation. » Son corps ruisselait de sueur, une fiévre 
brtilante le consumait. « Incapable de soutenir la lutte 

lus longtemps, j’adressai un pressant appel a la 

ienheureuse Mére de Dieu, lui disant avec ferveur : 
« Je ne vous ai jamais invoquée en vain : exaucez-moi 
« encore a présent, mettez fin 4 cette épreuve. Répandez 
« UVhuile de votre pitié sur ces flots agités et calmez 
« leur fureur. » J’ignore si je m’assoupis en prononcant 
ces paroles, mais je sais bien qu’avec la netteté d’un 
réve éveillé, il me sembla me voir entouré de vagues en 
furie et apercevoir au loin dans le ciel entr’ouvert la 
sainte Vierge dans une grande gloire, un vase a la main 
et répandant de l’huile sur la mer; et le calme se fit sur 
la surface des flots, jusqu’a ce qwil parvint jusqu’aé moi 
et m’entourat de toutes parts... A mon réveil, tous mes 
doutes et mes inquiétudes s’éiaient évanouis, j’avais 
Yesprit heureux et reposé... » 

Il quitie Rome le 1 aotit suivant, y laissant une 
partie de son coeur, mais quand il arrive 4 Londres, il 
s’adonne tout entier a sa mission : « Salut, écrit-il, terre 
qui m’est chére d’un saint amour... Soyez les bienvenus, 
travaux, persécutions, censures et mépris... » 

Cette partie de la vie de Mgr Wiseman était la moins 
connue. Le reste, se composant d’actes publics, lest 
beaucoup plus. Sans doute il est le président du 
collége d’Oscott, anquel son nom apporte aussitét du 
prestige, mais il n’est pas fait pour s’oceuper de détails 
de discipline, d’autres s’en chargent en sous-ordre. 
« Non, se dit-il a lui-méme, ce nest pas pour élever 
quelgiee enfants que ce collége a été créé, mais pour 

evenir le point de ralliement du mouvement vers 
VEglise catholique, encore silencieux, mais déja com- 
mencé et qui peut s’accentuer. » Il trouve des auxi- 
liaires dévoués et puissants, notamment dans Pugni, 
cet architecte original et bourru, passionné pour le 
moyen age, comme il lest pour nos offices liturgiques, 
et qui lui sert de trait d’union avec l’école d’Oxford. Car 
il est bien conyaincu de Vinfériorité du clergé catho- 
lique anglais, qui 1a regu aucune formation et n’a 
jamais pu faire d'études approfondies. Les docteurs 
d’Oxford, dit-il, « ont la science d’ Augustin, Véloquence 
de Chrysostome, Pame de Bernard... Avec une poignée 
de ces hommes, nous serions rapidement réformés et 
PAngleterre vite convertie. Nous avons, nous, le pres- 
tige de la vérité, de la communion avec VPEglise, d’ot 
nous recevons beaucoup de graces; mais, a part ces 
avantages, je suis prét & reconnaitre que nous leur 
sommes inférieurs. » Mais dans ses rapports avec les 
tractariens, quel tact, particuliérement avec Newman, 
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gi grand, si sincére, mais un peu personnel et ombra- 


geux! Les catholiques se jalousent; les uns anathémati- 


@autres O’Connell son 


sent les tractariens , pour 


alliance avec les libéraux, la plupart ne l’entendent pas, a 


il se sent seul et passe des nuits 4 pleurer sous la 
lampe du Saint-Sacrement. « P. 
parole amie, écrit-il, pour me faire comprendre gue 
cette maison était autre chose qu’un petit collége, que 
c’était la citadelle de la conversion et de la régénération 
de Angleterre. Comme Oscott etit été différent si tous 
nous avions travaillé dans cette idée! » Toutefois il ne 
se lasse point, négocie, donne de patientes explications 
et finit par tout concilier. 

IV. — Pie IX, ala vue des progrés consolants que le 
catholicisme fait en Angleterre, y rétablit non point 
l’ancienne hiérarchie, mais une nouvelle juridiction 
territoriale, le 12 septembre 1850. L’opinion anglaise en 
est vivement irritée. « C’est une audacieuse et éclatante 
manifestation, écrivait le Times, des prétentions de 
Rome 2 reprendre sur notre ile son absolue domination 
spirituelle, 4 laquelle elle n’a jamais renoncé, mais 
qu’avec l’aide de la Providence et la volonté du peuple 
anglais elle ne réussira jamais 4 exercer.» John Rousell, 
le premier ministre, écrit une lettre publique a Pévéque 
anglican de Durham, pour dénoncer non seulement 
les romanistes, mais encore les ministres de la Haute 
Eglise qui conspirent avec le romanisme. 
Mgr Wiseman, nommé cardinal et archevéque de West- 
minster, revient de Rome, on lance des pierres sur sa 
voiture. Alors il résolut de s’affirmer et de s’adresser au 
peuple anglais directement. Il rédigea aussil6t son 
Appel au peuple anglais qui obtint un succés considé- 
rable : « Sujets comme nous de Sa Majesté, Anglais, 
disait-il, soyez du moins justes et équitables. Vous avez 
été trompés, vous avez été égarés, quant aux faits et 
quant aux intentions! » Il gagna a sa cause tous les 
amis de la liberté et, parmi ceux-ci, deux hommes émi- 
nents qui défendirent avec éloquence la cause de la 
tolérance : Gladstone, son ancien visiteur a Rome, et 
Disraeli. . 

On présenta bien a la Chambre des Communes, le 7 
février 1851, le bill des Titres ecclésiastiques qui infli- 
geait, entre autres clauses, une amende de cent livres 
a toute personne « usurpant le titre d’un des prétendus 
siéges épiscopaux » dans le Royaume-Uni; la mesure 
demeura lettre morte. Mgr Wiseman voulut assister en 
personne a la séance. En revanche, il fut outrageuse- 
ment caricaturé par un journal satirique, le Punch, et 
les vieilles familles anglaises, qui se rapprochaient des 
catholiques depuis le bill d’émancipation de 1829, -se 
renfermérent dans leur cant hautain et exclusif. Mais il 
avait confiance dans lavenir et il avait posé des bases 
de doctrine et- d’unité que n’ébranleront ni Vaffaire 
Achillis, ni sa querelle avec son coadjuteur, le docteur 
Errington, qui @ailleurs fut déposé, ni les attaques 
calomnieuses de Vabbé Cognat dans Ami de la reli- 
gion en 1854. Louis Veuillot prit sa défense et-le cardi- 


oro domo. 


Enire temps il écrivait Fabiola, qui eut un suceés ~ 


considérable et accrut encore son influence 4 Rome. 
« Crest enfant de mes affections, mande-t-il 4 un ami 
qui le félicite. Je n’ai fait que confier a ce petit livre des 
pensées et des sentiments recueillis dans ma jeunesse 
prés des tombeaux des martyrs, et qui jamais ne perdi- 


Presque jamais une — 


Quand | 


-nal publia lui-méme, dans Univers, un long et décisif — 


rent dans mon coeur et dans mon esprit leur fraicheur | 


renouvelée par mes visites aux catacombes restaurées. 
Fabiola a fait son chemin d’une fagon inespérée parmi 
les catholiques, et je sens qu’il s’insinue parmi les pro- 
testants. » Les cardinaux s’émurent d’abord. Quoi! Un 
membre du Sacré-Collége écrire un roman! Mais 


bientot tous, méme le Pape, le félicitérent. « Je consi- 


dére, dit-il, que c’est la une vraie révolution, un grand 
triomphe de « Vesprit du siécle » ou un « progrés » 
vainqueur des formes et de Pétiquette. » 

On lui a reproché son amour du faste et du cérémo- 
nial : il ne sortait guére dans les rues de Londres qu’en 
carrosse de gala et rappelait, par son train, les évéques 
grands seigneurs du xvi? siécle. Ici encore il avait son 


but: il tenait 4 gagner Varistocratie en se mettant & son — 


niveau, a pénétrer dans la haute société pour y dissiper 
les préjugés et y faire entrer avec lui les idées catho- 


liques. Il était un causeur sans rival et jouissait du 
prestige d’un homme qui sait, qui a vu. Son séjour 4_ 


Rome lui fut a ce point de vue trés utile, car il racontait 
ce dont il avait été témoin et rétablissait 
facilement la vérité travestie. Ajoutez une science varidéa 
et profonde de la politique, des arts, de la littérature, 


ainsi plus © 


Ned ir 
t : ( 
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de l’Heriture Sainte, toutes choses qui lui constituaient, 
dans les salons /anglais, une supériorité marquée. 
Newman fut le chef, le leader du mouvement catho- 
lique, lui il fut « Yorganisateur de la victoire; » mais 
comme il n’avait jamais avancé qu’avec prudence, il fut 
surtout le Fabius Cunctator, se défiant également des 


mesures précipitées et des doctrines extrémes. Mais il 


. 6tait en tout attaché d’esprit et de cour & Rome. Peu de 
temps avant de mourir il demandait quelle avait été 
Vattitude des évéques francais A propos du Syllabus et 
de l’Encyclique que le gouvernement avait défendu de 
lire en chaire. On lui répondit que leur attitude était 
energique. « Je suis trés heureux, dit-il, de voir les 
évéques frangais se lever si courageusement pour la 
défense des libertés de I’Eglise. Cela causera beaucoup 
de consolation au Saint-Pére. » 

Sa mort fut presque un deuil public; le peuple de 
Londres aussi bien que Varistocratie suivirent son 
cercueil. « Jamais, lisait-on dans le Times, depuis les 
funérailles nationales du duc de Wellington, il ne fut 
donné de rien voir qui approchat de la superbe mani- 
festation religieuse d’hier. » 

histoire du grand cardinal par M. Ward est un 
vrai monument érigé 4 sa mémoire. L’auteur ne flatte 
point son héros, ne le juge méme pas, il le fait voir au 
lecteur tel qu’il se révéle lui-méme dans des lettres ou 
tel qu’il est apprécié par ses contemporains. Les docu- 
ments abondent et ils sont mis en ceuvre avec un art 
qui attache et captive. C’est une ceuvre définitive, qui 
montre en pleine lumiére la figure de Mgr Wiseman, et 
qui, ca et la, éclaire beaucoup de petits points restés 
obseurs dans histoire. politique et religieuse du 
xixe siécle. Certains jugements a distance portent 
mieux. 


L’abbé de Broglie, sa vie, ses euvres, par 
le P. Largent, de !Oratoire, professeur a 1'Ins- 
titut catholique de Paris. — Un vol. in-8 de 
366 p. avec portrait, 4 fr. — Paris, Bloud. 


Apotre et anologiste, l’abbé de Broglie fut une des 
plus grandes figures sacerdctales du siécle qui vient de 
prendre fin; et la Providence vient de ménager a cette 
belle existence une biographie ot lon ne sait qu’admirer 
le plus des qualités de Vesprit ou des qualités du coeur. 

On y trouvera un excellent exposé de lapologétique 
transcendantale telle que l’abbé de Broglie Pentendait et 
la développait sans cesse, de cette apologétique trés 
élevée mais trés simple, accessible aux plus humbles 
esprits, méme a des esprits d’enfants, et une fois qu’elle 
est entrée dans votre maniére de penser, si efficace a 
dissiper comme par enchantement les obscurités et diffi- 
cultés de détail! (P. 242-334). 

Mais ce qui fait le charme incomparable de ces 
pages, c’est la vie intime de l’abbé de Broglie, écrite par 
un intime, écrite avec dévotion, pourrait-on dire. L’abbé 
de Broglie, cet homme de grande lignée, cette intelli- 
gence de haut vol, fut toujours, dés ses plus jeunes an- 
nées, un type achevé dhumilité, de simplicite, de bonté 
pour tous, surtout pour les humbles. I se sentit toujours 
attiré vers ceux que la Providence avait placés au-dessous 
de lui. Officier de marine, rien n’égale son zéle et sa 
sollicitude pour les matelots et les mousses qui sont 
sous ses ordres. Il a souci de leurs intéréts spirituels ; 
il s’impose des travaux et des fatigues de surérogation 
pour leur étre utile, pour avoir le droit de méler aux 
cours professionnels qu’il leur fait le soir, dans la bat- 
terie basse, quelques pensées religieuses et de bons 
conseilg. Avec un admirable désintéressement, il re- 
doute d’avancer dans la carriére, de peur que, une fois 
promu aux grades élevés, il n’ait plus la facilité de de- 
meurer en contact quotidien avec les hommes d’équi- 
page et de se dévouer 4 leurs ames. Morseiby 

Cette crainte d’avancer et de renoncer ainsi a son 
apostolat de prédilection était si vive en lui quelle fut 
pour beaucoup dans lattrait invincible qui le porta au 
sacerdoce. ‘ 

Est-ce 14 de bonne démocratie? Et vous attendiez- 
yous a trouver de la démocratie chez un de Broglie? 

Lisez encore cette lettre qu'il écrivait de Saint-Sulpice, 
le 16 novembre 1869 : f ; 

« Pourquoi done me donnez-yous toujours ce titre de 

rince gui... jure si étrangement avec celui dabbeé? 
race a Dieu, j’ai été dispensé de le porter méme étant 

laique, et j’espére bien en étre tout a fait débarrassé a 


présent. I] est si doux d’étre sous une régle commune 
et dans une vie vraiment conforme 4 l’égalité de l’Evan- 
gile! Pour ma part, je suis convaineu que la démocratie 
est une forme de gouvernement et de moeurs en har- 
monte avec lV Eglise, et qu'un jour, cet accord, aprés de 
longs malentendus, se découvrira clairement. Sans 
doute, comme lEglise devait s’accommoder & tous les 
temps et a tous les lieux, ellea dt s’harmoniser avec 
la forme féodale et monarchique d’autrefois ; mais a 
present pourquoi conserver ces choses qui ne sont plus? 
N’est-ce pas le cas de dire : Laissez les morts ensevelir 
leurs morts? Pour nous, soyons chrétiens et rien de 
plus. Omnia et in omnibus Christus. » 

Crest méme cette saine démocratie, cet amour des 
humbles, qui le disposa 4 accepter pleinement, malgré 
les préjugés de sa premiére éducation et de son entou- 
rage, les condamnations portées par Pie IX en 1864 


contre les doctrines libérales. I] comprit que cette into- - 


lérance dont l’Encyclique Quania cura maintient le 
principe, est la sauvegarde des petits, des faibles, de 
tous ceux dont la foi serait menacée par les sophismes 
de la fausse science, par la propagande de Jirréligion ; 
qu’elle est, au fond, une application sociale de ce Mi- 
sereor super turbam dont il avait toujours eu si vive- 
ment le sens. Et il rendait graces de tout cour a la 
lumiére que l’Encyclique du 8 décembre 1864 avait faite 
en son ame : 

« Vous me connaissez et vous savez que non seule- 
ment j’ai accepté l’Encyclique Quanta cura, mais que 
Venseignement de l’EKglise sur ces matiéres m’a délivré 
dune foule de préjugés modernes... La doctrine que, 
dans les pays catholiques, la force peut étre employée 
contre les hérésies naissantes, est pour beaucoup de nos 
contemporains la vraie pierre d’achoppement.... Pour 
moi personnellement, je n’ai aucune difficulté 4 admettre 
ce point, j’y étais naturellement porté, et je dois dire 


que la-dessus la tradition est partaitement claire et que 


Bossuet est du méme avis que Rome... Il est possible 
quily ait plus de rapports que nous ne le croyons 
entre Lindi fférentisme dogmatique et la liberté des 
cultes, et quil fit pécessaire de rappeler sur ce point 
la tradition de l’Eglise. » (Lettre du 13 mars 1865; il 
était encore laique alors). 

Quelle ame droite ! quelle sincérité! et quel splendide 
chapitre encore que les cinquante pages que le P. Lar- 
gent nous transcrit du journal de sa « retraite d’élection » 
en 1826! (P. 122-174). 

Et, dans cette rectitude, quelle largeur! quelle péné- 
tration fine des replis intimes de l’Ame humaine! quelle 
indulgence pour ses fréres égarés du protestantisme ! 
Et cest dailleurs une remarque que l’on a quotidienne- 
ment Voccasion de faire : c’est toujours chez les esprits 
dogmatiques, chez les esprits surnaturels, que lon 
trouve ie plus de compassion éclairée pour les égare- 
ments de l’esprit aussi bien que pour les égarements du 
ceur, le plus @intelligence des voies miséricordieuses 
de la grace. Le P. Largent nous rappelle a ce propos la 
piquante anecdote de Lacordaire et de dom Guéranger, 
interrogés l’un aprés l’autre sur une question de bonne 
foi par un ministre anglican qui plus tard se convertit. 
De quel coté pensez-vous qu’ait été ’indulgence pratique? 
du cété du « libéral impénitent »? ou de Vintraitable 
ultramontain que fut dom Guéranger? C’est l’anglican, 


William Alies, qui nous a raconté lui-méme la scéne :- 


« Je lui dis (au P. Lacordaire): — Je désirerais vous 
faire une question. Supposez une personne intelligente, 
pleine de bonne foi, préte a faire tous les sacrifices a la 
religion, et employant tous les moyens pour découvrir 
la vérité, mais persuadée que l’Kglise anglicane, quoique 
malheureusement séparée de l’Hglise romaine, est une 
branche et fait partie de ’Eglise catholique : cette per- 


gonne, la condamneriez-vous, lui fermeriez-vous les 


portes du salut? 

« — Monsieur, répondit le P. Lacordaire, il n’y a 
qu’une chose qui puisse excuser une personne de rester 
en dehors de l’Eglise : C’est Vignorance invincible. Mais 
une personne comme celle dont vous venez de parler ne 
peut invoquer l’invincible ignorance. En effet, trois 
choses seulement peuvent empécher homme de voir la 
vérité : il faudrait, ou bien que la vérité n’ett pas par 
elle-méme une force suffisante pour le convaincre, ou 
bien que son intelligence fit trop peu développée, ou 
enfin que sa volonté fit corrompue. Mais la premiére de 
ces hypothéses ne saurait faire l’objet d’un doute... Il 
faut done quwiil y ait faiblesse de Vintelligence; mais, 
pour ce qui concerne les hommes qui sont 4 la téte du 


mouvement anglican, cette excuse leur manque... Ilne - 


reste donc plus que la corruption de la volonts; et en 
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effet, elle agit souvent d’une maniére si subtile que lon 
ne s’aper¢goit pas de son influence... por 

« — Nous nous efforcdmes inutilement de lui faire 
comprendre qu’une personne, aprés avoir fait les études 
les plus patientes, peut se trouver consciencieusement 
dans la conviction que l’Kglise d’Angleterre fait partie 
de la véritable Eglise. C’était 1A évidemment une idee 
qu’il ne pouvait et ne voulait pas admettre... — 

« Nous allames ensuite rendre visite 4l’abbé d’Alzon: 
il nous conduisit chez dom Guérunger qui nous recut 
avec la plus grande affabilité... Nous lui fimes a peu 
prés la méme question qu’au Pére Lacordaire, mais sa 
réponse fut moins rigoureuse. Il dit qu’en supposant 
qu'une telle personne fit tout da fait sincere et quelle 
etit usé de tous les moyens possibles pour découvrir la 
vérité, elle devait étre regardée comme appartenant, 
sinon au corps, du moins al’Ame de I’Hglise, et qu'elle 
serait sauvée. » 

Mais il faut nous arréter et laisser 4 nos lecteurs le 
plaisir de découvrir les trésors que recéle ce nouveau 
volume du P. Largent. C’est une des plus touchantes, 


des plus intéressantes, des plus achevées monographies: 


que nous ayons lues. 


La Rénovwation de VPAsie (Sibérie, Chine, 
Japon), par Pierre Leroy-Beaulieu. — Un vol. 
in-12 de xxx-A482 p., 4 fr. — Paris, Armand 
Colin. ; 


Les Chinois chez eux, par HK. Bard. — Un 
vol. in-12 de 360 p., avec 12 planches hors texte, 
A fr. — Paris, Armand Colin. 


I. — Le nom de M. Pierre Leroy-Beaulieu est fami- 
lier, depuis des années déja, a nos lecteurs. Nous 
Vavons souvent cité au cours de nos études sur lAsie, 
YAustralasie et l'Afrique Australe; et pour tout ce qui 
touche en effet a la situation économique, aux dévelop- 
pements actuels et futurs de ces pays lointains, on ne 
saurait prendre guide meilleur, mieux informé, plus 
sur, plus clair, plus complet, si complet et si bondé de 
faits que parfois la phrase semble en éclater. 

Dans ce nouveau volume, M. Pierre Leroy-Beaulieu 
aborde trois pays la Sibérie premiérement : terre 
sibérienne, ses ressources agricoles, miniéres, indus- 
trielles, la population, ’immigration russe, les villes 
sibériennes, les voies de communication, le Transsibé- 
rien, son tracé, sa méthode d’exécution, sa répercussion 
sur le commerce universel. — C’est ensuite la Chine et 
le probléme chinois : immenses ressources du sol et du 
sous-sol, encore vierge ; décadence générale et abandon 
universel de toutes les couvres utiles; le mandarinat et 
la corruption séculaire de )’administration; le peuple, 
son esprit et son caractére; enfin deux cents pages d’une 
clarté et d’un mouvement admirables sur les rapports 
de la Chine avec l'Europe, les conséquences de la guerre 
sino-japonaise et les arrangements pris par la Chine avec 
les diverses puissances européennes a la suite du traité 
de Shimonosaki, de 1895 a 1898, si tant est que l’on 
doive garder cenom d’arrangements a des agissements 
comme ceux de l’Allemagne, que M. Leroy-Beaulieu 
expose en un langage qui pourra sembler d’une cour- 
toisie extréme, non méme sans une inexactitude. Il nous 
dit, en effet, ce qui est vrai, que le monde apprit avec 
surprise, en novembre 1897, le débarquement, par ]’Al- 
lemagne, d’un détachement de marins sur les cdtes de 
la baie de Kiao-Tcheou (voir Ami, 1898, p. 387); et il 
ajoute : 

« Le motif avoué de cet acte était de prendre un gage 
pour presser le marche des négociations qui étaient 
engagees dés longtemps a Pékin, A la suite de l’assas- 
sinat de deux missionnaires, et qui ¢rainaient en lon- 
gueur, comme dusage. » (p. 449). 

La vérité est que l’occupation de Kiao-Tchéou ne fut 
précedée d’aucune négociation, et que c’est seulement 
apres le fait accompli que l’on «s’arrangea » avec le 
Tsung-li-Yamen. Voici la date et la suite des événe- 
ments. Le 2 novembre 1897, deux missionnaires, les 
PP. Hics et Ziegler, allemands d'origine, mais apparte- 
nant aux missions catholiques francaises, sont tués par 
la populace & Yen-tcheou-fou, dans le Chan-tung ; — en 
deux jours, la décision de l’empereur VAllemagne est 
prise, ordre est expédié par télégramme au contre- 
amiral von Diederichs, commandant de la division 
navale de Chine, de prendre possession de la baie de 
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Kiao-tcheou (dans le Chan-tung); — le 14 novembre, 
douze jours aprés l’assassinat, l’amiral arrive avec sa 
flotte (un croiseur cuirassé, deux croiseurs de deuxieme 
classe et un croiseur de troisiéme classe) dans la baie, 
signifie au commandant chinois un délai de trois 
heures pour évacuer la place, débarque cing ou six 
cents hommes, et prend possession des forts sans coup 
férir. : 

Entre temps, le Tsung-li-Yamen, avant toute réclama- 
tion allemande, affectait un grand zéle, ordonnant en- 
quéte sur les meurtres commis, quand éclata la nouvelle 
de l’occupation de la baie. Il n’avait pas eu le temps 
encore de revenir de son ahurissement, que le ministre 


_d’Allemagne A Pékin lui remit (fin novembre) la carte a 


payer, avec injonction d’accepter immédiatement : lein- 
demnité de 200.000 taéls (le taél évalué a 4 francs) pour 
les parents des missionnaires massacrés ; 2° construc- 
tion d’une cathédrale commémorative; 3° paiement des 
frais d’occupation de Kiao-tcheou; 4° dégradation du 
gouverneur du Chan-tung; punition des meurtriers et 
des fonctionnaires qui n’avaient pas prévenu le désor- 
dre; 5° monopole des chemins defer dans le Chan-tung; 
6° concession de Kiao-tcheou comme station de charbon. 

La méthode allemande était tout 4 fait nouvelle en 
diplomatie et parut telle en effet au vénérable Tsung-li- 
Yamen, qui y perdait son chinois et essaya de deman- 
der, préalablement a toute négociation, lévacuation de 
Kiao-tcbeou. Pour toute réponse (la réponse dailleurs 
était préte avant la question), Guillaume II dépécha 
dans les mers de Chine deux navires de guerre sous le 
commandement de son propre frére bien-aimé le prince 
Henri de Prusse, avec mission d’y faire sentir au besoin 
sa « dextre gantée de fer » et d’y annoncer « l’Evangile 
de la personne sacrée de |’Empereur. » (16 décembre 
1897). 

La Chine se le tint pour dit, et céda (traité du 6 mars 
1898) Al’Allemagne tout ce qu’elle demandait, tout le 
bassin intérieur du golfe de Kiao-tcheou, avec les iles 
situées a Vextérieur et en face du golfe. Deux mois 
aprés, 6 mai, le prince Henri débarquait 4 Kiao-tcheou, 
entrait 4 Pékin le 13, et était regu par le Fils du Ciel 
avec des honneurs que nul Européen n’ayait obtenus 
jusque-la. 

Et toutes les puissances de se précipiter, a la suite de 
YAllemagne, 4 la curée du nouvel homme malade 
d’Extréme-Orient. L’Allemagne avait eu son traité signé 
le 6 mars: dans l’espace dun mois, la Chine atterrée 
laisse successivement la Russie s’installer aux mémes 
conditions a Port-Arthur et Ta-lien-wan (27 mars), 
VAngleterre 4 Wei-hai-wei (8 avril), la France 4 Kouang- 
tcheou-Ouan (10 avril). (Amz, 1898, p. 340-841). 

Voila des succés qui n’ont rien de dipiomatique et 
qui n’en sont pas plus solides. Et la Revwe Bleue nous 
rappelait l’autre jour (8 décembre 1900) la déclaration 
faite par Li-Hung-Tchang dans une interview peu aprés 
Voccupation de Kiao-tcheou, déclaration singuliérement 
caractéristique a la lumiére des événements récents, 
« quil y avait en Chine une opinion publique qui pous- 
serait les gouvernants a tirer vengeance de l’agression 
allemande. » 

M. Leroy-Beaulieu, lui aussi, dans sa préface datée 
du 20 juillet 1900, déclare que « si, en guise de compen- 
sation pour les assassinats et les pertes matérielles qui 
ont signalé et signaleront sans doute encore la période 
réyolutionnaire que nous traversons, on exige encore 
des concessions de mines, de chemins, de fer ou autres, 
on se prépare de nouvelles et inextricables difficultés... 
Nous souhaitons que chaque pays individuellement ait 
la sagesse de comprendre qu'il faut procéder graduelle- 
ment en Chine et que le meilleur moyen de faire accep- 
ter aux Célestes les innovations réelles que nous you- 
lons leur apporter, c’est de leur permettre de se rendre 
peu a peu compte de leurs avantages, non de leur infli- 
ger partout 4 la fois les désagréments qu’entraine pour 
eux la période des travaux de-construction. Si l’Europe 
ne se décide pas a laisser quelque répit 4 la Chine, la 
Chine n’en laissera pas non plus a l’Europe, qui s’en 
repentira. » 

Enfin, outre la Sibérie et la Chine, M. Leroy-Beaulieu 
nous parle du Japon, en cent soixante pages oi l’on 
trouvera un résumé de ce qu’il est vraiment utile de 
connaitre sur ce pays, si célebre en Kuropeet si ignoré, 
sur ses origines, son passé, son présent, son avenir. 
Rien de plus commun que le préjugé qui unit dans une 
méme prévention le Japon et la Chine, le Japon, qui ne 
ressemble a la Chine ni par son sol, ni par son climat, 
hi par sa population, qui est d’autre origine, ni par sa 
langue, qui n’est pas monosyllabique, ni par son his- 
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toire, qui est celle d’un peuple guerrier, ni par les rares 
ue d'intelligence qui ’ouvrent & tous les progrés. 

ne des plus belles pages de V’histoire de lEglise, c’est 
assurément la conquéte si rapide du Japon par le chris- 
fianisme : saint Frangois de Xavier débarquant le 
15 aot 1549 a Kagoshima, trente ans aprés 600.000 ca- 
tholiques, et au commencement duxvmne siécle un million 
de fidéles sur une population totale qui, a la suite de 
siécles de guerres civiles, ne devait pas dépasser 8 a 10 
millions d’habitants, et tout le pays s’ouvrant avec 
enthousiasme a tous les progrés de la civilisation occi- 
dentale en méme temps qu’au christianisme. « Cette 
nation est le délice de mon cceur,» écrivait dés 1550 
saint Frangois de Xavier, et tous les autres voyageurs 
du temps souscrivent ou peu s’en faut a cét éloge. 

On sait le formidable mouvement de recul qui suivit: 
les missionnaires expulsés ou mis & mort en 1597, puis, 
aprés une accalmie, la persécution reprise en 1614, jus- 

qu’a ce que le christianisme enfin partit complétement 
extirpé en 1638; et pendant plus de deux siccles, le 
Japon hermétiquement fermé aux étrangers. « Ce n’est 
ni dans le fanatisme religieux, écrit M. Leroy-Beaulieu, 
ni dans la haine populaire contre les Européens, senti- 
ments tout a fait étrangers aux Japonais d’alors, qu’il 
en‘faut chercher les causes: c’est A des motifs presque 
exclusivement politiques qu'il faut l’attribuer. » Pas 
plus au xyie siécle qu’aujourd’hui, l'attitude des Euro- 
péens n’était une aide pour les missionnaires. « Le roi 
mon maitre, aurait dit a Hideyoshi un capitaine portu- 
gais, envoie d’abord des prétres pour gagner le peuple, 
puis des soldats pour se joindre aux chrétiens indigénes, 
et la conquéte est alors facile. » Et malheureusement la 
vérité de telles paroles ne pouvait que sembler trés 
plausible : l’exemple de ce qui se passait alors en Amé- 
rique et aux Indes (et l’on ne tarda pas a l’apprendre au 
Japon) était 14 pour en faire foi. D’ot une défiance 
bien excusable, accrue encore par les dissensions des 
Européens : Portugais, Espagnols, Hollandais, Anglais 
whésitaient pas 4 s’accuser les uns les autres des plus 
noirs desseins. Et Yon n’est que trop porté a souscrire 
a la conclusion de M. Leroy-Beaulieu : 

« Les étrangers et le christianisme étaient, aux yeux 
du gouvernement d’alors, un dissolvant moral et social 
aussi bien que politique. Les violences des marins 
européens qui, au dire des missionnaires eux-mémes, 
enlevaient des enfants et des femmes en grand nombre 

our les emmener en esclavage 2 Manille ou a Macao, 
a vie dissolue quils menaient dans les ports, les fai- 
saient accuser, non sans justice, d’étre des gens sans 
foi ni loi; c’est ce qui explique que, dans tous les édits 
contre le christianisme, on lui reproche d’étre une doc- 
trine relachée, de n’enseigner le respect ni des parents, 
ni des supérieurs, ni des autorités. » (P. 178). 


II. — M. Bard a été président du Conseil d’adminis- 
tration municipale de la concession frangaise de Shan- 
ghai; ila vu la Chine et les Chinois avec les yeux d’un 
homme d’affaires, et il nous dit ce quila vu. II le dit 
trés simplement et trés nettement, sans l’ombre d’ar- 
-Yiére-pensée, sans optimisme ni pessimisme, sans la 
moindre préoccupation d’enthousiasme ou de dénigre- 
ment. Il ne juge ni necondamne; et c’est fort intéres- 
sant. Il constate que les Chinois boiyvent chaud en été, 
tandis que nous buvons glacé, et ce n’est nullement une 
raison pour les ridiculiser sur ce point: il constate au 
contraire que, de cette facon, l’on boit moins et l’on est 
beaucoup mieux rafraichi. 

Tl cite yolontiers nos missionnaires, le P. Huc, Mgr 
Reynaud, parce qu’il se trouve d’accord avec eux. Il cite 
aussi les missionnaires protestants, et il constate gue, 
« presque tous mariés, ils entretiennent aussi des écoles, 
des orphelinats, des dispensaires, des hépitaux. IIs 
meénent une vie beaucoup moins pénible que les mis- 
sionnaires catholiques. [ls ont des logements confor- 
tables, bien différents de la petite cellule ou de la hutte 
chinoise du prétre catholique; ils vont, pendant les 
chaleurs de ]’été, prendre le frais dans les montagnes 
ou au Japon. » (P. 304). ; 

Mais que de choses il constate, et quelle collection 
curieuse de notes que son livre! Sur le féminisme en 
Chine, par exemple. Les filles ne regoivent aucune ins- 
truction. La grande question pour elles est de se faire 
des petits pieds : pour cela, il existe tout un systéme de 
compression du pied, de désarticulation, délevation du 
talon, ce qui force 4 marcher sur Vorteil, les autres 
doigts du pied étant repliés les uns sur les autres. Les 

-photographies de ces pieds sont horribles, mais avoir 
de petits pieds classe une femme au-dessus des autres, 


Cela supprime le mollet, mais. développe les cuisses de 
facgon exagérée. Cela empéche, parait-il, de porter méme 
de légers fardeaux, un seau d’eau, par exemple, et c'est 
peut-étre pour cela que les Chinois se servent si peu 
d’eau pour layer leur personne ou leurs vétements. Le 
pied ‘ainsi déformé est chaussé.d’un soulier minuscule 
absolument pointu. On dirait un estropié qui avance 
sur des béquilles. Ces malheureuses sont obligées & un 
coup de reins pour projeter en avant leur membre .mu- 
tilé. Si vous reprochez aux Chinois cette mutilation de 
leurs femmes, ils vous répondent que vous déformez, 
vous Européens, la taille de vos femmes par l’usage du 
corset. 

Il est de la plus haute inconvenance de demander a 
un Chinois des nouvelles de la partie féminine de sa 
famille, ou d’en faire mention en quoi que ce soit. S’il 
a a parler de sa femme, le-Chinois poli la désignera 
par un terme équivalent 4 « mon insupportable cram- 
pon, » ou quelque chose d’approchant. Le paysan ne 
parlera jamais delle que comme de «sa puante femme» : 
et, vu la malpropreté du paysan chinois, il est possible 
que cette expression n’ait rien de figuré. 

Sauf dans les ports ouverts (et encore l’exception est 
fort rare), jamais on ne voit un Chinois accompagné de 
sa femme ou de ses filles. S’il est riche, la femme sort 
dans une voiture et lui dans une autre: S’il est a pied 
et que par hasard il accompagne sa famille, il marche 
derriére, 4 distance. M. Bard n’a jamais vu de femmes 
aux diners chinois ot il a été convié, sauf les chanteuses 
ou actrices appelées a divertir les convives. 

La loi permet au Chinois d’avoir autant de femmes 
quilen peut nourrir; mais c’est la premiére femme qui 
reste l’épouse en titre, et les fils des autres femmes lui 
appartiennent. Si elle meurt, le mari se couvrirait de 
ridicule en en prenant le deuil ou en exprimant le regret 


de sa perte. L’homme peut se remarier aussi souvent: 


quil le veut ; la veuve qui se remarie n’est pas consi- 
dérée comme respectable. Si elle se suicide sur la tombe 
de son mari, des honneurs posthumes lui sont rendus. 

Kn Chine, il n’y a pas de célibataires. Tout Chinois 
se marie dés quil arrive 4 l’Age de puberté. L’unique 
raison enest la nécessité ot il se croit d’avoir des des- 
cendants males le plus vite possible pour iui rendre les 
honneurs funébres. D’ot les mariages prématurés, et la 
naissance de millions d’étres humains qui peuvent a 
peine tenir l’Ame et le corps ensemble. 

Et quand nous venons de dire que tout Chinois se 
marie, l’expression est inexacte. La vérité est que le 
jeune Chinois est marié par les soins de ses parents, 
qui considérenit comme le premier de leurs devoirs de 
lui assurer une postérité masculine. En principe, les 
jeunes époux ne se connaissent pas, et en tout cas ils 
ne sont jamais consultés sur l’union projetée. Crest 
Vaffaire des parents. Les parents du jeune homme 
versent aux parents de la jeune fille une certaine 
somme représentant les frais del’éducation de la fian- 
cée, et en prennent possession, car c’estavec eux et chez 
eux qu'elle doit vivre a dater du jour de son mariage, 
renoncant 4 tout lien avec sa famille, ou elle ne retour- 
nera méme pas en cas de veuvage si elle veut mériter 
le renum de femme fidéle. Rien de plus humiliant que le 
long cérémonial de mariage dont M. Bard nous donne le 
détail, l’empatjuétement de la fiancée dans un ridicule atti- 
rail @étoffes rouges, son transport en chaise a porteurs 
avecaccompagnement bruyant, son exhibition ala parenté 
féminine du marié, qui fait ses remarques devant elle 
ni-plus ni moins’ que s'il s’agissait d’un cheval ou d’un 
buffle destiné a renforcer le bétail de la ferme ; puis, 
pour bien préciser son état de dépendance, onla flanque 
d’une matrone qui lui tiendra le buste et les bras pen- 
dant toute la cérémonie et fera exécuter 4 son corps auto- 
matiquement tous les gestes et salutations prescrites : 
le toxt, plusieurs jours durant, aussi longtemps qu’il 
se présente de nouveaux visiteurs, le cerémonial se 
renouvelant pour chacun d’eux. 2 

Aprés quoi, la nouvelle épousée est soumise en tout 
et pour tout ala mére de son mari, qui se venge sur 
elle des déboires dont elle-méme a été abreuvée au 
temps de son mariage. Elle devient la servante de la 
maison et la proie de ses belles-sceurs. D’ou la fréquence 
des suicides parmi les jeunes femmes. t 

L’épouse n’a droit 4 des égards et n’est respectée que 
le jour oti elle devient mére d’un enfant male. Sur ses 
enfants elle.a toute-puissance, 4 défaut d’amour. Les 
Chinois ignorent le baiser. Les hommes caressent volon- 
tiers les enfants, ce que M. Bard n’a jamais vu faire a 
une femme. En certaines parties de la Chine, les enfants 
sont articles de commerce : les petits garcons, articles 
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d@adoption pour les familles déshéritées ; les filles, 
articles d’exportation pour les contrées qui peuvent en 
manquer. S’ils meurent en bas age, on ne leur rend 
aucun honneur funébre, on les abandonne et ils peuvent 
devenir la proie des pourceaux; 4 Pékin, des tombe- 
reaux passent dans les rues pour recevoir leurs cadavres 
et les portent hors de la ville, ou on les plonge dans la 
chaux vive. Mais les enfants dangereusement malades 
sont .bien souvent abandonnés en plein champ ou encore 
étendus tout nus sur le seuil de la porte, parce qu’il 
importe que leur esprit ne vienne pas tourmenter les 
habitants de la maison. F 

M. Bard vous donne toutes ces constatations avec un 
calme absolu; mais quelle éloquence profonde dans cetie 
accumulation de détails, et comme ils vous remettent 
en vive mémoire le mot de Mer Gerbet, que « le chris- 
tianisme fut une grande aumdone faite 4 une grande 
misére ! » 


Le Soe, par Pierre l’Ermite. — Un hbeau_vol. 
in-12 de 400 pages, avec illustrations de Rous- 
seau. — Paris, Maison de la Bonne Presse, 5, 
rue Bayard. — Prix : 2 fr. 50. 


Sur une jolie couverture coloriée on voit un Trappiste 

qui tient le manche de sa charrue attelée de deux beufs 
« creusant profond, » dans un champ montant, alertes 
et tirant de toutes leurs forces. Le religieux, téte 
nue, les excite de la voix, solidement cambré sur Vins- 
trument qui laboure le sillon, et au lointain de sa 
pensée il semble déja voir la récolte jaunissante, fille 
de ses sueurs, pendant que dans l’atmosphére chaude, 
vers le sombre horizon s’envolent les oiseaux joyeux, 
remarquant la place ot il va semer le grain. 

Ce laboureur, ce semeur, c’est Pierre ]'Krmite dont 
la plume incisive et féconde vient d’enfanter ce nou- 
veau volume, Le Soc, recueil charmant de charmantes 
nouvelles. 

« Tel le laboureur au bout du champ, dit-il, souffle 
pendant de courtes minutes, assis sur sa charrue ter- 
reusé, puis repart sous le ciel mélancolique d’automne 
pour un autre sillon, au travers des chaumes et des 
feuilles mortes, je repars, moi aussi, pour un nouveau 
travail, au milieu d’une société mourante; et malgré 
VYhorizon noir, j’ensemence pour le printemps de 
demain. » 

On la accusé d’étre « un dilettante qui analyse une 
nation finie. » Il proteste, et 4 bon droit: « Je suis 
prétre, ajoute-t-il, et parce que je suis prétre, je séme a 
tous les vents... et toujours... et partout, du haut de la 
chaire et au coin d’une toute petite nouvelle, triste ou 
gaie. » 

C’est vrai : il est prétre et rien que prétre. Méme dans 
ses tableaux les plus littéraires, ses peintures exquises, 
ses aquarelles gracieuses faites de quelques traits pré- 
cis, de quelques couleurs jetées, on sent le prétre de 
Jésus-Christ, qui ne pense qu’a faire aimer le Maitre, 
qui sait bien que sans Lui il n’y a ni sécurité ni ordre 
social possibles, et qui le dit a sa maniére pénétrante, 
amére parfois, délicate et sacerdotale toujours. 

Il ‘séme, et beaucoup ; aussi léve-t-il beaucoup. Les 
premiéres préventions sont tombées; chacun dle ses 
articles est toujours une féte, un régal pour les lec- 
teurs de la Croix : le peuple les savoure, les plus fins 
gourmets y trouvent une jouissance ; son talent est A la 
fois populaire et littéraire, et il n’est plus contesté. 

Ajoutons que ce talent séduisant par lui-méme s’est 
affine par le travail, par l’observation : ila grandi et 
grandira encore. Ce qui nous charme, indépendamment 
de Venseignement qui reste dans l’esprit et dans le 
coeur aprés la lecture de chacune de ces nouvelles, ec’est 
le style bien personnel, mais bien francais, qui sins- 
pire des meilleures traditions de la langue. Il se fait 
entendre méme du gros public, mais ne verse jamais 
dans le trivial. Sa phrase est nette, ferme et pure : 

« Puisses-tu, 6 soc, ouvrir la terre des Ames et 
refléter tout un ciel sur ton tranchant d’acier... 
Puisses-tu aux sillons déja faits ajouter de nouveaux 
sillons... Puisses-tu surtout aider a faire refleurir, par 
dessus Vivraie de ce siécle, la fleur éternelle de la 
vérité... C’est ta seule raison d’étre ici-bas, et tu 
laboures pour l’Eternel Semeur. » 

A ces veux admirablement exprimés nous sommes 
heurevx de joindre les ndtres. Ges nouvelles se dévo- 
reront, elles épanouiront les lévres et les curs, comme 


les brises du printemps épanonissent les roses. Parfois 
elle feront songer aussi et pleurer, comme le Couplet 
de Louisa et surtout ce Noél noir si poignant dans sa 


simplicité : «.L’ange eut_un mouvement deffroi et 
; : 

regarda longuement la France, dun cil étonné... 

Devant lui, dans la nuit sombre, se massaient main- 


tenant, en profondeurs sinistres, d@innombrables ran- 
gées de berceaux vides... s’alignant comme de béants 
cercueils. Cercueils d’enfants, cercueils d’avenir. » Ce 
trait est tout bonnement génial. 


Eva la protestamte, par Pierre Cistras. — 
Un vol. in-42 de 884 p. — Imprimerie Brodard, 
36, rue de la Banque, Bar-le-Duc.— Prix franco : 
pour les prétres, 2 fr. 25. 


Voici un roman gui expose et analyse l'état d’Ame de 
beaucoup d’Anglais 4 notre époque, et non senlement 
répond a leurs objections, mais les met en face d’argu- 
ments fondamentaux auxquels ils ne trouveront rien a. 
répondre. [lL s’agit du moins d’Anglais qui lisent et 
connaissent l’Ecriture Sainte. Nombre d’entre eux’ se 
reconnaitraient dans le comte Arthur d’Elsenor et dans 
son ami John Barker, nombre d’Anglaises dans Eva et 
Elvira. 

La comtesse Cécilia est sur le point de mourir a 
trente-six ans, aprés une vie plus qu’agitée. Elle mande 
4 son chevet sa fille Eva, qui va devenir orpheline, et 
lui dit : « J’ai abusé de ma fortune, de ma jeunesse 
contre la volonté du Seigneur. J’ai oublié son service, 
je vous ai oubliée aussi, mon enfant... Au lieu de vous 
former au service du Souverain Maitre, jusqu’a quinze 
ans je vous ai laissé toute liberté... J’ai demandé 
pardon 4 Dieu! Et cependant rien en moi n’a répondu : 
« Tu es pardonnée! » Je ne suis pas stire, je ne sus 
pas sure du pardon de Diew! » Puis elle ordonne de 
télégraphier au docteur Lacour, 4 Boulogne. Celui-ci 
arrive, reste dix minutes seul avec elle. A peine l’a-t-il 
quittée, laissant un flacon d’eau dans sa chambre, 
qu’elle meurt, mais « une sérénité inconnue semble 
répandue sur son front blanc ; un calme paisible régne 
sur tous ses traits ; les mains jointes pour la priére, la 
défunte parait abimée dans une mystérieuse contem- 
plation. » 

Eva voudrait épouser le comte Arthur, qui habite avec 
sa petite sceur Léa son beau chateau d’Elsenor ; mais il 
est tourmenté aussi par cette pensée qui l’obséde : 
Suis-je dans Verreur ? De la une tristesse qui répand 
comme un voile funébre sur son visage: « Je ne veux 
pas faire votre malheur, dit-il un jour 4 Eva, je ne 
puis pas devenir... votre époux. » — Transportée par 
une exaltation subite de son cceur, elle se jette dans 
ses kras : « Non, dit-il d’un ton sévére, Invisible nous 
regarde! » 

Il confie ses doutes 4 un ami, John Barker, profes- 
seur a Université d’Oxford et qui a épousé une fran- 
caise catholique, Jeanne de Viry. Lady Jeanne, c’est la 
francaise, avec sa piété aimable et douce, éclairée et 
prudente, mais qui demande sans cesse 4 Dieu la 
conversion de son mari, et qui, admirablement tolé- 
rante dans toutes les choses permises, ne perd point de 
vue ce but heureux. Elle se fait une auxiliaire de Léa, 
Venfant droite, « logicienne, » naturellement catho- 
lique, et dirige elle-méme adroitement les efforts du 
comte Arthur vers la vérité : « Etudiez Vhistoire de 
l’Angleterre, lui dit-elle, vous verrez qu’elle était catho- 
lique romaine avant Henri VIII. Pendant mille ans vos 


ancétres ont cru ce que Rome enseigne et que nous - 


croyons. Henri VIII avait-il regu mission d’établir une 
religion nouvelle? » En méme temps elle le prie de tra- 
vailler aussi & la conversion de son mari. 

Pendant que les deux hommes étudient, avec des 
intentions droites, Eva rencontre son mauvais ange, le 
baronnet Jack, et mord au fruit défendu. Elle penétre 
dans le boudoir de sa mére, un jour de neige, ouvre un 
meuble fermé dont l’accés lui était interdit autrefois et 
tombe sur des romans frangais d’Eugéne Sue, Balzac, 


George Sand, Zola, Renan. Certaines poses la -font — 


rougir, puis palpiter de plaisir, enfin la dégottent; 
d'autres « Venivrent de volupté » par leurs tableaux de 
passion délirante et malsaine. A cdté des livres elle 
apergoit un album renfermant de fines photogravures 
des tableanx les plus hardis du Salon de Paris. Comme 
elle le parcourt, survient Jack qu'elle attendait et qui 
demeure seul avec elle. ue 
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— Seigneur Dieu, dit alors sa tante Elvira qui a 
vainement essayé /d’empécher l’entrevue, protégez cette 
enfant contre les! assauts de cet ennemi, contre ses 
propres passions! Christ, Christ, défendez-la, gardez-la 
pe fidéle au eceur noble et droit que votre Providence 

ni a destiné. \ 

Eva, pendant ce temps, « invite sir Jack a s’asseoir 
ee delle sur le sopha et saisit le roman de George 

and. Elle allait hardiment, quoique d’une main trem- 
blante, en ouvrir une page malsaine, lorsque soudain 
une ombre mystérieuse, lui dérobant la yue de tout ce 

ui Ventourait, l’enveloppe tout entiére. Eperdue, elle 
evine, elle sent sa mére qui, la pressant avec force 
entre ses bras, lui crie d’une yoix sévére et angoissée : 
« O mon enfant, non, non, non! VInvisible vous 
« regarde ! » 

Jack s’enfuit épouyanté, laissant la jeune fille éva- 
nouie. ; 

Reyenue a elle, la pauyre enfant se sent coupable de 
pensée et elle se pose, elle aussi, la redoutable question: 
« Serai-je pardonnée, moi? » Le dimanche suivant, le 
pasteur fait réciter 4 toute ’assemblée, comme d’ordi- 
naire, laccusation vague qui renferme en bloc, les 
péchés d’action et d’omission. La jeune comtesse, 
comme les autres, prononce, avec réflexion cette fois, 
avec componction méme, la phrase consacrée : « Nous 
-ayons fail ces choses que nous n’aurions pas dt faire, 
et nous ayons omis ces choses que nous aurions di 
faire. » Aprés cette confession commode, le pasteur 
avec une grayité empreinte d’une tristesse contenue se 
léve et prononce sur toutes les tétes inclinées les paroles 
de absolution. 

Mais Eva ne se sent point pardonnée. Pour se dis- 
traire, elle voyagera, 4 Londres d’abord, puis 4 Paris, 
ayec sa bonne, Mary, une sublime petite catholique qui 
la sauvera d’elle-méme et d’un horrible guet-apens pré- 
_paré par Jack. 

Le comte Arthur et son ami, eux, aprés de sérieuses 
études, se dirigent vers Rome. 3 

Il y a plusieurs chapitres de discussion ou Vauteur a 
su ménager un inférét constant, malgré Varidité du 
sujet. L’action continue malgré tout 4 se dérouler 

arallélement. Les deux hommes se convertissent a 

ome, et Eva prend le chemin de Lourdes, ot Mary, 
blessée griévement a cause d’elle et condamnée par la 
science, vient demander moins sa guérison que la con- 
version de sa maitresse. La sainte Vierge rend Vusage 
de son bras 4 V’héroique petite servanie qui avait offert 
sa vie pour Eva. r 

Celle-ci va-t-elle enfin se faire catholique? Elle le 
youdrait de tout son ceur, mais que de doutes conti- 
nuent a l’assaillir! Jésus-Christ est-il bien dans le 
tabernacle, comme le prétendent les catholiques? Elle 
demande 4 la supérieure de Yorphelinat de Lourdes la 
faveur de passer la nuit dans leur chapelle. On lui 
assigne une chambre qui donne accés dans la tribune, 
elle s’agenouille, elle veut rester la pour « Lui deman- 
der le pardon de ses fautes jusqu’a ce qu'elle ait Vas- 
surance intime de l’avoir obtenu. » Les orphelines 
-arrivent, précédées et suivies d’une religieuse, font la 
génuflexion, chantent, s’inclinent pieusement pendant 
la bénédiction. « Jésus, si vous étes la, dit-elle, 
bénissez-moi. » Une religieuse demeure longtemps en 
priére, les yeux fixés sur le tabernacle, et quand elle 
s’en va, elle ne peut les en détacher; tout son amour, 
tout son coeur est 1a: « Je crois, s’écrie Eva, affer- 
missez ma foi... Vous avez dit en tenant le pain dans 
vos mains : « Ceci est mon corps; » vous avez dit 
ensuite 4 vos apétres et 4 leurs successeurs : « Faites 
« ceci en mémoire de moi; » yous leur avez done 
donné le pouvoir de changer le pain en votre Corps. 
C’est VYenseignement de l’Eglise catholique; ce sont ses 

rétres seuls qui font ceci en mémoire de yous. Seule 
"Eglise catholique a été marquée par vous du sceau 
divin du miracle, seule elle est revétue des prérogatives 
divines de l’unité, de ’universalité, de la sainteté, seule 
elle remonte aux premiers chrétiens, aux apdtres, a 
yous. Je crois, je crois l’Eglise catholique, et tout... » 

Toat? Mais la confession ? Jamais elle ne prendrait 
son parti de s’agenouiller devant un homme, de au 
révéler les pensées secrétes' de son cceur, jamais! — 
Elle ouyre alors un petit Evangile en anglais, et tombe 
sur ces paroles : « Je vous donnerai les clefs du 
royaume des cieux... Les péchés seront remis a ceux a 
qui vous les remettrez....» Les prétres ne peuvent 

‘absoudre & Vayeugle comme font les pasieurs angli- 
cans, il faut qu’ils connaissent les fautes et les disposi- 
tions intimes. Et elle se rappelle qu’en 1886, lorsque la 


Victoria sombrait, un prétre catholique se promenait 
sur le pont et se préparait 4 la mort en récitant tran- 
quillement son bréviaire. Un ministre protestant était 
la aussi, en proie 4 une agitation extréme. TJ avait fait 
des actes de repentir et, ne se sentant point rassuré, il 


se jeta aux pieds du prétre catholique, lui demandant. 


Yabsolution, le signe sensible du pardon. 

— C’en est fait, 6 mon Sauveur, dit-elle, je crois 
tout, j’accepte tout, je me confesserai, je serai catho- 
lique ; je veux vivre et mourir avec l’assurance de votre 
pardon! 

Trés piquante enfin la rencontre 4 Boulogne des péle- 
rins de Rome et des pélerins de Lourdes, ainsi que la 
découverte du Pére Lacour. 

iva la protestante est un roman a these, écrit par 
un penseur catholique qui aime l’Angleterre et qui la 


connait bien. La page suivante nous parait 4 la fois- 


instructive et neuve : 

_« Aucun peuple, semble-t-il, n’a l’esprit industrieux 
ni ’humeur voyageuse comme le peuple anglais. La 
vie intime, le foyer domestique, home, leur est cher, 
tres doux, sweet home. Mais une circonstance quel- 
congue vient-elle les en tirer, ils deviennent avides 
d’aventures, de nouveauté, d’affaires, d’inyentions, d’in- 
connu, d’émotions qui les remuent jusqu’au fond de 
Vame. Le spleen auquel.tout Anglais est si facilement 
en proie, les pousse par voie négative a ce forward 
infatigable. La cause- génératrice de ce spleen est-elle 
uniquement dans le climat brumeux? Je ne le crois 
pas. f 
« L’esprit anglais est a la fois logique, pratique et 
éminemment religieux. Quoi qu’il dise et quoi quil 
fasse, son instinct religieux ne trouve pas dans le culte 
anglican — car ce n’est guére qu’un culte extérieur, ce 
nest, pas une religion — une suffisante satisfaction. 
Logique, il cherche autre chose, et quelque chose quwil 
ne trouve pas. C’estun esprit inquiet. Plus que d’autres 
moins religieux ou moins logiques, il est en proie a 
Vinexzorable ennui dont parle Bossuet, a l’inguérissable 
inquiétude de toute 4me qui ne se repose pas en Dieu, 
suivant Vexpression de ce génie qui l’avait éprouvée 
lui-méme, Augustin. Terre de la logique pratique, 
VAngleterre, quand elle était dans la veérité, était 
VIle des saints, la sainteté n’étant pas autre chose 
que Vacceptation pratique de toutes les conclusions 
engendrées. par les principes dogmatiques et moraux 
du christianisme. 

« A peine convertie 4 ja foi, elle prit son élan vigou- 
reux yers les hauts sommets de la perfection. A saint 
Augustin, saint Laurent, ces apdtres venus de Rome, 
succedent saint Mellit, saint Just, saint Paulin, saint 
Honorius, saint Erkonwald, saint Théodore, saint 
Benoit Biscop, saint Adrien, saint Béde, saint Dunstan. 
« Ceite nation une fois née a Dieu, dit un historien 
« célébre, lui enfanta plus de saints rois qu’aucune 
« autre : saint Ethelbert, saint Edwin, saint Oswald, 
« gaint Oswin, saint Sebbé, saint Richard, saint 
« Edmond, saint Edovard martyr, saint Edouard con- 
« fesseur. Elle envoya a son tour des apdtres en Suéde, 
«en Hollande, en Allemagne: saint Willibrod et,sur- 
« tout saint Boniface, avec son cortége de saints et de 
« saintes. Tourmenté par lennui, ce peuple pratique 
« gest jeté depuis la Réforme dans les mille décou- 
« vertes de lVindustrie, les mille applications nouvelles 
« de la science matérielle avec plus d’ardeur qu’aucun 
« autre. Et quand Vindustrie et le commerce ne l’ab- 
« sorbent point, il voyage, il marche, il court aux 
« ayentures, apportant dans son activité, dans ses 
« voyages, la ténacité qu’il apportait jadis au service de 
« Dieu. » 

Ajoutez que trois siécles d’erreur lui ont faussé les 
idées au point de lui éter le sens exact du droit. Méme 


phénomeéne d’ailleurs en Allemagne. Tandis quw’on ne, 


voit pas bien la France, par exemple, entreprendre une 
guerre comme celle du Transvaal. 

Il faut prier beaucoup pour la conversion de l’Angle- 
terre. Aucune nation n’est capable comme elle de faire 
« arriyer le régne de Dieu » a la fois sur tous les 
points du monde, car elle est partout. Elle dépense 
beaucoup pour ses missions anglicanes, séme chaque 
année partout des millions de Bibles, et nulle semence 
religiense ne léve, parce que Dieu ne hénit point ses 
efforts. Et elle ne le veut pas... Quand elle comprendra 
la vérité, elle changera la face du monde catholique. 
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Le général de Ladmirault, 18068- 
4898, par J. de la Faye, avec préface du 
comte de Mun. — Un vol. in-8 de xxx11-370 p., 
avec portrait, 4 fr., franco 4 fr. 50. — Paris, 
Bloud. 


Diplomate et soldat : Mgr Casanelli WIs- 
tria (1794-1869), par le P. Ortolan, — Deux 
vol. in-8 de 440 et 480 p., avec portrait, 8 fr. — 
Paris, Bload. 


Le cardinal Lavigerie, par L. Masson. — 
Le général Drouot, par la méme. — Pla- 
quettes illustrées de 32 p. (Petite Bibliothéque 
édifiante), 0 fr. 20. — Lyon, Vitte. 


I. — Avec le général de Ladmirault, on revivra 
quelques-unes des plus belles pages de notre grande 
épopee africaine sous Louis-Philippe et Napoléon III, 
la campagne d’Italie en 1859, et surtout les terribles 
impressions d’un officier qui eut le malheur, en 1870, 
de servir sous Bazaine, de suivre avec une angoisse 
impuissante le développement savant de la félonie du 
traitre pour étre finalement remis avec le quatriéme 
corps a l’ennemi et emmené en captivité. 

Puis c’est la Commune, et Ladmirault mis a la téte 
du 1" corps, avec son quartier général a Rueil. Quelle 
lamentable campagne! On*parle aujourd’hui des empié- 
tements possibles du pouvoir militaire sur le pouvoir 
civil. C’est une accusation qu’on ne dut pas certes étre 
tenté de formuler contre nos généraux d’alors; et rien 
n’égale l'inclination naturelle de Ladmirault, comme 
aussi de Mac-Mahon, a4 accepter en toutes choses l’au- 
torité légale, — rien, sinon ’impéritie du gouvernement. 
Rien de fatigant comme la perpétuelle ingérence de 
Thiers dans les opérations militaires ol, non content 
de gouverner l’Assemblée nationale, de traiter avec 
l’Allemagne, de préparer l’emprunt libérateur, de réor- 
ganiser l’administration du pays, et de tisser cependant 
la trame de sa politique personnelle, il voulait en outre 
porter son impatiente activité et exercer ses vieilles 
prétentions a l’art de la guerre. Louis Veuillot écrivait, 
a quelques mois de la, que jamais sous Empire ni 
sous aucun régime on n’avait vu Corps législatif se 
faire aussi timide et « petit garcon » devant le pouvoir 
que fut alors Assemblée devant Thiers. 

Etrange puissance de la presse ! On en était arrivé a 
voir dans Thiers la supréme ressource du pays, Phomme 
rovidentiel que seuls quelques « fanatiques » comme 

euillot essayaient de discuter ! Et encore, aujourd’hui, 
4 la lumiére des réyélations de Vhistoire ou des mé- 
moires privés, si l’on était tenté de formuler une 
critique contre Veuillot, ce serait d’avoir lui-méme 
gardé bien trop de déférence envers le petit homme 
d’ Etat. 

Rien de pitoyable comme les négociations du gouver- 
nement avec l’insurrection, comme ces suspensions 
d’armes acceptées ou subies, dont les insurgés profi- 
taient pour se mieux fortifier, couverts par les ban- 
niéres des francs-macons qui se déployaient sur les 
remparts, et que des ordres venus de Versailles obli- 
geaient a respecter ! 

Rien de ridicule ou d’odieux comme ces conseils de 
guerre tenus par Thiers, qui s’entétait dans ses |combi- 
naisons avec toute la ténacité d’un politicien 4 courte 
vue, et, par deux fois, jeta, la nuit, nos soldats 4 la 
gueule de l’ennemi, aux portes de Paris, sous prétexte 
wa un signal convenu avec lui, Thiers, les portes 
evaient s’ouvrir : le signal fut bien donné en effet par 
nos Officiers, et bien entendu des insurgés dont Thiers 
avait « Voreille, » si bien entendu qu’une volée de 
mitraille y répondit aussitot. 

Kt qui sait si Phistoire ne dira pas que rien non plus 
ne fut cruel et inique comme la répression? M. de Mun 
le note justement : « Si d’autres, et Thiers le premier, 
avaient entendu comme Ladmirault l’@uvre terrible a 
laquelle les condamnait la nécessaire répression de la 
Commune vaincue, peut-étre n’etit-elle pas laissé der- 
riére elle ce long sillon de haines inassouvies qui aprés 
trente ans creuse encore parmi nous sa trace profonde 
et menacante. Soldat jusqu’au plein accomplissement 
de sa tache austére, Ladmirault refusa d’étre bourreau, 
et ne se crut pas le droit d’étre justicier. Les prison- 
niers de la Commune lui furent sacrés comme ceux de 
la guerre étrangére. Dans toute la zone conquise et 
occupée par son corps d’armée, de l’Etoile 4 Montmartre 
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et a Belleville, il n’y eut ni cours martiales ni jugements 
improvisés. » aay 

« Le caractére complexe de lV’insurrection parisienne 
l'avait frappé, continue M. de Mun; les renseignements 
que chaque jour nous apportaient a Rueil nos agents 
d’information, ui en montraient les multiples carac- 
téres. Derriére les chefs, les responsables et les crimi- 
nels, il discernait, dans cette foule de combattants, les 
inconscients et les égarés, les misérables a qui la 
garde nationale donnait le pain quotidien, les illu- 
sionnés aussi — car il y en eut — qui croyaient a leur 
bon droit! Un jour, aux avant-postes de Courbevoie, 
comme nous croisions des soldats qui portaient un 
homme ensanglanté, le général s’arréta, s’informa : 
Mon général, cest un insurgé, dirent les troupiers ; 
et alors, ce cadavre vivant, se soulevant sur sa civiére, 
tendit vers nous son bras nu et, le regard fixe, d’une 
voix éteinte, prononga : Les insurgés, c'est vous! — 
Le convoi s’éloigna, mais la vision demeura dans nos 
Ames. Entre ces révoltés et la société légale dont nous 
étions les défenseurs, ’abime nous parut sans fond. 
Comment serait-il comblé? » 

Comment? — Six mois aprés, « le saint et vénérable 
directeur du Cercle d’ouvriers du boulevard Montpar- - 
nasse, Maurice Meignen, se rencontrait avec René de la 
Tour du Pin et moi (A. de Mun), et, prés de la fenétre 
dot. nos regards apercevaient la ruine des Tuileries 
incendiées, il nous conviait au salut du peuple par 
Yamour et le dévouement. » L’CGiuvre des Cercles catho- 
liques était fondée. 

Quels souvenirs! Et quel puissant intérét, patrio-- 
tique et chrétien, social par conséquent, s’attache a ces 


pages ! 


II. — Vie trés active aussi, et trés mélée 4 l’histoire 
du siécle dernier, que celle de Mgr Casanelli d’Istria, 
conclaviste du cardinal d’Isoard pour l’élection de 
Pie VIII et pour celle de Grégoire XVI, ot nous le 
voyons déjouer trés habilement les ruses du vieux 
cardinal autrichien Albani; envoyé & Rome lannée 
suivante pour aplanir un différend survenu entre Gré- 
‘ plusieurs évéques frangais, « plus 
papistes que le Pape; » évéque d’Ajaccio en 1833, et 
Jusqu’a sa mort (1869) fidéle 4 sa chére Corse, ow il eut 
tant a faire : le clergé dans un état lamentable, et la 
réforme entreprise avec succés, grace au concours du 
Pp. Guibert (le futur archevéque de Paris) ; la fondation 
du Petit Séminaire d’Ajaccio et les difficultés avec 
PUniversité ; la réforme de la prédication, et les 
laiques bannis de la chaire chrétienne, qu’ils avaient 
envahie (l’oraison funébre de son _ prédécesseur, 
Mer Sébastiani, avait été prononcée en pleine cathé- 
drale par un prétre défroqué, renégat, condamné par le 
Saint-Siége !); la répression du banditisme; les élec- 
tions politiques et la nécessité de l’action du clergé ; la 
diffusion de Venseignement chrétien ; les démélés avec 
les pouvoirs publics, etc. Autant de chapitres que le 
P. Ortolan traite avec son élan accoutumé et qui 
dressent sous nos yeux une des physionomies épisco- 
pales les plus vivantes, les plus actives, les plus vigou- 
reuse et les plus surnaturelles du xrx¢ siécle. 


Ui. — Enfin, dans la Petite Bibliothéque édi ; 
avec le charme illustration que l’on sat, fee 
lents opuscules de vulgarisation, consacrés, Pun au 
général Drouot, le sage dela Grande Armée, — l’autre 
au cardinal Lavigerie dont la figure ne cesse de grandir 
dans le recul du temps, 4 mesure que le développe- 
eae de ovaries eae nous permet d’entrevoir la 

issance et la streté i i 
reiay Gated es conceptions du premier 


Soeur Rosalie, par Louise Masson. — 
in-8 illustré de 128 p., 4 fr. 50. — Lyon, Vitte. 


Seeur Rosalie est restée l'une des figur 
populaires de la charité chrétienne en se biol, OE 
elle mourut, en 1856, tout le faubourg Saint-Marceau 
Sempressa autour de sa dépouille mortelle ; et la légen- 
daire rue Mouffetard offrit, le jour de ses. funérailles. 
un spectacle de recueillement et de foi dont on ne lett 
pas crue capable. C’est que Sceur Rosalie était vraiment 
la reine de ce quartier déshérité dont on a pu dire 
qu'il est & Paris « ce qu’est a Constantinople le quar- 
tier de Péra : un ramassis de toutes les miséres. » 
quartier des chiffonniers, des revendeurs, des rémou- 
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leurs et rétameurs, des saltimbanques, des marchands 
de peaux de lapins, et surtout des marchands de vin et 
des cabarets enfumés : « Dans le faubourg Saint- 
Marceau, on boit, mais on ne mange pas toujours. » 

C’est 4 ces pauyres gens que Scour Rosalie donna 
toute sa vie religieuse. Originaire du pays de Gex, 
entrée au_noviciat des Filles de la Charité 4 quinze 
ans, en 1802, elle fut, l'année suivante, placée dans la 
petite maison du faubourg Saint-Marceau, et elle y 
resta jusqu’a sa mort, toute a tous, maitresse d’école, 
directrice, de salles d’asile, organisatrice de patronages, 
fondatrice de créches, ouvrant un asile, sa « cour 
céleste » aux vieillards, avant méme les Petites-Scours 
des Pauvres, sauvant par milliers les malades comme 
les égarés, aux jours de peste comme aux jours de 
révolutions et de barricades, tenant téte a la police 
brutale : « Les habitants de mon département, vous ne 
les connaissez pas, j'ai pu les apprécier mieux que vous 
en yivant au milieu d’eux. » — « Ce sont mes enfants; 
si je n’étais pas soutenue par la grace, je deviendrais 
peut-étre pire qu’eux. » — « Ils sont si malheureux! » 
— « On ne tue pas ici; ou bien, vous me fusillerez 
avec lui. » 

En entrant chez ses vieillards, elle disait a ses 
Sceurs : « Saluons ici les anges de ces bonnes gens ; 
ils sont fiers de conduire les pauvres en qui Dieu 
réside, et nous allons quelque peu prendre part a leur 
ministére. » 

Elle aimait les riches aussi; elle recevait leurs confi- 
dences; elle accueillait l’écho de leurs troubles, des 
orages de leur cceur, et, sans perdre de temps a les 
sermonner, elle confiait a leur oisiveté une famille 
misérable, des besoins criants, des maux réels dont 
le contact dissipait bien vite tous les maux ima- 
ginaires. | 

Elle avait le coup d’cil d’un maitre. On la consultait 
souvent sur les questions de vocation. Des ecclésias- 
tiques, un futur évéque méme, lui ont di de discerner 
en eux l’appel de Dieu. Les supérieurs des séminaires 
et des communauteés s’en rapportaient 4 son jugement 
et recevaient sans hésitation les novices qu'elle leur 
envoyait. é 

Que d’anecdotes, tour a tour touchantes et gaies, on 
glanerait a travers cette vie! Un jour, un brave 
ouyrier lui demande une recommandation pour une 
place de chantre dans une église; et il se met 4 entonner 
le Magnificat, mais sur une allure telle que la Sceur ne 
put réprimer un sourire : wie 

— Vous chantez bien, fit-elle; mais je me figure que 
vous avez di chanter plus souvent chez le marchand de 
vin qu’a l'église. r ; 

— Oh! que pensez-vous la, ma mére? Je ne dis pas 
‘qu’on ne trinque pas quelquefois avec les amis, mais 
Cest pas affaire @habitude. ; ; 4 

— Alors, mon pauvre gargon, je crois que je ne 
pourrai pas m’occuper de vous, car un chantre qui 
n’aime pas 4 boire n’a pas les qualités de son état. 

= Ah! ma bonne mére, que si, que j’aime a boire! 
bien stir que si! seulement j’avais peur que vous me 
grondiez si je vous le disais. ‘ ; 

— Eh bien! mon ami, je vais yous faire une lettre 
pour M. le curé de X... Je ne vous défends pas de boire 
un petit coup aprés avoir chanté les louanges du Sei- 
gneur ; seulement ne buvez pas avant. é : 

L’année qui précéda sa mort, Dieu la mit tout prés 
de lui par une grande épreuve, Elle devint aveugle : 

« Ah! fit-elle, j’avais trop de plaisir a voir mes 
pauvres, c’est pourquoi Dieu m’a rendue aveugle! » 


Saint Joseph et son culte dans Ordre 
du Carmel, par le P. Albert-Marie du Saint- 
Sauveur, carme déchaussé. — Un vol. in-42 de 
O02. p.44-fr. 0, franco 4. fr. 79. 5 Paris, 
Bloud. 


Le chrétien 4 Vécole de saint Joseph, 
par l’auteur des Avis spirituels. — In-24 allongé 
de 400 p., 4 fr. — Paris, Téqui. 


I. — Aprés une fort distinguée introduction de 
trente pages sur les prérogatives et Je culte de saint 
Joseph, le P. Albert-Marie fait l’histoire développée du 
culte de saint Joseph dans J’Ordre du Carmel. On sait 
que la dévotion a saint Joseph est de tradition immé- 
moriale chez les Carmes, tradition qui remonte peut- 


étre au temps méme de la vie mortelle de saint Joseph. 
On a toujours cru, en effet, chez les Carmes, que de 
Nazareth, qui n’est éloigné du Carmel que de quelques 
lieues 4 peine, la sainte Vierge visitait fréquemment 
sur la sainte montagne les membres de la postérité spiri- 
tuelle d’Hlie; qu’elle en fut reconnue comme la cause 
exemplaire et la forme sur laquelle le grand prophéte 
aurait tracé le plan et jeté les premiéres bases de son 
Ordre religieux ; que saint Joseph l’accompagna souvent 
dans ces visites; et que c’est en mémoire de ces re- 
lations bénies que le Carmel honora toujours d’un culte 
particulier non seulement saint Joseph, mais aussi les 
parents de la sainte Vierge, saint Joachim et sainte 
Anne. Toujours est-il que ce sont les Carmes qui ont 
propagé chez nous le culte de saint Joseph quand ils 
émigrérent d’Orient en Occident; et c’est par eux que la 
fete de saint Joseph, célébrée depuis longtemps déja 
dans I’Kglise grecque, se répandit également dans 
l’Eglise latine. 

C’est ce qui donne au présent ouvrage un intérét par- 
ticulier et une incontestable autorité. 


II. — Liopuscule de l’auteur des Avis spirituels con- 
tient, pour chaque jour du mois de mars, de courtes 
lectures partagées en deux points : le premier retracant 
succinctement l’une des vertus de saint Joseph ou l'une 
des fonctions qu’il remplit auprés du Sauveur, le 
second traitant des enseignements qui découlent de ses 
exemples. Rien n’égale le charme de ces pages simples, 
tendres, confiantes ou l’on nous montre en saint Joseph 
le modéle achevé de nos rapports avec Jésus-Hostie, de 
notre amour pour la sainte Vierge, la familiarité la 
plus ineffable dans le respect le plus sincére et le plus 
profond. 


Nos missionnaires, patriotes et sa-— 
wants, par A. Fauvel, ancien officier des 
douanes chinoises, officier de l'instruction pu- 
blique. — Un vol. in-12 de 156 p., franco 
0 fr. 75; par douzaine, 0 fr, 50; par 50, 0 fr. 38, 
port en sus. — Paris, Lecoffre. 


Brochure de propagande destinée a éclairer le grand 
public sur les services rendus par les Congrégations 4 
létranger. Eloquent exposé de V’action de nos mission- 
naires, uniquement sur le terrain politigue et scienti- 
fique : Lazaristes en Chine et en Asie-Mineure, Mis- 
sions Ktrangéres en Chine, Péres du Saint-Esprit en 
Afrique, Dominicains en Palestine ef Babylonie, Ma- 
ristes et Picpus en Océanie, Jésuites partout, etc., etc. 
Vous ne sauriez désirer commentaire plus frappant, 
plus bondé de faits, du mot de Gambetta : « L’anticlé- 
ricalisme n’est pas un article d’exportation, » ou de ce 
mot d’un de nos meilleurs ambassadeurs en Orient, 
H. Fournier : « Semez de la graine de missionnaires. » 


Les Méconnus. Ce que sont les religieux, ce 
qwils font, 4 quor ils servent, par le P. Belan- 
ger, de la Compagnie de Jésus, ancien éléve de 
VEcole polytechnique. — Un vol. in-12 de vi- 
237 p., 2 fr. 50. — Paris, Lecoffre. 


Les Méconnus, ce sont les religieux. Nos contempo- 
raing ne savent pas ce que c’est que la vie religieuse, 
parce quwils ne s’en sont jamais occupés. On étudie la 
psychologie de l’amour profane, de l’adultére, de quan- 
tité de choses dont on se défend pourtant de faire l’ex- 
périence. Mais la psychologie de l’amour de Dieu, du 
déyouement, des vertus religieuses, on n’en a cure: — 
est-ce crainte de’ se sentir incité 4 en expérimenter la 
douceur ? 

Les cinquante premiéres pages du P. Belanger sont 
consacrées au triple sceau qui voue lame du religieux | 
4 Dieu; et il y a la, 4 usage des gens du monde, 
un exposé admirablement vivant de ce que sont les 
trois yoeux de religion, de leur raison d’étre, de leur 
portée sociale. Puis il passe aux cdtés extérieurs des 
religieux : leurs richesses, leur situation vis-a-vis | du 
clergé séculier, leur hostilité 4 la République, 4 quoi ils 
servent enfin. 

Ce livre a été universellement lu dans le monde de 
nos grandes villes. [Il y a dissipé bien des préventions. 
Il y a suscité bien des enthousiasmes tout étonnés de se 
voir naitre. Ila faitla lumiére et l'amour. Et, sur un 
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sujet aussi grave, il n’était pas possible d’étre plus vif, 
plus ardent, plus piquant, plus séduisant, plus empol- 
gnant, de réunir a un plus haut degre toutes les qualites 
dune polémique du meilleur aloi. Témoin ces lignes du 
début : 

« Il y avait une fois une société toute desséchée 
d’égoisme. comme les sables gris brilés par le grand 
soleil du Sahara. 

« Et voila que s’y élevérent, semblables aux vertes 
oasis, des groupements d’hommes, de femmes, atteints 
d’une étrange et sublime folie. : 

« Ou se recrutaient-ils? Partout. Partout ot passait 
un souffle mystérieux que lon nommait passion du 
sacrifice ; partout ou bruissait une brise céleste qui 
murmurait, douce et pénétrante : Aime Dieu, aime tes 
fréres et dévoue-toi pour eux... » 


Pages choisies d’Alphonse Daudet, avec 
introduction, par Gustave Toudouze. — Un vol. 
in-12 de 416 p., 3 fr. 50. — Paris, Colin. 


Pages choisies de Paul Bourget, avec 
introduction, par le méme. — Un vol. in-42 de 
XXVI-382 p., 3 fr. 50. — Paris, Colin. 


Nous n’ayons pas besoin d’insister sur le vif intérét 
qui s’attache a ces deux volumes d’Hwtraits. Parmi la 
foule des romanciers contemporains, en est-il qui aient 
écrit des pages plus émues, plus profondes, plus 
humaines, plus pénétrées de tendresse, de pitié, de 
bonté, plus populaires aussi et plus stires de trayerser 
les Ages qu’Alphonse Daudet? Et l’évolution lente, mais 
stire, semble-t-il, de M. Paul Bourget, a ramené sur lui 
un peu de cette sympathie quil n’était pas possible, 
pour peu qu’on etit souei des responsabilités de lécri- 
vain, d’accorder a lVauteur d’André Cornélis ou du 
Disciple, en dépit de toute l’efficacité apologétique qu’il 
prétend aprés coup nous faire découyrir dans son 
guvre. 

Ces deux volumes d’extraits reliés par d’heureuses 
analyses et précédés d'une large introduction donneront 
une idée des deux écrivains 4 veux qui n’ont pas mis- 
sion den entreprendre une étude plus détaillée. 

On a fait, en général, ces extraits assez larges; et 
cétait nécessaire. Plus une cwuvre en effet est accomplie, 
c'est-a-dire une, plus il est difficile (et quelquefois im- 
possible) d’y découper une page isolée, ce qu’on appelle 
un « morceau de choix. » Comparez par exemple la 
tragédie de Racine et la tragédie de Voltaire, et dites 
laquelle des deux se préte le mieux a cette sorte de dé- 
coupage sans dommage pour la gloire de l’auteur et 
pour l’intelligence méme de la piéce. 

On a eu tort de reproduire de M. Paul Bourget cer- 
tain sonnet sur la mort (p. 328), qui est du mauvais 
Bourget d’antan, du Bourget sceptique et dégonté, et 
que Vauteur ne signerait plus avjourd’hui. 


Le Féminisme de tous les temps, par 
M. Maryan et G. Béal. — Un vol. in-12 de 
362 pages. — Prix : 2 fr. 50. — Paris, Bloud. 


Le mot féminisme a fait fortune; et le malheur est 
gue sa fortune a été faite par limpiété révolutionnaire. 
Les idées féministes ont eu chez nous a peu prés le 
méme sort que les idées démocratiques. Les esprits 
pondérés ont laissé le monopole des unes et des autres 
aux énerguménes de lathéisme ou du désordre. L’école 
de la « démocratie chrétienne » aura eu, entre autres 
louables résultats, celui de dissiper la confusion qui 
s’était établie dans les esprits entre le mouvement 
socialiste et le mouvement ouvrier. Un travail sem- 
blable est A réaliser si l’on veut séparer les revendica- 
_ tions feministes de leurs promoteurs'les plus bruyants, 

recrutés jusqu’ici parmi les dévots du Grand-Orient et 
les collectivistes. 

Sous ce rapport, les Anglais nous ont donné Vexemple. 
Ils n’ont certes pas adopté du premier coup toutes les 
théories de Cobden et de Stuart Mill, pour qui « la 
différence des sexes ne doit pas plus entrer en ligne de 
compte que la différence de taille dans Voctroi des 
droits politiques. » Mais a la suite de ces initiateurs 
bruyants, les plus considérés des politiques et des écri- 
vains des deux sexes firent accepter peu a peu par le 
public la nécessité d’une extension des droits électoraux 
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la proposition Stuart Mill par la Chambre des Com- 


munes (1867), les femmes obtenaient le droit de voter — 


aux élections des conseils scolaires, des administrateurs 
des bureaux de bienfaisance, des conseils de paroisse 
(qui rappellent nos conseils d’arrondissement), des con- 


dela femme. Et c’est ainsi que, a la suite du rejet de 


seils municipaux, des conseils de comtés ; et, de plus, 


elles devenaient éligibles aux trois premiéres de ces 


assemblées. En 1897, la Chambre des Communes votait i 


leur électorat 4 la députation; mais la Chambre des — 
Lords v’était pas mtire pour une réforme de cefte portée. — 
En 1899, la Chambre des Communes yvota leur admis- — 
sion aux offices municipaux de Londres (aldermen et — 


corough councillors); mais de nouveau la Chambre 
des Lords rejeta le bill. 


En France, elles n’ont obtenu jusqu’aujourd’hui que — 
droit de retirer de la Caisse d’épargne, — 


pew de chose : ¢ : 
sans autorisation du mari, les sommes qu’elles y ont 


déposées ; droit de succession ab intestat sur les biens — 
du mari; capacité civile des femmes séparées de corps; — 


faculté d’autoriser le mariage de leurs enfants malgré 


le mari; si la séparation de corps ou le divorce a été» 


prononcé en leur faveur et sila garde de enfant leur a — 


été confiée. Tout cela les laisse loin encore de la situa- 


tion que leur avait faite l’ancien droit francais, inspiré 


des idées de l’Eglise. La Révolution, sur ce point comme - 


sur beaucoup d’autres, a marqué un mouvement de 
recul vers la servitude. 

Mais nous voila loin, avec toute cette politique, du 
charmant livre de Mmes Maryan et Béal, qui n’est 


point un memento des revendications juridiques, mais — 
un excellent cours déducation féminine, d’éducation — 


physique, intelleciuelle, morale, chrétienne, d’éducation 


en vue du réle que la femme est appelée a jouer. Et © 


une femme formée a une telle école de distinction et de 
vertu verra certainement une influence splendide s’atta- 


cher a elle, un rayonnement d’auréole se dégager d’elle. — 


Et cela sans doute ne justifie pas les injustices dont 
elle est victime dans le droit moderne, pas plus que 


Vhéroisme des Agnés ou des Agathe ne justifie l’oppres- — 


sion féroce du droit romain. Mais, tout de méme, aux 
bonnes yolontés Dieu ménage toujours le bénéfice de 
compensations radieuses. 


Réfiexions sur la Passion de N.-S. 
J.-C. et Priéres pour le Chemin de 
ia croix, par.lauteur des Avis spirituels. — 
Un vol. in-16 de 662 p., 3 fr. — Paris, Téqui. 


Questionnaire sur les EKwvangiles des 
dimanches expliqués, par l’abbé Sabou- 


ret. — Plaquette petit in-8 de 16 p., 0 fr. 20, 


franco 0 fr. 25. — Paris, Haton. 


I.— Les Réflexions' sur la Passion offriront un beau 


recueil de méditations sur les souffrances de Jésus- — 
Christ. On y trouvera une doctrine exacte et pleine, — 
comme on peut l’attendre de VPauteur des Avis spiri-— 


twels, dont tous les écrits ont été inspirés ou revus par 
une plume experte entre toutes; on y gotitera surtout 


cette délicatesse de touche, cette onction, cette finesse 


et cette profondeur de sentiment qui ont attiré a. la 
pieté tant d’ames. — En appendice, vingt Chemins de la 
croix, adaptés aux divers états de Ame et aux diffé- 
rents exercices de la vie chrétienne. 

II. — On pouvait regretter que M. Sabouret n’etit pas 
adopté, pour son Ewplication des Evangiles, la forme 
catéchistique. Il s’y étendait, en effet, en alinéas un peu 


longs, qui retiennent difficilementl’attention des enfants. — 


Cet inconvenient disparait avec le présent question- 


4 


naire, trés détaillé, trés facile, trés heureusement com- — 


hiné et distribué pour tenir toujours en éveil ces petits 
esprits si mobiles et pourtant si curienx et si faciles A 
intéresser. 
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Lingonis, die 23 januarii 1901. 


> Sepastianus, Lpiscopus Lingonensis. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE 
~§ XLIV. — L’Eglise et le progrés 
(Fin) 
Solvuntur objecta 


' Premiere objection. — Le progrés, c’est la 


marche en avant, le développement, le perfection- - 


nement; c’est l’acquisition de vérités nouvelles 
pour lVintelligence et, en pratique, l’invention de 
nouveautés aptes 4 procurer une plus grande 
Somme de bien-étre 4 Vhumanité sur la terre. 
L’Eglise, dés lors, doit l’aimer, l’appeler de tous 
ses voeux, l’encourager de tous ses efforts, puisque, 
a l’entendre, sa mission est précisément d’élever, 
en l’améliorant, le type humain jusqu’a une sorte 
de déification, de le restaurer suivant le modéle 
original créé par Dieu dans l’état d’innocence au 
paradis terrestre. 

“Réponse. — ll y a perfection et perfection. La 
perfection des parties d’un tout n’est pas la per- 
fection de ’ensemble; conclure de l’une a l’autre, 
crest commettre un grossier sophisme; et c’est 
tout juste ce qui arrive dans Vobjection qu’on 
vient de lire. 

~ Le composé humain comprend tout d’abord 
deux grandes parties : le corps et ’ame, trés dif- 
férentes en nature et en excellence quant a Videal 
de la perfection qui doit normalement résulter de 
leur harmonie bien entendue. La perfection mo- 
rale de Vintelligence et de la volonté est, pour 
ainsi dire, le tout de la vie humaine, la fin der- 
niere essentielle de toutes les opérations. Sans 
doute, au second plan, trés au-dessous, la perfec- 
tion du corps est chose naturellementsouhaitable, 
excellente, et assurément voulue par Dieu dans 
Pidéal complet du type humain. Elle n’est cepen- 
dant point indispensable 4 l’exercice nécessaire et 
suffisant des facultés. spirituelles, les seules, a 
proprement dire, par seu Yhomme. connait 


le sens de sa destinée, s’y oriente librement, use 
avec honnéteté et mérite des créatures en aimant 
et servant son Dieu, comme il veut étre aimé et 
servi, et accomplit enfin, dans toute la plénitude 
de sa conscience responsable, son pélerinage ter- 
restre dont le terme est au ciel ou en enfer, dans 
Véternité du bonheur ou de la damnation. 
Malmener le corps, le négliger seulement, 
VEglise ne demande point cela, encore qu’elle 
approuve grandement ceux qui le font par ’hé- 
roisme de surnaturelle mortification. L’exalter, 
mettre 4 la premiére place, au-dessus de l’esprit, 
le souci de son hbien-étre, ’Eglise n’admet pas 
cela davantage, non plus d’ailleurs que la raison 
naturelle en dehors des illuminations de la foi 
révélée. Ni si haut, ni si bas! Le corps est pour 
ame un instrument de vie et de relations avec le 
monde matériel, un instrument de connaissances 


et de jouissances subordonnées au service de- 


Vame. Il est cela, et rien autre chose. C’est sur 
cette régle qu'il faut savoir établir la mesure d’at- 
tention que mérite le perfectionnement de son 
organisme. Dés Vinstant ou le corps pese trop a 
Vesprit, corpus aggravet animam, il y a désor- 
dre; la prétendue perfection de la machine corpo- 
relle n’est en réalité quwune tare d’abaissement, 
un grave préjudice causé a la perfection de la 
partie spirituelle, et donne, en fin de compte, pour 
VYensemble, une imperfection. 

Rien de banal, je le sais, comme cette doctrine 
de philosophie, la plus rudimentaire qui soit. 
Pourquoi l’oublie-t-on cependant si vite, et pour- 


quoi faut-il la rappeler toujours, méme a nos plus . 


catholigues enthousiastes du progrés de la civili- 
sation moderne? 

Mais ce n’est pas tout. Dussé-je radoter un peu, 
une fois encore, je redirai 4 ceux qui s’obstinent 4 
ne pas vouloir en tenir assez compte, la grande 
parole du dogme fondamental de la révélation, en 
ce qui concerne les conditions actuelles du. com- 
posé humain. Le péché originel a.détruit ancien 
équilibre normal de Tétat d’innocence entre la 
sensibilité et Pesprit. Caro concupiscit adversus 


spiritum... Video aliam legem in membris meis 
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repugnantem legi mentis mece et captivantem 
me in lege peccati. (Rom., vil, 23). 

Les «suites» ineffacables du péché originel 
sont la toujours au fond de nos sens, y exercant, 
aux dépens de Vesprit, les ravages que l’on sait, 
les immorales gollicitations qui compromettent a 
tout instant la marche de Phomme vers sa fin 
derniere. 

A quoi pensent donc ces utopistes 4 la moderne 
quand, sans autre souci de ce danger, ils convient 
en si chaud langage la béte 4 la curée? Est-ce que 
jexagére lorsque je caractérise ainsi la tendance 
& priori de nos BLOgrensistes qui ne visent, ne 
cherchent, ne prdnent qu’une chose, et une seule : 
la plus grande satisfaction possible de tous les 
appétits de la sensibilité? Raffinement de deélec- 
tations auditives, optiques, tactiles, raffinements 
de sensations voluptueuses,.réelles ou imagina- 
tives, chasse furieuse 4 Vor, course vertigineuse a 
la découverte de tout ce qui peut ajouter un plaisir 
nouveau, plus intense ou plus fin, aux jouissances 
du corps, qu’est-ce que cela, je vous prie, sinon 
la substitution idolatrique de la matiére a l’esprit, 
le renversement de l’ordre voulu par Dieu dans 
le composé humain, la ruine de Véquilibre moral 
de seg deux parties, et, au point de vue de la foi, 
Vimpossibilité de la vie chrétienne évangélique, 
la damnation éternelle des Ames? 

L’Kglise, je l’ai assez dit, ne trouve pas mau- 
vais qu’on se préoccupe de mettre en juste point 
la vie propre du corps et des sens; elle entend 
méme qu'il en soit ainsi toujours, autant que pos- 
sible, dans la bonne et raisonnable mesure qui 
convient. 

Et pourtant, voici une constatation qui devrait 
faire réfiéchir certains de nos récents « ralliés » a 
la théorie du progrés civilisateur. Dans |’Hvan- 
gile, pas un mot WVappel aux jouissances corpo- 
~yelles de la vie! Pas un mot qui les présente 
comme objectif désirable de nos aspirations! Pas 
un mot qui convie les individus ou les sociétés 
nouvelles a leur recherche! Pas un mot qui en 
fasse Véloge, qui semble méme les tenir pour 
-simplement utiles aux fins surnaturelles de la 
Rédemption ‘ 

Au contraire, partout et toujours, anathéme 
aux jouisseurs, quorum Deus venter est, ana- 
theme aux gloutons appétits de la nature déchue, 
jamais assouvie! Partout la pénitence, la résigna- 
tion, Vhumilité et la sanctification de la douleur 
érigées & la hauteur de principes fondamentaux 
de la vie chrétienne nouvelle. Pas un mot pour 
rappeler aux autorités sociales le devoir qu’elles 
ont d’assurer le bien-étre naturel des peuples, et, 
par contre, d’admirables discours du Christ pour 
diviniser la misére et la pauvreté : Semper paupe- 
res habebitis vobiscum... Beati pauperes... Beati 
mites... Beati qui patiuntur... La pauvreté, Vhu- 
milité, la chasteté, la charité, la résignation du 
doux amour de la croix, voila tout le Sermon sur 
la Montagne. 


Je demande encore: Est-ce dans le sermon sur 


la Montagne, dans une page quelcongue du Nou-) 
veau Testament, que nos sociaux réformateurs | 
catholigues sont allés puiser cette these, a savoir, 
gue l’Eglise a recu mission de procurer le bonheur | 
matériel des hommes, et que l’heure est venue 
pour elle de marcher & la téte du mouvement en 
avant, dans le sens du progrés améliorateur des | 
conditions de la vie du corps ? 

Que fait-on enfin de son histoire tout entiére, de. 
son ascétisme, des héroiques pratiques de renon- | 
cement et de pénitence qui l’ont si divinement 
illustrée au cours des ages et mise en place 4 part, 
ne disons pas 4 l’encontre, mais en dehors et 
au-dessus de toutes les préoccupations terrestres: 
qui constituent V’aliment du progrés dit civili- 
sateur ? 

Vieux jeu, peut-étre, que toute cette histoire de 
la mortification pénitente de l’Eglise dans ses 
fidéles et dans ses saints! Vieux jeu? Oh que non! 
Purs et simples mandata de Jésus-Christ, bien- 
aimés confréres, indéfectibles, immuables, éter- 
nels comme lui, et. qui ne passeront point, alors 
que passera, comme poussiére au vent, le tourbil- 
lon de tous les progres possibles et imaginables : 
Verba mea non transibunt. = 

Pour certaines gens, Vhomme civilisé est celui 
qui vit sous un gouvernement plus ou moins re- 
présentatif, & ’ombre d’un Code bourré de lois 
positives, qui voyage en chemin de fer, s’éclaire a 
Véleciricité, dine bien, travaille peu, ne souffre 
de nulle part et jouit beaucoup. 

Pour Jésus-Christ, le Maitre, le Juge, c’est autre 
chose! L’homme civilisé est celui qui ne met 
point sa fin derniére dans les sensations (ici-bas, 
qui wse des créatures comme des moyens propres 
a lui faire connaitre et aimer son Dieu davantage, 
qui jouit de la vie temporelle sous l’inspiration et 
la direction surnaturelle des vertus de foi, d’espé- 
rance et de charité, qui a pour prédominant souci 
de ne point pécher, de ne jamais perdre de vue le’ 
phare du salut, la-bas dans le lointain divin ou sa 
foi le lui montre, qui se.méfie du corps et sait le 
frapper pour s’en faire obéir, bien loin de consen- 
tir jamais 4 en étre l’esclave, qui lutte contre leg 
poussées intempérantes de la nature, bien loin de 
s’en laisser éblouir ou absorber, qui vit de la 
grace, de la vertu ou du mérite, et non point seu- 
lement de pain, de science et d’orgueil. Non in 
solo pane vivit homo, sed in omni verbo quod 
procedit de ore Dei. 

Voila deux types de civilisation, Il faut choisir. 
L’une mene au ciel, l’autre 4 Venfer. Qui non cre- 
diderit... hic condemnabitur. 

Amalgamons les deux, disent les « juste- 
milieu. » Puisque notre siécle n’est plus en état 
Vapprécier & sa valeur morale surnaturelle la 
pure civilisation évangélique, infusons a celle-ci 
un peu de la civilisation naturaliste. Nos chré- 
tiens n’en souffriront pas, au contraire, et nos 
impies se laisseront mieux ramener a la foi... | 

Faux calcul, encore, et qui porte une atteinte 
sacrilege aux mandata du Christ. Réformer 
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: ’Evangile, Varrondir dans ses angles, le moder- 


niser, le mondaniser, le laiciser, le naturaliser ?? 


: Quelle folle entreprise! On l’a essayée plus d’une 


fois dans les temps passés...; avec quel succés, 
Vhistoire est !a pour le dire! 
Non, voyez-vous, il faut loyalement en convenir, 


aucun péril Sptial n’est comparable a la fausse et 


antisurnaturelle conception qu’on se fait aujour- 
Vhui dans le peuple, et parmi les meneurs du 
peuple, de la vraie civilisation, du vrai progres, 
de la vraie marche en avant de ’humanité dans la 
voie de la perfection. 

Tenons bon, nous autres au moins, apdotres du 
Christ, fidéles dépositaires de sa doctrine et de 
ses préceptes. Remettons dans l’esprit du peuple 


le juste idéal de la vie humaine sur la terre. Ne 


Végarons pas, sous le couvert d’une misérable 
équivoque, dans les voies qui ménent au seul pré- 
tendu « perfectionnement » de ses jouissances 
corporelles; ne le poussons pas de ce cété-la par 
nos exemples, nos discours et nos ceuvres. Pré- 
chons Jésus, et Jésus crucifié; préchons la vie chré- 
tienne pénitente, toujours sur la réserve 4 l’endroit 
de la nature. Préchons et pratiquons le sermon 
sur la Montagne. Durus est hic sermo, et quis 
potest eum audire ? Cest possible! C’est pourtant 
ce sermon-la qui a renouvelé la face de la terre, 
transformé le monde 4 une heure ow le progrés 
civilisateur — comprenez lenthousiasme a la 
curée sensuelle — était 4 son apogée dans la so- 
ciété romaine. 

Résumons cette réponse. L’Eglise n’est point 
VYennemie & priori des développements et perfec- 
tionnements de la vie matérielle du corps ou de la 
vie purement naturelle de l’esprit. Elle aimera 
toujours ces sortes de progrés tant quils servi- 
ront a ses fins, autant du moins qwils ne s’y: 
montreront pas opposés. Mais tenir pour progrés 
et civilisation, au sens raisonnable du mot, un 
progrés matériel ou naturel qui ferait tort a la 
pleine perfection morale surnaturelle de ame, 
cest fausser la définition des mots, s’étourdir 
WVillusions périlleuses, bouleverser l’harmonie 
voulue par Dieu dans l’ensemble du composé 
humain, émettre enfin une théorie et pratiquer 
une conduite aussi contraires 4 la loi naturelle 
qu’opposées aux enseignements de la foi révélée. 

Deuxieme objection. — A ce compte-la, pour 
étre logique, l’Eglise doit condamner le progrés, 
puisque le péché originel le rend si dangereux 
aux ames. Que ne le dit-elle franchement? Pour- 
quoi, au contraire, aujourd’hui laisse-t-elle croire 


gu’elle lui est sympathique ? 


Réponse. — La logique n’oblige pas le moins - 


du monde l’Kelise 4 prendre Vattitude antipa- 
thique dont on parle ici. Je lai dit déja dans l’ar- 
ticle précedent tout progrés, méme matériel, 
n’est pas a priori et nécessairement mauvais, con- 
traire 4 la mission de l’Eglise, digne d’étre par 
elle blamé et combattt. Elle est indifférente a 
Végard du progrés en soi; elle ne le juge qu’a 
Yinstant ot, par Jlintervention des volontés 


humaines qui en usent, il devient moralement 


bon ou mauvais. 

Ennemie de la nature, en principe et d’une facon 
absolue, I’Eglise ne Vest assurément pas. De la 
nature dans ses excés, oui! mais c’est tout. Or, ces 
excés ne sont pas toujours égalementa craindre, ni 
toujours également préjudiciables au salut des 
ames. C’est 14 une question de fait qui ne dépend 
pas (elle, qu’elle attend et subit suivant les cir- 
constances infiniment varices de la transformation 
matérielle et morale de la vie des peuples. Dans 
une société croyante et vertueuse le progrés natu- 
rel ne peut que Venchanter, comme auxiliaire de 
sa mission sanctificatrice, comme contribution 
nouvelle apportée a la glorification de Dieu créa- 
teur et de son Christ, grace au développement de 
sa connaissance et de son amour, qui en résulte 
naturellement dans l’esprit des hommes. La res- 
tauration du type humain normal, naturellement 
parlant, est dans ses désirs ; mais elle n’a pas recu 
de Dieu charge d’exécuter cette restauration. Aux 
hommes done, individus et gouvernements, d’y 
travailler; et c’est la un travail qu'elle bénit de 
tout coeur tant qu’il n’empéche point la restaura- 
tion surnaturelle qui est unique but Pete minans 
de ses efforts ici-bas. 

Et en quoi, s'il vous plait, ’lelise fait-elle 
preuve de logique insuffisante ou de déloyauté 
quand elle condamne ici la liberté de la presse et 
laisse ailleurs largement le champ libre aux inves- 
tigations des sciences naturelles? Le principe du 
progres dans la liberté dela presse est moralement 
mauvais ; il est bon. au contraire, ou tout au 
moins il est surnaturellement indifferent dans les 
sciences naturelles. C’est la logique tout juste- 
ment, la logique de ses dogmes, de sa morale et 
de son histoire, qui dicte a ’iglise en deux cag si 
différents des attitudes opposées. 


Mais encore, si elle fait bon accueil au progrés- 


moderne « raisonnable, » il faut remarquer qu’elle 
a toujours soin de rappeler en méme temps la loi 
supréme quil’oblige 4 en blamer les écarts funestes 
ala vie chrétienne des sociétés. C’est notamment 


ce que n’a cessé de proclamer Léon XIII, évéque | 


de Pérouse, d’accord en cela avec Léon XIII, pape. 
A qui doit-on le merveilleux épanouissement de 
la Renaissance des lettres et des arts dans le 
monde chrétien occidental? A VHglise, a ses 
papes incontestablement. Est-ce la de opposition 
systématique au progrés? A qui doit-on aussi les 
tribunaux de l’Inquisition? A lEglise et a ses 
papes encore. Hst-ce la de la faveur a Vendroit du 
progres dans la liberté de penser? L’Kglise a-t-elle 
mangué de logique ou de loyauté dans ces deux 
circonstances? Non, ¢videmment, pas plus qu’elle 
n’en mangue 4 l’heure actuelle quand elle con- 
damne par la voix de Pie IX les excés déplorables 
du naturalisme, alors qu’elle proclame par la 
voix de Léon XIII sa sympathie pour la marche 
en avant du progrés naturel sous toutes ses formes, 
convenablement entendu. Qu’on lise ’Encyclique 
Libertas de ce dernier pape, prétendu progressiste 
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et libéral, et l’on sera édifié par les restrictions 
quwil y met sur sa maniére d’entendre favorable- 
ment l’expansion naturelle des libertés modernes. 
A ceux que cette Encyclique n’éclairerait pas suffi- 
samment la-dessus, je conseille de live aussi la 
toute récente lettre du méme pape Léon XIII au 
cardinal Gibbons, archevéque de Baltimore, sur 
les aberrations soi-disant catholico-progressistes 
de l’américanisme. 

La conclusion de tout ceci est, au moins, que, en 
pareille matiére, il est bien difficile de parler sans 
quelque distinction, la question des rapports de 
l’Eglise avec le progrés ne comportant pas, vu la 
nature et les « adjuncta » du sujet, une réponse 
catégorique en forme absolue. Mais il faut conclure 
aussi que, pour ceux qui veulent froidement et 
logiquement juger les choses comme elles sont, 
Yobjection qu’on vous présente est sans valeur 
aucune, un pur sophisme. 

Troisiéme objection. — Toutes ces réticences, 
distinctions et précautions oratoires auront pour 
effet, malgré tout, de laisser croire au peuple, aux 
incroyants, que l’Eglise, au fond, n’est pas fran- 
chement l’amie du progrés, et que, tout au moins, 
elle reste & son endroit sur le pied d’une réserve 
défiante. Ceci est mauvais, tres mauvais. Qu’on y 
songe. 

Réponse. — Eh! mon Dieu, qwimporte al’EKelise 
la faveur ou la désapprobation de gens qui n’ont 
pas sa foi, qui ne sont pas ses enfants, qui ne com- 
prennent pas son réle? L’a-t-on vue jamais, 4 ses 
origines, au temps du Christ, aux ages aposto- 
liques, dans toute la suite de son histoire, se préoc- 
cuper d’arrondir ses dogmes ou d’assouplir ses 
préceptes pour «se faire mieux voir » des paiens, 
de ses ennemis, de toutes les sortes de brebis 
égarées ? La douceur affable, conciliante dans le 
procédé pratique de la conversion, a toujours été 
de rigueur dans l’couvre apostolique. Mais j’aime- 
rais savoir quelles gentillesses Notre-Seigneur 
Jésus-Christ a faites aux Pharisiens pour les rendre 
accessibles aux charmes «naturels » de sa prédi- 
cation. « Race de vipéres, sépulcres blanchis, 
incestueux, voleurs, hypocrites, suppdts du dé- 
mon, etc...» Voila déja, dans le Nouveau Testa- 
ment, des termes qui n’indiquent point un grand 
souci de caliner les libres-penseurs de ce temps-la. 


La pénitence, les privations, l’amour de la pau- 


vreté, Vexercice de la charité, le renoncement 
aux jouissances sensuelles, ’épuration de la mo- 
rale par l’austérité des pratiques évangéliques, 
et¢., voila encore, ce semble, dans les mandata 
du Christ quelque chose de peu récréatif pour 
les yeux et les oreilles des gens de progrés de 
ce temps-la. Kt je ne sache pas que, partout ot 
VEglise a missionné pour précher sa foi, elle ait 
eu grand soin d’appeler a elle les infidéles par 
Vappat-perspective d’aucun bien-étre matériel 
quelconque, par la promesse des douceurs de la 
félicité temporelle. 

Belle avance, en vérité, pour la conversion des 
impies, que cet affublement moderne, aux dehors 


laiques, que tout ce clinquant fin ou début de 
siécle, dont on voudrait aujourd’ hui revétir l’Eglise 
pour la rendre plus présentable dans la « bonne 
société, » pour lui attirer des amis en évitant de 
laisser trop voir les haillons de pauvreté et de — 
souffrance que son divin Epoux lui a laissés en- 
héritage. Si je me trompe, on saura me le dire, je 
Vespére : j’attends et souhaite la contradiction 
la-dessus. Mais j’avoue ne pouvoir me défendre 
@un sentiment de profonde tristesse quand je 
constate chez un certain nombre de nos modernes 
catholiques, chez un certain nombre de prétres 
«nouveau modéle, » cette tendance, 4 mon humble 
avis, antiévangélique s’il en fut, 4 estomper les 
vieux traits vigoureux de la physionomie surna- 
turelle de VEglise, 4 les dissimuler — quand on 
ne les efface pas tout 4 fait — sous je ne sais quel 
enjolivement mignard, le plus possible humain 
et nature, destiné 4 en faire une dame a la mode, 
séduisante 4 l’wil et d’agréable compagnie mon- 
daine pour nos pécheurs, athées, libres-penseurs 
de tout acabit. Il n’y a pas de milieu possible. Un 
pareil procédé est ou une duperie a Végard des 
gens gu’on essaie de séduire ainsi, ou une trahison 
de l’Iivangile. 

Je nexagere rien. Mettons bien les choses au 
point. Je sais parfaitement que toute vérité n’est 
pas bonne a présenter sous le jour cru de ses 
arétes vives, n’importe ou, n’importe quand et de- 
vant n’importe qui. Je sais que le Non potestis 
poriare modo fait une obligation de prudence 4 
nos modernes apdtres de prendre, dans leurs pré- 
dications apologétiques, les précautions de Jan- 
gage,les attitudes particuliéres que peuvent exiger, 
dans Pintérét méme de l’Eglise bien entendu, les 
circonstances ol nous vivons a Vheure actuelle. 
Tout cela est évident, banal, et je demande qu’on 
ne me préte pas gratuitement une sottise en pré- 
tendant que ce point-la est visé dans ma critique. 
Eh non! ce n’est pas cela du tout. La prudente 
réserve, inspirée par la charité, est de tous les 
temps. 

Mais est-ce que, par hasard, précher la vérité 
avec prudence serait la méme chose que ne la 
précher point ou précher lerreur asa place ? Or, 
voici ce que je prétends: plusieurs parmi nous, 
plusieurs nouveaux apologistes progressistes ne 
préchent point la vérité évangélique, préchent deg 
erreurs 48a place, quand ils laissent dans ’ombre 
& dessein les points de dogme et de discipline qui 
heurtent ou scandalisent nos jouisseurs du ino- 
ment, quand ils s’appliquent 4 trouver des expli- 
cations, des interprétations nouvelles qui atténuent 
Pantique austérité de ces dogmes et de cette disci- 
pline, toujours dans le méme but, quand, enfin, 
ils travaillent a rendre |’Kglise aimable aux im- 
pies en lui donnant des couleurs naturelles — na- 
oS —-qui sont pur maquillage, trompe- 
lil, mensonge enfin, mensonge inconscient, je le 
veux bien, chez ceux qui, faute de théologie, ne 
Vapercoivent pas, mais, en fin de compte, et. quoi 
qu’on dise, mensonge ! 


_. Voila mon dernier mot, l’expression résumée de 

toute ma pensée: je tiens pour contraires 4 ’Eivan- 

-gile et & la théologie catholique, pour trés péril- 

leuses par conséquent, toutes ces tentatives étran- 

ges, inspirées par l’admiration mal entendue du 
progres moderne, par le souci imprudemment 

-exagéré de Vamélioration matérielle de la vie 

humaine, qui ont pour but immédiat de rendre 

soi-disant plus efficace l’action de l’Heglise dans 
les sociétés modernes en mettant au premier 
plan, en évidence, ce qu’on veut qu’elle ait d’hu- 

“main, ce qu’elle peut procurer d’avantages et de 

bonheur naturels aux peuples. 

- Quatriéme objection. — L’Eglise donne elle- 

méme aujourd’hui, comme elle l’a fait maintes 

- fois, la preuve manifeste du souci qu’elle a des 

_ choses d’ordre naturel, de la civilisation, bien 

loin d’y rester indifférente. Ses prétres ne sont-ils 

point des premiers a briller dans les sciences, la 
littérature, les arts, dans le mouvement profane 
du progrés ?- Est-ce done mission surnaturelle 

_ pour eux que d’enseigner la grammaire ou la 

géométrie dans les nombreux colléges qu’a insti- 

_ tués VEglise pour Véducation « naturelle » des 

enfants? Il faut avouer au moins que si le sacer- 
doce n’a plus aujourd@’hui l’allure austérement 
apostolique et exclusivement surnaturelle du 
temps passé, cela ne s’est pas fait sans l’appro- 
bation de l’Higlise, et donc quelle a jugé bon, 
conforme & sa mission, de mettre aussi les 
oeuvres purement profanes, le progres purement 
naturel, dans son programme. Voila une cons- 
tatation contemporaine gui semble difficilement 
saccorder avec tout ce qui a été dit précédem- 
ment sur le devoir prétendu qu’auraient l’Helise 
et son sacerdoce de s’en tenir aux préoccupa- 
tions exclusivement surnaturelles des mandata 
évangéliques de Jésus-Christ. 
Réponse. — Ii est vrai, hélas! que l’Hglise fait 

- cette besogne profane a Vheure actuelle. Mais il 
est non moins vrai qu’elle gémit d’y étre obligée, 

et ne souhaiterait rien tant que d’en étre déchar- 

 gée, pour s’en tenir aux lignes de premier plan du 
programme — comme dit l’objection — qui luia 
été assigné par son fondateur. 

-  J’avoue pour ma part que je trouve anormal et 
affligeant de voir un prétre passer sa vie sacerdo- 
tale a enseigner aux enfants les mathématiques, 
la géographie, la grammaire. Je trouve cela anor- 
yal : car, voulez-vous me dire ce que son sacer- 
doce a a faire la-dedans, en quoi sa qualité de 
prétre a une relation quelconque avec les théo- 
rémes de géométrie ou les régles de grammaire 
qwil passe son temps 4 expliquer et a faire 
apprendre a ses éléves? Rien! absolument rien! 
La preuve en est que le premier laique venu, 
voire méme un laique non chrétien, un laique 
paien, comme au temps d’Aristote et d’Kuclide, 
en pourrait faire tout autant, sinon mieux. Est-ce 

pour une pareille ceuvre que Jésus-Christ a insti- 

 tué son sacerdoce sur la terre ? 

Je dig de plus que ce désordre est affligeant : 
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car, si ce n’est point ceuvre sacerdotale que de 
professer des matiéres profanes, vous entendez 
bien que le prétre n’y saurait trouver ni la fin 
propre de sa vocation, ni ’alimentation propre de 
ga vie apostolique. Double inconvénient, double 
danger : d’un sacerdoce finalement vide des fruits 
de grace et de salut que Dieu en attend, d’un 
sacerdoce exposé, dans une atmosphére profane, 
aux défaillances que chacun sait ou peut sup- 
poser. 

Dites que cest la une nécessité de circons- 
tances. A la bonne heure! et j’en tombe d’accord. 
Mais, au moins, n’en concluez pas que |’Eglise la 
trouve a son gotit et s’en délecte par principe de 
sympathie et d’ingérenve normale dans les choses - 
naturelles. Nécessité, oui; rien de plus, et rien 
autre chose que nécessité. L’Eglise intervient ici, 
jure devolutivo, comme je l’ai expliqué déja, au 
défaut de intervention naturelle primordiale de 
VEtat et des familles. [1 importe a sa fin que les 
enfants recoivent une éducation religieuse. Per- 
sonne ne veut la leur donner; les pouvoirs 
publics, qu’elle supplie de prendre en main cette 
besogne qui est en droit naturel la leur, s’y 
refusent ou la font mal; les parents s’abstiennent 
obstinément ou ne peuvent remplir la mission 
éducatrice quwils tiennent de la loi naturelle. 
L’Hglise alors ouvre des écoles, se fait péda~ 
gogue. He a raison; mais elle aimerait mieux 
un état de choses qui ne la condamnat point a 
cette extrémité ; et l’on peut étre bien assuré que 
si ’Hitat et les familles remplissaient bien sur ce 
point-la leurs obligations, @une maniére évangé- 
ligue, conforme aux fins surnaturelles de la Ré- 
demption, l’Hglise ne s’en mélerait jamais, et ses 
prétres feraient autre chose que de condamner 
leur sacerdoce au contact Vun perpeétuel labeur 
profane pour lequel il n’a pas été institué. 

Verra-t-on un jour, plus tard, des prétres per- 
cepteurs, préfets, médecins, douaniers..., que 
sais-je? comme on en a vu déja qui étaient 
ministres, proviseurs de lycées, députés, maires?... 
Pourquoi pas, si per accidens le bien de l’Higlise 
et des Ames l’exige ou le demande, a titre au 
moins de concours utile a l’ceuvre surnaturelle 
du salut? Encore est-il que ce sera toujours la 
une anomalie, qui, a coup str, n’existerait pas, 
que l’Eglise ne songerait jamais a créer, si la 
société civile remplissait bien toutes ses fonctions 
au double point de vue de la nature et de la grace, 
laissant ainsi au sacerdoce tout le loisirde vaquer 
4 son unique premiére mission, qui est de précher 
la foi, de diriger les peuples dans la pratique 
surnaturelle des vertus évangéliques. 

D’oti je conclus que Ja présente objection ne 
conclut rien, ou plutdt qu’elle conclut mal parce 
qu’elle conclut trop, quand elle tire d’un fait de 
circonstances accidentelles, d’une contingence de 
nécessité, ce prétendu principe que I’Kglise a 
normalement dans sa mission le devoir de 
vaquer aux préoccupations des affaires d’ordre 
civil et temporel, 
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L’AMI DU CLERGE 


D’ailleurs j’ai pris soin moi-méme de dire, d’un 
mot en passant, il est vrai, comment |’Kelise pou- 
vait indirectement « per accidens » se trouver 
amenée parfois 4 mettre un pied sur le domaine 
des choses naturelles, en raison de: leur connexion 
ou conflit avec ses dogmes et sa morale, sans 
qu'elle cesse pour cela @étre une société a fin et 
moyens essentiellement surnaturels. 

Cinquiéme objection. — L’Kglise elle-méme 
progresse : les transformations évolutives de son 
dogme et de sa morale en sont la preuve. Com- 
ment, dés lors, ne pas lui supposer 4 l’endroit du 
progrés naturel l’attitude desympathie que doit 
lui commander a pari le soin qu’elle prend de se 

- perfectionner dans son ordre surnaturel par son 
propre développement ? 

Réponse. — L’objection ne porte pas ou vise a 
cété. En admettant méme que Viglise progresse 
comme on le dit et qu’elle aime ainsi se perfec- 
tionner par son propre progrés, il ne s’ensuivrait 
nullement qu’elle dit en user de méme a Pégard 
du progrés in naturalibus, pour cette trés simple 
raison que Vappréciation a priori de ce progrés 
profane lui échappe, et qu’elle n’en peut juger, en 
sens favorable ou défavorable, que d’aprés les 
fruits qwil porte 4 son point de vue, d’aprés les 
conséquences qui en résultent pour l’ceuvre de la 
sanctification des &mes. Or, si son progrés a elle 

_est toujours ce qu’elle veut qwil soit, c’est-a-dire 
toujours bon, il n’en est pas de méme pour l’autre 
qui, moralement ou religieusement indifferent en 
soi, en principe, peut subir ou contrarier les salu- 
taires directions de la foi révélée, suivant ia 
bonne ou mauvaise disposition des hommes. 

Mais c’est la une réponse provisoire, hypothe- 
tique, une réponse dattente qui en appelle une 
autre plus profonde et péremptoire. 

On nous dit que ’Eglise est toute la premiére 
a donner l’exemple du progres de ses propres 
institutions dans les prétendues transformations 
évolutives de ses dogmes et de sa morale. Cette 
idée est-elle juste? Il importe beaucoup de le 
savoir. Nos contemporains, en effet, a foi dé- 
bile, sétonnent volontiers des changements survye- 
nus dans l’Kiglise depuis ses origines ; beaucoup 
simaginent quily a la une parité a établir avec 
les modifications évolutives du progrés profane és 
choses d’ordre naturel. Or, rien n’est plus faux. 
A prendre les termes dans leur sens propre et 
rigoureux, rien ne progresse ni ne peut progresser 
dans |’Helise. Hille est sortie parfaite des mains de 
Jésus-Christ. Elle a été du premier coup mise en 
possession du dépdt complet de toutes les vérités 
révélées: aucune n’y sera jamais ajoutée. Dés 
Vorigine, compléte a été aussi économie sacra- 
mentelle des instruments de sanctification qu’elle 
arecu mission d’employer tels quils lui ont été 
confiés, sans aucun droit d’y jamais rien ajouter, 
de jamais inventer ni un sacrement nouveau, ni 
un procédé inédit de justification. Parfaite a été 
aussi sa morale dans le code des mandata évan- 
géliques que Jésus-Christ lui a enjoint de précher 


au monde. D’oti pourrait done venir a lHglise 
dans le cours des temps les perfections prétendues 
nouvelles de son organisme social? Pas du ciel, 
puisque la révélation s’est tue dans le monde de- 
puis Jésus-Christ. Pas de la terre, puisque l’Eglise, 
société surnaturelle, n’y plonge aucune de ses raci- 
nes : Regnum meum non est de hoc mundo. Au- 
cune découverte donc ne peut lui apporter ces 
nouveautés de progrés qui sont. au contraire le 
fruit naturel du labeur humain s’exergant sur le 
champ infiniment fécond de la nature. 

On parle des transformations de lEglise, des 
modifications subies par son dogme et par sa dis- 
cipline. Transformation est un bien gros mot, qui 
n’a pas sa place ici; autant dire qu’un homme se 
transforme quand il change de vétement ou rabat 
sur sa téte, pour se garer de la pluie, le capuchon 
de son manteau. Ces transformations ne sont, 
Vhistoire est la pour le dire, que des déductions 
ou des adaptations nouvelles, toutes de surface, a 
caractére absolument accidentel, nullement des 
nouveautés substantielles, des progres proprement- 
dits. eth 

Déductions et adaptations sont les deux idées 
justes. Déductions, toutes les fois que l’Kglise a tiré 
des principes surnaturels révélés de dogme ou 
de morale les conséquences logiques quwils renfer- 
maient, toutes les fois qu’elle a mis au jour ou 
mieux éclairé certaines parties de son organisme 
spéculatif ou pratique, sur lesquels tous les siécles 
nexigeaient pas qu’elle projetat toujours la méme 
intensité de lumiére. Qu’on cherche si l’on veut : 
Von ne trouvera pas 4 Vheure actuelle un iota, en 
fait de nouveauté, qui ne soit aussi vieux que la 
charte constitutionnelle divine de l’Eglise, encore 
que cet iota paraisse nouveau aux simples qui ne 
Vavaient pas encore apercu ou ne sont pas assez 
instruits pour s’assurer qu’il était, dés Vorigine, 
compris déja dans l’Keriture oula tradition. Adap- 
tations, toutes les fois que l’Eglise moule pour ainsi 
dire la merveilleuse élasticité des mandata divins 
sur les circonstances infiniment variées qu’elle 
rencontre au cours de son histoire dans la vie des 
peuples. Que sont méme, au fond, ses institutions 
nouvelles, Vaugmentation de tous les détails de sa 
hiérarchie et de son code, la série de ses ceuvres 
vives de jadis, aujourd’hui disparues et remplacées 
par Vautres, qu’est-ce que tout cela sinon pure 
adaptation de ses énergies surnaturelles préexis- 
tantes, de son dogme et de son droit divin, aux 
situations contingentes que luiimpose la variation 
des mceurs et coutumes de ses fidéles, la répercus- 
sion chez elle, par exigence de contre-coup, de 
Pévolution et transformation des sociétés civiles? 
Ou voit-on 1a du progrés, de la marche en avant, 
de la perfection acquise, des inventions subites, 
des découvertes inattendues, du progrés enfin et 
de la civilisation ? 

Je me réserve d’analyser avec soin dans un pro- 
chain article le probleme des modifications subieg 
avec le temps par la morale. J’aurai alors a pré- 
ciser dayantage, sur ce point-la, ma réponse ala 


. 


présente objection. En attendant, le peu que je 
viens de dire suffira, je ’espére, A en montrer au 
lecteur la profonde inanité. Tout changement n’est 
pas progrés ou marche en avant, et surtout, les 
changements accidentels de surface ne sont point 
des transformations. Il faut énergiquement repous- 
ser, comme une grave erreur, le concept qu’on veut 
nous faire admettre aujourd’hui d’une Kglise qui 
aurait évolué 4 la maniére des sociétés naturelles, 
et suivi en cela comme elles les fatalités de la loi 
qui entraine les individus et les peuples vers les 
nouveautés du progrés indéfini. C’est, comme tou- 
jours, rapetisser, naturaliser l’Eelise que de la 
presenter ainsi. La vérité est que, depuis sa fonda- 
tion, elle plane divinement parfaite et féconde sur 
Vhumanité, substantiellement immuable, comme 
Dieu lui-méme, dans les éléments nécessaires de sa 
constitution originelle, répandant néanmoins sur 
le monde, par mille moyens divers suivant les cir- 
constances, la pluie sanctifiante de ses vérités et 
de ses graces, sans aucune invention de sa part, 
sans aucun labeur de recherche ou de marche en 
avant vers linconnu, vers une perfection autre 
que celle dont la pleine et invariable mesure lui 
est donnée dans l’Evangile. 

Si lon tient a dire que l’Kglise a eu son enfance, 
son age adulte, son age mir, qu’on prenne garde 
au moins que ce sont la des manieres de parler qui 
ne peuvent s’appliquer qu’aux états différents de 
ses éléments matériels sociaux, des circonstances 
temporelles et des peuples auxquels elle a eu 
affaire, nullement a |’Epouse du Christ, sortie, 
radieuse de sa pleine perfection et beauté parfaite, 
des flancs du Christ au Calvaire. Conclusion : il 
n’y a rien a conclure des modifications mateérielles, 
ex parte populi, subies par l’Eglise, pour établir 
a priori et a pari sa sympathie obligatoire a 
Végard du progres moderne ou de tout progrés 
naturel quelconque. 

Sixiéme objection. — D’aprés le Syllabus 
(dern. prop.) «le Pape, c’est-a-dire ]’Kglise, ne peut 
ni ne doit entrer en conciliation et en accord avec le 
progrés et la civilisation moderne. » Voila qui est 
clair, ce semble, et condamne les amis catholi- 
ques du progrés. Loin donc d’y rester indifférente 
ou de l’aimer, l’Eglise doit combattre la moderne 
civilisation, s’opposer 4 son naturel développe- 
ment, ne jamais lui préter la main. Ainsi d’ail- 
leurs nous y obligent non seulement |’enseignement 
intégral du Syliabus, qui nest guére @un bout a 
Yautre gqu’un cr: de protestation sur tous les 
points acquis au progrés contemporain, mais 
aussi et surtout les enseignemenis de l’histoire 
gui nous montrent que la vie chrétienne a souf- 
fert et diminué dans les sociétés en raison du 
développement raffiné de la « civilisation » dans 
toutes les branches naturelles du savoir et de l’ac- 
tivité humaine. 

Réponse. — Voila une note tout autre que les 
précédentes. Jusqu’a présent nous avons essayé 
Véclairer, en résolvant leurs dubia, les enthou- 
siastes exagérés du progrés qui voudraient le voir 
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consacré par une alliance officielle avec I’Kglise. 
I] faut maintenant préter loreille aux doléances 
du parti opposé, aux détracteurs de la civilisation, 
qui tiennent en principe pour ennemie de l’Kglise, 
périlleuse au salut surnaturel des ames, la « marche 
en avant » des sciences, des lettres, des arts, de 
Vindustrie et du commerce, en un mot le dévelop- 
pement de la civilisation. Cette objection est d’ail- 
leurs la seule de sérieuse apparence qu’il. soit pos- 
sible, croyons-nous, d’opposer 4 notre thése, aprés 
ce que nous avons assez longuement expliqué déja 
sur les dangers du progrés mauvais dans un pré- 
cédent article. Elle résume 4 elle seule toutes les 
autres. Raison de plus pour lui faire ’honneur 
dune solide critique. 

La premiére réponse 4 faire consiste tout sim- 
plement a préciser le sens de la civilisation 
(Civilitas moderna, progressus) gue vise le Syl- 
labus. ll est parfaitement manifeste qu'il s’agit ici 
de la civilisation mauvaise, non pas seulement 
naturelle, mais systématiquement « naturaliste » 
par exclusion de tout élément directeur ou morali- 
sateur d’ordre surnaturel. Pie IX, pas plus qu’au- 


cun pape quelconque, n’a condamné et ne pouvait 


condamner la bonne civilisation normale, telle 
que Dieu lui-méme l’entend et souhaite la voir 


réalisée parmi les hommes. Le Syllabus et YEncy- 


clique Quanta cura réfutent les « erreurs du 
temps présent, » les erreurs prédominantes a 
Vépoque ot il a été publié. Or, cest précisément 
vers 1870, sur la fin de l’Empire, que le natura- 
lisme antichrétien semble avoir atteint son apogéé 
et porté ses plus mauvais fruits. Aux utopistes 
sceptiques ou libres-penseurs qui faisaient miroi- 
ter devant le peuple Vidéal récent du progrés civi- 
lisateur sans Dieu et sans foi, l’Kglise a sagement 
opposé la formule de cette fameuse condamnation 
qui n’est d’ailleurs que l’écho de son traditionnel 
enseignement. 

Qu’on se rappelle Vinfernale poussée des erreurs 
révolutionnaires qui, sous les dénominations de 
libéralisme, de positivisme, de criticisme, de na- 
turalisme enfin.4 outrance, ont battu en bréche 
les doctrines révélées et la sainte constitution de 
l’Eglise pendant les trois premiers quarts du 
xrxe siécle, surtout de 1848 a 1867, date du Sylla- 
bus, et ’on comprendra sans peine que le supréme 
magistére ecclésiastique ait éprouvé le besoin de 
défendre l’ceuvre du Christ en la mettant a l’abri 
des périls de la redoutable ruine « civilisatrice » ou 
ses ennemis se préparaient 4 l’entrainer. C’est ce 


que Pie IX a fait dans le Syliabus, rien autre - 


chose. 

Deuxiéme réponse. Equivoque encore cette ré- 
conciliation révée par certains catholiques, plus 
effrayés de la marche envahissante du progres 
que convaincus de la solidité de la pierre sur la- 
quelle Jésus-Christ a bati son Kglise. On peut 
entendre ce mot de deux fagons différentes, sui- 
vant qu’on y veut voir une attitude approbatrice 
ou une simple attitude passive sans hostilité de 
combat. 
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uniquement pour bien éclairer son enseignement | 


Dans le premier cas, il y aurait hérésie a sup- 
poser que l’Eglise puisse jamais s’accommoder de 
Yerreur qui est la négation méme de son dogme, 
au point de l’approuver, d’en faire pour ainsi dire 
Vauxiliaire de sa mission. C’est ce que Pie IX a 
proclamé, et c’est la bc de notre Credo catho- 
lique. 

Dans le second cas, au contraire, il est trés 
légitime d’admettre, sans toucher en rien a la 
constitution essentielle de | Kglise, un modus vi- 
vendi tolérant, « conciliant » méme si l’on veut au 
point de vue des personnes — jamais au point de 
vue des idées fausses, — qui procurerait a la so- 
ciété chrétienne un plus grand bien final que la 
lutte contre les abus 4 l’état aigu. Cette réconcilia- 
tion-la, toute passive, et plus d’apparence que de 
fond, est tantét prudente, tantot imprudenie, sui- 
vant les cas. Pour en juger, il suffit de réfléchir 
un instant aux deux attitudes, tolérante ou in- 
transigeante, que nous prenons nous-mémes dans 
nos relations privées avec des gens qui ne valent 
rien, suivant l’inspiration des circonstances, les 
exigences variables du moment. 

Pie IX, dit-on, s’est montré plus intransigeant 
et Léon XIII plus libéral, plus conciliant. Compre- 
nez : Pie IX a parlé la ott Léon XIII s’est tu, et 
vice versa; en quoi tous les deux ont eu raison, 
si le temps de Pie IX a été un temps a parole 
nécessaire, alors que celui de Léon XIII reclamait 
le silence. Prudence dans les deux cas, et attitudes 
parfaitement legitimes des deux pontifes, sans que 
lEglise ait, en fin de compte, quoi que ce soit a 
souffrir de leur apparente opposition. Pie IX n’a 
pas fermé la voie a toutes sortes de réconciliations 
avec le progres moderne, cela lui était impossible ; 
pas plus que Léon XIII ne I’a ouverte a la récon- 
ciliation compromettante, nettement déclarée im- 
possible par le Syllabus. 

Voila pour la solution juste de Vobjection au 
point de vue des idées. Ajouterai-je, pour étre 
tout a fait sincére, que je regrette un peu, dans 
la fameuse proposition, le choix, imparfait 4 mon 
avis, des mots qui y ont été employés? Je veux 
dire que j’aurais aimé voir mises en meilleure 
lumiére, dansla phrase elle-méme, les distinctions 
nécessaires Vidées que j’établissais tout 4 Vheure. 
Puisque ces deux mots « civilisation moderne » 
civilitas moderna, et réconciliation sont sujets a 
interprétations différentes, il ett été désirable 
qu’on évitat, par une précision plus scrupuleuse, 
Véquivoque oti sont tombés beaucoup de nos con- 
temporains, fort scandalisés de voir ainsi proclamée 
Vhostilité intransigeante de ’Eglise a l’endroit du 
progres, et toute issue fermée a sa réconciliation 
avec la civilisation actuelle des peuples. 

Ce scandale porte a faux, cest vrai; cette con- 
clusion est exagérée; mais il faut avouer que la 
lettre du texte y préte un peu, et méme beaucoup, 
aux yeux des simples qui ne sont point en état de 
voir sous les mots certaines significations vraies 
qui s’y cachent. Ceci soit dit en tout respect pour 
la doctrine et la haute autorité du Syllabus, et 


vrai en le dégageant de Vinterprétation fausse que | 
lui prétait notre objection. . 

C’est fini. Deux mots d’excuses, bien-aimés con- | 
fréres, avant de nous quitter. Si vous trouvez que 
jai un peu allongé, sans rigoureuse nécessité logi- 
que, cette étude sur Jes relations de l’Hglise avec 
le progrés, je vous confesserai que j’ai agi ainsi a 
dessein. Nous sommes la en présence d’un de ces 
clous sur lesquels il faut frapper beaucoup pour > 
les enfoncer. Il y a dans la polémique chrétienne | 
apologétique peu de sujets ot il soit plus facile 
d’errer, plus difficile de préciser exactement les 
limites de la thése vraie. Mettons que le « Sol- 
vuntiur objecta » n’était pas bien nécessaire pour 
les docteurs en Israél; mais metions aussi, n’est- 
ce pas? que cet article, sous la forme pratique 
d’objections populaires formulées et analysées a 
part, rendra service a plusieurs. Et que cette con- 
sidération m’obtienne la miséricordieuse indul- 
gence des gens dont V’estomac supporte aisément 
une nourriture un peu moins délayée ! 


(A suivre). 


GUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Derniérement un religieux prétendait, dans une 
réunion ecclésiastique, qu'un certain nombre de per- 
sonnages inscrits au martyrologe romain, avec la 
qualification de saints, pourraient ne pas étre des 
saints. Je viens vous demander 4 cette occasion : 

de Quelle est VYautorité du Martyrologe romain au 
sujet de la qualification de saints donnée aux soli- 
taires et anachorétes des premiers siécles, etc. ? 

2° Quelle est l’autorité de Vapprobation donnée par 
PEglise aux Propres des diocéses, dans lesquels nous 
trouvons Voffice de saints dont les noms ne sont pas 
insérés au Martyrologe romain ? ; 

3° Ne pourrait-on pas (sans 6étre qualificateur du 
Saint-Office) qualifier Yopinion de ce religieux, sinon 
de iéméraire, au moins de piarwm aurium offensiva? 


R. — Pour pouvoir répondre aux difficultés qui 
nous sont soumises, il faut rappeler quelques 
principes yénéraux sur la canonisation et la béati- 
fication des saints, le martyrologe, et les propres 
des diocéses. 


§ 1¢*. — NoTIONS GHNERALES SUR LA CANONISATION 


I. Naiure. — La canonisation est un jugement 
définitif et sans appel, par lequel l’Kglise déclare 
que tel personnage a mené une vie sainte, qu’il 
est actuellement au ciel et qu’on doit ’honorer et 
Vimiter. ; 

Ce jugement comporte donc trois choses : a) que 
la personne s’est fait remarquer par une vie tout 
& fait sainte; 0) qu’elle jouit de Dieu dans le 
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eal : Ane qu’on anit lui rendre un culte public et 


_Vinvoquer. 


« Canonisatio, dit de Groot, est sententia ultima 
et definitiva, qua Heclesia aliquem vitam sanctam 
duxisse et inter colites receptum esse declarat, 
atque omnibus fidelibus colendum et invocandum 
proponit *. » 

Il. L’Eglise est-elle infailiible pour la canoni- 
sation des sainis? — Trois opinions ont été for- 
mulées sur ce point. } 

1° Pour quelques-uns, il n’est absolumeni pas 
impossible que l’Eglise se trompe dans la canoni- 
sation des saints; toutefois il serait téméraire 
@accuser de fausseté l’une ou l’autre des canoni- 
sations faites par elle. 

2° D’autres, Valentia en particulier, pensent 
quil y aurait hérésie & nier J’infaillibilité de 
PHglise au sujet de la canonisation des saints. 

3° Melchior Cano exprime ainsi une troisiéme 
opinion « Ceux gui nient Vinfaillibilité de 
PRKglise au sujet des canonisations, nous ne les 
proclamons pas hérétiques, mais nous les disons 
téméraires, impudents et irréligieux 2. » 

C’est cette opinion que soutiennent Benoit XIV5 
et les Salmaniicenses*. 

M. Perriot, de Groot et Wilmers prouvent lon- 
guement que la canonisation des saints est l’objet 
de Vinfaillibilité de ’Hglise. 

De fait cette canonisation se rapporte a la foi re 
aux moeurs, et, a ce double titre, est ’objet de 
Vinfaillibilité. 

Hille se rapporte a la foi en ce qu'elle touche a 
deux articles du Symbole : Credo sanctorum 
communionem..., vilam ceternam. 

‘Hille intéresse les mcoeurs, parce quelle touche 
au culte public, et qu’elle nous propose les saints 
comme des modeles que nous devons imiter. 

Benoit XIV en apporte une preuve @ posteriori 
basée sur ce fait que l’on n’a pas encore trouvé 
lEglise en défaut au sujet de la canonisation des 
saints 5. 

III. Qui peut rendre le jugement au sujet de 
la canonisation des saints ? — La canonisation 
des saints a toujours été regardée comme une 
cause majeure réservée au Saint-Siege, qui la 
traitait soit dans un concile général, soit par une 
déclaration solennelle, soit par une approbation 
tacite. 

Solemnis canonizatio, dit Santi, qua precipitur ut 
cultus publicus tribuatur alicui sancto homini in uni- 
versa Ecclesia, fuit semper causa major et vel concilio 
generali reservata, juxta responsa Urbani II et Cal- 


lixti II, vel reserva Romano Pontifici ceu patet ex gestis 
Benedicti VIII et Benedicti IX °. 


De Groot, Summa apologetica, 1890, t. I, p. 290. 
— Perriot, De Ecclesia, p. 427. — Wilmers, De Eccle- 
sia, 1897, p. 469. — Grandslauds: Jus canonicum, 
ibsdEs} to MLV: ary pi 967- 

2 Melchior Cano, De wee theol., lib. V, ea. We 

3 De servorum Dei beat., lib. I, c. xum, n. 27 

4Salm., De fide, disp. IV, dub. u, § 3, n. 46. 

5 Benoit XIV, De sanctorum canonis., lib. I, cap. 
xi“, n. 14. 

é Santi-Leitner, lib. III, t. xuv, n. 1. 
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Le premier exemple de canonisation solennelle 
que nous ait transmis Vhistoire est celle de saint 
Udalric, évéque d’Augsbourg, faite en 993 par 
Jean XV dans le concile de Latran. 

Il faut ramener 4 cette canonisation explicite ce 
que l’on peut appeler une canonisation équiva- 
lente. Elle a lieu quand le Souverain Pontife 
étend a toute l’Kglise le culte approuvé autrefois 
par les évéques pour leurs diocéses. « Hoc etiam, 
dit de Groot, animadversione dignum est, canoni- 
zationem particularem, si cultus in ea constitu- 
tus, per Keclesiam dilatetur, tali Pontificis Romani 
consensu confirmari posse, ut veri nominis cano- 
‘nizationi equiparetur 1. » 


§ 2. — NoTIONS GENERALES SUR LA BEATIFICATION 


I. Nature. — La héatification est aussi, comme 


la canonisation, un jugement rendu par |’EKglise 
au sujet de la gloire et des vertus d’un person- 
nage. « Canonizatio et beatificatio in hoc conve- 
niunt, dit de Groot, quod utraque est publicum 
Keclesie testimonium de viri celitum catalogo 
adscripti virtutibus et gloria 2. » 

Grandclaude fait encore remarquer que le terme 


de l’une et de l’autre est le culte public, cest-a-dire | 


celui rendu au nom de |’Helise 3. 

La s’arréte la ressemblance. De fait 
nisation est une sentence définitive et sans appel, 
tandis que le jugement de la hbéatification sera 
révisé ala canonisation ; 

20 Dans la béatification, le culte du bienheureux 
est permis, et encore avec des restrictions pour 
les lieux et les manifestations, tandis que dans la 
canonisation le culte est imposé sans aucune res- 
triction, au moins dans ses manifestations. 

Non solum Pontificis Romani precipuum est quem- 
admodum semper fuit, cultum in universa Heclesia 


vel martyribus, vel confessoribus precipiendo asserere, 
in quo sita est canonisatio, veruin etiam permittendo 


indulgere, ut aliqua in civitate, Dicecesi, ceterisve defi- | 


nitis locis, religioso cultu honoretur aliquis Dei servus 
confessione vel martyrio conspicuus, qua in re consti- 
tuitur Beatificatio ‘. 


Il. Qui est-ce qui prononce le jugemeni dans les 


causes de béalification ? — Depuis Alexandre II, 
la béatification est réservée au Saint-Siége et pla- 
cée parmi les causes majeures. Avant ce pontife, 
les évéques pouvaient, chacun dans son diocése, 
prononcer un jugement de béatification sur les 
vertus et les miracles dun personnage mort en 
odeur de sainteté. 

Priscis Eeclesie temporibus usque ad Alexan- 
drum III, Episcopus in sua diccesi, expensis virtu- 
tibus et miraculis factis intercessione alicujus vita 
functi, eidem publicum cultum tribuebat in sua dicecesi 


et patronum ccelestem declarabat fidelium suorum, sci- 
licet ei honores beatificationis concedebat °. 


‘ De Groot, p. 294. — Benoit XIV, lib: I, cap. x, n,,3. 
2 De Groot, p, 290. 

2 Grandclaude, t. II, n. 567. 

4 Benoit XIV, Lettre du 22 février 1755, § 21. 


> Santi- Leitner, lib.-III, tit. xnv, n. 1. —Grandclaude, 


t. II, p. 568. 
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Benoit XIV a expliqué longuement cette disci- 
pline dans son ouvrage sur la Canonisalion des 
saints 1; il s’est résumé lui-méme dans ce pas- 
sage de sa Lettre Beatus Andreas, du 22 féevrier 
4755, § 24: « Nunc vero addimus ab Alexandro III 
invectam fuisse firmiterque statutam disciplinam 
juxta quam solius Romani Pontificis est, in pecu- 
liari unoquoque loco, et in singulis totius orbis 
dicecesibus cultum indulgere vel approbare. » 

Ill. P’Eglise est-elle infaillible dans les causes 
de béatification ? — Nous étudierons la question 
et pour les hbéatifications prononcées par les 
évéques et pour celles prononcées par le Souve- 
rain Pontife. - 

A) B&ATIFICATIONS PRONONCEES PAR LES EVEQUES. 
— Il est absolument certain que les évéques n’ont 
jamais joui du privilege de Vinfaillibilité pour 
prononcer les béatifications. En voici les preuves : 

a) Aucun théologien ne !’a dit. 

b) Beaucoup refusent au Souverain Pontife l'in- 
faillibilité pour les béatifications, a fortiori 
doivent-ils la refuser aux évéques. 

c) On cite des exemples d’erreurs commises par 
des évéques dans cette matiere et réformées par le 
Saint-Siége. 

B) B&aTIFICATIONS PRONONCEES PAR LE SAINT- 
Sizce. — 10 Il est des théologiens qui réclament 
Vinfaillibilité pour les béatifications, comme pour 
les canonisations. — I] s’agit, disent-ils, du méme 
objet, étudié dans les mémes formes, parla méme 
autorité : le résultat doit donc étre le méme. Ils 
répondent aux objections : @) On doit, il est vrai, 
faire un nouveau procés pour la canonisation, 
mais la forme plus solennelle de ce second procés 
n’infirme en rien la valeur du premier. — 0) Le 
culte du bienheureux est limité 4 certains. dio- 
ceses ; mais tout le monde doit tenir celui-ci pour 
bienheureux et peut Vhonorer comme tel; bien 
plus, pour quelques bienheureux, leur culte est 


\ rendu obligatoire pour toute l’Eglise. — c) Enfin 


bien que le Souverain Pontife ne fasse que per- 
mettre le culte, sans le rendre obligatoire, il 
Vapprouve cependant. 

De Groot dit au sujet de cette opinion : « Quo- 
rum argumenta, utrum sint ejusmodi ut rem cer- 


tam esse demonstrent, a doctoribus non paucis in 


dubio ponitur 2. » 

Et Horace Mazzella, dans son Traité de l’Eglise 
qui vient de paraitre 4 Rome : « Quoad Beatifica- 
tionem, etsi pia et probabilis sententia teneat 
Ecclesiam circa illam etiam esse infallibilem, 
tamen plures secus tenent, quum Beatificatio 
non sit vere definitiva et ultima Ecclesix sen- 
tentia et in ea judivium non sit precipiens sed 
indulgens *. » 

20 Tl est une autre opinion qui ne réclame pas 
Vinfaillibilité pour les béatifications. — Voici ses 
preuves : a) La béatification n’est pas un juge- 


slut wl Scapa x, Mase 
* De Groot, !. c., p. 298. 
* Prelect. scholastico-dogmaticce, 1900, t. I, p. 61. 


ment définitif et en dernier ressort. — 6) Avant 
de prononcer la canonisation, le Saint-Siége 
reprend la cause dés le principe et demande les 
suffrages sur le tout. « Que cum profecto, dit 
Benoit XIV, cxeremonialia non sint, sed substan- 
tiam judicii respiciant, nec nisi invocato Dei 
omnipotentis auxilio peragantur, ostendere aperte 
videntur, beatificationis judicium neque ab ipsis 
romanis pontificibus haberi infallibile *. » 

Toutefois les défenseurs de cette opinion font 
remarquer qu'il y aurait grande témérité d’affir- 
mer que l’Eglise s’est trompée dans telle ou telle 
béatification : « Ceeterum juxta hos auctores, 
temeritatis nota aut graviori configendus esset 
qui contenderet Romanum Pontificem in hac vel 
illa beatificatione errasse *. » 


IV. Quelles sont les conséquences de la 


seconde opinion, daprés laquelle aucune béa-— 


tification ne pourrait étre dite objet de Vinfaillibi- 
lité ? — Les jugements de béatification ont par rap- 
port a nous une double conséquence : 1° ils se pré- 
sentent a notre esprit et sollicitent un assentiment 
de Vintelligence relativement 4 la béatitude du 
personnage en question; 2° ils permettent de 
rendre, al moins en certains lienx, un culte 
public au béatifié. 

1o L’assentiment de notre intelligence ne peut 
pas dans ce cas étre un acte de foi. Tout acte de 
foi, en effet, doit étre absolument ferme; autre- 
ment ce ne serait pas un acte de foi. Cette fer- 
meté, on ne peut Vavoir que si l’on se trouve en 
présence dune chose définie par lHglise d’une 
maniére certaine. Or, dans Vhypothése de la 
seconde opinion, lEglise ne regarderait pas 
comme irréformables les jugements de béatifi- 
cation. Il s’ensuivrait qu’on ne peut y adhérer 
par un acte de foi. 

Toutefois, au point de vue de la foi purement 
humaine, on a ici la plus grande certitude 
morale, tant a4 cause des précautions prises pour 
éviter toute erreur, que de l’assistance du Saint- 
Esprit qui ne manque pas dans les questions 
difficiles. Cette certitude suffit dans le cas pour 
tranquilliser notre intelligence. 

20 Au point de vue du culte, il n’y a aucune 
difficulté. Pour que notre culte soit licite, il n’est 
pas nécessaire que nous sachions de certitude 
absolue que Vobjet que nous honorons est tel 
que nous le supposons. Ici on peut mettre en 
avant le principe qui régle nos autres actions : 
pour-agir prudemment, il suffit de suivre la pro- 
babilité dans les choses ou nous ne pouvons ayoir 
la certitude ; ainsi nous adorons prudemment une 
hostie que le prétre éléve aprés la consécration, 
bien que nous ne puissions avoir la certitude 
quelle a été diment consacrée. 

Avec ce principe, nous pouvons prudemment 
rendre aux bienheureux les honneurs que l’Kglise 


* Benoit XIV, U..c., 1. I, e. xi, n. 10. 
Seneee De Ecclesia, p. 430. — De Groot, l. c., 
p- it 


permet, bien que nous n’ayons pas la certitude 


_absolue de leur gloire, comme nous l’avons pour 
les saints canonisés. 


§ 3. — LES MARTYROLOGES 


I. Origine. — 1° L’Kglise a toujours mis le plus 


grand soin a recueillir les actes de ses martyrs et 


de ses confesseurs. Ils étaient lus dans l’assemblée 


des fidéles au jour anniversaire de la mort de ces 


_ héros chrétiens, jour appelé Natale dans la langue 
ecclésiastique. 


Bien plus, les diverses communautés chrétiennes 


se communiquaient par lettres les actes de leurs 


= Pa 


martyrs. Il en est résulté deux sortes de recueils : 
les calendriers et les martyrologes. 
Le calendrier ne mentionnait que les noms 


des évéques et des martyrs de chaque église, avec 


le jour de la mort ou de la féte. Il y en avait un 
spécial pour chaque église. 

Le martyrologe, au contraire, mentionnait en 
outre le genre de martyre, le lieu et l’époque ot il 
avait été consommé, ainsi que le nom du juge. 
ll ne concernait pas une église spéciale, mais 
VEglise catholique tout entiére ; il comprenait les 
martyrs et confesseurs de tout Punivers, dont les 
noms étaient empruntés aux divers calendriers. 

2° Il est bien avéré que l’Eglise romaine possé- 
dait un martyrologe au temps de saint Grégoire : 
« Nous avons, dit ce saint, les noms de presque 
tous les martyrs réunis dans un seul livre, ot 
leurs passions sont distribuées 4 chaque jour. » 

Il parait certain aussi que ce martyrologe au- 
quel saint Grégoire fait allusion n’était autre que 
le martyrologe général appelé Hiéronymien, et 
qui a été édité par Fiorentini sous le nom de 
Vetustius occidentalis Ecclesicee martyrologium 1, 

D’aprés Vopinion trés fondée de Mansi, il ne 
serait qu’une sorte de centon composé de mor- 
ceaux mal cousus.d’anciens calendriers et de mar- 
tyrologes antérieurs. 

Le martyrologe romain actuel n’est probable- 


~ ment qu’un abrégé du précédent, qui fut trouvé 


au neuviéme siécle par Adon, a Ravenne. I] passait 
pour avoir été envoyé par un pape 4 un évéque 
d’Aquilée. Ce martyrologe recut le nom de Roma- 
num parvum. Ila été successivement augmenté 
par Adon et Usuard 2. 

Le martyrologe d’Usuard était en usage a peu 
prés dans toute l’Eglise a la fin du xvé siecle. I en 
était de méme 4 Rome, 4 l’exception de la basi- 


-lique Vaticane, qui avait alors son martyrologe 


propre, abandonné depuis °. 


La premiére édition de ce martyrologe romain 
parut a Venise en 1509. On en fit une autre a 
Milan en 1577, et une troisiéme a Venise encore 
en 1578. 


‘ De Rossi, Roma sott., t. I, p. 112. wn = 
2 Martigny, Dictionnaire des antiquites chrétiennes, 


-art. Martyrologe. 


8 Benoit XIV, De Servorum Dei beat., lib. IV, part. 
AL: cap.r17. 


Toutes ces éditions étaient privées. 

30 La premiére édition officielle du martyrologe 
parut en 1584, sous Grégoire XIII. Elle avait été 
préparée par Baronius. 

Fn 4588, Baronius publiait une autre édition 
révisée du martyrologe, approuvée par Sixte V. 

Urbain VIII fit faire aussi des corrections 4 
Pédition de 1632. 

Clément X prépara une édition qui ne fut ache- 
vée que sous Innocent XI, en 16811. 

La plus célébre de ces éditions révisées est celle 
de Benoit XIV, qui fut faite sur la demande du 
roi de Portugal. Dans une longue Lettre, adressée 


‘ace roi, le savant Pontife explique la méthode 


quwil a suivie pour préparer cette édition. Il y 
signale deux suppressions qu’on y a faites au 
sujet de Clément d’Alexandrie et de Sulpice 
Sévére, et une addition relative au pape saint 
Sirice. : 

Les éditions modernes n’ont fait que rep"oduire 
celle de Benoit XIV en y ajoutant les saints cano- 
nisés depuis. 

Il. Quelle est la valeur dogmatique et litur- 
gique du martyrologe romain ? — Il faut pour 
répondre a la question distinguer deux époques : 
lYépogque moderne, a partir du 30 juillet 1616, et 
l’époque ancienne. 

I. SAINTS DE L’EPOUUE MODERNE. — Le 30 juil- 
let 1616, la S. C. des Rites, par ordre expres du 
pape Paul V,adéfendu dinsérer dans le Marty- 
rologe romain les noms des Bienheureux hbéatifiés 
depuis cette époque. La demande avait été pré- 
sentée a la Sacrée Congrégation. par le cardinal 
Bellarmin au nom de plusieurs éditeurs. La Sacrée 
Conerégation répondit : «In Martyrologio Romano 
de novo imprimendo addendos esse Sanctos illos 
tantum, qui fuerunt canonizati, non autem qui 
declarati fuerint Beati post ultimam impressio- 
nem dicti Martyrologii 2. » 

Le 27 mars 1628, le Commissaire des Fréres 
Mineurs Observantins de Saint-Francois ayant 
demandé l’insertion au martyrologe des noms des 
vingt-trois membres de son Ordre martyrisés au 
Japon, on lui communiqua le décret du 30 juillet 
1616 °. 

Le 31 aotit 1680, la Sacrée Congrégation publia 
un décret général ainsi congu:« 8. R. C. jussit : 
Ut servyetur imposterum pradictum Decretum 
de non apponendis in Martyrologio Romano 
nisi sanctis canonizatis *. » 

L’insertion de ce décret dans l’édition officielle 


dela S. C. des Rites démontre qu'il fait loi encore. 


aujourd’hui. 
Il n’y a donc eu depuis 1616 que des canonisés 
insérés au martyrologe. Comme |’Eglise est infail- 


1 Ferraris, v° Martyrologium, n. 11. 

2 Cette décision ne nous est parvenue que dans le 
décret du 27 mars 1628 et dans le déeret général du 
31 aout 1680. 

$ SR. C. — Gardellini, n. 788. — Ce décret n’a pas 
été reproduit dans la nouvelle édition comme faisant 
double emploi avec le décret général de 1680. 

4S. R. C., n. 1651-2927. 
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lible sur ce point, on ne peut discuter sur ces 
insertions. 

II. SAINTS DE L’SPOQUE ANCIENNE. — Nous étu- 
dierons la question au point de vue du dogme et 
au point de vue du culte. 

A) L’Kglise ne regarde pas le Martyrologe ro- 
main comme irréformable de sorte qu’on ne puisse 
ni y retrancher, ni y ajouter quoi que ce soit 
parmi les saints anciens. 

1o Tl est certain que le décret du 34 aotit 1680 
n’empéche pas d’ajouter des personnages nou- 
veaux quand leur sainteté est clairement demon- 
trée. 

Benoit XIV nous en donne lui-méme la preuve 
dans la marche suivie par lui pour la préparation 
de sa nouvelle édition. Aprés avoir déclaré quil 
n’y voulait placer que les saints canonisés, il y 
insére le nom de saint Sirice qui avait été écarté 
par les correcteurs sous Grégoire XIII parce que 
les preuves de canonisation ne paraissaient pas 
suffisantes *. 

20 Il est certain aussi que le Martyrologe peut 
encore étre soumis a des rectifications. Benoit XIV 
Venseigne dafis son grand ouvrage De la Béatifi- 
cation *; et il le rappelle dans sa Lettre au roi de 
Portugal : « Fas aliquando est, ut in nostro opere 
De Canonizatione sanctorum... animadvertimus, 
Sedem Apostolicam adire atque ill, ea qua decet 
animi demissione, proponere errati alicujus, 
quod in Martyrologium irrepsit, emendatio- 
nem *.» 

C’est en vertu de ce principe que les correcteurs 
des diverses éditions ont enlevé un certain nombre 
de noms au Martyrologe. 

B) L’insertion d’un nom dans le martyrologe 
romain n’a aucune influence sur le culte 4 rendre 
a ce saint. Benoit XIV Vexplique ainsi : 


Kst namque tutissimum eque ac receptissimum prin- 
cipium annuntiari in Martyrologio nomina et clariores 
res gostas eorum, qui in eo descripti sunt, ut exci- 
tentur fideles ad imitationem et etiam ad cultum, sed 
intacta semper permanente ecclesiastica disciplina : ita 
ut, sires sit de jam canonizatis, cultus, ad quem exci- 
tantur fideles, sit preeceptivus, universalis et publicus; 
si vero agatur de Beatificatis, sit quidem’ publicus, sed 
tantum permissus personis et locis indulto Beatificatio- 
nis comprehensis; sit autem permissus, sed privatus, 
quoad alios qui indulto comprehensi non sunt ‘. 


§ 4. — LES PROPRES DES DIOCESES 


Les propres des diocéses peuvent renfermer 
trois sortes de personnages : 

I. Des saints dont le culte est obligatoire pour 
VEglise universelle, parce que, par l’autorité du 
Souverain Pontife, ils ont été canonisés, soit d’une 
maniere expresse, soit équivalemment en ce que 
leur culte, approuvé tout d’abord par l’évéque 


! Lettre Postquam, du 1° juillet 1748. 

* Lib. IV, part. 2, chap. 17, n. 9 et 10. 

3 Lettre du le" juillet 1748, xvi. 

‘ Benoit XIV, De Canonizatione, lib. IV, part. 2, 
cap. 19, n. 16. — Lettre Beatus Andreas, du 22 février 
1755, § 21. 
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diocésain, s’est ensuite répandu dans les diocéses 
voisins, et enfin dans toute l’Kglise, avec la permis- 
sion du Saint-Siége. 

Pour ceux-la, comme il y a-une véritable cano- 
nisation, ’Eglise est infaillible en les déclarant 
habitants du ciel, et nous sommes obligés de 
croire a leur sainteté, comme aux autres articles 
définis. 

IL. Des Bienheureuax qui ont été béatifiés par le 
Sainl-Siége Vune maniére expresse et en suivant 
la procédure ordinaire, en attendant la canoni- 
sation. 

Bien gue l’Eglise, selon l’opinion la plus com- 
mune, ne regarde pas le jugement de béatification 
comme irréformable, il y aurait certainement 
témérité & attaquer l’un ou Vautre de ces juge- 
ments. 

Ill. Des Bienheureux qui autrefois ont été 
béatifiés par les évéques seuls. Quelle est leur 
situation ? 

40 Urbain VIII, par son décret de 1625, permet 


de continuer le culte rendu depuis cent ans 4 ces_ 


Bienheureux avec l’autorisation des évéques, mais 
sans qu’on puisse l’étendre a d’autres lieux. 

20 Le Saint-Siege a scuvent été prié d’étudier ce 
culte et de le confirmer de son autorité. Benoit XIV 
dit que cette confirmation, sans étre nécessaire, 
est cependant a désirer : « Potiorique jure quoties 
Romani quoque Pontificis scientia . superacces- 
sisset 1. » 

Tout en observant les régles d’une juste critique, 
le Saint-Siége se montre cependant moins difficile 
que pour les canonisations expresses : 


Major etiam quoad Historicos adhibetur facilitas 
quoties res est de simplici concessione publici cultus, 
peculiaris alicujus Dicecesis finibus circumscripti, 
quam cum agitur de publico cultu preceptiva lege 
decreto, atque in universam Ecclesiam ampliato 2. 


L’examen porte sur le fait du culte, et non pas 
précisément sur les vertus et les miracles, sinon 
Vune manieére indirecte. 

3° Quelles sont les conséquences de cette appro- 
bation? 

Les conséquences négatives sont ainsi exposées 
par Benoit XIV : 

a) Elle ne constitue pas une canonisation régu- 
liére. 

b) Elle ne permettrait pas de placer ces Bien- 
heureux au Martyrologe romain, s’ils ne s’y trou- 
vaient pas avant le décret de 1616. 

c) Ele ne dispenserait pas de faire une infor- 
mation sur les vertus et les miracles, si ’on vou- 
lait proceder a une canonisation en régle : 


Cum enim juxta preestitutos a Nobis canones, non 
liceat in Martyrologium referre nomina illorum, qui 
post sedulum super virtutibus atque miraculis examen, 
solemni rituin Beatorum dumtaxat numero recensentur; 
potiori nefas erit Martyrologio illos accensere, qui ex 


‘ Lettre du 22 février 1755, § 19. 
* Ibid., § 7. — De Servorum Dei..., lib. IV, part. 2 
cap. 10, n. 26. f 


P 


nuda cultus immemorialis approbatione Beati dicuntur 


per wquipollens, eorum tamen virtutes nec discussm 
nec probate fuerunt, antequam pro cultu immemorabili 
judicium prodiret ; ideoque ad trutinam revocande 
sunt, ut eorum causaad canonizationem progrediatur +, 


Les conséquences positives se réduisent a ceci : 
a) Il est permis dans le diocése d’honorer par 


un culte public les personnages en question et de 


réciter leur office. 
5) Lrexamen du Saint-Siége permet d’adhérer, 


@une foi purement humaine, mais avec plus de 


force, au jugement porté par les évéques du diocése, 


_ Sams arriver 4 la certitude qui résulte d’une cano- 
_ nisation solennelle. Il y aurait témérité, & moins 


@avoir des preuyes de toute évidence, d’attaquer 


 telle ou telle de ces béatifications équivalentes. 


Voila les principes généraux : vous nous dispen- 
serez de tirer les conclusions. 


Q. — Un yicaire apostolique (ses pouvoirs sont muets 


- sur ce point) peut-il, d'une maniére générale, étendre pour 


tout son vicariat le temps pascal jusqu’a l’Ascension ou 
Pentecdte, sous prétexte qu’un certain nombre de chré- 


~tiens voyagent beaucoup ? Ce n’est sans doute pas sans 


raison que l’Eglise a réduit le temps pascal pour la com- 
munion a quinze jours. 


R. — Le droit général, d’aprés la constitution 
Fidei digna d’Kugéne LY, 1440, fixe pour l’accom- 
plissement du devoir pascal la quinzaine gui 
s’écoule entre le dimanche des Rameaux et le di- 


-manche im Albis. 


Les auteurs enseignent que ce temps peut étre 
augmenté soit par la coutume, soit par la néces- 


-“sité, soit par un induit. « Ex consuetudine tamen, 


: 


as 


dit saint Alphonse, necessitate, vel privilegio, plus 
temporis conceditur 2. » 

Dans le cas qui nous est posé, le vicaire apos- 
tolique pourrait invoquer la cause de nécessité dont 
parle saint Alphonse. 


& 


Q. — Notre Ordo diocésain est incomplet sur les orai- 
sons a dire a la messe. L’Ami voudrait-il nous dire a 
quels jours on doit omettre l’oraison pour Télection de 
Pévéque, qui nous a été ordonnée récemment ? 


R. — Cette oraison est une oraison commandée 
sans privilége spécial. On doit lomettre a toutes 
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les messes chantées ou basses des fétes de pre-_ 


miére classe, et aux messes chantées de celles de 
seconde classe. On peut la réciter ou lomettre aux 
messes basses des fétes de seconde classe. 

On lomet ercore aux messes qui n’admettent 
qu'une seule oraison : le dimanche des Rameaux, 
le Jeudi Saint, les veilles de Paques, de la Pente- 
céte et de Noél. 


Q.— Comment concilier ces deux choses : 1° les 
Juives se mariant avéc l’espoir d’étre mére du Messie ; 


‘ Lettre du ler juillet 1748, § xi. aftbee 
3 s° teh. Lib. VI, n. 206. — Cl. Mare, Imstitutio- 
nes, t. Il, n. 1869 


2° la Bible leur enseignant que le Messie naitrait d’une 
vierge? 

R. — Rien n’oblige 4 concilier ces deux choses. 
La.premiére n’a aucune apparence de vérité : cet 
espoir eit été sans aucun fondement pour onze 
tribus sur douze, puisque le Messie devait naitre 


de la tribu de Juda; et dans la tribu de Juda iln’y 


avait d’espoir que pour les mariages contractés 
avec les descendants de David. 

D’autre part, la connaissance claire que le Mes- 
sie naitrait d'une vierge était-elle répandue dans 
le vulgaire? 
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Comptes rendus bibliographiques 


Un Siécle, Mowvement du monde de 1800 a 
1900. — Un vol. grand in-8° de 1,000 pages. 
— Prix: 7 fr. 50. — Paris, H. Oudin. : 


Nous applaudissons a la pensée qui a préparé cette 
ceuvre importante et l’a conduite 4 bonne fin. Tl fallait, 
surtout pour ceux qui arrivent en ce moment 4 réfléchir 
et a qui leur jeunesse n’a pas permis de juger les choses 
de visu, un coup d’cil rétrospectif sur le siécle qui 
vient de finir, afin de sen faire une idée juste. Un 
homme était incapable d’un tel travail. Pour bien 
apprécier une question, il faut la posséder 4 fond. Or, 
quelle est l’intelligence assez vaste pour examiner avec 
ampleur et analyser tous les problémes qu’ont soulevés 
dans le x1x° siécle le mouvement politique et écono- 
mique, le mouvement intellectuel et le mouvement reli- 
gieux? Mgr Pechenard, en groupant pour l’exécution 
d’une commune idée toutes les sommités de la science 
catholique, a bien mérité de l’Eglise. 

Les noms des collaborateurs sont connus. Donnons 
une courte analyse en reproduisant les titres des ques- 
tions traitées. 

L’ouvrage se divise en trois parties : 


I. MouyEMENT POLITIQUE ET HaoNOMIQUE. — L’cuvre 
et V’influence de Napoléon. — Les nationalités. — Les 
gouvernements. — La législation. — Le partage du 
monde. — Les peuples nouveaux. — La guerre. — L’in- 
dustrie et le commerce depuis un siécle. — L’homme et 
la terre cultivée. — La question sociale au xrx® siécle. 


— L’Eglise romaine et les courants politiques du - 


siécle. 

II. MouvEMENT INTELLECTUEL. — La presse. — L’édu- 
cation. — La critique. — La philosophie. — Les sciences 
mathématiques. — Les sciences physiques et chimiques, 
— Les sciences de la vie. — La science de la terre. — 
L’archéologie. — L’histoire. — La littérature. — Les 
beaux-arts. — La musique. 


Ill. Mouvemenr RELIerEux. — La Religion et les reli-. 


gions. — Les religions non chrétiennes. — Les Hglises 
chrétiennes séparees. — Les luttes de l’glise. — L’ex- 
pansion de I’Hglise catholique. — Le mouvement théolo- 
gique. — Les @uvres et la charité de I’Higlise. — La vie 
imtime de l’EKglise. — Conclusion : Vers Vunité, par 
S. B. le cardinal Richard, archevéque de Paris. 

Voila un livre, non pas de lecture a la hate, mais 
détude, qui doit étre dans toute bibliothéque, non seu- 
lement ecclésiastique, mais simplement catholique. C’est 
un ouvrage 4 préter et 4 faire lire autour de nous par 
les laiques un peu instruits : il fera du bien. 
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Memoirs and Correspondence of Co- 
ventry Patmore, by Basil Champneys. — 
2 volumes in 8 reliés de 396 et 468 pages. — 
Chez Georges Bell and Sons, a Londres, York 
Street, Convent Garden. — Prix : 40 fr. 


Ce nest pas précisément une biographie du célébre 
poéte anglais que contiennent ces deux volumes. C’est 
plus et moins qu’une biographie. C’est plus en ce quwils 
fournissent un grand nombre de documents et de lettres 
qui n’entrent pas nécessairement dans une biographie. 
C’est moins en ce quil y manque lordre, Vart et le tra- 
yail de triage et de composition qui constituent une bio- 
graphie proprement dite. 

Un certain nombre des lettres écrites par Patmore ou 
recues par lui ne peuvent intéresser que le public 
anglais. Mais il est des noms gue toute I’Hurope con- 
nait : Tennyson, Ruskin, Carlyle, Browning, Newman, 
Rossetti, Manning, etc., ete. Les relations de Patmore 
avec de telles célébrités ne peuvent trouver personne 
jindifférent, 

En France les poémes de Coventry Patmore, ses 
odes, son grand poéme: The Angel in the House, etc., 
loin d’avoir été traduits, ne sont pas méme connus de 
noms. On n’y connait pas “méme le nom du 
poéte. La chose est regrettable. Patmore est, comme 
Tennyson, quoique avec moins de génie et d’éclat, le 
représentant d’une école qui est aux antipodes de celle 
de Zola. 

Mais il faut en prendre son parti. Sa poésie, encore 
moins que celle de Tennyson, ne s’acclimatera jamais 
bien chez nous. Elle est trop anglaise. 

La personnalité de Patmore est aussi anglaise que sa 
poésie. C’est PAnglais avec ses qualités et ses défauts 
en y ajoutant cette particulorité que, chez lui, défauts 
et qualités, tout est trés tranché. 

L’étude de la personnalité et de la vie de Patmore 
offre 
surtout sa personnalité et sa vie que ces deux volumes 
font connaitre. 

Coventry Patmore est mort en 1896 a l’Age de 73 ans. 
Il avait passé les trente-deux derniéres années de sa 
vie dans le catholicisme. I] s’était converti a Rome en 
1864 4 41 ans. Sur le conseil d’un Pére Jésuite il a écrit 
lui-méme Vhistoire de sa conversion et aussi Vhistoire 
abrégée de ga vie. Tout y est étrange et marqué au coin 
de lVoriginalité. M. Basil Champneys a reproduit cette 
autobiographie dans ses deux volumes. 

M. Basil Champneys est trés connu en Angleterre. 
Mais comme il l’est moins en France, il ne sera pas 
inutile de dire un mot des qualités qui le recom- 
mandent. Il est né en 1842. Nous ne connaissons de 
lui qu’un seul ouvrage intitulé: « A quiet Corner of 
England, Un coin tranquille de l’Angleterre, » publié en 
1875. Ses ouvrages sont surtout des monuments, des 
constructions de toute sorte; car M. Basil Champneys 
est un architecte de premier ordre. C’est par Varchitec- 
ture qu’il se lia avec Patmore qui, sans exercer cet art, 
y était lui-méme’ trés avancé, L’architecte poéte et le 
poéte architecte se liérent d’une étroite amitié, et 

. Champneys nous peint son ami tel quil le vit de 
prés pendant de longues années, avec autant d’impar- 
tialité que cela lui est possible, sans chercher 4 embel- 
lir ses gualités et 4 pallier ses défauts. Il se montre 
plutot photographe que peintre. Le seul point sur lequel 
il est parfois en défaut, d’une maniére qui, pour nous 
catholiques, est tout 4 fait visible, c’est quand il parle de 
la religion du poéte, de ses sentiments religieux. 
M. Champneys est protestant, et il reconnait bien lui- 
méme que cela le met dans une position difficile quand 
il s’agit d’apprécier Patmore au point de vue religieux. 
« Quant 4 l’attitude et 4 la position de Patmore vis-a-vis 
de son Eglise il m’est tout naturellement difficile, 4 moi 
qui n’en fait pas partie, de la bien juger ‘.» M. Champ- 
neys fait ce qu’il peut. S’il se trompe, c’est de bonne foi. 
Mais il est visible qwil se trompe quelquefois en pré- 
tant 4 Patmore gqwil nous représente comme soucieux 
d’étre bon catholique des opinions qui, s’il les ett 
réellement professées, l’eussent empéché d’étre bon 
catholique. Du reste il se corrige lui-méme en disant : 
« Il m’est impossible de juger jusqu’a quel point ces 
idées lui étaient personnelles, et jusqu’a quel degré 
elles étaient acceptables pour ses coreligionnaires. Mais 
il est une chose dont je suis stir, c’est qu’il fut constam- 


‘ Tome II, ch. 2. 


incontestablement un trés vif intérét. Or cest - 


ment désireux de ne point sortir des limites que lui 
assignait son Credo. » S’il se rencontre quelques inexac- 
titudes de ce genre dans les deux volumes de M. Champ- 
neys, un lecteur catholique les corrigera facilement. 
Cette vie de Patmore a été bien accueillie par les catho- 
liques anglais. « M.Champneys, dit le Tablet, organe des 
catholiques, M. Champneys nous a présenté un portrait 
tracé avec soin... Il a déployé dans l’accomplissement 
de sa tache de grandes qualités, une remarquable intelli- 
gence de son sujet, ’amour de la droiture, Vintention 
d’étre juste, et aussi, c’était inévitable, quelques préven- 
tions. » En somme l’ceuvre est vraie et belle. M. Champ- 
neys a éleyé 4 la mémoire de son célébre ami un 
monument digne de lui. Rien n’y manque. La reliure, 
le papier, impression, les illustrations surtout, recom- 
mandent ces deux beaux volumes. On y trouve trois 
fac-simile et vingt-cing illustrations parmi lesquelles 
six photographies ou portraits de Patmore le montrant 
sous des aspects et ades ages différents. Son grand 
portrait par Sargent, reproduction du portrait qui se 
trouve dars la Galerie nationale des portraits, est un 
exemple frappant de la transformation que lart des 
peintres apporte a certaines figures en faisant ressortir 
certains traits. qui les ont plus particuliérement frappés. 
On aurait pu faire dix portraits de Patmore tous ressem- 
blants et tous différents les uns des autres, tant il y 
avait dans sa: physionomie extérieure aussi bien que 
dans sa physionomie intellectuelle et morale de con- 
trastes, de divergences et dalliage. L’harmonie, il faut 
bien en conyenir, n’est pas le caractére distinctif de 
cette figure pas plus au moral qu’au physique. Mais 
elle mérite d’étre éludiée, et ceux de nos lecteurs 
qai possédent la langue anglaise nous sauront gré de 
leur avoir signalé les deux beaux volumes de M. Basil 
Champneys. 


Newman, sa vie et ses ceuvres, par Mile Lu- 
cie Faure. — Un vol. in-12 de 308 pages. — Paris, 
Perrin. 


Cette étude sur Newman est faite dans un bon esprit, 
et ne manque pas absolument de mérite; mais elle laisse 
fort a désirer. Parmi ses défauts, celui qui fatigue le 
plus le lecteur c’est un vague nuageux a travers lequel 
on apercoit fort peu la physionomie de Newman et 
beaucoup, beaucoup trop l’érudition de Mademoiselle 
Faure. Voici par exemple comment elle nous peint I’en- 
fance de Newman : 

« L’éveil se manifeste par une sorte d’étonnement, cet 
étonnement de vivre dont Schopenhauer fait le premier 
degré de sa philosophie. Parfois le petit John révait 
qwil était un ange (p. 8...) Le doute de Kant ne peut le 
Surprendre : son esprit était préparé a le subir... Plus 
tard il devait reconstituer les droits de la croyance et 
donner sa part a la raison sans la laisser empiéter sur 
le domaine d’autrui. Virgile s’arréte au seuil du paradis 
dans le poéme de Dante. Et Platon déclarait : « Il faut 
aller avec toute son ame a la vérité. » (p. 9). 

Vraiment on ne s’attendait guére a voir Schopen- 
hauner, Kant, Dante et Platon en cette affaire. 

Un peu plus loin aprés avoir parlé de M. Bourget, de 
Montaigne, d’Eschyle, l’auteur ayant a citer cette parole 
du jeune Newman : 
s’empresse d’ajouter : 

« Ce frisson est produit par ce que Sainte-Beuve, je 
crois, a joliment nommé la griffe de l'archange! Et n’y 


 a-t-il pas la comme un mystérieux écho de Vaccent de 


Pascal : Le silence éternel de ces espaces injinis 
meffraie!l » , 

Nous espérons que M. Thureau-Dangin ne tardera 
pas trop a4 nous donner la suite de son beau et intéres- 
sant travail : La renaissance catholique en Angle- 
terre, C’est la, autant. qu’on en peut juger par le pre- 
mier volume, qu’on trouvera vraiment Newman. 


Prelectiones Scholastico - Dogmaticz 
du card. Camille Mazzella, complétées et mises 
en compendium par Mer Horace Mazzella. — 
2¢ édition. — 2 volumes in-8, de 402, 530 et 420 
pages. — Prix : 45 francs. — Rome, Desclée. 


Mer Horace Mazzella, neveu du cardinal Camille 
Mazzella, fut professeur de dogme au séminaire de 


« Je frissonne de moi-méme, » 


Bénévent. Utilisant les lecons du cardinal, il en fit 
un résumé en faveur de ses éléves, en y ajoutant les 
traités qui manquaient. 

Cette édition est destinée moins aux professeurs 
quwaux séminaristes, a qui elle permet d’utiliser les tré- 
sors des ouvrages du cardinal Mazzella, peu pratiques 
pour eux sans cela. 

Voici les Traités qu’elle renferme : 

Le preinier volume : De vera Religione, de Sacra 
Scriptura, de Divina Traditione, de Ecclesia Christi, 
de Romano Ponttfice, de Fide divina. 

Le second volume : De Deo uno ac trino, et De Deo 
creante. ; 

Le troisiéme volume : 
tia Chrisit. 

L’impression est des plus soignées. 


De verbo incarnato, De Gra- 


Disquisitio chronologica quo tempore et 
quamdiu Verbum incarnatum Homo viverit 
inter homines in terra, auctore Van Etten. — 
In-8 de 63 pages, 2 fr. — Rome, Desclée. 


La thése comprend quinze chapitres : 

I. Quelques notions générales sur la chronologie. 

IJ. Année de la mort d’Hérode. Jésus-Christ n’est 
pas né aprés année 750 de la fondation de Rome. 

Ili. Jésus-Christ est né aprés l’an 746, univers étant 
en paix. : : 

IV. C’est vers la fin de Yannée 746 qu’Auguste or- 
donna le recensement: et c’est vers la fin de l'année 748 
que naquit Jésus-Christ, quand le recensement se faisait 
en Palestine. 

V. Comme le recensement fut fait en Judée peu avant 
Varrivée de Quirinius comme légat de Syrie, ou fut ter- 
miné en Judée avant d’étre terminé ailleurs, on doit 
dire que Jésus-Christ est né en l’année 748. 

V1. Il est trés probable que Jésus-Christ est né le 
25 décembre. 

VII. D’aprés Vévangile et Flavius Joséphe, Jésus- 
Christ est né Pan 748, et non Van 749. 

Vill. Le voyage de Notre-Seigneur a l’age de douze 
ans 4 Jérusalem ne prouve rien contre la date de 748. 

TX. Preuve tirée de saint Luc placant le baptéme de 
Notre-Seigneur en l’an XV de Tibére César, alors qu’il 
avait trente ans. 

X. Ala premiére Paque de la vie publique de Notre- 
Seigneur, on travaillait depuis 46 ans ala construction 
du Temple, ce qui se rapporte a lannée 779 de 
Rome. On en conclut que Notre-Seigneur est né en 
748 et mort en 782. : 

XI. Le récit de Joséphe au sujet du voyage d’Hérode 
Antipas 4 Rome confirme plutot la chronologie évan- 


gelique ; = 
XII. Dans sa vie publique, Notre-Seigneur célébra 
quatre fois la Paque. : : : 

XIII. Notre-Seigneur est mort le jour de la Paque, qui 
était un vendredi. 

XIV. De cette coincidence, on conclut qu’on se trou- 
vait en année 782. : 

XV. Autres arguments pour prouver la méme chose. 

Travail trés scientifique, mais cependant trés interes- 
sant. 


Parochialis Methodus instruendi pueros 
eosque ad primam communionem provehendt, 
breviter explicata et proposita ab Aloisio Da- 
nieli. — In-8 de 80 pages, 1 fr. 75. — Rome, 
Desclée. 


C’est un Menuel du catéchiste en latin. Il comprend 
cing parties : 
I. Discipline forma : 


catéchisme. : t sae 
Il. Specimen interrogationum : c'est un catéchisme, 


avec demandes et réponses, comprenant, dans trente 
pages, tout ce qui est nécessaire 4 un enfant qui va faire 
remiére communion. sia 

TTL: De narrationibus ea Sacris Libris: utilite des 
récits évangéliques et maniére de les faire. -" ~ 

IV. De brevibus doctrine et explanationis sermo- 
 nibus seu tractatibus, de monitis et exhortationibus 
et familiariis colloquiis : c’est la méthode pour donner 
les explications, les avis, les exhortations, etc. 


c’est la maniére de faire le 
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V. Quedam animadversiones super Parochi officio 
admittendi pueros ad sacram mensam : régles pra- 


tiques pour décider de l’admission ou du renvoi des 
enfants. 


Trattato dommatico, giuridico e mo- 
rale sul matrimonio cristiano, ete. 
par le chanoine Bevilacqua. — In 80 de 360 p. 
— Prix : 6 francs. — Rome, Desclée. 


Cet ouvrage est divisé en trois parties. 

Premiére partie. Lm MARIAGE CONSIDER! COMME OFFICE 
DE LA NATURE. — Dans douze chapitres, l’auteur parle : 

je De Vorigine du nom et définition du mariage; 2° de 
sa divine institution ; 3° de sa fin; 4° de sa cause effi- 
ciente ; 5° de sa matiére et de sa forme ; 6° des qualités 
de union matrimoniale en tant qué contrat: 7 du 
consentement requis; 8° et 9° des propriétés du ma- 
riage : unité, indissolubilité ; 10° et 11° du mariage 
chrétien consommé et non consommé, relativement a 
Vindissolubilité ; 12° de la séparation yuoad torum et 
habitationem. : 

Deuxiéme partie. LE MARIAGE CONSIDERE COMME SACRE- 
MENT. — I] y a sept sections : : 

I. Les constitutifs du sacrement de mariage : 
le existence du sacrement; 2° identité du contrat et du 
Sacrement; 3° ministre; 4° matiére et forme du sacre- 
ment ; 5° sujet; 6° dispositions ; 7° effets. 

Il. Les lois ecclésiastiques positives relatives au 
mariage : 1° puissance législative de l’Eylise au sujet 
du mariage chrétien; 2° la publication des bans; 3° la 
révélation des empéchements; 4° les cérémonies de la 
célébration. 

Ill. Les lois négatives ow les empéchements de 
mariage. 

a) Empéchements prohibitifs : 1° défense de l’Eglise, 


spécialement au sujet des mariages mixtes ; 2° le temps . 


prohibé et les fiangailles ; 3° les veux. 

bh) Empéchements dirimants : 1° droit de ’Eglise de 
les établir ; 2° empéchements relatifs au consentement : 
erreur et crainte; 8° empéchements relatifs aux con- 
tractants eux-mémes : impuissance, age, condition ser- 


vile, ordre, voeu, lien, disparité de culte, consanguinité, — 


parenté spirituelle, affinité, crime, rapt; 4° em péche- 
ment de clandestinité. 

IV. Dispense des empéchements : 1° puissance qui 
peu dispenser ; 2° demande de la dispense; 8° exécu- 
ion. 

V. Revalidation du mariage : 1° peut-on forcer les 
parties a reyalider un mariage nul? divers cas qui 
peuvent se présenter ; 2° maniére de revalider un ma- 
riage nul pour défaut de consentement et omission de 
la forme prescrite par le Concile de Trente; 3° dispense 
simple ; 4° dispense i radice. 

VI. Du mariage secret, morganatique, in extremis. 

VII. Du devoir conjugal. — La fécondation artifi- 
cielle est-elle permise ? 

Troisiéme partie. LES LOIS CIVILBS RELATIVES AU MA- 
rniaAce. — I. Le pouvoir civil est-il compétent et de 
quelle manicre relativement au mariage des chrétiens. 
— II. De la compétence du pouvoir civil relativement 
aux empéchements de mariage. — III. Régles pratiques 
relatives a l’observation de la législation civile du ma- 
riage. ; 

Dans les Appendices, Vauteur donne un certain 
nombre de documents récents sur le mariage. 

Comme on le voit, auteur s’est placé au point de vue 
paroissial pour enyisager le mariage. L’exposition est 
claire, mais sobre ; sans apparat d’érudition, mais bien 
documentée. 


‘De competentia ciwili in vinculum conju- 


gale infidelium, documentis adhuc ineditis 
confirmata, auctore Adr. Resemans. — In-8o de 
90 pages. — Prix: 2 francs. — Rome, Desclée. 


Voici les conclusions de Pauteur, qui sont celles de 
Venseignement 4 Rome: : 

le Nous rejetons toute compétence des princes sécu- 
liers relativement au mariage d’un baptisé avec un 
baptisé, ou méme d’un baptisé avec un infidéle. 

20 Nous refusons a la puissance civile tout droit de 


orter des lois contraires aux droits naturel ou évan- 
Pp ee 


gélique., 


ey 


< 
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30 Nous tenons posse auctoritatem civilem plenis- 
simo jure vinculum matrimoniale suorum infide- 
lium afficere legibus, dummodo non ledat jus supe- 
rius et ducatur ratione boni publici societatis. 

ho Nous refusons a VEtat le droit de s’occuper du 
mariage en question extra limitem necessitatis aut 
magne utilitatis socialis. 


De Prohibitione et Censura Librorum, 
auct. P. Vermeersch, S. J. — Tertia editio auc- 
tior et accuratior. Accedit novi Indicis descrip- 
tio. — In-8° de 145 pages. — Prix : 4 fr. 50. — 
Desclée, Lille. : 


Cette troisiéme édition emprunte un intérét tout spé- 
cial d’actualité au fait de sa. coincidence avec la publi- 
cation du nouvel Index. Le R. P. Vermeersch s'est 
haté de mettre a profit les ressources de. cet ouvrage : 
Yon y trouve en effet, non plus seulement le catalogue 
des livres défendus, mais de précieux decuments pour 
Vinterprétation des décrets de la S. Congrégation. : 

Cette circonstance lui a permis de mettre son travail 
tout a fait au point et de fixer dans sa physionomie 
actuelle Vimportante question de la prohibition des 
livres. 

Dans un Appendice de dix pages, ’auteur commente 
les documents en question, et en particulier la célébre 
clause Opera omnia. 

Nous signalons encore une autre amélioration : c’est 
la préoccupation de distinguer, partout ou c’est possible, 
la matiére grave de la matiére légére : ce qui est d’une 
grande importance pour les confesseurs qui ne sont pas 
familiarisés avec ces maticres délicates:. 

es indications marginales permettent de retrouver de 
suite un renseignement désiré. 


De jure publico ecclesiastico Discepta- 
tiones historico-juridice, auct. Francisco Card. 
Satolli. — In-80 de 160 pages. — Prix : 2 francs. 
— Rome, Deselée. 


C’est un recueil de treize dissertations sur les origines 
du droit ecclésiastique : : 

I. Comparaison entre la puissance ecclésiastique et la 
puissance civile. 

II. Discipline ecclésiastique en Orient pendant les 
trois premiers siécles. 

Ili. Discipline ecclésiastique en Occident pendant les 
trois premiers siécles. 

IV. La hiérarchie, les synodes, les canons ecclésias- 
Oe aux premiers siécles. ; 

. La puissance coactive aux premiers siécles. 

VI. Les élections des ministres de ’Eglise aux pre- 
miers siécles. 

VII. La constitution hiérarchique de l’Eglise du uz 
au ve siécle. 

VIII. Comparaison entre lVorganisation civile de 
PEmpire romain avec l’organisation de l’Kglise dans les 
diocéses d’Orient, d’Hgypte, du Pont, de l’Asie, de la 
Thrace et de l’Illyrie. 

JX. Méme comparaison pour la Gaule, l’Hspagne et 
la Grande-Bretagne. 

X. Méme comparaison pour Il’'Italie depuis le 1 
siécle. 

XI. Le for ecelésiastique et les jugements du me: au 
ve siecle. 

XII. Les biens de l’Eglise aux cing premiers siécles. 

XIII. De Vautorité et du droit patriarcal du Pontife 
romain sur les Provinces d’Occident. 

_ Mine inépuisable et sire, ot l'on peut en toute con- 
flance puiser a pleines mains pour l’histoire des institu- 
tions ecclésiastiques dans les premiers siécles. 


Kpitome historico-canonica concilio- 
rum generalium, auctore Zephyrino Zitelli 
Natali. — In-8° de 340 pages. — Prix : 2 franes. 
— Rome, Desclée. 


Les préliminaires renferment une exposition som- 


-maire des régles relatives a la tenue des conciles géné- 
~ raux et particuliers, et des synodes. ‘ 


x 


PEs re Bel tne lores asf ee one Nea oee a 
L’auteur donne ensuite, pour chaque concile général, 


un précis historique, une analyse détaillée des canons 
et le texte des dispositions les plus importantes. 


La Biomeccanica, Ii neovitalismo ed il Vi- 
talismo tradizionale, par le prof, Luigi Chiesa. 
—In-8 de 75 pages, 1 fr. 25. — Rome, Desclée. 


La Base del Realismo e la Critica Neo- 
Kanziana, par le méme. — In-8 de 165 pages, 
2 f. — Rome, Desclée. 


Il positivismo, Vevoluzionismo e il 
materialisme, Critica, par le prof. Giu- 
seppe Calderoni. — In-8 de 150 pages, 2 fr. — 
Rome, Desclée. 


J. — Les biologistes contemporains tombent dans 
deux exagérations opposées. Les uns nient toute diyer- 
gence spécifique entre les phénoménes biologiques et les 
phénoménes physico-chimiques:ils expliquent les uns et 
les autres par le secours des forces mécaniques. 
D’autres au contraire pensent que la sensibilité est. le 
propre de tous-les corps qui ont la vie 4 un degré quel- 
conque, de sorte que la fleur qui se meut sur son pédon- 
cule pour jouir le plus possible des rayons lumineux fait 
un acte d’intelligence. 


Avec l’école traditionnelle, l’auteur prouve que le 


principe vital est un principe intrinséque, consubs- 
tantiel a la matiere organisée, qwil éléve ontologi- 
quement et a laquelle il confere la spontanéité, le 
mouvement, etc. 


II. — L’école Néo-Kantienne, tout en admettant la 
valeur formelle des principes métaphysiques, nie ou 
met en doute leur valeur objective. C’est contre cette 
erreur, qui é6branle toute la métaphysique dans son 
principe, qu’est dirigée la thése présente. 


III. Aujourd’bai la lutte scientifique contre l’Kglise se 
fait au nom du positivisme, de lV évolution et du matéria- 
lisme. Pour fournir aux hommes qui n’ont pas le temps 
de parcourir de longs travaux, les armes nécessaires 
pour combattre ces trois erreurs au nom de la science, 
Vauteur a résumé tout ce que la critique catholique a 
écrit de meilleur sur ces sujets. 


Histoire religieuse et civile de Saint- 
Rambert-en-Forez, par M. labbé Charles 
Signerin, curé-archiprétre de Saint-Rambert-en- 
Forez, membre de la Société historique et archéo- 
logique La Diana. — Tomel. — 4 vol. in-8; 
50 illustrations. — Chez l’auteur, 4 Rambert- 
sur-Loire (Loire). — Prix franco : 5 fr. 60. 


Devant faire Vhistoire religieuse et eivile de sa pa- 
roisse, M. Varchiprétre de Saint-Rambert-en-Forez a 
commencé par celle du saint gui luia donné son nom, 
saint Rambert, l’une des victimes immolées par Kbroin 
a sa haine et a sa jalousie. Vest au martyre, aux 
reliques et au culte du saint qu’est consacré le premier 
volume. On y trouve, avec les données historiques, 
d’abondantes notions archéologiques. C’est un de ces 
intéressants travaux qui ont pour but de renouveler 4 
notre époque le culte des saints, objet de la pieuse 
vénération de nos ancétres, et de remettre au jour l’his- 
toire sociale des pays qu’ils ont illustrés. 

Le tome II est en préparation. 
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Maison Saint-Pierre, rue Tassel, 4 Langres (Haute-Marne) 


TA COMPOSITION DU PENTATEUQUE 


a D'APRES LES THEORIES ALLEMANDES 


Q. — Que sont devenues depuis deux ou trois ans les 
théories allemandes sur la composition du Penta- 
teuque ? 


R. — En 1897, PAmi du Clergé a publié une 
longue étude sur la nouvelle Ecole biblique alle- 
mande. Nous allons la réeumer en quelques mots 
_ pour ceux qui Vauraient un peu oubliée, avant de 
_répondre directement a la question qui nous est 
_posée. 


I 

D’aprés les docteurs allemands, Moise n’est pas 
Yauteur des livres qui portent son nom. Iis ont été 
écrits beaucoup plus tard, et les auteurs véritables 
ont pris ce nom vénéré pour se donner du crédit. 
Ce sont, nous dit-on, des chroniqueurs inconnus, 
de date assez incertaine, mais relativement récente, 
qui vivaient dans les royaumes d’Isracl et de 
Juda peu de temps avant la captivité, ou méme a 


EN te NY 


_ Babylone; ils ont puisé leurs renseignements - 


dans des traditions populaires, vieilles de quatre 
ou cing siécles, arrangées selon leurs préjugés et 
leurs intéréts. Un compilateur, plus récent encore, 
et qui ne peut étre plus ancien qu’Esdras, a 
 combiné ensemble ces récits antiques, et en a 
composé le Pentateuque, 4 peu prés tel que nous 
le lisons. 
_ Pour désigner tout ce monde, compilateurs et 
; compilés, on emploie des signes convenus, tirés 
_ tout simplement de Valphabet. Ainsi la Genese est 
 Voouvre de trois écrivains, P, J, K,-plus le com- 
4 pilateur JE; le Deutéronome a un rédacteur spé- 
- gial D, ce qui n’empéche pas les autres P, J, E, 
JE @’y avoir leur part. Dans le Lévitique, certains 
- morceaux appartiennent a H, qui n’est autre chose 
: que le prophéte Hzéchiel. Et chaque personnage 
ainsi imaginé se dédouble au besoin en autant de 


re te 


personnages secondaires qu’on veut : aprés J, on a 
J?, Ja, J*, etc., aprés E, 2, Ks, K+... Le principe est 
accepté comme un dogme dans toute Allemagne 
universitaire, mais application est laissée a l’ar- 
bitraire de chacun. Chaque savant a le droit illi- 
mité de proposer son hypothése, ¢c’est-a-dire d’ima- 
giner une nouvelle maniére de disséquer le texte 
sacré et de créer de nouveaux écrivains en rapport 
avec cette dissection. 

Cette dissection a un caractere trés particulier 
que nous avons fait longuement ressortir. Le texte 
nest pas partagé en morceaux de longue haleine 
se complétant les uns les autres, et juxtaposés par 
un abréviateur qui aurait harmonisé le tout. Non, 
il est morcelé en tout petits fragments qui n’ont 
d’autre raison d’étre que les besoins de la critique. — 
Le compilateur prétendu a pris les chroniques qu’il 
avait sous la main, en manuscrit!, et les a copi¢es 
sans y changer une syllabe, 4 ce point que dans le 
texte actuel, iln’y a, nous dit Reuss, qu’a « joindre 
ensemble les parties qui représentenit la méme 
conceplion pour rétablir la forme primitive de 
chacune.» Kin méme temps il leg a découpées, | 
comme a Vemporte-piece, en lambeaux qu’il a 


mélés et cousus bout 4 bout, de facon a nous. 


donner Villusion complete d’un ouvrage dun seul 
jet. Et ces lambeaux sont tout ce qu’on peut ima- 
giner de plus minuscule et de plus arbitraire. Ils 
ne comprennent généralement pas plus de deux 
ou trois versets, trés souvent un seul, ou moins 
encore. I] est absolument courant de couper un 
verset en deux : une moitié appartenant 4 un 
auteur, l’autre moitié & un autre, et le verset sui- 
vant 4 un troisieme. Nous avons donné de tout 
cela les exemples les plus développés; inutile d’y 
revenir. Toute la Genése, tout le Pentateuque est 
disségqué et morcelé de cette mamiére. Sauf un 
petit nombre de passages, tout est réduit en une 
poussiére impalpable. : 

Et sur quoi se fonde toute cette étrange hypo- 


* Crest ce que disent, en propres terme: es 
yationalistes eux-mémes. Voir’ ci-dessous, pl 
la note. 


Pye: 
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thése? 1 Uniquement et exclusivement sur la cri- 
tique interne, c’est-a-dire sur l’étude acharnée du 
texte, la comparaison minutieuse des diverses par- 
ties du livre, des phrases et des mots. Des qu’on 
croit remarquer entre deux versets une opposition 
de ton, une différence de style, un fait répéte ou 
raconté d’une maniére nouvelle, aussitdt on conclut 
& une différence d’auteurs, ou, pour employer le 
langage a la mode, de sowrces. Mais, — a supposer 


‘Au reproche que nous faisons, et que tout le monde 
fait au systéme documentaire, de reposer sur une base 
absurde, celui de l’enchevétrement, on répond qu'il y a 
un exemple, celui du Diatessaron. . : 

Le Diatessaron a été composé par Tatien, auteur qui 
vivait au second siécle de notre ére. Il a réuni en un seul 
récit les quatre Evangiles, d’ot le mot Diatessaron (de 
quatre ou par quatre); le texte original de cet ouvrage 
est perdu, mais nous en avons encore plusieurs traduc- 
tions, spécialement une traduction latine, qui a été com- 
posée par Victor de Capoue et imprimée par Migne, 
Patr. Lat., t. LXVIII, sous le nom d’Ammonius. 

Voici done comment on raisonne. Tatien a enchevétré 
les quatre Evangiles : Esdras ou tout autre a bien pu 
enchevétrer les auteurs que nous appelons P, J, EH, D, 
etc... Le Diatessaron est certainement un ouvrage 
composé des quatre textes évangéliques mélés ensemble: 
le Pentateuque peut bien étre de méme un ouvrage 
composé du Jéhoviste, de]’Hlohiste, du Code sacerdotal... 
etc., mélés ensemble. 

Nous répondons que. la comparaison cloche, et que 
les différences sautent aux yeux. 

1° D’abord les enchevétrements de Tatien ne sont pas 
du tout tels que ceux que l’on suppose dans le Penta- 
teuque; au contraire ils sont précisément ce qu’ils 
devraient étre si l’hypothése était réelle. 

Voici comment procéde Tatien. Il prend le texte de 
saint Mathieu et le transcrit intégralement. Puis, il 
insére & mesure les choses que saint Mathieu a omises, 
et qui se trouvent dans les autres. Fort rarement c’est 
un mot ou une phrase isolée, mais dont on sent trés 
bien l’importance; presque toujours c’est un texte assez 
long, toujours ayant son sens, son but, son utilité dog- 
matique ou historique. Cela se comprend. Le P. de Ligny, 
une foule de concordances évangéliques, Renan lui- 
méme, ont fait la méme chose. 

Au contraire, dans la compilation supposée @’Esdras 
il y a bien, de temps en temps, des morceaux suivis 
et délimités d’une maniére raisonnable; et nous ne 
nions pas quiil puisse y avoir a ces endroits des diffé- 
rences dorigine; mais presque partout le caractére des 
coupures prétendues est absolument arbitraire, minus- 
cule, sans aucun rapport avec le récit. Le méme récit 
est coupé verset par verset; le compilateur s’adresse 
4 un papyrus ou a un autre, absolument sans rime ni 
raison. Qu’on ait la patience de relire ce que nous avons 
cité en 1897, page 152, histoire de la vision de Béthel, 
et qu’on prenne un passage quelconque du Diatessaron, 
il est impossible de ne pas éire frappé de la différence. 
La seule chose qui guide nos commentateurs, c’est le 
besoin. du systeme. Prenez au contraire un chapitre 
quelconque du Diatessaron, vous trouvez le récit de saint 
Mathieu dans lequel on a intercalé un fait raconté par 
saint Luc, plus bas un discours tiré d’un autre évangé- 
liste : rien de plus naturel et de mieux suivi. — D’un cété 
un résumé des faits tels qu’ils se sont passés, de ’autre 
une construction artificielle et préconcue. 

2° Seconde difference. Pour que le Diatessaron. et la 
Bible des rationalistes se ressemblassent, il faudrait 
non seulement que le Diatessaron fit une compilation, 
mais que chaque Kvangile en fit une. En effet, d’aprés 
nos docteurs, le compilateur définitif a encheyétré J, P, 
E, D, ete.; mais J, E, P, D, étaient déja eux-mémes 
des ouvrages enchevétrés : J a été formé avec J?, J*; J4... 
H avec HK’, H3, Hi‘, Ki, etc... Il faudrait donc que, comme 
le Diatessaron a été formé avec saint Matthieu, saint 
Mare, saint Luc, saint Jean, de méme saint Matthieu 
Vetit été avec Matthieu‘, Matthien”, Matthieu’,... Marc 
avec Marc', Marc’?, Marc’... 

Il faudrait méme que toute la littérature chrétienne 
ne fit qu’un assemblage de Diatessarons multipliés. 
On nous assure en effet que tous les autres livres de la 

Bible, Josué, les Juges, Samuel, les Rois, etc., etc., sont 


- 


. giner : 


que ces divergences soient réelles, — ne pourrait- 
il pas arriver qu’un seul et méme auteur ait 
commis un oubli, ait varié son style, ait tiré de sa 
mémoire ou d’ailleurs des souvenirs différents de 
couleur et méme d’origine, qu’un texte si vieux 
ait été un peu défiguré dans la suite des temps; 
que tel mot se trouve a telle place par simple 
hasard ? Non, la critique n’admet point ces « sub- 
terfuges. » Son hypothése unique (et il faut l’ad- 


aussi des morceaux jéhovistiques, élohistiques, deuté- 
romistiques assemblés sur le tard... Figurez-vous 
qu’on nous déclarat que non seulement |’Evangile, mais 
encore saint Justin, saint Ignace, saint Irénée, Tertul- 
lien... ne sont aussi que des Diatessarons, et que Tatien 
ou son école, est auteur unique de tout ce qui a été écrit 
dans l’Mglise : appellerez-yous une pareilie hypothése 
raisonnable et acceptable? . 

3° Troisiéme différence. Elle est capitale. Le Diates- 
saron a existé trés modestement, 4 cdté du texte évan- 
gélique. Jamais il ne l’a remplacé. La raison en est 
claire : le texte cher a la foi de |’Eglise était le texte 
inspiré de Dieu, tel quel. On se servait sans doute de 
Yoouvre de Tatien comme d’un résumé commode ; mais 
quand il fallait parler avec autorité, enseigner les 
fidéles, discuter avec les hérétiques, Vidée ne, serait 
venue & personne de citer autre chose que lHyangile : 
il était impossible que lEvangile dispartt. 

Pour le Pentateuque au contraire, il y avait, nous dit- 
on, entre les mains d’Esdras (ou de tout autre) quatre 
textes, J, H, P, D. Ces textes ont disparu, je ne dis pas 
seulement du commerce et de l’usage, mais, chose plus 
étonnante, méme de la mémoire des fidéles. Ils ont 
rousours été totalement inconnus. 

La question se pose inévitablement : Que sont-ils de- 
venus ? ; 

De deux choses l’une. — Ou bien on les connaissait. 
et on les vénérait comme texte inspiré (et c’est la 
seule solution que puisse accepter un croyant) et 
alors nwest-il pas prodigieux qu’on les ait compléte- 


ment oubliés? Peut-étre direz-vous que l’autorité d’Es- 


dras était si grande, et la communauté a laquelle il 
commandait si petite, que son ceuvre s’est imposée, 
et que tout ce gui Vavait précédé a péri sans retour. 
Ce serait un fait unique dans Vhistoire des religions. 
Mais il ne faut pas exagérer le peu d’étendue 
@Israél. La communauté de Jerusalem ne formait pas 
le seul noyau israélite au temps d’Esdras ; il y avait 
des Juifs en beaucoup d’autres endroits, et souvent plus 
éclairés, plus riches et aussi patriotes, 4 Babylone, 4 
Alexandrie, 4 Samarie ot une haine religieuse invé- 
térée était une barriére plus forte que toutes les dis- 
tances, dans beaucoup d’autres villes. Toutes ces commu- 
nautés, non seulement ont accepté la compilation 
d'Esdras, mais Pont vénérée comme venant directement 
de Moise, et méme ont ignoré absolument les documents 
inspirés ot il avait puisé... Cela est-il soutenable ? 
Donnez a Tatien toute lautorité que vous pouvez ima- 
sera-t-il possible que son Diatessaron se soit 
imposé universellement a Rome, a Alexandrie, 4 
Antioche, etc., sans que les Evangiles aient conservé 
méme un souvenir, de fagon qu’on n’ait plus su dans 
la suite qwil y etit jamais eu des Evangiles ! 

— Ou bien les documents en question J, E, 122600) 
étaient inconnus : Hsdras les a mis en ceuvre sans 
avertir, et a présenté son travail aux Israélites de tous 
les pays comme l’ouvrage de Moise. Mais en ce cas 
comment le peuple avait-il vécu jusque-la ? Il n’avait 
done aucune loi écrite ? Il n’avait que des traditions 
orales, des coutumes vagues ; et puis tout d’un coup on 
Jui annonce que l’ceuvre authentique de Moise vient 
de paraitre : il se prosterne, adore, croit, — et de 
quelle foi! — cette composition devient un code auquel 
il sacrifie sa vie au besoin. Tous les autres centres 
israélites, ceux de Babylone, ceux d’Kgypte, les schis- 
matiques de Samarie, tous adoptent le pastiche, et y 
conforment leur existence. Figurez-vous cette fois Tatien 
composant son Diatessaron avec des légendes inconnues 
et l'imposant a toute l’Eglise, qui s’imagine y trouver un 
Evangile authentique ! 

D’ailleurs, il n’est pas soutenable qu’il n’y eit pas de 
texte écrit. On pourrait multiplier les citations. Tout le 
monde accorde que le Deutéronome, ou au moins le Ur 
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‘mettre sous peine d’étre un ignorant, ou un arriéré, 
ce qui est encore pire), c’est celle que nous venons 
@exposer : trois ou quatre chroniqueurs inconnus 
et indépendants les uns des autres, puis un compi- 
lateur tardif qui les conserve scrupuleusement et 
qui les met en piéces impitoyablement. La seule 
permission qu’on ait, c’est d’augmenter le nombre 
des chroniqueurs, et au lieu d’en supposer trois 
ou quatre, d’en supposer une ou deux douzaines. 

Voila le systeme. Comment Je prouve-t-on ? 

Il n’a, comme nous venons de le dire, d’autre 
garant que lui-méme. Les preuves historiques qui, 
partout ailleurs, sont seules regardées comme 
décisives, jouissent ici de peu de considération. 
Les découvertes des historiens et*des archéologues 


\ 


sont appréciées selon qu’elles lui paraissent con-— 


formes : si elles sont d’accord, on les accueille et 
on les met en lumiére comme des confirmatur 
précieux ; si elles sont contraires, surtout si elles 
paraissent appuyer les croyances traditionnelles, 
elles sont traitées comme de simples impedimenta 
dont il faut se débarrasser. En ce cas, elles 
n’obtiennent que difficilement les honneurs de la 
discussion, et cette discussion est toujours som- 
Maire et péremptoire, A peu prés comme on trai- 
terait une théorie astronomique qui contredirait 
le systéme de Copernic ou une théorie médicale 
qui oserait constater et reconnaitre les miracles 
de Lourdes. La science est faite et la discussion 
est close. Personne n’a plus le droit d’y revenir, 
pas méme Nabuchodonosor, Sennachérib ou Pha- 
raon, sils s'avisaient de reparaitre en ce monde. 


on ne le cite que pour tacher de l’accommoder le 
mieux possible aux idées préconcues. 


Aprés avoir exposé le systéme, nous avons 
essayé de le juger. 

On. peut, avons-nous dit, ramener toutes les 
preuves qu’en donnent ses partisans, 4 trois. 

La premiére et la principale, — ils l’avouent eux- 
mémes, — ¢c’est son caractére rationaliste, soutenu 
ailleurs et garanti par une érudition incompa- 
rable. J’appelle rationalisme la négation systéma- 
tique du surnaturel, et cette affirmation absolue 
que Dieu n’a jamais fait de miracle. 

Evidemment le rationalisme n’est pas une 
preuve dans le sens logique du mot; mais pour le 
public qui ne vit que d’impressions et qui juge les 
choses en gros, c’est une démonstration et une 
démonstration sans réplique. Pour les hommes de 
notre temps, tout récit de miracle est faux : ce 
n’est pas de Vhistoire, c’est de la légende. Le 
Pentateuque qui en contient tant, ne peut étre 
authentique, et tout systeme qui démontre scien- 
tifiquement qu'il est apocryphe, sera bien ac- 
cueilli. i 
_ lest vrai quwil y a des preuves, de trés fortes. 
preuves de son authenticité : qu’importe? ce sont 
des objections a résoudre. On y répond plus ou 
moins heureusement, on n’y répond méme point 
du tout; mais la foi des critiques et du public 
nest pas ébranlée. La non existence du miracle 
est un fait acquis, un principe évident : on ne 
doute pas. de l’évidence’. 


Ils y reparaissent bien équivalemment, puisque | 


on découvre chaque jour des monuments qui nous 
viennent d’eux, les cartouches hieroglyphiques 
qui sont les bulletins de leurs victoires, les 
briques qui formaient leur bibliotheque; mais tout 
cela est recu trés froidement, on n’en tire rien, et 


Deuteronomius, a été connu depuis Helcias, que Jéré- 
mie, et l’auteur des livres de Samuel et des Rois, l’a- 
vaient sous les yeux. Personne n’ose nier que le 
Jéhoviste ait été connu 4 Vépoque d’Osée et d’Amos. 
_ Alors, encore une fois, comment ont-ils disparu sans 
laisser méme un souvenir ? 
_ 4e Enfin, poussant les choses au bout, supposé qu’un 
jour, aprés un cataclysme sans exemple, tout périt, et 
je Diatessaron surnageat seul. Supposé qu'il ne restat 
aucune trace des quatre Evangiles, aucune donnée his- 
torique, aucune tradition prouvant quils eussent jamais 
existé; que, par un jeu étrange du hasard, toutes les 
citations évangéliques survivant au cataclysme, se trou- 
vassent extraites du Diatessaron. Di f 
Supposé tout cela, pensez-vous que les critiques qui 
essaieraient de reconstituer les sowrces seraient bien 
recevables 2? Pensez-vous qwils tomberaient juste ? 
La masse des lecteurs regarderaient naturellement le 
Diatessaron comme un livre tout d’une piéce, analogue 
4 tous les autres livres; ceux qui auraient deviné sa 
véritable nature n’auraient rien de solide ni de décisif 
4 apporter ; ils feraient de vains efforts pour separer les 
sources; l’un en imaginerait trois, un autre cing, un 
autre une multitude ; ils ne s’entendraient sur rien , et 
gils avaient visiblement un intérét de secte a leur 
hypothése, personne au monde ne s’aviserait de la 
regarder comme de la science. a Que penser done de 
Vhypothése de Reuss, qui s’applique a une littérature 
et A une époque ot aucun cataclysme n’est intervenu, 
tout au contraire a des livres sauvegardés par la protec- 
tion la plus puissante qui existe, savoir la foi religieuse? 


‘ Qu’on nous permette de transcrire ici, comme preuve 
de cet état d’esprit, un long passage dii a un rationaliste 
contemporain a qui sa position officielle et son mérite 
reconnu donnent une incontestable autorité. 

« On fait habituellement remonter jusqu’a Descartes 
et 4 son Discours sur la Méthode (1637) Vorigine de la 
philosophie moderne. Celle-ci ne commence réellement 
qu’avec Veffort que fait Vesprit pour rentrer en lui- 
méme et se saisir immédiatement dans le phénoméne 
initial de la conscience. Or qu’est-ce que le doute mé- 
thodique, je veux dire cette résolution préliminaire de 
mettre tout en question, sinon le rejet des autorités 
antérieures et traditionnelles et des idées fondées uni- 
quement sur la coutume et sur la parole du maitre? Et 
dune part, qu’est-ce que le principe cartésien de ne 
tenir pour vrai que ce qui parait évidemment tel, sinon 
la reconnaissance effective que la raison a sa loi en 
elle-méme ; c’est-a-dire la revendication triomphante de 
Vautonomie de la pensée? Cette autonomie de la philo- 
sophie n’a cessé depuis de s’affirmer, de s’étendre et de 
s’approfondir avec Leibnitz, Locke, Hume et Kant, si 
bien qu’aujourd’hui la méthode d’autorité, quand elle se 
montre encore en ce domaine, n’apparait que comme un 
puéril anachronisme. 

« Avec Kant, Pautonomie de la morale a suivi celle de 
la philosophie. La conscience n’est pas moins indépen- 
dante et souveraine aujourd’hui que la raison. Le 
devoir, pour étre reconnu comme tel, doit sortir de la 
loi impérative. Une autorité externe, quelque grande 
qu’on la suppose, ne suffira pas pour créer un sentiment 
d’obligation. Ses prescriptions, pour strictes et solen- 
nelles qu’elles soient, du moment qu’elles viennent uni- 
quement du dehors, sont tenues pour arbitraires, et 
restent pour ’homme moderne, hors de la sphére 
morale proprement dite. 

« Si de la philosophie et de la morale nous passons 
aux sciences physiques, nous voyons clairement que la 
méthode d’observation devenue souveraine en ce do- 
maine, se raméne également au méme principe cartésien. 
Vouloir constater les faits par soi-méme, mettre ’expé- 
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Les autres preuves du syst¢me allemand se 
réduisent a deux : celle qui se tire du style, et celle 
qui se tire de l’étude du livre lui-méeme. 

Il y avait bien jadis la différence entre les noms 
de Dieu, Jéhovah et Elohim, d’ou les noms donnés 
aux chroniqueurs jéhoviste et élohiste ; mais cette 
distinction fameuse, origine de tout le sysi¢me, 
a perdu aujourd’hui presque toute son impor- 
tance, et les docteurs rationalistes eux-mémes en 
font fi. 

Premiére preuve, celle qui se tire de la langue : 
les différences de style, le vocabulaire particulier 
a chaque auteur. C’est la preuve des savants, celle 
qu’on présente avec le plus de confiance : chaque 


( 


rience au-dessus de toute autorité, c’est encore faire de 
Vesprit le juge supréme en matiére de connaissances 
naturelles. La révolution accomplie dans cet ordre par 
Galilée et ses successeurs, achéve et confirme celle de 
Descartes et des philosophes. Les décisions autoritaires 
de l’Eglise et des anciennes écoles ont été vaincues par 
la méthode expérimentale ; car celle-ci n’est, & le bien 
prendre, qu’une application dans l’ordre des lois et des 
phénoménes de la nature, et une démonstration pratique 
de l’autorité de l’esprit. 

«Il faut en dire autant de l’autorité non moins irré- 
sistible qu’ont prise depuis deux siécles la philologie 
scientifique, l’exégése grammaticale et la critique histo- 
rique. Les découvertes faites sur le passé de l’humanité, 
Vétude persévérante des monuments et des textes, la 
révision sévére de toutes les traditions n’ont pas opéré 
dans notre maniére de considérer l’hisioiré du genre 
humain et Vhistoire des religions en particulier, une 
réyolution moins profonde que la méthode expérimen- 
tale dans notre maniére de concevoir l’univers. Au fait, 
la méthode historique et critique, c’est encore une forme 
et un prolongement de la méthode expérimentale elle- 
méme, c’est-a-dire toujours du principe d’autonomie. 
Nul témoignage extérieur ne prévaut aujourd’hui contre 
la loi intérieure et propre de la raison, car cette loi sou- 
veraine juge tout, méme le témoignage et le témoin. 
Quand nous cédons au témoignage d’autrui, c’est encore 
a notre esprit que nous cédons, car nous estimons défi- 
nitivement que cela est raisonnable, si bien que le con- 
sentement de nous 4 nous-mémes est l’unique fondement 


de toute rationalité aussi bien que de toute moralité 


humaine. » (La Religion et la Culture moderne, br. 
in-8°, Fischbacher, 1897, p. 10, par L. Sabbatier, doyen 
de la Faculté protestante de théologie, 4 Paris). 

Nous n’ayons pas a apprécier, pour le moment, tout 
ce pathos prudhommesque, mélange informe de malen- 
tendus vieux et usés et de vérités a la M. de la Palice. 
Bornons-nous 4 la question qui nous o¢cupe : pourquoi 
la méthode critique et historique est-elle si bien accueil- 
lie du public qui lit M. Sabbatier ? 

Rien de plus clair. Elle fait partie d’un ensemble qui 
remplace désormais toutes les anciennes conceptions 
philosophiques ou religieuses. La philosophie s’est 
émancipée, la morale de méme, la physique aussi : de 
méme la critique et l’exégése. Allez dire a ces gens-la 
que la critique allemande est fondée sur des enchevé- 
trements extravagants, que pour l’établir on a torturé 
les textes, négligé les monuments, forcé toutes les don- 
nées historiques ! Qu’est-ce que cela leur fait? Ce sont 
des inconvénients inévitables dans toutes les révolu- 
tions: « il faut s’élever plus haut, voir le progrés de 
Vhumanité et Pautonomie de la conscience. » Peut-étre, 
en effet, diront-ils, il y a quelques défauts, « quelques 
exagérations de détatl, » mais Vavenir régularisera 
tout cela, et le résultat définitif n’est pas douteux. On 
trouvera, on a déja trouvé & peu prés, un systéme @his- 
toire biblique étranger aux traditions et indépendant de 
Vautorité, relevant des seules lumiéres de la conscience. 
Ces lumiéres ont déja sécularisé la philosophie, la 
morale et la physique : nous savions a priori quwelles 
devaient renouveler de méme Vhistoire biblique. Les 
Allemands ont fait cela; ils ont raison, sans tant exa- 
miner. — Voila en réalité, nous ne cessons de le répéter, 
la grande, l’unique preuve du systéme documentaire, — 
Seulement on ne l’avoue pas. 


auteur a un style a lui, qui permet de les distin- 
guer a la simple lecture. J a des mots, des tour- 
nures de phrases que E n’a pas; et P s’exprime 
WVune maniére différente de J et de E. 


Mais, avons-nous dit, ces différences de style” 


sont fort délicates et trés peu sensibles; de l’aveu 


de tout le monde, méme de nos docteurs : comment _ 


élever un édifice aussi lourd sur un fondement si 


peu solide? Tellement délicates que les plus experts 


hébraisants n’en avaient jusqu’ici rien soupgonne. 
Actuellement méme, les plus habiles, comme 
Halévy, ne les sentent pas. De trés grands savants 
se sont appliqués 4 éplucher, un mot aprés autre, 
ces volumineyzx commentaires, et ont montré que 
toutes les prétendues differences de style sont 
purement imaginaires. 

De plus, et ceci est absolument décisif, ce n’est 
pas le style et le vocabulaire qui a déterminé le 
découpage, comme il le faudrait si on comparait 
loyalement et sans parti pris un style a un autre ; 
cest le texte qu’on a découpé expres et @ priori, 
de facon 4 le faire cadrer avec des idées précon- 
cues : ainsi tel mot fait partie du vocabulaire de 
J ou de P, pour cette raison toute simple qu’on a. 
attribué 4 J ou a P toutes les phrases ou lambeaux 
de phrases qui contiennent ce mot. 

C’est méme la toute la raison de ce morcellement 
prodigieux qui effarouche le bon sens, géne ces 
Messieurs eux-mémes, et donne a leur immense 
travail une teinte d’exagération et de ridicule : 
les expressions attribuées exclusivement a J ou a 
P étant mélées au hasard comme dans tout livre 
écrit sans arriére-pensée, il faut, pour faire la part 


‘de chaque source, déchiqueter le texte en mor- 


ceaux microscopigques choisis de la maniére la 
plus arbitraire. 

Le dernier argument des nouveaux exégétes est 
tout au rebours du précédent. Celui-ci était telle- 
ment fin, tellement savant que les plus habiles ne 
pouvaient pas lapercevoir, a plus forte raison le 
commun des mortels doit croire a ’aveugle. L’autre 
est un ramassis informe de toutes les difficultés 
méme les plus banales et les plus incohérentes 
qui aient jamais été faites au sujet de ce vieux 
texte, écrit mille ans avant la fondation de Rome, 
et recopié pendant tant de siécles. La plupart sont 
tellement faibles que le plus vulgaire bon sens 
suffit pour trouver la réponse. On avoue naive- 
ment que beaucoup d’objections ne sont pas trés 
fortes, mais du moins le nombre qwil y en a 
doit faire impression, et la quantité compense la 
qualité. 

Nous avons eu la patience de suivre ligne par 
ligne et dans le texte méme de nos adversaires 
cette critique au rabais, et on a pu se convaincre 
que la qualité des arguments était en effet plus 
que médiocre, 

Nous avons terminé notre travail par quelques 
vues générales sur ce qui a pu prédisposer les 
docteurs allemands a de si étranges théories : pro- 
testants, professeurs, allemands, ces trois qualités, 
disions-nous, expliquent tout. 


rans 


Et nous appuyions en finissant sur l’étroitesse 
de ces cerveaux pédantesques que tout effarouche, 
tout scandalise, qui ne savent pas sortir de leur 


horizon borné et qui prétendent réduire Moise et 


Abraham aux usages ct aux convenances des Ber- 


—linois du xrxe siécle. 


Tel est le résumé du travail que ’Ami a publié 


au printemps de 1897. On l’a beaucoup lu, — ce 

qui est le sort naturel de tout ce que publie ’Ami, 

-—on l’a beaucoup critiqué, mais on n’y a guére 
répondu. 


On s’est contenté de certaines fins de non-rece- 


voir assez peu précises. 


I. — D’abord on nous a reproché dédaigneuse- 
ment de nous appuyer sur Halévy qui n’est qu’un 


_Juif, et un Juif inerédule, ennemi du christia- 


nisme, et ne reconnaissant pas l’origine mosaique 


du Pentateuque '. 


4. Mais ces défauts ou ces vices ne sont-ils pas, 
dans la cir¢onstance, des qualités? Qu’aurait-on 
dit, quelle pitié méprisante ne nous aurait-on pas 


 témoignée, si nous avions cité, comme il nous était 


: 


facile de le faire, des savants catholiques? Il ne 
s’agit nullement ici des conclusions d’Halévy nide 
ses qualités personnelles, mais de ses appréciations 
scientifiques : il est trés compétent, personne 
n’ose le nier; il n’est pas suspect de partialité, son 
incrédulité nous le garantit; il nous donne com- 
plétement raison sur le point en litige : que veut- 
on de plus? Il hait PHglise, c’est vrai, mais ou 
a-t-on vu que la haine d’un témoin a décharge soit 
une raison de douter de son témoignage? N’est-ce 


pas tout le contraire? 


2. Cependant, on ne peut s’empécher de recon- 


-naitre, — car il y a des choses qui crévent les 


yeux, — que les critiques d’Halévy peuvent étre 
bonnes 4 quelque chose. Elles peuvent servir, 
nous dit-on, « 4 corriger certaines exagérations, » 
car, il faut juger le systeme allemand non en 


détail, mais « en gros. » Et on ajoute, sans autre 


explication, que «ceux qui ont pu suivre, piéces 
en main, la discussion d’Halévy avec Dillmann 
verront de quel cété est la vraisemblance. » 

Nous avons bien essayé de le faire, puisque 
nous avons cité in extenso le texte de Dillmann et 
celui d’Halévy : le lecteur a pu suivre, pieces en 
main. Y aurait-il autre chose? Garderait-on quelque 
part, sous clef, 4 l’usage des seuls initiés, quelques 
arguments triomphants qui décident de «la vrai- 
semblance »? En ce cas, pourquoi ne pas nous en 
faire part? Il semble bien que cela en valait la 
peine. Quelle que soit notre incompétence, nous 
était-il donc impossible de suivre, nous aussi, ces 


‘Tl en place la composition au temps de Salomon, 
principalement pour cette raison que la table ethnogra- 
phique du ch. x de la Gen. s’applique bien a cette 
époque. Qui ne voit que la faiblesse de cette derniére 


‘assertion ne diminue en rien la valeur des arguments 


qui prouvent la thése générale ? 
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raisons décisives, quidonnent simanifestement tort 
a Haléevy et & ’Eglise? On l’a demandé plusieurs 
fois et de plusieurs cétés. On le demande encore : 
impossible de rien obtenir, sinon des affirmations 
tranchantes et des personnalités dédaigneuses. On 
veut bien y joindre de consolantes assurances que 
les nouvelles doctrines ne sont pas au fond con- 
traires a la foi, qu’elles peuvent se concilier 4 la 
rigueur avec le texte de la Bible, avec les paroles 
de Notre-Seigneur, avec la tradition, les ensei- 
gnements de lKglise, en un mot qu’on peut, si 
lon y tient, rester catholique en les acceptant. Eh 
bien, cela ne nous suffit pas. Quand un homme 
vient déclarer 4 un fils que le testament de son 
pére est caduc, et qu’il doit abandonner son héri- 
tage, il se donne au moins la peine de montrer ses 
titres a celui qu’il chasse de sa maison. S’il refu- 
sait de le faire, par la raison que les titres sont 
trop difficiles a vérifier, et s’il se contentait de dis- 
cours consolateurs, lui disant par exemple qu’on 
peut vivre sans maison, que beaucoup de gens 
n’en ont point, que le grand air est trés bon pour 
la santé..., qui trouverait étonnant que l’enfant 
fit la sourde oreille et s’obstinat 4 ne pas déména- 
ger? 1 


3. Parlons un peu de ces « exagérations » qu’on 
reconnait a la théorie qu’on nous impose. 

On avone qu’Halévy a souvent raison, qu'il y a 
dans le systeme allemand des exagérations 4 cor- 
riger, et qwil n’est véritable qu’ « en gros. » 

Eintendons-nous bien. Ce systéme est-il de la 
science, oui ou non? S’il en est, comme on nous 
le répéte sur tous les tons, il ne faut pas parler 
dexagérations, ni de corrections de détail. La 
science est ou elle n’est pas. Elle n’est pas @ peu 
pres. We est vérifiable dans les moindres détails, 
Peut-on supposer des exagérations en astronomie 
ou. en physique, en épigraphie ou en histoire? Les 
mathématiciens et les physiciens, les Egypto- 
logues et les Assyriologues ne se contentent pas 
de choses vagues, vues de loin et qui ne sont qu’a 
moitié yraies. Que dirions-nous d’une loi phy- 
sique ne cadrant qu’a peu prés avec l’expérience, 
d’une inscription hiéroglyphique ou cunéiforme 
expliquée seulement en gros? Nous dirions que la 
loi n’est pas encore trouvée, que l inscription 
n’est pas encore expliquée, et, dans l’un et lautre 


! Faut-il espérer que cette vive requéte elle-méme fera 
sortir nos adversaires de leur silence? Nous n’y comptons 


guére. Si l’on en fait mention, — ce qui n’est guére pro-. 


bable, — on se contentera d’en remarquer la vivacité et 
de s’en plaindre comme d’un manque de « courtoisie. » 
Nous pouvons bien assurer cependant que toute préoc- 
cupation de personne est bien loin de notre esprit, et 
que nous nous mettons bien sincérement aux pieds de 
ceux dont nous combattons les tendances, en respectant 
profondément leurs personnes. Si nous combattons les 
idées quils patronnent, c’est dans le seul interét de la 
vérité et de la foi: de la vérité, car l’authenticité du 
Pentateuque, considéré en bloc et non par morceaux, 
nous parait démontrée par les preuves les plus évi- 
dentes; — de la foi, car cette authenticité a toujours 
été regardée comme un des fondements de la Reévélation 
elle-inéme. 
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cas, nous attendons que.la science soit faite. Cette 
exactitude minutieuse qui rend compte de tout, 
jusqu’au dernier iota, est méme le grand criterium 
de la science ; et il est évident qu’elle est la seule 
garantie possible de la vérité ’ 

4. Rien de plus. On ne nous a pas fait dautre 
réponse ou du moins» nous n’en connaissons pas 
d’autre. 

On nous a accusé d’attaquer une théorie scienti- 
fique par le persiflage : mais est-ce notre faute 
si ’exégése allemande est de telle nature que l’ex- 
poser telle quelle, c’est la rendre ridicule? 

On nous a reproché encore de réfuter des 
auteurs trop vieux. Nous avons cité un grand 
nombre d’auteurs contemporains; mais il est vrai 
que nous avons principalement suivi dans notre 
discussion la Bible de Reuss, déja vieille de 
guinze ans en 1897. Comment faire? Il n’y a rien 
autre. Depuis un quart de siécle, on n’a absolu- 
ment rien publié en France qui puisse donner une 
idée complete de lexégése allemande, et on en est 
encore aujourd’hui, encore en 4900, aux affirma- 
tions de Reuss, sauf certaines corrections de 
détail. J’ose méme dire qwil est impossible qu’on 
trouve autre chose, et on ne fera que répéter ce 
qu’il a dit, tant que le systéme durera. 


4 Avant de laisser ce point, que nous croyons étre 
dune trés grande importance dans la discussion, qu’on 
nous permette quelques observations bien précises. 

Je soutiens, sans aucune crainte d’étre démenti : 

1e Que si, — par exagération, on entend, comme je le 
crois, le déchiquétement du texte sacré tout entier, en 
petits morceaux enfilés bout 4 bout, selon les besoins 
de la critique, — ces petits morceaux arbitraires ne 
sont nullement un défaut, une exagération du systéme, 
mais sont le systéme lui-méme. ON NE PEUT PAS LE CONS- 
TRUIRE AUTREMENT, c'est impossible. Suivez, piéces en 
main, les allégations de Driver et de Dillmann, de 
Reuss et de Wellhausen, et vous verrez évidemment 
que tous les critéres imaginés par la nouvelle école 
sont tellement enchevétrés les uns dans les autres qwil 
faut nécessairement pour les conserver, couper le texte 
de cette maniére. 

20 Que ces exagérations prétendues se trouvent chez 
tous les docteurs de l’exégése nouvelle, méme chez ceux 
qui passent pour modérés comme Dillmann et Delitzch, 
méme chez ceux qu’on nous représente comme ouvrant 
des voies nouvelles, par exemple Kraetzschmar (voir ci- 
dessous, p. 119). I] n’y en a pas UN SEUL qui n’adopte, 
avec variantes personnelles, le tableau présenté par 
YP Ami (année 1897, pag. 151) ou quelque analogue. — Que 
penser d’une théorie prétendue scientifique qui ne peut 
éyiter le ridicule et qu'il suffit d’exposer, telle que la 
donnent tous ses partisans, pour faire crier 4 lexagéra- 
tion? 

3° On peut méme dire que, si l’on voulait bien se con- 
tenter de noter dans le Pentateuque et d’attribuer a des 
sources différentes, certains morceaux bien suivis et 
nettement délimités, comme le double récit de la créa- 
tion, le ch. x1v de la Genése, etc.., en ce cas les exagé- 
rations et le ridicule disparaitraient, on se trouverait en 
face dune théorie soutenable ou au moins discutable, 
mais la trés grande partie du texte resterait en dehors, 
et on retomberait dans Vhypothése ordinaire : un auteur 
unique et contemporain employant au besoin des docu- 
ments préexistants. Il n’y aurait plus aucun motif 
dimaginer des rédacteurs différents, P étroit et inté- 
ressé, qui représente les préjugés de la caste lévitique, 
caste gui n’a été dominante qu’au ‘temps d’Esdras; 
J, J*, J, ete.., vivant dans le royaume d’Israél et ani- 
més de lVesprit des prophétes; E... H...: tout le travail 
colossal de la haute critique devient inutile, le systéme 
entier croule, Moise va reparaiire.., et le surnaturel 
avec lui. 


SATS 


a : - TPAMI DU CLERGE ‘sore 


Sele a oa 


Enfin et surtout on en appelle 4 l’autorité. La 
grande majorité des savants patronnent les idées 
nouvelles et ne supportent pas qu’on les réyoque 
en doute. « Faire dater le Pentateuque de Moise, 
personne n’y consentira. » Personne! Si les ratio- 
nalistes comptent seuls, cela est parfaitement 
vrai: personne dans le camp des ennemis de la 
révélation ne consentira a reconnaitre dans le 
Pentateugue le témoignage d’un témoin oculaire, 


comme personne dans nos Facultés incrédules ne— 


consent 4 reconnaitre l’intervention de la Sainte 
Vierge dans les miracles de Lourdes. — Mais 
avons-nous besoin de leur consentement ? Kt 
n’ayons-nous pas l’habitude de nous en passer? 
L’autorité des savants est infiniment respectable, 
mais celle de savants incrédules est fort suspecte, 
et spécialement celle des Allemands qui nous ont 
habitués a toutes les extravagances. 


Voila quel a été notre travail en 1897, et les 
observations quwil a suscitées. 

Aujourd’hui, toute cette controverse est finie. Si 
nous l’avons rappelée, c'est qu’elle est déja bien 
loin et sans doute bien perdue de vue. Les articles 
de journaux sont un peu comme les conversations, 
on lit les uns comme on entend les autres, d’une 
maniére assez distraite : ils ne laissent qu’un sou- 
venir vague, et si on a besoin d’y revenir plus 
tard, il faut un peu les rafraichir. C’est ce que 


nous venons de faire, trop longuement peut-étre : 


on voudra bien nous le pardonner. 


el 


Tachons de répondre maintenant 4 la question 
de notre vénérable correspondant. Que s’est-il 
passé depuis 1897 ? 


Un double phénoméne, comme disent les physi-_ 


ciens. Le systeme de Reuss a perdu comme auto- 


rité et a gagné comme assurance et comme crédit. 


La valeur de ses arguments est en baisse; la 
confiance et le nombre de ses partisans, — du 
moins dans le public profane, — sont en hausse. 

Je m’explique. : 

D’un cdétée, les partisans du systéme allemand 
n’ont pas produit une cuvre nouvelle, comme 
nous venons de le voir, ni trouvé un argument 
nouveau. Je ne parle pas des travaux de détail 
qui sont innombrables, de ces dissections micros- 
copiques sur telle ou telle page de la Bible, 
pleines dune érudition aussi inoffensive que 
sterile, ni de ces élucubrations romanesques ot 
Vhistoire d’Israél est transformée selon les ca- 
prices d’une imagination sans frein. Tout cela 
suppose la thése démontrée, mais ne la démontre 
pas et n’y ajoute rien. 

Nous donnons en note un exemple typique 
de ces élucubrations bizarres : elles peuvent servir 
du moins 4 nous montrer l'état desprit de nos 
docteurs germaniques, et A nous faire apprécier 


‘ 


ce que VEglise ou la science ont a espérer de leurs 


laborieuses veilles. * 


' Crest un articlé du Zeitschrift fur die alttesta- 
mentliche Wissenschaft, 16° année, p. 81, intitulé : 
Der Mythus des Sodoms Ende (le Mythe de la fin de 
Sodome), par Richard Kraetschmar. 

Il ne faudrait pas s'imaginer que nous avons choisi 
cet article 4 dessein : il nous a été indiqué par la Revue 
biblique elle-méme. On sait que cette savante publication 
s'est faite la propagatrice des doctrines allemandes dans 
le clergé francais. Dans un discours solennel, lu au 
Congrés des orientalistes en 1897 et reproduit par la 
docte Revue, t. VII, p. 11, le P. Lagrange a cité article 
que nous transcrivons ici comme un témoignage autorisé 
des tendances de l’Ecole critique actuelle. Evidemment, 


- s'il etit 6té en dehors du ton habituel de la science ratio- 


naliste, on ne l’aurait pas mentionné en si haute assem- 
blée. S 

D’ailleurs, Kraetzschmar n’est pas un enfant perdu, 
c'est une autorité. La Revue qui publie son article est 
Yun des organes principaux de la science allemande. 
Elle est coutumiére d’articles de ce genre, et celui 
que nous transcrivons ici, sur les indications de la 
Revue biblique, n’a rien d’anormal ni de singulier, en 
comparaison des autres. L’année suivante, le méme 
recueil nous en fournit un signé Schwally, ot l’on 
s’amuse 4 nous démontrer, — toujours par le méme 
genre de preuves, des suppositions gratuites et des rap- 
srochements. subtils, — que les peuples qui habitaient 
a Palestine avant Abraham n’étaient que des étres 
mythologiques et fabuleux, géants, manes, etc... 

Nous avions eu d’abord la pensée de le traduire mot 
a mot, mais on sait combien il est difficile de donner 
une forme francaise aux idées allemandes ; nous nous 
sommes contentés de le résumer de trés prés, et en 
conseryant le plus possible les expressions mémes de 
Vauteur. Il s’agit de la visite des trois anges 4 Abraham, 


‘et de cette scéne si belle ot le patriarche dispute 4 


Jéhovah le salut dela ville coupable ; Sodome qui n’a 


_ pu offrir dix justes pour son rachat, est détruite par le 


feu du ciel, aprés que les anges eurent préservé du dan- 
ger Lot et sa famille. 

Voici les paroles de Vécrivain rationaliste : 

« Le passage de la Genése (xvut-l, xrx-21) qui raconte 
la ruine de Sodome est de ceux qui sont le plus évi- 
demment composés de plusieurs piéces disparates. Ce 


_ qui le prouye surtout, c’est le mélange du singulier et 


du pluriel dans tout_le récit. Jusqu’ici on avait expliqué 
la chose en disant que Jéhovah n’étant que lun des 
trois visiteurs, tant6t on s’adresse a lui tout seul, au 


 singulier, tantdt a tous les trois, au pluriel; mais cette 


explication est insuffisante, il n’y a pas besoin de le 
prouver (bedarf keines weiteren Beweises). Le passage 
a été rédigé par un des plus mauvais écrivains de 
YHexateuque : on a essayé de beaucoup de sysiémes, 
mais ils sont inacceptables, et changent beaucoup trop 
le texte ; il faut renoncer 4 regarder comme partout pri- 


= mitive la mention des trois voyageurs : en réalité il y a 


detix récits égaux en age, et mélés ensemble. 


« Nous allons tacher de les déméler. ; : 

« Chap. xvur. — 1° source (celle quit emploie le sin- 
gulier); moitié du V1, VV 3, 9, 15, puis 17 a 19 et la 
plus grande partie du ¥ 22, enfin les deux moitiés des 


VW 22 (Qe moitié), et 33 (17° moitié). Le long dialogue de 


22 4 82 s'est glissé entre les deux. — Re source : La 
deuxiéme moitié du W 1 avec le VY 2, les WV 4-8, le 
dialogue 22 a 32 et les deux moitiés des VV 22 et 33. — 
Quant au V 21, il appartient 4 une rédaction differente, 


‘la méme qui se retrouve Gen. x1, 6, et dont le fond est 


nettement idolatrique (polytheistisch). 

« Chap. xix. — Les seize premiers versets appar- 
tiennent 4 la deuxiéme source, sauf les mots : duo 
Angeli (Schnei malhakim) qui sont une interpolation 
du rédacteur, et non un changement du texte (lequel 
aurait eu primitivement comme plus haut tres viri), 
car il n’y a aucun besoin d’un sujet spécial apres les 
mots qui terrinent : tlle reversus est... Aprés le VY 13, 
il faut intercaler le 18 qui y est bien mieux a2 sa 
place ; et cependant on conservera, de ce V 18, les pre- 
miers mots: dixvitque Lot ad eos. Dans le Y 17 les 
quatre premiers mots hébreux (eduxerunt eum et 
posuerunt eum extra civitatem), appartiennent encore 
4 la 2° source; le reste est a la premiere. € 

« La premiére source a done les trois quarts du ¥ 17, 
les WY 19 A 22, 23 4 26 et 27. Mais ces derniers ont été 
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Quelques fantaisies de ce genre et un grand 
nombre d’études techniques, trés estimables, sur 


brodés (verbramt), et bouleversés par le rédacteur défi- 
nitif. 1 faut retrancher ou : a Domino, ou : de ceelo. 
Le ¥ 26 devrait étre devant le V 23, et le rédacteur V’a 
renvoyé trois lignes plus bas pour rendre plus vrai- 
semblable le regard de la femme. Le VY 28 qui appar- 
tient 4 la deuxiéme source, avait primitivement Lat 
pour sujet, et non Abraham. 

« Mais qu’est-ce que ces deux sources ? Elles ne sont 
quune subdivision dans la division généralement 
recue : P, J, HE; toutes deux appartiennent 4 J. La plus 
Ang eunO peut se désigner par J', et la plus récente 
par J*. es 

« Mais J‘ nest pas un seul auteur, J* non plus. Com- 
ment le méme homme aurait-il écrit que Jéhovah allait 
descendre de son trdne céleste, et que Rien nest 
impossible & Jéhovah? Voila deux conceptions radica- 
lement opposées de la Divinité, elles ne peuvent appar- 
tenir au méme écrivain et ala méme époque. 

« Et quelle est, en résumé, Vorigine et la plus an- 
cienne forme de Vhistoire de Sodome? Le voici : 

« Il y-a_ plusieurs mythes, le mythe d’Abraham, le 
mythe de Lot, et, au-dessus des autres, le mythe de 
Jéhovah. L’idée de Jéhovah, telle que VAncien Testa- 
ment nous la fourrfit, n’est pas hebraique d’origine, 
mais chananéenne et paienne. I] en est de méme du 
mythe de la création, du mythe du déluge, du mythe 
du paradis, du mythe de la Tour de Babel, du mythe 
du combat du serpent (der Schopfungsmythus..., der 
Drachenkampfmythus, eic.), qui sont Vorigine paienne, 
et de ces anthropomorphismes si prodigués dans la 
Bible et regardés jusqu’a présent comme des méta- 
phores. La preuve de cela, du moins quant 4 Sodome, 
la voici. Lorsque le Deutéronome (xxrx, 22) et les pro- 
phétes font mention de ia ruine de Sodome, ils 
emploient une forme rare, toujours la méme, mahphé- 
cath eth Sdom qui ne peut étre que trés ancienne. De 
plus, le fait lui-méme est toujours attribué a Elohim, 
méme par des écrivains qui n’emploient presque jamais 


ce nom : ainsi Amos. Ce prophéte nomme Dieu soixante- - 


sept fois. Sur ces soixante-sept fois, il dit Jéhovah cin- 
quante-deux fois, Adoni-Jéhovah dix-neuf, Jéhovah 
Elohéi Sabaoth cing, et Hlohim une seule, précisément 
& propos de Sodome. Ce qui est trés ancien doit étre 
chananéen. Elohim représente donc le dieu ou les 
dieux des chananéens.. Done l'histoire de Sodome est 
une légende chananéenne (eime kanaanitische lokal- 
sage) dont le héros primitif est un dieu local, un Baal, 
par exemple, dont Jéhovah a hérité. — Lot, personnage 
étranger a Chanaan, n’y a été introduit que plus tard. 

« On peut done remonter jusqu’a l’origine de chaque 
mythe englobé dans cette histoire. Il y a eu d’abord 
une puissante éruption volcanique qui a_ englouti 
Sodome dans les temps préhistoriques. C’est la que le 
mythe s’est accroché (an der die Mythe heftet). On 
retrouve dans Isaie une peintare de la catastrophe. 
(xxxiv, 9). 

« La premiére modification que lui ont fait subir les 
Hébreux en l’adeptant, a été d’y introduire Lot et 
Jéhovah, rédaction J‘. Puis il s’est augmenté de la pro- 
messe d’Akraham (xvi, 1°, 3, 9, 15), et Jéhovah étant 
sur la terre, on lui a fait faire un détour pour annoncer 
4 Abrabam la naissance d'un fils. Voila ce qu’on peut 
attribuer a J. : 

«En méme temps une autre relation se formait dont 
le point de départ doit étre cherché dans Vesprit qui 
dominait dans les cercles prophétiques. On y était 
choqué de ce que, dans l’ancien récit, Jehovah descend 
dans Sodome pour voir ce quis’y passe, comme si du 
ciel il ne pouvait pas apercevoir ce qui arrive sur la. 
“terre. On trouvait aussi indigne de Dieu de commettre sa 
personne avec les Sodomites impies et s’exposer a 
leurs injures. Cela donna naissance a la version plu- 
rielle. Jehovah demeure dans le ciel : il y sait, parce 
qwil sait tout, la méchanceté des gens de Sodome, et il 
envoie trois anges pour renverser leur ville. C’est la 
notion de la transcendance de Dieu, de sa sainteté, de 
son omniscience, notion qui est le caractére spécifique 
de Ecole prophétique. 

« Le rédacteur jéhoviste a done devant lui la double 
yédaction de J* (beide J* versionen lagen den jahwis- 
tischen Redactor vor). (Observez comme ce passage 
confirme en propres termes ce que disait ’Ami du 
Clergé en 1897, p. 151 et 152, et que plusieurs avaient 
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tel ou tel mot hébreu ou syriaque, sur tel ou tel 
texte comparé a tel ou tel autre..., voila tout ce 
qui remplit le Zeitschrift et les autres Revues sa- 
vantes. 

Il n’y a rien autre. Vous ne trouverez nulle 
part, ni dans les annonces des périodiques, 
ni dans les catalogues de librairie, aucun com- 
mentaire suivi et complet qui puisse remplacer 
celui de Reuss, aucun essai un peu rajeuni de dé- 
monstration des théories 4 la mode. Sauf quelques 
corrections de détail qui ne modifient pas l’en- 
semble, on continue 4 copier Kuenen, Reuss, 
Dillmann; on ne cesse de répéter les mémes objec- 


le tort de prendre pour une ironie : Le compilateur 
s’asseoit devant sa table, tire deux papyrus...). I] les har- 
monise comme pourrait les harmoniser tout autre com- 
mentateur. Par 1a il se débarrasse de la principale dif- 
ficulté de J* (sing.), avec l’aide de J* (plur.) : ’aventure 
de Jéhovah a Sodome et la descente sur la terre, en 
6tant xvur, 20 du commencement pour le mettre a sa 
place actuelle. 

« La conclusion de tout ce travail, c’est d’abord que, 
comme l’avaient bien vu Welhausen, Bude, Stade, pour 
Vhistoire des temps primitifs, Budde et Albers pour 
celle de Josué, moi-méme pour Vhistoire du Sinai, de 
méme ici pour l’histoire des patriarches, — la source J, 
jéhovistique, de l’Hexateuque, comme H, la source 
sceur, ne sont qu’une masse extrémement compliquée : 
de sorte qu'il est trés insuffisant de partager J en deux. 
Tl faut méme dire que J et E sont le fruit du travail de 
plusieurs générations, et il n’y a rien de plus faux 
(nicht irriger), que de supposer sous ces sigles des 
personnes distinctes comme on fait souvent ; — secon- 
dement, ilne sera pas sans importance pour Vhistoire 

‘religieuse, que l’un des plus forts anthropomorphismes 
de l’Ancien Testament, le repas de Jéhovah chez 
Abraham, ne vienne pas d’une source ancienne et pri- 


mitive, mais soit le produit de l’agencement de diverses - 


sources : R' nel’a pas effacé parce quil ne voulait pas 
renoncer a la promesse d’Abraham et a4 son inter- 
cession. » 


Je ne reléverai pas cette derniére critique, ou plutot 
ce dernier blasphéme. Un protestant incrédule peut 
bien étre scandalisé a la pensée que Jéhovah a causé 
avec Abraham et a mangé avec lui; mais le fidéle quia 
lu lEvangile, qui a vu le Fils de !'Homme assis a la 
table des pharisiens, qui s’est assis. lui-méme a la table 
mystérieuse ot: il se donne en nourriture 4 son peuple, 
trouvera dans ces récits mystérieux autre chose 
qwun anthropomorphisme grossier. 

Seulement je demanderai a ceux qui nous accusent 
de ne citer que des auteurs vieillis : ne voila-t-il pas 
chez Kraetzchmar, Reuss tout entier? la méme ¢on- 
fiance inaltérable et orgueilleuse, la méme absence de 
preuves, sinon de preuves internes et hypothétiques, 
enfin le méme morcellement minutieux et paradoxal, 
par demi versets et quarts de versets, avec accumulation 
de rédacteurs tardifs, émiettant deux textes écrits et 
placés sous leurs yeux, quwils conservent mot a mot, et 
dont ils placent les morceaux bout a bout au gré d’une 
thése préconcue? Rien n’y manque, ni l’érudition, ni 
les rapprochements ingénieux, ni une certaine vraisem- 
blance de détail, ni Vinvraisemblance colossale et évi- 
dente des conclusions définitives. 

Ajoutons surtout, — c’est le principal, — voila les 
énormités oi nous méne la nouvelle école, et que ne 
sauraient empécher les complaisances aveugles de cer- 
tains catholiques dont la bonne foi ne rachéte pas 
Vimprudence : la Bible n’est qu'un tissu de mythes, 
Jéhovah lui-méme n’est qu’un mythe ; Abraham n’a 
jamais existé, et le Dieu qui l’a bénit n’est qu’une idole 
chananéenne mal dégrossie. Avions-nous raison de 
dire que les théories nouvelles sont dangereuses ? Heu- 
reusement, le danger est peu redoutable, tant les 
preuves (nous avons absolument tow? traduit, il nya 
absolument aucune autre preuve) sont faibles, ou plutot 
sont nulles, se réduisant absolument a des supposi- 
tions romanesques. 


tions, avec la méme assurance et le méme mépris 
des réponses faites tant-de fois. Nous n’avons 
donc rien 4 ajouter 4 notre défense, puisque nos 
ennemis n’ajoutent rien a leur attaque. 


Cependant la science orthodoxe n’a nullement - 


rendu les armes. 

Les catholiques, -- et je désigne par ce ‘nom 
ceux qui défendent résolument les croyances de 
lEglise, qui ne mettent pas au-dessus de tout 
Vautorité des Allemands incrédules, — les catho- 
liques ont aussi leurs savants. M. Vigouroux, 
pour ne nommer que lui, est toujours sur la 
bréche. Il a réuni autour delui comme une pleiade 
de jeunes hommes d’étude aussi parfaitement 
orthodoxes que parfaitement aw courant; il nous 
donne, avec leur collaboration, une ceuyre capi- 
tale, son Dictionnaire de la Bible, qui est au 
niveau de tout ce qui se publie en Allemagne, et 
ci on peut trouver la réponse a toutes les diffi- 
cultés des rationalistes. 

En Allemagne, Keil, le grand adversaire de 
Dillmann et de Wellhausen, est mort depuis plu- 
sieurs années, mais ses arguments ne sont pas 
morts avec lui; plusieurs savants, et en particulier 
les RR. PP. Jésuites les ont repris, et tiennent téte 
vaillamment a nos adversaires. 


En Amérique, Green s’est donné la mission de- 


poursuivre pied a pied, de mettye au pied du mur, 
si lon peut parler ainsi, tous nos hébraisants 
rationalistes. 

Nous avons longuement cité Halévy en 1897, 
nous ne nous sommes peut-étre pas étendus suffi- 
samment sur Green. Green est protestant, et pro- 
fesseur a luniversité de Princeton. Il s’est donné 
la peine d’étudier, je ne dis pas seulement piéces 
en Main, mais un mot apres l’autre, le fameux 
argument tiré de la langue et du vocabulaire; et 
il nous démontre de la maniére la plus évidente, 
que cet argument ne vaut rien du tout. 

Les arguments apportés par les Allemands a4 
Vappui de leur thése favorite, peuvent se ramener 
aux suivants : — celui qui se tire du texte méme : 
omissions, contradictions, répétitions, oppositions, 
etc...; — celui qui se tire de histoire des Hébreux ; 
les Hébreux n’observent pas, ou observent mal 
la loi de Moise, done la loi de Moise n’existait 
pas; — enfin ’argument linguistique : les diffé- 
rents auteurs qu’on suppose avoir collaboré a 
la composition du Pentateuque, se reconnaissent a 
leur style; ils ont chacun un vocabulaire spécial. 
Il y a des mots que J emploie, mais jamais E niP, 
et vice versa, des mots 4 usage de P ou de H, 
jamais de J. 

Les deux premiers arguments ont un défaut 
capital : ils sont 4 la portée de tout le monde; 
avec une connaissance assez médiocre de ’hébreu 
et du grec, le premier venu peut les apprécier, 
Grand danger pour Vautorité des « hommes spé- 
claux. » Ht le faitest que, pour les gens quine sont 
pas savants et qui jugent par le bon sens, ces argu- 
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ments ne prouvent pas grand’chose : les répéti- 
tions et oppositions ne montrent qu’un certain 
désordre de rédaction fort naturel; les accrocs 
-faits 4 la loi démontrent que les Juifs avaient la 
téte dure... ou que les commentateurs ont l’imagi- 
nation prompte. Et pas plus. 

_ Reste donc argument linguistique : c’est la cita- 
delle inexpugnable des hommes spéciaua. Celui-la, 
-_disent les initiés, yous ne pouvez pas l’apprécier : 
il est au-dessus de votrb compétence, il faudrait 
savoir Phébreu a fond, et aussi l’arabe, le syriaque, 
_le babylonien, etc... Mais nous qui sommes com- 
pétents, nous vous assurons, foi de savants, qu il 
est irréfutable : il est certain, absolument certain, 
que Von trouve dans!’ Hexateuque, trois ou quatre 
compositions littéraires qui ont chacune un voca- 
_hbulaire, des mots, des tours de phrase spéciaux que 

les uns emploient toujours et les autres jamais. 
Que répondre 4 cela? On pourrait a la rigueur 
ne pas répondre du tout, et attendre, pour se dé- 
clarer convaincu, d’avoir des preuves dont on 
puisse se rendre compte. Puisque nous sommes 
-incompétents, permettez-nous de nous récuser. 
Sur un objet dune si grande conséquence, et qui 
touche a tant de choses, il est impossible que la 
-vérité n’arrive pas a se faire jour par une autre 
voie que la grammaire hébraique, et de maniére a 
étre apercue méme par les gens qui ignorent 
Yheébreu. 
Mais il y a mieux. Voici un savant, professeur 
d’hébreu dans une des plus célébres universités 
d’Amérique, M. Green, dont la compétence est au- 
dessus de tout soupcon, qui se charge de répondre 
_pour nous. Il publie un gros livre sur la Genése ot 
“chaque mot hébreu est étudié séparément. Il y 
démontre par des citations précises, et il conclut 
nettement qu'il n’y a partout qu’une rédaction 
“unique, que les vocabulaires prétendus sont ima- 

ginaires, que P, et J, et HE emploient également les 

mémes mots, les mémes phrases, les mémes tour- 
-nures. Comme Halévy, quoique a un point de vue 
“un peu différent, il s’adresse 4 Dillmann de préfé- 
-rence, mais il a lu tous les docteurs rationalistes, 
et il ne laisse pas debout une seule des affirma- 
tions de ses adversaires. 


Les fervents de l’Ecole nouvelle sont-ils embar- 
-rassés pour cela? Nullement. Suivant leur étrange 
habitude, ils ne répondent pas plus 4 Green qu’a 

Halévy. Ils se contentent de dire que son livre 
«n’a pas convaincu le monde savant. » Notez que 
-eest le monde savant lui-méme que Green a mis 
sur la sellette ; il n’est pas étonnant que Vaccusé 
ne se déclare pas convaincu. Figurez-vous un tri- 
bunal ot les condamnations ne seraient exécu- 
toires qu’aprés l’assentiment du condamne! 


- Donec, Halévg est trop, juif pour qu’on discute 
avec lui, Green est sans doute trop protestant, 
-Vigouroux trop catholique. Il faut des exégétes qui 
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soient incrédules pour que leur parole soit écou- 
tée: on n’admet-pour critiquer le systéme rationa- 
liste que des critiques qui soient rationalistes 
eux-mémes. . 

Certes, c’est beaucoup demander. 

Kh bien! cependant, cela s’est trouvé. Les extra- 
vagances palpables, l’orgueil démesuré, le parti- 
pris visible de l’Ecole fragmentaire sont arrivés 4 
soulever ses partisans eux-mémes. Depuis sept ou 
huit ans environ il y a, surtouten Angleterre, une 
forte réaction contre elle. 

Il s’y est formé comme une nouvelle Evoile qui 
s'est etendue sur le continent et qui compte des 
adeptes jusqu’en Allemagne. 

Cette école ason nom‘ et ses chefs, qui vont de 
pair avec les savants les plus considérés des deux 
mondes. lille a son principe, qui est juste l’opposé 
de celui de la Haute Critique: faire passer l’étude 
des monuments avant celle du texte biblique, 
Yarchéologie avant Ja philologie, les faits avant 
les hypotheses. Elle ne répudie pas la philologie, 
mais elle la fait passer au second plan. Elle accepte 
méme, vaguement et sans les examiner, — et sur- 
tout parce qwil n’y a rien a mettre 4 la place 2, — 


les conclusions générales de l’exégése a la mode, | 


tant qwelles ne sont pas démenties par des docu- 
ménts contemporains, mais elle ajoute aussitét que 
les documents contemporains les dementent pres- 
que toujours, que la méthode de Reuss et de ses 
amis est le contre-pied de la science véritable, et 
que toutes les conclusions de la Haute Critique 
sont a reprendre. 

Ainsi la Haute Critique prétend que les récits 
génésiaques sont de vieilles légendes sans valeur 
historique, nées en Palestine et amenées trés tar- 
divement a leur forme actuelle : l’Ecole archéolo- 
gique déclare que ce sont des récits absolument 
primitifs, conservés en Chaldée sous une forme 
polythéiste dont le récit biblique n’est qu’une 
version épurée et paralléle. La Haute Critique 
affirmait qu’Abraham n’est qu’un mythe, aussi 
bien qu’Isaac et Jacob : lEcole ‘archéologique a 
démontré le caractére historique des biographies 
patriarchales. La Haute Critique réduisait de méme 
a Vétat de légende toute Vhistoire primitive des 
Hébreux, la sortie d’Egypte, le séjour dans le dé- 
sert, la conquéte dela Palestine, le gouvernement 


‘Les périodiques les plus répandus dans l’Angleterre 
savante, comme The Academy, The Expository Times, 
font nettement la différence. En parlant de MM. Sayce, 
Hommel, etc., ils disent : les Archéologues ; en parlant 
de Driver, de Cheyne, etc., ils disent : les Critiques. 

2 Donnons un exemple caractéristique de cette dispo- 
tion @’esprit. Hommel, un des plus illustres tenants de 
VEeole archéologique, est amené dans un de ses ou- 
vrages 4 parler de Green et de sa critique sans pitié 
(pitiless) de Dillmann et de Wellhausen. Que lui re- 
proche-t-il? Une seule chose. « De couper.le noeud gor- 
dien, au lieu de le dénouer. » C’est assez clair : Green a 
raison, la chose est évidente, ses critiques de l’Hcole alle- 
mande sontjustes, mais il ne propose rien pour remplacer 
ce guwil démolit. Il est sous-entendu qu'il ne peut étre 
question de revenir au surnaturel ; le seul tort de Green 
est donc de démontrer la vanité et Vinsuffisance du 
systéme rationaliste, sans rien fournir aux rationalistes 
en échange. 
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des Juges : l’Ecole archéologiquea reconstitué par 
le menu, au moyen des sources profanes, tout 
Vitinéraire d’Isracl depuis la terre de Gessen jus- 
qu’a la céte arabique, elle a retrouvé Melchisé- 
dech, Jéthro, Chusan-Rasathaim, etc... La Haute 
Critique professe un souverain mépris pour Pauteur 
du livre des Paralipoménes qu'elle accuse formelle- 
ment d’avoir falsifié histoire dans un intérét de 
parti : ’Ecole archéologique soutient que tous les 
événements qu’il relate sont véritables, que s’il 
péche par quelque endroit, c’est par excés de scru- 
pule, etc., etc. 

Notons bien avec cela que l’Ecole archéologique 
est complétement rationaliste, — autant que celle 
qu’elle prétend remplacer et qui, en réalité, est sa 

“mére, — autant que celle de Baur et de Renan, 
qui est sa grand’mére. Elle se fait gloire de son 
rationalisme, elle se complait a chagriner les 
Apologistes; elle est aussi peu chrétienne que 
Halévy est peu juif. Si méme elle ne rompt pas 
absolument avec Vexégése de Reuss, c’est que le 
rationalisme ne peut pas encore s’en passer tout a 
fait. On n’a encore rien trouvé de mieux, mais, 
patience, on y arrivera, on va y arriver. Telle est 

‘la marche constante du rationalisme:il évolue sans 
cesse, et, a chaque évolution, la forme nouvelle qwil 
prend, garde quelque chose de celle qui a précédé. 
C’est ainsi que Reuss et Wellhausen, qui malmé- 
nent si fort les rationalistes, c’est-a-dire Kichhorn 
et Strauss, leur ressemblent encore en bien des 
points. De méme nos archéologues, si pleins de 
mépris pour ceux dont toute la science consiste a 
couper un cheveu en quatre, conservent encore 
beaucoup de leurs idées. 

Nous nous arréterons un peu sur le Dr Sayce, 
un des plus anciens et des plus sympathiques ini- 
tiateurs de la nouvelle école. C’est, de l’aveu de 
tout le monde, un des premiers savants de notre 
époque. I] n’est pas de notre camp, bien loin de 
la. Se séparer de nous est méme son principal 
souci; sil était Francais, on dirait qu’il a surtout 
peur de passer pour clérical. Chacun a sa fai- 
blesse ; la sienne est de craindre par dessus tout 
que de mauvaises langues ne viennent 4 le con- 
fondre avec le vil troupeau des apologistes. 

Drailleurs, c’est un original. Je ne conseillerai a 
personne d’adopter a Vaveugle sa théologie, ni 
méme son archéologie. Rien n’est moins achevé, 
ni méme moins mesuré que sa science. ! 


‘ Donnons un exemple de ces excentricités scienti- 
fiques. 

Tout le monde sait que les Philistins prirent l’arche, 
la gardérent quelque temps, et la renvoyérent en l’accom- 
pagnant, entre autres présents, de cing figurines d’or 
representant des rats. La Bible en donne cette raison 
que Jéhovah avait envoyé chez les Philistins des rats qui 
avaient ravagé leurs champs. Mais cette explication 
toule simple ne suffit pas a notre archéologue. Il com- 
mence par nous dire que Dagon, le dieu des Philistins, 
est le dieu des moissons (jusqu’ici on avait cru que 
Dagon vient du mot hébreu Dag qui signifie poisson, 
vu surtout que nous savons, par les auteurs profanes, 
qu'un dieu-poisson était fort honoré dans le pays de 
Gaza. M. Sayce au contraire veut absolument que le 
mot Dagon vienne d’un autre mot hébreu Dagdn qui 


Mais elle a une qualité des plus précieuses et 
qui lui fait pardonner-bien des choses : c’est 
qu’elle est tout a fait sincere, tout a fait impar- 
tiale. 


Cela le brouille radicalement avec nos docteurs. | 


Il faut ’entendre leur reprocher leur morgue inso- 
lente, leur étroitesse d’esprit, la minutie de leurs 
remarques, la fragilité de leurs conclusions, l’a 
priori de leur méthode. La dessus il est incompa- 
rable. Tout ce que nous ‘disons aux Allemands, 
nous autres catholiques, il le dit mieux et plus 
fort que nous. Je cite: 

« ...Les critiques ont lair de s’imaginer quel’au- 
teur du livre des Juges et celui des Rois étaient 


un professeur allemand, assis dans sa hiblio-— 


théque, au milieu de ses livres, écrivant sous Voil 
d’un directeur de Revue... 

« Ce gu’on peut appeler l’art de couper un che- 
veu en quatre a été la perte de la critique scienti- 
fique. On a exigé de ces vieux écrivains une exac- 
titude qu’on n’aurait pas osé demander a nos 
histoires contemporaines. Une simple erreur de 
détail, une légere contradiction, une exagération 
a été considérée comme un motif suffisant pour 
éter tout crédit a un récit. Ht il arrivait parfois 
que l’erreur et la contradiction, étaient l’ceuvre du 
critique lui-méme qui n’avait pas su interpréter 
le texte, ni raccorder les divers récits... 

« Une canse d’erreur encore plus fréquente que 
la manie de couper un cheveu en quatre, a été 
Vhabitude de tirery un argument de Vignorance 
méme de la critique. On a décidé qu’un renseigne- 
ment était faux parce qu’on n’avait pas pu prou- 
ver qu'il était vrai. Le critique a fait de son igno- 
rance la mesure de la crédibilité des documents 
anciens. Ainsi Vhistoire de Melchisédech nous est 
arrivée isolée, aucun fragment se rapportant 4 
cette. époque n’étant arrivé jusqu’a nous : natu- 
rellement on a conclu que c’était une légende. 
De méme la mention des rois des Hittites au siége 
de Samarie fut déclarée une erreur ou une inyen- 
tion, mais c’était la science des critiques eux- 
mémes qui était en faute... 

« Tout ce qui était contraire 4 Vopinion domi- 
nante devait étre effacé, malgré la philologie elle- 
méme. Ainsi la plume du scribe, dans le cantique 
de Débora, devenait le bdton du maréchal. 


signifie moisson). Or Jéhovah est le dieu de la guerre : 
la preuve en est quil s’appelle le diew des armées 
(le sens d’armées, dans le sens d’armées humaines qui 
font la guerre, donné au mot Sabaoth, est tout ce qu'il y 
a de plus douteux). La guerre et les moissons, cela est 
antipathique, de méme le dieu de la guerre et le dieu 
des moissons : et comme les rats sont aussi ennemis des 
moissons, il s’ensuit que le rat est animal consacré A 
Jéhovah. Si done les Philistins offrent des rats au dieu 
d'Israél, c’est que celui-ci aime particuliérement les rats 
comme Minerve les chouettes, et Neptune les chevaux. 

On pourrait multiplier les exemples. Les suppositions 
les plus hardies, les hypothéses les plus risquées four- 
millent dans les livres de Sayce. 

Mais ces étrangetés et ces audaces qui font sourire, ne 
dégotitent jamais. Il y a dans ces livres une fraicheur de 
jeunesse, une franchise d’allure, qui reposent Vesprit du 
pretentieux galimatias de Reuss et de Kraetszchmar. 
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 LopINION D’UN THEOLOGIEN ALLEMAND Mo- 
DERNE AVAIT PLUS DE POIDs, du Moing AUX YEUX 
DE SES DISCIPLES, que les monuments les plus po- 
sitifs de l’antiquité... Ce n’est pas la faute de la 
critique en soi, mais des critiques; ils ont fermé 
les yeux a la plus importante source de connais- 
sances, c’est-a-dire a l’archéologie. Ils lui ont pré- 
féré des conclusions tirées d’un cercle TRES ETROIT 
d’études. Il est désagréable de désapprendre ce 
qu’on avait appris, d’abandonner ou de modifier 
des idées pour lesquelles on a combattu et tra- 
vaillé, parce que de nouveaux documents appor- 
tent une nouvelle lumiére: alors on voile, on dis- 
erédite les monuments, on refuse de les accepter 
a cause de certains détails sans importance qui 
n’étaient pas mis a leur place, ou parce que nous 
ne savons pas si les découvertes futures les confir- 
meront. 

« Autrefois, les livres de ’Ancien Testament ne 
pouvaient s’expliquer ni s’interpréter que par eux- 
mémes. C’était ce que les logiciens pourraient 
appeler une enquéle unique (single instance). Il 
n’y avait rien d’analogue 4 quoi on pit les compa- 
rer; il ne restait aucun document contemporain 
qui ptt éclairer leur récit. Or, UNE ENQUETE 
UNIQUE’ NE PEUT FOURNIR AUCUNE CERTITUDE 
nous pouvons l’analyser ou la disséquer, mais 
nous ne pouvons établir sur elle aucune affirma- 

tion et moins encore aucune négation... Les théo- 
ries fondées sur une enquéte unique peuvent étre 
trés ingénieuses et trés savantes, mais elles dépen- 
dent trop des convictions subjectives de leurs 
auteurs pour entrainer une conviction unanime. 
-Et le fait est, quwil est arrivé bien souvent que ces 
_théories n’ont été adoptées que par leur seul 
auteur. Des controverses enragées se sont élevées, 
s’élevent encore sur des points qui seront tranchés 
une fois pour toutes par la découverte d’une seule 
inscription... » (Sayce, The Higher Criticism and 
the monuments. Chap. I, pass.). 

Si le lecteur se souvient encore de ce que nous 
avons écrit ici-méme, dans l’Ami, année 1897, 
_p. 97 et suiv., il excusera, nous l’espérons, la lon- 
gueur de nos citations. C’est une satisfaction 
intime, et assez légitime pour notre ignorance, de 
voir d’aussi hautes autorités scientifiques confir- 
mer, presque mot 4 mot, nos jugements. Ne faut- 
il pas que les défauts de la critique allemande 
soient bien frappants pour ¢étre saisis de la méme 
maniére par les savants les plus distingués et par 
les lecteurs les plus ordinaires ? 

Une autre autorité de la méme Ecole, M. Hom- 
mel, professeur a luniversité de Munich, s’ex- 
prime aussi vivement que M. Sayce : « Crest toute 
la maniére de comprendre l’histoire qui divise en 
deux camps opposés les théologiens de l’Ancien 
Testament. La véracité et l’authenticité d’un récit 
comme celui du xive chapitre de la Genése 
-entraine le balaiement et la destruction DE TOUT 
LE sysTEMs 4 la mode, sur la crédibilité des tradi- 
tions de Ancien Testament ; ce chapitre sera tou- 
jours la pierre d’achoppement de tous les critiques 
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qui ne veulent pas avouer QU’UNE SEULE LIGNE 
SOIT DE MOisE, pas méme le Décalogue ou le sor- 
DISANT livre de Alliance : naturellement ces per- 
sonnes s’appliqueront longtemps encore a unir 
leurs forces avec la derniére énergie, quoique 
avec peu de succés, pour éloigner cet obstacle de 
leur chemin. » (Die altisraelitische Ueberliefe- 
rung in inschriftlicher Beleuchtung. Préface de 
la dre édit.). ‘ 


Ainsi voila la guerre dans le camp des ennemis 
du surnaturel. Leur empire est divisé comme 
celui de Beelzébub. Nos encheyétreurs, si fiers de 
leur science, si assurés de leur succés, sont réduits 
public rationaliste, commence a se partager. Tout 
fait prévoir une orientation nouvelle de l’exégeéese 


incrédule, et il est 4 croire que, dans un certain © 
nombre d’années, l’Elohiste et le Jéhoviste, le — 


compilateur et le Code sacerdotal, P, E, J, H, et 
JE et J*, J*, J+, Ee, EB’, Es, etc., etc., etc... et toutes 
les inventions merveilleuses de Kuenen et de 
Reuss, de Wellhausen et de Kraetzchmar, iront 
rejoindre dans la poussiere de Vhistoire le Pauli- 
nisme et le Pétrinisme de Baur, et les explica- 
tions rationalistes d’Hichhorn. 


Pendant que VHcole critique perd du terrain 
dans le monde savant, elle en gagne d’un autre 
céte. 

D’abord elle gagne, si Yon peut parler ainsi, 
comme étendue. Aux jours de sa jeunesse, elle se 
bornait 4 l’Ancien Testament. Aujourd@’hui, elle 
s’étend peu a peu bien au dela de cet objet primi- 
tif. Elle envahit le Nouveau Testament et méme 
la littérature ecclésiastique tout entiere. 

Mer d’Hulst, — dans ce fameux article du Cor- 
respondant ot il réclamait, avec tant d’éloquence 
et de candeur, le droit d’abandonner |’Ancien 'Tes- 
tament, dont la critique nouvelle avait, croyait-il, 
ruiné a jamais Vautorité, — se consolait en pen- 
sant que le Nouveau conservait toute la sienne, et 
suffisait a lui seul pour établir le fait de la Révé- 
lation. I] en rabattrait aujourd’hui. L’Evangile est 
scalpé et démembré a son tour, aussi impitoya- 
blement que la Genése et ’Exode. Toujours dans 
le méme but : il ne faut pas quwil y ait des 
témoins oculaires des miracles de Jésus-Christ, 


pas plus que de ceux de Moise. Entre les faits et 


les récits, entre Jésus-Christ et les Evangiles, il 


faut trouver la place d’un siécle entier, le temps 


minimum qu’on puisse exiger pour la formation 
dune légende. Et toujours le méme procédé : les 
Evangélistes se répétent ou se contredisent ; dans 
les deux cas, l’authenticité est impossible. Omis- 
sions, répétitions, contradictions, doublets, tout 
V’arsenal de M. Reuss. Doublets! ah! surtout dou- 
blets : ce filon est inépuisable. Jésus-Christ ne peut 
avoir fait deux fois la méme chose ou des choses 


qui se ressemblent. L’Evangéliste ne peut avoir 


raconté deux fois le méme fait, Ht on ne se borne 


a se défendre, et la faveur du public, méme du 
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pas aux faits. Un membre de phrase, un mot 
qui est répété : doublet /... par conséquent double 
source, preuve INCONTESTABLE (une compilation 
tardive. Il suffit méme qu’on puisse dans la méme 
page séparer divers versets et les arranger de 
facon 4 produire Villusion d’une certaine suite, 
comme on a fait pour le Déluge, et le doublet est 
constateé. 

Les Epitres, les Actes des Apdtres, sont traités 
de la méme maniére. J] y a telle Kpitre de saint 
Paul, pas des plus longues, qu’on partage entre 
deux ou trois auteurs, sans autre régle que le 
gotit personnel de l’écrivain et sans autre limite 
que celle de la vraisemblance. ! 


Aprés le Nouveau Testament, on a porté le 
scalpel sur toute la littérature chrétienne : et, en 
effet, pourquoi se génerait-on ? 

Donnons un exemple. L’histoire des Péres du 
désert nous a été transmise par des auteurs 4 peu 
prés contemporains, Pallade, Rufin, Cassien... 
Leurs récits paraissaient a Vabri de toute critique, 
méme au sévére Tillemont. Ils viennent d’étre pas- 
sés au crible en Allemagne, tout comme le Penta- 
teuque et l’Evangile, et la conclusion est qu’ils ne 
sont, eux aussi, qu’une composition pseudépi- 
graphe. Cela est prouvé par tous les arguments 
habituels et pour ainsi dire classiques dans !|’Kcole: 
il y a des passages qui se contredisent, il y ena 
qui se répéetent. Dés lors, les renseignements qu’ils 
nous fournissent n’ont aucune autorité et les 
personnages qwils nous font connaitre aucune 
existence. Saint Antoine n’est qu’un mythe, ni 
plus ni moins qu’Abraham et Jéhovah. 

On voit que rien n’arréte Vintrépidité germa- 
nique. 

Ainsi Pexégése allemande, qui n’a rien gagneé 
en autorité, — tant s’en faut, — a gagné, si l’on 
peut se servir de cette expression, en étendue : 
elle a acquis, elle acquiert chaque jour de nou- 
veaux domaines. Qui sait si, poussant toujours 
plus loin, elle ne s’attaquera pas a la littérature 
profane aprés avoir conquis la littérature sacrée ? 
et si quelque professeur allemand ne viendra pas 
bientét nous démontrer, 4 la suite du fameux 
P. Hardouin, que l’Enéide et Athalie sont des 
compositions pseudépigraphes et que Jules César 
nest qu'un mythe, tout comme Abraham et saint 
Antoine? 


Elle gagne aussi en crédit. 


* Voir ce que nous disions en 1897. Nous n’avons pas 
le temps de donner le détail de toutes les hypothéses 
alambiquées que les Allemands et certains Francais 
teutonisés ont échafandées & propos des monuments les 
plus vénérables de notre religion. Cependant, il serait 
interessant de voir de prés la question johannine et le 
probleme synoptique, le Proto-Marc et l'Evangile oral, 
la lve et la 2° édition des Actes des Apdtres, Papias 
et les Logia, etc., ete. Mais il faut se borner. Peut-étre 
essaierons-nous quelque jour de prendre la fleur de 
fouies ces belles choses, et de les présenter aux lecteurs 
de l’Ami, qui nous ont donné déja tant de preuves de 
leur patience. 


Hlle fait des progrés dans le monde, méme dans — 


le monde ecclésiastique. Bien entendu, personne 
ne se donne la peine de l’exposer en détail ou d’en 
essayer la démonstration. Cela est, parait-il, au- 
dessus des forces humaines 1; ses partisans eux- 
mémes lavouent. 

Mais on commence 4s’occuper des nouvelles théo- 
ries bibliques. On s’y habitue. Les plus ignorants 
vous disent avec un air capable: « Moi, person- 
nellement, je n’y entends rien, mais il parait que 
les Allemands ont démontré tout cela, et puisque 
il faudra y venir tét ou tard, 4 quoi bon se faire 
prier ? » 5 

Un certain vent de nouveauté et de caprice souffle 
sur des domaines jusqu’ici sacrés et vénérables entre 
tous, et au lieu de la gravité et de la retenue qui 
conviennent 4 des théologiens, on commence a 
sentir chez les meilleurs esprits une folle crainte 
de se laisser dépasser en hardiesse par les incré- 
dules. Un commentateur appartenant a cet ordre 
célébre qui a été de tout temps le rempart de la 
foi, se livre sur le Pentateuque aux fantaisies les 
plus inattendues *. Un autre, qui s’est fait une 
place dans l’enseignement classique de quelques 
séminaires, et qui défendait naguere contre les 


Allemands les traditions orthodoxes, accepte, dans — 


un de ses derniers ouvrages, cette idée que cer- 
taines parties du Pentateuque y ont été insérées 
longtemps apres Moise. Pourquoi ? On peut le 
supposer, voila tout. 

En méme temps, certains séminaristes, plus 
riches en confiance en eux-mémes qu’en science 
acquise, se mettent en insurrection contre leurs 
professeurs, au nom de la Critique, et traitent les 
Péres et les Docteurs @arriérés et dignorants, tout 
en anonnant le De Conscientia et le De Actibus 
humanis. De jeunes abbés, plus familiers avec leur 


_journal qu’avec l’hébreu et le grec, font, et de haut, 


la lecon aux évéques et au Pape lui-méme. 

Tel journal, grave et bien pensant, qui n’au- 
rait jamais osé naguére mentionner les théories 
allemandes sans les réserves les plus formelles, 
adopte maintenant jusqu’a leur terminologie. 
P, J, EK, D sont aussi 4 leur aise dans ses colonnes 
que dans les livres de Reuss et de Kuenen. 


‘ Voir ci-aprés, page 183. 

* D’aprés le livre des Nombres, Moise frappa deux 
fois le rocher : ce commentateur nous déclare qu’entre 
les deux coups de baguette il s’est écoulé 37 (trente-sept) 
ans, et si le narrateur ne parle pas de ce long inter- 
valle, c’est pour voiler et dissimuler une faute de Moise. 
Le méme auteur diminue arbitrairement de 100 4 1 
tous les chiffres du texte biblique; c’est, dit-il, un 
copiste hypocrite, inepte pius, qui les a gonflés : la ot 
le texte dit 600,000, il lit 6,000 : ainsi le séjour dans le 
désert serait plus facile 4 expliquer et ily aurait moins 
de miracles. Pauvre raison en vérité! Car si le miracle 
du séjour dans le désert diminue, le miracle de la 
conquéte de la Palestine augmente. Je ne sais vraiment 
@ailleurs si le séjour de 20 a 30,000 personnes dans le 


désert de Tih est plus explicable naturellement que 


celui de 2 a 8,000,000. 

Mais ot n’allons-nous pas avec ceite exégdse dimagi- 
nation ? Il est vrai que le R. P. est Allemand, et un peu 
dexcentricité semble a sa place au dela du Rhin. Plaise 
a Dieu seulement que l’excentricité allemande ne vienne 
pas gater le vieux bon sens francais ! 


4 


Qu’on nous permette de mentionner ici, en la 
désignant tout /simplement et loyalement par son 
nom, une Revue dont l’autorité scientifique est 
des plus sérieuses et dont les rédacteurs joignent 
a Ja vertu, et aux intentions les plus pures, une 
compétence incontestée. Plus un guide est habile 
et plus sa réputation est grande, plus sa direction 
peut devenir dangereuse si elle manque de recti- 
tude ou seulement de prudence. 


il 


En 1895, la Revue Biblique croyait encore que 
le Pentateuque est lcouvre de Moise’, que 
« Vhypothése jéhoviste et élohiste, assez saisis- 
sante dans la Genése, perd de sa probabilité a 
mesure qu’on avance dans le Pentateuque 2, » 
que « les théories de la critique moderne ne sont 
gue des hypothéses appuyées sur d’autres hypo- 
théses, qui ont leur source premiére dans l’incré- 
dulité*. » ; 

Je ne résiste pas au plaisir de transcrire ici une 
page entiére de la docte Revue (année 1895, 
p- 232). 

« Ce n’est done point par fidélité 4 des théses 
absolues que nous résisterions 4 la critique de Cor- 
nill. Mais il est impossible de ne pas voir la fai- 
blesse et l’insuffisance des preuves sur lesquelles 
s’appuient. ses conclusions. Les livres écrits il y a 
trois mille ans sont jugés d’aprés ‘les régles que 


' suivrait aujourd’hui un esprit cultivé, sans tenir 


a 


compte du génie oriental qui se plait dans les 
répétitions, qui ne se choque pas des contradic- 
tions apparentes, qui n’enchaine pas rigoureuse- 
ment ses pensées, en un mot qui n’a pas les 
habitudes d’esprit que nous avons recues de lin- 
fluence grecque. Bien souvent méme LES PREUVES 
FONT ABSOLUMENT DEFAUT, et c’est le ton d’assu- 
rance avec lequel sont prononcés LES ORACLES AU 
NOM DE LA SCIENCE, ou les formules: « I] est évi- 
« dent, tout juge impartial voit, etc.., » qui doivent 
couvrir la PAUVRETE SCIENTIFINUE de plus d'une 
affirmation. Ce qui frappe le plus le lecteur atten- 
tif du livre de Cornill, c’est le vice de raisonnement 
qui est a la base de tout le systéme. Les livres 


4 Cf. Rev. Bib., tome IV, pass. ‘ 

* Ib., p. 57. L’article est signé : Lagrange. Cet article 
dit absolument ce que nous disons. La fin de l’alinéa est 
intéressante A citer, surtout a comparer avec les affirma- 
tions du méme auteur, t. VITI, p. 23. Il faut, nous dit-il 
ici, « commenter le Pentateuque en suivant le texte pasa 
pas, tout en donnant pour la solution des problemes, la 
préférence aux témoignages historiques, lorsqu’on en 
trouvera d’assez rapprochés pour étre de vrais témoi- 
gnages, ou d’assez autorisés pour suppleer a la dis- 
tance, comme l’autorité sacrée du Sauveur ou des ecri- 
vains inspirés... » Crest le méme qui, en aout 1897, 
écrira résolument que la parole du Seigneur (Moyses 
in quo speratis), « ne prouve rien touchant VPensemble 


du Pentateuque. » f 
3 Tb., p. 297. Il s’agit du, compte rendu d’un livre de 


Green. On pourrait 4 la rigueur dire que cette phrase 


exprime l’opinion de Green lui-méme ; mais Vauteur la 
fait manifestement sienne, par tout le ton de son 
compte rendu. 


antérieurs 4 la captivité contiennent de fré- 
quentes mentions de la loi ; les livres des Rois 
répétent a& chaque page que Salomon et la plu- 


part des autres rois ont péché en immolant sur 


les bdmoth, ils racontent la réforme religieuse 
d’Ezéchias, un siécle avant Josias; les livres de 
Samuel et des Juges parlent du tabernacle, de 


VArche alliance, des pélerinages réguliers qui | 


s’y font, du grand-prétre, etc.; le livre de Josué 
mentionne a plusieurs reprises Ja loi écrite par 
Moise, et rapporte Vincident significatif de lautel 
bati par les tribus transjordaniques. Or, d’aprés 
la critique, tous ces faits ne sont pas historiques, 
tous ces témoignages sont inacceptables, tous ces 
textes sont des interpolations. Car, peu de temps 
vavant et surtout apres Jlexil, toute histoire 
dIsraél fut refaite pour étre mise en harmonie 
avec les supercheries d’Helcias et d’Esdras. Mais 
sur quoi se base cette grave affirmation que les 
documents de l’histoire d’Israél ont été falsifiés ? 
Sur le fait que la prétendue loi mosaique n’a été 
donnée a Israél qu’aprés l’exil; toute mention qui 
en est faite auparavant est donc nécessairement 
une falsification. Mais comment prouve-t-on que 
la loi est postérieure a l’exil? Par le témoignage 


de ces mémes livres expurgés par la critique, et - 


qui, ramenés a leur forme primitive, ne con- 
tiennent pas un mot de la loi. C’zsT UN cERCLE 
VICIEUX PUR ET SIMPLE... » Signé: Pelt. 

C’est ce que nous avons toujours dit, seulement 
M. Pelt le dit mieux et avec plus @autorité. Qui 
croirait que cest la un extrait de la Revue 
Biblique, ily a cing ans? 


Avant la fin de cette méme année, s’opére dans 
la savante Revue un revirement complet. Les 
théories allemandes qui étaient cing ou six mois 
auparavant si peu probables et si pauvres en argu- 
ments, deviennent aussi évidentes que le soleil; 
Yauthenticité des livres de Moise devient une 
erreur évidente et palpable. 

Et cette conviction si fraiche s’exprime aussitét 
avec un aplomb, une acreté qui seront désormais 
le ton habituel de la Revue, quand il s’agira 
d’auteurs catholiques : 

« Le P. de Humm. fait de VAINS EFFORTS pour 
rajeunir la vieille théorie de Vunité des docu- 
ments... Avant Moise le livre de la Genése 
n’existait pas; sa rédaction est méme CERTAINE- 
MENT postérieure au libérateur dIsraél..., il faut 
se faire vraiment AVEUGLE VOLONTAIRE pour ne 
pas reconnaitre,.par exemple, dans le récit du 
déluge, un double récit paralléle... C’est EN VAIN 
QU’ON RECULE devant l’acceptation de la théorie 
des doubles documents... Nous perdons un temps 
précieux en vaines discussions, en ARGUTIES, pour 
dire le mot... » 

On voit que la docte Revue, si chatouilleuse sur 
Yarticle de la courtoisie 1, garue toute la sienne 
pour nos ennemis. 


‘Voir plus bas, page 131. 
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Depuis lors, elle n’a pas varié, elle n’a méme 
cessé d’encherir. 

En 1896 et les années suivantes, elle se met a 

_employer la nomenclature rationaliste, P, JD, 
etc., mais avec une certaine réserve, et en avertis- 
sant le lecteur que ce n’est qu’une maniére de par- 
ler : affaire de s’entendre. 

En 1899 et 1900 l’évolution est achevée 
l’Elohiste, le Jéhoviste, le Code sacerdotal pa- 
raissent a leur aise et sans la moindre restric- 
tion. La théorie allemande est adoptée, non seule- 
ment en gros, mais en détail, et dans l’histoire de 
la marche dans le désert, par exemple, on sait trés 
bien a quelle sowrce appartiennent tel ou tel ver- 
set. Le R. P. aurait di seulement nous informer 
du systéme qu'il suit : il aurait dG, comme Driver, 
nous présenter sa table, oli nous aurions pu voir 
quels versets il coupe en deux; ou bien, comme 
Budde, nous donner une édition coloriée ot la 
bigarrure du papier rendit saisissante la multi- 
tude des sources 1. 


Tl aurait dtii surtout, ce semble, nous faire 
connaitre les motifs qui avaient déterminé son 
évolution et l’avaient rendue si prompte et si 
complete. : 


Soyons justes : deux ou trois fois, depuis cing 
ans, il a essayé de le faire. 

En aotit 1897 se tint a Fribourg un congrés des 
orientalistes et des biblistes. Toute lAllemagne 
rationaliste y accourut. Les catholiques y furent 
représentés. Halévy et Hommel y parurent et y 
prirent 4 partie le systeme documentaire. Ils le 
poussérent si bien que ses partisans durent faire 
appel aux principes rationalistes, absolument 
comme dans nos Chambres francaises un mi- 
nistre sectaire, mis en minorité, en appelle aux 
engagements franc-maconniques. I] fallut avouer 
qu’au fond la science n’est qu’un prétexte, et que 
l’Evolutionisme, la négation du surnaturel est le 
but. 

Le R. P. Lagrange, 4 qui sa science éprouvée 
faisait une place a part, voulut, si l’on peut par- 
ler ainsi, jouer le rdle de conciliateur. Il composa 
un travail trés soigné sous ce titre plein de pro- 
messes : Les sources du Pentateuque; il le lut 
dans le congrés, et le fit paraitre, en janvier 1898, 
dans sa Revue. 


‘ On sait que Budde, exégéte allemand fort considéré, 
vient de nous donner une édition de la Bible en cou- 
leurs. Ainsi les livres de Samuel sont imprimés de cette 
maniére: J' sur fond blanc, J* sur fond rose, Et bleu 
foncé, E? bleu pale, P pourpre, D vert, et trois autres 
sources plus récentes, jaune, orangé clair et orangé 
foncé : total, dix couleurs. — Je cite les livres de Samuel, 
je pourrais citer n’importe quel autre : car d’aprés les 
opinions allemandes, J, EH, P... n’ont pas seulement 
composé chacun une Genése, un Exode, etc.., mais 
encore un livre de Josué, des Juges, de Samuel, des 
Rois, etc.; de sorte que la littérature hébraique tout 
entiére est en partie double, triple, quadruple et décuple. 

Ces bibles, en habit d’arlequin, ne seront pas, plus 
tard, une des moindres curiosités du x1x¢ siécle. 


L'AMI DU CLERGE 


a T 


Si jamais nous avions espéré trouver une 
démonstration ou au moins une exposition satis- 
faisante du systeme allemand tracée par une 
plume impartiale, c’est le jour ou ce titre nous 
est tombé sous les yeux. On va voir si notre 
attente a été remplie. 

Voici le résumé de l’article : 

« Astruc, un francais, a supposé le premier que 
Moise s’est servi de documents préexistants 
c’était ouvrir la porte au morcellement de tout le 
Pentateuque ‘. Ce morcellement est aujourd’hui 
admis universellement par les hommes spéciaux. 
Quelques-uns résistent encore, mais sans émou- 
voir le monde savant. Les catholiques n’ont donc 
qu’a se rendre; on leur conseille de le faire de 
bonne grace. Depuis le temps ov saint Augustin 
et saint Jérédme discutaient sur la sainte Kicriture, 
il y a toujours eu des controverses dans l’Eglise, 
et ’amour de la tradition ne doit pas empécher le 
progres. » 

Cela est dit en quatre pages. Pas d’autre expli- 
cation ni d’autre démonstration. L’autorité des 
savants allemands suffit. Le reste de l’article (ila 
seize pages) est uniquement employé a concilier le 
dogme chrétien avec ces décisions infaillibles. Le 
venérable auteur s’évertue 4 prouver longuement 
que nous ne sommes nullement tenus a regarder 
Moise comme lauteur du Pentateuque : ni le 
texte lui-méme, ni la Tradition, ni l’Evangile ne 
nous y obligent. S’il est écrit en toutes lettres : 
Dieu a dit a Moise, Moise a écrit dans le Livre..., 
il faut savoir lire entre les lignes; c’est une fiction 


juridique attribuant a un fondateur tout ce que 


ses successeurs ont dit en son nom. Si Jésus-Christ 
a attribué formellement la loi a Moise, Jésus- 
Christ ne prétendait pas faire de la science: la 
personne de Moise n’est qu’a la surface, il ne 
s’agissait que de la loi elle-méme, et non pas de 
son auteur. Si la tradition reconnait une révéla- 
tion mosaique, il faut distinguer : il y a deux tra- 
ditions, la littéraire et Vhistorique. La tradition 
historique, celle-la nous devons la défendre ; mais 
la tradition littéraire, c’est-a-dire l’authenticité 
mosaique proprement dite du Pentateuque, on peut 
la rejeter. Quant a la valeur historique des récits, 
« ce point est délicat; » mais aprés tout, au lieu du 
seul Moise, nous avons trois personnages P, J et E 
(Vapres Kraetzchmar, il faudrait dire dix ou vingt 


* Le vénérable auteur fait ici une confusion trés 


regrettable, et malheureusement trés fréquente sous sa 
plume, entre deux conceptions profondément diffé- 
rentes : lune, celle d’Astruc, que Moise dans V’histoire des 
origines s’est servi de traditions anciennes; lautre, 
celle de Kuenen et de Reuss, que l’coeuvre de Moise n’est 
pas de Moise, mais a été compilée-par un anonyme 
tardif quia pris le nom de Moise. Rien de plus opposé 
que ces deux maniéres de voir. Il est tout naturel que 
Moise se soit renseigné quelque part pour raconter une 
histoire déja vieille de mille et deux mille ans, et cela 
ne diminue en rien la véracité et Vautorité de son 
livre. Il n'est au contraire ni naturel ni croyable que le 
Pentateuque et la Bible entiére soient l’ceuvre de faus- 
saires enchevétrant des légendes sans autre garantie 
que leurs préjugés, et il saute aux yeux qu’un recueil 
si mal garanti n’a aucune autorité quelconque. 


sf 


Vhistoire d’Israél, trois témoins au lieu d’un'? » 
Kt puisque Moise est digne de foi quand il nous 
raconte l’histoire des patriarches, qui vivaient de 
longs siecles avant lui, pourquoi pas le Jéhoviste et 
PElohiste quand ils nous racontent celle de Moise, 
plusieurs siécles aprés sa mort 2? 
Voila tout article. Pas le moindre argument *. 
Je laisse au lecteur le soin de juger toute cette 
rhétorique. On dit qu’elle a eu beaucoup de succés 
dans certains grands séminaires, et qu’elle y a 
tourné bien des jeunes tétes. Quant 4 moi, je ne 
Vexamine méme pas : avant de chercher si les 
théories allemandes sont compatibles avec la foi 
catholique, je veux savoir avant tout si ces théo- 
ries sont démontrées. Voila la vraie question. Je 
ne yeux pas m’abandonner a lVaveugle 2 lautorité 
des hommes spéciaua. Je me méfie des savants, 
surtout allemands, et fussent-ils unanimes, ce qui 
nest pas, leur autorité est pour moi assez légere. 
Et je suis fortement enclin 4 penser que, lorsque 
on refuse de donner des raisons, c’est qu’on n’en 
a point de présentables. 


* * 


Ainsi ce premier manifeste peut se définir. en 
une phrase : c’est un appel bruyant fait a l’Kglise 
de passer dans le camp ennemi avec armes et 
bagages, sans connaitre ni les conditions ni les 
motifs de cette capitulation. I] parait que la lec- 
ture en fut saluée dans le congres par des applau- 
dissements chaleureux : cela se comprend. 


Peut-étre la savante revue eut-elle quelques 
scrupules et trouva-t-elle elle-méme un peu leste 
ce procédé sommaire d’imposer au monde entier 
des théories si étranges, sans se donner la peine 
de fournir aucun argument 4 l’appui. 


‘ Cela ne rappelle-t-il pas le paysan du bon La Fon- 
taine qui, 4 coups de cognée, fit trois serpents d’un? 

2 On est stupéfait en lisant de telles choses. Si nous 
croyons a Vhistoire des patriarches racontée par Moise, 
ce nest pas évidemment qu’un récit composé tant de 
siécles aprés ’événement ait aucune certitude par lui- 
méme, c’est que nous sayons, par les quatre autres 
livres du Pentateuque, que Moise est digne de foi, que 
Dieu lui a parlé, qu'il l’a inspiré, et par conséquent a 
garanti ce que Moise a écrit. Mais quelle garantie peuvent 
nous offrir le Jéhoviste et l’Elohiste, personnages in- 
connus et intéressés? Les légendes populaires qu ils 
ont ramassées ne peuvent avoir que la valeur qu’ont 
toutes les légendes. 

2 Je necompte pas comme arguments la mention de 
la fable d’Esdras et la difficulté de Punité du sanctuaire, 
qui sont plutdt des ornements de style et des figures de 
rhétorique. L’anecdote d’Esdras est une légende juive 
dont nos auteurs seraient les premiers 4a faire fi, si elle 
leur était contraire : il est étrange que les smémes 
hommes qui reprochent aux catholiques d’abriter 
VEglise derriére la synagogue, abritent leur rationalisme 
derriére les fables du Talmud. La question de l’unité 
‘du sanctuaire est une des objections les plus rebattues 
par les incrédules, mais ils avouent eux-memes que les 
catholiques et M. Vigouroux en particulier y ont ré- 
pondu d’une maniére suffisante. Ne faut-il pas etre bien 
a court d’arguments pour n’en fournir qu’un auguel on 
a répondu suffisamment ? 


L’AMI DU CLERGE - 


127, 


Dans un article publié vers la fin de 1897 
—aprés la tenue du congrés et avant la publica- 
tion de l’article de janvier 1898, — et dont le titre 
paraissait promettre tout autre chose, elle essaya 
de donner 4 ses lecteurs un commencement de 
preuve. 

C’est un travail — trés intéressant d’ailleurs — 
sur la chute de Phomme et le péché originel. In- 
cidemment, et comme commentaire du texte géné- 
siaque, l’auteur nous donne un apercu de la thése 
qui a ses sympathies... et des preuves qui la dé- 
montrent. Une démonstration du systéme docu- 
mentaire faite par un religieux! un religieux de 
la valeur du P. Lagrange! Jugez, ami lecteur, si 
nous y avons couru. 

Nous allons dire ce que nous avons trouve. 

Pour éviter le soupcon d’affaiblir le texte que 
nous discutons, nous allons, suivant notre habi- 
tude, le citer in extenso. 

L’iauteur, aprés- avoir expliqué comment la 
savante Allemagne partage la Genése et les livres 
suivants entre plusieurs sources différentes, con- 
tinue, distinguant les diverses preuves qui éta- 
blissent la vérité du nouveau systéme par les 
lettres grecques «%, 6, y, 6, &... : 

« « Le nom divin employé n’est pas le méme. 
Le premier auteur est qualifié par les Allemands 
de Code sacerdotal, P (Priester codex), nom qui 
ne convient pas parfaitement et gu’il faut bien 
employer a cause de l’usage : ce qui montre, soit 
dit en passant, que nous gagnerions 4 prendre les 


devants sur nos adversaires dans le travail de la 


critique. Il emploie le nom d’Elohim exclusive- 
ment jusqu’a Ex. vi, 2. 

« L’autre auteur emploie le nom de Jahvé. Mais 
nous aurions tort de croire que tout est la, et que 
nous avons renversé le systeéme des sources en 
expliquant — et comment! — le changement des 
noms divins. Ce n’est la qu’un indice, et qui ne 
suffit pas toujours; aussi a-t-on plus de peine 4 
distinguer le Jéhoviste J, de ’Hlohiste E, que de 
Vceuvre fondue de J et de E (J K) du Code sacerdo- 
tal, qui cependant aprés Ex. v1, 2, se sert couram- 
ment du nom de Jahveé. 

« Pour la partie que nous avons étudiée, la par- 
tie Jéhoviste ou Jahviste se distingue de toutes les 
autres par l’emploi simultané de Jahvé-Elohim. I] 
est assez raisonnable de croire quici Elohim a été 
ajouté par le rédacteur pour éyiter ce qwil y avait 
de choquant dans le changement du nom divin 
pour la premiére fois. Cette harmonisation a été 
poussée plus loin par les LXX qui ont seulement — 
o cos dans quelques cas. (11, 5, 7-9, 24.8. ; 111, 22). 

« 6. Si Pon se sert de cet indice du nom divin 
pour former deux groupes de textes opposés l’un 
a lautre, on s’apercoit que chacun des deux 
groupes contient une série d’histoires paralléles 4 
celles de l’autre : création, déluge, dispersion, 
vocation d’Abraham, tout cela est raconté deux 
fois. Ce fait INCONTESTABLE augmente singuliére- 
ment la portée assez médiocre de la différence des 
noms divins. Ainsi dans la partie qui nous occupe, . 


on fait paraitre de nouveau Vhomme, les plantes, 
les animaux, la femme. II n’y a pas identité, — 
quelle serait alors Vutilité des deux récits? — 
mais il y a récits différents de faits qui sont les 
mémes en substance : cela n’indique-t-il pas deux 
auteurs différents ? 

« y. L’étonnement augmente lorsqu’on constate 
que dans chaque groupe, le style, constant avec 
lui-méme, différe de celui du groupe opposé. Par 
exemple, P calque son déluge sur la création. Le 
déluge, occasionné par la rupture des eaux supé- 
rieures, améne un nouveau chaos; une nouvelle 
loi élémentaire, une nouvelle bénédiction : J ne 


fait aucune allusion au premier chapitre, mais- 


plutdt au troisiéme. 

« 6. Ce n’est pas tout. Il y a une catégorie de, 
mots propres 4 P et de mots propres a J. Dans 
chaque période, cela est peu saillant : l’auteur 
n’a-t-il pas le droit de varier son style? Sans 
doute, mais le varier toujours de la méme maniére 
avec accompagnement de nom divin différent, de 
récit paralléle, de style spécial, cela n’est pas 
naturel. L’hypothése qui s’impose est celle d’au- 
teur différent. Dans notre cas, les mots jéhovistes 
sont Happwam, Ba’abour, Lebilthi, Mah zoth ?... 
ete: 

« ¢. Enfin, dans chacun des deux groupes, la 
manifestation de Dieu est sensiblement autre. Le 
plus familier des deux, le Jéhoviste, est peut-étre 
le plus sublime et le plus profond, mais il faut 
avouer quil ne recule devant aucun anthropo- 
morphisme. 

« Tandis qu’Elohim agit en donnant des ordres, 
Jahvé se met personnellement a l’ceuvre : il forme 
Vhomme et les animaux, souffle la vie dans les 
narines de Vhomme, plante des arbres, améne les 
bétes vers homme, prend une de ses cdtes et 
bouche le trou, batit la céte en femme, se pro- 
méne 4 la brise du soir, fabrique des tuniques de 
peau... Dans ce cas particulier, on pourra ERGOTER, 
dire que cette familiarité marque ’amour de Dieu 
pour ’homme innocent, etc. Mais si le nom de 
Jahvé a ici pour but de marquer la condescen- 
dance de Dieu, pourquoi employer dans les autres 
péricopes oti il figure, un certain style, une cer- 
taine série d’expressions ? D’autant que Jahvé et 
Hlohim jouent le méme réle de Dieu juste dans 
Vhistoire du déluge. Mais alors pourquoi la méme 
sublimité dans le réle d’Hlohim au déluge et par- 
tout, tandis que Jahvé ferme la porte de J’arche, 
etc. ? 

« La théorie documentaire FORMEE DE CE QUIN- 
TUPLE NUD sera difficilement rompue. Tout au 
PLUS PEUT-ON DISCUTER CERTAINES CONCLUSIONS, 
CERTAINES DATES ET CERTAINES CONSEQUENCES. Car, 
il faut bien le dire, ce qui l’a rendue si longtemps 
suspecte aux catholiques, c’est d’une part qu’il 
leur répugnait de voir un auteur sacré faire usage 


de sources écrites 1, et d’autre part que trop sou- | 


‘ Encore cette misérable confusion entre ces deux 
idées si différentes : que Moise s’est servi de sources 
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vent les critiques prenaient pour base de préten-— 
dues contradictions, et semblaient ainsi préter a 
Vauteur le oui et le non, et par suite erreur dans 
Yun des deux cas... » 

Voila tout ce que la docte Revue a publié, depuis 
cing ans, comme démonstration du systéme qu’elle 
a soudainement,adopté 1. Ce n’est pas long, il faut 
Vavouer, et c’est 14 une grande supériorité du 
R. P. sur Vindigeste et volumineuse composition 
de M. Reuss. Mais c’est la seule. Je dois avouer 
franchement ma déconvenue. En lisant l’article du 
vénérable religieux, il me semblait lire du Reuss 
tout pur : méme confiance imperturbable d’un 
cété, méme faiblesse de preuves de autre. 


Nous allons examiner cela. Certes, nous n’avons © 
pas la prétention ridicule de nous égaler au R. P. 
Lagrange. Sa science est au-dessus de toute compa- 
raison, comme son zéle et sa vertu au-dessus de 
tout soupcon. Mais la science ne met pas 4 Vabri 
du préjugé : au contraire. L’astrologue de la Fon- 
taine était sans doute un savant de premiere 
force : cela ne l’empécha pas de tomber dans le 
puits. Un paysan ignorant, qui aurait passé par 
la, aurait pu l’avertir, et en cela il lui aurait 
rendu service. 

Je prie donc le R. P. de recevoir mes innocentes 
critiques comme un témoignage de mon profond. 


écrites, ef que le Pentateuque n’est qu’un ramassis de 
légendes! Nous, catholiques, n’avons aucune répu- 
gnance & supposer qu’un auteur inspiré ait utilisé des 
documents preexistants : cela est arrivé méme TRES SOU- 
VENT aussi bien dans le Nouveau Testament que dans lAn- 
cien, et le moindre séminariste le sait; mais nous répu- 
gnons trés fort a croire que le Pentateuque est lceuvre 
apocryphe de quelques scribes inconnus. Ne déplacgons 
pas la question, mon R. Pére! 

' Jiomets quelques perles éparses ca et la dans le reste 
de l'article. En voici deux dont je ne voudrais pas priver 
les lecteurs de P Amz. f 

« On peut supposer que primitivement, dans la des- 
cription du paradis terrestre, il n’y avait pas deux 
arbres, comme dit le texte, mais un seul, pourquoi? 
par cette raison décisive que chaque arbre a son tour 
est placé au miliew du jardin. Or, il ne peut y avoir 
qu’une seule chose au miliew; si un arbre y était, il 
est clair que lautre n’y était pas » (page 343). Et voila 
comment la géomeétrie illumine lexégése! — Dans un 
autre endroit, le R. P. nous apprend que Vauthenti- 
cité du Pentateuque n’est quwune géne pour l’exégése 
orthodoxe. « Loin d’étre un danger, » le systéme qui 
déclare le Pentateuque apocryphe « est la meilleure 
arme pour exempter d’erreur les écrivains inspirés. » 
Qui sen serait jamais douté? Voici. comment cela 
arrive. L’Eglise n’admet pas quil y ait des contra- 
dictions dans la Bible, mais les hommes spéciauax V’ad- 
mettent et on sait quelle est Vautorité des hommes 
spéciaux. Restons done au moins dans le doute, et sup- 
posons qu'il y en ait. Dans l’hypothése ot le récit ins- 
piré est I’ceuvre d’un seul auteur, pas de reméde; la 
contradiction est une erreur pure et simple. Mais si au 
contraire, c’est un compilateur tardif qui a enchevétré 
des récits qui se contredisaient, « il est impossible de 
supposer quiil a pris la responsabilité des deux ver- 
sions, et qwil les enseigne tous les deux : en réalité il 
nous laisse le choix. » — Résumons cela. Les hommes 
spéciaux ont découvert des contradictions dans la Bible; 
or qui dit contradiction dit erreur : la foi est en danger. 
Mais les mémes hommes spéciaux ont aussi découvert 
gue la Bible n’est qu’un ramassis de piéces étrangéres. 
Vune a l’autre, assemblées par un individu qui ne savait 
pas ce qu'il faisait. Or pour se contredire, il faut savoir 
ce que l’on dit. Done point de contradiction, point d’erreur: 
la foi est hors de danger. — C’est vraiment admirable ! 


vraison est la suite 
dévouement, et une marque de cette charité mu- 
tuelle qui doit unir entre eux les membres de 
‘VHolise, fussent-ils aux deux extrémités sur 


Péchelle de la science. 


#) Le R. P. veut donc nous démontrer que ’@uyre 
de Moise n’est qu’un agglomérat formé avec des 
-écrits anonymes mis en piéces et enfilés bout a 
bout. Pour cela il choisit les quatre premiers cha- 
-pitres de la Genése. 
Je ferai observer d’abord que c’est se faire la 
part belle, et prendre, comme dit le proverbe vul- 
gaire, le blanc du poireau : les quatre premiers 
chapitres de la Genése, comme nous l’avons dit 
souvent, ont une physionomie toute spéciale. Ils 
contiennent réellement deux récits : le premier 
finit nettement a 11, 4, et ne contient aucun verset 
qu’on soit obligé @attribuer a ’autre source. A son 
tour le second récit est d@’une seule haleine, bien 
lié, sans aucune interruption puérile. I] y a vérita- 
-blement entre les deux une différence sensible de 
ton, de langage, méme de vocabulaire. Aussi, 
chose tout 4 fait extraordinaire et méme unique 
‘dans lespece, les critiques sont ici unanimes1; 
tous les docteurs rationalistes s’accordent, et l’una- 
nimité des savants qu’on nous allégue, menteuse 
et illusoire partout ailleurs, est ici parfaitement 
réelle 2. 


* Nous ne voulons pas dire que les critiques ne s’ac- 
cordent sur rien autre : au contraire, ils s’accordent sur 
beaucoup de choses en gros et d peu prés, Mais il n’y 
a certainement aucun autre passage de cette longueur, 

ou Vaccord soit complet et précis jusque dans le détail. 
— Or, en fait de science, la peu prés ue compte pas et 
ne signifie rien, il n’y a que les détails qui comptent. 
L’accord en gros et 4 peu prés ne montre qu'une chose, 
cest qu'on aurait grande envie de s’accorder. 

* Faut-il donc, demandera-f-on, passer condamnation 
sur les trois premiers chapitres de la Genése, et 
admettre, pour ceux-la du moins, l’existence de deux 


sources préexistantes? La plupart des savanis, catho- - 


liques ou non, qui défendent l’authenticité du Penta- 
teuque, né le concédent pas. 
Quant 4 nous, s'il est permis a un novice de donner 
son avis aprés tant de savants hommes, nous ne serions 
“pas aussi affirmatifs : Phypothése d’Astruc, appliquée 
au récit de la création, nous semble fort vraisem- 
blable. On ne voit pas pourquoi Moise n’aurait pas 
transcrit deux anciens récits qui se complétent lun 
Vautre. Il y a d’autres passages de la Genése qui sont 
dans le méme cas: ainsi le ch. xv ot il est question de 
Chodorlaomor et de Melchisédech. Le style tout particu- 
lier de ce morceau, sensible 4 ceux mémes qui n’ont 
qu’une médiocre connaissance de la langue hebraique, 
la précision et exactitude des noms et des faits absolu- 
ment inconnus et indifférents a Moise, suggérent natu- 
rellement la pensée que Moise a eu a sa disposition des 
documents écrits. D’ailleurs quoi de plus naturel? Sans 
doute, Dieu n’a pas pris la peine de révéler surnaturetle- 
ment les noms des rois d’Hlam et de Sodome ; il faut 
donc bien que l’auteur sacré les ait trouvés quelque part. 
Remarquez que ces exemples, loin de favoriser les 
théories bizarres de Reuss et de Wellhausen, les con- 
damnent. Admettre dans le texte génésiaque des espéces 
de citations de sources beaucoup plus ancierines que 
Moise lui-méme, surtout si ces citations se rapprochent 
-de documents babyloniens d’une trés haute antiquite, 
eest évidemment fournir un argument trés fort en faveur 
de Vantiquité du Pentateuque lui-méme, et renverser de 
fond en Gomble le systéme des légendes populaires com- 
‘pilées au temps d’Helcias ou d’Hsdras. Nos docteurs 
ne s’y sont pas trompés, et rien ne leur est pius anti- 
pathique que cette conception. 
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Le R. P. mentionne ensuite trois autres récits 
en partie double et, pour employer ses expres- 
sions, paralléles, c’est-a-dire trois récits emprun- 
tés a deux écrivains différents qui répétent la 
méme chose : le déluge, la dispersion et la voca- 
tion d’Abraham. 

4. Le déluge. 

Nous avons cité en entier, en 1897, linterpréta- 
tion de Reuss comme le type de la critique ratio- 
naliste. Rien de plus ingénieux et de plus arbi- 
traire. Ka découpant par petits morceaux le récit 
biblique, et en joignant ces petits morceaux, on 
arrive couci-couci a faire deux récits du déluge, 
plus ou moins estropiés; on pourrait arriver tout 
aussi bien a en faire trois ou quatre, et il y a des 
endroits ot le découpage est si difficile, si invrai- 
semblable, que les pauvres savants ne s’enten- 
dent plus du tout. 

Quelle difference entre Vhistoire du déluge et 
celle de la création! Dans celle-ci nous voyons 
deux récits placés tout simplement 4 la suite un 
de V’autre; dans l’autre nous tombons en plein 
dans les enchevétrements. Nous voyons appa- 
raitre les versets coupés en deux, les mots d’une 
source intercalés au beau milieu des phrases 
@une autre. Dans Vhistoire de la création, la 
séparation des deux récits est si nette et si visible 
que personne n’hésite; dans celle du déluge, les 
coupures sont si extraordinaires, si forcées, que 
chaque auteur a son systéme a lui; les plus avi- 
sés, comme Driver, donnent leur langue au chat, 
si lon peut employer cette expression familiére, 
et se contentent d’écrire sans rien spécifier : « ici 
le texte est de P, mais il y a plusieurs mots em- 
pruniés a J. » N’est-ce pas joli comme précision 
scientifique 7 

D’ailleurs ’Assyriologie parait devoir trancher 
définitivement le débat. On a retrouvé dans: les 
monuments cunéiformes, non seulement le déluge, 
mais Varche et méme la colombe. Bien entendu 
qu’il ne se trouve dans ces antiques récits aucune 
trace d’élohisme ni de jéhovisme 1. Le texte de la 
Genése pourrait fort bien n’étre quune transcrip- 
tion épurée et inspirée Wune vieille tradition 
chaldéenne °*. 


1 Les Allemands s’efforcent actuellement de reporter 
le jéhovisme et ’élohisme dans les monuments cunéi- 
formes, comme ils s'efforcaient naguére de reporter le pau- 
linisme et le pétrinisme dans les écrits de saint Irénée 
et de saint Justin, mais avec encore moins de succés. 

2 On peut expliquer tres naturellement cette persis- 
tance d’antiques traditions chaldéennes, assainies 
et purifiées, dans les livres de Moise, par ce fait 


qu’ Abraham, Yancétre commun de la nation, était chal-- 


déen, surtout si ’on pense qu’on le regardait comme un 
prophéte et un ami de Dieu, ayant des rapports fré- 
quents et personnels, si l’on peut parler ainsi, avec 
Jéhovah. Ses enseignements ont dii étre conservés reli- 
gieusement par ses descendants, et la premiére partie de 
la Genése aurait pour garant Abraham lui-méme. Une 
pareille conception fait sourire de pitié les rationalistes 
et leurs éléves. Elle ne nous en semble pas moins trés 
naturelle, surtout comparée aux extrayvagances de leur 
propre systéme. 

D’ailleurs on sait aujourd’hui par les briques de Tell- 
Amarna gu’a l’époque d’Abraham comme 4 ceile de 


Moise, Vinfluence littéraire de la Chaldée était prédomi- 


nante en Palestine. 
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Quant a savoir si cest Jéhovah ou Elohim qui 
ferme la porte de l’arche, nous pourrions négliger 
ce détail sans grand scrupule; Mais nous pouyons 
y en opposer un autre beaucoup plus important. 
L’idée de créer s’exprime dans le récit de la création 
par deux mots : Barah (faire de rien), et Latsar 
(faconner) : le premier se-trouve dans le récit 
Elohiste, et le second dans le récit Jéhoviste. 
D’aprés les écrivains rationalistes, ces expressions 
sont caractéristiques des deux sources : Barah 
dénote la main de P, fait partie du vocabulaire de 
P. Or dans le commencement du récit du déluge, 
que tous les rationalistes attribuent 4 J, on trouve 
le mot Barah. Ce qui prouve, contre Vaffirmation 
du R. P. et de toute l’école allemande, que le nar- 
rateur Jchoviste du déluge connaissait lHlo- 
histe et parlait son vocabulaire, ou plutot gquil 
p’y a jamais eu d’Elohiste ni de Jéhoviste, sauf 
peut-étre dans le récit de la création. 

2. Outre ces deux récits paralléles, la création et 
le déluge, le R. P. nous en cite deux autres: la 
dispersion des peuples et la vocation d’Abraham. 
Ceci devient sérieux ; il faut avouer.en effet que si 
réellement, dans Vespace de dix ou douze pages, 
on pouvait trouver quatre histoires, toutes les 
quatre racontées deux fois, d’une maniére bien 
distincte et bien reconnaissable, toujours dans le 
méme ton et dans le méme style, — ’hypothése 
du double texte acquerrait une certaine vraisem- 
blance. 

Ktudions cela. 

D’abord, le récit de la dispersion. 

Voici de quoi il s’agit. Au ch. x1 de la Genése, 
se trouve Vhistoire bien connue de la tour de 
Babel : la Haute Critique Vappelle le récit jého- 
viste de la dispersion. Rien de plus juste, c’est 
Jéhovah qui y parait. Voyons l’autre. 

Le chapitre x qui précéde contient, comme on 
sait, l’énumération des peuples descendus de Noé. 


Ce chapitre est attribué par nos docteurs a P (qui ° 


est le premier Elohiste), non que son style et son 
langage aient rien de particulier, ou que son voca- 
bulaire rappelle de prés ou de loin le récit de la 
création, chap. 1: il ne contient pas méme le nom 
@Elohim *. Si on Vattribue 4 P, c’est uniquement 
par le parti-pris universe] de lui attribuer toutes 


' Non seulement le ch. x ne contient pas du tout le 
nom d’Elohim, mais il contient deux fois le nom de 
Jéhovah : les critiques s’en tirent par leur procédé 
habituel qui est de la derniére simplicité : les versets 9 
et 10 qui ont le mot Jébovah sont une interpolation. — 
On voit ce que valent les affirmations du R. P. : « Si 
Von se sert de cet indice du nom divin pour former 
deux groupes de textes opposés... Varier toujours son 
style avec accompagnement de nom divin différent, 
de récit paralléle, de style spécial, cela imposE Vhy- 
pothése d’auteurs différents... » Or ici il n’y a aucun 
nom divin différent (au contraire le nom divin est le 
méme), et le reste du style n’a absolument rien de 
spécial. Veut-on tromper quelqu’un? et profiter de ce 
que le commun des lecteurs ne lit pas ’hébreu 2... 

Au ch. 1x qui précéde, les noms d’Elohim et de 
Jéhovah sont mélés de la maniére la plus embarras- 
sante pour les critiques. Il est évident que dans ce pas- 
sage, comme ailleurs, auteur dela Genése emploie lenom 
de Jéhovah quand il parle du peuple élu et de la vérité 


L'AMI DU . | 
les généalogies. Prendre dans un livre Whistoire 
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les généalogies, les mettre ensemble en dtant le 
reste, et publier qu’on a découvert une des sources 
du livre, est-ce de la science? En tout cas, c’est 
une science facile. 


Voila done le chapitre x, attribué a P. Mainte- | 


nant il faut y trouver un récit de la dispersion | 


| 
| 


en opposition avec celui du chapitre x1, qui 


appartient 4 J. Voici comme on procéde. Le cha- 
pitre x contient trois fois une mention trés suc- 
cincte de la dispersion des peuples : la premiére 
et la troisieme fois, pour résumer ce qui précéde, 
sous cette forme trés simple : « Crest Veux que 
se sont divisés tous les peuples et toutes les 
nations... cest deux que se sont divisées les 
nations sur la terre aprés le déluge.., » la seconde 
fois, pour donner en passant letymologie du nom 
de Phaleg, ainsi appelé « parce que la terre fut 
divisée de son temps. » Voila tout. 

C’est 1a ce que la Haute Critique appelle le récit 
élohiste de la dispersion. 


Qui ne voit combien tout ceci est peu sérieux? Le - 


texte sacré est parfaitement suivi. Au chapitre)x, 
il nous donne Vhistoire abrégée de toute la race 


humaine depuis le déluge; dans ce résumé se: 


trouvent quelques allusions rapides a la disper- 
sion des peuples. Puis, au chap. x1, vient l’his- 
toire bien détaillée de cette méme dispersion. Cela 
peut-il s’appeler un double récit? Suffit-il de 
trouver dans un chapitre quelque mention d’un 
épisode relaté dans un autre chapitre pour décla- 
rer que l’épisode est raconté deux fois et par deux 
auteurs différents? que cela est démontré, indis- 
cutable, assez démontré, assez indiscutable pour 
jeter Vinquiétude dans les consciences, et rompre 
en visiere avec les croyances du genre humain ? 

Ces allusions du ch. x formeraient-elles un 
récif a part, pour cette raison qu’elles seraient en 
contradiction avec le récit du ch. x1? En quoi? 
La dispersion mentionnée au ch. x1 n’a-t-elle pu étre 
celle-la méme qui fut l’origine du nom de Phaleg? 
Kt Phaleg n’a-t-il pu recevoir son nom a l’époque 
ou les hommes batirent la tour de Babel et quit- 
terent la plaine de Sennaar? Pourquoi pas? 

En tout cas, appuyer une thése aussi considé- 
rable que celle que soutient la R. B. sur des argu- 
ments aussi... légers, c’est raide : n’est-ce pas? 

3. Reste le quatriéme récit paralléle : la vocation 


@Abraham. Allons-nous trouver ici quelque chose 


de plus convaincant ? 

Je vais transcrire le texte biblique tout entier : 
il est assez court pour que ce ne soit pas embar- 
rassant. x1, 31-xu1, 6. 

« x1, 31. Tharé prit son fils Abram, et Lot fils 
d’Aran, son petit-fils, et Sarai, sa bru, femme 
d’Abram son fils, et les fit sortir de Ur de Chaldée 


réyélée, et le nom d’Elohim quand il s’agit du monde 
profane : Green démontre cela longuement, et d’une ma- 
niere si compléte que Driver lui-méme avoue qu’il a 
raison. Sans doute le R. P. dirait qu'il ergote; mais 
il vaut mieux ergoter, que donner de mauvaises raisons, 
et ne pas répondre aux arguments qu’on vous oppose. 


pour les faire aller dans la terre de Chanaan. Ils 
vinrent jusqu’a, Haran et y habitérent. Et les 
jours de Tharé furent de deux cent cing ans, et il 
mourut 4 Haran. Et Dieu dit 4 Abram : Sors de 
ta terre, et de ta parenté, et de la maison de ton 
pére, et viens dans la terre que je te montrerai. 
Je ferai de toi un grand peuple, je te bénirai, je 
glorifierai ton nom, et tu seras béni. Je bénirai 
ceux quite béniront, et je maudirai ceux qui te 
maudiront et en toi seront bénies toutes les géné- 
rations de la terre. Abram partit donc, comme le 
Seigneur le lui avait commandé, et Loth alla avec 
lui. En sortant de Haran, Abram avait soixante- 
‘quinze ans. I! prit Sarai sa femme, et Lot, le fils 
de son frére, tout le bien qu’ils possédaient, et les 
personnes qui leur étaient nées a Haran; et ils 
partirent pour aller dans la terre de Chanaan. 
Lorsqwils y furent arrivés, Abram alla ‘jusqu’a 
un endroit appelé Sichem... » 

Voila tout le texte, traduit aussi exactement 
que possible. Sentez-vous, ami lecteur, la néces- 
sité de couper ce texte en deux ou en trois? Trou- 
-vez-vous évident qu’il est composé de deux ou de 
trois documents étrangers lun a l’autre? 

Je vais tacher de guider votre inexpérience. 

Les critiques, comme on peut bien penser, ne 
sentendent pas du tout sur les divisions et les 
‘subdivisions quils introduisent dans le chapitre 
xII. Mais voici ce qui parait assez accepté : coupez 
le texte 4 deux endroits : x1, 32, apres ces mots : 
mourut a Haran, et avant ceux-ci: Ht Dieu dit 
a Abram. Puis au milieu du verset x11, 4, aprés 
ces mots: Lot alla avec lui. Le commencement 
et la fin sont le partage de l’Elohiste, le milieu est 
Te lot de J. 

Mais pourquoi ce partage? Méme style, méme 
langage des deux cédtés; rien qui rappelle les idio- 
tismes des premiers chapitres ; encore ici le nom 
d’Elohim est absent. Quelle raison y a-t-il ? 

Au fond, il y en a une, qu’on n’ose guére dire, 
parce qu’elle est tirée uniquement du systéme lui- 
méme. Les généalogies appartiennent a P, les 
bénédictions appartiennent a J, il fallait donc 
faire deux morceaux, l’un pour P, l’autre pour J. 
Excellente raison pour les initiés, tout a fait nulle 
pour les autres. 

Il y aurait, au contraire, beaucoup de raisons 
de suivre le texte tel qu’il est. D’abord le récit est 
trés bien suivi, et il n’y a aucune histoire au 
monde qu’on ne puisse, 4 volonté, partager en 
deux ou trois de cette maniére. Tharé concoit la 
pensée d’aller en Chanaan, il quitte done Ur et 
va A Haran. Il s’arréte la et y meurt. Dieu inter- 
vient alors. directement, s’adresse a Abram, lui 
ordonne de continuer le voyage, en se réservant 
de lui en indiquer le terme précis, et en com- 
mencant a lui manifester ses grandes destinées. 
Sur cet ordre, Abram réunit sa famille, arrive a 
Chanaan et vient jusqu’a Sichem ot Dieu l’atten- 
dait. — Quoi de plus simple et de plus naturel? 

De plus la soudure des deux récits imaginés par 
la critique est bien mal réussie, et le résultat défi- 
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‘plus faibles. 
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nitif est plus que médiocre. Evidemment la seconde 
moitie du y x11, 4: Hn sortant de Haran, nest 
pas la suite du y x1,32: Tharé mourut a Haran. 
Il manquerait quelque chose. Tharé meurt, Abram 
s’en va, cela ne se suit pas. Dans le y XI, 32, on voit 
bien qu’Abram est ailé 4 Haran avec son pere, 
mais il n’est pas question qu’il en soit sorti ou 
quwil doive en sortir; dans le y xm, 4, il sort, il 
ést en train de sortir. Ce mot: En sortant, au 
moment ow il sortait 1, suppose clairement le 
départ d’Haran et l’ordre de Dieu qui le motive, 
c’est-a-dire tout le passage x1, 1-4, prétendu jého- 
viste, qui est précisément ce qu’on veut suppri- 
mer. 

C’est tellement manifeste que la plupart des 
commentateurs rationalistes avouent qwil y avait 
dans le texte primitif de P quelques phrases qui ont 


- été supprimées par le compilateur définitif 2. Mais 


alors, ne vaudrait-il pas mieux s’en tenir a lunité 


du texte? - 


Ainsi des quatre récits paralléles proposés par 
la docte Revue comme preuve démonstrative et 
indiscutable du systéme documentaire, que reste- 
t-i1? 

Un seul, classique pour ainsi dire, et réellement 
assez fondé, celui de la création, qu’on peut 
admettre ou rejeter, mais qui est la condam- 
nation du systeme, tant il différe du reste; un 
autre, celui du déluge, horriblement tiré par les 
cheveux ; les deux derniers n’existent méme pas. 


Quant aux autres preuvyes, elles sont encore 


6) Les deux auteurs, le jéhoviste et l’élohiste, 
ont un vocabulaire a part. Nous savions cela 
depuis longtemps, Kuenen et Reuss nous l’avaient 
appris. Le R. P. a la bonté de nous en citer quatre 
mots, les mots jehovistes Happwam, Baabour, 
Lebilthi, Mah zohth. 

Hatons-nous de nous transporter au texte lui- 
méme : les quatre mots indiqués se trouvent en 
effet dans la partie jéhoviste du récit de la création 
et ne se trouvent pas dans l’autre partie : ici le 
RY P. a raison: 

Mais ces mémes mots se trouvent-ils dans les 
trois autres récits? Evidemment, c’est la l’impor- 
tant. Sil y a d’autres passages, suffisamment 
longs et caractérisés, se rapportant a la méme 
source et employant largement et exclusivement 
ces quatre mots; et si, d’un autre cdté, ces quatre © 
mots sont uniformément exclus de tous les pas- 
sages attribués aux autres sources, sans que cette 
exclusion puisse s’expliquer par un parti-pris des 
critiques eux-mémes, ou par les nécessités de 


tLe mot hébreu suppose cette mention antérieure en- 
core plus clairement que le frangais. Q 

? Plusieurs nous apprennent méme ce que contenait 
le passage supprimé. On comprend que nous n’ayons ni 
le temps ni le gotit d’entrer dans le détail de ces hypo- 
théses greffées sur d’autres hypothéses. 


152 


¥ (40 Fier i ook tee Ts 


L’AMI DU CLERGE — 


la parole humaine qui varie ses expressions selon 
les objets,... voila un commencement de preuve 
en fayeur de la these du R. P. 4 

Voyons donc ce qu'il en est. 

En fait, ces mots ne paraissent pas du tout dans 
les trois récits paralléles, déluge, dispersion, voca- 
tion d@Abraham?; et par contre ils paraissent 
dans une foule de passages qui ne sont nullement 
jéhovistes*®. Il n’y a qu’A ouvrir une Bible he- 
braique, y lire attentivement ces trois recits, pour 


' Je dis un commencement de preuve, car une preuve 
fondée sur quatre mots ne saurait étre regardée comme 
bien compléte. : 

2 Excepté le mot Ba’abowr qui se retrouve une fois 
dans V’histoire du déluge. Comme ce mot est d’un usage 
courant, cela ne prouve pas grand chose. 

2 Voir Green, Unity of the book of Genesis (pp. 24, 
118, 276, 242, 185). L’auteur américain a eu la patience 
de compter combien de fois chaque mot allegue par la 
critique a été employé dans le texte imspiré, et il a 
démontré que presque tous ces mots se trouvent indiffé- 
remment dans tous les lots. 

Il a fait la-dessus des découvertes amusantes. Ainsi le 
mot Happa’am est indiqué par tous les rationalistes 
allemands comme caractéristique de J, et on vient de 
voir que le R. P. Lagrange le met en téte de sa liste. 
Or, voici ce qu’il en est. Le mot pa’am, au pluriel 
paramim, signifie fois, une fois, deux fois, trois fois, ete. 
Or Vidée de fois ne se trouve dans aucun des passages 
adjugés a P, saufdans un seul endroit : sia fois et sept 
fois, et la il emploie, comme les autres, le mot pa’am 
gui est expression ordinaire en hébreu. Faut-il dire que 
paam est caractéristique de J jusqu’a 6 exclusivement, 
et que P savait dire 6 et 7 fois, mais non 1, 2, 3, 4, 5 
fois? — J’ai peur qu’on ne m’accuse derechef de ridicu- 
liser & plaisir ]’Kcole critique ; mais je ne fais que tra- 
duire Green, que le premier venu peut vérifier. 

Baabour est un mot qui ne s’emploie que dans le 
style narratif, mais il se rencontre chez tous les auteurs 
et dans toutes les parties du Pentateuque, aussi bien 
dans E que dans J. Rien d’étonnant qu il ne se trouve 


pas dans P, a qui on a refusé & peu prés tout ce qui’ 


sort de la chronologie et des généalogies. 

Lebilthi est d’un usage universel. De V’aveu de tout le 
monde, on le trouve dans J, dans EH, dans D, dans JH, 
méme dans P. Certains auteurs, voulant 4 toute force 
que P ne lait pas employé, proposent de couper les 
phrases de P of on le rencontre en attribuant toute la 
phrase a P, et le seul mot Lebilthi a une interpolation 

ostérieure. Cé serait le comble de l’encheyétrement ! 
Voyer-vous aici cet excellent compilateur transcrire une 
phrase tout entiére, et y effagant malicieusement le mot 
non ou nullement qu’écrit son auteur, pour le rempla- 
cer par la négation favorite de l'autre auteur? 

Mah zohth? Quoi donc? Interpellation familiére qui 
cadre mal avec les généalogies et les secs comptes rendus 
de P, mais qui se trouve presque aussi souvent dans H 
que dans J. 

— Que lelecteur n’oublie pas surtout que, sousle rapport 
des noms divins différents, P et KH, e’est la méme chose. 
L’Elohiste est celui qui emploie le nom d’Hlohim, 
comme le Jéhovisie est celui qui emploie le nom de 
Jébovah : il a été partagé en deux sans aucune raison 
gue les besoins de la cause. Si nous n’entrons pas dans 
cette distinction dont le R. P. ne nous parle pas, parce- 
quwil ne saurait pas sur quoi Vappuyer, il reste ceci que 
je le défie de nier: c’est que les quatre mots qu'il cite 
fappaam, Ba abour, Lebilthi, Mah zohth, se trouvent 
aussi souvent dans les parties qui emploient le nom 
a’Klohim que dans celles gui emploient le nom de 
Jéhovah. Que reste-t-il alors de son argument? C’est de 
Vindice du nom divin qu'on s'est servi pour former ces 
groupes de texte, ces péricopes remarquables par une 
certaine série d’expressions, un certain style : or les 
expressions gwil indigque lui-méme se rencontrent égale- 
ment avec les deux noms divins, sans aucune diffé- 
rence. Si ce nest pas une vraie mystification, du 
moins cela y ressemble beaucoup. 

lest probable qwen choisissant ces exemples, il n’a pas 
choisi ce qu'il avait de plus faible. Si done ce qu’il nous 
propose est si peu démonstratif, qu’on juge de ce qu'il 
ne nous propose pas ! 


voir que le style et le vocabulaire de chacun est 
toujours le méme', ne varie nullement d’un bout 
4 autre, et surtout n’a aucun rapport quelconque 
avec le style des premiers chapitres de la Genese. 

C’est donc absolument la méme chose que dans 
le paragraphe précédent : 6 n’a rien ajouté a . 


Tout se réduit 4 histoire de la création : la cri-. 
tique n’a rien autre chose a citer. I] y a réellement © 


entre le premier chapitre de la Genése et les deux 
chapitres suivants une différence dans le style, 
comme dans l’emploi des noms divins, mais cette 
différence ne se continue pas dans le reste du 
livre, voila le fait. 


On nous pardonnera de ne pas nous arréter long- 


temps sur les autres arguments, y, 6,<¢... C’est de 
la pure fantaisie, « pour dire le mot. » Il est par- 
faitement vrai, comme dit le R. P., que Vauteur 
élohiste du déluge connait le premier chapitre de 
la Genése dont il répéte les expressions : labime 
(Thehoum), et les eaux supérieures. Mais il est 


absolument faux que lautre, le jehoviste, ne le 
connaisse pas, comme nous l’avons fait voir au _ 


sujet du mot créer (Barah). 

Quant a cet ingénieux rapprochement entre la 
bénédiction que regoit la création et la benédiction 
que recoit Noé en sortant de l’arche, je n’ai rien a 
dire. On irait loin avec une pareille méthode : s'il 
faut un auteur spécial pour les bénédictions, il en 
faudra sans doute un autre pour les malédictions, 
et combien d’autres encore! 

Il y a encore le caractére différent donné au 
personnage de Jéhovah et a celui d’Elohim ; 


Elohim est plus sublime, il agit en donnant des” 


ordres, Jéhovah se permet tous les anthropomor- 
phismes, — Je pourrais répondre que cette diffé- 


rence dans les noms qui désignent la divinité, se 


trouve dans d’autres livres et dans d’autres langues. 
Ainsi, dans nos sermonnaires frangais on appelle 
Dieu Eternel et Tout-Puissant, on J appelle 
aussi Sauveur et Rédempteur. L’Eternel est plus 
sublime, le Sauveur se permet certes beaucoup 
Vanthropomorphismes. I] n’est cependant venu a 
la téte de personne d’attribuer ces sermons A des 
rédacteurs différents, compilés par un rédacteur 
tardif. Mais je me garderai bien de dire cela: ce 
serait ergoter. — Je me contenterai d’une obser- 
vation banale que mon séyére contradicteur ne 


' Ce nest pas 4 dire que certaines pages de la Genése 
ne se distinguent nettement du reste par leur style. Le 
récit du déluge a vraiment son vocabulaire, le cha- 
pitre xrv aussi ; mais ce vocabulaire n’est ni celui de J 
ni celui de E, ni celui de Reuss, ni celui du P. Lagrange. 
Ce sont certains mots répétés tout le long du texte 
Sans aucun égard aux attributions de la critique, aussi 
bien dans les parties dites élohistes que jébovistes, et 
qui ne se retrouvent plus dans le reste du livre. Ces 
mots sont les plus essentiels du récit, comme arche. 
déluge, ete.: les savants archéologues, aussi bien que les 
catholiques y voient une preuve frappante de l’an- 
tiquité et de Vunité du livre. Quant aux docteurs 
rationalistes, Si pointilleux sur leg nuances, ils sont ici 
tout a fait muets; il ne savent apercevoir que ce qui 
favorise leurs idées, ou plutdt il ne voient dang un texte 
que ce qwils y ont mis eux-mémes. 


saurait contester : l’Ecole allemande tout take: 
pet le R. PR: comme les autres, avouent linsigni- 
fiance du eritére tiré des noms d’Elohim et 
_Jéhovah : autrement dit, ils reconnaissent que le 
“nom de Jéhovah se trouve souvent sous la plume 
de l’Elohiste, c’est-a-dire du sublime, et le nom 

dElohim, quoique moins souvent, sous la plume 
du Jéhoviste, c’est-a-dire de ’anthropomorphiste. 
Que devient alors le caractére différent de Jéhovah 
ou d’Elohim? Le méme nom représente alterna- 

_tivement les deux personnages, et le méme auteur 
prend successivement les deux caractéres. N’est-il 
pas clair que c’est le méme auteur qui, ayant hérité 
des deux appellations, les applique a tour de rdéle, 
selon ses idées et ses gotits ? 

D’ailleurs, il faut rendre justice au R. P. U 
parait faire peu de cas lui-méme de son argu- 
ment. Il prévoit qu’on ergotera, qu’on dira que le 
nom de Jéhovah exprime certains sentiments; et 
il répond d’avance, en ce cas : « Pourquoi em- 
ployer dans les mémes péricopes un certain style, 
une certaine série d’expressions? » Tout se réduit 
donc, en derniére analyse, au style et aux expres- 


sions. Et comme nous venons de voir que ce style ~ 


et ces expressions se réduisent a rien du tout, 
tout le systéme revient a rien du tout. Il n’y a 
pas a insister. 


Cela valait-il la peine @employer ces formules 
olympiennes : « Ce quintuple nceud sera difficile- 
ment rompu, et tout au plus pourra-t-on discuter 
quelques points de détail»? Le quintuple noeud ne 
résiste guére, et cette demonstration si demandée, 
si attendue, ne prouve guére que la faiblesse de 
la thése elle-méme. I] n’est pas étonnant que ses 


partisans fuient la discussion, et que le seul argu- 


ment quils aiment a présenter, soit leur propre 
autorité. 


Tout le monde, on le pense bien, ne fut pas 
satisfait de l’évolution de la savante Revue et des 
raisons par trop sommaires qu’elle donnait pour 
la justifier. 

En 1898 et 1899, les Hiwdes religieuses publie- 

rent des articles trés sérieux, ol le péril des nou- 
velies doctrines était nettement signalé. 

On ne traite pas les PP. Jésuites comme l’Ami 
du Clergé. La R. B. se crut obligée a une réponse 
quelconque. (Oct. 1899). 

Quelconque est le mot, car la réponse peut 8e 
résumer dans cette déclaration peu satisfaisante: 
Nous ne voulons pas répondre. 

Voici l’analyse de l’article. 

On commence naturellement par cette monotone 
affirmation de l’autorité infaillible des savants 
allemands. « L’accord essentiel s’est fait depuis 
longtemps parmi ceux qui professent les opinions 
les plus opposées : la distinction du Deutéronome 
comme ouyrage distinct, la détermination d’un 
autre ouvrage qu’on nomme Code sacerdotal, 
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Vexistence d’un récit paralléle composé nommé 
VElohiste-lahwiste. Entre ]’Hlohiste et le lahwiste, 
la distinction est souvent impossible sans que 
Vexistence des deux puisse étre contestée... » 

Puis on nous assure que la véracité historique 
n’a rien & craindre de la déchéance de Moise. Ona 
encore un peu dinquxetade, mais pour inspiration 
seulement. « S’il n’y avait d’autre difficulté que 
celle que souléve le R. P. (c’est-a-dire la ruine de 
toute certitude historique de la révélation mo- 
saique), ce serait un jeu de la résoudre... » Il suf- 
fira que les sources, ou du moins une des sources, 
ait été écrite « peu aprés-les faits et avec des docu- 
ments contemporains. » 

Serait-ce donc gue la rédaction de ces sources 
ou de cette source aurait eu lieu peu aprés la con- 
quéte, au temps deJosué oude Phinéés par exemple? 
Il saute aux yeux que ce serait la la rentrée en 
scéne de Moise lui-méme. Les critiques allemands 
voudront-ils le permettre ? Ce serait, nous pouvons 
le dire, une puérilité de l’espérer. Tout au plus, les 
plus osés consentiraient-ils peut-étre a faire remon- 
ter quelque maigre partie du Livre saint jusqu’a Sa- 
lomon, David, peut-étre Satil. Mais quelle autorité 
peut avoir un récit fait 400 ou 500 ans aprés l’événe- 


ment? Des listes de noms propres, des anecdotes © 


peuvent se conserver pendant des siécles, et on les 
accepte 4 condition qu’elles ne contiennent rien de 
miraculeux ; mais évidemment nous avons besoin 
de plus que céla pour les événements prodigieux 
relatés dans l’Exode. 

Ainsi, le savant Dominicain restera aussi isolé 
que nous dans ce monde scientifique, dont Pauto- 
rité lui est si chére; il nous demande le sacrifice 
de nos traditions, j’allais dire de nos croyances, 
sans pouvoir méme nous promettre en échange 
Vapprobation de ces hommes spéciqua, quwil fait 
sonner si haut. 

Du moins, nous donnera- t- il de bonnes raisons? 
Et puisque c’est un yew pour lui de résoudre les 
difficultés qui nous épouvantent, va-t-il enfin 
jouer largement et a fond ce jeu si nécessaire? 

Bien loin de la. On ne nous donnera aucune 
raison, nous n’en sommes pas capables : on nous 
le déclare formellement, Le R. P. écrit : « Donnez- 
nous en guelques mots les preuves de la théorie 
documentaire, dit-on quelquefois, comme on de- 
manderait 4 apprendre l’arabe en vingt lecons. 
Restez chez vous, dites que vous n’y ¢étes pas, 
prenez de la peine, c’est le seul moyen... Nous 
pensons que les explications précédentes suffisent 


& prouver qué nous ne prétendons nullement 


ébranler l’objectivité de Vhistoire de Moise. » C’est 
tout. Ainsi le R. P. veut bien assurer ses contra- 
dicteurs qu’il n’a aucune intention hérétique: 
grace a Dieu, nous le supposions. Mais, pour le 
reste, nous n’avons qu’a embrasser la théeorie qu’il 
nous propose, sans demander aucune demonstra- 
tion : ce serait aussi ridicule de notre part que de 
prétendre apprendre l’arabe en vingt lecons. 

Vous done, catholiques fidéles, habitués a res- 
pecter jusqu’au moindre iota la parole de Dieu; 
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prétres et religieux, qui trouvez dans la méditation 
du texte divin votre soutien et votre consolation ; 
évéques, témoins et docteurs de la foi, écoutez 
tous cette question : pouvez-vous rester chez 
vous, dire que vous ny éles pas, prendre la 
peine détudier Vallemand, de lire toutes les élu- 
cubrations indigestes des rationalistes contempo- 
rains? Non, n’est-ce pas? Kh bien! il ne vous 
reste qu’une chose a faire : fermez les yeux, bais- 
sez la téte et faites un acte de foi aux docteurs de 
Giessen et de Berlin : le P. Lagrange vous les ga- 
rantit. 

Il est vrai que d’autres, trés grands savants 
aussi, disent le contraire; que le P. Lagrange lui- 
méme, qui nous les présente, n’est nullement 
d’accord avec eux; que ceux qui ont pris la peine 
d’étudier & fond ces maitres infaillibles n’y ont 
trouvé que « cercle vicienx et défaut absolu de 
preuves », comme Halévy, Green, Vigouroux et 
la Revue biblique elle-méme en 1895, ou « parti- 
pris aveugle et cheveux coupés en quatre, » comme 
Sayce et Hommel. Il est vrai que ces theories sont 
bien jeunes pour étre si assurées et que l’Alle- 
magne, apres avoir changé trois ou quatre fois 
d’exégése dans l’espace d’un siecle, a mauvaise 
grace a4 proclamer sa propre infaillibilité..., peu 
importe. Contentons-nous de savoir que « l’accord 
s’est fait depuis longtemps parmi ceux qui profes- 
sent les opinions les plus opposées, » et que 
désormais « Vexistence du Iahwiste et de |’Hlo- 
histe ne peut plus étre contestée. » Mais ne pré- 
‘tendons pas demander des raisons. Pour parler 
criment et clairement, nous sommes trop bétes 
pour qu’on nous en donne 1. 
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' Outre le motif tiré de Vincapacité de ses contradic- 
teurs, le R. P. en ajoute un autre, tiré de leur manque 
de courtoisie. « Si nos explications suffisent a des 
contradicteurs courtois, nous en avons une satisfaction 
sincére, nous ‘ne voulons pas seulement faire allusion 
aux autres.» Cette phrase nous semble malheureuse : 
si vos contradicteurs discourtois sont des ennemis, mon 
R. P., leur impolitesse ne vous dispense nullement de 
leur répondre, vous auriez l’air de chercher un prétexte 
pour fuir. Si ce sont des amis, vous devez les eclairer, 
et leur rusticité ne vous en dispense pas. 

Jamais Bossuet, ni saint Augustin, ni saint Paul lui- 
méme, n’ont attaché une importance principale a la 
cous'toisie, ni ménagé les épithétes. A leurs yeux les 
intéréts supérieurs qui étaient en cause primaient tout 
le reste : il falilait dire les choses clairement, criiment 
méme au besoin. Boileau, dans l’intérét, au fond trés 
secondaire, de la littérature et du bon gout, s’est cru 
permis d’appeler un chat un chat et Rolet un fripon. Je 
ne crois pas que Rolet ait trouvé cela trés courtois. 

En fait personne n’a ces scrupules. Il y a quelques 
mois, dans une reunion solennelle d’économistes, on se 
mit a traiter une question briilante, celle de la dépopula- 
tion de la France. Le sujet était épineux, les opinions trés 
divergentes, lacontestation fut vive. On ne se ménageapas 
les épithétes. « M.*’, disait un des interlocuteurs, pro- 
_ pose des chiffres fantaisistes, dénaiure le programme, 
soutenir son opinion c’est sottise, blasphéme, ldcheté, il 
dit des choses ridicules... » (Réf. sociale, 1899, p. 898, 
905). Je ne vois pas que la discussion ait été arrétée 
pour cela. Et que serait-il arrivé si celui qui était ainsi 
qualifié avait déclaré ne pas vouloir répondre 4 cause 
de Vimpolitesse de son contradicteur? On aurait dit 
quil se dérobait... et on aurait eu raison. ; 
ici le sujet discuté est mille fois plus important; il 
Sagit de ce que nous croyons partie essentielle, ou au 
moins fondement nécessaire de notre foi. Si le R. P. 


Et le systeme, méme revu et corrigé par le 
P. Lagrange, sera-t-il pleinement rassurant pour 
nos consciences catholiques ? — Hélas! il est per- 
mis d’en douter. Je continue l’analyse de l’article. 
Tout se réduit 4 de vagues. a2 peu prés. Voici ce 
qu’on nous dit : « Si histoire que lon ¢établira, 
par le moyen d’une source, contemporaine ou 
a peu prés, contient tous les faits principaux, 
toutes les institutions dans les grandes lignes, 
si elle a été écrite peu apres les faits et en tout 
cas avec des documents antérieurs et contempo- 
rains, si ces faits sont ceux que racontait l’histoire 
traditionnelle, manifestement nous n’aurons pas 
changé cette histoire... » 

Que penser de ces mots restrictifs, « faits princi- 
paux,... institutions dans les grandes lignes »? 
Sans doute c’est qu’on ne garantit aucun détail. 


Ainsi les Israélites sont réellement sortis d’Egypte, © 


ils ont passé dans le désert, ils ont recu une loi 
dans les environs du Sinai, ils avaient un chef 
appelé Moise, et ce Moise a eu une part considé- 


rable dans leur exode et dans leur loi... : le R. P. 


espére fortement nous conserver tout cela, ala barbe 
des hommes spéciaux. Fort bien. Mais comment 
tout cela s’est-il passé? Descendons au détail : voila 
ce qui nousintéresse. Dieu s’en est-il mélé? Y a-t-il 
eu du surnaturel? Et nous, chrétiens, pouvons- 
nous appuyer sur cette révélation antique notre 
révélation relativement moderne ? I] nous importe 
fort peu, en vérité, quil y ait eu jadis dans un 
coin de Asie un homme appelé Moise, un peuple 
dit israélite, une montagne du Sinai et une loi 
proclamée pres de cette montagne : ce qu’il nous 
faut, c’est que Moise soit ’homme de Dieu, son 
peuple le peuple de Dieu, sa loi la loi de Dieu. Et 
il n’y a que le détail qui puisse l’établir. Dieu a-t-il 
gravé sa loi sur la pierre, et l’a-t-il publiée du 
milieu de la nuée? Le peuple a-t-il traversé 
Vabime a pied sec, et a-t-il été baptisé dans la mer 
Rouge ? A-t-il été nourri du pain céleste et a-t-il 
bu Peau du rocher, figure du Christ? Voila ce que 
nous avons besoin de savoir. Qu’on ne l’oublie 
pas, la question n’est pas une question d’archéo- 
logie savante, comme serait histoire de l’Inde ou 
de la Grice primitive, c’est de notre foi qu'il s’agit. 
Ee est fondée sur le miracle, et si le miracle dis- 
parait, elle cesse dexister, et le miracle ne peut 
s’établir que par un détail trés précis et tout a 
fait authentique. 


avait laissé la discussion dans le huis-clos d’un cercle 
de savants, il pourrait exiger les formes raffinées d’un 
tournoi académique ; mais il l’a portée, il ne cesse de la 
porter de la maniére la plus bruyante devant le public. 
Nous done, public, nous formons la galerie, juge, et, 
malheureusement, enjea de la lutte. Le R. P. ne peut 
se dérober, pour des questions de. pure forme. a la res- 
ponsabilité redoutable qwil a assumée : il faut quwil 
combatte a ciel ouvert, et qu’il vainque sans choisir ses 
armes. 

_Ajoutons, bien doucement, que cette courtoisie si 
vivement réclamée n’est guére de mise que pour nos 
ennemis, et que les catholiques en bénéficient bien peu. 
Le R. P., qui ne veut pas faire seulement d’allusion 
a ceux qui lui demandent des raisons, ne se géne pas 
pour traiter les auteurs catholiques d’aveugles volon- 
tavres, dergoteurs, et leurs raisonnements d’arguties. 


y 


Les miracles! Dieu n’a cessé d’en fournir, s’ac- 
commodant aux dispositions de chaque génération 
successive. Ila spécialement entouré la révélation 

Mosaigque de preuves éblouissantes : un prophéte 
maitre de la nature et disposant pour ainsi dire de 
la toute-puissance divine, — un peuple entier qui 
est témoin de sa mission surnaturelle et dont l’exis- 
_ tence méme est inexplicable sans elle; — et comme 
le témoignage d’un peuple devient vite confus et 
insuffisant sinon dans les grandes lignes, un 
livre inspiré par Dieu, écrit de la main du pro- 
phete lui-méme et contenant l’histoire détaillée 
des prodiges divins; — et comme le livre a son 
tour peut, a la suite des temps, devenir suspect 
Valiération, méme de supposition, toute une série 
@autres livres qui supposent celui-la et ne se 
comprennent pas sans lui. Un peuple entier, une 
littérature entiére, voilA ce qui nous garantit les 
miracles du Sinai. 

Que peut-on demander davantage, et quelle 
inerédulité pourra résister 4 une telle évidence ? 

Mais Vincrédulité ne se rend jamais. A défaut 
de raisons, elle trouve des hypothéses, et la com- 
plicité du coeur humain leur donne la valeur de 

raisons; puis, elle donne le nom d’arguties aux 

croyances traditionnelles qu’elle méprise, ne pou- 
vant les ébranler. Ceux qui les soutiennent sont 
qualifiés d’ « aveugles volontaires », et quand ils 
demandent une démonsiration au leu (injures, 
on leur répond que la démonstration est au-dessus 
de leur capacité et quwils doivent se soumettre a 
Fautorité des « hommes spéciaux. » 

Ces « hommes spéciaux » sont tout simplement 
les professeurs des universités allemandes, enne- 
mis gagés du catholicisme, et depuis un siecle 
surtout, ennemis de toute religion surnaturelle. 
Il y a quelque cinquante ans, ils acceptaient le 
texte biblique et prétendaient l’expliquer sans 
Dieu. Aujourd’hui, ils ont changé de méthode 
profitant de Vhypothése trés inoffensive d’Astruc, 
quils étendent fort au dela des limites du sens 


commun, ils ont imaginé de découper l’eu- 
‘vre de Moise entre plusieurs auteurs : ainsi 
Vautorité du témoin oculaire est écartée et le 

Tout 


prophéte divin est relégué dans la légende. 
est plié de force a la théorie précongue. Si le livre 
lui-méme se référe en propres termes Moise, 
c’est une fraude pieuse. Si les criséres inventés 
pour distinguer les sources sont enchevétrés de la 
maniére la plus inextricable, on acceptera sans 
sourciller le morcellement le plus paradoxal, et 
au besoin on se contentera de dire que la science 
n’est pas achevée et que la distinction des sources 
est encore impossible, quoique leur existence ne 
puisse étre contestée. Si les documents profanes 
font ressortir Vantiquité des récits bibliques, on 
répond aux archéologues en passant leurs décou- 
vertes sous silence et en les accusant de trahison 
envers le rationalisme. Si le Pentateuque se rap- 
porte exactement au temps ou il a été écrit et 
oullement a celui auquel on le fait descendre, c’est 
que le compilateur qui Va rédigé « avait 4 un haut 
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degré le sens de la couleur locale, » Si enfin tous 
les autres livres dela Bible, Josué, les Juges, Samuel, 
les Rois, les Paralipoménes, ... dont la composition 
s’échelonne dans un espace de douze cents ans, 
Supposent expressément l’ceuvre de Moise, il fau- 
dra dire que Josué, les Juges, Samuel, les Rois, les 
Paralipomeénes sont aussi des faux, compilés aussi 
sur le tard et faits aussi de morceaux rapportés. 

Kt si l’on demande, avant d’accepter un systéme 
si exorbitant, de examiner auparavant, on vous 
repond que la chose est aussi impossible que 
Vapprendre l’arabe en vingt lecons, et qu'il faut se 
soumettre sans examen. 

Kh bien! encore une fois, et pour terminer toutes 
ces controverses, nous ne sommes, quant a nous, 
pas décidés du tout 4 nous rendre, et nous atten- 
dons tranquillement que le temps ait fait justice 
de Reuss et de Wellhausen, voire méme, — qu’on 
me passe cette petite malice qui n’ote rien 4 mon 
respect, — du T. R. P. Lagrange, comme il a fait 
dHichhorn et de Baur, puis de Renan et de Strauss. 


Quon nous permette, en finissant, de résumer 
en quelques mots toute notre pensée : ce sera 
comme la conclusion de toute cette longue contro- 
verse. 

4. Au fond, il faut en revenir a ce que nous 
avons dit tant de fois: ’exegese allemande n’est 
pas de la science, cest du sentiment. Ona Vim- 
pression que les choses ont dw se passer de telle 
et telle facon, on disseque le texte pour le faire 
concorder avec cette impression, et cette impres- 
sion n’est rien autre chose que le rationalisme lui- 
méme, qui est de nos jours, non seulement une 
théorie réfléchie et avouée, mais une tendance 
instinctive et universelle 4 laquelle personne 
n’échappe. Nous, catholiques, nous la subissons 
comme les autres et souvent plus que les autres. 

L’absurdité du systeme allemand créve les yeux, 
comme on dit. Faut-il dire qu’on ne peut pas le 
soutenir de bonne foi et qu’H faut étre « aveugle 
VOLONTAIRE » pour ne pas voir sa fausseté ? Non 
certes : ce n’est pas la notre style. Les hommes 
sont rarement responsables des sottises -quils 
disent ; on shabitue 4 l’absurdité comme au 
péché; Vopposition a2 Dieu qui est au fond de 
toute conscience humaine aidant, on se laisse peu 
a peu envahir par le sentiment naturaliste, entrai- 
ner et étourdir par le nombre, et on finit par 
trouver tout acceptable. 

« Restez chez vous, nous dit-on, dites que. 
vous n’y étes pas, prenez de la peine..., » c’est-a- 
dire consentez a-vivre des mois entiers en téte-a- 
téte avec nos docteurs allemands, pénétrez-vous 
de leurs hypothéses, humez a loisir leur esprit or- 
gueilleux et antichrétien, passez et repassez dans 
tout le dédale de leurs subtilités ingénieuses... Eh 
bien, chers lecteurs, je ne vous le conseille pas. 
Votre bon sens pourrait sombrer dans une telle 
épreuve, et 4 force d’hypnotiser votre regard, vous 
finiriez par prendre, suivant l’expression vulgaire, 
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deg vessies pour des lanternes... et les fantaisies 
de Reuss et de Wellhausen pour la vérité. Cela est 
arrivé 4 d’autres. 

2. En dehors de cetie impression, lesystéme do- 
cumentaire n’a aucune preuve. S’il est si difficile 
d’amener ses défenseurs 4 donner leurs preuves en 
bon et intelligible francais, c’est qu’au fond ils 
n’en ont point. | 

Celle qu’on prétend tirer de la langue et du style 
ne tient pas debout une minute, et il suffitde lire 
la Bible sans parti-pris pour em convenir. 

Les incohérences, répétitions, etc., quise trouvent 
dans le texte inspiré, s’expliquent pour la Genése 

par l’hypothése d’Astruc, réduite 4 des proportions 
raisonnables, et pour le reste du Pentateuque par 
ce fait que la loi a été promulguée pendant qua- 
rante ans, au hasard des circonstances et proba- 
plement rédigée et mise en ordre en Palestine, 
aprés la mort de son auteur. Je défie absolument 
de trouver une seule difficulté qui ne soit résolue 
par la. ; 

Les objections tirées de Vesprit général, du but 
supposé, de la vraisemblance des faits, des lois gé- 
nérales de Vhistoire..., je n’en tiens nul compte et 
les nie absolument. Ce sont des pétitions de prin- 
cipes et des procés de tendance. Hlles sont ample- 
ment compensées par les arguments nombreux, qui 
établissent invinciblement l’authenticité du Penta- 
teuque. 

Je ne parle pas de Vhistoire du peuple hébreu. 
On nous déclare avec cette morgue imperturbable 
qui est un des caractéres, et un des moyens de 
succés de la nouvelle Keole, que les anciens Israé- 
lites ne connaissaient pas la loi de Moise.. Non 
seulement cela est faux, mais c’est lecontraire qui 
est vrai; et tellement vrai que pour le soutenir 
_la nouvelle Kcole ne laisse pas subsister dans son 
intégrité un seul livre historique de la Bible. 

Quant a l’argument tiré del’autorité des savants 
eux-mémes, celui-la on le répete a satiété, mais 
nous le récusons absolument. Rien n’est plus com- 
mun que l’engouement, surtout parmi les Alle- 
mands, et méme parmi tous les savyants, méme en 
dehors del’Allemagne. Kt nous catholiques, nous ne 
manquons pas de savants dont la compétence égale 
la leur. 

3. Non seulement la théorie fragmentaire n’est 
pas prouvée, mais nous osons dire qu'il est impos- 
SIBLE qu’elle soit vraie. 

Crest un fait que toutes les théories établies a 
priori ont été démenties par les faits. Je ne crois 
pas quil y ait une seule exception. Il n’y a rien 
de plus séduisant pour un savant que d’essayer, a 
la simple lecture d’un ouvrage, d’en deviner toute 
Vhistoire, ou en étudiant un texte plus ou moins 
altéré d’en reconstituer l’état primitif. Cela a été 
tenté des milliers de fois. Hh bien, cela n’a jamais 
réussi '. 


* Nous avons cité en 1897, 4 l’appui de cette assertion, 
la théorie astronomique des épicycles, et la physique de 
Descartes. Nous pouvons citer un exemple tout récent. 
Le livre de l’Ecclésiastique a été écrit en hébreu, 
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Tl est clair que ce n’est pas cette fois qu’on 
réussira. La nouvelle exégése est tellement arbi- 
traire, tellement paradoxale, tellement tirée par 
les cheveux, qu’on sent bien que c’est un effort 


Ti <. goo? ak OP Py gle fee fe PO, Fe ee 


| 
| 
| 


@esprit, une espéce de tour de force, mais que la | 


vérité vraie n’y est pas. Kt le fait est que la science 


véritable n’a jamais confirmé la théorie des — 


sources !. 
Nous pouvons donc prévoir la fin du systéme de 


Reuss, qui sera remplacé par un autre, comme il © 
a remplacé lui-méme ceux qui dominaient l’Alle- 


magne incrédule, il y a un demi-siécle. Ce n’est 
donc pas le moment pour les catholiques de faire 


des avances a leurs ennemis; nous n’avons qu’une © 


seule chose a faire, et elle est facile: attendre. 


4. Mais pourquoi, dira-t-on peut-étre, tenir si_ 


fort 4 Vauthenticité du Pentateuque? L’exégése 
orthodoxe a modifié, 
encore plusieurs de ses conclusions ; est-on bien 
stir qu’il n’y aura rien 4 modifier par rapport a 
Vceuvre de Moise? Le systéme de Kuenen et de 
Reuss est, sans doute, sujet a réforme, mais nos 
anciennes théses ne le sont-elles pas aussi? 

Oui, il est vrai que bien des théses de nos an- 
ciens cours d’Kcriture sainte sont a revoir : on 
peut penser cela sans inconvénient. Ainsi on dis- 
cute sur l’universalité du déluge, sur Vhistoricité 
de Judith et de Tobie. Le déluge a-t-il couvert 
toute la terre? a-t-il méme laissé subsister’ des 
hommes dans les pays éloignés de l’Asie occiden- 
tale? Le livre de Tobie n’est-il qu’un pieux roman? 
Je ne crois pas gue la foi soit intéressée a ces 
questions, et je ne vois pas de raison bien déter- 
Minanie pour adopter résoliment la négative, 

Maispour le livre de Moise, c’est tout autre chose. 
Au point de vue purement scientifique, son au- 
thenticité parait absolument démontrée; au point 
de vue catholique, la négation semble sinon 
hérétique, du moins bien teméraire. Le Penta- 
teuque est le fondement de l’Ancien Testament, 
comme I’Kvangile du Nouveau, on ne peut pas le 
supprimer sans ébranler la révélation elle-méme. 

od. Ne faudrait-il pas au moins, nous dit-on 
encore, laisser tranquilles ceux qui professent les 


et modifiera sans doute — 


nouvelles opinions, 4 tort peut-étre, mais avec 


la plus incontestable bonne foi ? Il y a parmi 
eux des hommes d’une haute vertu et.d’un 
dévouement incontestable a l’Eglise. Auprés de 
leur science, nous ne sommes que des pygmées, 
Pourquoi les contrister par une polémique tou- 
jours odieuse, et qui alarme au moins, si elle 
ne blesse pas la charité ? Laissons chacun a ses 


mais le texte hébreu était perdu; nous n’en avions 
ee des traductions. Une foule d’hébraisants s’étaient 
onné successivement la tache de reconstituer le texte ; 
et dans bien des passages, leur restitution était si 
satisfaisante, qu’on ne doutait guére qu’ils n’eussent 
attrape la vérité. Or, il y a quelques mois, le texte 
authentique a été retrouvé : il n’a pas confirmé une 
seule fois les hypothéses les plus vraisemblables. 

' Pour le N. T. on a, pour appuyer les théories mo- 
dernes, les fameuses Logia de Papias. C’est bien peu 
mais c’est encore quelque chose. Dans l’A. T. on n’arien, 
absolument rien, qui légitime l’hypothése des sources. 


convictions, et unissons nos efforts contre les 
adversaires de notre foi. 

Ce langage est employé dans les meilleures in- 
tentions; mais il est hors de saison aujourd’hui, 
_Le péril devient pressant: il y a scandale. Les 
nouvelles théories bibliques gagnent jusque dans 
le clergé, et plusieurs séminaires, méme de ceux 
qui ont eu jusqu’ici le meilleur renom, commencent 
.& étre entamés. Personne ne reconnait plus que 
nous le mérite supérieur de ceux que nous avons 
la douleur d’attaquer; mais les questions de doc- 
trine doivent passer avant les questions de person- 
nes : et lorsque l’intérét de la foi est en jeu, tout 
le reste passe au second plan. Saint Vincent de 
Paul s’appelait lui-méme un écolier de quatriéme, 
mais il n’hésita pas, dés qu’il crut la foi en péril, 
a attaquer ceux qu’il regardait luicméme comme 
des géants de science, un Saint-Cyran, un Arnaud. 
Kt ou serions-nous actuellement si une fausse 
humilité ou un respect exagéré pour certaines 
personnes lui eussent fermé la bouche ? 

Ces discussions sont ennuyeuses pour leg lec- 
teurs qui, surtout en France, n’aiment guere que 
les résultats, et ne lisent guére que les conclusions. 
Nous le savons, et aussi n’espérons-nous pas un 
succes de curiosité. Mais nous croyons nécessaire 
quwune voix, quelle quelle soit, s’éleve pour la 
défense de la vérité. Il ne faut pas qu’on dise que 
derriere les vieux athlétes qui défendent la cause 
de ’Kiglise depuis cinquante ans, il n’y a mainte- 
nant plus personne. Quand on ne nous Lrait pas, 
on saurait au moins que nous ayons parié : VAmi 
du Clergé nest pas seulement un recueil plein 
dintérét, c'est aussi une sentinelle vigilante qui ne 
laisse passer aucun péril. 


Un dernier mot, et le plus important. 
Si ceux que nous attaquons ici a visage décou- 
vert se contentaient d’agiter entre savants ces 
questions délicates, s’ils gardaient pour eux leur 
opinion, etnes’efforgaient pas de la propager, nous 
les laisserions bien volontiers a leurs hypothéses 
chimériques sans doute, mais peu accessibles 4 la 
. foule. 

Mais quoi! En méme temps qu’on nous déclare 
que le public est incapable d’apprécier le nouveau 
systéme, on fait pour ce systéme la propagande la 
plus active. On nous déclare qu’il est aussi im- 
possible aux profanes de juger les théories alle- 
mandes que d’apprendre l’arabe en vingt legons; et 
en méme temps on critique amérement les manuels 
dhistoire sainte qui sont rédigés d’apres les 
croyances traditionnelles, on se félicite hautement 
si, au-dela des mers, quelque songe-creux fait pas- 
ser les hypothéses allemandes jusque dans le cate- 
chisme, on n’apprécie les ouvrages nouveaux que 
selon le plus ou moins de conformité quils ont 
avec ces hypothéses, et on n’a pas d’expres- 


sions assez méprisantes pour ceux qui ne s’y sou- 


mettent pas assez promptement. 
' Cest donc a la fois refuser la discussion qui 


nous ett rassurés, et augmenter le péril qui nous 
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épouvante. Comment pourrions-nous nous taire 


dans de telles circonstances? Que lessavants véné-' 


rables qui ont trouvé sans doute notre critique 4 
la fois trop vive et pas assez compétente, nous 
pardonnent. Ce n’est pas nous qui avons porté la 
question deyant le public. Tant de fois on leur a 
demandé une exposition large et approfondie de 
leurs doctrines ! On la leur a demandée en particu- 
lier, on la leur a demandée devant deux ou trois 
témoins, on la leur demande aujourd’hui deyant 
PHglise. Que ceux qui ‘ont pris V’initiative de ce 
qui est pour nous un scandale, se décident a 
nous tranquilliser ; s’ils peuvent le faire, s’ils 
nous démontrent que le systéme nouveau n'est 
ni absurde, ni destructif de la foi, nous nous 
rendrons sans arriére-pensée, et nous serons 
heureux d’avoir acquis une lumiére qui nous 
fait jusqwici totalement défaut. S’ils ne peuvent, 
comme je le crois, nous faire voir ni Verreur de 
nos raisonnements, nila yanité de nos craintes, 
en ce cas n’est-il pas juste qu’ils se taisent et 
qwils s’abstiennent désormais de verser dans 
Vesprit des ignorants une doctrine que nous 
croyons, nous, le plus dangereux des poisons, et 
dont ils ne peuvent, eux-mémes, faire voir l’inno- 
‘cence ? 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — 1° Les hépitaux, tels qwils sont administrés et 
constitués aujourd’ hui, peuyent-ils et doivent-ils étre 
encore compris dans la catégorie des causes pies, ainsi 
quil est statué au titre 26 du livre III des Décrétales? 

2° Pratiquement, pourrait-on autoriser a attaquer de- 
vant les tribunaux civils un testament fait en faveur 
d’un hopital, mais dépourvu des formes légales? 


R. — Les hépitaux civils, tels qu’ils sont cons- 


titués et administrés de nos jours, ne constituent. 


pas des lieux pies au sens canonique susdit. 

De fait, pour qu’une ceuvre soit regardée comme 
lieu pie, deux conditions sont exigées par les au- 
teurs : 

40 Qu’elle serve & des usages religieux ou de 
charité ; 

20 Qu’elle soit érigée avec lVautorisation de 
VOrdinaire ou du moins qu'elle soit formellement 
approuvée par l’évéque dans la suite, 

Il s’ensuit que les hdpitaux érigés par les 
laiques sans le concours de l’évéque, ou érigés au- 
trefois par les évéques, mais soustraits depuis 
completement & leur autorité, ne sont pas des 
lieux pies canoniques. 

* De Luca dit en effet : 

Duobus opus est ut locus pius sit religiosus sive 


/ ecclesiasticus : 1° ut ad pium usum inserviat, sive reli- 
gionis opus sit, e. g. monasteria, confraternitates laico- 
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rum..., sive charitatis, e.g. orphanotrophia, hospitalia ; 
20 ut auctoritate episcopi sit erectus sive in ipso limine 
fundationis sive postea. 

Unde non sunt religiosa oratoria privata, hospitalia a 
laicis erecta, adeoque nec Ordinarii jurisdictioni subja- 
cent, nec asyli immunitate gaudent '. 


De Brabandere est encore plus explicite : 


Olim omnia fere hospitalia fuerunt ab Keclesia insti- 
tuta et administrata ; sed paulatim apud nos a laica et 
civili immixtione, que omnia inyadit etiam maxime pia, 
Ecclesie subducta et laicalia facta sunt. Proinde res 
sunt mere civiles, et suos habent administratores sub 
protectione immediata principis seecularis. Idem dicen- 
dum de institutis modernis, que vulgo vocantur Bu- 
reaux de bienfaisance *. 


La Nouvelle Revue Théologique a résolu en 
1879, p. 654, dans le sens que nous indiquons, une 
question identique : 


Les legs faits jadis aux bureaux de hbienfaisance ou 
aux établissements qui les remplacaient étaient incon- 
testablement de véritables legs pieux. Ces établisse- 
ments étaient soumis a la juridiction et a la direction 
de l’Eglise: l’évéque avait le droit de les visiter, de 
s’en faire rendre les comptes, d’en surveiller Vadmi- 
nistration;, d’en redresser les écarts. 

Aujourd’hui les bureaux de bienfaisance ont perdu 
leur caractére pieux : ils se sont soustraits a la tutelle 
salutaire de |’Eglise, leur office n’est plus un acte de 
religion. Ce sont des établissements purement civils, ou 
lon n’exerce plus la charité, mais tout au plus la philan- 
thropie. Que disons-nous : la philanthropie? Nous voyons 
aujourd’hui les revenus de ces biens, détournés de leur 
destination, servir 4 arracher des Ames 4 l’Eglise. Com- 
ment pourrait-on encore regarder ces établissements 
comme des lieux pieux, et les libéralités 4 eux faites 
comme des cuvres pies? Comme nous avons déja eu 
Voccasion de le dire, il nous semble qu’on est autorisé, 
dans notre pays, a refuser a ces établissements la qua- 
lité de lieux pieux, et par conséquent les legs qui leur 
seront faits seront également destitués de la qualité 
de legs pieun. 


Aprés cet exposé, le rédacteur de l'article con- 
clut que les héritiers peuvent en conscience atta- 
quer un testament fait en faveur de ces établisse- 
ments, sil est destitué des formes légales, et 
s’approprier les biens que leur accordera le juge 
civil. — Nous adoptons cette solution. 


Q. — Votre dernier article sur le jetine de la vigile de 
saint Pierre pour la France ou mieux de la solennité 
(année 1899, p. 112) est en contradiction avec celui publié 
en 1883, p. 400. Lequel faut-il croire? 


R. — Nous reconnaissons volontiers que la ré- 
ponse de 1899 préte un peu 4 la confusion, mais 
elle n’est pas en contradiction avec celle de 1888. 
Au lieu de discuter inutilement ce point, nous 
allons exposer en quelques mots ce gue nous 
croyons étre la vérité : 

10 Le jetine n’est pas obligatoire la veille de l’in- 
cidence de la féte des saints Apdétres, quand la 


UJ 


* De Luca, Proelectiones juris canonici, 1898, t. IL, 
De Rebus eccl., n. 376. 

* De Brabandere-Van Coillie, Juris canonici com- 
pendium, 1899, nu. 869. 


solennité en est transférée au dimanche. L’article 
de 1899 peut s’entendre dans ce sens. 

20 Le jetine, en vertu de la loi commune aux 
pays soumis au Concordat, doit se faire le samedi 
veille de la solennité, 4 moins que ce samedi ne 
soit le 29. On anticipe alors le jetine au vendredi, 
pour ne pas jetiner le jour méme de la féte des 
saints Apdotres. 


30 En fait, en verta d’une coutume que nous. 


n’avons pas 4 examiner, ce jetine n’est pas observé 
dans un certain nombre de diocéses de France. 


Q. — Dans le diocése de X, en vertu d’un Indult, « le 
prétre qui n’a pas charge d’ames, lorsqu’il est autorisé 
a dire deux messes, doit célébrer I’une de ces deux 
messes au profit de ’Ciuvre des pays mixtes. » 

Or un prétre retiré prétend qu’il n’est pas tenu ex, 
justitia de se conformer 4 la régle. C’est une question 
@obéissance, dit-il, et une raison peut m’exonérer. Il 
célébre deux messes chaque dimanche : la premiére, il 
la dit 4 son intention avec. honoraires ; la deuxiéme, il 
la dit 4 son intention sans honoraires. 

Je m’efforce de lui dire que cette seconde messe doit 
étre célébrée aux intentions de Monseigneur, et cela ex 
justitia. N’ayant pu obtenir gain de cause, je viens ré- 
clamer votre avis et vous demander si post factum il 
est tenu a restitution. 


R. — Pour résoudre cette question, il faudrait 
connaitre les termes de Vindult qui autorise les 
prétres qui binent 4 appliquer leur seconde messe 
aune intention rétribuée, 4 condition de laisser 
Vhonoraire pour lceuvre qui en doit bénéficier. 

De droit commun, le prétre en question, appli- 
quant sa seconde messe 4 son intention sans hono- 
raire, serait en régle. L’indult Voblige-t-il a appli- 
quer sa seconde messe a lV’intention de l’évéché et 
Voblige-t-il 4 titre de justice? Deux questions que 
nous ne pouvons résoudre, faute de documents. 


Q. — D’aprés larticle 20 de l’Index, les livres d’en- 
seignement religieux, etc., ne peuvent étre publiés sans 
la permission légitime. 

le Or je posséde quelques livres excellents dont plu- 
sieurs recommandés par vous et qui ne portent pas 
Vimprimatur, v. g. plusieurs livres de la collection Les 
Saints de Lecoffre. Dois-je les tenir pour prohibés et 
m’en défaire ? 

2° J’ai acheté aussi d’autres livres de propagande, ro- 
mans et almanachs catholiques, sans imprimatur : 
dois-je m’en défaire ? 

3° Enfin plusieurs livres traitant de matiére religieuse 
ont limprimatur de VOrdinaire de lV’auteur et non de 
Péditeur. Cela suffit-il ? 


R. — Ad I et If. Pour les livres qui sont plutét 
historiques et didactiques, ’omission de limpri- 


matur n’entraine pas la défense du livre pour le — 


lecteur. Il n’en serait pas de méme pour les livres 
dont le but est immédiatement pratique 1. Les 
vies des saints, les romans chrétiens, et les alma- 
nachs sont des livres historiques, et non des livres 
immédiatement pratiques. On peut done les lire 


4 Vermeersch, De prohibitione..., n. 29. 
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lors méme qu’ils ne seraient pas approuvés par 
Vautorité compétente. 

Ad IL. Nous avons dit en 1899, p. 909, qu’on 
peut laisser dans toutes les mains les livres qui 
portent une approbation épiscopale, lors méme que 
ce ne serait pas celle exigée par la nouvelle cons- 
titution. Le but de la loi est, en effet, suffisamment 
rempli, et d’ailleurs il est difficile de savoir quel 
est l’Ordinaire de |’éditeur. 


CPST he ne Se oP 


NOTES CRITIQUES SUR L’HYPNOTISME 


L’hypnotisme est une question sur laquelle il reste 
et il restera longtemps encore des obscurités, et par 
conséquent des opinions différentes. Nous avons déja 
publié une série d’articles ob Vhypnotisme a été étudié 
a la double lumiére de l’expérience et des principes 
théologiques. Les Notes critiques dont nous commen- 
gons aujourd@’hui la publication, ajouteront 4 ces articles 
des renseignements nouveaux et des appréciations qui 
les compléteront utilement. Faire l’évidence en une ma- 
tiére encore si obscure n’est pas maintenant chose pos- 
sible. Il ne peut qu’étre utile & nos lecteurs d’avoir 
sous les yeux les opinions des spécialistes, lors méme 
qu’elles ne seraient pas entiérement concordantes. M. le 
docteur Surbied, qui a bien voulu rédiger pour nous ces 
Notes critiques sur Vhypnotisme, est un des médecins 
chrétiens qui ont étudié le plus a fond la question : il 
nous donnéra son avis en toute liberté et nous le lirons 
avec l’intérét que ne peut manquer d’inspirer une étude 
consciencieuse sur une matiére aussi importante et aussi 


débattue. (Note de la Direction). 
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Dans toutes les grandes questions qui s’agitent 
a Vheure présente, il faut tenir compte des senti- 
ments de nos adversaires et en tirer un utile en- 
seignement. Fas est et ab hoste doceri. Cette vieille 
maxime nous parait des plus opportunes a rappe- 
ler, 4 propos de l’hypnotisme. — 

On sait que nombre de catholiques y ont vu la 
main du diable et sen sont détournés avec hor- 
reur comme d’une science infame et condamnable. 
Etait-ce vrai ? Etait-ce surtout habile? Que le 
démon se serve a l’occasion de ’hypnotisme, nous 
ne le conitestons certes pas. Ou ne va-t-il pas se 
nicher? Ow ne cherche-t-il pas les éléments de sa 
néfaste action, les occasions de nous tromper et 
de nous perdre? On le voit, ou plutét on le pres- 


sent partout, guerens quem devoret. Mais ce 


n’est pas une raison pour lui attribuer ce qui ne 
lui revient pas et pour jeter l’anathéme sur une 
science qu’on ignore et qui ales promesses de 
Tavenir. 

_ L’hypnotisme est une science nouvelle, en for- 
mation. Elle est loin d’avoir donné sa mesure. 
Mais il faut reconnaitre qu’elle livre déja des 
résultats positifs et coordonnés. Elle est exploitée 
fructueusement par nombre de charlatans, paten- 
tés ou non, mais elle est aussi cultivée par des 


savants honnétes, consciencieux, désintéressés. 
Il faut la respecter, la servir, la défendre et sur- 
tout lui faire crédit. 

Gardons-nous bien de la condamner et d’en faire 
un bloc avec la magie et les autres sciences occul- 
tes. Ce serait faire le jeu de nos adversaires. 
Keoutez-les. Ils ne cessent de confondre le spiri- 
tisme avec ’hypnotisme, le fluide magnétique avec 
le fluide vital, le fluide vital avec le corps astral, 
et de nous présenter comme scientifique le fatras 
doctrinal de l’occultisme. L’un d’eux, et non des 
moindres, un mage disait derniérement : « L’hyp- 
notisme nous sert de coin; nous passerons tous 
derriére Charcot. » L’avertissement ne doit pas 
étre perdu. Fas est et ab hoste doceri. Que les 
catholiques mal éclairés cessent de conspuer ce 
qu’ils ignorent et de servir la mauvaise cause de 
leurs pires ennemis. 

Qwest-ce que ’hypnotisme ? 

La définition claire et compléte, adéquate en 
un mot, est encore 4 trouver, parce qu’on s’en 
tient aux symptémes, dans ignorance ou l’on est 
de la cause physiologique prochaine. On nous 
vante cette définition de l’abbé Lelong : « L’hypno- 
tisme est un sommeil artificiel imposé par des 
moyens spéciaux provenant d’une volonté étran- 
gere. » Ele est en veérité d’une extréme insuffi- 
sance. Ne s’applique-t-elle pas a l’opium, au 
trional que j’ordonne a mon malade et qui amé- 
nent un sommeil factice, artificiel? Je préfere de 
beaucoup celle du savant et regretté abbé Schnei- 
der: « L’hynose tient le milieu entre le sommeil 
qui appesantit et la névrose qui exalte, ou mieux 
elle tient de un et de Pautre. C’est un sommeil 
nervosé, une partie des facullés est engourdie, 
et une autre plus exaltée que dans le sommeil 
ordinaire. » 

Voila qui nous améne au fond des choses, ou 
du moins sur le chemin de la solution. L’>hypnose 
tient 4 une dissociation encéphalique, 4 une rup- 
ture physiologique entre les différents organes de 
Vencéphale; et l’on n’en connaitra la nature que 
le jour ot la science révélera le rdle exact de ces 
organes. D’ici la il faut se résigner a ignorance. 

Cette ignorance sert d’argument vainqueur aux 
partisans du diabolisme. Mais, en vérité, ce serait 
leur faire beaucoup d’honneur que de les réfuter. 
On n’explique pas un phénoméne, disent-ils, done 
il n’est pas naturel. Le raisonnement est spécieux. 
Il faudrait établir, pour étre concluant, que non 
seulement on n’explique rien, mais qu'il est im- 
possible que rien soit expliqué par des causes na- 
turelles. Or cette exigence n’est pas remplie, ni 
prés de l’étre. 

Remarquons que les ennemis de |’hypnotisme 
posent 4 la science humaine des conditions im- 
possibles a réaliser. Nous n’expliquons pas l’hyp- 
nose, c’est vrai; mais explique-t-on davantage le 
sommeil naturel, le somnambulisme spontané? 
A bien dire, n’y a-t-il pas autant d’inconnu dans 
le sommeil naturel que dans le provoqué? Parmi 
toutes les théories qu’on a proposées pour rendre 
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compte du repos morphéique, aucune ne satisfait 
pleinement les exigences de la raison et des 
faits. 

Toute la physiologie n’est-elle pas Wailleurs 
pleine de mystére, et a-t-on le droit d’exiger tant 
de lumiére sur l’hypnose quand on tire de si 
faibles clartés de la science de la vie en général et 
de la neurologie en particulier? Que savons-nous, 
méme aujourd’hui, du fonctionnement cérébral, 
de lame et du cerveau? Peu de chose auprés de 
ce qui nous échappe et que doit nous révéler la 
science de Vavenir. Tout savant digne de ce nom 
connait les lacunes de la science actuelle et ne 
craint pas d’avouer son ignorance. 

Si V’hypnose demeure trés obscure dans son 
fond, elle a été trop pratiquée par les médecins 


_ depuis vingt ans pour ne pas étre exactement 


connue dans ses effets; et ici les praticiens dont 
nous sommes ne se laisseront pas influencer par 
les spécialistes plus ou moins autorisés qui rame- 
nent tout a leur art. Les avantages thérapeutiques, 
nous l’affirmons nettement, sont des plus minces, 
des plus douteux. Sans doute, quelques hysté- 
riques ont subi des suggestions favorables, ont vu 
disparaitre certains troubles nerveux, mais rien 
ne prouve que la cure ait été compléte et durable. 
Ce quwune suggestion a produit, une suggestion 
contraire peut le détruire. [1 n’y a rien de plus 
instable que ces guérisons de nerveux, si bien 
qu’on a pu mettre en doute Pexistence d’une theé- 
rapeutique suggestive, la valeur d’un traitement 
par Vhypnose.’ 

On avait beaucoup vanté la méthode contre 
Valiénation mentale. Or l’hypnose n’a jamais 
guéri un fou. Nous savons des aliénistes réputés 
qui ont poursuivi lonetemps ce vain réve : guérir 
de pauvres maniaques en leursuggérant la futilité 
de leurs hallucinations, la puérilité de leurs 
craintes. Ils y ont gagné egloire et profit; mais un 
peu de philosophie et de conscience les aurait 
amenés 4 une plus saine appréciation des choses, 
a une digne abstention. Les aliénés, par nature, 
ont peu ou point de volonté, peu ou point de sen- 
sibilité affective : ils subissent parfois Pauto-sug- 
gestion, mais ils sont incapables de répondre aux 
suggestions des autres et le plus souvent rebelles 
a toute hypnotisation. 

Les chirurgiens peuvent-ils se fier 4 ’hypnose 
pour les opérations telles qu’amputations, résec- 
tions, laparotomies ? Personne n’oserait sérieuse- 
ment le soutenir. La méthode ne peut étre mise en 
paralléle avec la chloroformisation, qui a fait ses 
preuves et garde son empire. Jamais, pour une 
opération grave, on n’a recours a Vhypnose. Ce 
qui est vrai, c’est que le sommeil provoqué a per- 
mis quelques opérations légéres. Mais la méthode 
est restée confinée a ces cas rares, elle n’a jamais 
été appliquée sur une grande échelle dans les 


 hépitaux ou la pratique de ville. 


Les affections nerveuses sont-elles guéries par 
Yhypnose? I me parait difficile, sous cette forme 
générale, de répondre affirmativement. Que l’hyp- 


nose produise une grande détente nerveuse, le 
calme et le bien-étre, qu’elle améne la cessation 
de certaines douleurs vives, de mouvements sac- 
cadés, désordonnés, de spasmes, de convulsions 
méme, nul ne le conteste. Elle peut méme guérir 
les névralgies rebelles, les migraines, arréter les 
vomissements, soulager les rhumatismes. Mais 
son action n’est jamais garantie dans un cas 


donné, et ilest de régle de n’y recourir que quand - 


on a vainement fait appel a toutes les ressources 
de la thérapeutique ordinaire. 

Les résultats de ’hypnose sont aussi variables 
qu’incertains. On lui a demandé la guérison de 
vices inyétérés, de Vivrognerie, de la débauche 
sensuelle sous toutes ses formes. Les auteurs ont 
enregistré quelques succés : que n’ont-ils parle 
des innombrables revers, des aggravations de 
mal! Beaucoup d’échecs ne sauraient surprendre, 
car on a affaire souvent a des individus tarés, 4 
des cérébraux diminués qui n’ont plus la volonté 
entiére, le libre arbitre intact, et qui sont les es- 
claves plus ou moins inconscients des bas ins- 
tincts de la nature. Tous les médecins connaissent 
ces inévitables fatalités et ne s’étonnent pas de 
Vimpuissance de l’hypnotisme a les vaincre. Mais 
qu’on ne leur présente plus l’obsédante suggestion 
comme la panacée universelle. 

L’hypnose a un redoutable danger : elle met en 
branle la force neurique et surexcite 4 un haut 
degré le systeme nerveux au point de le déséquili- 
brer. « S’il est un des agents thérapeutiques les 
plus précieux de l’hystérie, remarque justement le 
docteur Gilles de la Tourette, il peut en étre aussi 
un des meilleurs excitateurs, et il vaut souvent 
mieux vivre en paix avec des neévralgies passa- 
geres que de risquer des phénoménes convyulsifs 
ou cataleptiques, sans compter les complications 
qui les accompagnent, et que les hypnotismes 
ultérieurs n’auraient pas toujours le pouvoir de 
faire cesser. » Une jeune fille dont nous/ avons 
raconté ’émouvante histoire a contracté la grande 
hyslérie sous l’action @hypnotisations répétées 
qui devaient la guérir d’un nervosisme trés ano- 
din. ‘lous les auteurs racontent le cas d’une petite 
fille qu’on endormait pour faire cesser une incon- 
tinence nocturne d’urine et qu’on dota de la 
danse de Saint-Guy, affection beaucoup plus 
grave que la premiére. Des hypnotisations intem- 
pestives vont jusqu’a altérer la raison. Nombre de 
maniaques et de détraqués doivent leur mal 4 
VYabus des pratiques hypnotiques. Ces malheurs 


sont navrants, mais ce ne sont pas les spécialistes — 


qui les signaleront au public 
modestes, a lui 
succes. 

Qu’on ne nous parle donc pas d’une pratique 
courante de Vhypnotisme. Elle n’existe pas. 
L’immense majorité des médecins lui est étran- 
gére ou hostile, et pour cause. Pour notre part, 
nous nous flattons de n’y avoir jamais recours : 
nous sommes certain de ses dangers, nous restons 
trés sceptique sur sa valeur et son efficacité. Mais, 


ils se bornent, 
clamer leurs incomparables 
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- hous avons hate de le dire, nous connaissons des 
confréres trés honnétes, trés chrétiens, qui usent 
scientifiquement dela nouvelle méthode et qui en 

-obtiennent, dans quelques cas, de bons résultats. 
Ils s‘illusionnent peut-étre un peu sur la force et 
la durée de leurs cures, mais ils ont une telle 
bonne foi! Nous pourrions citer Yun d’eux qui a 
cru longtemps endormir un client et qui croit en- 
core avoir guéri, sans avoir en réalité obtenu 

jamais le moindre effet sur ce sujet aussi malin 

que récalcitrant. La puissance de la suggestion 


est telle que le suggestionneur est parfois le pre- 


mier suggestionné. 
Dt SuRBLED. 
(A suivre). 


WAM DU CLERGE et les livres 


Comptes rendus bibliographiques 


Mon nouveau vicaire, Journal humoris- 
tique dun vieux curé, par P. A. Sheehan. — 
Un beau vol. in-8, 4 fr. — Librairie Charles 
Amat, 14, rue Cassette, Paris. 


Quand on a fermé ce livre, on se recueille et l’on 


yepasse dans son esprit toutes ces bonnes figures du ~ 


Pére Dan, le vieux curé, de l’abbé Letheby, son « nou- 
veau vicaire, » des confréres, ceux-ci pointilleux, ceux-la 
un peu « intellectuels, » d'autres étroits, d’autres jaloux, 
tous trés zélés et profondément honnétes, affligés seu- 
lement du cortége ordinaire des miséres humaines ; 
puis le visage si doux de Bittra, « lamére, » que le 
Pére Dan appelait Beata, ne pouvant se resigner a 
cette antiphrase; la physionomie céleste d’Alice, la 
- douloureuse et sublime stigmatisée; les rudes traits de 
Campion, le pére de Bittra; l’esprit grave d’Ormsby, son 
époux converti, et tout ce peuple irlandais si difficile a 
soulever, mais si aitachant, dévoué 4 ses prétres, qui 
Wailleurs se donnent 4 lui tout entier et laiment du 
fond de leurs entrailles. On comprend alors pourquoi 
VIrlande est restée ferme dans sa foi, inaccessible a 
Vhérésie comme au découragement : elle a été gardée 
par son clergé 4 qui d’ailleurs elle a donné toute sa 


 confiance. 


Et Von fait un retour sur la France, cette sceur ainée 
_de VIrlande, qui a toutes ses qualités et tous ses 
défauts, qui est bonne et indifférente, généreuse et ver- 
satile, qui demeure pleine de foi et de ressources, mais 
qui s’est laissée éloigner de son clergé... j 
Méme pour la France, il y a beaucoup a prendre 
dans ce beau livre ot abondent les apercus élevés, les 
pratiques du zéle catholigue, les épisades émouvants, 
ou sont traitées toutes les questions du ministére 
-paroissial sous une forme « humoristique, » suivant le 
mot du titre, un peu chargée et paradoxale parfois, 
avec de légéres inexactitudes voulues peut-étre, dail- 
leurs faciles 4 redresser, en des pages souvent pro- 
fondes, et qui — pardonnez la vulgarité de l’expression 
— vol mpoignent. 
ee ‘Connie Calypso ne pouvait se consoler du 
départ d’ Ulysse, le Pére Dan, curé de Kilronan, ne se 
consolait pas non plus du départ de son vicaire 
Laverty, un brave homme comme lui, spirituel et fon 
tinier, qui faisait le bien sans sortir des voies ordi- 
naires. Le Pére Dan cest un lettré, qui posséde ses 
classiques, qui adore Homére, Virgile, Horace, et 
trouve toujours, a tout propos, le vers de la situation ; 
« un mangeur de livres, » comme Vappellera ce vieux 
loup de mer de Campion. Est-ce pour cela SN lt 
_éyéque lui donne comme nouveau vicaire Pabbé Lethe Vy 
qui « a obtenu une médaille pour le grec »? — « Veut- 
étre, lui mande le prélat, le stimulerez-vous 4 rafraichir 


ses connaissances hellénistiques, car il s’est un peu 
rouillé, dit-il, par manque de temps. Entre vous deux 
yous fonderez une académie a Kilronan. » 

« Un bel homme, ma foi, que Vabbé Letheby, assez 
grand, les épaules carrées, pas d’embonpoint, trds bien 
pris, rien 4 reprendre des pieds a la téte... Pas une 
ligne de blanc au-dessus de son collet noir, mais au 
milieu, a l’endroit ot les deux extrémités se séparent, 
un carré de blane trés bien dessiné. Une lourde chaine 
pendait 4 son gilet, et ses chaussures brillaient et miroi- 
taient sous la lampe. » Hannah, la gervante, est con- 
quise par la coupe irréprochable dé ses vétements, et 
par sa valise garnie de cuivres étincelants. 

Aprés avoir casé sa jolie bibliothéque dans ses 
appartements — il ne demeure pas 4 la cure, — il jette 
un coup doeil sur les habitants de Kilronan, leurs 
habitudes, leur pauvreté, nialgré le voisinage de la mer 
pleine de poissons. « On ne peut pas le nier, dit-il au 
Pére Dan, I’Irlande est en retard. Prés de la crique, il 
y 2 une filature abandonnée. Pourquoi ne pas la réparer 
et donner du travail 4 nos jeunes filles? Construisons 
une jetée, un bateau de péche. »— « Je croyais entendre 
Pécho de ma voix 4 trente ans de distance, » remarque 

hilosophiquement le Pére Dan qui écoute avee patience 
es superbes projets de son vicaire. 

« — Mais enfin, conclut celui-ci, puis-je aller de 
Vavant ? 

« — Certainement,. répondis-je, vous aurez quelques 
fils d’argent dans vos boucles d’ébéne avant douze mois. 
C’est tout. 

« Je pensais, en m’en allant chez moi: La jeunesse 
est folie, mais elle passe comme un liévre a travers les 
mailles du bon conseil, cet impotent. Oh! ceci n’est pas 
de moi, c’est de ce philosophe Will Shakespeare, a 
moins que ce ne soit de Francois Bacon. » 

Alors, en avant! L’abbé Letheby se dépense avec 


toute Vardeur de sa jeunesse, renouvelle la sacristie, . 


transforme le caractére de la sacristine, lutte contre 
les superstitions nombreuses en Irlande, contre les 
sociétés secrétes qu'il démasque, donne un magnifique 
concert, admire avec passion la piété des paroissiens, 
et les tance parfois avec non moins de vigueur que 
d’inopportunite. Mais il est sincére, il veut faire aimer 
Jésus-Christ, et un soir qu’au sortir d’un diner au 
chateau il a vu des chaumiéres ot l’on soufire de la 
faim, il fait cette priére inquiéte, admirable, devant son 
erncifix : ; 

« Maitre, si j’ai fait ce soir quelque chose qui ne soit 
pas digne de vous, dites-le moi. Si j’ai trahi vos intéréts, 
si je n’ai pas glorifié votre nom, faites-le moi sentir 
avec les plus durs accents et les plus terribles flammes 
de votre colére, car j’ai besoin d’un ami qui m’avertisse, 
et ot donc en. trouverais-je un plus sincére et plus 
aimant? Hélas! que je suis faible et misérable! Comme 
ma pauvre et rebelle nature a soif de ce qui n’est pas 
Vous !... Vous me raménerez a vous par les déchire- 
ments de l’épreuve et des larmes. Ne m’épargnez pas, 
Maitre! La seule chose que je vous demande, c’est de 
ne pas me punir en me privant de votre amour ! » 

Les confréres s’émeuvent de tant de nouveautés et 
viennent s’en plaindre au Pére Dan, qui demande que 
Yon précise les reproches : 

— On lui reproche tout, répondent-ils vaguement. 
Nous ne voulons pas que ces freluquets d’Angleterre 
viennent enseigner leur métier 4 de vieux prétres... 
Nous avons gardé la foi... Nihil innovetur nisi quod 
traditum est. 

Le bon Pére Dan s’entend a faire de sages corréc- 
tions 4 son vicaire, il les fait avee un tact inoui, une 
grande délicatesse de touche, des apologues, des souve- 
nirs personnels qui laceusent lui-méme. Ce cdté dans 
le livre est remarquable. Mais en méme temps il sé 
réjouit de voir ses petites filles sortir de lécole en 
récitant leur chapelet, des fétes splendides 4 la paroisse 
4 Noél ou au mois de mai, la dévotion des premiers 


vendredis inaugurée, toute la population attachée & ce 


jeune prétre qui ne ménage pas plus les mercuriales que 
les enseignements. 

II. — Une chose cependant lui demeure pénible : e’est 
que le capitaine Campion reste toujours un mécréant, 
ce gui fait pleurer Bittra, « cette douce sainte dont le 
front ne se ride jamais qu’a la pensée du peu de reli- 
gion de son pére. » Un jour que Campion a pris avec 
lui le vicaire sur l Alcyon, tout a coup un grain fit cha- 
virer le yacht, le capitaine tourna la barre et le coucha 
sur les flots, surveillant Ja figure de l’abbé, qui se 
cramponnait au plat bord pour ne pas couler 4 la mer, 
puis d’un seul coup il le redressa : 
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« — Nous avons failli boire un coup a la grande tasse, 
dit-il froidement. 

« — Nous ne serions pas restés longtemps ensemble, 
répliquai-je. 

re Gommens cela ? 

«— Dame! vous savez, vous seriez descendu un peu 
plus bas, ef je serais monté, j’espére, un peu plus 
haut. 

« — Vous voulez dire que je serais allé en enfer ? 

« — Précisément. 

«—Je ne suis pas un mauvais homme, fit-il tout 
ahuri. 

« — Vous l’étes. Vous persécutez les pauvres et vous 
les trainez dans la poussiére. Vous étes un homme 
irréligieux ; vous ne pliez jamais le genou devant Dieu. 
Vous étes un homme sans honneur, car yous faites 
profession d’appartenir 4 une religion dont vous n’ac- 
ceptez pas la doctrine et dont vous n’observez pas les 
préceptes. » : 

Quand ils sont descendus sur le rivage, le capitaine 
Campion marche humilié, Voreille basse et fait cet 
aveu : « Je n’ai jamais été traité si cranement et j'aime 
cela. Nous, gens du monde, il n’y a rien qui nous 
déplaise tant qu’un poltron. Si un plus grand nombre 
de vos confréres avaient le courage de leurs convic- 
tions et nous traitaient avec plus de hardiesse, les 
choses changeraient. » 

Voici maintenant un autre type : Ormsby, le futur 
gendre du capitaine. La pieuse Bittra s’est déterminée 
a Vépouser parce que c’est un homme loyal, d’un 
caractére ferme et honnéte, une dme élevée. Elle l’aime, 
et « le mot de fiancé la fait tressaillir; » mais ce jeune 
homme intelligent, instruit, qui a lu tous les philo- 
sophes, voyage dans tous les pays du monde, n’a pas 
la foi, il n’est méme pas convaincu de limmortalité de 
Vame. Cependant il est droit, il est bon, il voudrait 
croire. Crest le vieux curé qui l’entreprendra. Ensemble 
ils font de fortes lectures dans un livre étonnamment 
suggestif qui est le livre de chevet d’Ormsby, et ils 
s’arrétent sur cette parole d’un incrédule a4 sa fiancée 
qui demande lui aussi 4 étre éclairé : « Mon ceeur 
est avec vous, ma téfe suivra lentement. » 

« — Mon ceur aussi est avec vous, dit Ormsby, si seu- 
lement ma téte pouvait suivre ! 

« — Méme cela ne serait pas suffisant; la téte pourrait 
suivre, et vous pourriez encore étre aussi loin de nous 
que jamais... La foi ne s’acquiert pas par la lecture ou 
la science. C’est un don comme le talent d’un grand 
peintre ou dun grand musicien, un siaieme sens, un 
don purement gratuit de Celui qui est la Sagesse et la 
Bonté méme... C’est une pure lumiére de Dieu. Et c’est 
pourquoi mon excellent vicaire donne l’assaut aux cita- 
delles du ciel en votre fayeur avec cette terrible artil- 
lerie que sont les priéres des petits enfants. Si vous 
tenez & vous emparer de ceite grace divine par un coup 
de main, cherchez la plus affligée et la plus éprouvée 
de mes ouailles — Bittra en a une liste assez compléte 
— et faites-le ou faites-la prier pour vous ; et le sens de 
la foi ne tardera pas a s’éveiller en vous ef vous vous 
étonnerez d’ayoir jamais été aveugle. » 

La plus éprouvée de ses paroissiennes, c’est Alice 
Moyran, une institutrice d’une beauté idéale avec son 
expression virginale et douce et qui, pour s’étre moquée 
d’une malheureuse, avait été punie de Dieu et atteinte 
d’une lépre repoussante. La pauvre créature s’est aussi- 
t6t repentie et elle comprend quelle doit faire la 
volonté de Dieu sur son lit de douleur, en s’immo- 
lant, en sacrifiant de plein gré sa jeunesse, puisque 
tel est le bon plaisir divin. Et elle est arrivee 4 ce 
degré de perfection sublime qu’elle est heureuse ainsi et 
quelle ne désire méme pas guérir. Souffrir, puisque 
Dieu le veut, expier et prier pour les autres ! 

: i et elle qui obtiendra pour Ormsby la grace de 
a foi. 

Ces pages sont peut-étre les plus belles du livre. On 
nage en plein surnalurel. On comprend la religion 
catholique dans toute sa pureté, toute sa splendeur, et 
en méme temps ce grave probléme de la foi est exposé, 
développé et résolu aux clartés de la philosophie, 
augmentées des lumiéres de ?Hvangile. 

Et parmi ces épisodes d’une. haute portée, l’on sent 
partout le curé toujours « humoristique, » mais profon- 
dément attaché a son peuple, 4 son Jrlande, malgré la 
juste appréciation des faiblesses et des travers de ses 
paroissiens, buveurs, bavards, inconsistants, mais fer- 
mement chrétiens. Il aime les figures de sa race « dont 
Vintensité de résignation et de patience rivalisait avec 
la douce innocence des petites irlandaises, au dire d’un 
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observateur aussi fin, aussi sympathique, aussi enthou- 
siaste qu’était le ducteur Newman, » il aime jusqu’a 
ces vieilles femmes qui viennent 4 confesse ‘et récitent 
le Confiteor dans un gaélique si doux et si coulant. 
« Elles arrangent la pointe du chale ou le capuchon du 
manteau sur leur téte et elles vous disent... mais rien 


du tout. Dieu les bénisse, ces Ames innocentes! » Jus-.— 


qwa Jem Deady, que sa femme lui améne de haute 
autorité pour que le bon Pére Dan « fasse un exemple 
pour toujours. » Car elle lui avait préparé un diner 
superbe, au misérable qui demeure ainsi sans excuse 
de s’étre enivré dans un débit de liqueurs, le jour.de 
Noél. « Il y avait une oie rotie, farcie de mes propres 


mains, avec tant d’herbes et d’oignons que mes yeux. 


en pleuraient: il y avait une hure de pore, des 
choux... 

« — Tu oublies le pudding au riz, dit Jem franche- 
ment indigné, c’est honteux! Monsieur le. Curé, elle 
avait fait un pudding au riz qui n’aurait pas été déplacé 
au chateau — et je réponds que yotre Révérence elle- 
méme n’est pas toujours aussi bien servie. — Sapristi! 
ces raisins, ces groseilles! » 

Cela vous fait penser au mot de Louis Veuillot : 
« Saints ivrognes de Bretagne, priez pour nous! » 

Car les péintures de mceurs abondent aussi dans ce 
livre, scénes de ménage, voire méme de cabaret, 
scénes religieuses surtout, procession de la Féte-Dieu, 
célébration du mariage de Bittra et d’Ormsby. « Ma 
propre timidité, dit le curé, ma crainte de blesser les sus- 
ceptibilités protestantes — timidité, je suppose, qui me 
vient du temps des lois pénales, — auraient voulu 
enfermer cette procession dans les étroites limites du 
parvis de l’église; mais la foi plus large et plus con- 
fiante de mon vicaire ne pouvait se contenter de 
pareilles restrictions, et la procession traversa le petit 
village, descendit jusqu’aux falaises qui dominent la 
mer... » Quant au mariage, « Vidéal chrétien n’en est 
réalisé nulle part comme en Irlande. Chez nous, du 
moins jusqu’a ces derniers temps, on n’a pas avant le 
mariage des yolcans de déclarations et d’effusions qui 
ne laissent trop souvent aprés le mariage que les 


‘cendres de la déception. « Marie, dit tout bonnemert 


une mére de famille, va te confesser demain et prends 
tes habits du dimanche; tu te marieras jeudi soir. » Kt 
Marie répond : « Trés bien, mére, » sans méme expri- 
mer le moindre droit a connaitre le nom de son futur 
époux. Mais alors, en vertu de l’union sacramentelle, 
elle passe de la position d’un enfant et de sa dépen- 
dance absolue a la position royale de reine et de souve- 
raine au foyer. Toute l’autorité de la maison a passé 
entre ses mains ; elle en tient le symbole dans ce trous- 
seau de clefs qui pend a sa ceinture: elle est devenue 
la trésoriére et l’économe de cet établissement, et 
jamais son droit 4 Vautorité supréme ne sera mis en 
question par son mari ou ses enfants, aussi longtemps 
du moins que l’ivrognerie ne viendra pas détruire ce 
paradis, pareille au serpent gui souilla de sa bave les 
fleurs de PHden. La vie de famille en Irlande a été 
jusqwici la plus splendide réfutation de tout ce que le 
monde dans le roman, son évangile, a préché sur le 
mariage, ainsi que la plus belle et la plus compléte 
justification du caractére surnaturel, des dogmes et des 
pratiques de l’Eglise. » 

II. — Le bon Pére Dan ne se contente pas d’élever 
Ses paroissiens, il éléve son vicaire et ne trouve point 
mal que celui-ci le dépasse, préche mieux, confesse 
davantage, jouisse méme d’une plus grande popularité. 
Avec ses classiques et son bon sens il donne de hautes 
et fines legons, appliquant le précepte d’Horace mieux 
que personne : Misce stultitiam consiliis brevem, bien 
que parmi ses nombreuses citations, celle-ci ne se 
trouve pas. Cette stultitia brevis, c’est bien son humour 
qui lui fait dire par exemple : § 

« Je crois, c’est-a-dire je suis stir, que les plus détes- 
tables avis que j’aie jamais entendu donner sont les 
suivants : 

« Sermons. — Tachez d’étre simple; ne visez jamais 
« a Véloquence. 

« Méditation. — Gardez votre bréviaire ouvert, et 
« méditez sur les lecons du second nocturne. “ 

« Quand le conseiller 4 cheveux blancs dit : « Soyez 
« simple, » c’est comme s'il disait : « Soyez vulgaire et 
« nul. » — Il en est en effet qui confondent la’ simpli- 
cité iM ee La ee native y trouve son 
compte, et de tels conseils is i 
ee . mal compris suppriment 

Par contre, gotitez ces lumineuses remarques pour la 
composition des sermons : 


on 


i 
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« Voici Vayis que je vous donnerais, et comme vous 
étes un ami je vous le donne gratis, tout en me réser- 
vant mes droits d’auteur dans tous les pays : 

« I. Ktudiez. | 

« II. Ne vous 
Seigneur. 

« III. Vivez vos sermons. » 

Il déyeloppe ces fortes idées, insistant sur étude de 
lKeriture sainte, sur les paroles divines qu’il faut 
méler a la parole humaine pour lui donner de l’autorité 
et de la doctrine; puis il prémunit son jeune auditeur 
contre « le sarcasme gaclique, » arme a deux tran- 
chants qui blesse de partout : « J’avais une langue 
acerbe. Combien je le regrette, Dieu seul le sait. J’ai 
fait trés souvent d’énormes bévues aux conférences, aux 
réunions..., j'ai fait beaucoup de bétises, comme disent 
les Francais. J’y pense sans honte, mais tout ce que 
jai dit d’amer, de cassant, tout ce que j’ai pu faire de 
dur et de blessant me remplit de confusion. » Le sar- 
casme gaélique est aussi le sarcasme frangais, si natu- 
rel, qui procure tant de jouissance vaniteuse et qui 


préchez pas vous-méme, préchez Notre- 


“demeure si stérile. 


Deux jolis chapitres sur « Un diner de confréres » 
et « La conférence de mai. » Ceux qui ont fait leurs 
études 4 Maynooth sont trés partisans de l'éducation 
continentale ; et au contraire ceux qui ont passé par les 
uniyersités étrangéres penchent plutot pour Maynooth. 
Les plus agés s’accrochent & deux ancres : saint 
Alphonse en théologie et O’Connell en politique ; les 
plus jeunes, trés cavaliers, ont des opinions plus neuyes, 
hardies et tranchantes: ils sont instruits d’ailleurs, 
« des encyclopédies vivantes, montant a bicyclette et 
buvant du café, ils feront bonne figure dans les batailles 
de Vavenir. » Aprés les adieux un vieux prétre, grand 
théologien, reste un instant : 

« — Ecoutez, Pére Dan, je ne sais pas ot. nous allons. 
Ayez-yous jamais rien yude pareil 4 ce que nous avons 
vu ce soir? 

« — Jamais, fis-je avec résignation. 

« — Qui aurail cru quand nous sommes entrés dans 
le saint ministére que nous vivrions assez pour voir 
chose pareille ? Ces jeunes gens nous parlent comme si 
nous étions leurs égaux... » 

La conférence est présidée par l’évéque en personne, 
et les débats dirigés par le maitre de conférences, qui 
pose assez mal ses questions. Aussi faut-il voir comme 
il est relevé par un jeune interrogé, M. Irwin, qui se 
plait 4 embrouiller Vinterrogateur. Alors lévéque inter- 
vient, conciliant : 2 ey 

— Je me souviendrai de vos arguments, M Irwin; ils 
sont trés ingénieux. Mais, comme le dit M. le maitre de 
conférences, le Consensus est contre vous... 

Puis on passe au principal sujet : De textibus sacre 
Scripture. 4 

aes jeune prétre chargé de ce travail, M. Duff, le lit 
d'un ton lent et bien rythmé, « avec de douces et mur- 
murantes intonations » qui font « incliner les tétes sur 
les poitrines. » M. Duff est un ami de l’abbé Letheby, 
mais ses théories allemandes ne sont nullement ortho- 


- doxes. Il sabre les Septante, fait du livre de Daniel un 


livre 4 moitié apocryphe, présente le livre de Job comme 
un fragment’ de poésie arabe, parle d’Evangile Johan- 
nigue et d’Hpitres Pauliniennes, et attaque ou diminue 
singuliérement l’inspiration. ; De “ 

— Il y a, dit-il, des interpolations évidentes, méme 
dans l’Evangile. Me ferez-vous croire que le Magnificat 
a été prononcé par une jeune fille juive a Hébron (?) et 
que ce n’est pas une composition poétique soigneuse- 
ment écrite par l'auteur du troisiéme Evangile? 

Cette fois c’en est trop, Vabbé Letheby, toujours 
ferme sur la doctrine, se fache : 

— Si quelque chose, dit-il, peut montrer la tendance 
de linterprétation moderne des Livres saints, c'est la 
malheureuse opinion — je la qualifierai presque de 
blasphématoire — que vous venez d’émettre. Crest Véli- 
mination compléte du surnaturel, la négation absolue 
de Vinspiration. Si le Magnificat n’est pas inspire, rien 

é us. : ; , 
aarti bon prince, demande le travail de Vabbé 
Duff pour le faire imprimer, si possible, dans une revue, 
et prie l’abbé Letheby de précher la cloture du mois de 

i dans sa cathédrale. : : 
ae ‘ces tableaux sont pris sur le vif, et il est 
impossible de mieux montrer le vide des théories 
contradictoires qui nous viennent de l’Allemagne, avec 
la dangereuse fascination qu’elles exercent sur les plus 
intelligences. i 
pe vabhe Duff dailleurs ne gardera point rancune 4 son 
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ami. Les ouvriers de l’abbé Letheby se mettent en gréve, 
la compagnie qui a fourni les machines de la filature en 
reclame le prix; le bateau de péche équipé a grand 
frais, conduit par Campion lui-méme, fait naufrage, et 
le capitaine disparait.sous les flots; les actionnaires, 
les créanciers se présentent, les huissiers arrivent, les 
baillis s’installent dans la maison méme de l’infortuné 
vicaire aux abois. C’est l’abbé Duff et ses bons confréres 
qui le tireront de la, preuve évidente que dans le jeune 


conférencier rationaliste le coeur est meilleur que l’es- 
prit. 
Mais ces diverses et terribles catastrophes elles- 


mémes renferment leur lecon : il est bon d’aller de 
Vavant, d’étre homme d’action et homme d’ceuvres, il ne 
faut pas tenter la Providence. « L’argent viendra, » 
disait le jeune vicaire au début. L’argent était venu, 
grace a la confiance du peuple irlandais pour ses prétres, 
puis il était parti... - 

Un jour le Pére Dan apprend que son cher vyicaire le 
quitte : son évéque l’a nommé trésorier de la cathé- 
drale; mais en méme temps on lui offre A lui-méme 
une stalle de chanoine prébendé, et des Franciscaines 
qwil a dirigées lui enyoient un rochet, une mosette et 
une barrette de chanoine. 

« Je pris la jolie mosette de pourpre et d’hermine. 
Elle était douce, jolie, duveteuse. J’aurais pu faire tenir 
le rochet dans le creux de ma main, tant la dentelle 
était fine et élégante. Je les reposai avec un soupir. Ma 
décision était bien arrétée. — Hannah entra et comprit 
tout de suite de quoi il s’agissait : é 

« — Ji vous. les a donnés, a la fin? 

« — Oui, Hannah, comment trouvez-vous cela ? 

« — C’était bien temps, Seigneur! que c’est beau ! 

« — Hannah, avez-vous du camphre ou de la 
lavande ? 

« Elle me regarda @’un air inquiet. » 

Il réfléchit que jamais les habitants de Kilronan ne 
le laisseront aller, qwil est bien vieux pour changer de 
situation et méme de nom, car il s’appellerait mainte- 
nant le Trés Rév. chanoine Hanrahan, et il refuse : 
Detur digniort. 

Kt il prend son camphre et sa layande, en répand 
dans les plis de la mosette et la met de coté pour l’abbé 
Letheby avec ces mots : ; 


Au Trés Rév. chanoine Edouard Letheby, B. A. P. P. 
Un cadeau doutre-tombe 
De son vieil ami et curé 
Le Rév. Daniel Hanrahan, P. P. 
plus affectueusement et plus familiérement conn 
sous le nom de Papa Dan. : 


Puis au-dessous, en gros caractéres, il ajouta ce 
quatrain italien : ; 


Amico, Io vivendo cercava conforto 
Nel monte Parnasso : 
Tu, meglio consiliato, cercalo 
Nel Calvario. 


En résumé c’est un livre sain, vrai, rempli d’obser- 
vations fines, de préceptes profonds et de bon sens. 
Si certaines choses échappent, il faut les mettre sur le 
compte de lesprit irlandais, et surtout de la langue 
anglaise. Les mosurs ecclésiastiques d’Irlande ne sont 
point les ndétres, et la langue d’Outre-Manche emprunte 
son caractére et sa beauté a un certain vague voulu 
dont nous ne saisissons pas toujours le charme. 


Le grand Jubilé de Van 4300 et Ia 
« Divine Comédie » de Dante, par le 
P. 'Terrade. — Plaquette in-8° de 32 pages. — 
Prix : 4 fr. — Paris, Poussielgue. 


a Parole. Discours aux éudiants des con- 
férences Saint-Paul et Saint-Thomas-dAquin, 
par le P. Etourneau, conférencier de Notre- 
Dame. — Plaquette in-8° de 16 pages. — Prix : 
0 fr. 25 (se vend au profit de la Réunion des 
Etudiants, rue de Bagneux, 14, Paris). 


I. — Ce nest pas une coincidence fortuite qui rap- 
proche de la Divine Comédie le souvenir du grand 
Jubilé de 1300, le premier des Jubilés, le Jubilé incom- 
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parable dont le triomphe n’a pas depuis été égalé. C’est 
le Jubilé de 1300 qui a fait Dante, qui a marqué le plein 
essor de son génie, qui nous a valu la Divine Comedie. 
Le Jubilé de 1800 a été pour Dante un renouveau, non 
seulement de grace, mais de poésie; il lui a mis 
« liétoile au front »; il nous donne la clef de son poéme, 
que lon a appelé « le journal abondant et immortel 
d'une retraite spirituelle faite par Dante. » Sans 

Dante était alors parvenu a co quiil appelle lui-méme 
«le milieu du chemin de la vie», ce milieu qui en 
marque le sommet et qui est Vheure féconde. Il avait 
trente-cing ans. Son adolescence avait fleuri au rayon- 
nement de Béatrice, la jeune Florentine qui « passe 
immaculée a travers le cour, la pensée et la vie de 
Dante.» Béatrice, « parée encore de sa premiére jeu- 
nesse, quitte la terre dans un vol de cygne, » et Dante 
Voublie pour des amours plus profanes ef moins pures. 
Jl avait besoin d’une purification, d’une rénovation. 

« Jl était tombé si bas, fait-il dire luicméme a Béa- 
trite, que, tout moyen d’assurer son salut demeurant 
sans effet, il ne me reste plus qu’a lui montrer les races 
perdues. » 

Kot voila l’origine du voyage de Dante aux enfers : cé 
sera un voyage de pénitence, Vétape nécessaire de la 
vie purgative, ot la vue des damnés le raménera, par 
lépouvante, le remords et le repentir, a2 ces heures yir- 
ginales ov il n’aimait que Dieu et Béatrice. 

Le souvenir de Béatrice fut-il seul a Vorigine de cette 
conversion ? Non évidemment; il y fallait une impul- 
sion plus profonde, une force plus immédiatement 
divine, plus authentiquement surnaturelle. 

Il y fallait un coup de la grace, et Dante le recut au 
- Jubilé de Van 1300. C’est dans ’année méme du Jubilé, 
cest dans la Semaine sainte, la grande semaine de la 
pénitence et du pardon, quil place son mysterieux 
voyage aux mondes invisibles. C’est le lundi gaint, 
4 avril, que, sous la conduite de Virgile, il franchit la 
porte infernale sur laquelle il a lu ces mots effrayahts : 


Par moi l’on ya a la cité des pleurs ; 
Par moi l’on ya 4 l’éternelle douleur; 
Par moi Von ya chez la race maudite : 
Vous qui entrez, laissez toute espérance. 


‘Son voyage dure sept jours. Il lui faut la semaine 
entiére pour descendre les cercles de l’enfer, gravir les 
degrés du purgatoire et s’élever, de sphére en sphére, 
jusqu’au sommet du paradis. Le voyage s’achéve avec 
le joyeux Allelwia de Paques. 

Crest de ce sommet triomphant que le P. Terrade 
nous convie a suivre ’immortel pélerin. Quels horizons 
immenses, quelles perspectives radieuses ce point de 
vue nous ouvre sur le poéme! 

Pour nous aussi, les stations jubilaires se sont ou- 

vertes sur toute l’étendue de l’Hglise. Ces pages y sont 
un excellent guide. Le P. Terrade est un familier de 
Dante. Il y a belles années qu'il a dd célébrer le jubilé 
de ses amours pour le grand Florentin. On en a le 
sentiment a travers ces pages parfumées de poésie, 
ensoleillées d’idéal, transfigurées de visions surnatu- 
relles. On y Suit, de loin, une pensée qui baigne dans la 
lumiére de Dante et plane au-dessus des réalités ter- 
resires.- 
_Ce nest certainement pas la premiére fois que le 
P. Terrade épanche son Ame et traduit ses enthou- 
siasmes. D’autres pages ont dit jaillir de son coeur ému 
au contact de Dante. 11 nous les-doit, et nous les appe- 
lons de tous nos vooux. 


Il. — Le 18 novembre dernier, le P. Etourneau inau- 
gurait les nouvelles salles du Cercle d’étudiants que 
dirigent les PP. Maristes de Paris (rue de Vaugirard, 
104, et rue de Bagneux, 14); et devant cette jeunesse, 
justement ambitieuse de se faire une influence sociale 
et par conséquent de se former & la parole publique, 
Péminent conférencier de Notre-Dame parla de is parole. 
Ce fut tout familier, ce fut tout simple, ce fut trés élevé, 
ce fut entrainant, ce fut charmant. On se fait ecru a 
Notre-Dame ; et pourquoi pas? L’orateur était le méme, 
apportait a cette jeunesse le méme ccour et le méme fen ; 
et cette jeunesse elle-méme était-elle un auditoire moins 
captivant, une élite moins distinguée que les vénérables 
meéssieurs de Notre-Dame? 

Le P. Etourneau nous apprit done que l’humanité est 
un troupeau. Cela, il nous dit le tenir de son vieux pro- 
fesseur de rhétorique; mais, aux vieux professeurs de 
rhétorique, on préte tant de choses! Dans tout troupeau 
complet, vous avez trois catégories trés distinctes : des 
moutons, des chiens, des bergers; et de méme, dans 
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Vhumanité, des gouvernés, des policiers, des diri- 
geants. > ; 

Qui veut étre mouton, inutile d’apprendre 4 parler : 
béler suffit. Qui veut étre chien. inutile d’apprendre a 
parler : aboyer et mordre suffit. Mais qui veut etre ber- 
ger, qui aspire 4 diriger ses semblables, il est indispen- 
sable de savoir parler. « Hélas! que de gens qui, peut- 
étre eux aussi, avaient révé d’étre bergers, de conquérir 
par P’éloquence une grande influence morale, de devenir 
les rois de l’opinion, en sont réduits, de dépit, a n’étre 
que de vulgaires aboyeurs! Ils avaient, c’est le cas de 
le dire, une faim canine du pouvoir, de la domination, 
ils n’ont pas réussi 4 la satisfaire ; lear insuccés les a 
aigris, ils ont tourné au vinaigre, et maintenant ils ne 
gavent que critiquer, aboyer et mordre. Et ils aboient 
contre tout, non seulement contre les moutons, mais 
surtout contre les bergers, contre les autorités, contre le 
clergé. Il y en a qui aboient contre le Pape... » 

Parler est trés bien; mais il y a parole et parole. Kt 
au point de vue de la parole, les hommes, de nouveau, 
se divisent ep trois catégories : ils sont nominalistes, 
ou idéalistes, ou réalistes. Nominalistes, ceux qui ne 
remuent que des mots; idéalistes, ceux qui n’agitent 
que des idées ; réalistes, ceux qui atteignent les réalités. 


« Eeoutez les hommes parler : si vous étes observateur, - 


yous ne mettrez pas longtemps 4 les classer sous l’une 
ou Vautre de ces trois étiquettes » : nominalistes, les 
phraseurs, dictionnaires animés, qui parlent, non pour 
dire quelque chose, mais uniquement pour parler; — 


idéalistes, les hommes 4 conceptions factices, daltonistes _ 
intellectuels, envisageant tout sous l’angle et la couleur _ 


propre de leur esprit, champions infatigables de débats 
contradictoires mais sans conclusion pratique; — réa- 
listes, ceux qui atteignent les réalités et les font 
atteindre aux autres, réalités bonnes ou mauvaises, 
humaines ou divines, naturelles ou surnaturelles, mais 
réalités toujours. « Votre esprit ne doit pas faire les 
choses ce qu'il est, il doit se faire ce qu’elles sont, 
omnia fiert, comme disait un grand réaliste, Aristote. 
Car la vérité n’est pas l’adaptation systématique de la 
réalité a une intelligence dont les dimensions inva- 
riables rappelleraient celles du fameux lit de Procuste, 
mais l'adaptation adéquate de notre intelligence, douée 
dune élasticité prodigieuse, a4 ’immuable réalité, ade- 
quattio intellectus et rei, comme disait encore un autre 
grand réaliste, saint Thomas d’Aquin. » ; 

Quand vous parlerez, si lon dit autour de yous: 
« Comme il fait bien la phrase! Les mots ne lui man- 
quent jamais, » soyez persuadé que vos discours n’ont 
aucune valeur. 

Si Pon dit: « Il posséde des idées, beaucoup d’idées, 
des idées ingénieuses, neuves, brillantes. Il est vrai que 
nous aurions bien quelques objections 4 lui présenter. 
il raisonne juste sur un point, il parait avoir tort sur 
un autre. Nous ne sommes pas absolument de son 
avis, » Soyez persuadé que vos discours n’ont qu’une 
valeur relative. - 

Mais si vous amenez vos auditeurs 4 oublier votre 
phraséologie et votre subjectivisme comme vous les 


oubliez vous-méme, et & dire: « Ce qwil exprime, c’est — 


cela, oui, cest cela; Dieu, c’est cela; ’Eglise, c’est cela; 
la Patrie, c’est cela... Il n’y a rien & lui opposer, » voila 
l’éloquence. « Quand Bossuet parle de la mort, nous ne 
voyons plus Bossuet, c’est ia mort elle-méme qui est 
sous nos yeux. » 

Nous ne prolongeons pas cette analyse, nécessaire- 
ment séche et incompléte. Tous nos confréres -youdront 
lire ces pages, qui leur découvriront les apercus. les 
plus féconds, les plus « réalistes, » non seulement sur 
Part de la parole en général, mais sur l’histoire méme 
et la malfaisance de la parole en notre siécle, sur lim- 


puissance et l'inutilité de certaine éloquence sacrée en 


particulier. 
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LE JUBILE DE 1901 


COMMENTAIRE DE LA BULLE « TEMPORIS QUIDEM » 


Nous répondons aux désirs de tous nos lecteurs 
en donnant un commentaire aussi pratique que 
possible de cette Bulle: On y trouvera la solution 
de quelques difficultés qu’on nous avait déja sou- 
mises. Nous renvoyons aussi comme complément 
a étude publiée en 1896, p. 258-264. 


§ de, — Durée 


Le Jubilé doit durer six mois a partir du jour de 
la publication dela Bulle pontificale dans chaque 
diocése : Intra sex menses a@ die publicationis 
harum litterarum in qualibet dicecesi facie com- 
puiandos. 

Il y a une prorogation pour les voyageurs de 
_terre et de mer qui n’auraient pu faire leurs visites 
-dans les six mois; ils pourront les faire apres la 

cloture officielle. 


§ 2 — Conditions 


[= Ions visits 


1. Quelles églises faut-il visiter ? — 


« Ecclesiam cathedralem in civitate episcopal, 
et majorem in ceteris locis dicecesis, tresque 
alias tam in illa quam in istis ab ipsis Ordinariis 
sive per se, sive per suos officiales aut paroehos, 
aut vicarios foraneos designandas. » 

40 A qui a désigner les églises? — Crest aux 
évéques; mais ils peuvent se decharger de ce soin 
sur leurs vicaires généraux, ou sur les curés, et 
méme les vicaires forains. 

20 Quelles églises doivent-ils désigner ? — a) I 
en est une qui est indiquée tout d’abord dans 
‘chaque commune : c'est Péglise majeure, qui est 
naturellement la cathedrale dans la cité épisco- 


pale. Dans les autres lieux, c’est a l’évéque a 
chercher et a indiquer l’église majeure. 

6) Pour les autres églises, toute liberté est laissée 
a Pévéque. Il peut donc désigner les églises parois- 
siales et les oratoires publics. Par oratoires 
publics, on comprend d’abord ceux qui sont 
publics au sens rigoureux du mot, c’est-a-dire 
ceux ot les fidéles ont le droit d’entrer, sinon 
tous les jours et a toute heure, du moins aux 
jours et aux heures que l’évéque aura désignés, 
en vertu d’un engagement pris par les proprié- 
taires et confirmé par un acte authentique ; et 
méme, suivant M. Planchard, les oratoires dont 
Ventrée est, notoirement libre par suite d’un usage 
constant et connu de l’Ordinaire 1. 

c) Quant au choix des églises, pour les trois der- 
nieres, rien n’oblige VOrdinaire a désigner une 
église paroissiale plutét qu’un oratoire public : il 
est absolument libre dans son choix si le nombre 
des églises de la localité le permet. 

3° Combien faut-tl en désigner? — Quatre, si 
on le peut; et tout ce qu'il y a dans la localité, 
sil y en a moins de quatre. « In locis vero, in 
quibus quatuor ecclesiarum defectus verificetur, 
eisdem Ordinariis eodemque modo facultas con- 
ceditur designandi minorem Ecclesiarum nume- 
rum, seu etiam unam, si una tantum adsit 
ecclesia. » 

2. Nombre des visites. — 19° Combien faut-il 
de visites? — Il en faut soixante : « Ita tamen 
ut numerus Visitationum omnium sit sexaginta. » 

Il y a cependant deux exceptions : 

a) Les voyageurs sur terre et sur mer qui n’au- 
ront pas pu 4 cause de leurs déplacements faire 
les visites prescrites pendant les six mois que 
durera le jubilé, pourront se contenter de visiter 
quinze fois la cathédrale, ou l’église principale, 
ou encore lV’église paroissiale de leur domicile ou 
du lieu oti ils aborderont. 

6) Pour les visites en procession, il est au pou- 
voir de Vévégue d’en diminuer le nombre. Rien 


4 Nouv. Revue th., 1886, p. 317. 
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n’indique que ’évéque peut déléguer ce pouvoir a 
d’autres. — Il faut une veritable procession, 
cest-a-dire un cortége avec la croix et les véte- 
ments ecclésiastiques. 

20 Comment doivent-elles étre réparties 2 — 
Elles doivent se faire en quinze jours, de sorte 
que l’on en fasse quatre par_jour. Si l’on n’en fai- 
sait que trois dans une journée, cela ne compte- 
rait pas et il faudrait recommencer un autre jour. 

Si la localité a quatre églises désignées, il faut 
certainement les visiter. toutes les quatre le 
méme jour : « Semel saltem in die per quindecim 
dies. » 

S’il n’y ena qu’une, cette méme église devra étre 
visitée quatre fois le méme jour. 

S’il y en a deux, il faut les visiter chacune deux 
fois; sil y ena trois, il faut certainement visiter 
déja une fois chacune d’elles ; pour la quatriéme 
visite, il est au pouvoir de Pévéque de désigner 
Véglise otvelle se fera. 

Chaque visite suppose qu’on entre dans l’église 
et qu’on en sort. ) ne suffit donc pas, pour multi- 
plier le nombre des visites 4 une église, d’y rester 
plus longtemps et d’y réciter plusieurs fois les 
priéres requises pour gagner le Jubile. I] faut 
entrer et sortir autant de fois qwil y a de 
visites prescrites, mais on peut rentrer aussitét 
qu’on est sorti. On peut entrer et sortir par n’im- 
porte quelle porte. 

380 Comment se comptent, les jours? — « Per 
dies sive naturales, sive etiam ecclesiasticos, 
nimirum a primis vesperis unius diei ad inte- 
grum subsequentis diei crepusculum...,» 

Le jour naturel va de minuit 4 minuit. Si lon 
veut suivre le jour naturel, on peut commencer 
la premiére visite a minuit, mais il faut finir la 
quatrieme avant que minuit du lendemain sonne. 
Les quatre visites sont alors faites dans les vingt- 
quatre heures du jour naturel. 

Si Yon choisit le jour ecclésiastique, on a, pour 
placer les quatre visites, ’espace qui s’écoule 
depuis deux heures de la veille jusqu’au crépus- 
cule du jour suivant. 

Il s’ensuit que celui qui voudrait faire huit 
visites le méme jour naturel le pourrait. Quatre 
seraient placées avant deux heures, pour le jour 
ot. on se trouve; et quatre apres deux heures, 
pour le jour ecclésiastique du lendemain. Mais ce 
lendemain on ne pourrait pas recommencer ayant 
deux heures une nouvelle série de visites. 

Les jours des visites peuvent étre placés a la 
suite les uns des autres, ou répartis dans les 
six mois du junile : per quindecim continuos 
vel interpolatos dies. 

3. Quelle est la nature et la gravité de 
Vobligation des visites? — 10° L’Eglise veut 
des visites qui ne sont pas obligatoires 4 un autre 
titre. On ne peut done pas faire compter le temps 
de la messe Wobligation pour une visite. Les 
auteurs admettent communément que celui qui 
viendrait a léglise quelques instants avant la 
messe dobligation dans le but de réciter les 
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jubilé. Ils ne sont pas aussi affirmatifs pour 
celui qui réciterait ces priéres a 
messe sans sortir de l’église. Aussi conseillent-ils 
dans ce cas, pour plus de sdreté, de sortir de 
Véglise, sauf a y rentrer de suite. 

Comme la messe seule est obligatoire les 
dimanches, les priéres récitées pendant les autres. 
offices peuvent servir pour les visites. 

20 Chacune des visites du jubilé est obligatoire, 
non pas sous peine de péché, mais pour le gain des 
indulgences. 


Cependant, comme le nombre de soixante est 


important, on peut se demander si Vomission 
dune seule visite empécherait Vindulgence. Il 
serait cependant a conseiller aux personnes de 
faire un jour de plus, afin de réparer une omission 
méme involontaire. 

4. La commutation des visites. — 1° Qui 
peut la faire ? — L’Ordinaire du lieu, soit directe- 
ment soit par ’intermédiaire des supérieurs regu- 
liers ou des confesseurs. 


2° Ou peut-elle se faire ? — Méme en dehors de 


Vacte de la confession sacramenitelle : etiam extra 
sacramentalem confessionem.., 

3° En faveur de qui? — De toutes les femmes 
vivant en communauté, des anachorétes, des 
ermites, des prisonniers, des infirmes et de ceux 
qui ont un empéchement légitime : vel alio impe- 
dimento delentas. 

40 Que doit-on imposer pour la commutation 
de la visite? — D’autres ceuvres pieuses ana- 
logues. Pour les personnes qui vivent en com- 
munauté et qui ont une chapelle, il est tout 
naturel de remplacer la visite des églises par celle 
de la chapelle. 

5. La dispense des visites. — Il y a une 
dispense des visites en faveur des personnes qui 
les ont commencées et que la maladie a empé- 
chées de les finir. Si elles se confessent et recoivent 
la sainte communion, elles sont dispensées des 
autres visites, sans qu’il soit besoin de leur impo- 
ser une autre couvre en compensation. 


Ii. — LES PRIERES 


«,..Kt pro Hecclesize exaltatione, heresum extir- 
patione, catholicorum principum concordia, et 
christiani populi salute pias ad Deum preces 
effuderint... » 

1° Que demande la bulle ?— Une priére pieuse : 
pias preces. Les canonistes déclarent qu’on ne 
remplirait pas les conditions par une récitation 
vocale accompagnée de distractions volontaires et 
perpétuelles : ce nest pas une priére. 

20 Quelle sorte de priére faut-il? — Il faut 
une priére vocale; la priére mentale ne suffit 
pas, bien qu'elle doive accompagner la priére 
yocale. 

Il y a cependant une exception pour les muets 
qui ne peuvent prononcer une priére vocale : ils 
se contenteront de prier mentalement. Quant a 
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‘ceux qu’ on est parvenu a faire parler, on devra 
leur faire réciter les priéres vocales qwils savent. 
80 Quelle formule de priere faut-il réciter ? — 
Cing Pater et cing Ave ou des priéres équiva- 
lentes sont regardées comme répondant aux désirs 
du Souverain Pontife. 

4° Quelles intentions faut-il avoir en priant? 
— Il n’est pas nécessaire de penser d’une maniére 
précise et déterminée a chacune des intentions du 
pape; Pintention générale de prier pour accomplir 
les conditions du Jubilé suffit. 

5° En quelle posture doit-on dire la priére ? 
— On peut réciter les priéres debout, assis, ou a 
genoux. 

6° Comment la réciter ? — On peut la dire seul 
ou alternativement avec d’autres, comme le cha- 
pelet ou Voffice. 

7° Ou la réciter ? — Il est d’usage de réciter la 
priére pendant les visites a l’église ; toutefois le 
P. Bulot pense qu’on peut le faire ailleurs 1. 
On doit conseiller de réciter les priéres 4 l’église. 
D’ailleurs, 4 quoi emploierait-on le temps de la 
visite ? 

80 Quelle est la nature de Vobligation ? — 
L’omission de la priére est regardée comme 
pouvant entrainer la perte de Vindulgence, s'il y 
a omission sérieuse. Personne ne peut étre dis- 
pensé de cette condition. 


Ill. — La CONFESSION 


« Vere peenitentibus et confessis..., ita tamen ut 

confessio annualis... ad effectum lucrandi Jubilei 
-minime suffragetur. » 

I. Pour gagner le jubilé, il faut une confession, 
méme pour ceux qui n’ont que des péchés Véniels. 
La prescription est formelle. 

Il. La bulle du jubile parlant uniquement de 
confession et non d’absolution, on en peut con- 
clure que l’absolution n’est pas nécessaire pour 
gagner l’indulgence du jubilé. Comme cette con- 
clusion n’est pas admise par tous les auteurs, 
‘nous conseillons de donner l’absolution a tous 
les fidéles qui se proposent de gagner l’indulgence 
du -jubilé, méme s’ils n’avaient que des fautes 
légéres, en prenant toutefois les précautions con- 
seillées en cette occurrence. 

IIJ. La confession annuelle ne peut servir a 
gagner l’indulgence du jubilé. Il faudra donc a 
ceux qui voudront faire leur jubilé au temps de 
Paques une double confession et une double abso- 
lution. Ils peuvent toutefois utiliser la confession 
de Paques pour le jubilé et faire 4 une autre 
époque la confession annuelle. Celle-ci, en effet, 
nest pas obligatoire précisément au temps de 
Paques; elle peut étre faite 4 n’importe quel mo- 
ment de l’année. 

On ne pourrait compter comme deux confessions 
une confession faite 4 deux fois et dans laquelle 
on n’aurait regu qu’une seule absolution. Si l’on 


‘ Le Jubilé, 1900, p. 21. 
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peut faire revenir le pénitent deux fois, on agira 
sagement en le disposant 4 Vabsolution chaque 
fois s’il n’a pas encore accompli le précepte de la 
confession annuelle. On ne peut donner deux fois 
de suite Pabsolution dans la méme confession. 

IV. La confession doit é@tre faite dans le but ex- 
clusif de gagner V’indulgence du jubilé : elle ne 
sert pas pour d’autres indulgences, 

La confession hebdomadaire (ou moins fréquente, 
si l’on jouit d’un indult) peut servir pour un 
jubilé qui dure six mois, mais elle ne sert pag 
pour les indulgences qui tombent dans la méme 
semaine. C’est opinion du P. Beringer, que nous 
avons rappelée en 1897, p. 583. 

V. La confession du jubilé peut se faire n’im- 
porte o¥, méme en dehors d’une église, s'il ya 
nécessité. ; 

VI. Le fidéle qui, Thvolomiaironent, a oublié 
une faute grave dans sa confession du jubilé n’est 
pas obligé de se confesser de nouveau pour gagner 
Vindulgence, mais il doit s’en aecuser dans la con- 
fession suivante, quelle qu’en soit la date 1. 

VII. Celui qui aprés s’étre confessé retombe dans 
le péché mortel avant d’avoir terminé les exercices 
prescrits, doit faire une nouvelle confession pour 
rentrer en état de grace, condition essentielle au 
gain de Vindulgence; mais il n’a pas 4 recom- 
mencer les couvres déja accomplies. 

VIII. La confession doit se faire exactement 
dans ile temps prescrit pour le jubilé. Faite un 
jour avant Vouverture ou le lendemain.de la clé- 
ture, elle ne servirait pas pour py culeenee et ne 
serait pas privilégiée. 


ITV. — La COMMUNION 


« Sacraque communione refectis..., ita tamen ut 
sacra communio paschalis ad effectum lucrandi 
Jubilei minime suffragetur. » 

J. Il faut une communion distincte de la com- 
munion pascale; mais rien n’empéche de la faire 
dans Je temps des Paques, pourvu qu’on en fasse 
deux 4 cette époque. Comme le précepte de la 
communion pascale continue a obliger aprés le 
temps des Paques, ceux qui ne l’ont pas accompli 
en temps opportun devront faire deux commu- 
nions méme apres les Paques. 

II. La communion faite dans le but de gagner 
une autre indulgence ne peut servir pour l’indul- 
gence du jubilé. Le 24 février 1886, la S. Péniten- 
cerie a refusé un indult pour permettre de gagner 
par la méme communion l’indulgence du jubilé 
et celle de l’Adoration perpétuelle 2. 

III. La communion peut étre faite dans n’im- 
porte quelle église ou chapelle, méme dans une 
paroisse étrangere. 

IV. La communion est obligatoire pour toute 
personne qui veut gagner le jubilé. 

Pour les enfants quin’ont pas encore fait leur 


1 P, Bulot, Le judilé, 1900, p. 19. 
2 Ami, 1886, p. 366. 
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premiére communion, l’Ordinaire peut commuer 
la communion en une autre ceuvre : 

« Locorum Ordinariis facultatem facimus dis- 
pensandi pueros nondum ad primam communio- 
nem admissos eisgque alia pia opera etiam pro 
sacramentali communione preescribendi. » 

Les confesseurs doivent donc s’en rapporter aux 
commutations faites par l’évéque pour les enfants, 
et ils ne peuvent imposer des ceuvres de leur 
choix. 

Pour les malades qui ne peuvent communier, 
on ne peut commuer la communion en une autre 
ceuvre, en vertu du décret du 18 septembre 1362. 
Ainsi l’a déclaréla 8. Pénitencerie dans sa réponse 
du 28 mars 4900 : 


aneenamgine. 


1. Gum adultorum, qui ob morbum impediuntur a 
Sacra Communione facienda, necessitati nullibi sit pro- 
visum in bullis Jubilei, iique propterea ab hac gratia 
exciderent, quos tamen peculiari benignitate prosequitur 
bulla Aterni Pastoris, qaeritur utrum liceat in pre- 
sentis anni sancti Jubileeo uti decreto S. Congregationis 
Indulgentiarum, d. die 18 sept. 1862, ad commutandam 
S. Communionem in alia opera pia, prout S. Pceniten- 
tiaria, die 10 maii 1886, decrevit licere pro Jubilzo 
anni 1886? 

Rese. — Ad I. Negative. 


Pourrait-on user d’épikie et dire que le Souve- 
rain Pontife n’a pas voulu priver les malades qui 
ne peuvent communier de l’indulgence si précieuse 
du jubilé? I en est qui Penseignent. La Nouvelle 
Revue théologique croit leur opinion peu pro- 
bable. Toutefois elle ne condamne pas ceux qui 
jugeraient bon de la mettre en pratique et feraient 
conditionnellement accomplir a un’ malade dau- 
tres ceuyres en place de la communion *. 

' Y. La communion en viatique peut servir pour 
Vindulgence du jubilé; ainsi l’a décrété la S. Pé- 
nitencerie, le 28 mars 1900: 


II. Utrum ille qui periculose decumbens S. Viaticum 
recipit, teneatur iterato communicare ad lucrandum 
Jubileum, eapropter quod S. Communio per modum 
Viatici ex preecepto sit obligatoria? Et quatenus affir- 
mative, utrum per unam Communionem precepto ga- 
tisfacere et Jubileum lucrari ille saltem wgrotans valeat, 
qui vel ob physicum impedimentum vel ob familiarium 
indevotionem ab altera communione sine sua culpa 
prohibetur ? 

Ruse. — Ad Il. Negative. 


VI. D’aprés la doctrine de Benoit XIV, suivie 
@ailleurs par Vunanimité des commentateurs, la 
communion spirituelle ne suffit pas pour le gain 
du jubilé; il faut une communion sacramentelle 2. 

VU. Il faut une bonne communion pour gagner 
Je jubilé. Si donc la communion que I’on destinait 
a remplir la condition imposée avait été mau- 
vaise, il ne suffirait pas de se confesser pour re- 
trouver l'état de grace; il faudrait communier de 
nouveau. 

VIU. La communion peut étre faite 4 n’importe 
quel jour pendant les six mois que durera le 


* Nouvelle Revue théol., 1900, p- 336. 
* Revue des sciences eccl., 1900, 1, p. 457. 
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jubilé dans chaque diocése, pourvu ‘qu'elle soit 


faite dans ce temps méme. 

IX. Rien n’oblige 4 terminer par la communion. 
On peut terminer par n’importe quelle cuvre. 
Crest la régle générale, et l’énumération que la 
bulle fait des ceuvres n’indique pas un ordre de 
rigueur. 


§ 3. — Priviléges 
I. — CHOIX DU CONFESSEUR 


I. Les religieuses 4 veeux solennels et celles a 
yoeux simples ainsi que leurs novices peuvent 
s’'adresser & tout prétre approuvé pour les reli- 
gieuses d’une maniere quelconque par l’Ordinaire 
actuel du lieu ott s’entend la confession. 

II. Les réguliers, hommes, sont libres ou de se 
confesser 3 un confesseur séculier approuvé par 
V’Ordinaire actuel du lieu pour les séculiers; — 
ou de choisir un confesseur régulier dun autre 
ordre approuvé par l’Ordinaire du lieu pour les 
séculiers ; — ou enfin de choisir dans leur Ordre 
un confesseur approuvé par leurs supérieurs 
propres. 

Ill. Les laiques et les ecclésiastiques séculiers 
peuvent choisir n’importe quel confesseur séculier 
ou régulier approuvé par lOrdinaire actuel pour 
la confession des séculiers dans le lieu ott ils se 
confessent. 

Il n’y a qu’une seule exception : « Nolumus ulli 
confessario facultatem tribuere absolvendi com- 
plicem in quolibet inhonesto contra sextum prie- 
ceptum peccato. » 


_ Il. — ABSOLUTION DES CENSURES 


1° Quelles censures peuvent éire remises ? — 
L’excommunication, la suspense, et les autres 
censures portees par le droit, ou par le Saint-Siége 
et les évéques, de quelque nature qu’elles soient. 

Aucune exception n’est mentionnée dans la 
bulle. 

20 Comment s’accorde Vabsolution des cen- 
sures? — Des régles sont tracées pour plusieurs 
cas: les hérétiques dogmatisants, les acquéreurs 
des biens ecclésiastiques et les personnes qui ont 


| 


| 


été nommément frappées d’excommunication, de. 


suspense et Vinterdit par le Saint-Sidge, les Ordi- 
naires ou les juges ecclésiastiques, ou qui ont été 
publiquement dénoncées comme ayant encouru 
les censures. 

Pour les premiers, il faut exiger une abjuration 
et la réparation du scandale selon les circons- 
tanees. Quant aux seconds, il faut eXiger soit la 
restitution effective ou du moins promise sincére- 
ment, soit une composition avec l’évéque ou le 
Saint-Siége. Pour les troisiémes, elles doivent 
aussi pendant le Jubilé donner satisfaction et au 
besoin entrer en arrangement avec les parties 
lésées. 

Mais en faveur de qui exigera-t-on cette satis- 
faction? Il est évident qu’il est question ici de 


personnes nommément excommuniées pour injus- 
tice envers un tiers. Il faut done ou réparer Vin- 
justice ou entrey en arrangement avec la personne 
lésée. En régle ordinaire le confesseur ne doit pas 
accorder J’absolution avant quwil n’y ait eu accord 
ou satisfaction. 

Enfin la constitution dit : Aliisque de jure 
injungendis. Ce cas vise les régles posées pour 
chaque censure, par exemple pour les membres 
des sociétés secrétes, etc. 


II. — ABsoLUTION DES PERCHES RESERVES 


Tous les péchés réservés sans censures, de 
quelque nature qu’ils soient, peuvent étre remis 
pendant le Jubilé, méme crimen absolutionis 
complicis, quand il n’a été commis qu’wne fois ou 
deux. Sil avait été commis plus de deux fois, 
on he pourrait en absoudre : Fxcipitur crimen 
absolutionis complicis, quod ter aut amplius 
admissum fuerit. Ici done la réserve porte, non 
sur le crime, mais sur le nombre de fois qwila 
été commis. 

Il faut enjoindre une pénitence salutaire. 

Le Souverain Pontife maintient cependant 
quelques-unes des dispositions de la constitution 
Sacramenium penitentie de Benoit XIV : 

4° Celle qui défend a tout confesseur d’absoudre 
une personne sollicitée en confession avant qu’elle 
n’ait dénoncé le sollicitant ou promis de le dénon- 
cer aussitét qu’elle le pourra; 

2° Celle qui prive de juridiction le confesseur 
par rapport au péché de son complice in peccato 
turpl. 

Les autres dispositions relatives aux faux dé- 
nonciateurs sont comprises dans les permis- 
sions du Jubilé, puisqu’il n’en est pas question 
dans les exceptions. 


IV. — COMMUTATION DES V@UX 


1. Quels sont les voeux qui ne peuvent 
étre commués ? — « Castitatis, Religionis et 
-obligatoriis qu a tertio acceptata fuerint, seu in 
quibus agatur de dammo tertii semper exceptis, 
necnon poenalibus, nisi commutatio futura judice- 
tur ejusmodi ut non minus a peccato committendo 
refrenet, quam prior voti materia. » 

J. Vasu pE cHaASTETE. — Il s’agit ici du vceu de 
chasteté perpétuelle, formellement et absolument 
émis par une personne juridiquement capable }. 

Il faut donc : 

40 ()wil soit perpétuel : un voeu temporaire peut 
étre commue ; 

20 Qu’il embrasse toutes les parties de la chas- 
teté ; 

80 Qwil soit sub gravi; 

4o Qu’il soit parfait, cest-a-dire avec une en- 
tiére liberté ; 

50 Qu’il soit absolu, excluant toute alternative 
et toute réserve; 


4 Revue des sciences ecclésiastigues, 1900, u, p. 28. 
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6° Quwil soit certain, pour son existence et 
pour ses conditions. 

I]. Le vasu DE RELIGION. — Sous ce terme on 
peut entendre plusieurs choses, dont les unes sont 
réservées et les autres ne le sont pas : 

4° Les trois veux substantiels, constitutifs de 
Pétat religieux, c’est-a-dire les vooux de pauvreté, 
de chasteté et d’obéissance. Ces veux sont toujours, 
méme en temps de jubilé, réservés au Saint- 
Siege ; 

20 Les vooux complémentaires en usage dans 
certains ordres religieux, indépendamment ‘des 
trois veux essentiels, comme celui des Chartreux 
de s’abstenir de viande, des Clarisses de ne pas 
user de laitage, etc. Les confesseurs du jubilé ne 
jouissent d’aucun privilége pour délier les reli- 
gieux de ces vooux; 

30 Le veeu dentrer en religion dans un ordre 
proprement dit et non. dans les simples congréga- 
tions. Il est encore réservé au Saint-Siége, s’il est 
formel et absolu et émis par une personne juridi- 
quement capable; 

4o Sil s’agit d’instituts 4 voeux simples, le con- 
fesseur jubilaire peut commuer le voeu d’entrer en 
religion !. 

Toutefois, pour étre réservé, le voeu de religion 
doit en outre étre certain, absolu et parfait, au 
méme titre que le vceu de chasteté. Ajoutons que 
si la substance du voeu est réservée, les circons- 
tances ne le sont pas, comme seraient Vordre, 
Vépoque, ete. 

Til. Vaux QUI ENGAGENT ENVERS UN TIERS. — 
La bulle en les exceptant ne fait que rappeler un 
point du droit naturel. Les auteurs donnent 
comme exemple de ces yvooux qui engagent envers 
un tiers, le voeeu de persévérance, celui de renon- 
cer aux dignités. 

Il faut, comme les précedents, qu'il soit absolu, 
parfait et certain, et. de plus que Vobligation ait 
été acceptée par un tiers. Avant l’acceptation, le 
tiers n’a pas un droit strict au vou. 

IV. Vau pEnaL. — C’est celui par lequel on 
s’engage, pour s’éloigner du péché, a faire une 
chose ou a s’abstenir d’un acte, d’une démarche: 
Il est de droit naturel : aussi l’Higlise ne peut-elle 
que le commuer en une autre chose qui ait la 


méme efficacité pour empécher le péché. Sans 


cela ce serait fournir des facilités pour le mal. 

2. Quels sont les voeux qui peuvent étre 
commués 2 — 1° Ce sont, pour les séculiers, 
tous les autres yvooux qui ne sont pas compris dans 
les exceptions précédentes; pour les réguliers, 
tous les veux émis apres la profession solennelle 
et compatibles avec l’observation des régles. 

La commutation peut étre faite méme dans le 
cas oti ces vooux seraient confirmés par serment, 
Il est évident que nous parlons des yooux énumé- 
rés au 1°. 

20 D’aprés la doctrine commune confirmée par 
Benoit XIV, les confesseurs du jubilé peuvent 


‘ Ibid., p. 29. 
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encore commuer le serment fait indépendamment 
du veu'. 

3° Les confesseurs du jubilé peuvent aussi com- 
muer le vou qu’aurait fait une personne de ne 
jamais demander la commutation d’un autre veu. 
Il est vrai que les théologiens ne sont pas d’ac- 
cord sur la validité de ce vceu ; mais sion le croit 
valide, comme il n’est pas réservé expressément, 
il faut reconnaitre au confesseur le pouvoir de le 
commuer. : 

3. Quels sont les pouvoirs des confes- 
seurs relatifs aux voeux ? — « Vota quecum- 
' que... in alia pia et salutaria opera commutare. » 

Le Saint-Siége accorde parfois trois sortes de 
pouvoirs relativement aux veux : la dispense, la 
commutation et la commutation avec dispense. 

La dispense d’un voeu consiste 4 éteindre l’obli- 
gation qui en résulte. La commutation consiste a 
substituer & la valeur du veu une autre matiére 
équivalente. La commutation avec dispense im- 
plique une faculté plus étendue que le simple 
pouvoir de commutation, mais plus restreinte que 
le pouvoir de dispense. 

L’an dernier, pour certaines classes de person- 
nes qui ont gagné le Jubilé en dehors de Rome, 
les confesseurs pouvaient accorder la commuta- 
tion avec dispense : commutare dispensando. 
Cette année, il n’est question que de commutation 
et non de dispense. Les pouvoirs sont donc 
moins étendus et le confesseur doit garder autant 
que possible l’égalité entre les deux ceuvres, c’est- 
a-dire entre l’@uvre primitive et l’ceuvre subrogee. 
Il ne peut y avoir de différence notable sans que 
le confesseur commette une faute grave. La com- 
mutation serait cependant considéree comme va- 
lide;. mais il y aurait obligation pour le pénitent 
de suppléer pour rétablir Pégalité : ce qu'il pour- 
rait faire de lui-méme, en consultant un homme 
prudent. 

Pour garder l’égalité voulue, il faut tenir compte 
de Vimportance de Vohbjet promis, considéré en 
lui-méme, abstraction faite du lien du yvceu, et en 
outre dela fin que le pénitent s’est proposée dans 
son you. D’autre part, il faut moins considérer 
VYexcellence de la vertu a laquelle appartient 
Voeuvre substituée a ’ancienne, que lutilité qu’en 
retirera le pénitent, la difficulté qu'il aura d’ac- 
complir la nouvelle obligation et l’aptitude de 
cette obligation a lui faire obtenir la fin de son 
voeu. 

Ordinairement les voeux réels sont changés en 
obligations réelles, les voeux personnels en obliga- 
tions personnelles, les veux mixtes en obligations 
mixtes, les vooux perpétuels en obligations perpé- 
tuelles, et les vooux temporaires en obligations 
temporaires. 

La réception fréquente des sacrements étant un 
des moyens les plus efficaces de procurer la gloire 
de Dieu et le salut des ames, le confesseur pres- 
crira cette cuvre avecle plus grand fruit lorsqwil 


* Revue des sciences eccl., 1900, u, p. 80. 
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aura l’espoir de la voir accepter et accomplir par 
le pénitent. 

Les auteurs recommandent au confesseur de 
faire la commutation d’une maniére absolue, et — 
non sous condition. ' 

Il faut désigner plusieurs ceuvres, en laissant au 
pénitent la faculté de satisfaire par Pune ou par 
Vautre. 

Le confesseur ne doit pas changer l’objet du 
voeu en une cuvre obligatoire par ailleurs. 

4. Qui peut demander la commutation 
des voeux ? — D’aprés la doctrine commune, 
pour que la commutation soit licite, il n’est pas 
besoin de motifs spéciaux. L’occasion du Jubilé, 
la volonté du législateur désireux de donner aux 
chrétiens facilité de gagner Vindulgence, suffisent 
a légitimer cet acte. 

‘5. OU se fait la commutation ? — Au tri- 
bunal de la pénitence. 

Il s’ensuit que le confesseur, qui ne peut s’en- 
tendre en confession, ne peut commuer lui-méme 
ses propres voeux. 

Aprés avoir indiqué au pénitent les cuvres qu'il 
devra faire dans la suite et l’avoir absous dans la 
forme des censures et des péchés, le confesseur 
ajoutera : « Item auctoritate apostolica mihi spe-— 
cialiter delegata, votum (il nomme ici le voeu émis 
par le pénitent) quod emisisti, in (il désigne ici 
les couvres quil substitue au vceu) gue tibi pres- 
cripsi, commuto. In nomine Patris... 

Il peut aussi se contenter de dire en langue yul- 
gaire les couvres destinées 4 remplacer le vceu. 


V. — DISPENSE DE L'IRREGULARITE;: PROVENANT 
DE LA VIOLATION DES CENSURES 


1. De quelle irrégularité s’agit-il? — 
« Super irregularitate... ob censurarum violatio- 
nem dumtaxat contracta. » 

Liirrégularité dont nous parlons est encourue 
par celui qui, lié @une excommunication majeure, 
ou dune suspense totale ab ordine, ou d’un inter- 
dit, exerce sciemment et solennellement, c’est-a- 
dire d’office, un ordre sacré dontil est revétu. Il en 
est de méme de celui qui célébre la messe dans 
une église interdite. La violation d’une suspense 
purement pénale et en particulier de la suspense 
ex informala conscientia entraine l’irrégularité, 
comme l’a déclaré la 8. C..de la Propagande, dans 
son Instruction du 20 octobre 1884, § 14. 

Toutes les autres irrégularités ew defectu et ex 
debito sont soustraites aux pouvoirs des confes- 
seurs du jubilé, quwelles soient publiques ou 
occultes. 

2. Sous quelles conditions peut-elle étre 
remise ? — Il faut: 

40 Qu’elle soit occwlte. ll est certain qu’un délit 
connu de la majeure partie des habitants d’un 
lieu ne peut étre dit occulie. Le confesseur du 
jubiié ne peut donc absoudre de Virrégularité 
que ce délit a fait encourir. . 
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D’autre part, quand un délit est connu de fort 
peu de personnes, quand méme on pourrait le 
prouver au tribunal, il faut le regarder comme 
occulte, tant que la preuve n’aura pas été faite. 

D’aprés Benoit XIV, on peut s’en rapporter au 
témoignage d’un homme sage et prudent pour 
savoir si le crime est encore occulte ou s'il est 
public. Quand la violation a eu lieu en public, 
mais en présence de personnes qui n’en connais- 
saient pas l’existence, de sorte que l’exercice de la 
fonction ecclésiastique n’a pas été regardé comme 
coupable, le délit est censé occulte et le confesseur 
pourra en absoudre. Il en serait de méme, au 
témoignage dun grand nombre d’auteurs, si le 
public avait connaissance du délit, tout en igno- 
rant la peine qui y est attachée. Il y a cependant 
quelques contradicteurs. 

2° Quelle ne soit pas portée au tribunal de 
Pévéque et qu'il n’y ait aucun danger qu’elle 
puisse l’étre : Super occulta irregularitate... 
dummodo ad forum ecclesiasticum non sit de- 
ducia, nec facile deducenda. Quand un proces a 
été entamé sur ce point ou peut facilement étre 
entamé, la dispense ne peut étre accordée. 

3. Qui peut obtenir cette dispense ? — 
Tous les clercs dans les ordres sacrés, qwils soient 
dans les monastéres ou dans le monde : Cum po- 
nitentibus... in sacris Ordinibus constitutis 
etiam Reguilaribus. 

4. Quelie est l’efficacité de la dispense ? — 
Elle permet l’exercice des ordres recus et la récep- 
tion des ordres supérieurs. 

5. Quelle est la formule & employer ?—On 
peut prendre celle-ci ou une autre analogue 
« Deinde eadem auctoritate apostolica mihi spe- 
cialiter delegata, dispenso tecum super irregulari- 
tate quam ex violatione censurarum contraxisti, 
ut ea non obstante in tuis ordinibus, etiam in 
_altaris ministerio, ministrare licite possis et va- 
leas. » 

REMARQUE: Le droit a attaché 4 quelques délits 
la note dinfamie, ou la peine d’incapacité ou 
d@inhabileté a certaines fonctions ou a certains 
offices. Ainsi le prétre ayant abusé du saint sacri- 
fice de la messe pour des sortiléges est frappé 
d'une perpétuelle incapacité de dire la messe. Le 
confesseur du jubilé n’a aucun pouvoir pour lever 
cette peine : Nolumus super defectu aut nota, 
aliaque incapacitate aut inhabilitate quoquo 
modo contractis dispensare. 


VI. — DISPENSE DES EMPECHEMENTS DE MARIAGE 


Quels sont les empéchements dont la dis- 
pense peut étre accordée ? — 1° Pour la con- 
sanguinité et Vaffinité licite, ce sont les empéche- 

ments du second avec le troisieme degré, du 
troisiéme seul, du troisiéme avec le quatrieme, et 
du quatriéme seul. 

Une condition ausentiolle est requise : c’est que 
Pempéchement soit secret. 


Quelles personnes peuvent les demander 2? — 
Les personnes mariées seulement, qu’elles soient ou 
non dans la-bonne foi, et pour le for de la cons- 
cience uniquement, afin qu’elles puissent rester 
dans le mariage. 

Dans le cas ot Pempéchement deviendrait pu- 
blic, il faudrait demander une dispense publique. 

20 Pour Vaffinité illicite, on peut accorder la 
dispense du premier et du second degré, du pre- 
mier seulement et du second seulement. 

Peuvent la demander : Yes personnes mariées et 
méme les personnes non mariées, pourvu qu il y 
ait des motifs graves et canoniques. 

Deux conditions sont essentielles : a) que l’empé- 
chement soit occulte, et b) «ita tamen ut si hujus- 
modi affinitas proveniat ex copula cum matre 
desponsate, vel desponsande, hujus nativilas 
copulam antecesseril, et non aliter. » : 

Cette dispense ne vaut que pour le for de la 
conscience. 

30 Pour la parenté spirituelle, la dispense peut 
étre accordée pour le for interne seulement, ce qui 
suppose un empéchement occulte, et aussi bien 
pour le mariage a contracter que pour le mariage 
contracté. 

40 Tl en est de méme de l’empéchement occulie. 
de crime, mais quand il y a seulement eu adul- 
tére avec promesse de mariage futur en cas de 
mort de l’autre époux, sans que l’un ou lautre 
des coupables ait cherché a hater ce moment. 


VII. — DISPENSE « AD PETENDUM DEBITUM » 


Elle peut étre accordée : a) A ceux qui, posté- 
rieurement a leur mariage, ont ewuntracté une affi- 
nité illicite ; 

b) A ceux qui ont contracté mariage, liés par le 
vou simple de chasteté. Cette dispense ne les 
exempte pas du sacrilége s’ils pechent en debors 
du mariage, et si le conjoint vient a mourir ils se 
retrouveront avec leur voou. Le confesseur doit les 
en avertir. 


VIII. — CoNDITIONS POUR JOUIR DES PRIVILEGES 


I. I] faut avoir intention sérieuse de gagner le 
jubilé; sans cette intention, la concession des pri-. 
viléges serait nulle. Cette intention existant, on 
peut demander les privileges avant d’avoir accom- 
pli toutes les couvres. 

II. Si aprés avoir regu la concession des privi- 
léges, on abandonne les ceuvres prescrites, la con- 
cession est cependant valide, mais il est difficile 
d’excuser de faute ceux qui changent ainsi de ré- 
solution :@ peccati reatuimmunes via censeri 
possunt. 

III. Chaque personne peut jouir de tous les pri- 
viléges une fois, hac vice. Hlle a tout le temps du 
Jubilé pour le faire. Rien ne l’obligea en user dans 
la confession qu’elle fait pour le Jubilé; elle peut 
user de ce droit quand elle le jugera convenable,.- 
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pourvu que le temps du Jubilé ne soit pas expiré 
pour elle. / 

Cette régle s’applique, dapres Venseignement 
commun, méme aux personnes qui, pour une rai- 
gon ou une autre, auront leur temps de jubilé pro- 
rogé aprés la cléture officielle du Jubilé dans le 
diocése *. 

lV. Rien n’oblige 4 demander le méme jour et 
au méme confesseur l’application des priviléges, 
On peut les demander successivement soit au 
méme, soit 4 d’autres, tant qu’on n’en a pas joui. 

V. Le confesseur est tenu swb gravi dappliquer 
les priviléges aux personnes qui les lui demandent 
sérieusement. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSHS 


Q. — Voudriez-yous nous donner votre appréciation 
sur le nouveau livre du P. Monsabré: Avant, pendant, 
apres la Prédication ? 


R. — On peut dire que ce livre est un vrai chef- 
d’couvre 2. A notre époque, plusieurs ouvrages ont 
paru sur la prédication qui ont une vraie valeur 
et quil est utile de connaitre. Mais il n’en est 
aucun gui mérite d’étre autant recommandé au 
clergé, surtout au jeune clergé, et qui puisse lui 
rendre d’aussi grands services. Comme manuel de 
prédication il estthors de pair. Personne n’était 
mieux préparé que l’éloquent prédicateur de 
Notre-Dame 4 traiter avec succes un pareil sujet. 
Mais il a dépassé ce qu’on pouvait attendre de ses 
aptitudes et de son expérience. C’est le digne cou- 
ronnement de son ceuvre. Ce couronnement lui a 
été demandé. « Notre Chapitre général tenu a 
Avila en 1895, dit le Révérend Pére dans son Hpi- 
logue, m’a donné la commission de rappeler aux 
jeunes prédicateurs les anciens préceptes de l’art 
de bien dire, en les adaptant aux nécessités du 
temps présent et de composer 4 leur usage un 
manuel ou traitée d’éloquence sacrée. » 

Avant d’étre livré a la publicité, le manuscrit 
de ’ouvrage a été examiné par des religieux do- 
Minicains délégués a cette fin, et le Supérieur 
général de ’Ordre a adressé 4 l’auteur une lettre 
ot il lui dit: 


Crest avec la plus vive satisfaction que j’ai recu le 
manuscrit de ’ouvrage dont notre Chapitre général, en 
1895, vous avait confié et demandé la composition... 


* Revue des Sciences eccl., 1900, m1, p. 31. 

* AVANT, PENDANT, APRES LA PritpicaTion. Conseils 
que jeunes ecclésiastiques. — Un vol. in-12 de 464 
pages. — Aux bureaux de Année dominicaine, 94, 
rue, du Bac, Paris 7°. 
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Au jugement unanime des réviseurs de votre ouvrage, 
yous avez réussi a écrire—un traité excellent, pour le 
fond et pour la forme, sur l’éloquence de la chaire. 


Dans ce traité, comme dans ses conférences, le 
P. Monsabré g’est principalement appliqué au 
fond, mais sans négliger la forme. Il ’a rendue 
trés belle. Cicéron nous apprend, dans son De 
Oratore, que « celui-la est éloquent qui sait dire 
en style simple des choses de médiocre impor- 
tance,'en style tempéré celles qui sont d’une im- 
portance ordinaire, et en style élevé les grandes 
choses. Is igitur erit eloguens qui poterit parva 
submisse, modica temperate, magna granditer 
dicere. » D’aprés ce trés juste principe, le livre 
du P. Montsabré, écrit d’un style soutenu mais 
avant tout varié qui n’exclut ni la simplicité, ni 
méme la familiarité, est un traité d’éloquence 
vraiment éloquent. Nous voudrions voir ce traité 
entre les mains de tous les prétres séculiers ou 
réguliers qui s’appliquent a la prédication. IL 
s’adresse a tous. I] devrait étre le manuel, le livre 
de chevet de tous, principalement des jeunes. Ce 
traité peut suppléer a tous les autres, aucun 
autre ne peut le remplacer entierement. 

Afin de faire bien comprendre les services que 
ce livre peut rendre, nous croyons utile de faire 
connaitre trés sommairement les sujets. qu’il 
traite, et de donner, par quelques citations, une 
idée de la maniere dont il les traite, de lesprit 
dans lequel il est fait. 

Ce n’est pas une analyse que nous voulons don- 
ner, mais quelque chose qui empéche notre appré- 
ciation de demeurer dans le vague et qui fasse 
entrevoir dans ses grandes lignes, de maniére 4 
inspirer le désir de Vétudier de prés, ce trés 
remarquable traite de prédication. 

L’ouvrage est divisé en trois livres. Le livre Ier 
traite de ce qui doit étre fait Avant la prédica- 


tion, c’est-a dire de la maniére de s’y préparer; 


le IIe, des régles &4 observer Pendant la prédica- 


tion ; le IIe, de ce qu’on doit faire Aprés la pré- 


dication. 

I. — Le livre Ier comprend onze chapitres. Le 
chapitre ler: Premiere préparation, fait ressortir 
la nécessité Vune préparation trés longue si l’on 
veut exercer avec fruit le ministere de la prédica- 
tion, et met dans un plein relief ’importance 
quelquefois trop peu comprise des années de no- 
viciat et de séminaire. « Défiez-vous, dit le sage 
conseiller, de ces ardeurs indiserétes qui poussent 


les jeunes gens a se produire. » Et il en donne la 


raison. Ses conseils s’adressent aussi a ceux qui 
ont la charge de former les jeunes gens. « Qu’il 
me soit permis de prier respectueusement, ici, 


ceux a qui l’éducation des jeunes prédicateurs est — 


confiée, de ne point s’éprendre trop vivement de 
leurs premiers essais, de ne point les louer outre 
mesure sous prétexte de les encourager, et surtout 
de ne point les lancer trop tét dans la carriére 
apostolique. » Kt la envore il apporte des raisons 


qui sont fort bonnes. Qu’on veuille bien les médi- 
ter. 


; 56 siapaies: II est intitulé : La Science sacrée, 
Ses sources. « La science sacrée, dit-il, c’est la 
théologie.,. Vous qui aspirez au ministére de la 
parole sainte, vous devez acquérir cette science; 
sans elle vous ne sauriez jamais parler comme 
doivent parler des apdtres. » 

Ce chapitre, un des plus étendus, est un ensei- 
gnement magnifique dont aucune analyse n’aide- 
-rait 4 se former une idée. I! en est ainsi, du reste, 
de la plupart des autres chapitres. Cette science 
sacrée il faut la puiser d’abord dans l’étude de la 
sainte Kcriture. L’auteur y insiste et multiplie ses 
conseils. Ils sont tout 4 fait de saison : 


Défiez-vous de cette critique 4 outrance, souvent em- 
pruntée aux ennemis de la révélation, dont les exigences 
et les excés nous feraient douter de Vautorité des 
Livres saints, si ’Eglise ne nous rappelait qu’ils sont 
divinement inspirés... 

Mais puisque vous yous destinez au ministére de la 
parole, attachez-vous, et pour toute votre vie, a quelque 
grand théologien. C’est le meilleur moyen de concentrer 
vos forces oratoires, et de faire conyerger les rayons 
d'une grande lumiére sur les objets que vous aurez a 
traiter dans la chaire chrétienne. 


Le Révérend Pére recommande ensuite de choi- 
sir, parmi tous ces théologiens, saint Thomas, Gn 
reconnait bien ia le P. Monsabré. I] dit, en ter- 
minant son traité, qu’il a bien peur de n’avoir pas 
_toujours mis en pratique les conseils qu'il donne 
aux autres. Dans tous les cas, il en est un que 
personne ne pourra lui reprocher de n’avoir pas 
pratiqué : celui d’avoir pris saint Thomas pour 
Maitre et davoir magnifiquement exploité ses 
_ trésors. Ses conférences de Notre-Dame sont pré- 
_cisément une des preuves les plus frappantes 
qu’on puisse donner des avantages qu’offre a un 
prédicateur l’étude assidue de saint Thomas. Il est 
- vrai que tout le monde ne pourrait pas tirer de 
saint Thomas les conférences de Notre-Dame ; 
mais on pourrait s’applaudir 4 beaucoup moins 
de s’étre livré a cette étude. 

Vient ensuite un chapitre vraiment trés bean, le 
chapitre III : La Science sacrée, Ses servantes, 
-On y trouve, au milieu-de considérations élevées, 
des conseils pratiques comme celui-ci par exemple : 
«Commencez, dés votre jeunesse, les cueillettes 
_et les provisions de notes et de renseignements 
qui deviendront plus tard votre grenier d’abon- 
dance. » 

Le chapitre IV : Modéles de eee chee sacrée, 
_Ecriture sainte, montre le profit qu’on peut reti- 
rer de l’Heriture sainte, non seulement au point 
de yue de la doctrine, mais pour la forme et I’élo- 
quence. 

Dans le chapitre V : Modéles de Véloqguence 
sacrée, Saints Péres et prédicateurs, on voit dé- 
filer les Péres de l’Hglise et les grands prédica- 
teurs avec leur note caractéristique. Tout cela est 
non pas seulement intéressant, mais trés utile, 

Le chapitre VI: Ce qui faut précher, Vest 
davantage encore. Ce qu'il faut précher, cest 
-Jésus-Ghrist, non seulement par des sermons, 
mais par des conférences si l’on en est capable. 
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Seulement, « ne nous attardons pas a des ques- 
tions sociales, politiques, économiques, scienti- 
fiques, artistiques, plutdt profanes que religieuses, 
qui peuvent flatter la curiosité de certains audi- 
teurs, sans aucun profit pour la foi. Ne soyong 
pas de ces orateurs 4 la moderne, auxquels il im- 
porte peu que les ames soient vides, pouryu que 
les églises soient pleines. » 

Il faut précher le dogme et la morale; ce , cha- 
pitre le rappelle et montre comment il les faut 
précher, Rien de plus pratique. D’aucuns, ne 
s’apercevant pas qu’en cela ils font preuve d’avoir 
perdu non seulement le sens apostolique et sacer- 
dotal, mais méme le sens chrétien, soutiennent 
quwil ne faut plus précher aujourd’hui certaines 
grandes vérités qui effarouchent les Ames mo- 
dernes : l’enfer, le jugement. Tel n’est pas l’avis du 
P. Monsabreé. 


Pour les stations et les missions, par exemple, prépa- 
rez une suite bien ordonnée de sermons dogmatiques 
et moraux, mais n’oubliez pas les importantes vérités 
des fins derniéres... Le péché, ia justice de Dieu, son 
infinie miséricorde, la mort, prix du péché, le jugement, 
le purgatoire, l’enfer, autant de‘sujets qwil faut traiter 
souvent. Contre la plupart de ces sujets, vous verrez 
peut-étre se manifester des répugnances et des dédains 
comme s'il s’agissait de vérités d’un autre age, bonnes 
pour des générations grossiéres, mais tout a fait inop- 
portunes dans notre siécle délicat et éclairé. Ne tenez 
aucun comple, je vous prie, de ces répugnances et de 
ces dédains. 


Le chapitre VII: Le don de la parole, renferme 
des enseignements d’une particulicre importance 
exprimés avec précision, quil faut méditer pour 
se bien pénétrer de la nécessité du travail et de la 
préparation, si lon veut sérieusement faire du 
bien par la prédication. Le P. Monsabré traite dans 
ce chapitre la question délicate, difficile et sou- 
vent embrouillée de l’improvisation. Il la traite en 
maitre. Sa thése est la vraie thése. Beaucoup de 
conseils pratiques, en particulier sur les lectures, 
sur la maniére d’apprendre par coeur ses sermons, 
sur les avantages d’écrire, etc., etc. 

Le chapitre le plus utile de tous est peut étre 
le VIIIe : Composition et ornements du discours. 
Ses trente pages valent tout un livre. On est heu- 
reux d’entendre le conférencier de Notre-Dame 
porter des jugements comme celui-ci : 


Certaines gens, bien intentionnées, je veux le croire, 
et dont les bonnes intentions sont assaisonnées de l’es- 
poir de bénéficier dune petite opération commerciale, 
ont imaginé d’éditer des recueils de plans quils décorent 
de différents noms: Albums, Panoramas, Trésor des 
prédicateurs. Avents, carémes, retraites, nenvaines, oc- 
taves, panégyriques, discours de circonstances, tout y 
est, vous n’avez que l’embarrax du choix. Que, dans un 
moment de presse ou d’impuissance, yous vous aidiez 
de ces albums, panoramas et trésors, je le veux bien ; 
non sans vous avertir toutefois que vous vous exposez 
4 n’étre jamais vous-mémes et & manquer totalement 
doriginalité... 

Défiez-vous du trop vif désir de délecter yos auditeurs 
par les charmes de votre parole. C’est le gout du sié- 
cle, je le sais bien. Non seulement il est avide des agré- 
ments de l’éloquence, mais il en aime et il en recherche 
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leg singularités. Ti lui faut du nouveau... Non, ce ne sont 
pas des choses nouvelles qu’il faut dire. 


Le chapitre IX : Passions et convenances, nous 
présente une série de portraits ou passablement 
de prédicateurs aujourd’hui plus ou moins en vogue 
pourraient se reconnaitre. Il expose surtout des 
idées trés justes dont malhetireusement il est sou- 
vent difficile de se faire ’application a soi-méme 
sans le secours d’un ami intelligent et dévoué. 


Ii importe peu que yous soyez richement ou médio- 
crement doués par la nature. Prenez votre juste mesure 
et n’exagérez pas vos moyens. Si vous yous sentez ca- 
pables de porter une forte armure, prenez la, mais si elle 
vous géne, contentez-vous de la panetiére et du baton. 
On tue les Philistins avec la fronde de David aussi bien 
qu’avec l’épée de Sail, quand on combat uniquement 
pour Dieu, pour sa gloire et sous sa sainte garde. 
L’apotre qui n’a que de petits moyens ne cherche pas a 
les dépasser, ce qu'il dit ne sort pas de Vordinaire, mais 
cest bon, cordial, pieux, sensé, parfaitement intelligible 
et capable d’instruire, d’édifier, de faire da bien aux 
ames. Vous, mes amis, si vous voulez tous travailler 
dans le grand genre, et (comme on le dit prétentieuse- 
ment) mettre votre prédication 4 la hauteur de Vesprit 
moderne, vous risquez fort de dire des sottises que per- 
sonne ne comprendra, Vous moins que personne. 


Vous entendez, séminaristes! Vous entendez, 
jeunes vicaires, et vous surtout, jeunes prédica- 
teurs de stations! Avant de vous lancer dans le 
grand genre, prenez bien votre mesure, et pour ne 
pas vous tromper, ne la prenez pas seul. 


Et d’abord, sachez que la grande majorité des audi- 
toires se compose diillettrés, de braves gens d’intelli- 
gence médiocre, parmi lesquels se rencontrent quelques 
esprits distingués, généralement peu cultivés au point 
de vue religieux. Tout ce monde a besoin d’une parole 
claire et d’un enseignement que tout le monde puisse 
comprendre. Prenez la mesure de leur force intellec- 


tuelle et de leur culture religieuse, et n’allez pas plus 
haut. 


Si tous les prédicateurs étaient fidéles A suivre 
ce conseil de prendre la mesure de leurs forces et 
celle de la force deleur auditoire, cela ferait suivre 
ala prédication un cours bien différent de celui 
qu’elle suit. Il ya lieu Vespérer que le livre du 
Pére Monsabré en désillusionnera et en décidera 
quelques-uns. « I] en est, dit-il, de la prédication 
savante comme de la musique savante : c’est en- 
nuyeux pour le commun des mortels... Naif ou 
vaniteux, ’homme a la prédication savante est 
souvent payé de la peine inutile qu’il se donne en 
monnaie @imbeécile... 

« La préoccupation des succés humains nuira 
fatalement a la simplicite, a la candeur, 4 la sin- 
cérité de votre parole, et tous les efforts que vous 
aurez faits pour attirer sur vous l’attention seront 
au détriment de ceux que vous devez faire pour 
glorifier Dieu et sauver les Ames. » 

Ce livre I se termine par un chapitre tout pra- 
tique : Derniére préparation. 

II. — Le livre deuxiéme : Pendant la prédica- 
tion, s’ouvre par un chapitre intitulé : En chaire, 
qui donne d’excellents avis sur la maniére de se 
présenter. 
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Le chapitre II : L’action, est important. Le Pére 
Monsabré recommande vivement aux prédicateurs 
de s’appliquer a V’action, et il leur indique les 
principaux moyens a prendre pour y réussir dans 
la mesure de leur pouvoir. « Appropriée a votre 
personne, dit-il en terminant, Vaction oratoire 
doit étre appropriée aux sujets que vous traitez... 

« Point de désordre, je vous prie; tout doit étre 
mesuré et réglé dans l’action oratoire : la voix, la 
prononciation, la diction, le ton, la physionomie, 
le geste, les communications avec l’auditoire. C’est 
ce que nous allons étudier ensemble. » 

Dans le chapitre III : La voia et la prononcia- 
tion, il ne parle que de la prononciation propre- 
ment dite. C’est qu’elle est d’une importance capi- 
tale dans la parole publique. 


Pour parler, il ne suffit pas d’émettre des sons, 
fussent-ils les plus beaux du monde; il faut que ces 
sons soient moulés, taillés, ciselés, fagonnés, et prennent 
différentes formes qui leur donnent une signification... 
Sans la prononciation, la plus belle voix ne sert a rien; 
une bonne prononciation, au contraire, peut faire ou- 
blier ce qu’ily ade désagréable dans le timbre d’un 
orateur... 

Un prédicateur de renom, auquel je demandais con- 
seil dans ma jeunesse, me disait qu'il devait tout son 
succés au soin quwil prenait de bien détacher ses mots et 
d’articuler toutes les syllabes... Soignez votre articula- 
tion. Dussiez-vous Vexagérer dans les commencements, 
elle s’adoucira peu 4 peu sans tomber dans la mollesse. 


Le chapitre 1V : La diction et le ton de la chaire, 
expose les régles relatives au ton de la voix, aux 
inflexions et aux gestes. Sur ce point comme sur 
tous les autres, et peut-étre encore plus que sur 
tous les autres, le Pére Monsabré est un maitre. 
Ceux qui n’ont fait que lire ses conférences ne se 
douteront jamais de ce que l’action y ajoutait. 
Crest un des exemples les plus frappants de la 
transformation du discours éerit, par action, que 
nous ayons jamais vus. Les circonstances nous 
ont servi 4 souhait pour nous permettre de nous 
rendre compte de ce quil y avait d’achevé dans 
Vaction de Villustre conférencier : outre un grand 
nombre de sermons détachés, nous avons suivi en 
entier plusieurs de ses carémes de Notre-Dame. 
Chez lui la perfection de laction ne se dément pas 
un instant, et Part qui est trés grand n’empéche 
nullement l’action Wétre parfaitement naturelle. 
Au contraire, c’est 4 Part qu’elle doit d’étre si 
naturelle. 

C’est assez dire les avantages que les prédica- 
teurs, principalement ceux qui débutent, peuvent 
retirer de l’étude de cet ouvrage et en particulier 
de ce chapitre. C’est seulement grand dommage 
que, lorsqwil s’agit de se former 4 Vaction, un 
livre, quelque excellent qu’il soit, ne puisse suf- 
fire. I] est méme trés loin de suffire. Le Pére Mon- 
sabré le sait bien. Apres beaucoup de régles posées 
et de conseils donnés, il ajoute : « Mais, encore 
une fois, Ce qui vaudra le mieux pour vous, c’est 
que vous soyez exercés de bonne heure 4]’action. » 

Il ne suffit pas d’étre exercé: il faut étre exercd 
par un maitre vraiment capable, et non pas une 
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fois en passant, mais réguliérement pendant un 
temps assez long. Sile livre du Pére Monsabré 
arrivait ale faire comprendre la ot cela devrait 
étre compris, ce ne serait pas le moindre des ser- 
vices qu’il aurait rendus. 

Le chapitre V: La physionomie et le geste, est 
également rempli @’excellents conscils. 

Vient ensuite le chapitre VI : Communications 
avec Vauditoire, ou auteur s’éléve sur un point 
particulier de grande importance. 

Il termine enfin ce livre II par le chapitre VII: 
La vie en prédication, qui est consacré a appren- 
dre et a rappeler aux prédicateurs de stations non 
plus comment ils doivent précher, mais comment 
ils doivent se conduire pendant tout le temps que 
‘dure leur station. 

. II. — Le livre troisiéme : Aprés la prédication, 
est plus court que les précédents. Il n’a que quatre 
chapitres. Le chapitre I: Le regard vers Dieu, in- 
dique les dispositions surnaturelles qui doivent 
animer le prédicateur une fois descendu de 
chaire. 

Le chapitre II: Le regard sur soi-méme, est 
destiné a tenir le prédicateur en garde contre le 
découragement d’une part et la vaine gloire de 
Vautre, et a laider a naviguer stirement entre 
ces deux écueils. 

Le chapitre III : Louwanges et critiques, est 
plein d’observations fines, justes, sages, résultat 
@une longue expérience dont les jeunes feront 
bien de tenir compte. 


Mais le chapitre le plus utile, c’est le cha-. 


pitre IV et dernier : Revision du discours et con- 
tréle de Vexpérience.Les jeunes prédicateurs nesa- 
vent pas qu’on a besoin de reviser,de corriger,d’ameé- 
liorer, et souvent de refaire entiérement ses ser- 
mons, et plusieurs Vignorent toute leur vie. Le 
Pére Monsabré le leur apprendra. [1 leur appren- 
dra également les grand secours qwils peuvent 
trouver dans l’expérience, et comment ils doivent 
sappliquer a les trouver. 

Aprés ce que nous venons de dire, un grand nom- 
bre de nos lecteurs se demanderont, et probable- 
ment, si nous ne prenions soin de les prévenir, 
plusieurs nous demanderaient si, dans son traité, 
le Pére Monsabré s’est occupé de la prédication 
paroissiale. Non, pas précisément, pas directe- 
ment, pas formellement, comme on dit en style 
scolastique. Son livre s’adresse d’abord et princi- 
palement aux prédicateurs de son Ordre, et aux 
prédicateurs soit réguliers, soit séculiers qui ne 
sont pas chargés d’une paroisse, mais qui s’appli- 
quent 4 ce qu’on peut appeler la prédication extra- 
ordinaire, par opposition a la prédication qui se 
fait réguliérement chaque dimanche par les cures 
et les vicaires dans toutes les paroisses et qu’on 
peut appeler la prédication ordinaire. Mais la 
plupart des principes qu’il pose et des conseils 
qu’il donne conviennent aussi bien a la prédication 
ordinaire qu’a la prédication extraordinaire. Il 
parle méme de Vhomélie qui, dit-il, « soumise a 
un plan régulier peut figurer avec honneur dans 
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les stations. » Il dit encore que « toute la matiére 
prédicable peut étre traitée dans lhomélie avec 
une infinie variété. » Sur ce sujet il est trés bref, 
parce—qu’il ne s’occupe que de la prédication 
extraordinaire a laquelle l’homélie peut ¢tre adap- 
tée, comme tous les autres genres de discours. 
S’il avait eu en vue la prédication paroissiale, il etit 
peut-étre fait remarquer que de tous les genres 
de prédication, ’homélie est celui qu’il est le plus 
difficile de lui adapter. Ce qu’il faut avant tout, 
en effet, dans la prédication paroissiale, c’est un 
plan d’instructions suivi, et une série de prénes 
permettant d’instruire les fidéles successivement 
sur tous les points de la religion, sans en négliger 
aucun. C’est du reste, on le sait, la recommanda- 
tion formelle du Concile de Trente. Or en fait de 
points de religion, en adoptant le genre homilé- 
tique, on risque, a moins d’avoir un grand talent 
et d’y mettre beaucoup de préparation, d’en négli- 
ger un grand nombre, De tous les genres de prédica- 
tion cest celui qui favorise le plus la paresse et 
la médiocrité, et ot il est le plus difficile de 
réussir, méme au point de vue humain. 

Si les séminaristes et les jeunes vicaires lisent 
avec attention et intelligence le livre du P. Mon- 


sabre, il les mettra sur la voie pour trouver ce - 


qu il n’entrait pas dans son cadre de leur dire en 
détail. « Les secours humains, vous les avez cher- 
chés prés des maitres de la science sacrée et des 
modeéles de l’éloquence chrétienne ; vous les trou- 
verez plus rapprochés de vous et plus efficaces 
peut-étre dans les conseils des vétérans de la pré- 
dication. Ils ne demanderont pas mieux que de 
vous faire profiter des fruits de leurs travaux et 
de leur expérience, si vous les consultez. » 

Encore faut-il avoir soin de bien choisir ceux que 
Von consulte. On risque quelquefois de fort mal 
tomber, surtout quand il s’agit de l’action. Le P. 
Monsabré cite un trait quia dt arriver plus d’une 
fois, en plus d’un endroit, et qui donne une idée 
assez juste des conseils que, sous ce rapport, on est 
exposé a recevoir. 


‘ 

Dans un séminaire de province, que je ne nommerai 
pas, un bon supérieur, vieille école, faisait en ces termes 
la critique du discours d’un jeune clere qui s’était per- 
mis de parler naturellement 4 son auditoire : « M. 
Vabbé X. nous a donné un bon sermon, plein de doc- 
trine, trés bien raisonné et d’un style excellent. Malheu- 
reusement, ce pauvre jeune homme n’a pas du tout le 
ton de la chaire, il parle comme s’il était en conversa- 
tion.» L’orateur fut légérement ahuri par cette critique. 
Mais au sortir dela reunion, un professeur intelligent 
le prit 2 part et lui dit: « Mon ami, continuez de con- 
verser et gardez-vous bien de prendre le ton de la 
chaire. » 


’ Les jeunes clercs et les jeunes vicaires capables 
de se permettre de parler naturellement a leur 
auditoire sont assez rares; mais les vétérans de la 
prédication capables de leur recommander de 
prendre le ton de la chaire et surtout de leur en 
donner l’exemple, le sont beaucoup moins. Ce que 
le P. Monsabré appelle la « vieille école » est mal- 
heureusement |’école moderne, l’école actuelle, et 
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un grand nombre de prédicateurs, surtout dans le 
clergé paroissial, en font partie. C’est surtout a 
eux que s’adresse, non pas ce conseil, mais cette 
adjuration du Pére Monsabré : « Appliquez-vous 
a varier votre ton et 4 moduler vos phrases. Mais, 
de grace, quelque forte pensée que vous exprimiez, 
ne criez pas. » Cette maniére de crier est surtout 
ridicule et détestable dans les petites églises et 
quand elle revient périodiquement, au milieu des 
offices paroissiaux, se substituer a une prédication 
dont le principal but devrait étre dinstruire et 
qui devrait étre calme et tranquille. 

Nous terminerons cette revue du livre du P. Mon- 
sabré en en citant une page qui s’adresse non plus 
aux prédicateurs, mais a ceux qui les forment, et 
qui est d’une importance, 4 notre avis, capitale. 
Aprés avoir dit qu’il faut exercer de bonne heure 
les prédicateurs 4 l’action, ce maitre expérimenté 
ajoute : 

I ya, jecrois, dans ’éducation des jeunes religieux 
et des jeunes clercs, une trop grande indifférence a cet 
égard. On vise beaucoup plus a ia solidité du discours 
qu’a la maniére de le bien dire; on critique avec plus 
de soin, dans la lecture des dissertations et dans les 
exercices de prédication, les qualités de la pensée et du 
style, que les imperfections de la voix, de la prononcia- 
tion, de la diction, du ton oratoire, de la tenue, des 
jeux de la physionomie et du geste. Et cependanf les 
éducateurs de la jeunesse ne peuvent pas ignorer que le 
débit d’un discours, s'il est défectueux, peut faire perdre 
aun homme intelligent tout le fruit de son travail. 

Sans doute, l’apdtre ne doit pas se préoccuper outre 
mesure de son action oratoire, mais il ne lui est pas 
permis de la négliger, parce que l’art de bien dire est 
un moyen de fixer Vattention et de conquérir les sym- 
pathies d’un auditoire. Sans doute, nous ne devons pas 
étre les émules des artistes dramatiques et des comé- 
diens, mais trop compter sur la grace de Dieu, avec 
d’exécrables moyens oratoires, serait irrévérencieux et 
téméraire. Le respect de la parole sainte nous impose 
le devoir de nous corriger des défauts qui la déparent. 


Nous voudrions que ces quelques apercus et 
extraits puissent convaincre tous nos abonnés que 
ce livre est de nature 4 opérer un grand bien. 


Q. — Y a-t-il obligation pour un vicaire qui bine dans 
une paroisse dont le titulaire est malade, de dire la 
messe pro populo ? 

Ne peut-il point appliquer la messe pro populo pour 
venir en aide au prétre malade sans toucher d’hono- 
raire, et d’autre part toucher pour lui-méme V’honoraire 
qu’il touche habituellement chaque jour ? 


R. — Le curé malade, ne pouvant acquitier par 
lui-méme la messe pro populo, doit la faire ac- 
quitter, si possible, le jour méme’ et dans son 
église. Il est donc tout naturel que, faisant le ser- 
vice, vous acquittiez cette messe 4 sa place. 

Le titulaire vous doit pour cette messe un hono- 
raire : yous y avez droit strict. Et cette messe 
étant rétribuée pour vous, vous ne pouvez pas appli- 
quer votre autre messe 4 une intention rétri- 
buée. 

Mais vous ne voulez pas imposer cette charge 
au pauvre curé malade: c’est un acte de chariié 


L’AMI DU CLERGE 


n 


aus De ‘ 


bien compréhensible et trés louable. Vous ne tou- — 


cherez done pas d’honoraire pour cette messe. 
Malgré cela, 4 raisonner strictement, vous n’étes 


pas en droit de toucher un honoraire pour votre 
autre messe. Vous aviez droit 4 lhonoraire; vous 


le laissez au curé malade; vous lui faites ainsiun 
don de ce qui vous appartient : vous ne donnez 
Vhonoraire qu’aprés lavoir fait votre’ en droit. Kn 
percevant un honoraire pour votre autre messe, — 
vous vous trouveriez avoir eu deux honoraires. 


En laissant au malade l’honoraire de la messe. 


pro populo, sans toucher d’honoraire pour votre 
autre messe, vous perdez votre honoraire habituel; 
mais vous le perdez par l'aumdne, ce qui arrive 
chaque fois qu’oa fait ’aumdéne de sa bourse. 


Ainsi doit-on raisonner en se tenant strictement — 


aux prescriptions canoniques. Vous ne pouvez 
vous affranchir vous-méme de la loi; votre évéque 
ne peut non plus lever la prohibition, qui est une 
loi générale de l’Eglise. Mais la situation si digne 
dintérét du malade, la considération qu'il ne con- 
vient pas que, pratiquant déja la charité en faisant 
son service, yous ayez encore a supporter ce dom- 
mage, seraient probablement des motifs pour que 
le Saint-Siége léve dans ce cas la prohibition pour 
le temps que durera lempéchement de la maladie. 
Je ne vous condamnerais pas duser d’épzkie dans 
Vapplication de la loi & ce cas particulier, et de 
passer outre a la défense de recevoir un honoraire 
pour votre autre messe. 

Le plus régulier serait d’obtenir dispense du 
Saint-Siége. Mais vous pouvez, pour la décharge 
de votre conscience, soumettre le cas a votre 
évéque en lui demandant si vous pouvez agir 
ainsi par épikie dans Vapplication de ia loi. 


Q. — Je suis membre de la Congrégation des prétres 
adorateurs. 


ou empéchement, puis-je bénéficier quand méme du 
privilége de dire Matines et Laudes du lendemain a 
une heure de l’aprés-midi ? 


R. — L’Association des Prétres Adorateurs est 
une véritable confrérie. De fait, le cardinal Pa- 
rocchi en parlant d’elle disait: « Nos potestate 
nostra ordinaria die 16 januarii curr. anni 1887 
ereximus et canonice erectum fuisse pronuntia- 
vimus... » 

Rile exige d’ailleurs, comme les véritables con- 
fréries, Vinscription des noms et prénoms aux 
regisires de association pour qu’on puisse gagner 
les indulgences. 

L’heure @’adoration hebdomadaire n’est qwune 
des obligations de /’iuvre, l’obligation la plus 
importante, il est vrai, mais non Vunigue, et elle 
est distincte de la réception dans la confrérie. 

Or, le décret de la 8. C. des Indulgences du 
20 janvier 1842, déclare : 


Inobservantia partialis seu generalis statutorum non 
obest acquisitioni indulgentiarum, ex eo quod statuta 
sunt potius ad regimen et ad rectam sodalitatis admi- 


Sil wm’arrive de ne pas faire mon heure | 
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nistrationem data, minime vero tanquam opera injuncta 
ad indulgentias acquirendas'. 


: Il faut. cependant excepter les indulgences atta- 
chées aux ceuvres omises, qu’on ne peut gagner 
sans faire ces cuvres. 

Ce qu’on dit 1a des indulgences peut, pensons- 
nous, s’appliquer aux priviléges, ceux-ci étant 
accordés de la méme facon. Aussi, nous répon- 
dons : 

A notre humble avis, celui qui omettrait une ou 
deux fois par mois son heure d’adoration ne 
serait pas privé de la jouissance du privilége d’an- 

_ ticiper Matines et Laudes a une heure de l’aprés- 
midi 2. 


Q.— 1° Pour gagner les indulgences du Rosaire, 
suffit-il de réciter chaque jour les trois dizaines qui 
correspondent aux trois premiers mystéres de chaque 
série: par exemple le lundi les trois dizaines corres- 
‘pondant aux trois premiers mystéres joyeux, le mardi 
les trois dizaines correspondant aux trois premiers 
mystéres douloureux, et ainsi de suite? > 

2° Pour le méme effet, suffit-il de réciter une partie du 
chapelet le matin et V’autre le soir, avec un intervalle 
de plusieurs heures ? 

3° Une personne qui récite entre chaque station et la 
suivante la priére indulgenciés : « Pére éternel, je vous 
offre le sang trés précieux de Jésus-Christ..., » a-t-elle 
suffisamment prié aux intentions du Souverain Pontife 
pour gagner les indulgences du chemin de la croix ? 


R. — Ad Jei II. Les nouveaux statuts du Rosaire 
portent : « Unicum sodalibus impositum onus, 
Citra tamen culpam, est Rosarium unaquaque 
-hebdomada cum quindecim mysteriorum me- 
' ditatione recitandum. » 
Les membres de la confrérie du Rosaire doivent 
_réciter le rosaire entier pendant la semaine; mais 
en le récitant ils doivent penser pieusement a cha- 
cun des guinze mystéres 3. 

Ils peuvent, pour ce premier rosaire, mettre 
Vintervalle qu’ils veulent entre chaque dizaine, 
pourvu qu’ils aient achevé leur rosaire entier dans 
l’espace de la semaine. 

Il s’ensuit done que celui qui récite le premier 
rosaire par bribes d’une ou de deux dizaines doit 
suivre l’ordre des mystéres en reprenant la suite 

-aprés chaque interruption, de maniére 4 méditer 

sur les quinze mystéres pendant ce rosaire. Il 
n’est cependant pas obligé de commencer par les 
mystéres joyeux : nous ne l’avons vu nulle part. 
Toutefois, nous ne voyons pas quel motif on 
pourrait mettre en avant pour s’affranchir de 
cette pratique admise dans I’Kglise. 

Une fois ce premier rosaire récité, on ne peut plus 
gagner les indulgences qu’en récitant cing dizaines 
de suite; on n’admet qu’une interruption de peu 
d’importance, la permetiant un pcu plus longue 
sion la fait pour une autre priére, la confession 

ou quelque pieuse pratique sembiable. 


4 Decreta auth., n. 298. : . 
2 Cf. Tachy, Traité des confréries, 2 éd., n. 154. 
* Beringer, Les Indulgences, t. 0, p. 179. 
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Dans ce cas, on a toute liberté, chaque jour de 
la semaine, de méditer sur n'importe quelle série 
de mystéres 1. 

Ad II. Dans le chémin de la croix soit public, 
soit particulier, on n’est pas obligé d’ajouter 
aucune priére aux intentions du Souverain Pon- 
tife pour gagner les indulgences. 


Q. — Le saint particuliérement honoré dans notre 
petite ville est titulaire de l’église paroissiale. Mais est- 
il aussi patron de l’endroit, quelques-uns l’ont affirmé, 
mais rien de certain. Que faudrait-il consulter pour s’en 
assurer ? 


R. — On peut reconnaitre qu’un saint est véri- 
table patron de lieu au moyen des archives. Sou- 
vent cependant les documents font défaut, parce 
que le choix du patron remonte 4 une date anté- 
rieure au décret d’Urbain VII, du 23 mars 1630, 
quia tracé les régles pour Vélection des patrons. 
Comme ces régles n’ont rien touché 4 l'état de 
choses qui existait alors, il s’ensuit qye les 
patrons de lieu, qui remontent souvent 4 Vorigine 
des communes, ont conservé tous leurs droits. 

Le Concordat n’a pas aboli les patrons de lieu, 
comme on peut le conclure de la décision de la 
S. C. des Rites du 11 aott 1877 2. 

Pour savoir, 4 défaut de documents écrits, la 
situation d’un saint comme patron de lieu, on 
peut s’appuyer sur la tradition, le témoignage des 
anciens, la célébration et l’application immémo- 
riale de la messe pro populo, Vabsence de toute 
autre féte patronale, etc. 

Ordinairement le titulaire est patron du lieu. 


Q. — Les bénédictions et privileges attachés a un 
Agnus Dei passent-ils a ses parcelles ? 


R. — Nous avons répondu en 1890, p. 660: 


Il en est des Agnus Det comme des autres sacra- 
mentaux, du pain bénit, de Peau bénite, qui, quoique 
divisés 4 V’infini, conservent toujours dans chacune de 
leurs parties la bénédiction de l’Eglise. Les fragments 
d’ Agnus ‘ont donc la méme propriété que les Agnus 
entiers. Nous en avons une preuve dans deux documents 
pontificaux. « Parsque minor tantum tota valet integra 
quantum, » adit Urbain V. Et Jules IIT: « Ut sunt in 
seipsis pars tantum quelibet utque est totum illud 
absque partibus. » 

Ces deux autorités souveraines nous permettent de 
nous écarter, et avec beaucoup de plaisir, de l’opinion 
émise par Grimaldi, qui fait porter la bénédiction, non 
pas précisément sur la cire, mais sur la cire sous la 
forme déterminée d’Agnus Dei; ilen conclut que tout 
ce qui fait perdre 4 l’Agnus Dei sa forme primitive, lui 
fait perdre la vertu qu’il tire de sa bénédiction. Les 
deux papes dont nous rappelons le témoignage nous 
affirment que la plus petite parcelle a autant d’efficacité 
que la totalité ; cela nous suffit. 


C’est aussi l'opinion de Mgr Barbier de Mon- 
tault, de Mgr Battandier®, du Dictionnaire de 
Vacant. 


{7bid:,,t-Lap- ool. 
26-R. C., n. 3481-5708. Pars 1; ad v. 
3 Annuaire pontifical catholique, 1901, p. 356. 
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Depuis cette époque nous n’avons vu aucun 
document qui soit venu infirmer nos preuves. On 
n’a point prouvé que les papes Urbain V et 
Jules III aient voulu parler des seuls Agnus ‘Det 
qu’ils avaient bénits. On n’a pas détruit la valeur 
de ja preuve tirée de l’analogie avec les autres 
sacramentaux : pain bénit, eau bénite, etc., dont 
les parties gardent la bénédiction. 


Q. — En vertu d’un indult, les curés d’un diocese 
peuvent, certains jours ot ils devraient acquitter la 
messe pro populo, acquitter une messe rétribuée, a la 
condition d’envoyer. la rétribution 4 ]’ceuvre des Sémi- 
naires. 

1° Les curés sont ils obligés d’user du privilége ac- 
cordé par l’Indult ou peuvent-ils continuer d’acquitter 
la messe pro populo ? 

20 Leg curés qui acquittent des messes chantées les 
jours dont il s’agit doivent-ils envoyer 4 l’ceuvre des 
Séminaires la rétribution compléte, ou bien peuvent-ils 
n’envoyer que l’honoraire d’une messe basse et retenir 
le surplus ratione laboris, puisque, s’ils acquittaient la 
messe pro populo, ils satisferaient 4 leur obligation par 
une messe basse ? 


R. — Ad I. Cela dépend des termes de l’indult. 
Généralement le Saint-Siége y insére la clause sui- 
vante : Accedente eorumdem parochorum con- 
sensu. Dans ce cas, les curés sont libres de dire la 
messe pro populo ou 4 Vintention des séminaires. 

Ad II. Voir Tables générales de la deuxiéme 
série, p. 274; et Amz, 1901, p. 62. 


Q. — Sans vouloir rouvrir la discussion sur l’obliga- 
tion grave du curé de célébrer la messe pro populo, 
jose vous demander respectueusement votre avis pra- 
tique pour le cas suivant. 

Je suis empéché de satisfaire a cette obligation réelle 
et personnelle par un service d’enterrement, tel jour de 
la semaine, par exemple une féte d’un saint apdtre qui 
n’oblige pas les fidéles d’entendre la sainte messe ; je 
puis charger mon vicaire d’appliquer pro populo a ma 
place et lui payer ses honoraires, et de cette maniére je 
satisferai realiter sed non personaliter a mes obliga- 
tions ; tandis que si je remets Ja célébration et l’appli- 
cation au premier jour ou je serai libre, j’accomplirai 
personnellement et réellement ce qui m’est prescrit en 
ma qualité de curé. 

Quel parti me conseillez-vous ? 


R. — Ce gui serait le mieux, si c’était possible, 
ce serait de faire célébrer la messe d’enterrement 
par votre vicaire et d’appliquer vous-méme la 
messe pro populo. Vous satisferiez ainsi parfaite- 
ment 4 la loi qui oblige personnellement le curé a 
lappliquer le jour méme et dans l’église parois- 
siale. 

En différant application a un autre jour, vous 
Vacquitteriez personnellement, mais non pas le 
jour ot vous la devez : or esprit de l’Eglise est 
que la messe. soit appliquée le jour méme, 4 moins 
@impossibilité. 

En la faisant acquitter par le vicaire, vous ne 
Vappliquez pas vous-méme, ce qui est contraire a 
la loi; mais la messe est appliquée le jour méme 
dans votre église, et sous ce double aspect la loi 
est observée. 
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C'est le parti qu’il faut prendre si vous jugez 
impossible de faire célébrer la messe d’enterre-_ 
ment par le vicaire. Mais, pour agir ainsi, il faut 
que vous ayez une raison sérieuse, suffisante pour 
Vemporter sur Vobligation que vous avez d’appli- 
quer personnellement la messe pro populo. 


Q. — Une cathédrale dont Vabside et les transepts 
ont été refaits a neuf, et qui ne posséde plus que trois 
pierres sacrées dans la nef, est-elle encore consacrée? 


R. — Ces données ne suffisent pas pour résoudre 
la difficulté. Voici les régles posées par le droit : 
elles vous serviront de guide pour répondre vous- 
méme a la question. 


Ecclesia execratur, ita ut denuo consecrari debeat : 

1e Quando ecclesia vel casu fortuito vel consulto tota- 
liter aut saltem majore ex parte etiam quoad parietes 
destruitur, et denuo de novo simul construitur,... etsi 
ex eadem materia, vel iisdem ruderibus exdificetur... 
Ratio est, quia in tali casu nec moraliter nec physice 
censetur eadem ecclesia. : 

Dicitur autem notanter: Si simul et semel de novo 
construitur aut reparatur ; quia si ecclesia successive 
per partes deficiens, per partes statim iterum reficitur ac 
reparatur, non est opus nova consecratione, etiamsi tota 
ecclesia successive per partes ita destruatur et reparetur, 
ut nulla pars de primo edificio supersit... Idem dicen- 
dum est, si non tota ecclesia, nec major, sed aliqua tan- 
tum pars ejusdem; v. g. tectum corruat, parietibus 
adhuce illesis. 


Ainsi s’exprime Reiffenstuel, parlant au nom 
des anciens canonistes 1, 

Les canonistes modernes enseignent la méme 
doctrine. Citons seulement De Luca: 


Quod attinet ad consecrationem, piaculum grave esset 
eam iterare, nisi Ecclesia execrata fuerit. Dixi nisi 
ecclesia execrata fuerit, v. g. si propriam formam ami- 
serit... quod quidem contigit... le Siruina majoris partis 
parietum facta fuerit, etiamsi postea ex eadem materia 
reedificata fuerit... 3° Quod si Eeclesia per successivas 
reparationes renovata fuerit, tunc certum est execratam 
non fuisse, neque proinde nova consecratione indigere . 


Tel est Venseignement de Santi-Leitner; ; De 
Angelis *; De Brabandére-Van Coillie »; Des- 
hayes ¢; Bargilliat, etc. 7. 

Résumons. — Une église quel’on reconstruit n’est 
pas a consacrer : 

4° Quand. la partie reconstruite est de moindre 
importance que la partie restée intacte ; 

20 Quand une reconstruction totale ou, impor- 
tante s'est faite par parties successives, sans quel’on 
ait eu en méme temps la partie la plus importante 
détruite. 

A vous de voir d’aprés ces régles si votre cathé- 
drale a été exécrée ou non par la reconstruction 
de Vabside et des transepts. 


. Reiffenstuel, Lib. III, t. xn, n. 11. — Schmaiz..., 
méme titre, n. 28 et 24. — Ferraris, ye Ecclesia, n. 19. 
* De Luca, Preelectiones..., De rebus eccl., n. 290. 

* Santi-Leitner, Prelectiones, lib. III, tit. eres 

2 TL part.s, 1.28, 

° De Brabandére, Juris canonici, vie édit., t. u, pe of. 
° Deshayes, Memento juris eccl., n. 1658. 

’ Bargilliat, Preelectiones, n. 1278. 


Q. — L’'Ami du Clergé, 1900, p. 868, cite comme pro- 
bable Yopinion de la Nowvelle Revue théologique, 
@aprés_ laquelle le scapulaire, pour gagner les indul- 
gences, ne peut étre enyeloppé dans un sachet, pour 
cette raison que l’étoffe n’en serait plus visible. 

Or il peut arriver que l'on porte plusieurs scapu- 
laires. Si on les coud ensemble sur les quatre cdtés, 
ainsi que le font plusieurs personnes, ceux du milieu se 
trouvent cachés entre celui du dessus et celui du des- 
sous comme dans une sorte de sachet, et par la-méme 
cessent entiérement ou presque entiérement d’étre vi- 
sibles. 

L’Ami vyoudrait-il nous dire : 

le S’il est permis de coudre ensemble plusieurs sca- 
pulaires de la maniére ci-dessus indiquée? 

2° Dans le cas de l’affirmative, s’il serait aussi permis 
de coudre sur l’une des surfaces, toujours de la maniére 
ci-dessus indiquée, l'image du Sacré-Ceur, qui n’est 
pas précisément un scapulaire ? 

3° En terminant l'article en question, auteur fait 
espérer une décision nouvelle de la S. C. des Indul- 
gences. Cette décision a-t-elle déja paru? 


'R. — Le P. Béringer, dont l’autorité est incon- 
testable et incontestée, permet de coudre les sca- 
pulaires un peu par le centre, de maniére cepen- 
dant que les bords restent séparés sur les trois 
autres cotés }. 

On ne peut mettre sur un scapulaire queleonque 
une image qui cache la véritable couleur du mor- 
ceau de drap, 4 moins que l'image elle-méme ne 
fasse partie du scapulaire 2. Ainsi l’a déclaré 
récemment la S. C. des Indulgences dans sa déci- 
sion du 48 juin 1898, ad II, donnée dans l’Amz la 
méme année, p. 904. 

Nous ne connaissons aucune décision récente 
relative au sachet qui contiendrait les scapulaires. 


Q. — L’Ami pourrait-il m’éclairer sur un usage qui 
existe dans le diocése de Malines et en Hollande, de 
célébrer, comme nous l’avons fait le 19 décembre, jour 
de Quatre-Temps, une messe en l’honneur de la sainte 
Vierge, que l’on appelle « la messe dor »? Le peuple 
tient a cette messe comme 4 une messe le jour de Paques 
ou de Noél. 


R. — Voici les renseignements que nous fournit 
Mer Van der Stappen, Tr. de Rubricis Missalis, 
no 282, 

C’est une messe qui, de coutume immémoriale, 
se célébre avec trés grand concours de peuple, en 
divers pays, le mercredi des Quatre-Temps de 
Avent, en mémoire de l’Incarnation de Notre- 
Seigneur. 

Son nom lui vient : 4° de l’éclat extraordinaire 
donné autrefois 4 cette féte ot l’of employait tout 
ce qu’on avait de plus riche comme ornements et 
décors et ou les fidéles assistaient un cierge 4 la 
main; 20 de l’excellence du mystére dont on cé- 
lébre la mémoire. 

Elle se célébre de grand matin parce qu’autre- 
fois, dans les cathédrales et les abbayes, elle sui- 
vait immédiatement la derniére lecon et le Te 
Deum de matines. On y dramatisait le chant de 
VEvangile Missus est : deux jeunes gens alter- 


: 4 Béringer, Les Indulgences, t. 1, p. 402. 
a Tachy, Traité des Confréries, 2° édit.,n° 170. 
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naient avec le diacre de la messe, faisant le rdle 
Tun de la sainte Vierge, l’autre de l’archange 
Gabriel. 


Q. — 1° Quel est, dans la collection du genre humain, 
le nombre des sauvés par rapport aux damnés? 

2° Lrouvrage du P. Benoit Piazza, S. J., édité par le 
P. Joseph Marie Gravina : Dissertatio anagogica, 
theologica, parcenetica de Paradiso, renferme un cin- 
quiéme chapitre intitulé : De electorum hominum nu- 
mero, respectu hominum reproborum. Dans ce cha- 
pitre il est dit: Verisimile est electos longe numero- 
siores quam reprobos ex amnibus hominibus, avec 
différentes preuves a Pappui;tirées dela Sainte Kcriture, 
de certaines révélations privées, etc. Or, Index, décret 
du 22 mai 1772, a condamné ce chapitre ve en ces 
termes : Omnino damnatur, et opus integrum pros- 
ceribitur donec deleatur caput istud. 

Cette condamnation s’applique-t-elle 4 la doctrine 
elle-méme, ou seulement aux preuves par lesquelles 
Gravina s’efforce de la démontrer? ; 

3° Le sentiment unanime des saints Péres sur le petit 
nombre des sauvés doit-il étre regardé comme un 
témoignage authentique de la croyance de I’Kglise et, 
dés lors, exigeant la foi de tous les fidéles ? 

Serait-il exact de dire que les saints Péres n’ont 
affirmé dans ce cas que leur propre sentiment comme 
docteurs privés et que, dés lors, leur accord sur -ce 
point laisse la question libre? 


Aurait-on le droit de dire que la question du nombre | 


des sauvés n’est pas une matiére théologique, mais 
simplement un fait dépendant de la libre coopération 
des hommes 4 la grace de Dieu et que, par conséquent, 
le consentement des Péres sur ce point n’a pas plus de 
valeur que dans une question de science expérimentale 
ou d'histoire profane ? 

4° Enfin, serait-il permis d’interpréter ces mots pauci, 
multi, en ce sens que ceux qui se sauvent sont peu 
nombreux relativement au chiffre qu’on était en droit 
d’attendre, étant données Vimportance du salut et 
Yabondance des moyens de lobtenir, sans que cepen- 
dant le plus grand nombre des hommes soit damné? 


R. — Ad I. Nescio, Deus scit. 

Ad II. D’aprés les termes de l’Index, le chapitre 
condamné est non du P. Piazza, mais du P. Gra- 
vina. 

On ne saurait guére admettre que les arguments 
seuls soient condamnés, si la thése était permise. 
D’ailleurs le texte concernant ce chapitre porte : 
« Quod omnino damnatur. » L’expression « om- 
nino » ne permet pas d’excepter ce gui est le capi- 
tal du chapitre, savoir, la thése méme qui y est 
développée. 

Ad III. Bien que le salut de chacun des adultes 
dépende, dans l’ordre d’exécution, de sa coopéra- 
tion 4 la grace et qu’ainsi le nombre relatif des 
sauvés par rapport aux damnés soit une question 
de fait, néanmoins l’application commune a cette 
question de diverses paroles de Notre-Seigneur, 
ne permet pas de considérer la chose au seul point 
de vue du fait: la doctrine méme y est engagée. 
Kt ainsi on ne pourrait éluder les arguments tirés 
des saints Péres en prétendant que la question est 
en dehors de la révélation et n’est pas une matiére 
théologique. On peut discuter le sentiment des 
saints Péres; mais si on le trouve unanime, on 
ne peut échapper a cette conséquence qu'il appar- 
tient & la foi divine catholique. 
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Ad IV. Cette interprétation ne serait pas mau- 
vaise; mais elle n’avancerait en rien la solu- 
tion. Tous étant appelés et pourvus des moyens 
nécessaires, on serait en droit d’atiendre que tous 
accepteront le salut; quiconque le refuse ne fait 
pas ce qu’on serait_en droit d’attendre de lui. 
L’opposition de pauci et de multi n’est en rien 
adoucie ni expliquée. 


Q. — Je Peut-on, en conscience, se servir de livres de 
piété qui, sur catalogue, sont déclarés publiés avec ap- 
probation de VOrdinaire et cependant ne sont point 
revétus de Pimprimatur ? 

20 Peut-on considérer comme tenant lieu dimprima- 
tur cette phrase : « Approuvé par Son Eminence, » 
phrase qu’on lit parfois au-dessous du titre d’un ou- 
vrage ? 

8° Quels sont les ouvrages de Zola frappés par 
VIndex? 


R. —Adlet Il. imprimatur doit étre donné 
par écrit, d’aprés la nouvelle législation; néan- 
moins, d’aprés Pennacchi, la permission donnée de 
vive voix ne serait pas dénuée de valeur !. 

Comment la permission d’imprimer doit-elle étre 
rapportée sur Pouvrage? 

Gennari, Hoibweek pensent qu’on doit rapporter 
la permission dans les propres termes ou elle a été 
donnée. La loi, disent-ils, veut que la permission 


soit donnée par écrit et imprimée : la corrélation 


entre les deux termes indique lobligation de pu- 
blier la permission telle qu’on l’a obtenue. D’autre 
part, comment pourrait-on connaitre d'une ma- 
niére authentique que cette permission a été ac- 
cordée, si l’on n’en donnait pas le texte méme? 

Pennacchi, Génicot et Dilgskron pensent, au 
contraire, quil suffit de mettre une formule qui 
indigue que le livre a recu l’approbation. Cela, 
disent-ils, suffit pour que le but de la loi soit 
atteint ; c’est d’ailleurs plus conforme a l’esprit de 
la nouvelle constitution, dont le but est de simpli- 
fier les formalités de la loi; enfin la pratique com- 
mune Vinterpréte dans ce sens. Voici la conclusion 
du P. Vermeersch : 

« Quare legi obtemperatur, si vir secularis hanc 
vel similem adhibeat formulam : Cum permissu 
Ordinarti talis diecesis; regularis autem : De 
licentia superiorum Ordinis et Ordinari talis 
loci 2. » 

Done dans le second cas la loi est observée, sad 
s’agit de VOrdinaire du lieu. Sil s’agit d’un autre 
Ordinaire, on a du moins l’esprit de la loi, sinon 
la lettre. 

Dans le premier cas, c’est-a-dire quand la per- 
mission esi mentionnée sur le catalogue au lieu de 
létre sur le livre, on n’a pas la lettre de la loi; 
mais on ne peut cependant pas dire qu’on lui soit 
opposé. Aussi a éditeur qui nous consulterait sur 
ce point, nous répondrions : Places Vimprimatur 
sur le livre; et au lecteur qui a acheté un livre 


* Acta Sancice Sedis, n. 77, p. 500. 
* De prohibitione librorum, 3° édit., p. 102. 


qui n’est donné comme approuvé que dans le cata- 
logue d’une maison chrétienne : Lisez votre livre 
sans crainie. 

Ad III. Tous les ouvrages de Zola sont condam- 
nés dans la derniére édition de l’Index, 4 la date | 
du der septembre 1898. 


Q. — L’évéque a-t-il besoin d’un indult pour per- 
mettre de chanter une grand’messe 1a ot il permet de 
dire une messe basse, par exemple dans une véranda — 
conyenablement aménagée et 4 l’occasion d’un concours — 
considérable de fidéles ? . f 


R. — L’évéque peut autoriser cette messe solen- 
nelle en vertu de son pouvoir épiscopal, sans avoir 
besoin d’un indult. 


Q. — On demande un enterrement l’aprés-midi, et le 
lendemain, féte double, messe bassé pour le défunt : 
quelle messe faut-il dire ? 


R. — Si la messe était chantée, on pourrait, 
probablement, chanter la messe de Requiem de 
die obitus. 

Mais la messe étant basse ne jouit d’aucun pri- 
vilége et l’on ne peut prendre la messe de Re- 
quiem que les jours ot la messe quotidienne de 
Requiem est permise. On dira donc la messe de la | 
féte double. 


Q. — A qui faut-il s’adresser pour obtenir le pouvoir 
de bénir et d’imposer le scapulaire de Notre-Dame du 
Mont-Carmel ? 


R. — Outre les supérieurs généraux résidant 4 
Rome, les provinciaux peuvent avoir faculté d’ac- 
corder ces pouvoirs, comme nous l’apprend la 
communication suivante : 


Dans votre dernier numéro de l’Ami du Clergé, vous 
répondez : « Qwil n'y a pas de supérieur général en 
France pour lés Carmes. » 

La réponse est trés juste. Je crois cependant, dans 
Vintérét des prétres qui voudraient solliciter la faveur 
de bénir et d’imposer le saint scapalsire de Notre- 
Dame du Mont-CGarmel, pouvoir vous dire que, pour ce 
qui est des Carmes Déchaussés, notre Pére général 
délégue, 4 chaque Provincial nouvellement élu, tous ses 
pouvoirs, sauf en ce qui concerne l’érection de la con- 
frérie, dont la supplique doit étre visée par l’Ordinaire et 
adressée a notre Pére général par Vintermédiaire de 
notre Pere provincial. 

Voici pour la province d’Avignon l’adresse du T. RB. 
P. provincial : T. R. P. Constantin, provincial des 
Carmes Déchaussts, a St-Omer (Pas-de-Calais). 


IMPRIMATUR 
Lingonis, die 13 februarii 1901. 


+ SuBastianus, Episcopus Lingonensis. 


Le gérant : J. Marrermr. 


ep cnr reeset CRN 
LANGRES, — IMPRIMERIE MAITRIER ET COURTOT. 


SEO rane oe eee 
@ ANNER (8¢ siriz) 


7 


eas eae Be 


Nos ee | 


* (cE NUMERO A UN SUPPLEMENT DE 16 PAGES) 


LAMI DU CLERGE 


SA te oe Lee ere 


21 FEVRIER 1901 


REVUE DE TOUTES LES QUESTIONS ECCLESIASTIQUES : 


DOGME, MORALE, LITURGIE, DROIT CANON, ECRITURE SAINTE, PATROLOGIE, ope 
HISTOIRE SACREE. —- LEGISLATION CIVILE-ECCLESIASTIQUE, — PASTORALE, PREDICATION, i. 
CATECHISMES. — BIBLIOGRAPHIE 


DIRECTEUR ET REDACTEUR EN CHEF: F’, PERRIOT 
ANCIEN SUPERIEUR DU GRAND SEMINAIRE DE LANGRES 


Parait 4 Langres, tous les jeudis 


Labonnement, pour tout Univers, est de 15 fr. avec le Supplément : L’Ami Du CLERGE PAROISSIAL, 
de 10 francs sans le Supplément 


Toutes les lettres doivent étre adressées 4 M. le Directeur de PAmi du Clergeé ee 
Maison Saint-Pierre, rue Tassel, 4 Langres (Haute-Marne) an 


Le cardinal Pie 


(PREMIER ARTICLE) 


_Q. — Vous avez attendu sans doute le vingtiéme 
siécle pour esquisser la figure du cardinal Pie dont la 
science, le caractére et la calme pureté ont dominé le 
dix-neuvieme. A Jlceuvre pour l’époque nouvelle. qui 
souvre devant nous! Parlez-nous d’Edouard Pie qui 
deviendra le grand cardinal. 
Et @abord montrez-nous, montrez aux jeunes prétres 
surtout les phases successives de sa merveilleuse forma- 
tion sacerdotale et intellectuelle. 


PRT he bourg de Pontgouin, situé sur 
VEure, a six lieues de Chartres, était occupé 
par les Alliés, quand, le soir du 26 septembre 
4815, naquit un petit enfant dans une humble 
maison 4 l’ombre de la vieille église de Saint- 
Lubin. La parenté informée de cette naissance 
n’osait venir féliciter la mere, parce que les rues 
n’étaient pas sires; alors un officier allemand, qui 
paraissait un gentilhomme accompli, offrit son 
‘entremise et sa protection. Invité 4 entrer, il 
s’avanca prés du berceau, souhaita en francais la 
bienvenue 4 l’enfant, lui présagea de hautes des- 
tinées, le baisa respectueusement au front, puis 
se retira sans laisser son nom !. 

Le fer octobre suivant, qui était un dimanche, 
en la féte du saint Rosaire, cet enfant fut baptisé 
et s’appela Louis-Frangois- Désiré -Edouard Pie. 
Son pére Louis-Joseph Pie, originaire des Ressuin- 
tes, ouvrier cordonnier, avait épousé le 21 aofit 1813 
Anne-Elisabeth-Aimée-Désirée Gaubert, de Pont- 
gouin, agée de dix-sept ans, fille d’un cordonnier 
comme lui, et c’était leur premier fils. 

Quelques lueurs glorieuses traversaient pour- 
tant cette obscurité. Saint Lubin a qui était 
dédiée l’église du bourg n’avait été lui non plus 
qu’un enfant du peuple, qu’un pauvre patre, des 


4 Voir Mgr Baunard, Le cardinal Pie, t. 1;— M. Pa- 
gés, Le cardinal Pie, etc. 


environs de Poitiers, devenu moine, plus tard = 
instruit et pieux, et élevé sur le siége de Chartres 
au temps de Childebert. Pontgouin devait son 
église 4 Yves de Chartres qui dans ses lettres au 
pape Urbain II mettait en téte cette magnifique 
devise Cum Petro pugnare et cum Petro 
regnare. Enfin la jeune mére, modeste fille d’ou-- 
vriers, portait dans son ame les marques de la 
plus haute noblesse chrétienne, et son fils honoré 
des dignités les plus enviées se plaira 4 exalter 
son admirable foi et son caractére éprouvé. ee 

« L’humble femme que Dieu me destinait pour oe: 
mere, dira-t-il, était née dans des temps mauvais. 
Les temples longtemps fermés ou affectés a des 
usages profanes, n’avaient été rouverts que pour 
se refermer aussitdét... Baptisée en secret par un 
prétre auquel le serment constitutionnel plus ou 
moins rétracté n’assurait qu’une protection dou- he 
teuse, elle fut privée dans son enfance de ces res- 
sources d’éducation chrétienne dont elle s’est tant 
appliquée depuis a procurer le bienfait aux 
autres... Ce qui manqua du cdté des hommes, i 
les dons heureux de la nature et les bénédictions i 
de la grace y suppléérent. La qualité qui devait 
étre le trait caractéristique de toute cette exis- 
tence, je veux dire la disposition, le besoin de se 
dévouer pour les autres sans aucun retour sur 
soi-méme, éclata de bonne heure en elle, et dans 
de telles proportions quelle était vraiment au 
service de tous, jusqu’a ce point que ne tenant 
aucun compte de ses forces elle en vint 4 com- 
promettre dés ce premier age une santé naturelle- a 
ment robuste. » . “ 

Elle ne pouvait aller a l’église aussi souvent 
que l’y poussait « sa piété native, elle s’en dédom- 
mageait en regardant le ciel. » Dans ses courses — 
solitaires aux bourgades voisines, trois fois par 
semaine, quand elle revenait, parfois 4 une heure 
avancée, le soir, la jeune fille contemplait avec 
une religieuse émotion la votiite étoilée du firma- ; , 
ment, et « elle ne se lassait point d’adorer, der- Seesioe 
riére la splendeur des astres, le Dieu caché 3 
qu’elle n’avait pu visiter dans son tabernacle. » 
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Devenue épouse, « nouvelle Anne, » elle de- 
manda 4 Dieu un fils, pour le lui consacrer. « De 
fait elle a toujours considéré sa premitre féecon- 
dité comme la récompense et le fruit dune fer- 
vente communion de Noél, » et quand elle sentit 
Venfant tressaillir dans son sein elle l’offrit aussi- 
tot 4 Dieu, puis 4 Marie, «la conjurant de se mon- 
trer toujours la mere de celui qu elle mettrait 
bientét au monde. » 

L’enfant était débile et souffreteux, mais pour 
le consoler quand il pleurait, il suffisait de le 
porter 4 l’église. A deux ans il ne marchait pas 
encore. Un jeune prétre, professeur a Nogent-le- 
Xotrou, M. l’abbé Lecomte, passa alors 4 Pont- 
gouin : enfant l’apercut et se mit a Vappeler en 
tendant vers lui ses petites mains avec des gestes 
joyeux. Le jeune professeur accourut et le bénit 
avec une tendre émotion. Ce fut la premiére 
rencontre de ces deux Ames qui devaient mar- 
cher ensemble dans le méme doux rayonnement. 

Le petit Edouard est ’enfant de cheeur modeéle, 
docile et empressé, comme un autre Samuel, com- 
prenant et gottant les cérémonies religieuses. Son 
curé, ’abbé Lepoivre, un ancien confesseur de la 
foi, ?emmeéne souvent avec lui, le fait monter en 
croupe sur son cheval et lui raconte comment 
«il a trainé la chaine a Vile de Ré, » ainsi qu’un 
forcat. Ces récits héroiques se gravent dans sa 
jeune imagination et lui communiquent une foi 
ardente. Un jour le vieillard dit 4 Mme Pie: 
« Pendant que j’étais a lautel et qu’Hdouard me 
servait la messe, j’ai compris 2 n’en pouvoir dou- 
ter que Dieu a des vues sur cet enfant. » 

La voix de la paroisse est unanime. A cause de 
la couleur rouge feu de ses cheveux on Vappelle 
déja «le petit curé rouge, » et le jour de sa pre- 
miére communion, en 41826, il déclare publique- 
ment qu’il sera prétre. 

L’abbé Lepoivre avait bien un peu oublié son 
latin, et son vicaire, l’abbé Lefranc, savait tout 
juste décliner cornu. D’autre part, les parents 
d’Edouard n’avaient aucune ressource, et il n’y 
avait point de place au Petit Séminaire de Saint- 
Cheron qui sortait 4 peine de ses langes. Un 
honnéte laigue et fin lettré, M. Alexandre Brou, 
Vaccepta, aprés lui avoir entendu réciter la fable 
du Loup et de L’agneau; une sainte fille, Mlle Ma- 
riette, qui avait été jetée en prison sous la 
Terreur et s’était vouée ensuite a VCiuvre des 
Séminaires, se chargea des frais de son éducation 
et devint sa seconde mére: Elle demeurait comme 
M. Brou au parvis Notre-Dame. Edouard vécut 
donc la premiére année féconde de son enfance a 
VYombre de la cathédrale de Chartres et de ses 
admirables tours qui portent jusqu’au ciel le 
magnifique témoignage de la dévotion des siécles 
a Marie. Rien d’étonnant que l’enfant grandisse 
dans une piété filiale trés vive et trés confiante 
pour celle a qui sa mére l’a consacré dis le ber- 
ceau, et dont il aimera a vénérer l’antique et 
mystérieux sanctuaire a Notre-Dame de Sous- 


-Terre. La il retrouve M. Lecomte, devenu curé de 


la cathédrale. Il ’avait revu depuis a Pontgouin, — 


priant dans un coin de 


Dieu, » le visage semblable a « celui d’un ange, » 


ylise, « absorbé en 


! 


et ce souvenir embaumait encore son ccur si _ 
profondément pieux. M. Lecomte le reconnut :_ 


Quand il me rencontrait, il avait pour moi, 
dit-il, un sourire encore plus aimable que pour 


les autres. » Poéte, philosophe, théologien, prédi- — 


cateur distingué, le nouveau curé de Notre-Dame | 


était en outre le plus humble des pie et 
cest avec conviction quil disait : 


imparfaites briler quelques grains d’encens sur 
les lieux hauts, je veux dire conserver pour elles 
quelque estime. Celui qui voit clair se méprise 
souverainement! » Edouard Pie ne pouyait ren- 
contrer un meilleur initiateur. 

L’année suivante il est admis au Petit Semi- 
naire de Saint-Cheron, alors dirigé par M. Louis 
Chouet, un pretre instruit, zélé et paternel; mais 
sa santévest si fréle qu’il passe une bonne partie 
des études dans les vergers et les bosquets de la 


maisen. I] n’en occupe pas moins le premier — 


rang. Le jour de saint Louis de Gonzague, 
M. Lecomte, venu par hasard prendre part a la 
féte, le fait appeler : « Il me combla de caresses 
tellement significatives que je compris que la 
compassion y avait quelque part. » Le soir méme 
on lui annongait la mort de.son pére. « J’ai tou- 
jours cru depuis, ajoute-t-il, que le bon Dieu 
avait ménagé cette rencontre, en un tel moment, 
pour me signaler dés lors celui qui plus tard 
devait me tenir lieu de pére. » (24 juin 1828). 
Vinrent les décrets de Mgr de Feutrier qui dis- 


« Que c'est 
oerand d’étre petit par humilité! raed les Ames | 


persérent les éleéyes du séminaire. L’évéque de 


Chartres, Mgr Clausel de Montals, les répandit 
par petits groupes chez les prétres du diocése ot 
il les alla visiter, accompagné de M. Chouet. 
Kdouard Pie fut placé chez M. Sureau, curé 
d’Epernon, qu’il aida de son mieux, tout enfant 
qu'il était. Il vit & Pouvre un -vrai curé de cam- 
pagne, ef comme rien n’est inutile dans les 
épreuves que Dieu nous fait traverser, il se ren- 
dit compte, 14, des charges et des difficultés du 
ministére paroissial. (1829). En novembre suivant 
les portes de Saint-Cheron se rouvrirent, et il put 
y achever brillamment ses humanités. I] possé- 
dait Virgile par cceur et apportait dans ses com- 
positions latines Pharmonie et les cadences de 
Son poéte préféré. Mais sa piété grandissait plus 
encore en lui que la science. M. Lecomte 4 qui il 
se confessait pendant les vacances de 1832 l’em- 
brasait par ses chaudes exhortations. « Oh! qui 


me donnera, disait-il, de revenir a la ferveur de- 


ces heureux jours, lorsqu’au sortir de ces entre- 


tiens j’allais des journées entiéres épancher mon 


coeur devant la statue de Notre-Dame de Chartres, 
et que, rentre dans ma solitude de Saint-Cheron, 
je demandais aux bosquets, aux fleurs et & toute 
la nature de m/’aider 4 aimer Jésus et sa 
Mére ! » 

Le choléra sévissait alors en plein. M. Lecomte 


’ 
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se dévoua au service des pestiférés et supplia les 
fidéles @’avoir recours a Notre-Dame: « Le fléau 
ne cédera, affirmait-il, que devant une procession 
générale en Vhonneur de Marie. » Et « la chose 
arriva comme il avait prédit. » Deux jeunes rhé- 
toriciens s’étaient enrdlés au service des cholé- 
riques : ils moururent tous deux, victimes pures 
dont Marie agréa le dévouement. De tels exemples 
trempent les Ames, surtout les ames ardentes et 
délicates comme celle d’Kdouard Pie. Aussi toute 
sa rhétorique fut dominée par ces souvenirs, par 
cette influence surnaturelle. Chargé du service de 
la chapelle, la douce mission lui incombe aussi 
d’aller chercher M. Lecomte chez lui quand il doit 
précher a Saint-Cheron. Ce sont alors des causeries 
intimes et expansives qui ne cessent qu’au bas de 
la cote et qui pénétrent le jeune homme de piété, 
d’ardeur a se consacrer & Notre-Dame, a qui il 
appartient de sa naissance et d’esprit de foi. Ses 
études d’ailleurs développent en lui les idées éle- 
vées et religieuses, car l’abbé Chouet lui met entre 
les mains Fénelon et Bossuet, Bourdaloue et Mas- 
sillon, sans le laisser toutefois dans ignorance des 
chefs-d’ceuvre de la littérature contemporaine qui 


_ s’épanouissait alors en une efflorescence pleine de 


+ 


“relations avec M. Lecomte et passait avec lui ses 


vie et de promesses, hélas ! mal tenues. Aussi a la 
fin de ’année fut-il acclamé sans conteste premier 
lauréat. Le fils @’Alexandre Brou, temoin de ses 
triomphes, se mit a fondre en larmes. « Edouard 
s’en apercut, raconte-t-il, accourut a moi, me jeta 
en riant toutes ses couronnes sur la téte en m’em- 
brassant comme un frére. 
séchées. » 

Il. — Trop faible de santé pour subir le régime 
du grand séminaire, on le garda deux ans a Saint- 
Cheron comme professeur de huitiéme d’abord. 
Les éléves concoururent a la fin de l’année avec 
ceux de septiéme et l’emporterent. A la rentrée des 
classes les deux cours se réunirent en sixiéme sous 
sa direction. I] avait recu tous les dons natifs, de 
persuasion, de clarté et d’autorité qui font les 
grands éducateurs. Entre temps il continuait ses 


vacances dans le Perche au chateau de Vauré dont 
M. Gabriel Lecomte, frére du curé de Notre-Dame, 
était Vadministrateur. « Jamais, disait-il, je ne 
rencontrerai un ami comme cette ami, dont toutes 
les pensées et tous les sentiments s’ajustaient avec 
mes sentiments et mes pensées... Doué des plus 
riches qualités de l’esprit, il rayonnait surtout par 
la beauté de sa parole qu’embellissait encore le 
charme de sa bonté. Aussi ma pensée qui se reporte 
vers lui cent fois le jour aime souvent a lui appli- 
quer ces mots que mon saint prédécesseur Fortunata 
dits de saint Ambroise : Frater noster Ambrosius, 
cui verbacum virtutibus conjuncta florebant : oui 
vraiment sur ces lévres parfumées d’ambroisie, 
les paroles naissaient comme des fleurs mélées aux 
fruits de toutes les vertus. » Ils causaient, ils 
priaient, ils chantaient en vers les beautés de la 
nature, les nuits pleines d’ctoiles, Yamour du 
cour de Jésus. L’abbé Féron, vicaire de la cathe- 
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Mes larmes étaient. 
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drale, apportait aussi sa lyre, mais celle de M. Le- 
comte demeurait la plus mélodieuse et la plus ins- 
pirée. 

Mme Pie aprés son « précoce veuvage courageu- 
sement et méritoirement porté » était entrée 4 
Chartres dés 1832 au service d’une excellente dame, 
Mme Lenoir, pour aider a l’éducation de son fils. 

était une joie, une douceur pour elle de le sentir 
non loin d’elle et de le voir souvent. En 1835 Mer 
de Montals envoya le jeune professeur aux frais 
du diocése au séminaire de Saint-Sulpice : elle se 
résigna plus difficilement a cette séparation, mais 
la vaillante femme ne comptait plus avec les sacri- 
fices. Pour lui, toujours trés souffrant, il s’adressa 
a la sainte Vierge et lui dit filialement : « Au plus 
fort de vos douleurs, vous étes toujours restée 
debout. Siabal. Eb bien! ma bonne Mére, laissez- 
moi aussi longtemps que vous voudrez auprés de 
la croix; mais, de grace, que j’y sois debout! Lais- 


Sez-moi soufirir popr mes péchés et pour acquérir 


cette habitude d’amour tendre que les cceurs souf- 
frants possédent seuls. Mais vous voyez d’autre 
part le besoin que j’ai de rester debout sur mes 
deux jambes pour achever mon noviciat.... » 

Elle Pexauca et il quitta non sans regret ce cher 
Saint-Cheron qu’il avait aimé comme le lieu natal 


de son ame, qu’il avait chanté, ce petit nid char-_ 


mant ow il eit voulu mourir, disait-il avec Job: In 
nidulo meo moriar. 

A Saint-Sulpice, il se trouve tout de suite en 
famille; il y respire avec délices ’'atmosphére de 
sainteté et de science qui lui convient, les grands 
souvenirs de Fénelon et de M. Emery, la dévotion 
4 la sainte Vierge, surtout 4 ses souffrances. Cette 
dévotion il la tient de M. Lecomte et il la gotte 
@autant mieux qwil souffre lui-méme constam- 
ment de Pestomac et de la poitrine. Sa cellule 4 
Issy, Pancienne demeure de Marguerite de Valois, 
ou il fait ses études de philosophie, de sciences 
mathématiques, physiques et naturelles, est bien 
pauvre, obscure et nue, mais on lui a confié l’en- 
tretien du petit oratoire de Notre-Dame de Toutes- 
Graces, construit par M. Emery. Cela lui fait ou- 
blier toutes ses douleurs, dont il ne parlera d’ail- 
leurs qu’a « son cher pére » M. Lecomte, car sa 
premiére résolution, c’est « d’éviter la mélancolie. » 
Si jamais il se plaint, ce sera a Marie, la bonne 
mére en qui il s’%épanchera en toute confiance, 
comme un jour Mgr Languillat qui, accablé de 
privations en Chine, s’écriait douloureusement : 
« Ma mere, j’ai faim ! » 

Cependant avant de se mettre 4 ]’ouvre, il jette 
un coup d’cil sur sa vie passée et se sent pris de 


remords. Professeur 4& Saint-Cheron il lui est 


arrivé de contrister son supérieur, M. Chouet.. 


Divergences de vues sans doute, peut-étre quelques. 
réflexions piquantes, familiéres aux jeunes qui 
yont droit devant eux les yeux fermés et s’étonnent 
qu’on ne les suive pas. Ils ne soupgonnent point le 
cortége d’embarras qui alourdissent le marche des 
directeurs de maison et ils les montrent arriérés, 


ils les prétendent incapables. L’abbé Pie n’avait 
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sans doute pas toujours passé a cété de cet écueil, 
et s’il avait formulé des critiques, il ’avait dt faire 
avec une supériorité génante. Mais avant tout c’est 
une Ame sincére, il ne veut pas que M. Chouet 
garde une arriére-pensée, un souvenir méme de 
légére amertume. Et il lui écrit cette charmante 
lettre qui souléve discrétement un coin du voile 
de sa vie professorale, et découvre largement son 
grand cour : 

« Mon trés cher pére, on rapporte que le cardi- 
nal Maury regrettait ’abbé Maury. Je vous dirai 
de méme, si parva licet...,que le professeur en 
moi regrette le petit éleve que vous avez aimé. 
Oubliez le professeur et continuez d’aimerl’éleve... 
C’est le bon Dieu miséricordieux qui a permis que 
je fisse un pas de travers, pour me mettre dans le 
bon chemin et me faire arriver au terme oil vou- 
lait. » 

Voila une noble maniére de réparer une petite 
faiblesse. M. Chouet était homme a comprendre 
la générosité de cet aveu, car il répondit aussitot : 
« Quoique je ne sois pas expansif dans mon ami- 
tié, je vous ai aimé sincerement, je vous aime en- 
core, et j’espére que, sans avoir besoin de la grace 
nécessitante, je vous aimerai toujours. » 

Ce petit nuage écarté, il va voguer en pleine lu- 
miére. « Enfin, écrit-il a labbé Féron, me voici 

' done habitant d’Issy ! Il y a dans cette maison un 
esprit dont je m’accommode beaucoup. On y trouve 
beaucoup de gaieté et de franchise. » (5 oct. 1835). 
Tout lui plait, ses condisciples qui sont « char- 
mants, » les lecons de physique de ’abbé Pinault, 
ancien maitre de conférences a |’Kcole normale, 

‘surtout l’étude de la psychologie, « la plus belle 
apres celle de Dieu. » Dés lors ce qui le préoccupe, 
ce sont les « Droits et les Devoirs de la société » et 
il écrit sur ce point une dissertation dont les con- 
clusions sont aussi justes que frappantes. « L’Ktat, 
dit-il,a le droit de proscrire et de réprimer l’erreur 
religieuse. » I] voudrait « s’adonner a toutes les 
sciences avec fureur, » mais sa santé refuse le ser- 
vice. Alors Vaffectueux M. Lecomte, dont les nuits 
et les jours sont tourmentés aussi par « d’affreuses 
douleurs, » le réconforte doucement : « La Sainte 
Vierge, voila notre meilleur médecin. Samedi je 
dirai la sainte messe pour vous. » (13 janvier 1836). 
« Ah! que ne suis-je tout-puissant auprés du bon 
Dieu! Vous auriez le coeur aussi dilaté que vous 
Vavez oppressé. L’amour de ce bon Jésus adoucit 
toutes choses... Monseigneui et tout le monde ici 
vous aiment beaucoup... » (9 mars 1836). On croi- 


rait entendre une mére qui berce son enfant ma-. 


lade. 

Tout & coup il apprend que la cathédrale de 
Chartres vient d’étre incendiée, et c’est miracle 
quelle n’ait pas été tout entiére la proie des 
flammes. Il en est consterné: il pleure le chef- 
d@oeuvre de lart, le plus beau joyau de la Sainte 
Vierge en France, a son eré; il pleure aussi la 
maison natale en quelque sorte, la maison de sa 
divine Mére, et il écrit une lettre désolée 4 M. Le- 
comte qui le rassure. Les parties essentielles ont 


été préservées et « n’y a-t-il pas du prodige quand 
parmi plusieurs milliers Vhom1 1es quitravaillaient 
dans un déluge de feu, sous les flots du plomb qui 
coulait comme une lave, personne n’ait peri, per- 
sonne, que je sache, n’ait méme été blessé? Nous 
devons bien des actions de graces 4 la trés Sainte 
Vierge. » 

Et ainsi du sein des ruines fumantes s’éléve en- 
core un chant de salut et d’espérance. 

III. — En octobre 1836 il passa au séminaire de 
Saint-Sulpice 4 Paris pour y étudier la théologie 
sous la direction d’hommes éminents comme M. 
Garnier, supérieur, M. Carbon, directeur, M. Icard, 
professeur de théologie. Aprés s’étre posé la ques- 
tion de saint Bernard: Ad quid venisti? toujours 
maladif, n’ambitionnant que « de pouvoir se trai- 
ner jusqu’au bout, » il s’adressa a la Mére des dou- 
leurs : « Je vous renouvelle la promesse que j’ai 
faite 4 votre Cour douloureux de précher avec zéle 
la compassion 4 vos souffrances, dés que je serai 
appelé a conduire les Ames. » Et il travaille, étudie 
V’Kcriture et les Péres dont il se remplitla mémoire, 
argumente avec une logique qui fait présager un 
maitre, et parle déja avec une facilite, une élégance 
qui charment tout le monde. 

« Je le vois encore arriver parmi nous, raconte 
son condisciple et ami, Mgr Duquesnay. Sa cons- 
titution paraissait fréle et délicate; sa taille était 
élancée, son front large et développé, sa bouche 
fine et souriante; ses yeux bleus étaient vifs et tres 
doux. Sa mise, tout en étant toujours décente et 


.correcte, accusait, sinon la pauvreté, du moins la 


nécessité d'une stricte économie. » Aussitéts’affirme 
sa supériorite, mais il demeure aimable et modeste. 
« Aux heures de la récréation, l’on se pressait au- 
tour de lui pour jouir des finesses de son esprit, 
des vives saillies de son humeur, toujours joyeuse, 
entremélées souvent de pensées élevées et graves. » 
Dans ses conversations se retrouvent « les pointes 
de malice » du professeur de Saint-Cheron, mais 
tous ses auditeurs sont « ses complices » et les 
promenades passent, ravies, 4 l’écouter. Un de ses 
condisciples ajoute a tous ces traits cet autre qui 
nous parait caracteristique : « Il parlait de préfé- 
rence des choses d’Kglise, et en homme d’Eglise. » 

Toute sa vie en effet il fut avant tout « un homme 
d’Eglise, » ne se sentant 4 sa vraie place qu’a 
Véglise et dans les choses d’Eglise. 

Il y avait alors 4 Saint-Sulpice un entraineur et 
charmeur a la fois, Jacob Libermann, le fils d’un 
rabbin de Saverne, converti par son frére ainé 
Samson, qu’il croyait ramener au judaisme. Ce 
qui séduisait en lui, ce n’étaient pas les dons exté- 
rieurs, il en était dépourvu, mais une foi éton- 
nante qui rayonnait dans sa vie humiliée d’homme 
qui semblait frappé de Dieu. Terrassé en effet par 
l’épilepsie, dix années durant il ne fut gardé au 
séminaire que par charité, par pitié. Pendant ce 
temps il mirissait son projet de fonder sa congré- 
gation de missionnaires du Saint-Ccoeur de Marie 
et du Saint-Hsprit. Le cardinal Pitra, son bio- 
graphe, porte -de lui ce jugement aprés avoir 
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apprécié son Commentaire de Vévangile de saint 
Jean: « Il a écrit comme il a conversé et pensé. 
Parler et penser pour ‘lui, c’était voir. Il aime ce 
mot, car ila connu ce qu’il y a dans le regard de 
Vame a Jésus et de Jésus a l’Epouse bien-aimée 1. » 
Ce quwil voyait, il ’exprimait avec une telle con- 
viction que lon s’entredisait : « Avez-vous entendu 
comme ce petit Juif parle de Dieu? » L’abbé Pie 
écoutait, admirait, profitait, sans trop se méler 
toutefois ace cénacle qui n’était pas le sien. Pen- 


dant que Libermann révait de convertir les races’ 
abandonnées, lui, il songeait A ramener a Dieu les | 


sociétés civilisées en leur montrant les clartés de 
la vérité pure, nettement définie. 

Aussi l’étude de la théologie a-t-elle pour lui des 
jouissances inouies. « Elle a su me captiver avec 
tant dintérét, écrit-il 4 M. Chouet, que jamais 
année ne m’a semblé plus courte. » Il nage dans 
son élément. C’est un bonheur de l’entendre expo- 
ser une these de théologie « dans un beau et facile 
latin, » argumenter dans les mercuriales, deman- 
der aux professeurs des éclaircissements dans le 
« quart d’heure » qui suit la classe, et soutenir 
dés lors contre M. Gallais2 la thése de l’infaillibi- 
lité pontificale. Il allait ainsi de lui-méme aux 
doctrines romaines, et le docte professeur, sans le 
suivre, bien qu'il fit poussé a bout, lui laissait 
pourtant toute liberté de conclure. 

M. Garnier fait de savantes conférences sur l’ac- 
cord de la Genése et de la science moderne, résout 
les objections courantes, démolit les systemes ha- 
tifs et contradictoires des savants, qui ont avant 
tout au cceur la haine de la religion. Ce cédté exté- 
rieur de |’Ecriture sainte intéresse Edouard Pie, 
mais ne le passionne pas. C’est le livre qwil veut 
ouvrir, étudier, savourer; c’est la moelle de la doc- 
trine qu’il cherche afin de s’en nourrir et d’en 
nourrir les autres. Ce sera son don, celui-la; les 
paroles divines sortiront de sa bouche admirable- 
ment expliquées, suaves et fortes, approprices a 
toutes les circonstances, a tous les états d’Ame ; 
il les possédera si bien qu'il aura comme naturel- 
lement le style biblique, que ses phrases emprun- 
teront toujours une expression, un trait, un sou- 
venir des Kcritures. Aussi quel enthousiasme 
quand il parle des prophétes ou des Apdtres 
« Non, jamais homme, de quelque nom éclatant 
qu’on l’appelle, n’a parlé comme ces hommes!... 
Jamais Démosthéne ni Cicéron n’ont parlé comme 
saint Paul. Comme entre les diverses conceptions 
de la sainteté, il n’est qu’un Juste unique, Jésus, 
type absolu de la beauté morale, devant lequel se 
prosterne l’admiration de tous les temps et de tous 
les lieux; de méme, dans JVinfinie variété des 
langues et des littératures, il n’est qu’un livre, un 
seul, qui, semblable 4 la manne, prenne le gotit de 
tous les siécles et s’accommode a tous les lieux. Ht 
ce livre, c’est la Bible, le livre par excellence, le 
livre universel, le livre catholique... » 

L’on comprend que son remarquable talent de 


‘ Vie du vénérable Libermann, p- 573. 
2 Il brdla plus tard ses théses gallicanes. 
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doctrine et de parole ait fait désigner pour le caté- 
chisme de persévérance de Saint-Sulpice. I] débute 
dans ce ministére doux et absorbant le dimanche 
16 avril 1837. Ses paroles sont recueillies par des 
jeunes gens comme M. Eugéne Rendu, qui en gar- 
deront l’empreinte. Aussi bien se donne-t-il & eux 
tout entier, il les aime, il veut leur laisser au cur, 
suivant la pensée de Bossuet, des enseignements 
« Vutilité actuelle » ; il a pour eux les expressions 
les plus tendres; & l’adieu et au retour, il épuise 
pour eux les tendresses de saint Paul aux Philip- 
piens, ils sont « ses trés chers et ses trés regrettés, » 
carissimi et desideratissimi ; surtoat il prie pour 
eux avec ferveur avant chaque catéchisme ou 
chaque homélie, et il écrit des comptes rendus de 
leurs fétes ok abondent les détails charmants, la 
verve, la mise en scene, les fleurs littéraires. 
Comme catéchiste il n’a pas été dépassé, pas 
méme égalé. : 

Il fut donc, avec sa faible santé, contraint de se 
livrer 4 un travail acharné, et « en voyant l’im- 
mense collection de compositions de toute sorte, 
remarque avec son jugement ordinaire Mgr Bau- 
nard, on hésite a croire qu’une pareille surcharge 
puisse étre imposée a de jeunes intelligences sans 
préjudice de la force des études professionnelles. » 
Les brillants catéchismes de Mgr Dupanloup, par 
exemple, nuisirent sirement 4 ses études théolo- 
giques, car les catéchismes sont de la vulgarisa- 
tion, et la vulgarisation est généralement opposée 
ala science pure. Pour ne point échouer sur cet 
écueil, il fallait étre l’abbé Pie. 

Aussi bien, est-il doué d’une puissance de tra- 
vail quin’a @égale que sa facilité: il étudie la 
théologie aux sources, dans |’Kcriture et dans les 
Péres, — en 1838, il annote les ouvrages de saint 
Denys l’Aréopagite, — et cela ne lui suffit point 
encore: afin de posséder non seulement la science, 
mais le sens de la religion, il aime a sortir du 
pays sec de la scolastique pour gotiter la suavité 
des offices magnifiques de la paroisse de Saint- 
Sulpice. C’est Pexposition vivante de la vérité, 
« cest la sainte douceur de Dieu qui n’est altérée 
par personne: c’est le cour a coeur avec Lui. » Il 
se plait 4 confier 4 M. Lecomte ces intimes mys- 
téres de jouissance surnaturelle et l’excellent curé 
en est ravi: « Mon Dieu! lui répond-il, que l’on 
parle rarement de ce désirable amour,.et que les 
ames tendres envers Notre-Seigneur sont rares! 
Grace a ce bon Sauveur, vous étes de ce nombre!» 

Le temps approchait de sa consécration défini- 
tive 4 Dieu et des joies du sacerdoce. Qu’il ett 
désiré que sa bienfaitrice, Mlle Mariette, en fat 
témoin et jouit de l’achévement de son wuvre de 
dévouement!C’est pour elle qu'il formulait 4 Dieu 
cette touchante priére : 


Donnez-lui pour Jongtemps la vie et la lumiere ; 
Quelle entende & l’autel mes vooux du premier jour 5 
Il serait doux 4 cette mere 
De voir son fils pour elle offrir le Dieu @amour, 
Anges, fils de Marie, allongez cette trame, 
Filez encor des jours jusqu’s ce jour heureux, 
Ce beau jour serait pour gon dime 
L esupréme bonheur, un ayant-gout des cieux. 
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Ces vooux ne furent pas exaucés. « Jeanne- 
Francoise-Mariette, mére des pauvres et des 
Lévites, » ainsi que porte épitaphe latine com- 
posée par l’abbé Pie, mourut le 2 décembre 1837. 
Humble fille qui est grande au ciel, sar elle a 
donné a l’Eglise un de ses grands évéques. 

Le 9 juin 1838, ordonné sous-diacre, c’est en- 
core dans le sein de Marie qu'il verse ses pieux 
épanchements : « O Marie, je vous appartenais 
avant d’avoir l’Age de raison. Depuis ce temps, 
combien de fois j’ai été 4 vos pieds ratifier ma 
consécration a votre service!... Il doit vous sou- 
venir, ma bonne Mére, qu’aux vacances dernieres, 
a Liesse et & Chartres, je vous ai demandé votre 
bénédiction sur tant d@engagements importants 
que je devais contracter cette année. O Marie, 
soyez-moi toujours mére, et si vous voulez que je 
vous serve dans votre église de Chartres, aidez- 
moi 4 me préparer a un si saint ministére. Mon 
cceur est entre vos mains, mon salut et ma félicité 
reposent sur vous. C’est 4 vous de me rappeler au 
devoir, dés l’instant ou je l’oublierais. Une mére 
doit cela 4 son enfant : Tuus suM EGO, salvum me 
fac.» 

C’est ce jour-la qu’il choisit la devise définitive 
de sa vie: Tuwus sum ego. 

Son réve, c’est donc Notre-Dame de Chartres ; 
voila, — comme il le mande a Vabbé Féron, — 
« le genévrier 4 ombre duquel il désire aller se 
reposer. » Et quand a la fin de ses vacances 
de 1838 le jeune sous-diacre apprend que son réve 
deviendra une réalité : « Sainte Dame de Chartres, 
écrit-il avec reconnaissance, je serai donc votre! » 

Avec le diaconat, sa dévotion se fait plus tendre 
encore: « Je serai le diacre du Seigneur, mais 
aussi de Celle qui s’est dite la servante du Sei- 
eneur: Hgo servus twus et filius ancille tue. 
Sainte Mére, retenez-moi toujours auprés de 
vous... Autrefois les jeunes gentilshommes ser- 
vaient en qualité de pages les princes de la con- 
trée ot ils étaient nés. Sainte Dame de Chartres, 
je suis né sur vos terres : que toute ma vie je sois 
votre page, votre diacre, c’est-a-dire votre servi- 
teur. Ainsi soit-il! » Il prend alors la résolution 
d’étudier constamment la Bible, ce livre du diacre, 
« dont toutes les syllabes ont pour but de signifier 
Celui qui est ’amour de son ccour. » 
_Son séminaire est achevé, Notre-Dame la 
exaucé, « ni plus ni moins qu’il ne lui avait 
demandé »:il a beaucoup souffert, mais il a pu 
travailler, « se voir debout et sur ses jambes. » Il 
la remercie de cette faveur inespérée, et, le lundi 
43 mai, il se dirige vers Chartres apres avoir fait 
des adieux émus a ses amis de Saint-Sulpice. La 
veille, Barbés, a la téte de huit cents insurgés, 
s'est emparé de l’hétel de ville, puis est venu 
échouer contre le poste du Chatelet; la troupe l’a 
repoussé et les. cadavres d’une centaine d’égarés 
jonchent les rues de la capitale. L’abbé Pie est 
contraint de se déguiser pour partir : « Je le vois 
encore, dit un de ses condisciples, affublé d’une 
vaste redingote bleue, capable de contenir deux 


ou trois fois sa personne et ornée du ruban rouge 


de la Légion @’honneur. » Il oublie bien vite cette 
alerte dans la retraite sérieuse qu'il fait, sous la 
direction «de son cher pére, » M. Lecomte, pour 
se préparer au sacerdoce. 

Laissons-lui rendre compte des impressions de 
ga premiére messe & son ami l’abbé de Geslin, 
dans une lettre du mardi 28 mai 1839. Lui seul 
le pouvait faire d’une maniére moins indigne des 
eraces qu il avait recues : 

«Bon petit frére, vous étes le premier 4 qui 
jenvoie les épanchements de mon coeur, au sortir 
de ces saints jours; et, dés cette premiére ligne, 
cédant A une pensée qui ne me quitte pas, je ne 
puis m’empécher de regarder la main qui vous 
écrit ces choses, en me demandant si c’est bien 
entre ces pauvres doigts que s’est opérée, deux 
fois déja, une si grande merveille. C’est un réve 
pour moi. Je crois bien que les paroles consécra- 
toires du prétre changent le pain et le vin au 
Corps et au Sang de Jésus-Christ, mais je me 
demande si les paroles qui ont cette efficacité 
sont mes paroles 4 moi. Je ne puis me faire au 
sentiment de mon pouvoir divin... 

« Jai chanté ma premiére messe au cheur de 
notre belle et admirable cathédrale. J’étais assisté 
de mon tres cher curé, qui a fait, avant le Credo, 
une allocution trop belle et trop attendrissante, 
car a force de faire plaisir, elle faisait pleurer. 
Sume de prunis ignis que sunt in altari inter 
Cherubim, et effunde super civitatem : tel fut 
son texte. Le développement est plus admirable 
encore: « Montez a l’autel pour y prendre le feu 
« dela charité envers Dieu et en embraser tous les 
« ccours. Montez a l’autel pour y puiser la charité 
« envers les hommes et compatir a toutes les 
« peines, avec la douceur et la tendresse d’une 4me 
« pastorale. » Dans cette seconde partie, mon trés 
cher pére a développé des doctrines qui eussent 
été bien admirées de mon petit frére de Geslin: 
« Soyez bon, me disait-il, soyez-le partout, soyez- 
« le surtout a ce tribunal qui n’est pas appelé en 
« vain un tribunal de réconciliation. La, soyez bon 
« jusqu’au scandale : c’est ce scandale que Notre- 
« Seigneur a donné aux Pharisiens et gui lui valut 
« des reproches qu’il vous sera honorable de parta- 
« ger avec Lui. » 

Il avait dit & ses amis du séminaire qu’il ter- 
minerait son premier préne par ces paroles du 
récit des noces de Cana : Hé erat mater Jesu 
wi. « Jallais, moi aussi, opérer mon premier 
miracle, changer, non pas l’eau en vin, mais le 
vin au sang de Jésus-Christ. J’allais commencer 
ma carriere évangélique et toute ma consolation 
etait dans le : Ht erat mater Jesu ibi. Sétais, moi 
aussi, sous les yeux de Marie, dans sa plus vieille 
église, dans une ville ot tout parle d’elle, dit un 
ancien auteur, ubi omnia Mariam sonanl... 
Or, quels ne furent pas mon étonnement et ma 
joie quand ce que j’avais pensé depuis si long- 
temps et medité le matin méme, je l’entendis sor- 
tir des lévres de mon cher pére me disant en 


terminant : « Montez a l’autel, mon jeune ami, 
« faites votre premier miracle. Courage! Ce sera 
~@ sous les yeux de Marie: Et eral maler Jesu 
LCMDE sD \ 

IV. — La personne la plus heureuse aprés lui, 
cétait sa mére. Jusqwici ils avaient été leur 
mutuel souci, cela se voyait dans ‘leur correspon- 
dance mouillée de larmes, ot elle s’enquiert de sa 
pauyre santé, ou il s’applique a déguiser sa souf- 
france et son dénuement, tandis quwailleurs il 
mande a labbé Féron : « Consolez-la done au 
milieu de ses peines. Les lettres qu’elle m’écrit 
sont admirables. Je la vois tout entiére sous l’ac- 
tion de Dieu. » 

Les voila réunis maintenant, dans un ménage 
bien insuffisant, mais ils sont ensemble; lui, 
VYappelant sans cesse : « Ma mére, ma bonne 
mére; » elle, lui répondant : « Mon fils, » mais, 
par respect pour la dignité sacerdotale, n’osant 
plus le tutoyer. Il va travailler « comme un frére 
plus jeune » avec l’abbé Féron, son vieil ami, qui 
lui écrivait un jour : « Il n’y a de nuages qu’entre 
ceux qui ne savent pas s’aimer a tort et a tra- 
vers; » avec M. Lecomte qui continuera 4a le 
former a la saine doctrine et qui la puise aux 
bonnes sources, dans les ouvrages de Joseph de 
Maistre par exemple qui le convainquent de l’in- 
faillibilité du Pape: « C’est la une téte grande et 
forte, disait-l. Les hommes ainsi faits ont mis- 
sion pour les siécles ot ils vivent, et plus encore 
pour le siécle qui les suit... Je me sens plus uni 
a Dieu comme yérité quand j’ai lu ces hommes- 
la. » 
 §on rdle est tout tracé : il regardera d’abord 
avant de juger, écoutera les plaintes de tous, 

mais avec froideur si elles concernaient son cher 
M. Lecomte; puis il se livrera tout entier au 
ministére de la parole publique. La il enseignera 
la vérité pure, avec force, netteté et droiture. 
« Oh! que le Saint-Esprit soit donc dans notre 
jugement, avec sa force divine: Spiritum ad 
robur /» Son curé lui apprenait 4 ne point imiter 
ceux qui, pour ménager le loup, font le procés de 
Vagneau : « Que voulez-vous? disent-ils, il avait 
du bon, ce loup! Ses confréres les loups en disent 
du bien, il mérite des ménagements. Certain 
-renard méme, a qui il fait confidence de toutes 
ses pensées, assure qu'il a un bon fond. Pourquoi 
aussi cet agneau a-t-il été le provoquer ? I] n’a eu 
que ce qu’il cherchait, et il mérite encore qu’on 
lui donne des lecons. » — Ainsi demeure-t-il 
prouvé que le mangeur d’agneaux est le plus 
doux des loups, et que l’agneau mange est le 
plus imprudent des agneaux... C’est ainsi qu’on 
écrit histoire, me dit souvent M. le curé. De 
graves auteurs ne vont-ils pas disant sérieuse- 
ment que saint Thomas de Cantorbéry était pas- 
sablement altier; que Luther a été mal pris, et 
que c’est la faute des papes s'il a fini par jeter le 
masque? Que mille agneaux soient mangés, ¢’est 
tout au plus malbeureux ; mais qu’un seul pauvre 
loup soit égratigné, vous verrez comme il devien- 
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dra tout de suite intéressant, méme pour les 
honnétes gens! » 

L’iabbé Pie avait donc un rude maitre, dont la 
pensée était claire. et bien arrétée, la parole 
colorée, ardente, magistrale, l’esprit fin, le juge- 
ment d’une singuliére rectitude. En lui, disait 
Mer Clausel de Montals, il y avait du Fénelon et 
du saint Augustin et ses discours étaient « de l’or 
en barre. » Quand il s’était assis dans la chaire de 
la cathédrale et qu’ouvrant la Bible il disait : 
« Kn ce temps-la, » toute l’assemblée écoutait, 
subjuguée par Vautorité de cet homme qui lui 
racontait dans sa maniére a lui les merveilles de 
« ce temps-la, » Cest-a-dire de toujours; qui lui 
redisait les droits de la vérité sur les ames et les 
prodiges que la grace de Dieu y opére quand elles 
sont humbles et droites. C’est lui qui a fait l’abbé 
Pie, le prémunissant contre Vorgueil par la con- 
naissance méme des. dons gue Dieu lui avait 
departis : « Fecit mihi magna qui potens est, 
disait la plus humble et la plus magnanime des 
créatures; ». dirigeant ses études, lui donnant 
Vexemple de sa vie laborieuse, sainte et traversée 
dhorribles peines intérieures. « Ah! disait-il, le 
bon Dieu m’a toujours conduit par des voies 
hérissées de ronces! » Le jeune vicaire éprouve. 
pour lui, outre une affection trés vive, une 
immense compassion, et il lui arrive dans ses 
discours aux fideles d’implorer les prieres pour lui : 


' «O Jésus ressuscité, s’écrie-t-il un jour de Paques, 


vous qui vous appelez la Résurrection et la Vie, 
soyez la résurrection du troupeau, mais soyez 
aussi la résurrection du pasteur! Les Francois de 
Sales sont rares. Ne brisez pas, Seigneur, l’ins- 
trument de vos bontés envers ce peuple qui vous 
est cher! » Et tous les auditeurs se mettaient a 
pleurer. 

Voici son plan d’études : la dogmatique d’abord, 
approfondie par la lecture des théologiens, sur- 
tout de saint Augustin, saint Francois de Sales et 
Bossuet, puis éclairée aux lumieéres de l’histoire, 
aux rayons de la patristique; Vhistoire du 
diocése de Chartres et de ses princes, comme 
gaint Yves et saint Fulbert; ensuite Vhistoire des 
Péres des quatre premiers siécles : « I] n’y a pas 
une seule question neuve dans notre siécle. Toutes 
les difficultés de l’époque se retrouvent entre les 
évyégues et les préfets et empereurs du. Bas- 
Empire... Avec saint Jean Chrysostome, saint 
Ambroise et saint Augustin, on sait par cur les 
philosophes et les politiques d’aujourd’hui et ona 
de quoi les écraser. » 

Pendant ce temps il regarde en face la société 
moderne d’oui Jésus-Christ est exclus. Elle a apos- 
tasié; de chrétienne elle s’est faite naturaliste, 
elle se meurt, privée de sa vie qui est Jésus- 
Christ. Pour la ressusciter il faut laramener au 
christianisme intégral. Mais le mal est surtout 
a la base, dans l’éducation de la jeunesse, dans 
les doctrines de Jl Université, Vennemie, la 
paienne. 

Ses trois premiers discours trajtent de. l’édu- 
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cation, du choix des maitres et des pensions, du 
choix d’un état et de la vocation des enfants injus- 
tement ravis 4 l’Kglise. (1839). 

« On demandait 4 saint Jean Chrysostome, 
dit-il, a quoi servaient les religieux. Il répondait : 
« A faire Péducation de vos fils. » Or nos religieux 
enseignants, la France leur.a fermé leurs floris- 
sants colleges. » 

La question de la liberté d’enseignement com- 
mencait a se poser et c’est le vieil évéque de 
Chartres qui se préparait a ouvrir le feu. Aussi 
les discours du jeune vicaire l’enthousiasment, ils 
répondent 4 ses idées mfirement méditées, a ses 
convictions, & ses ardeurs pour les justes et 
saintes luttes de l’Eglise. D’ailleurs, s’il part en 
guerre, ce n’est pas sans avoir prié devant son 
crucifix. L’abbé Pie lentend réciter un matin le 
Miserere tout entier avec, entre chaque verset, la 
priére des litanies : Ut inimicos sancte Ecclesie 
humiliare digneris, te rogamus, audi nos. Il 
apportait bien dans la lutte ses vieux ressenti- 
ments d’ancien régime, lui qui avait vu la Ter- 
reur, mais il y apportait surtout sa foi, son 
caractére solide comme les roches du Rouergue, 
toute son ame, tout le souffle de ses derniéres 
années. Et quand il prenait la plume, il écrivait, 
de sa forte écriture qui ressemblait a des coups 
de hache, de rudes pages qui frappaient |’Univer- 
sité, les philosophes, les ministres 4 tour de bras, 
sans crier gare : « Je n’aime point la guerre a 
coups d’épingle, disait-il, Quand il faut la faire, 
je tache que ce soit a coups de canon. » C’était 
d’ailleurs un sincere et un tenace. Sa premiere 
lettre porte la date du 4 mars 1341, et en 1850 il 
signait la quarantiéme. 

Il est tellement émerveillé du talent de Vabbé 
Pie que des le caréme de 1840 il lui demande de 
précher le sermon des dimanches. 

V. — L’Kglise est attaquée, le jeune orateur 
s’appliquera a la venger. 

Il s’était établi alors un courant puissant d’apo- 
logétique chrétienne, produit par le souffle élo- 
quent de Lacordaire. L’abbé Pie ne posséde point 
ces coups d’aile, ces admirables envolées qui sont 
le partage unique du génie. Nous connaissons la 
maniére et les dons splendides du conférencier de 
Notre-Dame, il demeure sans rival depuis saint 
Bernard, il est le prince des orateurs de la chaire 
du dix-neuvieme siécle, le seul qui ait saisi, pos- 
sédé, subjugué,-et — qu’on nous passe ce mot — 
emballé son auditoire. Au surplus nous ne. lui 
avons pas marchandé nos éloges ni notre admira- 
tion1., Mais entre Pie et Lacordaire il n’y a rien de 
commun, rien qui les rapproche, ni la méthode, 
ni le point de vue, ‘ni méme la doctrine. L’un 
s’élance plus haut que l’aigle, éblouit et écrase ses 
auditeurs, leur enléve méme la pensée de discuter 
la vérité qui s’impose avec ses fulgurantes clartés, 


{Voir nos éfudes sur Lacorparre, dans Ami du 
Clergé de 1897 et 188. 
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fait appel & la liberté, au droit commun pour | 


V’Eglise, ne demande méme que cela pour elle, et 


par ses superbes indignations contre les prétendus © 


amis de la liberté quilui refusent la liberté, il fait 


éclater les applaudissements. L’autre est didacti- | 


que, précis, procéde du connu 4 Vinconnu, divise 
avec art son sujet, s’occupe surtout du fond de la 
doctrine qui lui parait un peu négligé ailleurs, et 
établit ses théses non point sur le droit commun, 
mais sur l’autorité divine de l’Eglise. Quand il a 
parlé, on sait, on comprend, on est convaincu, 


nulle obscurité ne reste, nul préjugé ne tient plus ~ 
imposante dans sa | 


debout, l’ceuvre se dresse 


| 
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| 
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beauté un peu rigide, malgré la lumiére tranquille | 


qui la fait ressortir. 
La religion chrétienne, il la montre d’abord 


supérieure dans tous les genres de grandeur: — 


bienfaits, apostolats, persécutions, dévouements. 
Mais ce qui établit sasupériorité, c’est la révéla- 


| 
| 
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tion, qui n’est point l’ennemie de la raison, mais — 
« une sceur qui la convie a se jeter dans ses bras.» — 


Un troisiéme discours expose les maua de 


VEglise opprimée par les princes et par les pas- - 
sions depuis saint Athanase jusqu’a saint Thomas 


Becket, bien qu'elle soit la fille du Roi du ciel, la 
Reine qui ne doit pas servir, mais commander, 
suivant le mot de saint Augustin: Non servit 
Ecclesia, sed dominatur. « Toute captive qu’elle 
soit, elle veut qu’on la traite en reine, non par 


grace, mais de droit. » Nous reconnaissons déja 


les grands traits de la doctrine du futur évéque 
de Poitiers sur les droits de l’Kglise. 

On pense bien que cette hardiesse d’affir- 
mation, et ce ton élevé soulevérent des cri- 
tiques et des jalousies. Des confréres méme trou- 
vaient qu’il le prenait de bien haut ; mais son 


évéque et son curé l’approuvaient, pour lui c’était | 


un engagement a continuer. Gependant, au lieu de 


précher le dimanche, l'année suivante il donnera 


ses instructions le vendredi. 

En 1844 il traite de Punion du dogme et de la 
morale, suivant ainsi rigoureusement son plan. 
L’Kglise est reine : elle a donc le droit de comman- 
der aux esprits et aux ceeurs. Alors se produit la 
grande objection : Pourquoi est-elle intolérante ? 
« OU est la vérité, répond-il, 1a est Pintolérance. 
La verité est placée entre les sectes diverges 
comme l’enfant entre ces deux femmes du juge- 
ment de Salomon. A laquelle l’adjugerez-vous? 
Dites qu’on vous apporte un glaive, feignez de 
trancher, et alors examinez le visage que feront 
les prétendantes. Il y en aura plusieurs qui se 
résigneront a la part qui va leur étre livrée, 
Déclarez aussitdt : Celles-la ne sont pas les méres ! 
Mais il en est une autre qui, se refusant 4 toute 
composition, dira : « C’est & moi qu’appartient la 
« vérité tout entiére. Je ne souffrirai pas qu’elle soit 
«morcelée, coupée. » Dites : Celle-la est la vérita- 
ble mére! » 

A travers ses phrases lumineuses transparais- 
saient les allusions contre Cousin d’abord, puis, 
contre Michelet et Quinet, qui menaient alors une 


Ae 


religion de Jésus? » Et ’évéque de dire: « Ainsi le 
veut saint Paul : Increpa eos dure. » 

Vient ensuite la pratique de la foi, le diman- 
che, les fétes, la messe, les offices de VKglise 


— (1842 et 1843), enfin (en 1844) la vie surnaturelie, 


Jésus-Christ et la grace. C’était le sujet favori, le 
sujet révé, le sujet évangélique du régne de Dieu. 
Plus de réfutations de doctrines contemporaines 
ni d’allusions irritantes, mais l'exposition calme, 
élevée, délivieuse, de la doctrine sortie du ccour 
méme de Jésus-Christ. « Le coour de Jésus, c’est 
tout Jésus. Si je vais 4 Bethléem, si je vais a la 
Céne, si je vais 4 la Croix, je vois partout son 
coeur, c’est son cceur qui a tout fait. Sijele cherche 
a Vautel, j’y sens palpiter son coeur... Otez a 
Jésus son cceur, ce ne sera plus Jésus pour moi! » 
Ou bien il revient 4 Marie, et, le jour de ’Assomp- 
tion, regardant derriére l’autel du chceur le beau 
groupe du sculpteur Bridan qui la représente 
portée au ciel sur les bras des anges: « O Marie, 
dit-il, nous célébrons votre grande solennité, la 
grande solennité de votre royaume de France et 
de votre Eglise de Chartres. Etendez donc, 6 Mére 
céleste, votre main bénissante sur cette France 
aujourd’hui si profondément blessée!... » Ces ac- 
cents lui conquiérent tous les cceurs, tous les 
assentiments, et a Chartres se taisent les petites 
jalousies pour laisser parler la voix universelle, 
admiratrice de son beau talent. 

Kt chez lui ce n’est pas une doctrine de profes- 


seur, mais de prétre ardemment zélé qui par elle 


veut prendre action sur les 4mes. Avant de monter 
en chaire, il conjure les anges « d’arracher de son 
ceeur toute fibre qui vibrerait pour un autre senti- 
ment que le plus pur amour de Jésus-Christ et de 
son Eglise », et toutes les fois qu il parle, un 
cierge brile devant Notre-Dame du Pilier, afin 
que Marie avive encore dans son Ame la flamme de 
la foi. Son visage émacié faisait impression. «Son 


“front, déja trés développé, raconte un de ses audi- 


teurs, brillait comme l’ivoire, encadré dans sa che- 
velure de feu. [1 commencait par se tourner du 
coté de l’autel pour y chercher lumiére et bénédic- 
tion; puis, son regard percant se promenait sur 


tout ’auditoire, comme pour en prendre possession. — 


Alors un sourire d’une bienveillance communica- 
tive se placait sur ses lévres, semblant répondre a 
la voix intérieure de la vérité qui le pressait de 
parler. I parlait : sa voix limpide, fraiche et bien 


cadencée pénétrait de toutes parts avec des modu- » 


lations qui lui étaient particuliéres et qui faisaient 
de son discours une belle musique. On oubliait sa 
jeunesse qui semblait étre celle de la vérité elle- 
méme, toujours ancienne et toujours nouvelle, 
toujours jeune de beauté et d’immortalite. On 
était emporté par toutes les puissances de esprit, 
sans qu’on songeat a se soustraire a cette fascina- 
tion de loreille et de l’Ame; et on ne regrettait, 
quand il avait fini, que de voir se rompre le 
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| odieuse campagne contre les Jésuites: « Qu’ont- charmesous lequel il nous avait tenus trop peu de 
ils donc écrit de nouveau, s’écriait-il, ces deux 
-adversaires, non pas de ia Compagnie, mais de la 


temps. » 

L’abbé Lecomte ne néglige pas non plus chez 
lui ’éducation du ceur. Il lui fait aimer les or- 
phelines de la baronne de Coussay, — la fille du 
malheureux Foulon assassiné le 14 juillet 1789 
par une populace sauvage. C’est a elles que l’abbé 
Pie dédiera son histoire de sainte Soline, la pre- 
miére fleur cueillie par la Reine des anges dans la 
cité chartraine. Il le youe au ministére des enfants 
pauvres, estropriés, rebut de la société qui re- 
cueille sa charité pastorale. Un de ces malheu- 
reux que le bon curé instruit 4 part, choisit le 
jeune vicaire pour son confesseur : « Je suis ravi, 
lui dit Pabbé Lecomte, que vous ayez mérité le 
choix de ce pauvre petit. Ainsi nous partagerons 
la besogne a nous deux pour le préparer a sa pre- 
miére communion. » L’abbé Pie s’en déclare « sin- 
guli¢rement consolé » : « Dieu sait, écrit-il 4 un 
ami de Saint-Sulpice, que je ne balancerais pas 
entre l’instruction religieuse des enfants du pré- 
fet qui m’est.confiée, et-la direction de ce pauvre 
petit! » Toutefois le ministére des confessions 
Vattriste par le spectacle écceurant de la misére 
humaine qu’on y touche du doigt : « Lorsque au 
tribunal de la pénitence, dit-il, j’entendis pour la 
premiére fois une confession générale, je compris 
qu il n’y avait plus de bonheur sur la terre! » 
L’impression en fut terrible sur son ame inno- 
cente et neuve qui n’avait vu les passions dégra- 
dées que dans les lointains de la théorie. 

VI. — Théologien, orateur, homme de minis- 
tére, il va maintenant se révéler écrivain et ar- 
tiste, et c’est encore sa foi qui le pousse vers ces 
régions ou il se trouve aussitét 4 Vaise et chez lui. 
C’est gue l’architecture, disait-il, c’est encore de 
la théologie. Souvent agenouillé dans la chapelle 
abandonnée de Notre-Dame de Sous-Terre, « seul 
au milieu des ténébres et du silence, » il se deman- 
dait « si ce désert ne retrouverait pas un jour la 
vie, si cette solitude n’était pas destinée a refleu- 
rir. » Sa cathédrale de Chartres surtout le trans- 
portait : « On pourra voir quelque chose de plus 
beau dans le ciel, mais sur la terre, non! » Et 
il se met a ’étudier avec amour, a l’expliquer, a 
la chanter : « De tous les points de Védifice, n’en- 
tendez-vous pas comme une voix qui vous crie: 
Je suis catholique! — Je suis catholique, 4 moi 
le ciel! Voyez dans mes vitraux les anges et les 
saints dans la lumiére de la gloire! — Je suis 
catholique, & moi la terre! Voyez ces flots de 
fidéles inondant mes parvis et ces générations 
endormies sous mes dalles en attendant le réveil 
de la résurrection! — Je suis catholique, 4 moi 
toute la création! Voyez cette végétation de pierre 
dans mes sculptures : tous les régnes, toutes les 
saisons, ces arbres, ces fruits, ces vignes, ces épis 
et ces fleurs ! — A moi le temps, 4 moi ’histoire!...» 

Son livre sur Notre-Dame de Chartres est plein 
d’érudition, mais sa science n’est point natura- 
liste, excluant la Iégende des saints et leurs mi- 
racles parce qu’ils sont trop merveilleux. Il est de 
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Vécole de saint Francois de Sales et dit avec lui: 
« Une histoire, pour étre admirable, n’en est que 
plus croyable aux amants de Jésus-Christ...; et 
quant 4 moi, mon Ame ne trouve rien de malaisé 
& croire parmi les effets du divin amour. » 

Tout prie dans une cathédrale, mais surtout les 
offices liturgiques, la priére de V’Eglise. Or, a 
Chartres, la liturgie avait été étrangement défigu- 
rée par les siécles précédents et enfin par le 
fameux abbé Sieyés. On trouve a ce propos, dans 
les Institutions liturgiques de dom Guéranger, 
cette page vengeresse qui fut attribuée a Pabbe Pie: 
« Epuré par les soins de ce conventionnel, chance- 
lier du chapitre, le bréviaire de ’Eglise des Yves 
et des Fulbert dissimula, comme par honte, les 
saintes et patriotiques traditions sur la Vierge des 
Druides, et lon cessa de chanter sous les votites 
mémes de Notre-Dame de Chartres ces doux et 
gracieux répons dont Fulbert composait les pa- 
roles et dont Robert le Pieux créait la mélodie. 
Quelques années plus tard, Vimage de la Vierge 
encore debout sur lautel profané de la cathédrale, 
transformée en déesse de la Liberté et de la Rai- 
son, parut la téte couverte du bonnet ignoble dont 
Vabbé Sieyés et ses pareils avaient fait un sym- 
bole de terreur! » Le jeune prétre souffrait de ces 
souvenirs, de Ges contrastes du présent déshonoré 
avec le passé glorieux, surtout depuis qwil avait 
accueilli 4 Notre-Dame un prétre inconnu qui se 
dit bénédictin de Solesmes et qui n’était autre que 
dom Guéranger. (16 mars 1841). Ensemble ils 
avaient exploré tout lV’édifice et, au contact de cet 
homme que Dieu avait doue du sens liturgique, 
Vabbé Pie se sentit porté irrésistiblement vers le rit 
romain, comme son esprit théologique le portait 
vers Rome. I] comprit que par leurs liturgies par- 
ticuliéres, incompletes, faites de priéres douteuses, 
rougissant de la vérité intégrale, les Hglises de 
France demeuraient isolées de ?Hglise romaine, 
ne s’abreuvaient pas aux mémes sources sacrées. 
Aussi quand parut ’Année liturgique : « Enfin! 
écrivit-il 4 Pauteur, voila donc l’Kglise! Combien 
elle est plus aimable que tout ce qui veut se subs- 
tituer a elle! » 

Ce qui le chagrine toutefois,. et vivement, c’est 
qu’ici il se trouve en divergence de vues avec son 
évéque. Mgr Clausel de Montals était attaché, par 
habitude, aux idées gallicanes, et réprouvait les 
« nouveautés » romaines. A son gré, c’était un 
engouement déraisonnable que celui gui, au 
risque de tout bouleverser, cérémonies et chant, 
au grand scandale des fidéles étonnés, poussait 
nombre @évéques frangais, 4 la téte desquels se 
placait Mgr Parisis, 4 remplacer brusquement des 
rits aimés par des rits romains, mais inconnus. 
Cependant il était enfant soumis du Pape: si le 
Pape etit parlé, il efit obéi aussitét, mais Gré- 
goire XVI se taisait; peut-étre méme trouvait-il 
que Vévéque de Langres se pressait beaucoup; 
strement il n’efit jamais imposé aux catholiques 
francais la liturgie romaine. Rome encourageait 
discrétement dom Guéranger, le favorisait, mais 


ne lancait personne '. Elle n’ignorait pas qu’il se_ | 


dessinait une opposition formidable dans le camp 


gallican, préparée par les d’Astros, les Fayet, les 


Afire, et, comme toujours, elle attendait. C’est ce 
que fit aussi l’évéque de Chartres. Trés dispose 
d@abord 4 appuyer les réclamations adressées au 
Pape lui-méme, il consulta un haut personnage de 
la cour romaine et recut réponse que, s'il agissait, 


Le 


il perdrait la bonne renommée qu'il s’était acquise — 


auprés du Souverain Pontife. Il avoua a Vabbé 


Pie qu’il était enfoncé et lui montra la piéce ro- — 


maine: «Il y avait, mande celui-ci 4 dom Gué- 
ranger, ces mots 4 peu pres textuels : 
« pas moyen de toucher au R. P. de Solesmes; les 
« Romains espérent beaucoup de cette réaction 
« liturgique. » Et comme le bon évéque n’est nul- 


lement gallican, si ce n’est de nom, il est redevenu — 


tout 4 faitami envers vous. » 
Ses relations avec l’abbé de Solesmes paraissent 
lui avoir imprimé un élan nouveau dans la car- 


cil ny ae 


riére qu’il s’est tracée. Architecture, monographies _ 
diverses, translation et reconnaissance de re-_ 
liques, il s’adonne a tout. Le Constitutionnel et le | 


Gianeur, journal de M. Isambert, publient des 
fantaisies malveillantes sur le moyen age, la 
Papauteé, les Indulgences, 4 propos @un rapport 
de M. de Santeul, secrétaire général de la préfec- 
ture, sur le Trésor de Notre-Dame de Chartres; 
il prend la plume et leur fait rentrer leurs blas- 


phémes dans la gorge. Surtout il fait ses délices © 


d’écrire la vie de saint Fulbert et s’en ouvre ainsi 
a son nouvel ami: « A la suite de la décadence 
qui précéda l’an mille et qui fit jeter a Fulbert 
ce cri dalarme : « Il n’y a plus d’évéques dans 
« ’Eglise de France! » Fulbert, par son caractere 
véritablement épiscopal et par son école devenue 
une pépiniére d’évéques, apparait comme l’avant- 
garde du grand seculum Hildebrandinum, ainsi 
que le protestant Cave l’a si bien défini. Puis, 
Fulbert docteur et pére dune génération de doc- 
teurs; Fulbert liturgiste, batissant une église, 
composant des répons... J’ai, en particulier, beau- 
coup de détails sur Vintérieur de Vécole de Ful- 
bert. Oh! quwil y avait d’élan, de vie, de chaleur, 
de poésie, de priére, d’harmonie, dans ce sémi- 
naire! Nous ne sommes donc pas égarés par notre 
imagination, quand nous révons quelque chose de 


" mieux que ce que nous avons, que nous souffrons 


de ce froid glacial et que secrétement nous nous 
demandons s'il en a toujours été ainsi: Initio 
non fut sic. » 

La formation ecclésiastique de cette magnifique 
intelligence de ’abhbé Pie est compléte. Il est théo- 
logien , tout compénétré de l’Ecriture sainte et 
des Péres, il est historien, artiste, orateur, écri- 


vain, polémiste au besoin. L’année suivante il. 


recevyra a Orléans, par son incomparable discours 
sur Jeanne d’Arc, la consécration de la renommée 


' Ces renseignements ont ét6 donnés de vive voix a 
M. Perriot par dom Guéranger, a la fin de l’année 1869, 
et on en trouverait stirement la confirmation dans leg 
manuscrits de Solesmes, 
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et de l’admiration universelle, et il n’aura pas 
encore vingt-neuf ans. Enfin il est droit, il est bon, 
il est « homme d’Eglise » et romain. 

Un tel homme est fait pour gouverner son époque. 


LAM DU CLERGE et les livres 


Comptes rendus bibliographiques 


De Vhabitation du Saint-Esprit dans 


les Ames justes, d’aprés la doctrine de- 


saint Thomas @ Aquin, par le R. P. Barthélemy 
Froget, maitre en théologie, de l’Ordre des 
Fréres-Précheurs. — Deuwiéme édition. — In-42. 
— Paris, Lethielleux. — Pr. : 4 fr. 


Le rapide écoulement de la premiére édition de ce 
substantiel et magistral ouvrage confirme d’une maniére 
décisive les Gloges que nous lui avons donnés 4 sa pre- 
miére apparition. On ne trouve en aucun autre ouvrage 
aussi bien présentée, 4 la portée de tous les esprits, 
cette doctrine sans laquelle on ne peut connaitre comme 
il convient les bienfaits sans nombre que nous avons 
recus et que nous recevons sans cesse de |’Esprit-Saint, 
ni entendre aussi bien qu'il le faut pour la direction des 
ames notre déification par la grace. Aussi pensons-nous 
que cette seconde édition n’aura pas un succés moins 
éclatant que la premiére. : 

« Cette seconde édition, dit le P. Froget, est la repro- 

duction exacte de la premiére, sauf quelques légers chan- 
gements, non de doctrine, mais de disposition. Ainsi, 
nous avons multiphé les chapitres pour en rendre la 
lecture plus facile; renvoyé a la fin du volume, par 
mode d’appendice, certaines discussions gottées, il est 
vrai, des théologiens, mais un peu ardues pour le 
grand public ; et supprimé, par amour de la paix, une 
polémique devenue moins utile, aprés que la vérité avait 
eté diment rétablie. Nous avons également ajouté quel- 
ques éclaircissements sur les dons du Saint-Esprit pour 
bien mettre en lumiére la pensée de saint Thomas. » 
(Avant-propos, p. xy). 
- La discussion renvoyée a la fin du volume est l’expo- 
sition et la réfutation de l’opinion du P. Petau, qui re- 
garde l'inhabitation divine par la grace comme propre 
au Saint-Esprit, comme si la personne du Saint-Esprit 
avait avec les Ames justes une union spéciale qui n’ap- 
partiendrait pas aussi au Pére et au Fils. Cette opinion 
erronée est encore 4 combattre, puisque des théologiens 
contemporains lont reprise a leur compte : les argu- 
ments et les explications du P. Froget ne laissent rien 
a désirer. 

La polémique est sans doute celle que nous avons 
eue avec l’auteur au sujet de lVintervention des dons 
dans les actes ordinaires des vertus surnaturelles. Le 
P. Froget a bien fait de ne pas en encombrer la marche 
de son volume. Comme il le dit dans son avant-propos, 
il n’a pas modifié sa doctrine sur ce point; il a cepen- 
dant quelque peu amélioré son exposition. Ainsi a-t-il 
mis en meilleure lumiére le principe fondamental de 
saint Thomas sur la distinction des vertus et des dons, 
savoir, la différence des deux moteurs qui sont les prin- 
cipes des actes surnaturels : Dieu et Vhomme, l’inspira- 
tion divine et la raison éclairée par la foi. Les éclair- 
cissements ajoutés 4 sa premiére rédaction lui ayant été 
probablement suggérés par cette méme polémique, elle 
n’aura pas été sans quelque ulilité pour les lecteurs de 
sa seconde édition et des suivantes. 


Le Grand schisme d’Occident, par L. Sa- 
lembier. — Un vol. in-12, 3 fr. 50. — Paris, 
Lecoffre. 

Jl n’y a pas, dans l’histoire de l’Eglise, une époque 
olus obscure et plus troublante que celle du grand 
schisme d’Occident. M. Salembier, des Facultés catho- 


liques de Lille, a résolument entrepris la tache ardue 
de nous faire connaitre cette triste époque; et il l’a fait 
avec la science d’un historien, et la foi d’un théologien 
catholique. La vérité brille dans ses pages; et avec la 
verité simpose a tous les esprits cette conviction que 
PHglise seule, avec Jésus-Christ, son divin fondateur 
et son invincible soutien, pouvait sortir victorieuse 
dune tempéte ot aurait sombré toute institution hu- 
maine. 

Aprés un brillant et rapide tableaude l’état del’Hglise 
et du monde chrétien a la fin du xtve siécle, ’auteur 
commence son histoire 4 la mort de Grégoire XI, que 
Vinfluence de sainte Catherine de Sienne avait ramené 
d’ Avignon & Rome (1378). Les cardinaux, au milieu des 
troubles, des émeutes, poursuivis et épouvantés par les 
cris d’une populace furieuse qui réclame un pape 
romain, ou au moins italien, élisent Varchevéque de 
Bari, Barthélemy Prignano; qui prend le nom d’Ur- 
bain VI. Cette élection, 4 supposer méme qu'elle ait été 
viciée par la peur, est ratifiée plus tard par les mémes 
cardinaux électeurs, et particuliérement par les deux 
futurs papes @’Avignon, Robert de Genéye et Pierre de 
Lune, Clément VII et Benoit XIII. I) semblait que tout 
duit étre fini, et que le Souverain Pontificat ne pit pas 
étre contesté a l’élu de tous, Urbain VI. Malheureuse- 
ment, a cause peut-étre de la dureté opinidtre et vio- 
lente du nouveau pape, il se fit un revirement parmi les 
cardinaux, et ceux-ci, prétendant que l’élection de Rome 
n’avait pas été libre, en firent une nouvelle 4 Fondi, et 
nommérent Robert de Genéve, qui prit le nom de Clé- 
ment VII, et retourna porter son siége dans la ville 
d’ Avignon. 

C’est ainsi que commence le schisme. Le monde catho- 
lique se divise en deux obédiences, celle de Rome et 
celle d’Avignon. Le pape de Rome a pour lui son élec- 
tion légitime ; celui d’Avignon, une élection postérieure 
qui pouvait paraitre également légitime aux peuples, © 
ignorants des événements qui s’étaient passés, et dociles 
ala voix de leurs chefs temporels et spirituels. Ol donc 
était lautorité de ’Hglise dans ces tristes conjonctures? 
Saint Antonin nous répond : « II faut croire qu'il n’y a 
qu’une seule Eglise et un seul vicaire de Jésus-Christ ; 
mais s’il arrive que par un schisme on élise plusieurs 
papes, il n’est pas nécessaire au salut de savoir que 
cest celui-ci ou celui-la qui est le vrai poutife. » Un 
concile national de Paris déclare: « Combien que la 
partie de l’intruz soit faulse, toutes-fois est-elle grande- 
ment colourée et fondée par diverses escriptures et 
raisons, et soutenue par plus grand nombre de cleres 
notables quw’il n’en a en l’obéissance de notre saint 
pére Benoit (ce concile était Avignonais); et si est cer- 
tain que, au commencement du scisme, les deux esleuz 
furent esleuz par tout le collége des cardinaulx.» —« Que 
la foi et la piété ne s’alarment pas, dit M. Salembier ; 
Dieu n’a jamais frustré de la puissance des clefs et des 
bienfaits qui en émanent une partie considérable de 
son Kglise entrainée par ses évéques dans une erreur 
pratique et de bonne foi. Le pape d’alors, quel quwil 
soit, est au moins investi de ce que le droit canonique 
appelle un titre coloré, parfaitement suffisant, dans ces 
conditions d’erreur commune et pratiquement invincible, 
pour administrer les sacrements, pour garder et confé- 
rer la juridiction extérieure.» Telle est la vérité: ainsi, 
il peut y avoir des saints dans les deux cbédiences ; 
ainsi les papes d’Avignon ne sont pas dans la liste des 
antipapes. 

Cette doctrine du savant auteur le guide dans tout le 
cours de son récit : nous ne pouvons que le suivre a 
grands pas. ARome, aprés Urbain VI, se succédent 
Boniface IX, Innocent VII, Grégoire XII. Le siége 
d’Avignon voit mourir Clément VII, dont le roi de 
France a fait la meilleure oraison funébre en disant de 
lui : «Cui parcat Altissimus.» La mort de ce pape aurait 
terminé le schisme, si les cardinaux d’Avignon n’ayaient 
élu, douze joars aprés, VAragonais Pierre de Lune, qui 
régna sous le nom de Benoit XIII. La crise redouble 
alors d’intensité, la chrétienté se divise de plus en plus, 
les cardinaux eux-mémes finissent par se détacher de 
leurs pontifes, et convoquent un concile a Pise. La, 
quatre pariarches, vingt-deux cardinaux, quatre-vingts 
évéques et les représentants de plus de cent autres, 
quatre-vingt-sept abbés, quarante-un prieurs et géné- 
raux d’ordre, par une sentence inouie, déclarent Benoit 
et Grégoire indignes du souverain pontificat, les dépo- 
sent de leurs fonctions et dignités et/les chassent de 
VEglise. Un soi-disant conclave se réunit, et nomme 
pape Pierre Philargi, sous le nom d’Alexandre V. Ainsi, 
au lieu de deux papes, il y en eut trois, 
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Alexandre ne régna que dix mois : on le remplacga 

ar son soutien et son confident le cardinal Cossa, 
Jean XXIII, vir in temporalibus magnus, dit saint 
Antonin, in spiritualibus nullus. Un nouveau concile, 
encore inutile, se tint A Rome; et peu aprés, Sigismond, 
roides Romains, intervenant dans ces affaires annonga 
a la chrétienté que par suite d’une entente avec le pape 
(quel pape ?) un concile général s’ouvrirait a Constance 
le premier novembre de l’année suivante, 1414. t 

Cependant Grégoire XII, un des condamnés de Pise, 
trainait ca et 14 sa tiare et sa dignité. 11 déclina d’abord 
Vinvitation au futur concile que lui adressa Sigismond, 
puis il consentit 4 s’y faire représenter. L’autre con- 
damné, Benoit XIII, avait, dés les premiers jours de 
son élection, manifesté le désir de faire cesser le 
schisme, « dtt-il finir ses jours dans le désert ou dans le 
cloitre. » Etait-ce sincére? Les événements qui suivirent 
permettent d’en douter. Mais voici que le roi de France 
se retire de l’obédience de Benoit, et que ses cardinaux 
eux-mémes l’abandonnent. Pour dompter le vieux et 
opiniatre pontife, on appelle pour assiéger Avignon un 
aventurier dont l’épée était 4 vendre, Geoffroy de Bou- 
cicaut. Benoit XIILaprés une longue résistance, réussit 
a sortir de la ville. Il ne sera plus permis, aprés le livre 
de M. Salembier, de confondre le condottiere Geoffroy 
de Boucicaut avec son illustre frére Jean de Bouci- 
caut. 

Enfin le dernier acte de cette longue tragédie se joue 
4 Constance. Nous ne nous permettrons pas de déflorer, 
en le résumant, l’éloquent récit de M. Salembier : c’est 
dans son livre qu’il faut voir se dérouler les péripéties 
de cette mémorable assemblée qui, aprés tant de luttes, 
rendit la paix a4 l’Hglise, par l’élection incontestée et 
incontestable de Martin V. Le grand schisme d’Occident 
est terminé. 

On trouvera dans Vouyvrage que nous avons essayé 
d’analyser Vorigine véritable de cette doctrine dange- 
reuse qui s’appelle le gallicanisme. Le gallicanisme n’a 


pas son origine dans les canons de Constance: il faut,, 


et ce sera une révélation pour plusieurs, le faire remon- 
ter plus haut, au nominaliste Occam, et a Université 
de Paris dont Gerson et d’Ailly furent les porte- 
parole. 

Tel est en substance le livre de M. le chanoine Sa- 
lembier. On peut dire que maintenant la lumicére est 
projetée, aussi abondante que possible, sur les tenébres 
de ’époque du grand schisme. Ce livre sera désormais 
nécessaire a4 celui qui voudra étudier sérieusement et 
profondément Vhistoire de l’Eglise catholique. De plus, 
ceux que désolent les malheurs de notre temps y trouve- 
ront des motifs de consolation et d’espérance : Dieu 
permet que son Hglise soit éprouvée, persécutée, atta- 
quée de toutes fagons; mais jamais il ne laissera les 
portes del’enfer prévaloir contre elle. 


La sainte Kucharistie. Somme de théolo- 
gieetde prédication eucharistique, par labbé 
Jourdain, chanoine honoraire d’Amiens. — 
Tome III : Du culte liturgique rendu par 
VEglise au Trés Saint Sacrement. — Un vol. 
in-8 raisin de 832 p., 10 fr. — Paris, H. Walzer. 


De Sacramentis. — Pars I: De Sacramentis 
in genere, Baptismo, Confirmatione, Eucha- 
ristia. — Auctore P. Hinig, S. Ph. et Th. Doc- 
tore, ejusdem S. Thedlogize in Seminario Treve- 
rensi professore. — Un vol. in-8 de 250 p.3 fr. 75. 
— Tréves, librairie Saint-Paulin. 


I. — M. Jourdain nous a fait attendre prés de 
quatre ans ce tome III de son grand travail sur la 
Sainte Hucharistie; mais nul ne s’en plaindra quand 
on aura constaté la conscience profonde avec laquelle 
Pauteur a exploré son sujet, la clarté surtout et Vintérét 
dexposition qu'il a su répandre a travers toute cette 
érudition. 

Ce tome III étudie done sous tous ses aspects le 
culte rendu par l’Kglise au Trés Saint Sacrement, son 
caractére, ses motifs, les édifices qui lui sont destinés, 
ses ministres, les rites et leur symbolisme, la diversité 
des liturgies et leur identité essentielle, exposé trdg 
détaillé des principales litwrgies de la messe, cérémo- 
nies et priéres (liturgies primitives, liturgie de Jérusa- 
lem ou de saint Cyrille, liturgies des Constitutions 


‘des perspectives attirantes sur les régions plus profondes” 


apostoliques, liturgies occidentales, romaine, ambro- 
sienne, mozarabe, etc., principales liturgies orientales, 

patriarcat de Constantinople, patriarcat d’Alexandrie, 

patriarcat d’Antioche, Maronites, Arméniens, etc., | 
p. 380590), le chant ecclésiastique, historique et. la. 
liturgie des expositions, processions et saluts du Saint- 
Sacrement, et une explication trés développée (avons- 
nous besoin de dire qu’elle est trés riche?) de Voffice da 

Saint-Sacrement. 


Il. — M. Einig, le sympathique professeur du Grand 
Séminaire de Tréves, poursuit la publication de son 
cours de Théologie dogmatique, qui, avec ce premier 
volume De Sacramentis, atteint son tome V. Nous 
avons dit déja la distinction de ces Manuels, rédigés | 
dans une langue claire, lumineuse et chaude. Ces pages 
sont surtout des modéles de plénitude et de concision. 
On vous dit tout lessentiel du dogme et de la contro- 
verse ; et comme pourtant on ne peut tout vous dire, 
on yous donne le goit de poursuivre vous-méme votre 
étude. Presque pas une page qui ne vous ouvre ainsi 


de la theologie. : 

Et voila vraiment comme il faut entendre lenseigne- 
ment. Ce que lon apprend sur les bancs ne peut étre 
que peu de chose, méme pour les intelligences dites” 
d’élite. L’essentiel n’est-il pas d’emporter, avec un 
bagage solide de notions fondamentales, le désir d’al- | 
ler plus ayant, la résolution de cultiver, de développer 
le germe assimilé au séminaire, le govt enfin de la 
théologie? 

Car, on ne fait bien que ce que Von fait avec gout. 
On ne comprend que ce que l’on aime. Et sans doute 
ce n’est pas l’amour qui donne 4 V intelligence la stireté, 
et ce n’est pas le cceur qui fait le jugement; mais tout 
de méme on pourrait soutenir que Vamour est une 
condition de justice, — et de justesse dans nos appré- 
ciations. Si Diew nous connait et nous pénétre si inti- 
mement, c'est qu’il nous aime. Et n’est-ce pas Joubert 
qui a dit que « les hommes ne sont justes qu’envers ceux 
qwils aiment »? Et il est bien vrai en effet que ce 
nest pas trop de toute la charité commandée par Dieu 
pour assurer toujours 4 nos jugements toute leur recti- 
tude quand il s’agit d’autrui. 

Nous voila bien loin de la théologie, allez-vous dire ? 
Pas autant qu’il vous semble. Si tant de gens boudent 
la théologie ou déclarent n’y trouver qu’obscurités, 
nest-ce pas un peu parce quiils s’habituent a la consi- 
dérer comme une étrangére, comme une ennemie, au 
lieu de voir en elle Alma mater qui leur garde tou- 
jours en réserve tous les trésors du lait doctrinal sans 
lequel il n’est pas de santé intellectuelle ni de dévelop- 
pement str? 

Ouvrez ces pages du D* Hinig, ou tout est substance, 
ou tout est vie, oi tout est clarté, ob méme les yeux 
trouvent leur joie, grace a Vexcellence de la typo- 
graphie Saint-Paulin, une typographie que chez nous 
on réserve trop aux ouvrages de luxe et dont la-bas on 
fait volontiers honneur 4 de simples manuels. 


Dix-neuviéme siécle. Esqguisses littéraires 
et morales, par le P. Longhaye, S. J. — Un vol. 
in-18 jésus de 422 p., 3 fr.50..— Paris, Retaux. 


Kerivains célébres de V Europe contem- 
poraine, par V. Jeanroy-Félix.— Un vol. 
oe ne 424 p., 4 fr., franco 4 fr. 50. — Paris, 

oud. 


Ceux que j’ai connus. Ceux que j’ai 
aimés, par Ch. de Ricault d’Héricault. — Un 
vol. in-12 de xv-356 p., 3 fr. 50. — Paris, 
Briguet. 


Ktudes d’Histoire et de Littérature, par 
Edmond Biré.— Un vol. in-8 de 852 p., 3 fr. 50. 
— Lyon, Vitte. 


Histoire de la Littérature francaise, 
par Emile Faguet, de lAcadémie francaise. — 
Deux vol. petit in-8 de 476 et 482 p., 12 fr. — 
Paris, Plon. 


I.— Ce volume du P. Longhaye n’est qu’une premiére 
série, ou lon trouvera des études sur (Ghatesabriand) 
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Me de Stacl, Joseph de Maistre, M. de Bonald, La- 
mennais, Lamartine. Son Histoire de la Littévature 
francaise au XVII° siécle a placé le P. Longhaye a 
’un des premiers rangs de la critique contemporaine ; 
et quand ses études sur le xrxe siécle seront achevées, 
elles donneront le mot définitif sur cet Age si troublé. 
: Ce sera un mot chrétien, car le P. Longhaye, comme 
il le déclare dans sa préface, écrit « tout d’abord pour 
les croyants logiques, jaloux @honorer leurs principes 
en les faisant servir 4 quelque chose, et qui n’estiment 
pas plus élégant de les oublier dés qu’il ne s’agit plus 
directement et formellement de religion. » 
Ce sera aussi un mot d’espoir. Car, rationalisme ou 
réalisme, les deux grands errements littéraires de ce 
siécle ont fini par causer quelque lassitude, quelque 
dégotit. Musset disait de sa propre destinée : 


, Vaurai du moins le ecour 
De la mener si bas que la honte l’en prenne. 


La libre pensée n’a pas fait moins pour l’Ame fran- 
caise: et, aujourd’hui, il semble 4 plus d’un signe que 
VYame francaise commence d’en rougir. 

Kt de qui faut-il désespérer quand on yoit, en 1797, 
Bpeparte écrire A son frére Joseph que, si Pie VI ve- 
nait a mourir, il n’y aurait pas d’élection nouveile, la 
apauté serait abolie, — et, la méme année, paraitre a 
ondres un écrit intitulé : Essai sur les révolutions, 
signé Chateaubriand, et terminant sur cetie conclusion : 
«Le christianisme est mort : que pourra-t-on bien mettre 
asa place? » 


II. — Et ce n’est pas seulement de ses propres excés 
que l’Ame francaise rougira. Elle commence a rougir 

éja de ses engouements pour tous ces étrangers venus 
mendier chez nous ce retentissement de réclame que la 
France seule sait donner et qu’elle donne en effet trop 
facilement. Remercions M. Jeanroy-Félix d’avoir des- 
cendu de leur piédestal tous ces gens-la et mis 4 la 
portée du grand public ces biographies si courtes, mais 
si substantielles, si spirituelles et si sensées, de Tolstoi, 
de Nietzsche, de Ibsen, de Carmen Sylva, de Gabriel 
d@Annunzio, de Pereda, ete. 


III. — Une main pieuse et fine a réuni en un pimpant 
volume, orné de délicats portraits, quelques essais bio- 
graphiques, quelques souvenirs, quelques croquis du 
Becretis Ch. d’Héricault. Tour 4 tour nous voyons défi- 
ler devant nous des érudits, comme Ampére (les gaietés 
de l’étymologie) ou Sainte-Beuve, des historiens comme 
Taine ou Michelet, des poétes comme Hugo ou Lamar- 
tine, des journalistes comme Claudin ou Magnard, des 
gens de main comme Persigny, des gens d’épée comme 

‘rochu, des gens de bien comme Honoré Arnoul ou le 
marquis de La Tour du Pin, des hommes de Dieu 
comme l’abbé Charles Perraud, et, parmi les « aimés, » 
Montalembert, Vitet, Louis Veuillot, UGochin, Chesne- 
long, etc. ; ¢ 

Si vous voulez une lecture facile, variée, instructive, 
piquante, et toujours charmante, ouvrez ces pages, 
écrites au jour lejour, écrites par un homme qui realisa 
ce prodige d’exercer pendant plus de cinquante ans la 
profession d’écrivain sans que jamais son caractére fier 
et chevaleresque non plus que son esprit vif, a la fois 
primesautier et solide, prissent le moindre pli facheuse- 
ment professionnel. 


IV. — Un des plus chers amis de Ch. @Héricault fut 
Edmond Biré, dont les études se suivent ici ou la, a 
travers journaux et reyues, se multiplient, ne se répé- 
tent jamais, font toujours des lumiéres nouvelles. Sur 
les deux siécles derniers, il n’est pas possible de prendre 
M. Edmond Biré en faute; et quelle que soit l’muvre 
qu’il présente ou redresse, toujours il semble eh savoir 
plus long que son auteur, et jamais il n’a V’air d’avoir 
appris la veille les choses dont il parle. Menus faits, 
menues dates, rien ne lui échappe; le tout, presente 
avec gotit, avec choix, avec charme, avec distinction, 
avec bonhomie, et non sans une malice d’autant plus 
délicieuse qu’elle semble s’ignorer elle-méme. 

On lira, dans ce nouveau recueil, entre autres choses, 
des Etudes sur l’Histoire de Bretagne de M. de la 
Borderie, sur Jules II et la Renaissance, sur La Beau- 
melle et Saint-Cyr, sur Voltaire et Frédéric II, sur les 
origines du monastére des Oiseaux, sur Walter Scott et 
le romantisme, sur les deux fréres Lamennais, Auguste 
Brizeux, Montalembert, Louis Veuillot, Newman et le 
mouvement d’Oxford, etc. 


V.—M. Faguet n’est un inconnu pour aucun de nos 
lecteurs, La grande nouveauté de cette Histoire de la 
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littérature francaise, c’en est Villustration, qui est 
trés riche, d’aprés les manuscrits et les estampes con- 
servés 4 la Bibliothéque nationale. Et c’est toujours un 
charme de se remettre sous les yeux les traits mortels 
des auteurs que l’on aime, d’étudier leur griffe, de faire 
leur « graphologie, » de surprendre, parmi les mouve- 
ments de leur main, quelque chose des mouvements de 
leur Ame. Cela vous met en gotit. Cela vous ouvre 
comme automatiquement l’esprit; et quand, aprés cela, 
on se met a parcourir le texte de M. Faguet, Vouver- 
ture se fait béante, on a presque V’illusion de se prendre 
soi-méme pour un critique. 

Cette Histoire est a l’usage des. gens du monde, des 
lecteurs murs. A vouloir éplucher, on trouverait des 
réserves a faire (A propos de Renan notamment, ou 
encore d’Anatole France). M. Faguet n’est pas des 
notres; mais il n’est pas non plus un adyersaire. Il 
évite d’ailleurs de parler de-ce qu’il ne_connait pas ou 
ne veut pas connaitre ; et, a force de bon sens, de gout, 
d’équité naturelle, il est arrivé par exemple, dans son 
Dix-huitiéme siécle (on s’en souvient), 4 exécuter Vol- 
taire et Diderot comme personne (sauf M. Brunetiére) 
ne lavait fait. Sur saint Francois de Sales il est exquis. 
Sur quelques-uns de nos contemporains il a des mots 
ravissants : 

« Les fréres Edmond et Jules de Goncourt avaient 
moins d’esprit (qu’About), et lon pourrait peut-étre 
hasarder quwils n’en avaient pas. Mais ils occupérent 
une trés grande place dans la littérature, 4 vrai dire 
sans que je sache trés bien pourquoi, peut-étre parce 
que la curiosité du style se confond souvent avec le 
soin du style... Ils ont été admirés jusqu’a Jlenthou- 


siasme par un public spécial, qui a suimposer au moins © 


leur nom au grand public et a Vhistoire littéraire. Nous 
devons l’enregistrer sans croire que la postérité doive le 
recueillir. » 

Alphonse Daudet : 
adopter de tout le monde et méme admirer de quelques- 
uns. Il est de bon aloi, en somme, et d’une originalité 
composite qui n’est nullement méprisable. » 

Paul Bourget : « Ses romans ne passionnent pas, et 
méme (quelquefois du moins) ne sont pas suffisamment 
clairs; mais ils sont pleins de détails curieux et vrais, 
d’anatomies délicates de sentiments rares,de digressions 
de moraliste trés distinguées, ou méme dincises, de 
réflexions rapides ot: le moraliste trés expert et singu- 
liérement pénétrant se rappelle a notre attention. Le 
succés de Mensonges, de Crime @amour et du Disciple 
est donc trés mérité, et peut-étre méme ces ouvrages 
diligents et soignés seront-ils connus de nos neveux. » 

Maupassant « n’avait pas de systéme, n’avait pas 
de critique, n’avait pas de lecture et méme n’avait pas 
d’idées. » 

M. Jules Lemaitre, « autre dilettante, avec cette diffé- 
rence que, sans qu’on lui fasse de la peine en le disant, 
on lui fait plaisir en ne le disant pas... » 


Souvenirs chrétiens de Vannée19@°. — 
Cahier de retraite préparé par Vabbé Saulnier, 
sous-directeur de l’Kcole Saint-Joseph-des-Tuile- 
ries. — Plaquette in 416 carré de 64 p., 1 fr. 50, 
— Paris, Briguet. 


Chers Knfamts, par le chanoine Girard. — 
In-32 de 415 p., 4 fr. 20. — Paris, Briguet. 


Le livre de poche des jeunes gens et des 
hommes, par le méme. — In-s2 de 524 p., 
4 fr. 25..— Paris, Briguet. 


I. — Ces Souvenirs chrétiens sont une petite mer- 
yeille de typographie et qdillustration délicate et dis- 
créte. Quelques réflexions trés sobres, quelques indica- 
tions frappantes, quelques avis nécessaires de l’auteur..., 
et tout le reste est pages blanches, simplement avec en- 
téte des plus attirants et trés habilement combinés et 
distribués pour mettre quasi automatiquement la plume 
4 la main et le cour en ferveur. Le cour et la main ici, 
ce sont nos jeunes pensionnaires, nos petites retrai- 
tantes; et si elles n’ensoleillent pas ces pages blanches 
de toute la grace de Dieu et de tout le charme de leurs 
jeunes dmes, c’est qu’elles seront ...intraitables (inre- 
traitables, voudrait-on dire). 


IL-IlI. — Réimpression de deux opuscules de l’excel- 
lent chanoine Girard, le premier Al’usage des premiers 


« Son style trés mesuré... le fit © 
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communiants, le second (quatorziéme mille) pour jeunes 
gens surtout. Nous les recommandons souvent. Ils 
sortent absolument de l’ordinaire. On n’y trouvyera rien 
des banalités et des longueurs qui fatiguent souvent 


dans les ouvrages de ce genre. Exhortations, conseils: 


pratiques, anecdotes, récits, tout est, dans ces pages, 
vivant, rapide, enlevé et enlevant, tout porte et va 
droit au but. 


Le P. Didon, par A. de Coulanges. — Un vol. 
in-8 de 416 p., avec portrait, 4 fr. — Paris, 
Bloud. 


‘Le P. Didon eut une vie retentissante; mais l’on ne 
fermera pas ces pages sans ayoir le sentiment profond 
que ce fut. une grande vie. Vingt-cing ans de prépara- 
tion solitaire 4 la vie active, et jamais jeunesse ne fut 
plus calme ni plus pacifique ; — pendant quinze ans, de 
1866 a 1880, capitaine d’avant-garde, il livre, avec un 
courage et une vigueur sans défaillance, d’incessants 
combats au cours desquels les siens craignent souvent 
qwavec sa tactique audacieuse il ne devienne un jour 
ou l’autre le prisonnier de l’ennemi; — dans les dix 
années qui suivent, de 1880 a 1890, nous le voyons 
d’abord en exil, puis en Palestine, ot l’entrainaient sa 
foi et le dessein d’écrire son Jésus-Christ, puis en 
Allemagne, d’ou il rapporte ses Allemands ; — enfin, 
dans les derniers dix ans que la Providence lui accorde, 
il se transforme encore, et, redevenu homme d’action, 
se livre au ministére de l’éducation, pour lui absolu- 
ment nouveau. Jamais peut-étre homme d'action n’a 
plus intrépidement lutte contre les ardeurs de son 
tempérament pour asseoir sa vie sur des bases nou- 
velles, en obéissant. 

L’auteur de cette biographie a vécu dans Vintimité de 
son héros. On dit méme qu’il a écrit cette vie sous les 
yeux du P. Didon, et que celui-ci la encouragé de son 
franc et large sourire. Il s’attache surtout 4 mettre en 
relief les grands cdtés du Pére; mais le Pére offre assez 
de grands cétés pour qu’on puisse les présenter, les 
développer en un volume de plus de 400 pages. 


Analogies de la science et de la reli- 
gion, par Pierre Courbet, ancien éléve de 
VKcole polytechnique. — Deux brochures in-46 
de 64 pages. — Prix : 0 fr. 60 Pune. — Paris, 
Bloud. 


Ces deux brochures feront fort bonne figure sur les 
rayons des bibliothéques philosophiques de nos col- 
léges. Ce qu’elles établissent entre lV’ordre naturel et 
Yordre surnaturel, ce ne sont pas seulement ces analo- 
gies de détail, fort belles assurément, mais souvent un 
peu fragmentaires, qui sont d’un usage courant dans 
tous les manuels d’apologétique et dans la prédication, 
— mais des analogies infiniment amples et hautes, em- 
brassant luniversalité des choses, tout le monde de la 
création et tout le monde de la grace, — analogie par 
exemple, ou plutdt identité d’origine entre la notion de 
Vinfini métaphysique et la notion de linjfint mathéma- 
tique qui s’impose a notre esprit dés les premiers élé- 
ments de la géométrie, dés la définition des paralléles 
ou méme de la ligne droite, l’infini mathématique étant 
absolument hors de toute grandeur, comme l’infini réel, 
Dieu, incomparable avec la notion de grandeur, comme 
incomparable avec la notion du nombre, n’étant’ pas 
plus la somme des nombres que Dieu n’est la somme 
des étres, et réprouvant ainsi la conception panthéis- 
tique qui fait de Dieu une sorte d’agrégat illimité, une 
sorte d’ensemble de la création effectuée ou ad venir, et 
se met par la-méme en contradiction manifeste avec les 
notions fondamentales des sciences mathématiques non 
moins qu’avec les données les plus essentielles de la 
raison ; — analogie encore entre la nature et la grace, 
le principe de l’action et de la réaction dans la nature 
physique étant l'image d’un autre principe ot Végalité 
n’existe plus, mais ot l’action de Vinfiniment petit 
répond a l’action de Vinfiniment grand; — le sacrifice 
de la Messe envisagé comme une sorte d’intégration ou 
Vhomme (prétre et assistant) fournit élément infini- 
ment petit de ’couvre de la Rédemption, élément que le 
Christ transforme en une valeur digne de son Pére qui 
Vaccepte ; — ete. 


Bibliographie du culte local de la 
Wierge Marie, par l’abbé Léon Clugnet. — 
France ; 2¢ fascicule : Province ecclésiastique 
d’Albi.— In-80, paginé 75 1387.— Prix : 4 francs. 
— Chez l’auteur, 4 Fresnes-lés-Rungis (Seine). 


M. Clagnet, secrétaire de la rédaction de la Revue de 
VOrient chrétien, continue cette Bibliographie dont 
nous avons annoncé le 1 fascicule en 1900 (p. 351). Elle 
en comprendra dix-huit pour la France. Le premier 
embrassait, on s’en souvient, la province ecclésiastique 
d’Aix; le second comprend Ja province ecclésiastique 
a’ Albi, c’est-a-dire les diocéses d’Albi, de Cahors, 
de Mende, de Perpignan, de Rodez. Rappelons que 
chacun des fascicules donne la liste des écrits con- 
cernant les sanctuaires de Marie situés dans lune 
des dix-sept provinces ecclésiastiques de France. 
Cest un travail qui a exigé des recherches infinies. 
M. Clugnet, avec une modestie qui honore le savant, 
convient qu’il peut y avoir des erreurs et surtout qwil 
doit se rencontrer des lacunes dans cette bibliographie. 
Aussi serait-il « excessivement reconnaissant envers 
toute personne qui voudra bien Vaider a corriger les 
premiéres et 4 combler les secondes, en lui faisant par- 
venir des indications précises, destinées a figurer dans 
des additions ou dans une nouvelle édition, » qui, a 
raison de la réelle valeur de ’ouvrage, sera sans doute 
a échéance prochaine. 

Si quelques-uns de nos abonnés sont en mesure de 
fournir 4 M. Clugnet des renseignements utiles, nous 
ne saurions trop les engager a le faire, pour amour de 
la science et surtout pour ’honneur de la sainte Vierge. 


Mater admirabilis, ou les quinze premiéres 
années de Marie immaculée, par le P. Monnin, 
auteur dela Vie du curé d@ Ars. — Un vol. in-12 
de xxx11-408 p., 3 fr. 50. — Paris, Téqui. 


Tout le monde connait la gracieuse image popularisée 
sous le nom de Mater admirabilis : la Vierge, agée de 
douze a treize ans, occupée a filer le lin; prés d’elle, a 
droite, une quenouille pose sur un pied élancé, tandis 
qu’a gauche un lis sort d’un vase de cristal et incline sa 
tige flexible vers Marie, comme s'il la cherchait... Des 
traits d’une candeur qui n’a rien de la terre, le visage 
modestement coloré, une taille élancée et des membres 
délicats qui conseryent un caractére enfantin, plein de 
grace et de vérité... C’est bien Marie, Marie 4 un Age 
ou trés peu de peintres ont songé 4 la reproduire. 

Cette image n’est pas ancienne. Exécutée en 1844 a 
fresque et en forme d’essai sur la muraille d’un vaste 
corridor du couvent de la Trinité-du-Mont, 4 Rome, elle 
n’était destinée @abord qu’a satisfaire la piété des reli- 
gieuses du Sacré-Cceur qui désiraient avoir sous les 
yeux, pendant leurs heures de travail manuel, le modéle 
par excellence de tont travail : la sainte Vierge. 

Aujourd’hui elle est répandue partout; la gravure, le 
bronze, les vitraux V’ont reproduite 4 l’envi. Une béné- 
diction de Pie IX est a Porigine de cette dévotion. 
Pie IX, le 20 octobre 1846, quelques mois aprés son 
élection, daignait visiter la pieuse fresque, prier devant 
elle et la bénir solennellement : « C’est une pieuse pen- 
sée, ajouta-t-il, d’avoir représenté la trés sainte Vierge 
aun age ow elle semblatt étre oubliée. » Kt des fa- 
veurs innombrables ont montré que Marie agréait cette 
« pleuse pensée » : graces de guérisons miraculeuses, 
graces de conversions, graces de vocations religieuses. 
Kile en effet qui a tant aimé l’oubli, le silence, la vie 
cachée, peut-elle ne pas réserver ses meilleures béné- 
dictions a ceux qui la suivent dans la méme voie? Et 
quel plus beau modéle offrir aux jeunes personnes, et 
@ailleurs a toutes les Ames qui, redevenues enfants 
dans Je Christ, marchent dans le chemin de l’inwocence 
de V’humilité et de Voraison? L’Evangile, sans doute sé 
tait sur les premiéres années de la sainte Vierge ; mais 
la tradition a conservé quelques pieux souvenirs quwil 
importe de recueillir et de méditer : « La contempla- 
tion, dit saint Ignace, nous est donnée. pour animer et 
vivifier de tels silences. » 

Cest done surtout l’adolescence de Marie au Temple 
que l’on méditera dans ce livre : Marie admirable dans 
sa regularité, admirable dans son réveil, admirable 
dans sa priere, admirable dans son oraison, admirable 
dans le soin qu’elle prend des autels, admirable avec 
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son fuseau, sa navette et son aiguille, admirable dans 
la haute contemplation qu'elle fait de la nature, etc. 

C’est un des livres les plus touchants, les plus recueil- 
ue Lon ait 
écrits sur la sainte Vierge. Il est divisé en trente et un 
chapitres, tous gous forme de médilations selon la mé- 
thode de saint Ignace, avec préludes, colloque, pratique, 
bouquet spirituel. A la suite de chaque méditation, un 
ou plusieurs traits d’histoire contemporaine, empruntés 
aux merveilles de la « Mére admirable. » Aussi ne peut- 
on qu’applaudir au veeu de lauteur, qui destine son 
livre a devenir le « Mois de Marie des noviciats, des 
séminaires, des maisons d’éducation, des communautés 
religieuses et des familles chrétiennes. » 


Précis de législation rurale, par Auguste 
Rivet, avocat a la Cour d’appel, professeur A la 
Faculté catholique de droit de Lyon. -- Un vol. 
in-8 de 384 p., 4 fr. — Lyon, Vitte; Paris, 
Larose. 


La publication de ce Précis est un des plus signalés 
services que l’on ait pu songer a rendre a nos popula- 
tions rurales et 4 tous ceux qui sont en rapport avec 
elles. L’étude de la législation rurale, par suite de 
Vimpulsion donnée aux syndicats agricoles, prend une 
importance tous les jours grandissante ; et aucun traité 
élémentaire ne parait cependant avoir cherché jusqu’au- 
jour@hui 4 dégager et coordonner dans un travail. d’en- 
semble cette législation complexe, dont les régles se 
trouvent (ou ne se trouvent pas) disséminées, non seule- 
ment dans les divers titres du Code rural votés sans 
- ordre depuis une vingtaine dannées, mais encore dans 
un trés grand nombre de lois et de textes. 

Crest cette lacune que vient combler Vouvrage que 
nous annoncons. Et il la comble avec une admirable 
clarté et stireté, donnant toujours les références aux 
articles du Code et de la législation, n’oubliant jamais 
non plus d’attirer Pattention sur les solutions qui, étant 
controyersées en jurisprudence, ne doivent étre accep- 
tées qu’avec réserve et suivies qu’avec précaution. _ 

A la suite d’une bonne introduction théorique et his- 
- torique, l’ouvrage se divise en quatre parties : 1° Régime 
du sol (p. 11-270) : propriété privée et ses restrictions 
(expropriation, servitudes, copropriété, mitoyennete, 
propriété fonciére, etc.), voles de communication (routes, 
chemins de fer, tramways, chemins vicinaux, ruraux, 
reconnus ou non reconnus, rues, voirie, alignement, 
etc.), amodiation et exploitation de la proprieté rurale, 
animaux (ubi de la chasse et de la péche) ; — 2° Régime 
des eau (p. 271-302) : eaux de pluie et eaux de source, 
cours d’eau navigables ou non, flottables ou non, flot- 
tables 4 biiches perdues; — 3° Police rurale (p. 303- 
326); — 4° partie, d’ordre essentiellement pratique 
(p. 327-352) : notions sur les droits d’enregistrement, 
échanges de biens ruraux, crédit agricole, warrants, 
syndicats agricoles, etc. t 

Que de choses pratiques 4 apprendre pour nous dans 
ces pages! quel théme de conversation avec nos ru- 
raux! quelle entrée en matiére pour arriver a des 
choses qui ne sont pas moins « pratiques » ! 


Histoire de Véglise Saint-Sulpice, par 
Charles Hamel, trésorier de la fabrique de cette 


église, docteur en droit. — Un vol. in-8° de 
1-006 pages. — Prix : 7 francs. — Paris, 
Lecoffre. 


era, dans ce volume, les « annales de cette 
Bes oslebre dans la chrétienté entiére, » les diverses 
phases de sa construction qui se prolongea durant un 
giécle et demi environ, les faits mémorables dont elle a 
été le théatre depuis ses origines Jusqua nos jours. 
C’est aussi histoire des curés, presque tous sulpi- 
ciens, qui ont dirigé la paroisse depuis M. Pec 
M. Hamel s’est surtout attaché 4 « la figure acmivable 
et trop peu connue de M. Olier, dans la vie duquel le 
-surnaturel éclate a chaque instant » (p. 32-107) ; il none 
redit briévement le berceau et le développement de a 
Compagnie de Saint-Sulpice, la création du Séminaire e 
la restauration de la ee alors boulevard du janse- 
i tre de débauche. ee iyets 
seem cieabasee un poignant intérét histoire de Véglise 
Saint-Sulpice pendant la Révolution (1791-1802), ses 


deux curés constitutionnels, le P. Poiret (oratorien) et 
Vabbé Mahieu, Saint-Sulpice conyerti en salle de réu- 
nions revolutionnaires aprés les massacres de séptembre 
1792, Saint-Sulpice Temple de la Raison, Vinaugura- 
tion qui y est faite du nouveau culte le 5 décembre 
1798, la Déesse portée en triomphe dans les quartiers 
avoisinants, élevée sur des reposoirs disposés a cet effet, 
puis guillotinée avec son mari; — le culte de la Raison 
disparaissant avec Chaumette (exécuté le 13 avril 1794), 
Saint-Sulpice devenant Temple a U Etre supréme, ce 
nouveau culte tombant lui aussi avec son auteur 
(9 thermidor) ; — Saint-Sulpice voué au culte de la Théo- 
philanthropte (1797) sous le nom de Temple de la Vic- 
totre ; — Saint-Sulpice abritant sous ses votites le ban- 
quet fameux offert par les pouvoirs publics au général 
Bonaparte 4 son retour d’Hgypte, trois jours avant le 
Coup d’Etat du 18 Brumaire ; — Saint-Sulpice théAtre, 
au commencement de 1801, d’une féte théophilanthro- 
pique en Vhonneur de Vincent de Paul, philosophe 
francais du XVITL® siécle ; — un arrété consulaire du 
4 octobre 1801 met fin 4 l’existence du Théophilanthro- 
pisme, en lui interdisant l’usage des édifices nationaux ; 


— Vabbé Mahieu, curé constitutionnel de Saint-Sulpice, 


avait, dés l'année précédente, repris possession de son 
église ot il installe, de juin 4 aotit 1801, le second 
Concile national des: évéques constitutionnels ; — le 
16 mai 1802, installation de M. de Pierre, nommé curé 
en vertu du Concordat. 

Sous ce titre : Beaux-Arts, un excellent chapitre sur 
Varchitecture, les peintures et les sculptures de Saint- 
Sulpice, sur le grand orgue, souvent proclamé l’orgue- 
type et le premier du monde. De bonnes notices aussi 
sur la vie et les ceuvres des principaux organistes de 
Saint-Sulpice. 

Bien des choses, on le voit, sont d’intérét général 
dans ce livre; et d’ailleurs, quand il est question de 
Saint-Sulpice, rien ne se réduit aux limites d’un intérét 
strictement local. 


Secrets of Beauty, Health, Long life, 
by professor Boyd Laynard. Les secrets de la 
beauté, de la santé et de,la longeévité, par le pro- 
fesseur Boyd Laynard. 2¢ édit., un vol. in-42 de 
96 pages. — Hammond, 49, 21 et 23, Ludgate Hill, 
Londres, 1900. — Prix : 2 fr. 50. 


Ce petit volume est un ouvrage de vulgarisation 
dune valeur peu commune et qui mérite tout A fait 
d’étre signalé. Il esta regretter que l’auteur n’ait pas 
pris la peine de donner les références exactes des 
ouvrages auxquels il a emprunté ses nombreuses cita- 
tions. Nous l’engageons 4 combler cette lacune dans les 
éditions suivantes. En parlant de V’influence de l’imagi- 
nation sur la guérison des maladies, l’auteur raconte 
un trait dont Vauthenticité, comme celle de plusieurs 
autres, nest pas démontrée, et qui tend a établir que 
cette influence est trés grande. Il ajoute que ce trait 
explique les guérisons obtenues dans les pélerinages. 
Nous voudrions bien savoir si, dans son opinion, cette 
influence est suffisante pour expliquer les euérisons 
attestées et contrdlées par le bureau des constatations 
de Lourdes, et celles rapportées par le docteur Boissa- 
rie dans son volume: Les grandes guérisons de Lourdes. 
L’auteur qui a étudié beaucoup de choses parait avoir 
négligé ces détails. Il fera bien de modifier sa rédaction 
de maniére a ne blesser ni les sentiments catholiques, 
ni la vérité. 

Une partie des indications données par ce volume 
s'adressent aux personnes qui ont le souci de leur 
beauté. Nous ne prévoyons pas qu’elles puissent inté- 
resser grandement nos abonnés. Mais il y en a d’autres, 
beaucoup d’autres qu’ils liraient avec un grand profit. 
Par la plupart des cétés ce petit volume est de nature a 
leur étre trés utile. Que tout y soit indiscutable, nous ne 
le prétendons pas. La chose n’est du reste pas possibile. 
Mais Vensemble est remarquable, dénote un travail 
sérieux et des connaissances étendues appliquées avec 
beaucoup de bon sens. Pour que nous puissions donner 
une idée des indications et conseils sur la-médecine, 
Vhygiéne, les soins de toilette, la physionomie, ete., etc., 
ddptensée dans ces 96 pages d’une rédaction serrée et 
d’une impression trés fine, il faudrait au moins repro- 
duire la nomenclature des sujets traités, mais ce ne 
serait pas une petile affaire: il y en a cent vingt-sept ! 

Nous croyons que si une traduction de cet excellent 
ouvrage était publiée en France, elle y obtiendrait un 
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grand succés, et y rendrait des Services trés appré- 
ciables. En attendant qu’elle soit publiée, nous enga- 
geons ceux qui possédent la langue anglaise 4 se procu- 
rer ce manuel. 


Fleurettes du Bocage wendéen. Seconde 
gerbe, par dom Joseph Roux. — Un vol. gr. 
in-80 de 108 pages. — Ligugé (Vienne), impri- 
merie Saint-Martin. 


‘Nouveau recueil de légendes en vers, tirées de l’en- 
fance du Sauveur ou de la vie des saints. Il y en a une 
quarantaine -en tout, simplettes, mignonnettes, gentil- 
lettes : L’ Enfant Jésus et VAne, L’Enfant Jésus et la 
petite Bergére, L’Enfant Jésus et le méchant Enfant, 
L’ Enfant Jésus et V Etoile, L’Enfant Jésus et le petit 
Chat a la chasse des souris de la sainte Vierge, Le Ce- 
risier de sainte Lucie, La Biche de saint Gilles, Le 
Liévre de la Bienheureuse Oringa, etc. Tout cela 
embaume; tout cela parfumera d’amabilité, de joie, de 
pureté, nos pensionnats, nos écoles, nos petits cercles 
d’enfants, et pourquoi pas aussi les conférences de leurs 
ainés ? 


A Marie mére de Jésus et notre mére. 
Petit chant de louange et damour, par un 
Lyonnais, enfant de Marie. — Piaquette in-46 
de 48 pages. — Prix : 0 fr. 75. (Edition illustrée 
de vingt-deux gravures en taille-douce, 8 fr. 50). 
— Tours, Mame. 


Un « enfant de Marie »- vient de mettre en strophes 
toute la vie de la sainte Vierge, depuis sa prédestina- 
tion 

Dans les desseins de Dieu née ayant la lumiére, 


jusqu’a son triomphe aux cieux : 


Partagez en retour, 6 ma Mere ehérie, 
. Mon regne éternel dans les cieux ! 


Cet « enfant de Marie », modeste sans doute comme 
sa Mére, n’a point dit son nom et ne nous donne que ses 
initiales, A. M.; mais stirement ¢’est un théologien, et 
la précision des termes révéle une remarquable dexto- 
rite dans Vart de manier les plus hautes idées de la 
théologie mariale. C’est aussi un artiste; et la perfec- 
tion typographique, la grace des culs-de-lampe, la dou- 
ceur des grayvures font le cadre le plus attirant a ces 
strophes, tout aimables comme Celle qu’elles chantent. 


Mgr Dupanloup a ia tribune. — Un vol. 
in-8° de 412 pages, avec portrait. — Prix : 
3 fr. 50. — Lyon, Vitte. 


Recueil des plus célébres discours prononcés par 
Villustre évéque en dehors de la chaire chrétienne : 
discours de réception a PAcadémie francaise, observa- 
tions présentées a la Cour impériale de Paris le 16 mars 
1860, discours au Congrés de Malines sur l’enseigne- 
ment populaire, discours 4 l’Assemblée nationale et au 
Sénat sur l’indépendance du Saint-Siége, sur la loi mili- 
taire, sur la présence des évéques au Conseil supérieur 
de l'instruction publique, sur la liberté de ’enseigne- 
ment supérieur, etc. 

Ces discours sont restés vivants dans la mémoire de 
tous les hommes de notre génération. On aimera 4 les 
relire ici. Ils sont tous précédés d’une bréve Notice his- 
torique et distribués en paragraphes nets et précis, ce 
qui en facilitera singuliérement l'intelligence et le govt 
a ie jeunesse a qui est spécialement destinée cette publi- 
cation. 


Lettres philosophiques. Positivisme et 
spiruualisme, par M. Vavasseur, professeur 
honoraire de l'Université. — In 80 de 74 pages. 
— Prix : 0 fr. 7%. — Paris, Téqui. 


Recueil de dix lettres écrites il y a quelques années 
par un professeur 4 Vun de ses éléves. Elles n’étaient 


ise 


pas destinées a la publicité. Elles ont vu le jour récem- 
ment, avec Jes encouragements du cardinal Perraud, 
dont laute été autrefois l’éléve au lycée d’Angers. 
Elles éclaireront la jeunesse chercheuse de lumiére, et 
lui montreront de facgon trés persuasive que le positi- 
visme, avec ses lacunes, ses erreurs, ses affirmations 
gratuites, ses négations intéressées, ses contradictions, 
ses pétilions de principe, ses emprunts, sa méthode 
défectueuse, n’est pas autre chose que le systéme maté- 
rialiste, dont il a rajeuni les vieilles formules et gardé 
Vaxiome fondamental : Tout vient des sens, il n’y a de 
vrai que ce qui tombe sous les sens. 


Musique Wéglise, par Arthur Coquard. — 
Prix : 8 fr. (net). — Grus, éditeur, place Saint- 
Augustin, Paris. 


Qui n’a désiré avoir sous la main des morceaux d’har- 
monium 4 la fois faciles et vraiment intéressants? Sous 
le titre de Musique déglise, vient de paraitre un re- 
cueil que nous sommes heureux de signaler a l’attention 
de nos lecteurs. Il est signé du nom d’Arthur Coquard, 
qui peut dispenser de tout éloge. L’auteur de la Jacque- 
rie etde Jahel, des cheurs d’ Esther et de Jeanne d’Arc 
a su, dans ces piéces trés simples, étre aussi original 
que dans ses grandes compositions. On ne saurait trop 
Yen féliciter. 

Ce recueil contient 16 petites piéces pour harmonium, 
2 pieces faciles pour grand orgue, et 4 motets : Ave 
Maria, solo: O Salutaris, pour ténor et baryton ; Salve 
Regina et Tantum ergo pour cheeur a 4 voix mixtes. 


Le magnifique Sauwage, par un vieux 
Celte. — In-12 de 72 p., 4 fr. — Paris, Téqui. 


Crest sous ce titre de Magnifique Sauvage que cer- 
tains disciples de Le Play, d’ailleurs anglomanes, dé- 
signent l’Anglais : la vérite les oblige 4 reconnaitre en 
lui un sauvage, leur culte de la force leur dicte ensuite 
Pépithéte de magnifique. On trouvera dans ces pages 
un tableau populaire de histoire anglo-saxonne, depuis 
le temps des moines civilisateurs jusqu’aux méthodes 
nouvelles appliquées au Transvaal; et vous étes prié de 
croire que l’auteur est absolument immunisé contre tout 
microbe d’anglomanie. Il parait que dés le temps de 
saint Boniface la débauche anglaise arrachait déja des 
cris d’horreur au continent; et les lettres de l’apdtre de 
la Germanie sont la-dessus presque aussi édifiantes que 
les révélations de la Pall Mall Gazette. Ily a aussi 
certains canons de conciles anglo-saxons qui entr’ouvrent 
sous nos yeux des abimes hideux; mais notre « vieux 
Celte » s’abstient prudemment de les citer : on pourra 
se référer & Labbe, ou, si l’on est pressé, 4 certains 
tableaux de Taine. 

Les trente derniéres pages de cette excellente bro- 
chure nous donnent des vues trés judicieuses sur la 
Renaissance catholique en Angleterre. 


Vie du P. de Ravignan, par le P. de Pontle- 
voy. — Deux vol. in-12 de viii 460 et 506 p., 
7 fr. 50. — Paris, Téqui. 


Quinziéme édition @une Vie qui est une mine inépui- 
sable de renseignements sur histoire de l’Eglise de 
France au milieu de ce siécle. Le P. de Ravignan fut 
l'une des influences les plus efficaces et les plus univer- 
selles de la Compagnie de Jésus. Il eut les plus hautes 
relations dans la société laique, Thiers, Cousin, Jules 
Simon, le comte Molé, le duc de Bellune qui mourut 
entre ses bras; le prince Paul de Wurtemberg et la 
princesse Marie de Bade, dont il recut Vabjuration ; 
Salvandy, qui l’écoutait dissimulé dans un coin de cha- 
pelle laterale; le maréchal de Saint-Arnaud, qui se 
blottissait derriére une porte de sacristie et Iui dut de 
mourir en héros chrétien, ete. Mais c’est surtout le 
prétre et le religieux qu’on aime a suivre dans ces pages 
fraternelles, le religieux apdtre, directeur de conscience 
convertisseur universel, maitre des novices, supérieur 
de maisons, etc. 
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_ Nouveau cours de méditations selon la 


méthode de saint Ignace s la Wie 
de Notre -Seigneur 8ésus-Christ, d 
Cusage du clergé, des communautés reli- 


gieuses et des dimes qui aspirent a la. per- 
fection, par le P. Nouet, S. J. — 4 vol. in-42, 
42 fr. — Paris, Briguet. 


L’idée du sacerdoce et du sacrifice de 
&ésus-Christ, par le P. de Condren, de 
lOratoire. — Edition revue et augmen‘ée par un 
Bénédictin de la Congrégation de France. — 
Un vol. in-42 de trv-382-p., 3 fr. 50. — Paris, 
Téqui. 

Sermons, par |’abbé Perreyve. — Un vol. in-12 
de 482 p., 8 fr. 50. — Paris, Téqui. 


Méditations sur les saints Ordres, par 
-VYabbé Perreyve. — Un vol. in-16 de 193 p., 
4 fr. 50. — Paris, Téqui. 


Les sources de la régénération so- 
ciales, par le P. Gratry. — Un vol. in-42 de 
140 p., 4 fr. 50. — Paris, Téqui. 


I. — Jl nous suffira de signaler briévement cette 
réimpression des Méditations sur la Vie de Jésus- 
Christ, du P. Nouet. Le P. Nouet est un de nos meil- 
leurs écrivains ascétiques du xvme siécle (1605-1680), 
' langue extrémement concise, claire, forte, frappante, 
vivante, harcelante, pourrait-on dire, et avec cela, tou- 
jours onctueuse, aitirante, enveloppante. (Il fut un des 
grands pourfendeurs du jansénisme naissant, et Hurter 
nous apprend, dans son Nowenclator, t. Il, col. 72, 

ue Vassemblée du clergé de 1643 Vobligea a une sorte 

7excuses pour ses attaques contre la Fréquente com- 


munion d’Arnauld, qui yenait de paraitre cette année-la 


méme). Nous recommandons souvent a nos lecteurs ses 
volumes de Retraites, que le P. Pottier a rééditées et 
mises en un ordre nouveau (Paris, Téqui); et nous ne 
manguerons pas l’occasion de rappeler souvent aussi ces 
Méditations sur la Vie de Jésus-Christ, que le méme 
religieux vient de remettre au jour. 


Il. — La doctrine du sacerdoce et du sacrifice de 
Jésus-Christ a été bien des fois développée depuis 
saint Paul; mais personne peut-étre ne l’a creusée 
lus profondément que le savant et pieux P. de Con- 
fen: Il semble méme que, sous son influence comme 
sous celle du cardinal de Bérulle, cette doctrine soit 
deyenue un apanage privilégié de la Congrégation de 
YOratoire : rappelez-vous, par exemple, les noms de 
Thomassin, de Lebrun, de Morin, de Guénin (Traité 
des sacrements). Aussi saluera-t-on avec bonheur la 
réédition, sous format commode, de cet ouvrage ou 
Yon trouvera, a la suite de la doctrine du_sacerdoce 
(p. 1-34) et du sacrifice de Jésus-Christ (p. 30-190), une 
explication merveilleuse, trés élevée mais trés acces- 
sible aux 4mes pieuses et instruites, des prieres de la 
messe (p. 193-341). 


Til. — Ges Sermons de Vabbé Perreyve, la plupart 
posthumes, traitent, avec Voriginalité des points de vue 
et la distinction supréme gui caractérisaient leur 
auteur, de l’Hucharistie (figures eucharistiques, pau- 
vreté de Jésus dans ses tabernacles), de la Passion de 
Jésus-Christ (trois discours, Yun a Notre-Dame de 
Paris, un autre 4 la Sorbonne, le troisiéme au collége 
Sainte-Barbe), de la divinité de Jésus-Christ prouvee 

ar la charité chrétienne, de ja vocation des Arts, de 
Prigour de Dieu et des hommes, de Marie reine des 
sciences, de la Vie future, des dons de | Hsprit-Saint, 


ete. 


IV. — Posthumes furent aussi ces Méditations sur 
‘les saints Ordres, ou. Von sent si profond Vaccent d’un 
journal de retrailes; pages pénéirantes qui nous ont 
donné a'tous de si fécondes émotions aux jours deja 
lointains de notre séminaire et ot nous serons heureux 
de nous rajeunir et de renouveler la grace de nos 
Ordinations. 


Vv. — Les ouvrages du,P. Gratry ont obtenu depuis 
quelques mois un étonnanit regain de popularité, a la 
~ suite de la magnifique étude .que le cardinal Perraud a 
consacrée Ason maitre et ami et qui vient d’atteigdre sa 
quatriéme édition, avec un Bref trés élogieux de 
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Is namque fuit, quem tu eloquenter 
commemoras, qui, quamvis, ut fateris, reprehensio- 
nem omnem non caverit, at virtutum divineeque 
glorice amplificandce studio nec non sacrarum disci- 
plinarum peritia in quibus Thomee Aquinati per- 
petuo inheesit, Ecclesice alumnis labore profuerit, 
recordatione prosit. Ht ce succés si rapide est un 
signe du temps. Le P. Gratry fut ’homme de gon 
siécle ; il sera bien plus encore Vhomme du siécle qui 
s’ouvre. Il fut un précurseur; et peu de livres donnent ~ 
une aussi haute idée de sa_ puissance d’intuition que 
ces pages qu'il publia en 1848, en forme de catéchisme, 
et dont le titre, dit Mgr Perraud, pourrait trés bien 
convenir a une table analytique des matiéres traitées 
dans l’Encyclique de 1891 De conditione opificum : 
« Demandes et réponses sur les devoirs sociaux : la 
societé, le genre humain, la patrie, la famille, le 
progrés social, les crimes sociaux, vol, adultére, 
débauche, mensonge, faux témoignage, l’assemblée 
universelle. » 

« Mon avis trés positif, écrivait alors Mer Parisis 4 
Pauteur, est que lon n’a encore rien publié en cette 
matiére de supérieur 4 cet écrit pour la netteté des 
apergus, la justesse des jugements, et la lumiére qu’il 
répand sur des sujets nouveaux et généralement mal 
compris. » : ss 

Ces pages sont les premiéres qu’ait écrites le Pére 
Gratry. On peut dire qu’elles donnent la clef de son 
ouvre. La préoccupation sociale qui s’y fait jour ne le 
quittera plus. Penseur, prétre, apologiste, apdtre, toute 
sa vie sera inspirée, dominée par le souci de sortir la 
société de son « état de péché mortel, » de porter la 
lumiére et la chaleur de l’Evangile dans tous les 
recoins de la question sociale, d’orienter de nouveau 
Vesprit de ses coutemporains vers les nécessaires appli- 
cations, de l’Evangile a tous leurs besoins, individuels 
ou sociaux. Lire, pour s’en convaincre, les textes que 
Mer Perraud glane 4 travers son ceuvre (p. 238, et sqq.), 
celui-ci par exemple, tiré du Commentatre de l Evan- 
gile de saint Mathieu: 

« La grande démonstration évangélique, ce sera la 
vertu vivante de Jésus-Christ et de son Hglise pour 
résoudre limpossible probléme de multiplier dans le 
genre humain et dans toutes les nations le pain, la jus- 
tice, la vérité, la liberté. » 


Essai critique sur l’enseignement pri- 
maire em France, par L. Gossot, profes- 
seur honoraire du lycée Louis-le Grand, lauréat 


de Académie francaise. — Un vol. in-80 de 
xxIv-372 pages. — Prix : 5 franes. — Paris, 
Téqui. 


Ce livre est un exposé fort utile de Vhistoire de l’en- 
seignement primaire en France au cours du xix? siécle: 
la Révolution détruisant tout, sans rien édifier, suivant 
sa coutume; le Consulat et l’Empire occupés d’autre 
chose et ne faisant pas avancer d’un pas la question de 
V’éducation populaire; la Restauration prise entre les 
querelles des partis et peu heureuse a se tirer d’affaire 
et A suivre le droit chemin; la loi de 1833 et Vinfluence 
de Guizot, pour qui M. Gossot professe décidément la 
plus vive admiration (p. 49-174) ; Salvandy, digne conti- 
nuateur de Guizot; la seconde République et les épou- 
vantes bourgeoises de Thiers, qui etit voulu mettre 
tout Venseignement primaire aux mains des Congré- 
gations, « puissant auxiliaire, disait-il, pour revenir au 
bien, » et qui surtout ne pouvait entendre parler des 
Ecoles normales d’instituteurs, « clubs silencieux, 
disait-il encore, foyers des plus mauvaises passions, 
déplorables d’esprit avec les meilleurs maitres  » 
(p. 241) ; la loi-de 1850 et la fondation d’écoles de filles 
(refusée encore par la Chambre de 1833) avec tous les 
avantages accordés aux écoles de garcons; le ministére 
Duruy, qui emprunte aux congréganistes l’organisation 
de I’Enseignement spécial; enfin la troisiéme Répu- 
blique, l’école d’Apprentis du boulevard de La Villette, 
V’école de la rue Tournefort, V’école de Cluny, les patro- 
nages catholiques, etc. : 

Ji ne faudra pas chercher, dans ce livre, de polé- 
miques; peu d’appréciations, et celles que lon nous 
donne marquent peu d’élévation d’esprit; mais on y 
trouvera ce que lauteur a voulu y mettre : beaucoup de 
faits patiemment collectionnés et coordonnés, et Vopti- 
misme sain d’un honnéte homme qui aime 4 rendre 
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hommage aux efforts de chacun et s’est plu a suivre la 


marche et le développement d’une cause qui lui est 
chére. 


Le suffrage de demain. Régime électoral 
@une démocratie organisée, par Kugéne Du- 
thoit, professeur 4 la Faculté libre de droit de 
Lille. — 4 vol. in-12. — Paris, librairie acadé- 
migque Perrin et Cie. 


Le suffrage universel, tel qu’il est organisé en France, 
est tout ce quil y a de plus rudimentaire en ce genre. I] 
péche de bien des maniéres. Améliorer le systéme est 
une ceuvre désirable, mais difficile. Il y a lieu d’étudier, 
avant d’en venir a une réforme, les améliorations pro- 
posées par ceux qui ont examiné le sujet et se sont ren- 
seignés sur les autres modes adoptés a létranger. 

A ce point de vue, on ne lira pas sans interét et sans 
profit « Le suffrage de demain. » L’éminent professeur 
de droit demande que le vote soit effectivement secret, 
qu’il soit obligatoire, que les chefs de famille disposent 
de deux voix, que les femmes puissent voter en certains 
cas, que l’exactitude des listes électorales soit mieux 
garantie, que les opérations du vote et du dépouillement 
du gcrutin soient entourées' des précautions nécessaires. 

Tl propose la pratique du referendum qui fonctionne 
en Suisse et a 6té essayée déja avec succés dans diverses 
communes en France. 

Tl voudrait un Sénat « professionnel, » c’est-a-dire 
émanant des diverses professions entre lesquelles se 
partagent les électeurs. 

Pour Vélection du président de la République, le corps 
électoral serait composé, mi-partie de délégués des con- 
seils généraux, mi-partie de délégués des colléges séna- 
toriaux. 

Des appendices nous renseignent spécialement sur le 
systéme belge de la représentation proportionnelle. 

Le suffrage de demain se recommande a tous ceux 
quintéresse la question de la démocratie. 


es plus bellies fieurs de la wie des 
saints pour tous les jours de Vannée, 
par Vabbe Sabouret. — Un vol. gr.in-8 de 560 p., 
illustré, 5 fr. ; franco, 6 fr. 50. — Paris, Haton. 


Voici un ouvrage qui sera le bienvenu auprés de 
toutes les familles chrétiennes. Il comble de la plus 
heureuse facon du monde une lacune entre les vies de 
saints trop développées et d’autres qui, a force de brié- 
veté, devenaient insignifiantes. M. Sabouret prend, pour 
chaque jour de Vannée, une vie de saint et nous en donne 
les traits les plus saillants, les plus propres a édifier et 
a se graver dans la mémoire et le ccour des fidéles; et, 
ala suite, quelque pratique ou réflexion pieuse, emprun- 
tée souvent aux paroles ou aux couvres du saint lui- 
méme. Il n’a pas oublié, dans son livre, les saints ré- 
cemment canonisés : c’est ainsi qu’on y lira avec plaisir 
la vie de saint Jean-Baptiste de la Salle, de saint Pierre 
Fourier, de saint Antoine-Marie Zaccaria, du B. Pierre 
Chanel, ete. Heureuses les maisons oti ce livre, agréa- 
blement illustré et riche spécimen de la typographie 
Firmin-Didot, sera chaque soir ouvert sur la table de 
famille ! 


La Patrie francaise au XIX° siéecle, par 
Francois Baurnand, professeur 4 Ecole protes- 
sionnelle catholique, lauréat de l’Institut, avec 
préfaces de Francois Coppée et Jules Lemaitre. 
— Un vol. gr. in-8 de xxxit 444 p,, illustré de 
nombreuses gravures hors texte, 5 fr. ; franco, 
6 fr. — Paris, Haton. 


M. Bournand ne s’est pas proposé de nous donner 
une histoire compléte de la France du x1x° siécle, mais 
simplement le tableau du développement du patriotisme. 
Pour un tableau, il faut un choix ; et il a choisi si heu- 
reusement ses détails, il les a groupés avec tant d’har- 
monie, il leur a assuré 4 chacun un relief si bien pro- 
portionne, que ce sont vraiment toutes les beautés de 
Phistoire de France et de l’Kglise de France au 
x1x° siécle qui se déroulent sous nos yeux a travers ces 
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pages vivantes, vibrantes, coloriées : les 21 victoires des 
guerres de Révoluation et de l’Empire, Navarin et le 
Trocadéro, les lions @’Afrique, la Crimée, la Syrie et la 
Chine, la Défense nationale, Courbet et Deloncle, le pa- 
triotisme du clergé, les martyrs de la Commune, le 
Sacré-Ceur et les grands pélerinages, la jeunesse chré- 
tienne et les Ordres religieux, les Fréres des écoles 
chrétiennes et les Sceurs de charité, la France lointaine 
et les missionnaires, « Ce qwil faut faire pour la 
France! » } : 

M. Bournand a la longue habitude de l’enseignement, 
et manie a merveille la langue qui va au coeur de la 
jeunesse. Mais nous sommes tous jeunes par quelque 
endroit, nous avons tous besoin de le redevenir a cer- 
taines heures, et il faudrait plaindre celui qui ne senti- 
rait pas bouillonner en lui tous les enthousiasmes de la 
jeunesse a la lecture de ces pages enflammées. 


Bourdalouwe, Lectures spirituelles pour le 
temps de V Avent, disposées par le P. Goedert. 
— Un vol. in-42 de xuir-514 p., 2 fr. 50. — Paris, 
Garnier fréres. : 


Ce volume est le premier d’une série nouvelle qui pa- 
rait sous le patronage de NN. SS. Foucault, évéque de 
Saint-Dié, et de Bonfils, évéque du Mans, et se recom- 
mande particuliérement au clergé et aux communautés 
religieuses. Ces Lectures spirituelles, réparties entre 
les diverses saisons de Vannée liturgique, seront em- 
pruntées aux grands maitres de la prédication et de 
Pascétisme des siécles passés. On nous donne ici, a la 
suite de lectures dominicales sur le jugement dernier, 
la pénitence, la fausse conscience, le respect humain, 
lAvent de Bourdaloue sur saint Jean-Baptiste dispo- 
sant le monde a la venue du Messie, distribué en lec- 
tures pour chaque jour de la semaine. C’est Bourdaloue 
yulgarisé sous format commode et rendu accessible a 
tous. Aprés le succés quia déja accueilli la Retraite 
spirituelle extraite du méme orateur, on ne peut que 
louer la nouvelle entreprise du P. Geedert et lui souhai- 
ter la plus large diffusion. — Hn téte des lectures plus 
développées, un Sommaire qui pourrait trés heureuse- 
ment servir de texte de méditation ; les autres sont dis- 
tribuées en points bien nets, avec alinéas numérotés. 


Cours @instructions dominicales, par 
le chanoine Turcan, ancien supérieur du grand 
séminaire de Séez. — Trois vol. in-42 de 395, 
307 et 335 p., 40 fr. 50, — Paris, Retaux. 


Ce Cours a’ Instructions comprend tout l'ensemble 
du dogme, de la morale et du culte catholique. On a 
laissé de cdté les Fétes, qui feront l’objet d’un travail a 
part. Ces instructions sont remarquables par. leur net- 
telé et leur précision. On connaissait de longue date a 
Vauteur les qualités d’un éminent catéchiste ; on les re- 
trouvera ici. Pas de déclamation, pas de fleurs, pas de 
phrase ; des choses ; exorde aussi court que possible, se 
bornant au simple énoncé du. sujet et A Vindication des 
questions qn’il comporte ; péroraison courte également, 
disant le fruit a retirer de l'instruction et se terminant 
sur une petite priére. C’est ’éloquence d’un homme qui 
ne se pate pas de mots et qui vise 4 atteindre son audi- 
toire. Parlez ainsi et vous instruirez. 


Musique et théatre pour pensionnats, 
— Ouvrages pour bibliothéques pa- 
roissiales. — Paris, Haton. 


A tout seigneur, tout honneur. On trouvera, dans le. 
Livre des joyeux passe temps de notre ami G. de 
Grandmorin (in-12 de 204 p., 2 fr., franco : 2 fr. 25), le 
plus pétillant recueil de charades, devinettes, énigmes, 
combles, rébus, singularités alphabétiques, problémes 
récréatifs, farces, plaisanteries, enseignes, réclames 
gasconnades, drdleries, etc., a l'usage des petits et des 
grands enfants. Répertoire incomparablement précieux 
pour tous ceux qui ont a s’occuper d’enfants. 

Entractes, par L.-M. Dubois (in-12 de 310 p., 8 fr.; 
franco : 3 fy. 50) nous donne plus de cent morceaux 
(monologues, saynettes, récits, compliments, etc.), ré- 
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ciété, fleurs et arbres, oiseaux, animaux, ete. 

Pour jeunes) filles, des opérettes fort piotimgnces 3 
Sainte Catherine d@’ Alexandrie, par Jos. Blanchon (par- 
tition et libretto, 3 fr.; libretto seul, 1 fr.) : & signaler 
surtout un ravissant duo de Catherine et de Paule, 
calme et surnaturel dans la partie de la sainte, sombre 
et tourmenté dans la partie de la paienne, et, au second 
acte, pendant l’extase de la future martyre, une musique 
ineffable (chceur céleste et soli d’anges); — Marie- 
Antoinette, par le méme (partition et libretto, 4 fr.; 
libretto seul, 1 fr.), quatre actes qui se déroulent suc- 
cessivement a Compiégne, 4 Versailles, au Trianon, au 
Temple, musique tour 4 tour imprégnée de somptuo- 
sité, de grace, de larmes et de priére (surtout la priére 
de Mme Hlisabeth); — Les Souriciéres, par L.-M. 
Dubois, musique de J. Blanchon (partition et libretto, 
3 fr.; libretto seul, 1 fr.), comédie en deux actes et 
quatre personnages : vieille tante bizarre, niéce rusée, 
bonne accorte et délurée, et Mile Révérence, maitresse 
de maintien qui devant un flacon de curacao ou une 
assiette de fondants ne sait non plus se maintenir que 
notre mére Hye devant la pomme ; — Monsieur le ma- 
raudeur, par J. Blanchon, 2 fr., maraudeur qui n’est 
autre que Marie, la niéce, 1a sempiternelle niéce de co- 
médie. 

De Vabbé Thibault : Un beaw réve, opérette pour 
féte de supérieur ou supérieure, 2 fr. 50; — Le Nain de 
la reine, 3 fr., Nostradamus et maitre Brimborion avec 
leur groupe de filles d@’honneur, « gentes fillettes, au frais 
minois,.., bien follettes, souventes fois..., Yair ni triste 
ni sournois » ; — Le Palais dela fée Bonbon, opérette 
enfantine, 5 fr., bonté féerique et sagesse a Vavenant; 
— Le Singe, 3 fr., opérette dramatique, avec tout le pa- 
thétique des « reconnaissances » classiques. 

De la collection W. Moreau : La famille Tartempion 
a VExposition universelle, scénes comiques avec chant, 
2 fr.; — Les Ogresses, opérette pour jeunes filles, 3 fr. 

De Caritas (pseudonyme transparent @une Sceur de 
charité) et G. Meugé: Un céleste conflit entre la cha- 
rité et la reconnaissance, compliment de féte avec mu- 
sique, 1 fr. 50; — Eglantine et Mimosa, saynette a 
deux personnages, 1 fr. 50; — La gréve. des Fleurs, 
grande scéne lyrique, 3 fr. (pour compliment de féte) ; 
— Mes mésaventures, boutfonnerie musicale avec ac- 
compagnement de violon ou mirliton, 3 fr. : 

Les Violettes de Rachel, par P. Denéchau, opérette, 
2 fr. 50; étourderies d’enfant qui oublie son dessin pour 
ses cousines, puis ses cousines pour son chat, etc. ;— 
Thony, le maitre-fol, par le méme, opérette pour gar- 
cons, 3fr., les ennuis d’un Dauphin de France et les 
distractions de ses pages; — Madame Bornichon, ou 
Bien mal acquis ne porte aucun fruit, opérette-bouffe par 
Vabbé Thomas, 3 fr. : 

Le Graphologue dans Vembarras, vaudeville en deux 
actes, 1 fr. (Vous figurez-yous un graphologue embar- 
rassé ! aussi tout se termine-t-il par l’ « enterrement de 
la graphologie ») ; — L’Oratoire du vieux chateau, co- 
médie (tout 4 fait champétre et familiére, en dépit du 
titre) pour jeunes filles, 1 fr.; — Deux fois Rot, scéne 
historique en un acte, 1 fr. (Louis XIV 4 dix ans, roi de 
France et roi de... Mazarin, pour un jour). ’ 

Au Christ Rédempteur, hymne grandiose, par Pabbé 
Sigaud, avec accompagnement d’orgue ou de piano, dete: 

En Famille, par Mme de Stolz, in-8 de 275 p-, 2 fine 
franco : 2 fr. 60; réimpression sous format élégant, 

our distributions de prix, d’une série de nouvelles ou 
Pon trouve tout Mme de Stolz, c’est-a-dire tout Vesprit 
et la finesse d’un cceur d’or; — La Chaumiéere aun 
Rouges-Gorges, par Michel Auvray, in-8 de 260 p., 2fr.; 
jranco : 2 fr. 60; roman tout chrétien de mours cham- 
pétres et patriarcales ; — enfin trois récits, dus 2 trois 
auteurs bien connus du public catholique, et tous trois 
empreints de cette couleur si simple, si vraie, si franche, 
si bonne, qui fait le charme de cette collection et dé- 
lasse agréablement et chrétiennement sans égarer l’ima- 
gination dans les extravagances du romanesque : La 
promesse de Giacomina, par Marthe Lachése (scéne a 
Menton), in-12, 3 fr.; — Une Familie chrétienne, par 
F. de Noeé, in-12, 3 fr.; — La famille de Kerdral, par 

je des Ages, in-12, 2 fr. e 
aio. La Fille des Boers, par Auguste Geoffroy (in-12 
de 340 p., 3 fr. Bibliothéque de |’Giuvre, Saint-Michel, 
Paris, rue de Tournon, 29), scénes trés simples et trés 
vivantes de colonisation: sud-africaine (avec quelques 
phrases que nous regrettons, au ch. XVIII). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


. 


Q. — Pouvoir dindulgencier. Permettez & un lecteur 
assidu de yous demander quelques éclaircissements au 
sujet du pouvoir d’indulgencier. : 

Je fais deux hypothéses qui peuvent se réaliser. 

le Un prétre a regu directement de Rome la faculté 
@attacher les indulgences aux objets de piété tels que 
les chapelets, les croix, les statues, etc... La concession 
du pouvoir d’indulgencier porte que le prétre soit 
approuve pour les confessions et qu’il exerce son pou- 
voir de consensu ordinarii loci. Ce prétre s’est mis en 
régle dans son divcése ot il exerce le ministére, ses 
pouvoirs ont été reconnus par son ordinaire : donc il 
indulgencie habituellement. Mais il se rend dans un 
diocése voisin ow il n’est pas approuvé pour les confes- 
sions : peut-il validement et licitement user des pouyoirs 
obtenus de Rome ?. 

2° Ou encore il est approuvé pour entendre les confes- 
sions : est-il tenu de soumettre ses pouvoirs au visa de 
Vordinaire du lieu ot il confesse? En un mot, le consen- 
tement de l’ordinaire du lieu ot réside le confesseur 
approuvé ne suffit-il pas pour qu'il puisse exercer ses 
pouvoirs partout, excepté a Rome? 

3° Je pourrais supposer un troisiéme cas, celui dun 
religieux changé de résidence et de diocése. En méme 
temps qu'il demande le pouvoir de juridiction pour les 
confessions 4 son ordinaire, doit-il demander également 
le consentement pour exercer le pouvoir d’indulgencier? 
Hst-il encore objigé 4 cette derniére formalité, si le 
supérieur local tient de l’évéque le pouvoir de confesser? 


R. — Voici la teneur de la formule par laquelle 
la 8. C. des Indulgences accorde le pouvoir de 
bénir les objets de piété : 

SS. tribuit oratori facultatem, dummodo ad eaci- 
piendas confessiones sit approbatus, benedicendi pri- 
vatim extra Urbem ac de consensu Ordinarii loci, 
coronas, rosaria, cruces, crucifixos, parvas statuas ac 
numismata, eisque applicandi indulgentias a Sanctitate 
sua concessas, ut in postremo elencho edito typis 
S. Congreg. de Propaganda fide die 23 februarii 1878, 
necnon applicandi coronis precatoriis indulgentias a 
S. Birgitta nuncupatas. — Presenti ad quinquenniun 
valituro *. 

Remarquons les expressions de consensu Ordi- 
nari loct, qui sont données et dans le texte de 
Beringer et dans celui de Mocchegiani. On les 
retrouve aussi dans le décret du 2 janvier 1888, 
que nous citerons plus loin. 

D’autre part, le décret du 22 juillet 1886, que 
nous allons donner aussi, signale deux autres 
lecons: De consensu Ordinarii tui, et De consensu 
Ordinaru tout court, et il leur donne le méme 
sens. Comme le décret du 2 janvier 1888 concerne 
les religieux aussi bien gue celui du 26 juillet 
4886, il s’ensuit que, pour la 8. C. des Indul- 
gences, les trois legons ont.la méme signification 
quand il s’agit des réguliers. 

Nous alions chercher a dégager ce sens pour les 
réguliers d’abord, parce que nous avons deux 


‘ Beringer, Les Indulgences, t. I, p. 343, note 1. 
— Mocchegiani, Collectio Indulg., n. 631. 
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décisions de la S. C. des Indulgences qui les con- 
cernent. D’ailleurs, les principes que nous y 
exposerons nous serviront pour résoudre la diffi- 
culté quant aux prétres séculiers. 

J. — Pour steechor aux objets de piété les indul- 
gences apostoliques, les réguliers ont besoin 
extra clausira de l'autorisation de l’Ordinaire 
du lieu, comme ie prouve la décision suivante de 
la S. GC. des Indulgences du 22 juillet 1886. 


QOrvINIs PRraipicaToruM. — Beatissime Pater, — Fra- 
ter Marcolinus Cicognani, Procurator Generalis Ordinis 
Pradicatorum, ad pedes Sanctitatis Tue provolutus 
exponit : In litteris Apostolicis in forma Brevis, quibus 
Regularibus concedi solet facultas Benedicendi coronas, 
rosaria, etc., haberi verba « de consensu Ordinarii 
tui; » in Rescriptis vero S. Congregationis Indulgen- 
liis Sacrisque Reliquiis preposite, quibus eadem 
facultas iisdem regularibus conceditur, legi tantum verba 
« de consensu Ordinarii.» Tum humillimo Oratori, tum 
nonnullis aliis religiosis viris, verba « Ordinarii tui » 
et « Ordinarii » absque addito, dubium ingesserunt, 
cujus solutio modo petitur. — Dubium est : Utrum 
nomine Ordinarii cujus in casu requiritur consensus, 
intelligendus sit localis superior ad quem pertinet 
Regularis, qui facultatem obtinuit benedicendi coro- 
nas, rosaria, etc., an potius superior ecclesiasticus 
dieeceseos intra cujus limites reperitur ? 

Sacra Congregatio Ind. Sacrisque Rel. preposita, die 
29 julii 1886, proposito dubio respondit : 

Ad primam partem, Negative ; ad secundam partem, 
Affirmative. 

Datum Rome ex Secretaria ejusdem 5. Congregatio- 
nis, die et anno ut supra. 

J. B. Card, Franzevin, Pree fectus. 
J. Della Volpe, Secretarius *. 


Dans une autre décision du 2 janvier 1888, la 
méme Congrégation a déclaré que la permission 
de Vévéque diocésain n’était pas nécessaire aux 
réguliers pour user de leurs pouvoirs intra septa 
monasteriz. En voici le texte : 


Ornpints Minorum Capuccinorum. — Sacre Indulgen- 
tiarum et SS. Reliquiarum ‘iongregationi sequens du- 
bium dirimendum fuit. Quum in litteris apostolicis in 
forma Brevis, necnon in Rescriptis S. C. Indulgentiis 
Sacrisque Reliquiis preeposite, quibus Regularibus 
conceditur facultas benedicendi coronas, rosaria, etc., 
heee verba legantur de consensu Ordinarii loci, quie- 
ritur : 

An Regularis qui a Sede Apostolica preedictam facul- 
tatem obtinuit, ad eam exercendam intra septa tantum- 
modo sui monasterii seu conventus, vel efiam domorum 
residentialium in quibus hisce temporum adjunctis plu- 
res religiosi sub respectivi superioris dependentia una 
simul commorantur, opus habeat licentia superioris 
ecclesiastici diceceseos in qua suum monasterium seu 
conventus vel supre enunciate domus reperiuntur; an 
vero sufficiat licentia superioris vera jurisdictione pol- 
lentis in suo ordine, uti Abbas, Provincialis, vel Gene- 
ralis totius Ordinis ? 

S. Congr. Indulgentiis Sacrisque Reliquiis preposila, 
sub die 2 januarii 1888, respondit : 

Ad primam partem, Negative ; ad secundam partem, 
Affirmative. 

Datum Rome ex Secretaria ejusdem S. Coner., 
dis, mense et anno ul supra. 

Caj. Card. Aloisi Masrnna, Prefect. 


Quel est le sens des expressions 
ecclesiasticus diaece 


Superior 
seos intra cujus limties idem 


* Cette décision n’a été publiée, comme d’ailleurs 


la suivante, que longtemps aprés sa date. 


Regularis reperitur ? Elles peuvent aussi bien 
signifier 1Ordinaire du diocése dans lequel se 
trouve la maison a laquelle le régulier appartient, 
ou l’'Ordinaire de chaque diocése ot: il pourrait se 
trouver accidentellement et voudrait faire usage 
de ses pouvoirs. De fait, les réguliers n’ont point 
d'Ordinaire attitré et définitif parmi les évéques, 
et s'ils venlent entendre les confessions des sécu- 
liers, ils doivent demander la permission 4 chaque 
évéque. Cette permission ne vaut que pour le dio- 
cése, en sorte qu’il est défendu aux réguliers d’en- 
tendre dans le diocése de X la confession des 
fidéles du diocése de Y, dont ’évéque les a approu- 
vés, A l’encontre de ce qui a lieu pour les curés, 
qui peuvent validement absoudre partout leurs 
paroissiens 1, 

De cela nous concluons : 

4° Le religieux qui veut faire usage, dans son 
monastére, des pouvoirs recus de Rome de bénir 
avec application des indulgences, doit éire au 
moins approuvé pour les confessions dans l’Ordre 
par ses supérieurs, et en outre obtenir le visa dun 
supérieur jouissanft d'une véritable juridiction 
dans l’Ordre, abbé, provincial ou général. 

2° Le religieux qui veut user de ces pouvoirs au 
dehors doit certainement étre approuvé pour les 
confessions. Trois hypothéses peuvent se présen- 
Leta 

a) Sil est approuvé par l’Ordinaire du lieu, a 
qui il demandera le visa: c’est le cas le plus 
simple, qui ne présente aucune difficulté. 

6) Silest approuvé par son supérieur, mais en 
vertu Vune délégation de l’évéque, pour les con- 
fessions des personnes séculiéres : la situation est 
la méme. 

c) Si, au contraire, il n’a d’autres pouvoirs de 
confesser que ceux qu'il tient de son supérieur 
pour J’intérieur de la maison, peut-on dire quwil 
est approuvé pour les confessions et que la pre- 
miére condition se vérifie? Nous le pensons, parce 
que l’Indult dit dune maniére générale. Dum- 
modo ad excipiendas confessiones sit appro- 
batus, sans spécifier par qui doit étre donnée l’ap- 
probation. Dans Vhypothése le religieux ayant des 
pouvoirs de la part de son supérieur est certaine- 
ment approuvé ad confessiones et vérifie ainsi la 
clause. 

3° A faut-il demander le visa ? —Nous faisons 
ici encore trois. suppositions : 

a) Le religieux demande le visa a Vévéque 
auquel il demande l’approbation : c’est le cas le 
plus simple. Alors le. régulier peut s’adresser a 
tout évéque dans le diocése duquel il se trouve, et 
il n’est pas obligé de s’adresser de préférence a 
VOrdinaire de la maison cu il réside. 

6) Supposons le cas ot le religieux serait ap- 
prouvé pour les confessions soit par son supérieur, 
soit par un évéque, et qu'il demande le visa aun 
évéque qui ne lui donne pas l’approbation pour 


cto yeuas Ferrari, De statu religioso, 1899, p. 227, 
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son diocése. Dans ce cas, il pourrait, nous semble- 
t-il, faire usage dans co diocése de la faculté de 
bénir, puisque les deux conditions se vérifie- 
raient : approbation pour les confessions et visa 
de l'Ordinaire du lieu. Toutefois il serait plus str 
en demandant le visa de ecnvoad er aussi l’appro- 
bation. 

¢) Ici, nous supposons le cas ov le religieux 
ayant obtenu d'un évéque et l’approbation et le 
visa voudrait faire usage de lindult dans un autre 
diocése. I] nous semble que cet usage serait valide. 
De fait le religieux est approuvé pour les confes- 
Sions et ila le visa d’un Ordinaire. Si le Saint- 
Siége avait voulu l’apppobation de chaque Ordi- 
naire, ilaurait di mettre Ordinariorum. 

Nous reconnaissons volontiers qu’une solution 
demandée a l’autorité supérieure, c’est-A-dire au 
Saint-Siége, serait trés utile dans une question 
aussi peu claire. 

II. — Pour les prétres séculiers, dans quelles con- 
ditions peuvent-ils user dans un diocése étranger 
de la permission d’indulgencier les objets de 
pisté? Faut-il le visa de l’évéque de ce diocese, et 
faut-il qu’ils soient approuvés pour les confes- 
sions dans ce méme diocése? 

Pour le visa de l’évéque du diocése soeuger! il 
ne nous semble pas nécessaire. Nous en trouvons 
une premiére preuve dans la teneur de Vindult, 
qui porte de consensu Ordinarii loci. Prises dans 
leur sens obvie, ces expressions indiquent bien 
YOrdinaire du domicile et lui seul. Si la Sacrée 
Congrégation avait voulu imposer le visa de 
chaque évéque, elle aurait mis de consensu 
Ordinariorum locorum. Tel est le résumé d’une 
réponse parue en 1897, p. 415, sur cette ques- 
tion. 

Aujourd’hui nous ajoutons une distinction. 

Pour les curés, qui ont le droit d’entendre par- 
tout leurs paroissiens, on peut dire deux qu’ils 
sont partout approuvés pour les confessions. La 
solution est done plus stire pour eux. 

Quant aux autres prétres, ils se trouvent dans 
les mémes conditions que les réguliers et nous 
faisons pour eux les mémes réserves, pensant 
qu’il y aurait utilité 4 consulter le Saint-Siége, 
bien que notre solution nous paraisse basée sur 
Vinterprétation littérale. 


Q. — Il ya dans le traité De Penitentia une question 
bien importante: « Perfecta contritio sufficit ad remis- 
sionem peccati sine reali susceptione sacramenti:..» On 
le prouve par des textes d’Heriture et des saints Péres, 
mais la vraie raison ne s’y trouve pas. La théologie de 
Clermont ne donne aucune preuve de raison a cette 
thése. Bonal est plus hardi: « Contritio perfecta erat 
sufficiens ad remissionem peccati ante institutionem 
Saeramenti Posnitentie ; atqui lex gratie viam salutis 
arctiorem non facit; ergo. » La preuve de la majeure 
ne se trouve nulle part. L’Ami voudrait-il élucider ce 
point ? 

Un acte de contrition parfaite fait 4 Varticle de la 
mort efface toute une vie de crimes et sauve une ame 
pour l’éternité. Comment? Pourquoi? Quelle proportion 
entre la cause et leffet ? 
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R. — Le péché est incompatible dans une ame 
avec la charité : ’un chasse nécessairement l’autre. 
Or, l’acte de contrition parfaite inclut nécessaire- 
ment Vacte de charité. Done Vacte de contrition’ 
parfaite justifie le pécheur sans le sacrement ; mais 
non pourtant, sous la loi nouvelle, sans le voeu du 
sacrement dans lequel les péchés mortels doivent 
étre soumis au pouvoir des clefs. 

Il n’y a pas défaut de proportion entre la cause 
et Veffet. Car la cause efficiente de la rémission 
du péché, c’est la grace attachée & l’acte de cha- 
rité ou de contrition parfaite, et la contrition par- 
faite est elle-méme l'effet de la grace divine a 
laquelle le péchevr a coopéré. La justification du 
pécheur par Vacte de contrition parfaite est donc 
enti¢rement leffet de la grace divine, qui suffit bien 
a produire leffet de ’expulsion du péché. 

C’est par un prodige de miséricorde que l’ouvrier 
de la derniére heure et de la derniére minute peut 
recevoir le salaire; mais la miséricorde divine esi 
infinie: nous n’avons pas le droit de lui poser des 
limites. — 


Q. — Est-il permis de faires des aubes et des surplis 
en cretonne? 


R. — La toile de lin ou de chanvre est absolu- 
ment requise. 


CONGREGATIONS ROMAINES 


Sacrée Pénitencerie 


25 janvier 1901. 
DUBIA 


Apostolicee Sedi delata occasione Jubileei Magni ad 
universum Orbem extensi 


I. An tempore presentis Jubilei liceat Confessariis 
pluries uti facultatibus extraordinarlis eisdem concessis 
erga eumdem peenitentem, qui nondum omnia opera in- 
juncta adimplevit ad Jubilwi indulgentiam lucrandam ? 

SSmus respondendum mandavit : Affirmative. 

TI. An in locis ubi processiones in viis publicis non 
permittuntur, possint, ad effectum reducendi visitatio- 
num numerum, processionibus equiparari coadunatio- 
nes corporum moralium et aliorum fidelium qui in 
designatis Ecclesiis, hora prestituta, sub proprii Mode- 
ratoris et respective sub proprii Parochi vel alterius 
Sacerdotis ab eo deputati ductu, colliguntur, ut ibidem 
una simul visitationes peragant ? 

SSmus, attentis proesentium temporum adjunctis, 
ex speciali gratia benigne indulget, ut, in locis in 
quibus processiones non permittuntur, visitationes 
prout exponitur peractee habeantur tamquam proces- 
stonaliter facte. 

III. An pro iis qui degunt in locis ab Heclesia Paro- 
chiali valde dissitis possit ab Ordinario alia Keclesia 
vel publicum Oratorium facilioris accessus ad visitatio- 
nes peragendas designari ? 

De speciali gratia SSmi: Affirmative. 

IV. An sex menses ad quos extensum est Jubileum 
extra Urbem debeant necessario esse continui, vel pos- 
sint ab Ordinario interpolari et dividi per partes infra 
annum ? 

Affirmative ad 1™ partem ; negative ad 2™, Nihilo- 
minus SSmus benigne indulget ut Ordinarii, inter- 
veniente gravi et legitima causa, possint pro suo 
prudenti arbitrio semestris tempus in partes divi- 
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dere. ita tamen ut unatantum vice Jubileum acquirt 
valeat, licet opera ipsa injuncta possint distribui per 
designatos ab Ordinario menses. 

V. Nonnullis Episcopis gratiam implorantibus, ut 
unica Confessione et Communione satisfieri possit pre- 
cepto Ecclesise et operi injuncto ad Jubileum lucran- 
dum, SSmus minime annuendum censurt. 

Datum Rome in S. Penitentiaria die 25 Januarii 1901. 


S. Card. VANNUTELLI, Poenitentiarius Major. 
R. Cevu, 8S. P. Substitutus. 


REMARQUES 


I. Pour ce présent jubilé, les confesseurs pour- 
ront user plusieurs fois des facultés extraordinaires 
en faveur des pénitents qui n’auront pas encore 
accompli toutes les wuvres prescrites. 

II. Dans les localités ou les processions sont 
interdites, on pourra faire compter comme proces- 
sions les réunions organisées pour faireen commun 
les visites du Jubilé. 

Ill. Pour ceux qui habitent loin de l’église parois- 
siale, ’évéque peut, de speciali gratia SSmi, indi- 
quer comme lieu de visite un oratoire public d’un 
acces plus facile. 

IV. L’évéque peut, par concession pontificale, 
partager le temps du jubilé en piusieurs termes. 
Les fidéles ne gagneront qu'une fois le jubilé; mais 
ils pourront partager les euvres entre les diverses 
époques fixées. 

V. Malegré les désirs @un certain nombre d’é- 
véques, le Souverain Pontife ne veut pas per- 
mettre de gagner le jubilé par la confession 
annuelle et la communion pascale. 


FOPKOY 


LES MUTUALITES SCOLAIRES' 


OCCASION ET BUT DE CE TRAVAIL 


Kin septembre 1899, je suivis les exercices d’une 
retraite 2 Montbeton 2. La veille de la cléture eut 
lieu, selon l’usage, la Conférence d’euvres, petite 
réunion intime oti chacun dit son mot et raconte 
pour Védification de tous ce qu’il a vu ou fait. 

Un des religieux attachés 4 la maison de Mont- 
beton nous parla, avec une agréable pointe d’es- 
prit, du Congrés des euvres ouvriéres de Mont- 
pellier, auquel il venait d’assister. Il insista sur 
les mutualités scolaires, et comme il cherchait a 


* Nous avons divisé en deux parties la publication de 
ce travail. Nous donnons ici la premiére, ob sont mises 
en valeur les principales raisons capables de déterminer 
nos lecteurs 4 établir des Mutuwalités. La seconde, toute 
juridique, était mieux asa place dans la Jurisprudence. 
On l’y trouvera dans le numéro d’aujourd’bui. 

(Note de VAmi du Clergé). 

* Montbeton, village situé a quelques kilométres de 
Montauban, a été doté par les PP. Jésuites d’une mai- 
son de retraites pour prétres et laigues. Délicieuse so- 
litude connue duns tout le Midi et irés fréquentée par 
le clergé et les hommes d’ceuvres, ‘ 
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nous persuader qu’il fallait_se mettre 4 Pouvre, 
je demandai a placer un mot pour éclairer dun 
exemple sa démonstration. 

En fait de mutualité scolaire, j’étais alors no- 
vice. Je n’avais établi aucune de ces sociétés ; jen 
avais seulement un vague désir dont la retraite de 
Montbeton fit une résolution inébranlable, bientét 
exécutée. 

Les quelque trente prétres qui assistaient a la 
retraite appartenaient 4 divers diocéses du Midi et 
du Centre. Plusieurs d’entre eux emportérent 
comme moi de cette Conférence d’ceuvres le projet 
d’établir des mutualités. 

Depuis lors, les Mutualités scolaires sont a 
lordre du jour de chaque Conférence deuvres 
qui se tient 4 Montbeton. Et le supérieur de la 
maison, fervent mutualiste, 4 tort persuadé qu’en 
ces matiéres je dois étre devenu grand clerc, 
s’obstine 4 m’adresser tous ceux qui, voulant éta- 
blir des mutualités, manquent de documents. 

Crest avec un vrai plaisir que j’ai toujours ren- 


seigoné de mon mieux mes confréres. Pour eux, je ~ 


me suis souvent dépouillé de certaines pieces 
qui tardent quelque peu a prendre le chemin du 
retour. 

Un jour, Pidée m’est venue qu'il y aurait mieux 
a faire. Il nous faudrait, pour les mutualités sco- 
laires, un petit manuel dans le genre de celui qu’a 
si bien composé pour les Caisses rurales M. Louis 
Durand. Nous n’avions rien; @était une lacune. 
J’ai osé essayer de la combler pour venir en aide 
aux hommes de bonne volonté. 

Le prétre est le grand moteur des ceuvres; au- 
cune de celles qui intéressent les enfants ne sau- 
rait le laisser indifférent ; les mutualités scolaires 
méritent particuliérement d’attirer son attention 
en ce moment. 

Voulant done parler aux prétres, je ne pouvais 
choisir de meilleure tribune que l’Ami du Clergé. 

Ce nest pas un traité original et savant que j’ai 
voulu faire, mais un petit manuel pratique qui 
put servir a quiconque voudrait fonder une mu- 
tualité. Un prétre, un Frére des Ecoles chrétiennes, 
un religieux y trouveront tous les renseignements 
utiles pour établir ’ceuvre, sans avoir a chercher 
ailleurs d’autres indications. Pour faciliter leur 
besogne, je suis a dessein descendu jusqu’aux plu 
petits détails. 

Puisse mon modeste travail, bien imparfait, 
rendre quelques services aux hommes d’ceuvres! 
Puisse-t-il inspirer a d’autres plus compétents la 
pensce de rédiger un guide plus pratique, plus 
lumineux et plus sir! 


CHAPITRE Ie. — La Mutualité scolaire : 
ce qu’elle est, ce qu’elle vaut 


§ ier, — IDBE GENDRALE DE LA MUTUALITE 
SCOLAIRE 


La mutualité scolaire est une cuvre quia pour 
but : 


be 
“I 


4° De venir en aide aux enfants malades en 


- leur payant une indemnité pendant la maladie; 


20 D’établir a leur profit les premiers éléments 
d’un livret de Caisse d’épargne ou d’un livret per- 
sonnel de la Caisse nationale des retraites pour la 
vieillesse ; 

3° De leur assurer, en cas de décés, des funé- 
railles convenables. 

Tout enfant, igé d’au moins trois ans, peut étre 
admis dans la mutualité scolaire, s’il est valide. 
Il y sera maintenu jusqu’a vingt et un ans. Avant 
Page de trois ans, l’enfant peut prendre un livret 
d’épargne, en attendant qu’il soit admis a verser 
sa cotisation pour les secours mutuels. 

Chaque enfant devra verser par semaine dix 
centimes qui seront ainsi partagés : 

Cing centimes sont versés 4 une caisse de se- 
cours mutuels ot seront puisées les indemnités 
attribuées aux malades ; les cing autres sont ins- 
crits sur le livret d’épargne ou de retraite, au choix 
des parents. 

Tout enfant malade recevra cinquante centimes 
par jour pendant un mois, et si la maladie se 
prolonge, vingt-cing centimes par jour pendant 
les deux mois suivants et méme pendant plusieurs 
mois, si le conseil le décide et que les ressources 
de la société le permetient. 

Le livret d’épargne est la propriété de Venfant. 
Il peut y faire inscrire, outre le petit sou obliga- 
toire de chaque semaine, ses étrennes et ses éco- 
nomies. La mutualité, qui l’administre et empéche 
ainsi les parents d’y mettre la main sans motif, le 
lui remettra quand il aura atteint vingt et un ans. 

L’enfant reste toujours propriétaire du livret de 
retraite, méme dans le cas ou il quitterait la so- 
ciété. S’il vit, il jouira un jour @une pension via- 
gére qui sera d’autant plus forte que ses verse- 

ents auront été plus considérables. Ils sont tres 
productifs quand ils sont faits dans le jeune age’. 

S’il vient 4 mourir, les parents toucheront les 
fonds qua lenfant aura versés a la Caisse des re- 
traites ou a la caisse d’épargne. 


Voila ce qu’est, dans ses grandes lignes, la mu- 
tualité scolaire. 

La mutualité fait partie de l’ensemble des ceu- 
vres post-scolaires non confessionnelles qui, de- 
puis 1894, sont en si grande faveur dans le monde 
de lenseignement officiel, et qui ont pour but de 
donner un lendemain 4 l’école, de prolonger au- 
dela de l’école l’influence de l’enseignement laique. 

Elle est ’ceuvre de M. Cavé, ancien juge au tri- 
bunal de commerce de la Seine, qui établit en 1831, 
a Paris, dans le xrx¢ arrondissement, la premiére 
société scolaire. C’est pourquoi les mutualités sont 
souvent appelées les « Petites Cavé. » 


! Ainsi un pére de famille qui verserait par jour dix 
centimes sur le livret de son enfant, soit trois francs 
par mois ou trente-six francs par an, depuis Page de 
trois ans jusgu’a vingt et un ans seulement, lui assure- 
rait une rente annuelle de 194 francs a quarante ans, 
de 283 franes a cinquante ans, de 435 francs a soixante 
ans, de 721 francs a soixante-cing ans. 


Nous verrons plus loin dans quelles proportions 
considérables cette ceuvre s’est développée en 
quelques années. Ktudions-en d’abord les avan- 
tages. 


§ 2. — LA MUTUALITI SCOLAIRE EST-ELLE 
UNE GUVRE BONNE ET UTILE? 


Je crois nécessaire de traiter cette question avec 
quelque développement. J’envisagerai donc suc- 
cessivementla mutualité scolaire aux divers points 
de vue suivants : 

1o Des services matériels qu’elle rend ; 

20 De sa valeur éducative ; 

3° Du rapprochement et de l’union des classes ; 

40 De Vavantage qu’en retirent les couvres de 
jeunesse ; , 

5° Du recrutement des écoles chrétiennes. 
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Envisagées au point de vue matériel, les mu- 
lualiiés scolaires sont excellentes, parce qu elles 
coniribuent ad améliorer la situation des fa- 
milles. 

Les mutualités organisent trois services: : 
Vépargne, la retraite, les secours en cas de ma- 
ladie. 

40 PE pargne. — Pas n’est besoin de disserter 
loneuement sur le prix et la nécessité de l’épargne. 
Ii est évident que vivre au jour le jour en dépen- 
sant au-dela du nécessaire est une folie crimi- 
nelle. [1 est tout aussi certain que savoir borner 
ses dépenses et sacrifier quelques superfluités est 
un acte de générosité et de sagesse. L’épargne est 
pour l’homme une garantie de dignité et d’indé- 
pendance, elle permet d’envisager sans terreur 
certaines éventualités douloureuses de la vie, la 
maladie, les accidents. 

La petite épargne accumulée depuis le bas age 
permettra 4 Vapprenti d’acquérir les outils de tra-- 
vail, au jeune homme d’adoucir les fatigues de la 
vie militaire, 4 la jeune fille de se préparer un 
petit trousseau et de s’établir sans emprunter, 
dans des conditions d’aisance d’cot. dépendent 
souvent la moralité des époux, le bon ordre, la 
bonne entente, et enfin toute la destinée du mé- 
nage. 

20 La Retraite. — C’est un douloureux spectacle 
que celui de l’ouvrier imprévoyant devenu vieux 
et incapable de gagner sa vie. A charge a ses 
enfants trop pauyres eux-mémes ou trop ingrats 
pour lui assurer le pain de chaque jour, le pauvre 
vieux, abandonné, se voit réduit a mendier son 
pain ou 4 échouer & Vhopital. 

Pour remédier 4 ces lamentables situations, la 
charité a mulliplié ses inventions et ses largesses, 
gans pouvoir secourir ni méme découvrir toutes 
les miséres. 

Il faudrait prévenir le mal, pour n’avoir pas 4 y 
porter reméde. C’est le but de la Caisse nationale 
des retraites pour la vieillesse qui offre a tous les 
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travailleurs le moyen de se constituer sans aucun 
risque et par de petites économies souvent répé- 
tées, une rente viagére suffisante pour assurer 
leur existence des vieux jours. 

La mutualité scolaire fait connaitre au petit 
enfant, a louvrier de demain, cette bienfaisante 
institution. Les petits versements hebdomadaires 
préparent le jeune mutualiste 4 prélever plus tard 
sur son salaire un petit tribut qwil confiera a la 
Caisse des retraites d’autant plus volontiers qu'il 
comprendra que ce placement est str et fécond. 
Et quand viendra pour lui le moment de déposer 
Voutil, Vouvrier vieilli ne sera plus pour sa 
famille un parasite génant. Au lieu d’un salaire 
aléatoire, il apportera une rente insaisissable, 
garantie par l’Etat. Quoique infirme et impuis- 
sant, il vivra encore d’heureux jours, libre et res- 
pecte. 

30 Les Secours mutuels. — Mais la préparation 
de cet heureux avenir ne doit pas faire oublier le 
présent. Or, la misére aura bien vite fait de 
prendre place a certains foyers ouvriers, si la 
maladie s’abat sur les enfants. La mere, immobi- 
lisée au chevet des pauvres petits, négligera son 
ménage; il faudra acheter des remédes, payer le 
médecin, et peut-étre, hélas! supporter des frais 
funéraires. La mutualité scolaire a pour but et 
pour résultat @Valléger ces charges et de contri- 
buer 4 maintenir l’équilibre si instable du budget 
ouvrier. Cinquante centimes par jour et par enfant 
ne sont certes pas 4 déedaigner dans une famille 
pauvre, en temps d’épidémie, surtout quand toutes 
les autres ressources sont taries. 

N’ai-je pas raison de dire que la mutualiteé sco- 
laire, par les services matériels qu’elle rend, est 
une ceuvre excellente? Hlle s'impose a lattention 
de tous ceux que touche le spectacle de la misére, 
de tous ceux qui déplorent de voir ouvrier vivre 
sans souci du lendemain. 
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Par les services matériels qu’elle assure, la 
mutualité scolaire a une grande valeur éduca- 
tive. 

L’école primaire devrait étre le noviciat de la 
vie. Elle a pour mission d’armer l’enfant, homme 
de demain, pour les combats de l’existence, de le 
rendre capable de préserver sa dignité d’homme 
et de chrétien. Dans ce but, elle doit instruire 
Venfant, c’est-a-dire orner son esprit de certaines 
connaissances qui de nos jours sont absolument 
nécessaires 4 quiconque veut arriver a se suffire. 
Elle doit moraliser, élever son esprit et son coeur, 
tremper sa volonté, l’orienter vers le bien en don- 
nant comme base a ses enseignements les vérités 
de la religion. 

L’école chrétienne remplit admirablement cette 
mission moralisatrice. Elle seule peut la bien rem- 
plir, parce que son enseignement moral est le 
seul vrai, le seul vraiment efficace. 

Mais le maitre chrétien ne doit-il pas descendre 
parfois des sublimes hauteurs de la morale chré- 


tienne pour enseigner «la morale du bonhomme 
Franklin, » Pordre, économie, la prévoyance ? Ce 
sont des vertus modestes, mais cependant in- 
dispensables; d’elles dépend souvent la dignité de 
la vie; elles sont des facteurs puissants dans le 
probléme du bonheur individuel, de la moralité 
humaine et de Vharmonie sociale. _ 

Je voudrais donc que le maitre, se pénétrant 
bien des conditions spéciales dans lesquelles l’en- 
fant va faire, au sortir de l’école, le périlleux 
essai de sa liberté, lui enseignat ces vertus natu- 
relles en les pénétrant de Vidée chrétienne, en les 
surnaturalisant, en les rattachant aux legons du 
catéchisme. Je voudrais qu’il lui fit déja contrac- 
ter des habitudes qui, basées sur la conviction et 
affermies par des actes répétés, le prémuniraient 
contre ses mauvais penchants et contre la conta- | 
gion du mauyais.exemple. 

Or, il est certain que de nos jours l’école se 
préoccupe trop exclusivement dinstruire. Elle 
fait des savants peut-étre, mais non des hommes. 
Elle prépare au certificat d’études au lieu de prépa- 
rer & la vie. Voyez cet enfant qui, 413 ans, quitte 
Vécole primaire: il est bourré de grammaire, de 
géographie, Vhistoire naturelle, pas un nom de 
roi ou de ministre ne lui échappe depuis Phara- 
mond jusqu’a M. Baudin. Mais il n’a jamais 
entendu parler des mortels effets de l’alcoolisme ; 
de ’économie et de la prévoyance il ne connait 
que le nom, imprimé en grosses lettres dans un 
froid précepte de sa Morale civique a 5 sous. 

Et voila que justement il est condamné a vivre 
dans un milieu ot sévit le vice de Vivrognerie, et 
ot! Vimprévoyance est devenue une loi. Comment 
pourra-t-il ne pas ressembler a ceux qui l’entou- 
rent, puisque aucun enseignement ne l’a prémuni 
contre la contagion du mauvais exemple quoti- 
dien ? 

Que m’importe que Tenfant ait déja un petit 
bagage de science! Il n’a pas été élevé, dans le 
vrai sens du mot, il nest pas formé ada vie; le 
maitre a tronqué son ceuvre, et son brillant éléve 
sera uN Mauvais citoyen. 

Il faut donc que l’épargne et la prévoyance 
entrent dans le programme de toutes les écoles. 
Or, elles sont traduites, réalisées d’une maniére a 
la fois simple et féconde dans l’ceuvre de la mu- 
tualité scolaire. Par la simplicité de son organisme 
et Vévidence de ses bons résultats, cette ceuvre 
sera pour Venfant une incomparable lecon de 
choses, capable de le gagner 4 la pratique dela 
prévoyance mieux que toutes les théories et toutes 
les exhortations. Inscrivez-le sur la liste des adhé- 
rents d’une mutualité. A force de répéter hebdo- 
madairement ses versements de 10 centimes, il 
prendra Vhabitude de ces prélévements pério- 
diques sur ses économies ou ses étrennes. Con- 
tractée Vabord par obéissance ou par imitation, 
cette habitude mécanique a déja une certaine 
valeur éducative, parce que les habitudes d’en- 
fance sont difficilement déracinées; il en reste 
toujours quelque chose a travers les convictions 
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vérifiées dont nous faisons la régle de notre con- 
duite, et, le plus souvent, elles décident de la 
direction de la vie entiére. 

Mais cette habitude est surtout précieuse, parce 
quelle estun acheminement excellent vers l’esprit 
@économie. Il suffit, pour faire passer enfant de 
Pacte 4 laconviction, que le maitre lui donne le mo- 
tif dece qu’il lui fait pratiquer, qu’il lui explique 
clairement, par des exemples a sa portée, ce qu’est 
léconomie, pourquoi il faut économiser, comment 
il faut savoir se vaincre, sacrifier un agrément, 
surmonter un caprice, non pas pour le plaisir 
égoiste de thésauriser, mais pour se préserver du 
besoin et de la souffrance. L’éducateur qui s’arré- 
tera a donner cet enseignement, ne déviera certes 
pas de son noble réle, ne trahira ni n’abaissera sa 
mission moralisatrice. C’est ajouter a la formation 
morale un complément utile et méme nécessaire 
que @apprendre a l’enfant a se priver, surtout si sa 
privation est, comme ici, féconde, méme au point 
de vue matériel. La privation suppose l’effort, et 
Veffort trempe et affermit la volonté. 


Aussi j’estime que l’enfant habitué 4 remporter . 


sur lui-méme la petite victoire que suppose cha- 
cun de ses versements, est déja mir pour les plus 
grands sacrifices. Au pis aller, cet ouvrier, cette 
ouyriére de demain auront au moins appris 4 son- 
ger a lVavenir. Or, l’ordre, l’épargne et la pré- 
voyance sont des garanties de moralité, tandis que 
les folles dépenses et Vimprévoyance ouvrent la 
porte a tous les désordres. 

Les ouvriers d’aujourd’hui, on le dit partout et 
ce n’est que trop vrai, vivent au jour le jour, 
dépensant beaucoup quand ils gagnent beaucoup, 
sans que la perspective sombre des salles d’hépi- 
tal vienne troubler les plaisirs inutiles qui épuisent 
leurs salaires. 

Essayez de corriger ces imprévyoyants, vous n’y 
réussirez pas. Ils ont contracté des habitudes,-ils 
se sont créé des besoins, le pli définitif est pris. 
Il faut donc, pour préparer de meilleures géné- 
rations, saisir le petit enfant au seuil de la vie, 
et faire chez lui l’éducation progressive de la pré- 
voyance. 

Montaigne voulait qu’on enseignat la philoso- 
phie aux enfants : 


Puisque la philosophie est celle qui nous instruit a 
vivre, et que l’enfance y a sa legon comme ies aultres 
aages, pourqaoi ne la luy communique-t-on pas? On 
nous apprend 4 vivre quand la vie est passée... Prenez 
les simples discours de la philosophie, sgachez les 
choisir et traiter 4 poinct; ils sont plus aysez a conce- 
voir qu’un conte de Boccace; un enfant en est capable 
au partir de la nourrice, beaucoup mieux que d’ap- 
prendre & lire ou écrire. La philosophie a des discours 
pour la naissance des hommes comme pour la décré- 


pitude. 


Ce que Montaigne dit si spirituellement de la 
philosophie s’applique trés bien a cette philoso- 
phie pratique qui s’appelle la prévoyance. N’at- 
tendons pas que l’enfant ait Page d’homme pour 
lui en donner la notion, apprenons-lui 4 vivre 
avant que sa vie soit plus qu’a moitié passee. 


eh saa: _ LAMI DU CLERGE 


‘ 


Il 


La mutualité scolaire est une école pratique 
d’union fraternelle entre les enfants des diverses 
catégories sociales. 

N’avez- vous jamais observé que l’enfant re- 
garde avec défiance, sinon avec hostilité, d’autres 
enfants de son quartier, de son age et de sa con- 
dition qui fréquentent une école qui n’est pas la 
sienne? Parfois méme la différence d’école crée 
parmi ce jeune monde des rivalités aigués, des 
inimitiés facheuses, un esprit de parti dont on se 
ressent toute la vie. J’ai connu un petit village 
paisible ou Jes enfants de deux écoles rivales, 
tous fils de braves gens, se traitaient comme 
Guelfes et Gibelins. 

D’autre part, la grande loi religieuse et sociale 
de union, du rapprochement des individus et des 
classes, n’est-elle pas outrageusement méconnue 
et violée méme ‘dans quelques-unes de nos écoles 
catholiques? Le sectionnement des éléves, basé 
sur les prix de pension, appliqué chaque jour 
pour les récréations, les promenades, les repas, et 
maintenu jusque dans la cérémonie de la pre- 
miere communion, prépare la séparation, lisole- 
ment et la guerre des classes, en élevant entre 
le riche et le pauvre une infranchissable muraille 
derviére laquelle vous trouverez dun cdté le 
dédain orgueilleux, et de Vautre lenvie triste, 
sinon haineuse. 

Pourquoi est-il si difficile aujourd’hui de plier’ 
certaines classes a l’apostolat et au service des 
inférieurs? C’est qu’elles se ressentent de leur 
éducation. A l’école, cette grande dame ne s’éetait 
jamais approchée d’une fille d’ouvrier. 

Il faut done préparer le rapprochement si néces- 
saire, la compénétration si féconde des classes, et 
il appartient a l’école de travailler a cette grande 
cuvre. Crest 4 Vécole que doit étre d’abord pro- 
mulguée et expliquce la loi de charité, cette « loi 
royale » qui est la base et le couronnement de 
tout Vordre religieux et moral. 

Or, la mutualité scolaire, réalisant précisément 
l’union des enfants, sera pour un maitre intelli- 
gent un bon instrument d’enseignement de la 
charité et de l’aide mutuelle; au précepte abs- 
trait elle substitue un exemple, un mécanisme 
vivant d’autant plus intéressant que l’enfant en 
est un des rouages. C’est une merveilleuse lecon 
de choses qui. éclairera et vivifiera la parole du 
maitre, quand il enseignera que nous sommes 
fréres et que chacun a une responsabilite envers 
tous. 

C’est que je n’entends pas qu’on fasse de la 
mutualité scolaire une cuyre étroite et fermée 
ol n’entreront que les enfants de telle catégorie 
sociale. Je veux que la porte en soit largement 
ouverte 4 tous, je veux qu’on y Jaisse entrer le 
pauvre pour qui une cotisation de deux sous par 
semaine est parfois une grosse affaire, qu’on y 
fasse entrer V’enfant du riche pour quic’est un jeu. 

Le fait seul de les rapprocher, deles juwtaposer 
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dans Pégalité parfaite des droits et des devoirs, 
est déja un bien. Mais il y a plus. L’ceuvre n’en- 
seigne pas seulement 4 ces enfants lépargne 
individuelle, trop souvent entachée d’égoisme. 
Au lieu de laisser ’enfant ne penser qu’a lui et 
tout rapporter a lui, elle lui fait franchir cet 
horizon bas et borné, elle éleve et purifie ’épargne 
en la faisant contribuer, sans diminuer son utilité 
personnelle, 4 procurer Yavantage d’autrui. En 
effet, par son petit sou hebdomadaire, l’enfant 
assure ses camarades, ses co-mutualistes, comme 
ils’assure lui-méme contre les risques de maladie. 
Il met en commun avec eux ses chances d’infor- 
tunes. Or, n’est-il pas évident que ce lien matériel 
prépare naturellement le lien moral, que de cette 
communauté d’intéréts naitra spontanément le 
sentiment de la fraternité? L’enfant ‘riche, sor- 
tant de son isolement, apprend.4 méler sa vie et 
son action 4 la vie de ses camarades moins for- 
tunés. N’ayant pas besoin de secours, il peut 
renoncer a ses droits et faire ainsi acte de chariic. 
Crest un motif de plus pour que l’enfant pauvre, 
le fils de Vouvrier, n’éprouve plus a son égard ni 
jalousie ni défiance. : 

D’un autre cété, les fonctions de collecteurs ou 
d’autres, confi¢ées aux enfants des riches ou des 
bourgeois, multiplieront leurs relations avec les 
humbles et les petits. Aux Assemblées générales, 
riches et pauvres viendront s’asseoir cote a céte 
sur le méme banc, entendront discuter et discute- 
ront ensemble des intéréts communs, et trouvant 
a la fois une force et un plaisir dans cette union, 
ils se rapprocheront et s’aimeront chaque jour 
davantage. N’est-ce pas la mettre a Peuvre de 
Véducation sa véritable clef de voite ? 

Ona beaucoup vantée, et avec raison, les Petites 
Conférences de Saint-Vincent de Paul qui habi- 
tuent enfant, dés le jeune age, a l’exercice de la 
charité en lui mettant en main Paumdne quil va 
porter, au nom de l’euvre, au vieillard erelottant 
dans sa mansarde ou au petit enfant en guenilies. 
Eh bien! oserai-je le dire? j’aime encore mieux 
voir l’enfant du riche aller visiter son camarade 
malade et lui porter au nom de la Mutualité non 
pas l’auméne qui, venant de sa main, pourrait 
VPhumilier, mais Vindemnité a laquelle il s’est 
créé un droit. Le fils du riche a puisé cette 
indemnité dans la caisse commune, dans cette 
caisse dans laquelle il verse périodiquement, sans 
jamais rien attendre d’elle : c’est donc en partie 
son aumdéne quwil donne. Dés lors, il n’est plus 
seulement intermédiaire obligeant, il est person- 
nellement le bienfaiteur du camarade malade. I] 
peut le comprendre sans qu'il ait a s’en préva- 
loir, et le malade le sait sans qu’il doive en 
rougir, parce que, passant par la caisse com- 
mune, ’aumdne du riche est devenue imperson- 
nelle et anonyme. 


IV 


La mutualité scolaire facilite et fortifie les 
@uvres de jeunesse. 


Tout le monde est convaineu qu’un bien durable 
ne peut pas étre fait dans une paroisse sans le 
secours des ceuvres. Aujourd’hui, les plus immé- 
diatement nécessaires et les plus importantes sont 
celles qui prennent l’enfant dés le jeune age et le 
gardent jusqu’au mariage, dans le but de sauve- 
garder sa foi et ses moeurs et de le conduire sans 
naufrage a travers les écueils et les tempétes de la 
jeunesse. 

Ces ceuvres s’imposent d’autant plus que la for- 
mation morale del’enfant ne peut étre qu’ébauchée 
a Vécole et au catéchisme. Il fréquente trop peu 
Pune et l’autre, il en sort trop jeune pour qu'il 
puisse y étre définitivement trempé. « Sans les 
ceuvres de persévérance, disait Léon XIII au Frere 
Joseph, supérieur général des Fréres des Hcoles 
chrétiennes, le long et pénible travail de Vécole 
serait presque toujours compromis, parfois 
anéanti. » 

Mais ces ceuvres sont devenues extrémement 
difficiles. Les plus fréquentées n’atteignent gucre 


qu’une minorité, les plus prospéres ne réussissent _ 


pas a garder le jeune homme jusqu’au mariage ; 
de 15 4 20 ans, juste au moment ou il aurait be- 
soin d’étre plus énergiquement soutenu, il déserte 
le patronage. 

Les mutualités scolaires peuvent aider puissam- 
ment a l’y retenir. En quittant Vécole, il est resté 
membre de cette couvre que son maitre a créée, que 
peut-étre il dirige, ou que du moins il soutient et 
propage. Il garde ainsi un point de contact avec 
lui. Plus d’une fois, il devra se rendre au siége de 
oeuvre oui il retrouvera ce maitre qui est resté son 
ami. Malade, il le verra venir 4 lui, au nom de la 
mutualité. Au pis aller, le jeune homme reviendra 
obligatoirement au moins une ou deux fois par 
an, lors des Assembleées générales, s’asseoir sur les 
banes de l’école, et il y retrouvera ses camarades 
du patronage plus fideles que lui, ily retrouvera ses 
anciens maitres, et ce sera pour ceux-ci une belle oc- 
casion d’essayer de ramener le fugitif. Alors méme 
qwil aurait oublié les enseignements recus et qw’il 
serait perverti, plutot que de perdre le fruit de ses 
versements accumulés, il restera dans la mutua- 
lité scolaire; et, ainsi rattaché au rivage par cette 
amarre, par ce lien solide dintérét personnel et de 
solidarité, capable de survivre au naufrage de 
toutes choses, il pourra encore étre sauvé. 

Un exemple. Il y avait, dans une ville indus- 
trielle du sud-ouest, voila quelque 20 ans, un cer. 
cle catholique d’ouvriers qui présentait, au point 
de vue corporatif et surtout au point de vue reli- 
gieux, une extraordinaire intensité de vie. Ce 
cercle, dissous par décret, n’existe plus. Ceux qui 
firent sa gloire ont disparu, tout ensemble des 
ceuvres qu'il comprenait a péri. Un seul rouage de 
cet organisme dure et fonctionne encore: c’est une 
société de secours mutuels formée entre les jeunes 
gens Walors, qui sont aujourd’hui des hommes. 
Depuis 20 ans, ces braves gens reprennent pério- 
diquement le chemin de ce vieux cercle qui pleure 
son glorieux passé, pour verser les cotisations, 


phy. 


administrer le fonds social, discuter les intéréts 
communs, et ces réunions fournissent 4 un prétre 
et 2 un laique dévoué l’occasion de prendre contact 
avec ces bons) soldats de jadis, restés fidéles au 
poste. Grace au lien puissant de la mutualité, ils 
vont ainsi se retremper dans l’atmosphére des 
vieuxX souvenirs et subissent des influences bien- 
faisantes. is forment comme un bloc d’attente qui 
pourrait étre la premicre assise d’une ceuvre nou- 
wélle... 

Le fait de cette survivance n’est-il pas éloquent, 
et ne fait-il pas bien ressortir combien sont vivaces 
les mutualités, combien elles peuvent par consé- 
quent étayer et cimenter les autres wuvres ? 

Envisageons maintenant, au point de vue des 
ceuvres de jeunesse a greffer sur la mutualité sco- 
laire, le cas plus fréquent ot le prétre, privé du 
concours d’un instituteur chrétien, se trouve seul 
en face des enfants dont il voudrait assurer la per- 
sévérance aprés la premiére communion. 

Oh! qu’elle est souvent ingrate la tache quis’im- 
pose a son zéle! 

Je connais une paroisse du Loir-et-Cher dans 
laquelle le vieux curé, prétre trés zélé, trés chari- 
table et d’ailleurs respecté de tous, n’a jamais eu 
la consolation de voir un seul enfant aller a la 
messe le dimanche d’aprés Ja premiére commu- 
nion. L’un des trois hommes qui, dans cette 
paroisse, vont a la messe (ce sont trois étrangers), 
me disait que cette lamentable habitude tendait a 
se généraliser dans le pays. Un religieux, origi- 
naire de la Charente, étonné de |’étonnement que 
je manifestais en lui racontant un jour ce fait, me 
dit : «Je connais dans nos régions bien des parois- 
ses ou les choses ne vont guére mieux. » 

Que voulez-vous que fasse pour les enfants, 
qu’entreprenne dans ce milieu un pauvre prétre? 
Pour leur faire du bien, il devrait étre en contact 
avec eux. Or, ils lui échappent, ils le fuient. Une 
déplorablé tradition, faite de plusieurs siécles d’in- 


différence, leur persuade que la religion avec ses. 


pratiques est un hochet d’enfant, ou bien un habit 
de féte gu’on remise le soir de la premiere com- 
munion pour le reprendre le jour du mariage, 
parce que c’est encore la mode, et a la mort, parce 
qu’aprés tout c’est plus prudent, 

Que le prétre se hate de fonder dans ce milieu 
paien une mutualité scolaire! C’est partout possi- 
ble. Que dans les débuts il soit, au besoin, le tré- 
sorier ou le secrétaire de l’ceuvre nouvelle. Comme 
les jeunes mutualistes devroct lui remettre les coti- 
sations, il aura ainsi un bon moyen de revoir ses 
chers enfants, et en méme temps un nouveau 
motif de les visiter s’ils sont malades, de les 


secourir s’ils sont pauvres. Si M. le curé avait. 


entrepris une cuyre d’hommes quelconque, il 
aurait pu étre accusé, dans certains milieux, de 
vouloir faire de la politique (que d’ceuvres a tuées 
cet injuste soupgon !). Mais qui done oserait trou- 


ver A redire a ce qw’il s’occupe de venir en aide 


yor 


aux enfants malades et d’enseigner l’épargne a la 
jeunesse? Les pires mécréants eux-mémes sont 
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forcés d’avouer que Voouvre de M. le curé a du 
bon, surtout si les mamans des petit malades vont 
chuchoter que Pindemnité hebdomadaire, envoyée 
par le pasteur, est toujours accompagnée dune 
bonne pitce blanche. 

Mon cher confrére, songez donc, maintenant que 
votre mutualité est bien assise, 4 tirer parti de la 
faveur dont elle jouit. Vous avez dans cet orga- 
nisme si simple la matiére premiére d’une vérita- 
ble ceuvre de jeunesse, vous avez la cellule origi- 
naire autour de laquelle il dépend de vous de 
laisser s’organiser un patronage et méme une 
confrérie. Déja vous avez réussi a faire venir 
régulierement les enfants pres de vous; c'est 
beaucoup, le plus difficile est fait. Maintenant, ne 
les laissez pas languir; vite, installez des jeux 
variés, quilles, crocket,, anneaux ; organisez’ des 
parties de barres, une course aux sacs, que sais-je? 
Mélez-vous & tout ce mouvement, et, si vos 
jambes le permettent, soyez le premier a jouer. 
Allons! Jadis un Romain illustre montait a che- 
val sur un baton pour amuser son petit rejeton. 
Vos enfants valent bien ce petit paien... Puis, en 
guise de halte, racontez de bien jolies histoires 
d’ot. se dégage facilement une bonne lecon de 
morale. Kt lon se sépare apres avoir fait un bout 
de priere. A huitaine la revanche! A bientdt une 
grande promenade pitioresque! Ht pour Carnaval, 
une soirée de déclamation ! 

Mon cher confrére, vous avez bel et bien un 
patronage. Mais gardez-vous surtout de le dire, ne 
prononcez pas ce mot. Aulieu Wimiter ces hommes 
amis du bruit qui baptisent pompeusement leurs 
cuyres a peine naissantes et les rendent ainsi 
mort-nées, gardez-vous d’avouer que de la mutua- 
lité scolaire est sorti ce rejeton qui vous donne de 
si belles espérances. Dispensez le bon journal du 
chef-lieu et la Semaine Religiewse de souhaiter la 
bienvenue au nouveau-né. Cette réclame lui serait 
mortelle. 

Du patronage vous dégagerez peu a peu, en y 


jetant dintelligents et discrets coups de filet, une 


élite qui formera la confrérie. Filles de la mutua- 
lité scolaire, ces ceuvres emprunteront 4 leur mére 
ses cadres et sa hiérarchie. Embrassant les mémes 
éléments et tendant en somme au méme but, elles 
vivront intimement unies a elle, Pune aidant et 
complétant autre. Elles lui devront, outre leur 
vie, le continuel service de retenir par l’appat du 
gain matériel ceux qui seraient incapables @ap- 
précier 4 leur juste valeur de plus nobles avanta- 
ges procurés par Ces ceuvres. 


Vv 


Les écoles chrétiennes sont forlement intéres- 
sées a fonder des mutualités. 

Ily a des prétres qui, pour faire vivre l’école 
chrétienne, s’imposent de lourdes charges : quétes 
multiples 4 l’église et & domicile, sercons de cha- 
rité, tombolas, sans compter leur contribution 
pécuniaire personnelle souvent considérable. 
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Je recommande 4 ces vaillants la fondation d’une 
mutualité. 

Vous voulez que votre chére école puisse en tout 
rivaliser avec V’école laique. Mais ne voyez-vous 
pas que celle-ci a une mutualité et que vous n’en 
avez pas ? Les instituteurs laiques s’agitent beau- 
coup autour de cette euvre : ils en sont les comp- 
tables et les trésoriers, ils débitent des conferences 
pour la faire connaltre, se mettent en rapport avec 
tous les parents et restent en contact avec tous 
leurs anciens éléves. Et comme tout le monde 
admire ce zéle dépensé pour une institution dont 
les avantages sont évidents, les meilleurs amis de 
Vécole chrétienne en sont réduits 4 dire avec un 
acceot d’envie : « Ils ont une mutualitée, et nous 
n’en avons pas. » 

Ne craignez-vous pas l’effet de la comparaison 
qui s’impose et qui est tout 4 votre désavantage? 
Hatez-vous done de mettre sur pieds une mutua- 
lité ! Que les religieux, gue les Fréres surtout 
s’en occupent activement; qu’ils prennent occasion 
de cette fondation pour aller faire la connalis- 
sance de toutes les familles qui leur confient des 
enfants. 

Je ne puis résister ici a la tentation d’exprimer 
un regret : la plupart de nos congrégations ensei- 
gnantes, de femmes surtout, se sont habituées a 
vivre comme si elles étaient cloitrées, en dehors de 
tout contact avec les parents, que la bonne sceur 
portiére est seule a voir et 2 connaitre. Hiles pa- 
raissent vraiment se désintéresser de tout aposto- 
lat aupres des familles. A ces saintes filles que je 
désirerais voir quitter parfois ’ombre et la soli- 
tude, je voudrais pouvoir faire entendre a certains 
jours les paroles que saint Vincent de Paul adres- 
sait aux premieres Filles de la charité, quand il les 
envoyait a travers Paris « ayant pour monastére 
les maisons des malades,... pour cloitreles rues de 
la ville ou les salles des hédpitaux, pour cléture 
Yobéissance, pour grille la crainte de Dieu, et pour 
voile la sainte modestie... » Ne doivent-elles pas 
s'intéresser encore a lenfant, aprés qu'elle a quitté 
Vécole ? Ne doivent-elles pas courir au-devant 
d’elle si, devenue jeune fille, elle ne vient plus 
voir ses maitresses ? Qu’elles rentrent done dans 
la voie de l’apostolat en allant visiter les petites 
mutualistes malades. Les parents seront enchan- 
tés de cette charité condescendante. Elles y gagne- 
ront de linfluence. Elles trouveront mille occa- 
sions de faire du bien, et surtout celle de se faire 
du bien en enrdlant dans la mutualité telle petite 
enfant qui ne fréquente encore aucune école et qui 
est ainsi déja marquée pour la leur. 

Une école se ressent toujours du crédit dont 
jouit parmi les parents celui qui la dirige. Les 
péres de famille sacrifieront souvent leurs convic- 
tions ou leurs passions politiques ala sympathie 
que leur inspirera un maitre d’école aimable et 
dévoué, qui ne dédaigne pas, laique ou religieux, 
de s’intéresser aux multiples besoins et a tous les 
événements de la famille et se méle discrétement, 
et a propos, a la vie populaire. 


ee thet P| SR as ae Wr ak Be rec 


Vous voyez dés lors combien les mutualités 
peuvent servir, sans dévier de leur but essentiel, 
au recrutement de l’école chrétienne, et devenir 
ainsi, comme l’a dit un représentant du Gouverne- 
ment, « les pépiniéres de l’école. » 

Les instituteurs publics ont bien compris tout 
Vavantage qu’a ce point de vue ils pouvaient reti- 
rer des mutualités scolaires, et M. Edouard Petit 
constate dans son rapport de juillet 1898 sur les 
ceuvres post-scolaires, que beaucoup de directeurs 
d’école-sont actuellement trés attachés aux mutua- 
lités dont ils s’occupaient d’abord sans conviction 
et sans got. 

Les congrégations enseignantes ne paraissent 
pas pressées d’entrer dans le mouvement mutua- 
liste. Je le regrette. L’ceuvre qui favorise visible- 
ment le recrutement des écoles officielles pourrait 
aussi bien servir au recrutement des écoles chré- 
tiennes, et dés lors il vaudrait bien la peine d’en 
essayer. Si un mot dordre était donné a toutes 
les écoles par les supérieurs généraux respectifs, 
beaucoup de besogne se ferait en peu de temps, 
Une congrégation vient de jeter a tous les siens 
le cri d’alarme; elle ordonne a tous ses religieux 
de se mettre a l’ceuvre. D’autres suivront cet 
exemple. En attendant, le péril grandit; dans les 
villes surtout, les écoles chrétiennes n’ont pas eu 
cette année des rentrées brillantes. Espérons que 
lorsqu’on se réveillera, ce ne sera pas trop tard. 


CHAPITRE Ii. — Ce qui a été fait en France 
pour les Mutualités scolaires 


Aprés avoir essayé de faire apprécier la valeur 
de l’euvre des mutualités scolaires en montrant 
les divers avantages qu’on peut en retirer, je crois 


utile de jeter un coup d’ceil sur les écoles publi- 


ques et sur les écoles chrétiennes afin de constater 
ce quia été fait de part et d’autre pour propager 


ces institutions. : 


En novembre 1898, M. Max Turmann disait au 
Congrés de la jeunesse catholique de Besancon : 


Tl est un point, connexe 4 la question des patro- 
nages, que je voudrais examiner avec quelque détail : 
cest ce qui est relatif aux Mutualités scolaires. Sur ce 
point, il ne faut pas hésiter a le déclarer, les catho- 
liques sont dans un état de lamentable infériorité. Deux 
chiffres le prouveront : tandis que nous comptons chez 
nous a peine quelques chétifs essais de mutualités sco- 
laires, nos concurreats ont déja fondé 400 sociétés de ce 
genre, groupant ensemble 4.000 écoles laiques, 200.000 
écoliers, et ayant mis en réserve prés d’un million 
d’économies. (Oh! oh !) !. 


Ce monosyllabe exclamatif qui termine la cita- 
tion est tout un tableau, et c’est pourquoi le 
compte rendu du Congrés de Besancon la goi- 
gneusement noté. Il nous traduit bien l’étonne- 
ment que durent éprouver la plupart des congres- 
sistes, prétres, bons catholiques, hommes d’cou- 
vres, en apprenant quwil y avait de belles ceuvres 


4 Compte rendu du Congrés de Besancon, p. 268-269. 
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-avaient notamment 400 mutualités scolaires et 
- que nous n’en avions pas. 


La situation n’a pas beaucoup changé depuis 
deux ans: d’un cété, toujours «de chétifs essais ; » 
et de Pautre, des chiffres de plus en plus « écra- 
sants. » 


§ der, — La MUTUALITE SCOLAIRE DANS LES 
Zs ECOLES LAIQUES 


Le 34 mars 41899, les mutualités des écoles 
laiques s’élevaient au chiffre de 874. En mars 1900, 
elles atteignaient 1497. En juillet suivant, le rap- 
port de M. Edouard Petit, inspecteur général de 
VUniversité, le principal apdtre des mutualités 
scolaires, en accuse 1.600 qui englobent 12.000 
écoles et 450.000 jeunes mutualistes. Dans plu- 
sieurs régions, dans l’Ardéche, par exemple, les 
enfants de toutes les écoles publiques sont réunis 
dans une seule mutualité départementale. 

Tous les départements, sauf un, possedent des 


-mutualités dans les écoles laiques. 


L’cuyvre nouvelle a Vailleurs les plus grandes 
chances de se développer encore davantage et 
rapidement. Députés, ministres, président de la 
Chambre et président de la République lui ont 
fait en 1900 une réclame retentissante et prodigué 
a Venvi les éloges et les encouragements. Bien 
plus, M. le ministre de lIntérieur a décerné 
4.200 récompenses diverses, médailles d’or, d’ar- 
gent ou de bronze, et envoyé de nombreuses lettres 
de félicitations aux autorités universitaires et aux 
membres du corps enseignant quis’étaient distin- 
oués par leur dévouement 4 la mutualité scolaire. 
Enfin, ’Officiel du 29 décembre dernier a publié 
un décret qui fixe un nombreux contingent de 
palmes académiques et de rosettes Wofficiers de 
linstruction publique qui seront attribucées « aux 
instituteurs et aux institutrices ayant participé 
avec le plus de zéle et de succés aux cours d’adul- 
tes et aux ceuvres complémentaires de l’école. » 

D’autre part, pour stimuler plus efficacement le 
yele des instituteurs, certains préfets imitent le 
bel exemple donné en 1897 et 1898 par M. Gustave 
Cruchon, alors préfet de Ardéche. Au cours de 
leurs tournées de révision, ils réunissent successi- 
vement par groupes cantonaux tous les institu- 
teurs du département pour leur précher la croi- 
sade mutualiste, et parfois méme se font conféren- 
ciers d’éccle primaire. Il est dés lors infiniment 
probable que le prochain rapport de M. Edouard 
Petit pourra constater un nouveau et considérable 
progrés de l’euvre des mutualités scolaires. 


§ 2. — LA MUTUALITE DANS LES ECOLES 
CHRETIENNES 


Les enseignements n’ont pas manqué aux catho- 
liques au sujet des mutualités scolaires. 
En mai 1897, le Congrés des ceuvres de jeunesse 


_zéuni 4 Marseille émet les vooux suivants ; 


4° « Qwil soit établi entre les enfants des écoles et 


_ patronages.,. des caisses de secours mutuels et de 


retraite ; 20 Que les jeunes gens de la classe intel- 
lectuelle fassent, dans la mesureide leurs moyens, 
des conférences dans les écoles et toutes autres as- 
sociations sur les avantages dela mutualité 1. » En 
septembre 1899, le Congrés de l’'union des oeuvres 
ouvriéres, tenu 4 Montpellier, émettait des vooux 
a peu prés identiques. 

La Société générale d@éducation et d’enseigne- 
ment.a rédigé et propagé un « Projet de statuts 
dune société scolaire de secours mutuels et de 
retraite approuvée. » Elle vient de créer en outre 
un bureau central de mutualite. 

La Fédération du Sud-Est, qui a son siége a 
Lyon, a édité, de son cété, un excellent tract qui 
comprend une notice sur lemécanisme des mu- 
tualités scolaires, les spécimens des imprimés né- 
cessaires pour le fonctionnement de ces institutions, 
et un modeéle de statuts pour société scolaire libre. 

Knfin quelques bonnes revues, la Sociologie 
caiholigue, le Sillon, la Chronique du Sud-Est 
ont recommandé la fondation des mutualités sco- 
laires et expliqué sommairement leur nature. 

La propagande a done été faite dans une cer- 
taine mesure en faveur des mutualités. Quels ré- 
sultats a-t-elle donnés ? Hélas! ils sont bien 
minces, et, a part quelques heureuses exceptions, 
je ne vois partout que « chétifs essais. » 

Crest dans la région lyonnaise gu’a été lancé le 
plus vigoureux appel a l’action par l’organe de la 
vaillante Chronique du Sud-Hst qui consacre 
chaque mois au. moins un petit article 4 la mutua- 
lité scolaire. Le bon accueil fait 4 son initiative 
permetiait despérer qu’un grand mouvement mu- 
tualiste se produirait enfin dans les écoles catho- 
liques. De certaines indications un peu optimistes 
nous avions méme conclu que les mutualités sco- 
laires svrgissaient en masse, et il nous tardait 
davoir une statistique qui nous permit de les 
compiter. 

Or, un numéro récent de la Chronique du Sud- 
Est nous renseigne précisément sur les progrés ac- 
complis dans la région ot rayonne son influence. 
« A Lyon, dit le principal apétre des mutualités 
dans les écoles catholiques, nous n’ayons encore 
gagné que les paroisses de Saint-Jean et de Saint- 
Paul. Il reste a atteindre le reste de ce 5e arrondis- 
sement et les cing autres,.. Et ceux de Ville- 
franche, Givors, Tarare, Rive-de-Gier, Saint-Cha- 
mont, Saint-Htienne, ont-ils des mutualités sco- 


“laires ? I en faut partout. » 


Ainsi done, a Lyon, dans la « ville des euvres », 
une campagne active, menée par un homme com- 
pétent, n’a réussi a implanter la mutualité sco- 
laire que dans 2 paroisses sur 37. Et il semble que 
les autres villes du département ne soient pas 
encore entamées. 

Si je regarde ailleurs, je trouve quelques rares 
mutualités éparses, de fondation récente, mais il 


‘ Compte rendu du Congrés, p. 185. 
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n’y a pas une ville oti les catholiques aient fait un 
sérieux effort Vensemble pour gagner a la mutua- 
lité la majorité des enfants qui fréquentent leurs 
écoles. Dans mon diocése, qui compte de nom- 
breuses écoles libres et posséde des hommes d’cou- 
vres, il n’existe qu’une seule mutualité, que je con- 
nais bien. Nous semblons vraiment nous résigner 
4, rester 4 l’égard des écoles officielles dans un état 
de notoire infériorité. 


§ 38. — PouRQUOI SOMMES-NOUS EN RETARD ? 


Il n’est peut-étre pas sans intérét de rechercher 
pourquoi nous sommes en retard sur les écoles 
laiques, et pourquoi les hommes d’ceuvres et le 
clergé ont généralement paru jusqu’a ce jour se 
désintéresser du mouvement mutualiste qui a 
marqué notamment ces dix derniéres années. 

40 Les mutualités scolaires ont éié longlemps 


suspectes aua catholiques. — Lrinitiateur de: 


Vceuvre, M. Cavé, n’est pas précisément un sec- 
taire. Mais la propagande en faveur des mutuali- 
tés a été faite d’abord par des journaux sectaires 
et surtout par la Ligue francaise de Venseigne- 
ment, quia fait Pceuvre sienne et pris 4 sa charge 
tous les frais de diffusion. Ce parrainage n’était 
pas de nature a accréditer Vinstitution nouvelle 
aux yeux des catholiques, car, nul ne Vignore, la 
Ligue de l’enseignement a un caractére macon- 
nique bien avéré. Elle justifie encore de nos jours 
le jugement que portait sur elle, en 1869, Mer Du- 
panloup dans une lettre aux curés de son diocése : 
« Ce n’est point une Ligue pour l’enseignement ; 
cest une Ligue contre la religion. Son nom n’est 
qu’un masque pour cacher son but. L’enseigne- 
ment, c’est le masque; lirréligion, l’antichristia- 
nisme, c'est le but... » 

_Les catholiques qui s’occupent des ceuvres de 
jeunesse, se souvenant des tendances de la Ligue, 
eurent le tort de juger de la marchandise d’aprés 
le pavillon qui la couvrait, et sans examiner de 
pres ce que pouvaient étre les mutualités sco- 
laires et quels services elles étaient susceptibles 
de rendre, ils tinrent ’ceuvre pour suspecte et s’en 
désintéressérent. 

20 La difficullé pour les catholiques d’établir 
une société de secours mutuels. — Jusqu’a l’ave- 
nement de la loi si libérale du 4er avril 41898, les 
sociétés de secours mutuels étaient soumises au 


régime du bon plaisir. Il fallait, pour les consti- | 


tuer, remplir des formalités génantes. Il dépen- 


dait, d’ailleurs, dun préfet soupconneux ou mal- 


veillant de leur refuser le droit d’exister, de géner 
leur fonctionnement, de les frapper @un arrét de 
dissolution. Or, il aurait été facile de trouver a 
toutes les sévérités arbitraires un motif spécieux, 
si les prétres ou les religieux s’étaient avisés d’éta- 
blir pour leurs écoles une muitualité en face de 
celle de l’école officielle, et s’ils avaient ainsi me- 
nacé de disputer aux instituteurs laiques le mo- 
nopole de la propagande mutualiste dont on les 
avait solennellement inyestis. 
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Par crainte de se créer des ennuis sans aboutir 
4 rien, le clergé et les congrégations enseignantes, 
ne soupconnant @ailleurs pas le danger, laissé- 
rent leurs concurrents exercer librement leur zéle 
sur le champ encore inexploré de la mutualité 
scolaire. 

30 La nature méme des mutualités scolaires. 
— Si fervent mutualiste que V’on soit, il faut 
pourtant avouer que les sociétés de secours mu- 
tuels ne sont pas une panacée. Au point de yue 
oti doit se placer le prétre qui est chargé de mora- 
liser, de christianiser les Ames 4 lui confiées, com- 
bien d’autres ceuvres sollicitent son zéle, plus 
urgentes, plas conformes au but essentiel de sa 
mission! Les mutualités scolaires ont done été 
victimes du. rang inférieur qu’elles occupent, 
malgré leur incontestable utilité, dans la hiérar- 
chie des cuvres auxquelles peut s’appliquer le 
zéle sacerdotal, et aussi de la crainte, 4 mon avis 
injustifiée, qu’elles ne vinssent porter préjudice a 
des ceuvres pieuses gui sont en grande faveur 
dans les écoles catholiques, Propagation de la 
Foi, Sainte-Enfance, etc. 


CHAPITRE Iil.— Réponses a quelques 
' objections 


Maintenant je me demande, tant est vif mon 
désir de convaincre et de déterminer a l’action 
toutes les bonnes volontés, je me demande quelles 
raisons pourraient inyoquer les hommes d’ceuvres 
et les prétres pour se désintéresser des mutualités 
scolaires, au lieu de les multiplier immédiate- 
ment et partout. 

Les uns diront peut-étre: « Il y a déja une mu- 
tualité florissante a Vécole laique. Pourquoi lui 
susciter une rivale? Une mutualité est, par 
essence, une ceuvre neutre. Quel mal y aurait-il 
donc a engager les enfants de nos écoles 4 s’enré- 
ler dans l’ceuvre existante? » 

A cela je répondrai d’abord, qu’en principe 
une neutralité absolue n’est pas admissible. Une 
uvre sociale ne doit pas faire compléte abstrac- 
tion de V’idée religieuse. Un minimum de religion 
s‘impose 4 toute cuvre, surtout a celle-ci qui, dé- 
passant la sphere des intéréts matériels, poursuit 
un but de moralisation. 

En fait et pratiquement, la neutralité est im- 
possible; il y a beaux jours qu’on l’a démontreé. 
Une wuvre subit toujours V’influence de celui qui 
la dirige et prend sa couleur; une mutualité qui 
est soumise a Vaction d’un politicien sectaire ou 
Wun fonctionnaire haineux deviendra fatalement 
une ceuyre hostile et dangereuse. Qui vous garan- 
tit que votre mutualité laique ne déviera pas 
demain de la neutralité dont se piquent ses par- 
rains et qui, d’ailleurs, n’est au fond que de Vhos- 
tilité déguisée ? 

Interrogez Vhistoire des nombreuses sociétés de 
secours mutuels qui se trouvent de nos jours dans 
les villes. C’est a tort que la plupart font remonter 
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leur origine & quarante ou cinquante ans seule- 
ment. Elles furent alors non pas créées, mais 
réorganisées, mises en harmonie avec la législa- 
tion existante. Leur véritable origine est plus 
ancienne : un grand nombre ont eu pour berceau 
les confréries religieuses @’avant la Révolution, 
et elles gardent de cette provenance un certificat 
incontestable dans leur nom, qui est toujours 
celui @un saint ou dune sainte. 

Or, ces sociétés de secours ont généralement 
perdu les habitudes religieuses qwelles tenaient 
de leur naissance. Soustraites 4 toute influence du 
clergé et des hommes d’ordre, certaines d’entre 
elles sont tombées aux mains des politiciens, qui 
ont fait de ces institutions éminemment pacifiques 
des syndicats militants qui, abandonnant le ter- 
rain de l’aide mutuelle pour s’occuper soi-disant 
@intéréts professionnels, ont pris une attitude 
aussi nettement antisociale qu’irréligieuse. 

Ces sociétés, qui avaient d’abord un caractére 
confessionnel, ont di longuement évoluer avant 
de s’abatardir ainsi. Fermées dés Vorigine 4 toute 
idée religieuse et campées sur le terrain de la neu- 
tralité qui touche de si prés a la négation, les mu- 
tualités officielles risquent de dégénérer et de 
dévier bien plus vite et plus complétement. 

Des lors, en y poussant les éleves des écoles 
congréganistes, au lieu de créer une ceuvre sem- 
blable que yous surveilleriez et livreriez a des 
mains stires, vous les exposez a perdre tout le 
fruit de l’éducation religieuse que. vous tenez tant 
a leur faire donner. Je connais une ville ou, jus- 
qu’a ces derniers temps, existait une seule mutua- 
lité ayant son siége a l’école laique. Obéissant a 
un mot d’ordre, les instituteurs publics y avaient 
enrélé bon nombre d’enfants des écoles libres. 
Ceux-ci furent obligés, plus d’une fois, d’assister 
sous peine d’amende aux réunions de la mutua- 
lité. Ils manquaient pour cela la messe ou les 
vépres, mais ils n’y perdaient pas le sermon, car 
quelque bon apétre venait infailliblement leur 
précher la bonne parole républicaine, sans oublier 
de faire a la religion et aux curés leur compte de 
calomnies. 

D’ailleurs, la mutualité scolaire n’est qu’une 
premiére amorce pour retenir l’enfant dans lat- 
mosphére de l’école et sous l'influence des maitres 
laiques. M. Edouard Petit a proclamé, au Congrés 
international de la mutualité tenu pendant l’Kx- 
position, que cette wuvre devait étre « le porte- 
greffes de toutes les ceuvres post-scolaires » : cours 
d’adultes, associations d’anciens éléves, patro- 
nages, conférences populaires, etc., etc. Ces cu- 
vres entendent parfois d’étrange fagon la neutra- 
lité dont elles se targuent ; la passion politique ou 
antireligieuse de Vinstituteur s’étend souvent sur 
elles. C’est pour que la mutualité scolaire n’engage 
pas les enfants des écoles chrétiennes a entrer 
dans ce dangereux engrenage que je supplie les 
prétres de se mettre enfin a l’couvre. 

Cependant, ne voulant ni tomber dans l’exage- 
ration ni donner des conseils trop absolus, j’avoue 


qu'il y a des localités ot le bon esprit de l’institu- 
teur et surtout les fermes croyances de la popula- 
tion garantissent, au point de vue moral et reli- 


gieux, l’avenir de la mutualité scolaire laique. - 


Dans ces conditions, je n’hésite pas a dire que le 
mieux sera d’enrdler tous les enfants du bourg ou 
du village, y efit-il plusieurs écoles, sous la méme 
banniére mutualiste, 4 condition de veiller sur 
Poouvre et de revendiquer pour quelques hommes 
stirs une part dans son administration. 


Je me demande si dans les petits villages ou il 
n’y a que lécole laique et pas de mutualité, 
quelque bon prétre ne se laissera pas immobiliser 
par la crainte de déplaire 4 M. le maire ou a l’ins- 
tituteur en prenant l’initiative d’une ceuvre qu’il 
leur appartiendrait d’établir eux-mémes. 

Le champ de la mutualité, qui d’ailleurs ne con- 
fine aucunement a ¢elui,de la politique, n’est la 
propriété exclusive de personne, et le prétre, 
comme tout autre citoyen, peut y creuser libre- 
ment son sillon. Ni les maires, ni les instituteurs 
ne sont les fondateurs nécessaires ou les membres 


de droit des ceuvres de secours mutuels. Vous. 


pouvez donc, sans les désobliger, vous faire V’apdtre 
de ces cuvres et méme, 4 la rigueur, vous passer 
de leur concours. 

Mais il est évidemment meilleur de chercher, 
partout ou: l’on peut Vespérer, leur concours ou 
leur patronage bienveillant. Que le prétre leur 
fasse donc les premicres avances, et puis qu'il se 
mette a Vouvre. Son initiative lui vaudra natu- 
rellement une des premiéres places au conseil 
@administration et lui assurera une influence pré- 
pondérante dont il se servira pour écarter ou neu- 
traliser les influences mauvaises, et pour orienter 
la mutualité vers ce qui doit étre, d’aprés 
Léon XIII, « Pobjet principal » de toutes les asso- 
ciations : « le perfectionnement moral et reli- 
gieux 1, » 

Le prétre qui se laisserait immobiliser par la 


‘crainte de porter ombrage 4 M. le maire ou & 


M. le régent, risquerait de voir ceux-ci prendre les 
devants et faire l’ceuvre sans lui. Kt alors, il devra 
se résigner a voir fonctionner sous ses yeux, méme 
dans l’église pour les obséques de ses membres, 
une société scolaire que tout le monde aime et 
vante, qui compte parmi ses membres honoraires 
tous les gros et petits bonnets de la ville ou du 
village, et qu’un seul homme parait ignorer, 
celui-la précisément qui aurait pu et di en étre 
Vinitiateur, M. le cure. 


Je prévois une autre objection, celle-la bien spé- 
cieuse. «La mutualité scolaire, dira-t-on, n’est pas 
faisable dans ma paroisse. Les familles sont géné- 
ralement pauvres, elles ne.pourront pas verser dix 
centimes par semaine. D’autre part, celles qui 


1 Sauf dans des cas exceptionnels, nous conseillons 
aux prétres de ne pas secharger, sinon peut-étre au début, 
des fonctions de trésorier. Il vaut mieux que les fonds 
soient confiés a d’autres mains. 
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sont aisées se croiraient humiliées si leurs enfants 
receyaient une indemnité en cas de maladie. » 

Si pauvre ou si riche que soit un enfant, il et 
et il doit entrer dans la mutualité scolaire. J’ad- 
mets que le petit enfant d’une nombreuse famille 
ouvriére n’a pas une grande puissance d’épargne 
personnelle, Mais y a-t-il vraiment un pere de fa- 
mille qui ne puisse trouver deux sous par semaine 
pour faire un placement sfir et rémunérateur? 
Méme & ceux qui mendient parfois leur pain, la 
mutualité scolaire est accessible. M. Cavé a ra- 
conté quelque part comment dix enfants pauvres 
des environs de Rambouillet se mirent 4 élever 
des lapins avec Vherbe recueillie sur les chemins 
pour payer, avec le prix quils en retiraient, leur 
cotisation de mutualistes. La création d’un clapier 
n’est pas un moyen unique. Les personnes qui se 
préoccupent de faire la charité.avec intelligence et 
& propos en trouveront un autre plus simple. 
Elles donneront 4 enfant, sous la forme de verse- 
ments réguliers 4 la mutualité, les deux sous 
qu’il risquerait de gaspiller en d’inutiles frian- 
dises ou dans les jeux. Le bureau de bienfaisance, 
au besoin, pourrait aussi affilier ses jeunes clients 
a la mutualité scolaire en faisant pour chacun 
d’eux un versement global de 5 fr. 20 par an. Les 
conférences de Saint-Vincent de Paul, de leur 
cété, ne pourront que favoriser désormais cette 
ceuvre que leur a si élogquemment recommandée 
M. Delom de Meézerac, dans lintéressant rapport 
quwila lu en 1900 a Passemblée générale de la 
Société de Saint-Vincent de Paul. 

Voulez-vous que nous mettions les choses au 
pire? Supposons qu’il n’y ait dans telle localité 
donnée ni bureau de bienfaisance, ni conférence 
de Saint-Vincent de Paul, ni une Ame généreuse 
qui pratique Vaumone. [1 y aura toujours le 
représentant officiel de la charité, le protecteur-né 
des ceuvres quelle inspire et soutient, celui vers 
lequel se tend instinctivement la main des mal- 
heureux, le prétre. Je ne lui demande pas de gre- 
ver encore le budget déja si lourd de sa charité, 
mais de convertir une partie de ses aumdnes en 
cotisations versées a la mutualité scolaire au nom 
des plus déshérités d’entre ses jeunes paroissiens. 
Ht je suis stir que tout prétre sera heureux de gai- 
sir ’occasion de faire une aumdne qui sera dou- 
blement utile, puisque en remédiant dans une 
certaine mesure a linsécurité du lendemain, elle 
donnera a l’enfant lidée et le gotit de la pré- 
voyance, sans compter qu’elle relévera de son 
abjection le pauvre petit déguenillé en le mettant 
a Végard de ses camarades plus fortunés sur le 
pied de Végalité. 

Quant aux familles aisées que l’on craindrait 
Voffenser en enrdlant leurs enfants dans la mu- 
tualité, il suffira de leur démontrer que V’indem- 
nité de maladie n’est pas une aumdne recue de la 
générosité d’autrui, c’est Vintérét d’un bon place- 
ment personnel, percu dans de telles conditions 


que l’amour-propre le plus chatouilleux n’a pas a 
en souffrir. 
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Admettons néanmoins qu’il puisse répugner 4 
certaines familles riches de voir leurs enfants 
user de leur droit en acceptant Vindemnité de 
maladie. C’est une raison de plus de chercher a 
recruter ces jeunes mutualistes. Donnant une 
cotisation sans recevoir des secours, ils devien- 
dront ainsi, sous une forme discréte, de vrais 
membres honoraires de la mutualité, et contri- 
bueront 4 la maintenir forte et prospeére. Is 
savoureront le doux plaisir, qu’on ne saurait trop 
leur faire gotiter, de concourir 4 soulager des 
camarades moins favorisés de la fortune. 

Les versements 4 la Caisse des retraites et a la 
Caisse d’épargne resteront toujours d’ailleurs la 
proprieté de Venfant, qui fera ainsi, en méme 
temps que Vapprentissage de la charité pour les 
autres, l’apprentissage de la prévoyance pour lui- 
méme. 

Je crois en avoir dit assez pour décider mes 
confréres a prendre rang dans la croisade mutua- 
liste. Nous n’avons pas eu ’honneur d’en prendre 


Vinitiative ; contribuons du moins 4la rendre utile 


et fSconde, et rachetons ainsi le temps perdu. 


Sur le champ de la mutualité le prétre est bien’ 


a sa place. Ces ceuvres ne sont que la mise en 
action de la charité dont il est le représentant, le 
messager et le vivant exemple. Elles tendent a 
réaliser Vunion qui fut le supréme désir du 
Maitre; elles peuvent enfin étre facilement fer- 


meées 4 Vintrusion de la politique qui divise; elles _ 


doivent et peuvent planer au-dessus des agitations 
stériles et des querelles de partis. 

C’est en vain que les mécréants qui veulent 
cantonner le prétre dans l’ombre du clocher vien- 
draient prétendre qu’en devenant mutualiste il 
commet un empiétement ou une usurpation. Son 
initiative est trop visiblement utile et désintéressée 
pour que ces imputations obtiennent le moindre 
crédit. 

A Voouvre donc, chers confréres! Imitons le 
clergé de Belgique qui nous donne depuis de 
longues années un exemple admirable de zéle 
mutualiste. Dans toutes les paroisses, le prétre 
prend l’initiative des sociétés scolaires. Les 
évéques encouragent et dirigent ce mouvement 
Vensemble. Souvenons-nous aussi que Léon XIII a 
plusieurs fois recommandé les sociétés de secours 
mutuels, notamment dans l’encyclique sur la Con- 
dition des ouvriers. 
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Liincyclique GRAVES DE COMMUN! 


SUR LA DEMOCRATIE CHRETIENNE 


Analyse sommaire de l’Encyclique 


Le caractere, l’occasion et Popportunité de cette 
nouvelle Encyclique ressortiront assez de l’ana- 
lyse que nous allons en donner, pour que nous 
n’ayons pas a la faire précéeder d’un exposé de la 
question. 

A. — Le préambule de l’Encyclique contient 
une vue rétrospective de ce que qu’a fait 
Léon XIII pour conjurer les calamités dont le 
socialisme menace la société civile et la religion. 

Dans lEncyclique Quod Apostolici Muneris 
du 28 décembre 1878, il a averti les catholiques 
des erreurs et des dangers de la doctrine socia- 
liste. 

Dans |’Encyclique Rerum Novarum du 15 mai 
4891, il a traité des droits et des devoirs qui relient 
le capital et le travail. 

Il en est résulté un mouvement en faveur des 
intéréts populaires et la création d’ceuvres utiles : 
secrétariats du peuple, caisses rurales de crédit, 
mutualités de secours, associations d’ouvriers, 
sociétés ou ceuvres de bienfaisance. 

Cette action sociale des catholiques ne fut 
@abord désignée par aucune appellation spéciale. 
Celle de socialisme catholique est justement 
tombée en désuétude. Ici, elle s’est appelée 
action chrétienne populaire; ailleurs, ceux qui 
s’en occupent ont recu le nom de chrétiens so- 
ciaux, et ils le conservent en certains pays '. 

Ailleurs encore 2, les noms de démocratie chré- 
tienne et de démocrates chrétiens sont communé- 


ment en usage. 


1 En Belgique, en Allemagne, en Autriche. 
* En France et en Italie. 


B. — L’expression « démocratie chrétienne » 
choque beaucoup d’honnétes gens, qui lui trouvent 
un sens équivoque et dangereux. Elle a été l’occa- 
sion de discussions trop prolongées et trop vives, 
auxquelles le Pape croit devoir mettre fin : 49 en 
définissant ce que les catholiques doivent penser 
a ce sujet; 2° en leur tracant « des régles par 
lesquelles leur action puisse devenir plus large et 
beaucoup plus salutaire 4 la société. » 

C’est le Pape lui-méme qui indique ces deux 
parties de son Encyclique. 


I. — Ce que doivent penser les catholiques. 


I. — Ils doivent mettre une différence profonde 
entre la démocratie chrétienne et la démocratie 
sociale telle que ’entendent les socialistes.’ 

Les socialistes placent le bonheur dans la jouis- 
sance des biens terrestres ; ils veulent que le pou- 
voir appartienne au peuple; ils prétenudent égaliser 
les conditions, supprimer le droit de propriété et 
attribuer a la masse les fortunes particuliéres et 
les instruments de production. 

Les démocrates chrétiens pourvoient aux inté- 
réts des petits sans oublier de les conduire a la 
fin éternelle ; ils respectent la justice, le droit de 
propriété, la distinction des classes, et s’efforcent 
de donner a la communauté humaine une forme 
et un caractére en harmonie avec ceux qu’a éta- 
blis le Dieu créateur. 

II. — Ils doivent éviter de détourner a un sens 
politique le terme de démocratie chrétienne, et ne 
lui faire signifier que l’action chrétienne bienfai- 
sante pour le peuple. L’Evangile, le précepte 
d’aimer Dieu par-dessus toutes choses et le pro- 
chain comme soi-méme, ne dépendent d’aucune 
forme de gouvernement civil ; ils peuvent régner 
sous tous les régimes politiques. : 

Ill. — Us doivent comprendre que la démocra- 
tie chrétienne, en s’occupant des intéréts des 
classes inférieures, ne laisse pas de cdté les 
classes supérieures ; elle unit les unes et les 
autres par la charité pour l’utilité commune, et 
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elle appelle spécialement les classes supérieures 
4 donner 4l’ceuvre sociale leur concours qui est né- 
cessaire. 

IV. — Ils doivent éviter de cacher sous le terme 
de démocratie chrétienne Vintention de se sous- 
traire a Vobéissance et au respect qui sont dus 
aux autorités Iégitimes, soit temporelles, soit spi- 
rituelles. 

— Les quatre observations qui précédent portent 
sur le mot de démocratie chrétienne; elles en pré- 
cisent déjaA le sens d’une maniére négative, en 
disant ce que n’est pas et ne doit pas étre la 
démocratie chrétienne. Les suivantes concernent 
la chose et expliquent d’une maniere positive ce 
qu'elle est et doit étre. 

V. — La démocratie chrétienne, c’est « ce zéle 
qui, selon la loi naturelle et la loi divine, tend 
uniquement 4a ce que ceux qui gagnent leur vie 
par un travail manuel soient ramenés a une 
situation plus tolérable, qwils aient petit a petit 
de quoi assurer leur avenir, qu’ils puissent chez 
eux et en public accomplir librement les devoirs 
de la vertu et de la religion, quils sentent 
qu’ils ‘sont non des animaux, mais des hommes, 
non des paiens, mais des chrétiens, et qu’ainsi ils 
aient plus de facilité et d’ardeur a atteindre ce but 
unique et nécessaire, le bien supréme pour lequel 
nous sommes nés. » 

VI. — La question sociale n’est pas uniquement 
une guestion économique, mais avant tout une 
question morale et religieuse ; car sans la vertu 
et la religion, c’est en vain qu’on esperera relever 
la condition des ouvriers. C’est pourquoi Léon XIII 
n’a jamais encouragé les congrés et les institu- 
tions sociales sans avertir qu’ils doivent s’inspirer 
de la religion. 

Vil. — Les efforts des catholiques pour amé- 
liorer le sort des prolétaires sont d’autant plus 
dignes d’éloges quils ne font que continuer les 
ceuvres de charité par lesquelles, sous la bien- 
veillante inspiration de l’Helise, il a été pourvu 


aux nécessités des lemps selon le précepte que 


Notre-Seigneur nous a donné de nous aimer les 
uns les autres. 

Lui-méme nous en a fournil’exemple en guéris- 
sant les infirmités des hommes, en promettant la 
récompense éternelle aux ceuvres extérieures de 
charité qwil représente comme faites a lui-méme, 
en témoignant sa compassion pour les besoins de 
la foule. Les apdtres et aprés eux les chrétiens ont 
suivi cet exemple du divin Maitre. 

VIII. — Les cuvres par lesquelles on doit 
venir en aide au peuple sont: 4° ’auméne, qu’il 
ne faut pas exclure comme si elle était injurieuse 
a la dignité humaine; 20 les institutions perma- 
nentes qui assurent d’une maniére plus stable le 
bien fait aux pauvres. 

— Léon XHI conclut ainsi cette premiére partie 
de son Encyclique : « Qu’il reste done établi que 
ce souci ardent qu’ont les catholiques de soulager 
et relever le peuple est pleinement conforme a 
Vesprit de I’liglise et répond fort bien aux 


exemples que toujours elle-a donnés. Quant aux 
moyens qui conduisent a ce résultat, il importe 
trés peu qu’on les désigne sous le nom d’action 
chrétienne populaire, ou sous celui de démocra- 


tie chrétienne, pourvu que les enseignements que — 


Nous avons donnés soient entiérement observés 
avec la soumission qui convient. » 


Il. — Régles concernant Vaction chrétienne 
; populaire. 


I. — En premier lieu, il faut que tous les catho- 
ligues s’unissent dans un méme esprit et une 
méme action: il faut surtout « faire appel au 
bienveillant concours de ceux auxquels et leur 
situation et leur fortune et leur culture intellec- 
tuelle ou morale assurent dans la société une 
autorité plus grande. » 

Leur concours est nécessaire; et pour eux, ce 
n’est pas chose quwils puissent a leur gré accorder 
ou refuser, c’est véritablement un devoir. Ils sont 
tenus de contribuer plus largement au bien com- 
mun; les biens qwils ont recus de Dieu leurcréent 
une obligation dont ils auront 4 lui rendre 
compte ; et s’ils n’apportent le reméde en temps 
opportun, des fléaux désastreux peuvent fondre 
sur la société tout entiere. 

Qu’aux anciennes institutions on en ajoute de 
nouvelles en rapport avec les nécessités du temps. 
Crest le moyen de détourner de la société et dela 
religion les formidables périls que le socialisme 
tient suspendus sur nos tétes. 

II. — En second lieu, il faut éviter toutes les 
causes de dissension ; laisser de cété les questions 
subtiles sans utilité; dans les questions contro- 
versées, observer la modération, les égards mu- 
tuels, et se tenir prét a écouter religieusement les 
enseignements du Siége apostolique. 

Ill. — En troisiéme lieu, que les couvres, tout 
en conservant leur caractére particulier, suivent 
une méme direction. En Italie cette direction a 
été confiée par Pie IX et Léon XIII a Vinstitut des 
congrés et des réunions catholiques sous légide 
et la direction des évéques. « Qu’il en soit de méme 
chez les autres nations, s’il s’y trouve quelque 
organisme principal de ce genre 4 qui ce soin ait 
été réguliérement confié. » 

IV. — En quatriéme lieu, les prétres séculiers et 
réguliers doivent aller au peuple, comme le Pape 
le leur a plusieurs fois recommandé. Mais, en 
remplissant ce devoir, qu’ils usent de précaution 
et de prudence, a l’exemple des saints, particulié- 
rement de saint Francois d’Assise, de saint Vincent 
de Paul et des autres saints qui surent déployer 
un zéle assidu au profit du peuple sans s’oublier 
eux-mémes, sans se laisser absorber plus que de 
raison par les choses extérieures. 

V. — En cinquiéme lieu, que tous ceux qui-s’in- 
teressent au peuple aient soin de rappeler, selon 
les circonstances, dans des entretiens fraternels, 
les principes de la doctrine chrétienne et de pro- 
poser comme exemple la sainte Famille de Naza- 
reth. 


VI. — Enfin, qu’en ces matiéres on demeure en- 


tiérement soumis aux ¢véques et qu’on donne au 
peuple ’exemple de la vertu. 

— Léon XIII exhorte les évéques a déployer 
leur zéle et leur prudence, a veiller pour qu’il n’en 
résulte aucun relachement de la discipline ecclé- 


—Slastique, pour que tous s’emploient selon leur 


devoir 4 faire régner Vordre et la prospérité sous 
la protection et la direction de l’Kglise, pour que 
riches et pauvres s’unissent dans la charité frater- 
nelle. 
L’Encyclique se termine par la citation de la 


- belle exhortation a la pratique de la charité que 


Saint Paul adresse aux Romains. (Rom., x1, 4-47). 


Bien que chacune des idées exposées ou des- 


régles tracées dans l’Encyclique soit traitée sobre- 
ment sans de longs développements, on y trouve 
tout ce qu'il nous était nécessaire de savoir pour 
que l’couvre désirée par le Pape, le relévement de 
la classe des travailleurs, se poursuive dans la 
concorde des sentiments, dans l’unité des vues, 
dans la sécurité de la saine doctrine, en évitant 
les écueils dont la route est semée. 

C’est ce que nous allons exposer plus au long 
en signalant les applications a faire et les conclu- 


‘sions a tirer de chacune des parties de l’Ency- 


clique *. 


Les applications et les conséquences de 
VEncyclique « Graves de communi » 


Dans cet exposé, nous suivrons pas a pas l’En- 
cyclique, prenant l’un aprés l’autre les différents 
points que nous avons relevés dans notre analyse 


- du document pontifical. 


I. — Les noms de démocratie chrétienne ef de 
démocrates chrétiens. 


L’action sociale des catholiques dans le sens des 
Encycliques et des recommandations répétées du 
Souverain Pontife aurait pu n’avoir aucun nom 
particulier ; toutefois il était impossible que ces 
catholiques ne fussent pas désignés ou nese dési- 
gnassent pas eux-mémes par quelque appellation 
particuliére. Bien que le nom n’ait qu’une impor- 
tance secondaire, on aurait tort d’accepter une 
appellation qui mettrait de la confusion dans les 
choses. F 

Voila pourquoi Léon XIII dit que le terme de 
socialisme chrétien et les autres dérivés de celui- 
la sont tombés 4 bon droit en désuétude. Ce nom 
en effet aurait fait confondre l’action sociale 
chrétienne avec l’action socialiste ; or Pune différe 


1Tla fout Wabord 616 publié de ’Eneyclique une tra-. 


tion qui est défectueuse; en quelques passages im- 
sbeacte la pensée de Leon XIII est entiérement défi- 
gurée et rendue incompréhensible. Celle qu’a donnée 
P Univers (29 et 30 janvier 1900) est exacte et soignée ; 
cest elle que nous utilisons dans ce travail. 


ni se dire ni se laisser appeler socialistes, puis- 
quwils ne le sont pas et ne peuvent pas ’étre. 

Chrétiens sociaux, si lon veut: cette expres- 
sion désigne la doctrine et Vaction chrétiennes 
appliquées 4 la solution de la question sociale; 
elle répond donc a4 la nature des choses et n’offre 
aucun inconvenient. | 


Action chrélienne poputaire est moins un 


nom qu’une définition exacte et bréve dela chose 
méme, et par la-méme elle n’a rien que de trés 
acceptable. ry 

Les expressions démocratie chrétienne et démo- 
crates chrétiens ont excité des défiances et des 
craintes qui n’étaient pas sans quelque fondement. 
Léon XII énumére les raisons qu’on avait de se 
défier et de craindre. I] les écarte ou les réfute 


dans la premiére partie de son Encyclique. Sans. 


tenir aucunement 4 l’appellation de démocratie 


chrétienne plus ‘qu’&é une autre, il Paccepte, en» 


fixe le sens: « souci ardent de soulager et de rele- 
ver le peuple »; et il déclare que la chose est 
« pleinement conforme a Vesprit de l’Eglise et 
répond fort bien aux exemples qu’elle a toujours 
données. » 

I] sera donc permis aux catholiques qui suivent 
les ordres et les directions du Pape pour le reléve- 
ment des travailleurs, de s’appeler démocrates 
chrétiens, et ceux qui ne partagent pas leurs vues 
ne pourront leur faire un crime de ce nom, ni s’en 
servir contre eux comme d’un argument ou d’une 
injure. 

Il. — Difference enire la démocrqlie chrétienne 
et la démocratie sociale. 


Le principal reproche adressé aux démocrales 
chrétiens, c était de faire cause commune avec les 
socialistes. Léon XIII a nettement tracé la ligne 
de démarcation entre les démocraties: 1° quant & 
la fin 4 laquelle elles tendent Vune et V’autre: la 
démocratie sociale ne vise qu’au bien-étre tempo- 
rel, dans lequel elle fait consister la fin derniére de 
Vhomme, tandis quela démocratie chrétienne, en 
s’occupant des intéréts de la classe inférieure, a 
pour but de la guider vers la perfection en vue des 
biens éternels ; 2° quant aux moyens: la démo- 
cratie sociale veut atteindre son but par le nivel- 
lement des conditions, par la suppression du droit 
de propriété, au mépris de la justice et du droit, 
tandis que la démocratie chrétienne sauvegarde 
la justice, les droits de chacun, la forme naturelle 
de la société. 

D’une part, les démocrates chrétiens sont aver- 
tis que leur action, pour s’appliquer immédiate- 
ment aux intéréts temporels de la classe inférieure, 
ne doit pas se désintéresser des intéréts spirituels 
et éternels, et qu’il ne leur est pas permis de donner 
la main aux bouleversements sociaux que révent 
les socialistes. 

D’autre part, leurs adversaires ne peuvent plus 
les confondre avec les socialistes, ni prétendre 
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qu’ils font cause commune avec eux, quand il 
leur arrive de se trouver accidentellement d’accord 
avec eux pour des revendications justes. Ce quils 
cherchent alors, c’est la justice, qui ne perd pas 
ses droits pour étreréclamée par des gens qui font 
valoir des griefs justes dans un but de bouleverse- 
ment social. En méme temps ils défendent les 
principes sociaux contre les socialistes qui abusent 
de la justice de quelques revendications particu- 
liéres pour battre en bréche tout V’édifice social. 


Ill. — Caractére non politique de la démocratie 
chrélienne. 


A ne prendre le mot démocratie que d’aprés son 
étymologie et d’aprées le sens qu’on lui donne 
communément en politique, il désignerait le 
régime populaire, par opposition au régime mo- 
narchique.et au régime gristocratique. Il ne sau- 
rait convenir en ce sens al’action chrétienne popu- 
laire : elle n’a rien de politique ; elle ne s’appuie 
sur aucun parti politique de préférence aux autres ; 
elle s’exerce aussi bien et avec un respect tout 
aussi consciencieux des institutions nationales, 
parmi les nations soumises au régime monar- 
chique que parmi celles ou prévaut plus ou moins 
le régime populaire: ainsi en est-il en Belgique, 
en Italie, en Allemagne, en Autriche, ou tat est 
monarchique, aussi bien qu’en France et en Suisse 
cu la forme du gouvernement est démocratique. 

Les chefs d’Etats monarchiques n’ont done pas 
4 défendre contre elle la base de la constitution de 
leur pays. Et ceux qui, dans une république, 
restent partisans de la monarchie, n’ont aucune 
bonne raison dela traiter en adversaire, puisqu’elle 
ne met paste pied sur leur terrain. 

Mais, d’un autre cdté, les démocrates chrétiens 
doivent conserver a Vaction catholique son vrai 
caractére et n’y rien mélanger de politique. Ceux 
qui préférent le régime démocratique aux autres 
formes de gouvernement ne peuvent se prévaloir 
‘de approbation donnée par le Pape a la démo- 
cratie chrétienne, comme si l’Eglise mettait cette 
forme de gouvernement au-dessus des autres. 

A plus forte raison ne peuvent-ils voir dans cette 
approbation un argument en faveur des théses 
philosophiques et libérales condamneées par l’Eglise 
sur l’origine et la nature du pouvoir civil, quifont 
dériver l’autorite du fait humain d’un contrat so- 
cial; qui font de la multitude le sujet en qui ré- 
side essentiecllement Vautorité supréme, des chefs 
des Etats les simples mandataires du peuple, au 
lieu de reconnaitre en eux les ministres de Dieu ; 
qui ne donnent a la loi d’autre base que la volonté 
générale de la nation et légitiment tout ce qui a 
pour soi la sanction du nombre. Ces erreurs 
restent des erreurs, méme au point de vue poli- 
tique, dans une démocratie; elles sont tout a fait 
etrangéres ala démocratie chrétienne qui n’a d’au- 
tres doctrines que celles de l’Hvangile interprétées 
par lHiglise. 


IV. — Union des classes. 


L’action du socialisme a pris et conserve le ca- 
ractere d’une lutte du travail contre le capital, de 
Vouvrier contre le patron, de la classe indigente 
contre la classe aisée ou riche. Bip ," 

La démocratie chrétienne, au contraire, travaille 
a faire régner entre les hommes I’esprit d’union et 
de charité. Si elle se consacre au soulagement du 
peuple, elle ne traite pas en ennemies les classes 
supérieures : en améliorant Vétat social, elle tra- 
vaille efficacement au bien de toutes les classes de 
la société; et, sachant que le concours des classes 
supérieures est nécessaire, elle les invite a y coo- 
pérer pour qu’une vraie fraternité réunisse tous 
les membres de la société. 

Crest sur cette idée de l’union des classes pour 
le plus grand bien de la société que les catholi- 
ques, sous Vinspiration de M. de Mun, ont orga- 
nisé l’ceuvre des cercles catholiques, les secréta- 
riats du peuple, les cercles @études sociales, les 
institutions de crédit populaire : ceuvres qui, 
sans doute, sont a Vavantage des travailleurs, 
mais pour lesquelles les classes supérieures met- 
tent a leur service leurs ressources intellectuelles, 
morales et matérielles. 

C’est encore dans le méme but @’union et duti- 
lité commune que les catholiques, conformément 
au voou formulé par Léon XIII dans l’Encyclique 
kerum novarum, travaillent a rétablir les corpo- 
rations dans lesquelles patrons et ouvriers appar- 
tenant 4 la méme profession pourvoiraient de 
commun accord au bien temporel et spirituel de 
tous leurs membres. Ainsi cesserait toute division, 
tout antagonisme entre le capital et le travail. 


C’est done bien a tort qu’on reprocherait aux | 


democrates chrétiens d’accentuer et de rendre plus 
aigné Vhostilité des classes inférieures contre les 
classes supérieures. En assignant 4 chacune son 
role dans ’ceuvre commune, en travaillant a ce 
que chacune s’acquitte de son devoir social, ils 
contribuent a l’harmonie générale par le rétablis- 
sement entre les classes des rapports naturels et 
normaux qui doivent les unir. 


V. — La démocratie chrétienne et Vautorité. 


Crest avec grande raison que Léon XIII a rap- 
pelé, & propos de démocratie chrétienne, la néces- 
sité de la soumission aux puissances légitimes, 
tant dans la société civile que dans la société reli- 
gieuse. 

D’une part en effet, les démocrates qui s’ins- 
pirent des principes modernes, faisant de l’auto- 
rité une simple délégation, un mandat de la mul- 
titude, sont naturellement conduits 4 mettre les 
Sujets au-dessus des gouvernants, la volonté des 
individus au-dessus des lois. Ils revendiquent le 
droit de sédition contre les chefs de la société, si 
le peuple juge bon de ne pas obéir. Léon XU, 
comme ses prédécesseurs, a plusieurs fois réprouvé 
ces erreurs et les actes par lesquels on tenterait de 
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les mettre en pratique. Il devait, cette fois encore, 
rappeler la doctrine de |’Kelise 4 lencontre de la 
démocratie révolutionnaire et séparer nettement 
de celle-ci la démocratie chrétienne. 

D’autre part, les plus vives oppositions rencon- 
trées par la démocratie chrétienne au sein du 
clergé lui-méme sont venues de ce qu’on soupcon- 
nait les démocrates chrétiens de vouloir aller au 
peuple sans respecter l’autorité des évéques, et in- 
troduire dans le gouvernement de l’Kglise un élé- 
ment de démocratie et de presbytérianigme en 
opposition avec la divine constitution qu’elle a 
recue de son divin Auteur. Quelques vues inconsi- 
dérées ont été exposées cA et 1a, par exemple que 
les congrés pourraient suppléer les synodes ou les 
conciles devenus a peu prés impossibles en France 
sous le régime des Articles organiques; que, dans 
ces congrés, le clergé pourrait trouver le moyen 
de se constituer en syndicat pour la défense de 
ses intéréts. Ces visées particuliéres ne font aucu- 
nement partie du programme de la démocratie 
chrétienne, elles sont en dehors de l’action chré- 
tienne populaire, et ce serait compromettre celle- 
ci que d’y rattacher quoi que ce soit qui puisse 
entamer la constitution hiérarchique de l’Eolise. 


Tomncerenen 


VI.— La définition de la démocratie chrétienne. 


Léon XIII a rendu un grand service aux démo- 
crates chrétiens et aussi 4 ceux quwinquictait l’ac- 
tion chrétienne populaire désignée sous le nom de 
démocratie chrétienne, en exprimant d’une ma- 
niére claire et précise en quoi consiste la démo- 
cratie chrétienne. Aux premiers, cette définition 
apporte la consécration officielle et authentique de 
Vidée qui les guidait et qu’ils exprimaient a l’oc- 
casion, sans réussir 4 convaincre et 4 rassurer 
leurs adversaires. Aux autres, elle présente lidce 
vraie qu’ils ont 4 envisager pour se bien rendre 
compte de l’action des démocrates chrétiens sans 
étre exposes a des critiques, a des attaques qui 
auraient le tort de porter a faux. 

Dans cette définition se trouve condensé tout ce 
que Léon XIII a exposé dans son Encyclique 
Rerum novarum sur la maniére d’améliorer la 
condition des travailleurs : 1° le but supréme de 
laction catholique : rendre aux travailleurs la 
route plus facile pour atteindre le bonheur éter- 
nel; 2° les moyens d’y arriver : améliorer leur 
situation matérielle, morale et religieuse. 

Bien qu’on puisse aller au ciel par les priva- 
tions, la pauvreté, la misére méme, et que pour 
plusieurs ce soit unique voie, il n’en reste pas 
moins évident et conforme a la doctrine chré- 
tienne qu'il faut 4 Vhomme et 4 la famille une 
certaine somme de biens matériels 1, que ces biens 
ne doivent pas étre uniquement précaires et éven- 


1 « Dans une société régulierement constituée, il doit 
se trouver encore une certaine abondance de biens exté- 
rieurs dont l'usage est requis a Vewercice dela vertu.» 
(Encycl. « Rerum novarum » ; 8. Thomas, De Regim. 
Princip., I, ¢. xt). 
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tuels, mais autant que possible assurés et perma- 
nents, moyennant le travail auquel tout homme 
est astreint par sa nature et par la loi divine. 
D’ou il résulte que, dans une société bien ordon- 
née, Phomme doit pouvoir, par son travail, se 
procurer de quoi satisfaire ses besoins présents et 
pourvoir a ceux de l’avenir. Aussi le Pape, défi- 
nissant la démocratie sociale, dit-il qu’elle « tend 
uniquement a ce que ceux qui gagnent leur vie 
par un travail manuel soient ramenés 4 une situa- 
tion plus tolérable, qu’ils puissent avoir petit a 
petit de quoi assurer leur avenir. » 

Mais les besoing matériels satisfaits, il n’y 
aurait datteinte que la partie la moins noble de 
Paction catholique, celle qui regarde le corps. Les 
intéréts de lame sont plus élevés et plus sacrés 
encore. Voila pourquoi, 4 l’encontre des écono- 
mistes qui ne voient dans ‘homme qu’une ma- 
chine 4 production, qui ne tiennent compte dans 
Vouvrier que de sa force utile et du rendement de 
son travail, le ravalant ainsi au niveau de la béte 
de somme, qui n’ont aucun souci de lui proéurer 
de quoi vivre de la vie intellectuelle, morale et 
religieuse, la démocratie chrétienne tend, comme 
le déclare Léon XIII, a ce que les ouvriers « puis- 
sent chez eux et en public accomplir librement 
les devoirs de la vertu et de la religion, qu’ils sen- 
tent qu’ils sont non des animaux, mais des 
hommes, hon des paiens, mais des chrétiens, et 
quwils aient ainsi plus de facilité et dardeur a 
atteindre ce but unique et nécessaire, le bien 
supréme pour lequel nous sommes nés. » 


VII. — La question sociale west pas seulement 
économique, mais morale et religieuse. 


C’est une grave erreur de croire que pour 
rendre vraiment meilleure la condition de )’ou- 
vrier, il suffit de résoudre 4 son avantage la ques- 
tion économique. Qu’on double les salaires, qu’on 
réduise les heures de travail, qu’on procure aux 
ouvriers la vie 4 bon marché, rien ne sera fait si 
les besoins factices croissent avec les ressources, 
si les ouvriers gaspillent en dépenses inutiles, su- 
perflues, immorales, pernicieuses, le produit de 
leur travail. . 

De 1a il résulte que les démocrates chrétiens 
doivent joindre aux moyens économiques d’amé- 
liorer la situation matérielle de l’ouvrier, les 
moyens moraux et religieux de le rendre meilleur 
lui-méme. Ces moyens sont exposés sommaire- 
ment dans l’Encyclique Rerum novarum. 

Parmi ces moyens, il faut mettre a ’un des pre- 
miers rangs le repos et la sanctification du di- 
manche, ce repos sanctifié par la religion, qui 
« retire ’homme des labeurs et des soucis de la 
vie quotidienne, l’éléve aux grandes pensées du 
ciel et invite 4 rendre 4 son Dieu le tribut d’ado- 
ration qu’il lui doit. » (Ene. Rer. novarum). 

A ce méme genre de moyens appartiennent les 
précautions prises pour éviter dans les usines la 
promiscuité des sexes, les institutions destinées 4 
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obtenir la pratique dela vertu et des devoirs reli- 
gieux, comme les confréries, la bonne disposition 
des logements, les ceuvres de prévoyance et d’é- 
pargne : en un mot tout ce qui peut exciter et sou- 
tenir chez l’oavrier l’amour du bien. 

Il faut par dessus tout faire pénétrer dans les 
ames l’esprit chrétien, qui seul peut alimenter les 
vertus nécessaires 4 l’ouvrier et lui procurer la 
force dont il a besoin pour supporter avec 
patience, en vue de la récompense éternelle, les 
épreuves inévitables de la vie. 

Les démocrates chrétiens ont d’autant plus de 
facilité & procurer le bien spirituel de la classe 
laborieuse, et d’autant plus d’espoir d’y réussir, 
quils gagnent sa confiance par leur dévouement 
pour ses intéréts temporels. 


VIII. — L’exemple de Notre-Seigneur et de 
raat VEglise. 


Il est certain que la mission de Pglise a essen- 
tiellement pour objet Vintérét spirituel des mes; 
mais elle ne s’est jamais désintéressée des besoins 
matériels des hommes, suivant en cela lexemple 
de son divin Fondateur. Léon XIII Va rappelé 
bien des fois et tout particulicrement dans l’Hincy- 
clique Rerum novarum : « Que Von ne pense pas, 
dit-il, que ’Eglise se laisse tellement absorber par 
le soin des ames qu'elle néglige ce qui se rapporte 
a la vie terrestre et mortelle. Pour ce qui est en 
particulier de la classe des travailleurs, elle fait 
tous ses efforts pour les arracher a la misére et 
leur procurer un sort meilleur. Et certes ce n’est 
pas un faible appoint qu’elle apporte a cette 
ceuvre, par le fait seul qu’elle travaille, de paroles 
et d’actes, &4 ramener les hommes a la vertu... 
I’Eglise pourvoit en outre directement au 
bonheur des classes déshéritées, par la fondation 
et le soutien d’institutions qu’elle estime propres 
a soulager leur misére; et méme en ce genre de 
bienfaits elle a tellement excellé, que ses propres 
ennemis ont fait son éloge. » 

Crest la méme idée qu’expose en d’autres termes 
Léon XIII dans l’Encyclique Graves de communi. 
Sil y insiste, c’est que, d’une part, il y a dans cet 
exemple de Notre-Seigneur et de l’Kelise une des 
bases sur lesquelles s’appuie Vaction chrétienne 
populaire, action de la démocratie chrétienne, et 
que, d’autre part, il s’est manifesté 4 ce sujet des 
appreciations divergentes, certains esprits crai- 
gnant que le soin de procurer le bien matériel de 
la classe ouvriére ne fit oublier ou ne compromit 
le soin de son bien spirituel. I était vraiment 
opportun que le Pape louat le zéle des démocrates 
chretiens et le recommandat par exemple de 
Notre-Seigneur et de l’Helise, 


IX. — Laumone et les institutions de 
; bienfaisance. 
« Les socialistes condamnentl’aumone et veulent 
quelle disparaisse du monde, comme étant inju- 
rieuse pour la dignité nalurelle de Vhomme. » 


(Eneye. Grav. de comm.). 
humiliation contre nature pour un homme de 
recevoir de son sembilable de quoi subvenir 4 ses 
besoins; ’homme ne doit pas avoir a s’incliner 
devant ’homme; il ne doit d’ailleurs y avoir dans 
la société aucun besoin auquel il ne soit satisfait 
par la société elle-méme et il en sera ainsi quand 
la richesse, au lieu de s’accumuler en quelques 
mains, sera devenue le patrimoine de tous. Alors, 
il n’y aura plus de place pour ’auméne, chacun 
recevant de la société tout ce qu’il lui faut. 

Nous ne voulons pas réfuter ce systeéme. Mettons 
seulement en face de cette humiliation prétendue 
de recevoir d’un autre homme qui donne de bonne 
grace, celle bien autrement mortifiante qu’aurait 
a subir le malheureux obligé d’aller faire consta- 
ter par des employés de bureau ses besoins, au 
risque d’étre mal recu et renvoyé les mains vides ; 
la comparaison sera certainement en faveur de la 
charité chrétienne contre la subvention socialiste. 
Et remarquons que le systéme le mieux combine 
pour donner satisfaction 4 tous les besoins nor- 
maux ne saurait assouvir tous les appétits, ni 
empécher que des fautes et des accidents ne se pro- 
duisent en dehors de toutes les prévisions, créant 
des besoins auxquels il n’aura pas été pourvu. On 
aura beau faire: jamais on n’arrivera 4 empécher 
qu'il n’y ait des pauvres, des nécessiteux auxquels 
il faudra des secours en dehors des prévisions 
communes, c’est-a-dire des aumdnes, quel que soit 
le nom sous lequel on déguise la chose. 

C’est donc en vain que les socialistes prétendent 
arriver a supprimer l’aumdéne. 

Sans donner dans cette utopie socialiste, cer- 
tains démocrates chrétiens ont paru déprécier 
Vaumone et réclamer plutdt la justice envers les 
travailleurs. Peut-on s’autoriser de l’Encyclique 
Graves de communi pour les blamer ? C’est ce 
que nous allons examiner. 

S’ils demandent que les régles naturelles de la 
justice soient observées a l’égard des travailleurs, 
ils ne font que suivre les enseignements de l’Ency- 
clique Rerum novarum, qui a rappelé les régles 
générales de la justice et posé en matiére de sa- 
laire et d’usure des principes dont l’application 
apporterait déja de grands remédes a la condition 
des travailleurs. Si ces lois étaient observées, il y 
aurait moins de misére et il ne resterait a l’au- 
mone qu'un champ moins étendu. On ne saurait 
blamer ces démocrates chrétiens de vouloir que le 
louable sentiment de secourir par l’auméne les 
travailleurs malheureux, ne fasse pas oublier 
Pobligation quel’on a de pratiquer la justice a leur 
égard. Qu’on procure aux ouvriers tout ce qu’en 
toute équité mérite leur travail, et que la charité 
vienne ensuite donner a l’ceuvre sa perfection en 
soulageant les miséres que la stricte justice ne 
saurait empécher de se produire et auxquelles elle 
ne pourrait apporter le reméde. 

Ainsi entendue, la these est inattaquable. Nous 
pensons que c’est ainsi que Ventendent ces démo- 
crates chretiens. Si quelques paroles semblaient 
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aller plus loin et impliquer un dédain a la cha- 
rité, il faudrait, ou bien les ramener a ce sens, ou 
bien les juger excessives. Mais avant de prononcer 
un blame, il faudrait bien s’assurer qu’on n’outre 
pas la pensée et les paroles de ceux qui réclament 
avant tout la justice. 

Dans une société bien ordonnée, le travailleur 
doit pouvoir, de régle générale, se procurer par 
son travail de quoi suffire 4 ses besoins présents 
et futurs. Mais il faut remarquer d’abord que 
Vorganisation sociale sera toujours défectueuse 
par quelque cété. [] faut ensuite reconnaitre que 
des événements inattendus, des situations défa- 
vorables, générales ou particuliéres, des crises in- 
dustrielles ou commerciales, des incendies, des 
inondations, des accidents de machines, des mala- 
dies, des décés et autres causes traineront 
fatalement derriére eux tout un cortége de géne et 
de miséres auxquelles ne pourront suffire les res- 
sources normales du salaire, méme le plus juste- 
ment proportionné et le plus prudemment admi- 
nistré, C’est alors qu’il faudra Vintervention de la 
charité sous l’une des deux formes que mentionne 
VEncyclique Graves de communi: Vauméne et 
les institutions charitables. 

L’auméne, dont le Pape prend ici la défense, est 
un devoir pour les riches qui ont du superflu 
aprés avoir pris sur leurs receties tout ce qui leur 
est nécessaire pour faire face a leurs charges et 
vivre selon leur condition. (Cf. Encyc. Rerum no- 
varum). 

Ce devoir des riches a l’égard des indigents ne 
erée pas 4 ceux-ci un droit gquwils puissent faire 
valoir devant les tribunaux ni, encore moins, par la 
violence. [is doivent au contraire avoir de la 
reconnaissance pour ceux qui leur viennent en 
aide. Et ainsi, loin de diviser les classes, ?aumdéne 
les rapproche : « Elle est si loin d’étre déshono- 
rante pour Vhomme, qu'elle entretient plutdt 
Yunion de la communauté humaine en resserrant 
les liens que crée l’échange des services. » (Encycl. 
Graves de communi). 

A Vaumdéne faite en particulier selon que les 
circonstances le demandent, s’ajoutent trés avan- 
tageusement les institutions permanentes de bien- 
faisance et de prévoyance. I] est des miséres que 
Von peut et que l’on doit prévoir; elles sont telle- 
ment dans le cours ordinaire des choses qu’on 
peut, par des calculs de probabilite, établir d’une 
maniére probable dans quelle mesure elles se pro- 
duiront au sein de la société. Y pourvoir a l’avance 
par des institutions permanentes est un acte de 
sage prévoyance et de bon gouvernement : « C’est 
la un fait a doit étre regardé de méme comme 
un titre de gloire pour la charité; elle sera en 
effet ainsi se assurée et plus puissante au pro- 
fit de ceux qui en auront besoin. » (Ibid.). 

Les ressources viendront, comme l’auméne, de 
ceux qui peuvent et doivent par charité venir au 
secours de la misére; mais il convient et l’expé- 
rience a démontré quil est avantageux que ceux 
qui peuvent avoir a en bénéficier, y apportent 


leur concours dans la mesure possible : « On doit 
donc lover d’autant plus le dessein de former a 
Péconomie et a la prévoyance les Ames de ceux 
qui exercent des métiers ou qui louent leur tra- . 
vail, d’obtenir qu’au cours de leur vie ils assurent. 
eux-mémes au moins en partie leur avenir... Puis 
donc que ce systéme ote des avantages si grands 
et si bien appropriés a notre époque, il est digne 
certes d’étre Pobjet de la charité zélée et des sages 
efforts des hommes de bien. » (Ivid.). 

Léon XIII ne parle pas, ce n’était pas dans son 
sujet, des lois qui ont pour but l’assurance contre 
les accidents, contre les maladies, pour la vieil- 
lesse. Ces lois seraient inutiles si linitiative pri- 
vée avait toujours su ou devait toujours savoir 
procurer le reméde convenable aces maux qu’il 
est nécessaire de prévoir, impossible de prévenir. 
Mais dans un état de société ott domine encore 
pratiquement et méme théoriquement Vidée que 
le maitre, aprés -avoir payé a l’ouvrier le salaire 
convenu, ne lui doit plus rien, ces lois sont 
bonnes en principe, fondées en raison, utiles et 
méme nécessaires'au bien public. Les démocrates 
chrétiens peuvent donc s’y montrer favorables. 
Toutefois mieux vaudrait qu’elles ne fussent pas 
nécessaires et que linitiative EaiNee suffit, a elle 
seule, sans l’intervention de l’Htat, a l’'accomplis- 
sement des devoirs de la justice et de la charité. 
Il y a toujours a craindre que l’action del’Htat ne 
s’étende outre mesure et n’envahisse le domaine 
de l’action privée, au détriment des droits que 
individu, la famille et les asssociations tiennent 
de la nature et de Dieu, auteur de la nature. Il 
faut ouvrir le moins possible la porte au socia- 
lisme d’Htat. 


X. — Le concours des classes aisées. 


Déja dans VEneyclique Rerum novarum 
Léon XIII avait formulé le devoir qui s’impose a 


ceux qui jouissent de la fortune, de la faire servir 


au bien commun et a Vavantage des travailleurs : 
« Quicongue a recu de la divine bonté une plus 
grande abondance soit des biens externes et du 
corps, soit des biens de l’ame, les a regus dans le 
but de ies faire servir 4 son propre perfectionne- 
ment et tout ensemble, comme ministre de la 
Providence, au soulagement des autres. » Dans 
VEncyclique Graves de communi, il revient sur 
ce devoir pour en affirmer de nouveau VPobliga- 
tion : « Nous voulons quils considérent quils 
n’ont pas a leur gré le droit de prendre soin dela 
condition des humbles et celui de les négliger, 
mais gu’ils sont tenus par un véritable devoir. 
L’?homme, dans la société, ne vit pas en effet pour 
ses propres intéréts seulement, mais aussi pour les 
intéréts communs, de maniére que si quelques- 
ung ne peuvent contribuer pour leur part a Pen- 
semble du bien commun, les autres, ceux qui le 
peuvent, y contribuent plus largement. » 

lls le doivent 4 Dieu de qui ces biens leur vien- 
nent; ils le doivent aussi a la société et a eux- 
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mémes. L’oubli de ce devoir est de nature a dé- 
chainer sur la société Je fléau des révoltes popu- 
laires. L’arme la plus puissante aux mains des 
socialistes, ce sont les abus qui ont découlé des 
erreurs d’une fausse science économique, avanta- 
geuse aux puissants, écrasante pour les faibles; ce 
sont les miséres non soulagées par ceux qui 
avaient la mission sociale de les empécher ou de 
les guérir. « Ce qui avertit encore de ce devoir, ce 
sont les fléaux qui, lorsque le reméde n’arrive pas 
en temps opportun, se déchainent parfcis désas- 
treusement sur la société tout entiére; en sorte 
que celui qui néglige les intéréts du peuple souf- 
frant, se montre imprévoyant pour lui-méme et 
pour l’Ktat. » 

On ne devra donc plus traiter les démocrates 
chrétiens de révolutionnaires et de socialistes, s’ils 
rappéllent aux riches leurs devoirs a légard des 
pativres, jsils travaillent & porter reméde aux 
miséres des ouvriers; ni d’utopistes, s’ils voient 
dans l’action chrétienne populaire le moyen de 
barrer le chemin aux socialistes en faisant cesser 
les maux dont ils abusent pour entrainer les ou- 
vriers 4 l’assaut de la société. I] importe toutefois 
quwils usent de modération et n’oublient pas qu’ils 
ont, non pas 4 enlever de haute lutte et par force 
la coopération des riches, mais, comme le dit 
Léon XII, « 4 faire appel au bienveillant concours 
de ceux auxquels et leur situation, et leur fortune, 
et leur culture intellectuelle ou morale assurent 
dans la société une autorité plus grande. » Is se 
sépareront ainsi davantage encore des socialistes 
qui ne produisent leurs revendications que la me- 
nace a la bouche et la main préte aux violences. 

Yest ainsi que toutes les volontés des honnétes 
gens pourront s'unir dans un effort commun que 
les circonstances rendent nécessaire : « Oui, la 
situation le réclame et le réclame a grands cris; 
nous avons besoin de cosurs audacieux et de forces 
unies, a une époque oti la moisson de douleurs 
qui se déroule devant nos yeux est certes trop vaste 
et ot des révolutions destructrices, en raison sur- 
tout de la puissance des socialistes, suspendent 
sur nos tétes leurs formidables périls. Ces socia- 
listes, ils se glissent habilement au ccour de la 
société. Dans les ténébres de leurs réunions se- 
erétes et a la lumiere du jour, par la parole et par 
la plume, ils poussent la multitude a la révolte; 
ils rejettent la doctrine de l’Kglise, écartent les 
devoirs, n’exaltent que les droits, et sollicitent des 
foules de malheureux chaque jour plus pressées, 
foules qui, par suite des difficultés de la vie, offrent 
plus de prise aux théories décevantes et sont en- 
trainées plus facilement vers l’erreur. I] s’agit a la 
fois de la société et de la religion. Tous les bons 
citoyens doivent avoir 4 coour de les maintenir 
Pune et l’autre en ’honneur qui leur appartient. » 


XI. — Les discussions a éviter. 


Le Pape, dans l’intérét de l’union et pour rendre 
plus efficace laction catholique, demande qu’on 
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évite les discussions subtiles et oiseuses ; il n’exige 
pas qu’on s’abstienne de celles qui peuvent avoir 
leur utilité pratique. Mais, pour celles-ci, quelles 
que soient les divergences de vues, il veut quon 
observe la modération et les égards mutuels, avec 
la disposition de s’en tenir aux enseignements du 
Siége apostolique. 5 

Grace a Dieu, la question sociale est singuliére- 
ment éclairée par les enseignements contenus 
dans les Encycliques et autres documents émanés 
de Léon XIII. Qu’on les lise, qu’on les relise, qu’on 


les médite, qu’on les consulte chaque fois qu’il se 


présentera une question a résoudre : on y trouvera 
certainement la lumiére, soit la solution cherchée, 
soit le principe qui doit la fournir. 

En principe, rien n’apparait plus facile que de 


s’unir sur la base des enseignements pontificaux, — 


Mais en fait, il est & regretter que la parole du 
Pape soit elle-méme un objet de discussion. 

Aucun catholique ne la repousse ; tous l’accep- 
tent. Mais, comme elle contredit bien des erreurs qui 


avaient cours, méme chez les catholiques, par. 


exemple en matiére de salaire, en ce qui concerne 
les devoirs sociaux des patrons envers leurs 
ouvriers, en ce qui se rapporte 4 l’intervention du 
clergé et de l’Etat, ceux qui prennent pour régle 
de leur action les enseignements du Pape sont 
souvent accusés de les mal comprendre, de les 
exagérer. I] serait bien a désirer qu’on ne formu- 
lat jamais ce reproche qu’apres avoir soigneuse- 
ment collationné les textes et qu’on précisat bien 
en quoi il y a erreur dinterprétation ou excés. On 
pourrait ainsi discuter amiablement, et si quelque 
doute persévérait, on aurait la ressource de 
demander au Saint-Siege quel est le vrai sens de 
ses enseignements. Mais ceux qui ne retrouvent 
pas leurs idées personnelles dans les données que 
d’autres tirent des Encycliques, se bornent 4 dire 
que ceux-ci entendent mal la parole pontificale, et 
aprés avoir opposé cette fin de non-recevoir, ils se 
croient en droit de condamner sans autre examen 
ce qui les choque. C’est un procédé défectueux, 
pour ne rien dire de plus 1. 


.' Les Encycliques de Léon XIII demandent a étre étu- 
diées 4 fond; ce n’est pas assez d’une lecture attentive 
pour en pénétrer et pour en posséder toute la doctrine. 
Quand une question sociale est 4 résoudre, il est bon de 
revenir au texte lni-méme qui souvent s’éclaire A la 
lumiére de application et apparait, dans sa clarté com- 
piste. comme la régle la plus stire et la plus sage. Faute 

e cette précaution, on s’expose a des accidents du 
genre de celui-ci. 

Dans une région ot la question sociale est a l’ordre 
du jour, ot les plus louables efforts sont tentés avec 
fruit pour l’amélioration de la condition des ouvriers 
par les patrons et par les ecclésiastiques, il y avait une 
réunion des uns et des autres pour l’étude de la ques- 
tion sociale. Un prétre, professeur dans un grand sémi- 
naire, proposa et fit valoix une série de propositions qui 
furent examinées, discutées et finalement rejetées ; elles 
avaient été jugées excessives. Quand il fut bien établi 
qu’elles ne pouvaiont étre admises, celui qui les avait 
présentées demanda, pour se justifier de les avoir pro- 
duites, la permission de dire d’ou il les avait extraites. 
Et prenant le texte de ’Encyclique Rerum novarum 
il les y lut mot & mot: elles y étaient en toutes lettres. 

La lecon était donnée adroitement, non sans quelque 
malice; elle fut acceptée de bonne grace et porta ses 


XII. — L’unité de direction. 


Une direction unique imprimée dans un pays 


aux ceuvres sociales catholiques aurait la plus 


fruits : 


heureuse influence pour empécher les efforts dese 
disperser et pour assurer le succés. En Italie, cette 
unité de direction existe, assurée par une institu- 
tion due 4 la vigilante initiative de Pie IX et de 


Léon XIII, lceuvre des congrés et des réunions 


catholiques. Cet institut est sous la main du Pape, 
qui a donné mission a deux ecclésiastiques trds 
distingués, l’un pour le nord, l’autre pour le midi 
de l’'Italie, d’entretenir et de diriger le mouvement 
catholique d’action populaire. Mgr Radini-Tedes- 
chi, charge du nord de l’Italie, est aussi habile a 
manier la plume que la parole. I] est parfaitement 
secondé par M. le professeur Toniolo dont la com- 
pétence est universellement reconnue et dont les 
écrits jouissent d’une haute autorité. Léon XIII 
se fait rendre compte de tous leurs travaux. C’est 
ainsi qu’une foule d’ceuvres chrétiennes populaires 
se créent et s’entretiennent en Italie. 

Léon XIII désirerait quelque institution sem- 
blable dans les autres pays catholiques. En Alle- 
magne, les évéques, dans leur réunion de Fulda, 
tracent la voie a grands traits. En Belgique, sans 
quil y ait une organisation semblable a celle 
d’Italie, les démocrates chrétiens, qui s’appellent 
de préférence chrétiens sociaux, suivent le cha- 
noine Pottier, de Liege, qui ne marche qu’appuyé 
sur son évéque, Mer Doutreloux; mais il y a 
quelques irréguliers qui vont a leur guise, et des 
oppositions venant des catholiques; les évéques 
interviennent quand les circonstances le deman- 
dent. 

En France, c’est par des congrés qu’on essaie 
de concentrer les efforts et de réaliser l’unité de 
vues et d’action; mais ces congrés ne peuvent 
qu’imparfaitement suppléer au défaut d’une direc- 
tion générale assez autorisée pour s’imposer 4 
tous; bien des catholiques les tiennent en défiance 
et ne manquent aucune occasion de les attaquer. 
Il y a done bien a faire encore pour que le désir 
de Léon XIII d’une direction unique soit réalisé 
pour la France. 


XIII. — Le concours du clergé. 


Le clergé, dont la mission spéciale est de procu- 
rer le bien spirituel, doit-il apporter son concours 
4 Voeuvre de l’amélioration méme matérielle de la 
condition des ouvriers? A cette question agitée en 
sens contraires, méme depuis que Léon XIII a 
recommandé au clergé daller au peuple, il 
répond de nouveau, de la fagon la plus nette, par 
Vaffirmative, rappelant Vinvitation qu’il en a 
faite 4 plusieurs reprises, de vive voix et par 
lettres, aux membres du clergé soit séculier soit 


les propositions d’abord repoussées parurent 
meilleures et on se promit de mieux étudier l’Ency- 


clique. 
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regulier : « Nous avons loué, dit-il, cette pré- 
voyance affectueuse 4 Pégard du peuple et avons 
dit qu’elle convenait au clergé régulier comme au 
clergé séculier. » 

Quelle devra étre Vaction du clergé? Outre les 
vérités communes et les devoirs généraux qui 
s'imposent 4 tous les chrétiens et que le clergé ne 
doit cesser de rappeler, il doit encore faire accep- 
ter les vérités et les devoirs qui ont un rapport 
plus direct 4 la question sociale. Les suivants 
sont indiqués déja dans l’Encyclique Rerwm no- 
varum ; Que ’homme prenne en patience sa 
condition; que les riches et les pauyres se rap- 
prochent, les deux classes étant nécessaires l’une 
a Vautre; que les riches pratiquent la justice a 
Végard de Vouvrier, qu’ils respectent en lui la 
dignité de VPhomme et du chrétien, qu’ils prennent 
soin de ses intéréts spirituels, qu’ils évitent d’ex- 
ploiter la misére de V’ouvrier ou de s’approprier 
par l’usure ses épargnes; qu’on n’oublie pas que 
les jouissances et les souffrances de la vie n’ont 
qu’un temps ; que les riches pratiquent le devoir. 
de Pauméne, que les pauvres ne regardent pas la 
pauvreté comme un opprobre; que les uns et les 
autres s’unissent dans les liens d’une veritable 
fraternité. Ce soin dinstruire et de former les 
ames en conformité avec la doctrine chrétienne 
appartient évidemment 4 lHiglise, et nul ne con- 
testera que le clergé ne doive y employer ses - 
efforts. i 

Au méme genre d’action se rapportent les recom- 
mandations contenues dans Valinéa suivant de 
VEncyclique Graves de communi. Léon XIII les 
adresse aussi bien aux simples fidéles qu’aux 
ecclésiastiques, mais elles vont spécialement aux 
ecclésiastiques: « Ils lui rendront service si, avec 
un zele égal et en temps opportun, ils s’efforcent en 
des entretiens fraternels d’inculquer dans les es- 
prits des maximes dont voici les principales : se 
garder constamment de toute sédition et des 
hommes séditeux, respecter inviolablement les 
droits d’autrui, accorder de bon gré aux supérieurs 
le respect et le travail qui leur sont dus, ne pas 
mépriser la vie domestique, féconde en fruits. 
variés, pratiquer avant tout la religion et lui de- 
mander une consolation certaine contre les ri- 
gueurs de la vie. Pour mieux inculquer ces maxi- 
mes, il est grandement utile de rappeler le modéle 
et de recommander le secours de la sainte Famille 
de Nazareth, ou encore de proposer l’exemple de 
ceux que Vhumilité méme de leur condition a 
élevés au faite de la vertu, ou encore de nourrir 
chez le peuple l’espoir d’une récompense éternelle 
dans une meilleure vie. » 

Mais la volonté du Pape est-elle que le clergé se 
borne a ce genre d’action qui est déja trés étendu ? 
Non: la loi de la charité précédemment rappelée 
dans la récente Encyclique prescrit au clergé d’em- 
ployer au service de ses fréres les travailleurs, 
toutes les forces dont il peut disposer, et c’est aux 
ecclésiastiques aussi bien qu’aux laiques que 
s’adressent ces paroles : « Quoiqu’il importe qu’un 
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tel zéle d’étre utile au prochain se préoccupe 
d’abord de limpérissable bien des ames, il ne doit 
cependant en aucune facon négliger les objets 
qui sont nécessaires a la vie. » C’est a eux aussi 
qwil appartient Vimiter le zéle de Notre-Seigneur, 
des apdtres et de l’Kglise que le Pape propose aux 
démocrates chrétiens comme des exemples a sui- 
vre. ll serait sans doute trés bon que la société fat 
assez bien organisée, qu'il fit assez pourvu au 
bien méme matériel des travailleurs par d’autres 
moyens sans que le clergé etit besoin d’y inter- 
venir; mais tant qu’il n’en sera pas ainsi, tant 
que l’action du clergé restera utile et méme néces- 
saire, le clergé devra, comme le Pape le lui recom- 
mande, s’employer a procurer le bien matériel des 
travailleurs. 

En le faisant, d’ailleurs, il ne sortira pas de sa 
mission, puisque tous ses efforts ne seront que la 
mise en pratique des préceptes de la charité tant 
recommandée par Notre-Seigneur aux apotres, et 
quils tendront finalement a procurer le salut des 
ames en leur rendant plus facile la pratique de la 
vertu. 

Il y a toutefois pour les ecclésiastiques, dans 
cette action populaire chrétienne, un danger qu'ils 
rencontrent déja dans l’exercice extérieur de leur 
ministere, danger contre lequel saint Bernard 
s’efforcait de prémunir le pape Kugéne III. 

Ce danger est qu’en se donnant aux autres, on 
me vienne a s’oublier soi-méme. C’est pourquoi 
Léon XIIT recommande aux prétres remplissant 
le devoir dont il est question, d’«étre pleins de 
précaution et de prudence, a exemple des saints,» 
et pourquoi il leur propose Vexemple de saint 
Francois d’Assise, de saint Vincent de Paul et de 
bien d’autres dont l’Eglise honore la mémoire, qui 
surent « déployer un zéle assidu au profit du 
peuple de telle sorte que, sans s’oublier eux- 
mémes ni se laisser absorber plus que de raison 
par les choses extérieures, ils travaillaient avec 
une égale ardeur 4 rendre leur dme parfaite en 
toute espéce de vertus. » 

En allant au peuple comme le Pape le leur de- 
mande, les prétres séculiers et réguliers se rappel- 
leront cet avis important, et leur action n’en de- 
viendra que plus féconde. 


XIV. — La soumission aua évéques. 


-Dans l’admirable constitution que Notre-Sei- 
gneur a donnée a son Eglise, le Souverain Pontife 
posséde de droit divin la puissance universelle et 
supréme sur tous les pasteurs et sur tous les fidéles. 
Cette puissance est immédiate sur chacun d’eux, 
cest-a-dire que le Souverain Pontife peut com- 
mander a chacun @’eux sans avoir 4 faire passer 
ses ordres par aucun intermédiaire. 

Mais ordinairement c’est aux évéques qu’il s’a- 
dresse quand il veut instruire le peuple chrétien 
comme Docteur supréme, ou tracer une ligne de 
conduite générale comme Chef supréme du gou- 
vernement ecclésiastique. Il appartient aux éyé- 


ques de faire connaitre a leurs diocésains les en- 
seignements, les ordres ou les directions du Souve- 
rain Pontife; mais la valeur obligatoire de ces 
documents ne dépend pas de la promulgation 
épiscopale. Avec la publicité qu’ils regoivent par 
la presse aussitét qu’ils sont publiés 2 Rome, ils 
arrivent a la connaissance des prétres et des 
fideles avant que les évéques aient eu le temps de 
les notifier, et dés lors ils servent de régle a la 
croyance et a action des catholiques, qui se re- 
gardent avec raison comme liés dés lors par le 
devoir de la soumission au Pontife supréme. Il n’y 
aurait d’exception que si le Pape faisait dépendre 
en particulier l’exécution de ses ordres de la 
volonté de chaque évyéque pour son diocése : ce 
qui n’est jamais le cas pour les Encycliques doc- 
trinales. 

Connaissant les enseignements et .les volontés 
du Pape, les prétres et les fidéles peuvent-ils les 
appliquer extérieurement, les faire passer dans la 
pratique sans tenir aucun compte de l’autorité des 
évéques? Il pourrait sembler quwils le peuvent. 
Puisque la parole du pape les atteint et les oblige 
lors méme que Vévéque n’interviendrait d’aucune 
facon, pourquoi serait-il nécessaire de demander 
ou @attendre, pour obéir au Pape, les instructions 
ou les ordres de l’évéque? Pourquoi, ayant la cer- 
titude qu’on entre dans les vues du Pape, ne pour- 
rait-on agir sans sinquiéter de ce qu’en pensent 
les évéques ? 

Ce raisonnement n’est que spécieux ; en réalité 
il est faux et sophistique. Le sophisme consiste 
en ce qu’il passe d’un genre a un autre, du genre 
de Vobligation qwil y a @étre soumis du fond du 
coeur aux enseignements et aux ordres ou direc- 
tions du Souverain Pontife, a la licéité d’en faire 
Vapplication extérieure de telle ou telle maniére : 
ainsi la conclusion est illogique. La fausseté 
apparait, d’abord, en ce que le Souverain Pontife 
n’a aucunement Jintention de soustraire les 
prétres et les fidéles 2 autorité de leurs évéques 
pour Vapplication a faire extérieurement de ses 
enseignements et de ses ordres; elle apparait en- 
suite dans les inconvénients qu’entrainerait cette 
maniére d’agir. 

Sans doute tous sont. tenus, et les évéques tout 
premiers, 4 obéir au pape. Mais les évéques sont 
divinement établis pour régir ’Eglise de Dieu. 
Leurs diocésains peuvent, avec la meilleure vo- 
lonté du monde, se tromper, aller au-dela ou res- 
ter en deca des instructions pontificales; dans la 
maniére de s’y conformer, ils peuvent, par une 
action imprudente, compromettre le bien général. 
Il est nécessaire qu'il y ait, autant pour les modé- 
rer que pour les exciter, autant pour les diriger 
que pour les soutenir, une autorité tout a la fois 
soumise au Souverain Pontife et supérieure a eux, 
quiassure la mise en pratique prudente, concor- 
dante et bien réglée de ses enseignements et de 
ses ordres. Cette autorité est celle des évéques. 

C’est pourquoi Léon XIII renouvelle chaque fois 
que l’occasion s’en présente l’avertissement de de- 
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meurer toujours soumis aux évéques. Dans |’En- 
cyclique Graves de communi, il ajoute a cet avis 


“des considérations q@’ordre supérieur qui sont de 
_ nature 4 faire impression sur tous les esprits qui 


croient 4 la Providence divine dans l’ordre natu- 
rel et dans Vordre surnaturel : « Quoi qu’entre- 
prennent, en ces matiéres, des hommes soit isolés, 
soit associés, qwils se souviennent d’étre entidre- 
ment soumis a l’autorité des évéques. Qu’ils ne se 
laissent pas égarer par un certain emportement 
trop ardent de charité. La charité qui conseille 
des manquements a l’obéissance due aux pasteurs 
n’est ni pure, ni féconde en résultats solides, ni 
agréable a Dieu. Ceux que Dieu aime, ce sont 
ceux qui, sacrifiant leurs opinions, écoutent les 
chefs de ’Eglise comme ils ’écoutent Lui-méme. 
Ce sont eux qu’ll assiste volontiers, méme lors- 
quwils entreprennent des choses difficiles, et dont 
I] conduit ordinairement les entreprises au succés 
désiré. » 

A Pobéissance, Léon XIII demande gqu’on joigne 
Vexemple de la vertu, lequel a une grande puis- 
sance sur le peuple, surtout quand il est donné 
par ceux qui occupent une place plus ¢levée dans 
la société. 


Conclusion 


Les démocrates chrétiens seraient bien difficiles 
sils n’étaient pas satisfaits de l’Encyclique Gra- 
ves de communi. Le Souverain Pontife encou- 
rage de nouveau leur action; il sanctionne le nom 
méme de « démocratie chrétienne » qui les faisait 
tenir en suspicion ; il trace la ligne de démarca- 
tion qui les. sépare des socialistes avec lesquels 
on cherchait a les confondre; il écarte, par des 
déclarations précises, les sens faux qu’on pouvait 
attacher a la démocratie chrétienne, leur rendant 
un double service : celui de les prémunir contre 
toute tendance dangereuse, et celui d’enlever a 
leurs adversaires tout motif de leur faire la 
guerre ; il dit nettement ce qu’est la démocratie 
chrétienne, son but, sa raison d’étre, le genre 
@action a exercer, les devoirs de chacun de ceux 
qui ont 4 intervenir dans la solution de la ques- 
tion sociale. Le terrain se trouve ainsi déblayé, 
débarrassé de tout ce qui pouvait mettre obstacle 
a union de toutes les bonnes volontés pour 
Voeuvre salutaire désirée par Léon XIII. 

Que les démocrates chrétiens se conforment aux 
instructions du Pape et qu’ils marchent avec con- 
fiance dans la voie qu'il leur a tracée; elle leur 
offre la sécurité; elle les conduira au succes, 
autant qu’il est possible de l’espérer. 

Il peut se faire qu’on tire parti contre eux de 
cette Encyclique, en disant que ce sont eux qui, 
par leurs excés de zéle, leurs erreurs de doctrine, 
leurs complaisances pour le socialisme, leurs pré- 
tentions 4 la direction du: mouvement social, ont 
rendu nécessaires les avertissements du Pape. On 
pourrait tout aussi bien tourner dans un autre 


~ gens cette argumentation et dire que l’Hncyclique 


a été motivée par les travestissements que d’autres 
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faisaient subir 4 Vaction populaire chrétienne 
pour se donner une raison de la combattre et de 
refuser leur concours & une cuvre que le Pape 
recommande, mais a laquelle il leur répugne de 
travailler. Ces récriminations, dans un sens 
comme dans lautre, seraient sans aucune utilité 
pratique ; elles ne seraient bonnes qu’a entretenir 
la désunion Ja oti le Pape a voulu: mettre ’unité, 
la paix et la concorde. Qu’on les abandonne de 
part et d’autre et qu’on se mette a l’wuvre en se 
conformant aux instructions du Souverain Pon- 
tife : Cest la condition du succés et le moyen de 
bien mériter de ’Heglise et de la société. 


QUESTIONS | 6G 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Il n’y a guére de prédicateurs qui, parlant de 
Yenfer, n’insistent beaucoup sur l’atrocité de la peine du 
sens. Ils vous font des comparaisons entre les souf- 
frances de ce monde et celles de l’autre monde, en 
particulier entre le feu de la terre et le feu de Venfer, et 
naturellement ils donnent en tout la supériorité aux 
peines des damnés. Les textes d’ailleurs ne leur 
manquent pas. 

A dire vrai, est-ce que l’Ecriture ne se préte pas a 
une interprétation un peu plus bénigne? Hst-ce que le bon 
sens ne la réclame pas au moins en faveur des damnés 
les moins coupables? La privation de Dieu et de tout ce 
qui peut nous charmer, et cela pour léternité, est déja 
passablement effrayante. 


R. — « Interprétation plus bénigne, » voila une 
expression qui sonne mal. Ce qui est de foi ou 
certain n’a pas 4 étre interprété bénignement. 

Il faut seulement qu’on s’en tienne a la doctrine 
vraie, sans sortir des limites, ni en plus ni en 
moins. 

Les réprouvés subissent dans l’enfer une double 
peine, la peine du dam et la peine du sens. La 
plus grave est, sans contredit, la peine du dam, 
parce que, privant Vhomme du bien supréme qui 
était sa fin, elle le rend essentiellement malheu- 
reux. La peine du sens est moins grave. Si elle 
était seule, que l’Ame du réprouvé fit réjouie et 
fortifiée par la possession du bien supréme, — 
chose impossible, — elle pourrait tellement dispa- 
raitre, étre tellement dominée par le bonheur de 
l’Ame, qu’elle fit tenue pour rien : les martyrs 
étaient heureux au milieu des supplices parce que 
leur Ame était inondée des délices de son union 
avec Dieu. 

Mais, dans les conditions de la vie présente, la 
privation de la vision béatifique est plus difficile 
a4 apprécier que la souffrance sensible, et les esprits 
vulgaires sont moins frappés du malheur de ne 
pas voir Dieu que de celui de souffrir des tour- 
ments sensibles. C’est pourquoi dans les prédica- 
tions sur l’enfer on insiste de préférence sur les 
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tourments sensibles des damnés. Toutefois, ce 
serait créer ou entretenir une idée fausse de 
Venfer que de ne jamais parler que de la peine du 
sens ou de laisser entendre qu’elle est la princi- 
pale. 

De plus, dans les descriptions qu’on fait des 
tourments de l’enfer, il faut éviter des charges 
fantaisistes o8 Vimagination aurait plus de part 
que la raison et qui pourraient tourner au gro- 
tesque. Mais les tourments de l’enfer sont assez 
rigoureux pour qu’on doive les représenter comme 
terribles. Le feu, les pleurs, les grincemenis de 
dents dont parle la Sainte Koriture indiquent assez 
qu'il y a pour les damnés de redoutables sup- 
plices. 

Mais on doit tenir compte aussi de cet autre 
coté du dogme de l’enfer : que les peines n’y sont 
pas égales, penis tamen disparibus cruciandos, 
pas plus que ne sont égaux les péchés par les- 
quels les damnés les ont encourues. Elles sont 
toujours graves, parce que les péchés qui ont 
entrainé la damnation sont toujours graves; mais 
élles se diversifient quant 4 Vintensité et quant a 
l’espéce des tourments selon la gravité et la 
nature des péchés punis. On peut supposer des 
‘degrés infinis depuis le chatiment le plus grave 
jusqu’au moins sévére. Seulement il faut éviter de 
présenter aux fidéles un enfer tellement adouci 
quils puissent le regarder comme un avenir sup- 
portable. On les tromperait indignement : la 
moindre peine de l’enfer est supérieure a toutes 
les souffrances de la vie présente. 

La peine du sens, fit-elle réduite aux moindres 
proportions qu’elle puisse avoir, serait encore 
effrayante, ne fiit-ce que par sa perpétuité. 

Au lieu de chercher a édulcorer le dogme de 
Yenfer par des adoucissements impossibles, effor- 
cons-nous d’entretenir dans les esprits la crainte 
salutaire des supplices terribles qui attendent les 
pécheurs impénitents : c’est le meilleur moyen de 
les leur faire éviter. 


Q. — 1° La patronne de ma paroisse est sainte Berthe 
de Blangy, ni vierge ni martyre. Quelle oraison dois-je 
prendre pour en faire mémoire aux suffrages lorsque la 
seule et unique oraison Exaudi nos du commun a déja 
été récitée ? 

2° Si je dis sa messe votive, avec quelles oraisons 
dois-je faire mémoire d’une autre sainte femme ou 
méme d’une vierge non martyre dont la féte tombe ce 
jour-la ? 


R. — Ad utrumque : vous devez prendre l’orai- 
son Indulgentiam en supprimant les mots: Vir- 
ginis et martyris. (Le Vavasseur, t. 1, p. 441, 
no 434). 


Q. — Est-il vrai que tout prétre peut confesser un 
prétre n’importe ot ? Ce qui reviendrait 4 dire que pour 
confesser des prétres il n’est pas besoin de juridic- 
tion. 

Le principe ci-dessus a été mis en pratique ;: faut-il 
recommencer ces confessions ? 


R. — Le dit principe est absolument faux. Les 
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prétres séculiers n’ont aucun privilége sur ce 
point-la, et les confessions faites par un prétre a 
un autre prétre sans juridiction sont a recom- 
mencer, si elles comprenaient des péchés mortels. 


Q. —1° La réception faite avec un scapulaire rouge 
dont les cordons ne sont pas en laine rouge est-elle 
valide ? 

2° Quelles sont les confréries ou associations pieuses 
qui donnent au pénitent moribond le privilége de rece- 
voir indulgence in articulo mortis avec la formule de 
Benoit XIV, de n'importe quel confesseur n’ayant pas 
dailleurs le pouvoir de donner cette bénédiction ? 

R. — AdI. La matiére des cordons du scapu- 
laire rouge de la Passion des Lazaristes est la 
laine, et la couleur le rouge 1. 

Pour la réception dans les confréries, il faut un 
scapulaire dela confrérie méme dans laquelle on 
veut entrer. On ne peut se faire recevoir dans une 
confrérie avec un scapulaire qui ne réunit pas les 
conditions requises par les statuts 2. 

Il est vrai que le scapulaire rouge de la Passion 
ne forme pas une confrérie, d’aprés le décret de la 
8. C. des Indulgences du 27 avril 1887 ; néanmoins 
les principes qui réglent Vimposition du vétement 
sont absolument les mémes. 

Ad II. Le Rosaire, sous le n. 54 du nouveau 
Sommaire, posséde une indulgence de ce genre. 
Les autres confréries possédent une ‘concession 
dindulgence in articulo moriis qui n’exige pas la 
présence du prétre ni ’emploi d’une formule. 


Q. — Nous sommes deux prétres: curé et vicaire. 

Pour faire le chemin de la Croix, le premier est en 
chaire, le second reste dans le cheeur pour surveiller 
une jeunesse quelque peu turbulente. Le sacristain por- 
tant la croix et accompagné de deux céroféraires par- 
court les stations. 

Dans une réunion, quelqu’un a dit qu’il est douteux 
que nous gagnons les indulgences. 


R. — Nous pensons qu’il faut un prétre pour 
suivre les stations, sous peine de ne pas gagner 
les indulgences. 


Q. — Kxiste-t-il une relique de la sainte nappe de la 
Céne ? Dans quelle église est-elle conservée ? 


R. — Au t. vu, page 494, de ses @uvres com- 
pletes, Mgr Barbier de Montault dit a ce sujet: 
« La nappe de la Céne, connue sous.le nom de 
« saincte touarlle ou mantil, » était conservée a 
Vienne, en Dauphiné. (Revue de l'art chrétien, 
t. vi, p. 308). » 


Q. — Tout prétre quel quwil soit ayant le droit de 
dire trois messes le jour de Noél, la seconde messe 
doit-elle étre considérée comme messe de binage pour 
ceux qui binent toute l'année, et Vhonoraire doit-il étre 
versé a l’évéché ? : 

R. — Ii est permis de recevoir un honoraire pour 
chacune des trois messes de Noél. Par conséquent, 


‘Tachy, Traité des confréries, n. 167. — Cf. Berin- 
ger, Les Indulgences, t. 1, p. 405, et Mocchegiani, Col- 
lectio Indulg., n. 878, etc. 

* Tachy, Op. cit., n. 207. 


la défense de recevoir un second honoraire pour 
une messe de binage est levée ce jour-la, et une 
fois qu’ils se sont acquittés de leur obligation pro 
popuio, les curés peuvent célébrer leurs deux 
autres messes a des intentions rétribuées et garder 
Vhonoraire. 


Q. — Il y a quelques mois, j’avais demandé si le jour 
de la féte de la Maternité de la sainte Vierge, on devait 
réciter Voraison commandée de N.-D. Auziliatrice. 
L’Ami répondit: Non, parce que Nor bis de eodem. 

Doit-on réciter Voraison commandée du Saint-Sacre- 
ment aux messes votives ordinaires du Sacré-Ceur ? 


R. — Le décret du 3 juillet 1896, Strigonien., 
ad I, range la féte du Sacré-Cceur parmi celles ou 
Vou ne doit pas faire mémoire du Saint-Sacrement 
exposé, 0b identitatem Mysterii.—Iin’y a aucune 
exception en faveur de l’oraison commandée par 
Vévéque. Si Pévéque a commandé Il’oraison du 
Saint-Sacrement, on ne doit pas la dire dans une 


_messe votive du Sacré Cour. Pour le jour dela 


\ 


féte, pas de difficulté, puisqu’elie est de 1re classe 
et qu’on ne dit jamais l’oraison commandée a une 
messe de dre classe. 


Q. — 1° Gagne-t-on les indulgences attachées a l’invo- 
cation : « Doux ceur de Marie, soyez mon salut, » en 
la récitant de cette maniére ? Les uns disent seulement : 
Dous ceeur de Marie, et les autres répondent : Soyez 
mon salut. Il me semble que chaque personne devrait 
réciter toute lVinvocation. 

2° La veille de ’Immaculée Conception, féte de saint 
Ambroise, le Missel imprimé 4 Tours dit qu’a la messe 
on doit faire mémoire de la férie et de la vigile, tandis 
que notre Ordo pour 1900 indique mémoire de la vigile 
puis de la férie. Lequel a raison ? 

3° Quelle formule prendre, dans le Rituel, pour bénir: 
1° une étole pastorale; 2° une aube seule; 3° une pale 
seule? 

40 Doit-on bénir le tabernacle d’un autel nouvellement 
installé avec la formule : Benedictio tabernaculi; ou 
bien cette formule concerne-t-elle seulement la custode 
et le ciboire? 


R. — Ad I: Nous lignorons; mais nous ne con- 
seillerions pas cette méthode, la priére en question 
n’étant pas de celles que les fidéles ont lhabitude 
de réciter alternativement. 

Ad II. Nous avons sous jes yeux un Ordo qui 
place la mémoire de la vigile en dernier lieu et se 
trouve ainsi en désaccord avec le votre et d’accord 
avec le Missel. Les Fphemerides liturgice, dans 
leur Calendrier général pour 1900, sont du méme 
avis : «7. F. 6. Vigil. (de qua nihil in Off.). Am- 
brosii d. (In Miss. 3. or. ac Ey. Vigil.) 1. » 

Ad Ill. 4° L’étole pastorale doit étre bénite 
comme les autres étoles, avec la formule du Ri- 
tuel, titre vir, ch. 202. 

20 Pour une aube seule, il faut encore prendre 
ceite formule, mais dans l’un et l’autre cas on la 
met au singulier *. 

30 Une pale seule doit étre bénite avec la formule 


ry tea IX, p . 304. 
2 i ‘ 
3 é ne C., 4 sone 1880, ad mm, n. 3524-5818. — Cf. Ami, 


t, XV, Dp. 461, 
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des corporaux, titre vi, ch. 22. On lit dans le 
méme décret : « An palla possit benedici separatim 
a corporali, ex. gr. quando corporale est jam be- 
nedictum, vel adest nova palla seu adsunt nove 
palle, absque corporali benedicende ? — Rusp. 
Affirmative. » Le décret dit ensuite que la for- 
mule doit toujours se réciter au singulier, comme 
elle se trouve au Rituel, lors méme gu’il y aurait 
plusieurs objets a bénir. 

Pour ces bénédictions, il faut une autorisation 
épiscopale, et l’évéque ne peut la donner qu’avec 
un indult pontifical. 

Ad 1V. Il n’y a aucune obligation de bénir le 
tabernacle. Si on veut le faire, il faut demander la 
permission a lévéque 1. 


Q. — Quand le premier vendredi du mois tombe, 
comme cette année, le Vendredi Saint, est-ce que la 
neuvaine de communions est irrévocablement interrom- 
pue, et, a cause de cette coincidence, est-on obligé de 
la recommencer, sous peine de perdre le bénéfice des 
promesses faites a cette neuvaine ? 2 


R. — Non, du moins trés probablement. Dans 
ce cas en effet Vinterruption n’est pas volontaire, 
et Notre-Seigneur ne saurait vouloir priver des 
faveurs promises ceux qui ne font qu’obéir 4 une 
loi de l’Eglise, en ne communiant pas un des ven- 
dredis demandés. Le plus simple, puisque aucun 
décret n’autorise 4 transférer la messe votive 
empéchée du premier vendredi, est de communier 
un mois en plus, afin d’avoir le chiffre de neuf 
communions du premier vendredi. — Quant a 
Vinduigence attachée, pour les membres de la 
Confrérie du Sacré-Cceur, & la communion du pre- 
mier vendredi, elle peut se gagner le dimanche 
suivant. (Beringer, Les Indulgences, t. II, p. 185). 


Q. — Le privilége du binage accordé par Vévéque 4 
Voccasion de la messe du 31 décembre, s’étendait-il aux 
curés chargés d’une annexe? 

Plusieurs prétres de ma connaissance se sont crus 
autorisés a célébrer trois messes le le" janvier, savoir : 
la premiére 4 minuit, la seconde le matin dans annexe, 
la troisiéme solennelle a dix heures dans leur église 
paroissiale. 

L’interprétation m’a paru plutot large. 


R. — Post factum, la question ne présente plus 
guére d'intérét, la circonstance de l’ouverture d’un 
siécle nouveau ne devant pas se reproduire de si 
tot. 

Le privilége du binage était accordé a tous les 
curés sans restriction. Les curés chargés d'une 
annexe pouvaient donc en user. 

D’autre part, en vertu d’un indult spécial, il 
leur était permis de célébrer une seconde messe 
par binage dans leur annexe. 

En usant cumulativement de ces deux privi- 
léges, ils nous semblent n’avoir pas excédé les 
permissions accordées pour cette circonstance 
extraordinaire. 


4 Ami, t. XIX, p. 586. 
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Q. — 1° Mer Haine, dans sa Théologie morale (LY; 
p. 266, 2° édition), dit: « Qui accepit facultatem benedi- 
cendi et imponendi scapulare B. M. V. de Monte 
Carmelo, nisi aliter in concessionis documento dispona- 
tur, eadem uli potest ubique locorum, ewxceptis locis 
ubi sunt Carmelite, vel sodalitas B. M. V. de Monte 
Carmelo. » 

C’est ce dernier membre de phrase qui m’a choqué : 
« sodalitas B. M. V. de Monte Carmelo. » Done partout 
ou il y a une confrérie du Mont-Carmel, on ne peut user 
de son pouvoir d’imposer le scapulaire du Mont- 
Carmel ? Si cela est, ce pouvoir se trouve ainsi bien 
restreint, car il y a beaucoup de villes qui possédent 
une confrérie du Mont-Carmel. 

20 Suffit-il pour la validité de la réception du scapu- 
laire du Mont-Carmel qu’il soit donné de la main a la 
main, ou faut-il qu'il soit imposé? C’est souvent fort 
difficile avec les chapeaux aux colossales dimensions 


que portent les femmes. 


R. — AdI. Chacun doit s’en tenir aux termes 
de sa concession. Or, la ndétre porte la seule res- 
triction suivante : « Dummodo id fiat in locis ubi 
conventus Nostri Ordinis non reperiuntur. » 
Comme la feuille est imprimée, nous pensons que 
les mmémes pouvoirs sont accordés a tout le 
monde. Il faudrait alors corriger Mgr Haine. 

Ad II. Il est absolument nécessaire que le prétre 
lui-méme impose le scapulaire de ses mains au 
récipiendaire, soit en le lui passant au cou, soit 
en le déposant sur une épaule, de maniére que 
l'une des extrémités tombe sur la poitrine et 
Vautre sur le dos. Cette double maniére a été 
déclarée valide et licite par la S. C. des Indul- 
gences, le 26 septembre 1892 : « Utrum uni tantum 
humero et non circa collum scapularis impositio 
valida sit necne? — Rusp. Affirmative’. » 


Q. — Titus marié en légitimes noces 4 Berthe est pris 
d’aversion pour elle aprés deux ans de vie commune. I] 
demande et obtient civilement son divorce et contracte 
avec Louise. Des enfants naissent de son union illégi- 
time. Atteint de maladie grave et veuf de Berthe, il dé- 
sire rectifier sa situation. 

A mon avis, il suffit de demander 4 l’Ordinaire dis- 
pense « quoad impedimentum criminis ex adulterio 
cum fide data matrimonii contrahendi. » 

Je ne vois que celui-la. Et voici qu’on m’enyoie dis- 
pense « quoad duplew impedimentum criminis prove- 
viens ex adulterio cum fide data matrimonii contrahendi, 
et ex attentatione matrimonii civilis. » 

Or, j’ai consulté mes auteurs, et je n’ai vu nulle part 
que le mariage civil (contracté du vivant de la premiére 
épouse, comme dans le cas présent) constitue un empé- 
chement de crime. 

Que yous en semble ? 


R. — Dans le mariage civil, il y a atientatio 
matrimonii. Or, cette tentative de mariage consti- 
tue, avec l’adultére antécédent ou subséquent, un 
empéchemeni de crime. 

Comme il y a aussi empéchement de crime dans 
Vadultére avec promesse donnée et acceptée de 
mariage, ’empéchement de crime ob adulterium 
peut avoir été contracté de deux maniéres. 


! Cf. Mocchegiani, Collectio Indulgentiarum, n. 842; 
— Tachy, Traité des Confréries, n. 209, 2° édition. 


On pourrait discnter sity a deux empéchements 
distincts, ou un seul empéchement, contracté et 
par promesse et par tentative de mariage. Kn tout 
cas, l’Ordinaire a bien fait de mentionner avec la 
promesse la tentative de mariage, pour que la dis- 
pense ne laisse lieu 4 aucun doute. is 


} 


Q. — J’ai une congrégation de femmes et de filles 4 
réorganiser. Je désirerais lui donner pour base : Con- 
grégation de la sainte Vierge et dela Bonne Mort. 

A quelle confrérie pourrais-je la rattacher ? 


R. — Les Congrégations de la Bonne-Mort sont 
sous la direction des Péres Jésuites. Elles portent 
officiellement le titre suivant : Congregatio sub in- 
vocatione D. N. J. C. in cruce morientis ac B. V. 
M. ejus genitricis perdolentis, vuigo bone Mor- 
tis. Adressez-vous par lettre 4 n'importe quelle mai- 
son de Jésuites en France ; vous y trouverez tous 
les renseignements désirés. 


LES HABITUDES SACERDOTALES 


ETUDES PRATIQUES SUR LA VIE DU PRETRE 


I 


CONSIDERATIONS GENERALES 


4. — Par habitudes sacerdotales il faut enten- 
dre certaines maniéres ou facons d’agir, de parler, 
de se vétir, de se tenir, d’occuper son temps, 
en un mot de se conduire dans la vie ordinaire, 
qui donnent a la personne du prétre, au milieu 
du monde, une physionomie a part. Ces habitudes 
séparent le prétre du reste des hommes: par elles 
son existence se déroule dans une sphére spéciale, 
plus élevée que celle ot: vivent les bons chrétiens 
eux-mémes. En particulier, ces habitudes fidéle- 
ment gardées impriment a la vie du prétre ce 
caractére de pieuse gravité, de sage retenue et de 
profonde religion, dont parle le saint Concile de 
Trente. (Sess. xx, ch. 1). 

2. — Les principales habitudes sacerdotales 
sont: une vie réguliére, le lever matinal, la pra- 
tique quotidienne des exercices de piété, médita- 
tion, récitation de Voffice divin, célébration deg 
saints mystéres, lecture spirituelle, examens de 
conscience, visite au Saint-Sacrement, chapelet; 
la confession hébdomadaire ou bimensuelle; la 
retraite mensuelle et annuelle; ’étude assidue de 
la Sainte Ecriture, de la théologie dogmatique et 
morale et des autres sciences ecclésiastiques ; 
Vobéissance et Vattachement 4 VRglise et aux 
supérieurs hiérarchiques; la fuite du monde, de 
ses affaires et de ses amusements ; les travaux du 
ministere pastoral et apostolique; la frugalité et 
la simplicité dans la table, ’ameublement et le 
vétement; la retenue dans les mouvements, les 


‘ 
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paroles et les démarches; la pratique de la frater- 
nité sacerdotale et dela charité envers les pauvres 
et les malheureux, etc., etc. 

3. — La fidélité 4 garder ces diverses habitudes 
sacerdotales est pour le prétre d’une importance 
majeure, surtout de nos jours. Elles sont comme 
la forme et le moule de la véritable vie sacerdo- 
tale. Crest a les créer et 4 les enraciner que tendent 
principalement les exercices du Séminaire. Le 
Saint-Esprit, par Porgane de l’Eglise, au Concile 
de Trente, nous en a tracé le programme dans des 
paroles bien connues. 

Aprés avoir (J. c.) montré V’influence que la vie 
et ’exemple de ceux qui sont consacrés au service 
de Dieu exercent sur les fidéles, le saint Concile 
ajoute : «C’est pourquoi lesecclésiastiques appelésa 
Phéritage du Seigneur doivent tellement régler leur 
vieet toute leur conduite, quedans leurs habits, leur 
extérieur, leur démarche, leurs discours, et dans 
tout le reste,ils ne montrent rien qui ne soit plein 
de gravité, de modération et de religion, évitant 
les fautes légéres quien eux seraient trés grandes, 
afin que leurs actions inspirent 4 tous le respect. 
Or, comme il est juste d’apporter en ces choses 
d’autant plus de précautions que l’Eglise de Dieu 
en tire plus d’honneur et d’avantages, le Concile 
ordonne que tout ce qui a été établi touchant la 
conduite, Vhonnéteté, les habits, de méme que sur 
les festins, les jeux de hasard et ’embarras des 
affaires séculiéres, soit 4 l’avenir observé sous les 
peines déja édictées. » 

Aprés ces graves recommandations du Concile 
de Trente, il convient de rappeler cellesr en tout 
semblables que Léon XIII adressait naguére aux 
membres du clergé de France. Il leur demande de 
ne point s’écarter « des régles traditionnelles de 
la discrétion, de la modestie, de la prudence sacer- 
dotales, » et de suivre fidélement « les principes 
de discipline et de conduite qu’ils ont recus de 
leurs maitres du grand séminaire. » Qwils évitent 
avec soin de « prendre les habitudes, les maniéres 
détre et d’agir et l’esprit des séculiers... Le 
prétre, sel de la terre, dans son contact obligé 
avec la société qui l’entoure, doit conserver la 
modestie, la gravité, la sainteté dansson maintien, 
ses actes, ses paroles, et ne pas se laisser envahir 
par la légéreté, la dissipation, la vanité des gens 
du monde. Il faut, au contraire, qu’au milieu des 
hommes il conserve son 4me si unie 4 Dieu quwil 
n’y perde rien de l’esprit de son saint état, et ne 
soit pas contraint de faire devant Dieu et devant 
sa conscience ce triste et humiliant aveu: Toutes 
les fois que jai élé parmi les laiques, Jen suis 
revenu moins prétre. » (Encycl. du 8 sept. 1899). 
4. — On le voit, ces habitudes de piété, d’étude, 
de travail, de modestie, de sage modération, de 
prudence, de solitude, de zéle, etc., sont bien la 
forme de la véritable vie sacerdotale, telle que 
l’Eglise nous la présente, Elles en sont aussi les 
plus stires gardiennes : le prétre qui s’y montre 
constamment fidéle est raoralement stir de rester 
prétre en tout et partout, et d’avoir en toute ren- 
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contre un maintien, une conduite dignes d’un 
homme de Dieu et d’un ministre de Jésus-Christ. 

Kn particulier, ces habitudes garantissent le 
prétre contre quatre dangers qui menacent spécia- 
lement sa vie sacerdotale dans les temps présents. 

5. — Le premier de ces dangers est celui de la 
dissipation et d’une vie presque totalement au 
dehors. L’activité fébrile qui caractérise le siécle, 
pénétre trop souvent jusque dans le sanctuaire. 
Que de prétres aujourd’hui gémissent de se voir 
plus ou moins victimes de ce fléau, qui desséche 
et affaiblit ’ame et la prive des joies et des forces 
que procure le recueillement! Or, nous trouvons 
dans les habitudes de régularité, de piété, d’étude 
des sciences sacrées, un reméde souverainement 
efficace contre ce mal redoutable. Elles nous 
ouvrent, en effet, toutes les sources ot s’alimente 
Vesprit intérieur, Vesprit de recueillement. Grace 
a elles nous serons fidéles 4 la priére, a la médita- 
tion, a la pieuse récitation de Voffice divin, a étude 
de la sainte Ecriture et dela théologie, a la lecture 
spirituelle, 4 ’examen de conscience, a:la confes- 
sion bien faite, etc. Et c’est ainsi que méme au 
milieu des occupations les plus dissipantes nous 
garderons notre ame dans le calme, dans la pleine 
possession d’elle-méme\et dans l’union intime 
avec Dieu, toutes conditions indispensables au 
religieux et parfait accomplissement de nos 
sublimes fonctions. 

6. — Un autre danger est celui du laisser-aller, 
du sans-géne si répandu aujourd’hui, de ce genre 
vulgaire, presque trivial, dans la tenue, le lan- 
gage, les maniéres, etc. Le prétre doit étre simple, 
modeste, et éviter tout ce gui sent Vorgueil, la 
morgue, la suffisance et le faste; mais la simpli- 
cité et la modestie n’excluent ni la dignité, ni la 
noblesse du maintien et des manieres qu’exige la 
qualité de représentant du Trés-Haut. Or, la pra- 
tique fidéle des habitudes sacerdotales dont il 
s’agit, donne nécessairement 4 la vie et 4 la per- 
sonne du prétre ce caractére de dignité et de 
noblesse qui lui conviennent. Et grace 4 notre 
sainte obstination a ne point nous affranchir de 
ces regles de conduite, jamais nous ne serons 
exposés 4 descendre au niveau du vulgaire, et 
nous nous maintiendrons aisément et stirement 
sur les hauteurs oui nous place notre divin sacer- 
doce. 

7. — Un troisiéme danger qui menace plus 
encore notre vie sacerdotale, c’est le sensualisme, 
cette recherche exagérée du bien-étre sous toutes 
les formes, et la fuite de tout ce qui géne et cruci- 


fie la chair. Les ennemis de la croix sont aujour- . 


d’hui plus nombreux que jamais; et les innom- 
brables ressources de l'industrie et du commerce, 
les multiples inventions de la science tendent 
presque toutes 4 bannirla souffrance de ce monde 
et & transformer le séjour terrestre en une sorte de 
paradis musulman. 

Assurément, rien n’est plus opposé a la vie du 
prétre, 4 son office de sacrificateur de la victime 
du Calvaire et 4 sa mission de sauveur des Ames, 
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gu’une existence douce, facile, confortable, com- 
mode, d’ou sont bannies les salutaires rigueurs de 
la mortification chrétienne et ot la nature trouve 
aisément la satisfaction de ses instincts sensuels 
et grossiers. Or, les habitudes sacerdotales nous 
protégent trés efficacement contre l’invasion de ce 
sensualisme, et nous maintiennent dans la sévé- 
rité des mceurs chrétiennes et ecclésiastiques. 
Elles nous font suivre la voie étroite et escarpée 
qui conduit a la vie. Crest, en particulier, la con- 
séquence nécessaire d’une vie parfaitement régu- 
liére, d’ou sont exclus le caprice et la fantaisie, et 
dont toutes les heures sont occupées par l’accom- 
plissement de quelque devoir. Il faut en dire 
autant des habitudes du lever matinal et a heure 
fixe, de la pratique quotidienne des exercices de 
piété, méditation et examens de conscience sur- 
tout, de l’étude des sciences sacrées, des multiples 
travaux du ministére, de frugalité, de fuite des 
sociétés mondaines, etc. I] n’est pas possible 
qu’un prétre soit habituellement fidéle a ces régles 
de conduite sacerdotale sans que sa vie ne soit 
une copie, quoique imparfaitesans doute, decelledu 
Sauveur, cxujus vita tota crua fult et martyrium. 

8. — Enfin, nous avons 4 nous défendre contre 
les influences malsaines des erreurs modernes, du 
naturalisme, du rationalisme, de lVindifférentisme 
et du libéralisme. Ces erreurs se trouvent répan- 
dues, & des doses diverses et sous des formes mul- 
tiples, dans la plupart des écrits contemporains les 
plus en vogue. Or, quel reméde plus efficace contre 
le poison de ces erreurs que l’étude assidue de la 
sainte Licriture et de la théologie catholique, étude 
faite dans Vesprit de I’Helise et selon les régles 
apprises au séminaire ? Grace a ce commerce habi- 
tuel et journalier avec les oracles infaillibles de la 
vérité révélée, le prétre gardera intacte la pureté 
de sa foi, virgineum fidei decus, il ne se laissera 
pas emporter a tout vent de doctrine. Il acquerra 
chaque jour des convictions plus fortes et plus 
éclairées sur les dogmes de la religion; il acquerra, 
en particulier, ce sens de la foi qui lui fera décou- 
vrir les piéges les plus subtils de l’erreur, et le 
maintiendra fermement attaché a l’Kglise, ala 
colonne de la vérité. Il se trouvera comme natu- 
rellement porté a suivre les régles d’orthodoxie 
dressées par saint Ignace ad sentiendum cum 
Ecclesia. 

9. — Les habitudes sacerdotales sont done les 
trés stires gardiennes de notre vie ecclésiastique. 
Elles en sont aussi les nourrices : elles la fortifient, 
la développent et la perfectionnent, elles- sont un 
puissant moyen de progrés universel pour le 
prétre. Comment, en effet, s’adonner chaque jour 
avec zéle, avec ordre et persévérance, A la piété, & 
Pétude des sciences sacrées, aux différentes fonc- 
tions du saint ministére, sans croltre en piéte, en 
science et en habileté dans l’exercice de l’apostolat 
et du gouvernement des ames? Au contraire, 
Vabandon des habitudes sacerdotales est une cause 
de dépérissement et de ruine spirituelle. Voici 
un jeune prétre, pieux, intelligent, dont ses supé- 
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rieurs et ses confréres augurent bien. Dix ans, 
quinze ans, vingt ans se passent. L’épanouisse- 
ment ne s’est pas réalisé. Cette vie sacerdotale, 
pleine de promesses 4 ses débuts, languit, se des- 
séche et meurt. Et pourquoi? Parce que ce jeune 
prétre n’a pas eu soin d’alimenter sa vie a ses véri- 
tables sources, qui sont les habitudes sacerdotales. 
Leur programme autrefois accepté et aimé lui a 
paru dans la suite trop chargé et trop lourd. a 
cru qwil pourrait se maintenir 4 moins de frais 
dans l’intégrité du devoir sacerdotal, vivre en 
union soutenue avec Jésus-Christ et bénéficier 
des graces précieuses dont cette union estla source. 
Sur la foi de cette théorie, sa conscience se mon- 
trant chaque jour de moins en moins sévére, ila 
délaissé une a une la plupart des habitudes de son 
éducation cléricale; et c'est ainsi que s’est effec- 
tuée Ja démolition presque compléte de sa vie 
sacerdotale, dont toutela piéte se resume peut-étre 
aujourd’hui a la récitation du bréviaire n’importe 
quand, et 4 la célébration de la sainte messe n’im- 
porte comment. 

40, — Un autre résultat des habitudes sacerdo- 
tales, c’est qu’elles rendent nécessairement la vie 
du prétre féconde en fruits de salut pour les 4mes. 
Grace a elles, la vie du prétre et du pasteur, au 
milieu des populations, rayonne d’une lumiere 
qui éclaire et d’une sainteté qui édifie. Le prétre 
fidéle 4 ces habitudes sacerdotales est vraiment la 
bonne odeur de Jésus-Christ, le sel de la terre et 
la lumiere du monde. Comment saint Francois 
de Sales a-t-il opéré des merveilles de conversion ? 
Il n’était point de ces prédicateurs brillants, recom- 
mandés par les organes de la voix publique, qui 
attirent en flattant leur auditoire. Ceux-ci sont 
peut-étre admirés par le monde, mais ils ne con- 
vertissent pas. C’est a sa piété, 4 sa modestie, a sa 
douceur, asa charité, ason zéle désintéressé, bref 
asa vie vraiment sacerdotale, qu’il dut la conver- 
sion du Chablais et de tant de personnages distin- 
gués. Les 4mes a notre époque sont malades, plus 
peut-étre qu’elles ne lont jamais été; elles étouffent 
dans cette atmosphére d’incrédulité et de sensua- 
lisme qui les pénétre de toutes parts. Or, un des 
meilleurs remédes pour les guérir est sans contre- 
dit ’exemple @une vie constammentet pleinement 
sacerdotale, vie de priére, de travail, de péni- 
tence, de détachement, de zéle apostolique pour 
les intéréts de Dieu et le salut des ames. 


(A survre). 
DRAGS 9 
IMPRIMATUR 
Lingonis, die 27 februarii 1901. 


> SEBasTIaANuS, EZpiscopus Lingonensis. 


Le gérant : J.. Marrrixe. 
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J. — M. J. Lemoine a retrouvé récemment, dans 
un manuscrit conservé a la Bibliothéque du minis- 


tére de la guerre, et public, dang la Revue de Pa-- 


ris du 15 novembre dernier, des documents qui 
intéressent au plus haut point lhistoire religieuse 
de notre pays. C’est une série de mémoires épisco- 


_ paux, confidentiellement adressés au roi en 4698, 


sur les suites de la Révocation de l’Kdit de Nantes 


~ et les moyens d’aviser 4 la situation. 


Voici en quelles circonstances. 

A la date ot fut promulguée la Révocation de 
VEdit- de Nantes, 17 octobre 1685, a la suite du 
grand mouvement de missions (et malheureuse- 


‘ment aussi de dragonnades) que l’on sait, on 


croyait le protestantisme en effet disparu du | 
royaume : « Par vous Vhérésie n’est plus, » disait —. 


Bossuet a Louis XIV (oraison funébre de Michel 
Le Tellier). On imaginait méme que Vexécution 
de lEdit de Révocation était quasi devenue inutile, 


« la meilleure et la plus grande partie de ses sujets. 


de la religion prétendue réformée ayant embrassé 
la religion catholique, » disait Louis XIV dans 
son préambule. 

La « réunion » paraissait alors si universelle, si 
définitive, que le onziéme et dernier article de 
VEdit de Révocation, considérant comme quantité 
négligeable ce qui pouvait rester encore de réfor- 


més, leur laissait une vraie liberté de conscience ~ 


et stipulait « qu’en attendant qu’il plaise a Dieu 


de les éclairer comme les autres, ils pourraient 
demeurer dans les villes et lieux du royaume, y. 


continuer leur commerce et jouir de leurs biens 


sans pouvoir étre troublés ni empéchés sous pré- _ 


texte de leur religion. » 
On avait cru, 4 Versailles, parce onziéme article, 


ménager de facon insensible la conversion de 


quelques religionnaires endurcis. L’illusion ne fut 
pas longue, et le réveil fut cruel. Non seulement 
de nouveaux exodes se produisirent (en des pro- 


portions qu'il n’est d’ailleurs pas facile ou- peu 
possible d’évaluer) ; mais ceux-la mémes qui, par 
crainte ou par intérét, avaient d’abord abjuré, 


s’empressérent de profiter de la nouvelle situation 


Di 
que leur faisait ce onzicme article pour s’abstenire= 


dés lors de toute participation aux exercices du 
culte catholique et retourner en foule 4 leurs erre- 
ments. 

Et c’est ainsi que ce onziéme article, non moins 
que la persécution elle-méme et pour des raisons 
différentes, creusait un abime, dans le sein du 


royaume, entre les anciens catholiques et ceux qui, | 
¥ 


sous le nom de nouveaux réunis, de nowveaua 
convertis, de mal converlis, de nouveaux et mal 
convertis, devaient, dés lors et jusqu’a la Révolu- 
tion, étre pour |’Eglise et ’HKtat une source de con- 
troverses et de difficultés. 


Quel reméde apporter a la situation? On eut | 


ae 
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recours d’abord a la rigueur. Dés les premiers 
mois de l’année 1686, de nouveaux édits furent 
promulgués qui semblaient de nature a étouffer 
toute résistance : les femmes des nouveaux con- 
vertis ainsi que les veuves qui persistaient dans 
la religion réformée, ne pourraient disposer de 
leurs biens par testament; — les enfants des nou- 
veaux convertis, de cing a seize ans, devaient étre 
enlevés aleurs parents et confiés 4 Vanciens catho- 
liques; — si des religionnaires, aprés avoir abjureé, 
mouraient dans leur ancienne croyance, le procés 
devait étre fait 4 leurs cadavres, qui seraient trai- 
nés sur la claie et jetés a la voirie; — enfin, peine 
de mort contre tout ministre quiserait trouvé dans 
le royaume, ainsi que contre quiconque « serait 
surpris faisant des assemblées ou quelque autre 
exercice de religion que lacatholique, apostolique 
et romaine. » 

Mais, dés cette méme année, le roi, effrayé du 
zele déployé dans l’exécution de ses édits, recom- 
mandaitlui-mémed’y apporter des adoucissements. 
Cette méme année aussi, se formait la ligue d’Augs- 
bourg (9 juillet 1686) : les puissances coalisees 
exploitaient habilement Vagitation causée en 
France par la Révocation, et Louis XIV se trou- 
vait partagé entre le désir @arréter le flot de 
Vémigration et d’autre part la crainte de voir 
interpréter des concessions comme un acte de fai- 
blesse et une sorte de désaveu. D’ou, pendant toute 
cette période de la guerre de la Ligue d’Augsbourg 
(1686-1697), Pincohérence et les contradictions des 
mesures prises contre les religionnaires. . 

En sorte que, en 1698, au lendemain de la paix 
de Ryswyck, et treize ans aprés l’Edit de Révoca- 
tion, la question des nouveaux conyertis restait 
embarrassante comme au premier jour. 

C’est alors que, sur la proposition de Pontchar- 
train, chancelier de France, et sur les instances de 
Mme de Maintenon, le roi se décida a consulter 
les principaux évéques et intendants du royaume. 

Les mémoires des intendants ne sont le plus 
souvent qu’une apologie mal déguisée de leur con- 
duite. Les mémoires de l’épiscopat, destinés a res- 
ter confidentiels, révélent une grande maturité 
dexpérience et posent, avec une scrupuleuse et 
douloureuse exactitude, les éléments si complexes 
du cas de conscience que leur soumettait le roi. 

C’est par Ventremise du cardinal de Noailles, 
archevéque de Paris, que le roi consulta l’épisco- 
pat. La consultation fut limitée; et les vingt-cing 
mémoires que l’on vient de retrouver, semblent 
bien représenter, d’aprés la teneur méme du ma- 
nuscrit, la totalité des avis demandés et recus. Le 
cardinal de Noailles avait fait un choix, et son 
choix fut d’ailleurs des plus judicieux. Il s’adressa 
soit aux évéques les plus en vue, comme Bossuet, 
Le Tellier, archevéque de Reims, Hardouin de la 
Hoguette, archevéque de Sens, Gaston de Noailles, 
évéque de Chalons, Brtlart de Sillery, évéque de 
Soissons, Godet des Marais, évéque de Chartres, 
— soit a ceux dont les diocéses étaient le plus 
infestés Vhérétiques : La Rochelle, Saintes, Lucon, 


Nantes, Grenoble et la plupart des évéques du 
Languedoc, au premier rang desquels nous trou- 
vons Fléchier, évéque de Nimes, et Mascaron, 
évéque d’Agen. 

Le cardinal de Noailles leur posa la question 
dans les termes les plus larges : 


Sur ce que j’ai représenté au Roy, qu il est néces- 
gaire que les évéques soient consultés sur le dessein 
que Sa Majesté a de régler et de rendre uniforme la 
conduite qu’on doit garder présentement a l’égard de 
ceux qu’on appelle réunis, elle m’a ordonné de vous 
écrire de sa part pour vous demander votre sentiment 
sur la maniére que vous jugez qu’on doit prendre avec 
eux. Envoyez-moi done, s'il vous plait, le plus tot que 
yous pourrez, un mémoire ou vous marquerez en 
détail toutes les choses que vous croyez utiles pour 


les convertir, ou du moins pour les retenir dans leur - 


devoir. 


II. — Le premier point 4 degager de la réponse 
des évéques est celui-ci : Quel était, d’aprés eux, 
l’état des nouveaux conyertis en France en 1698? 

La situation nous apparait, en général, peu 


ragssurante et peu réjouissante pour un ccur 


épiscopal. 
L’évéque de Saintes : 


Ce n’est pas une chose facile d’éteindre Vhérésie de 
Calvin en France et de donner le dernier coup a cette 
hydre que le Roy a terrassée. Ceux qui restent dans 
cette secte se sont entestés de nouveau, et, depuis 


_ quils se voient privés des secours qu’ils attendaient du 


prince d’Orange, il semble que, d’un commun accord, 
ils soient devenus plus fiers et que, ne trouvant 
d’espérance que dans leur opintatreté, ils Paient affer- 
mie et augmentée. 


Fléchier : 


lis font comme un corps encore uni par leur 
ancienne créance, par la dépendance qu’ils ont les 
uns des autres, par les promesses qu’ils se sont faites 
de ne se point abandonner, par le souvenir et le récit 
fréquent de-ce qwils ont oui dire de notre foy ou de 
nos pratiques, par les reproches qu’ils font A ceux qui 
osent reconnaitre la fausseté de leur religion, en un 
mot par cet esprit de cabale qui régne encore dans leurs 
consistoires secrets. 


Bossuet : 


Ul serait a désirer qu'il y ett une si parfaite unifor- 
mité entre les anciens et les nouveaux qu’on oubliat 
Vancienne différence, mais puisque, par malheur, cela 
n’est pas encore, il faut conformer les lois a estat deg 
choses et ne pas nous abuser nous-mémes. 


L’évéque de Chalons : 


Plusieurs dans ce pays se disposent 4 sortir d’abord 
aprés la moisson, ils ne s’en cachent point, ils disent 
que si on les oblige d’aller a l’église, ils s’en iront, ils 
vendent ce quils ont de fonds et de meubles pour s’en 
aller, ils laissent des procurations pour en recevoir les 
loyers, attitrent des créanciers 4 qui ils abandonnent 
leur bien ou laissent quelqu’un de leurs enfants ou 
parents pour en prendre soin et leur en faire toucher 
le revenu hors du royaume; on m’a mandé qu’un 
homme, accompagné de cinquante ou soixante cava- 
liers armés, venait de nuit enlever les nouveaux 


réunis qui voulaient sortir du royaume et les escor- 
tait. 


A Nantes, les nouveaux convertis sont « si 
opiniatres, quwils ne veulent ni approcher des 


sacrements, ni aller & la messe; ni méme au 
‘Sermon et au catéchisme. » En vain, l’évéque, 
_attribuant cette résistance au mauvais exemple 
' de la marquise de Courboyé, a entrepris de la 
 convertir : elle lui « a dit franchement qu’elle 
Wirait ni au sermon, ni a la messe, » et son 
entourage reste tellement endurci qu’ « une 
demoiselle de vingt-deux ans, appréhendant de 
Se trouver convaincue sur ce que nous pouvions 
luy dire, se coupa la-langue. » Et l’évéque ajoute : 
«Jay attribué cela 4 des yapeurs fortes qui luy 
ont pris. » 
A Montauban, la différence entre les anciens 
_ catholiques et les nouveaux est si tranchée que 
« ce sont comme deux peuples différents qui ne 
sontliés ni de murs, ni de négoce, ni de mariage, 
ni méme de société civile. » 
A Grenoble, l’Edit de Révocation avait pro- 
duit un grand nombre de conversions, mais 
« depuis année 1686 les choses ont changé de 
face, et, a la réserve d’un petit nombre dans 
Grenoble et dans quelques autres villes, les 
autres sont pires qwils n’étaient avant leur abju- 
ration. » — « Je ne peux, ajoute lévéque, attri- 
buer un changement si prompt et si universel 
qu’aux lettres circulaires que les hérétiques des 
Cévennes et du Vivarais et les réfugiés 4 Genéve 
en Suisse leur ont écrit, les assurant que le 
prince d’Orange les rétablirait dans le libre 
exercice de leur religion. » Voici quelques-uns 
des désordres que le méme évéque releéve chez les 
nouveaux conyertis : 


La plupart ne vont ni 2 la messe ni aux sermons, et 
se contentent de lire lessermons de leurs ministres, qui 
sont imprimés et quwils ont gardés, ils font aussi entre 
eux des priéres et des lectures de psaumes dans le 
temps quwils sont assemblés trois ou quatre sous pré- 
texte de se rendre visite. — Ils font les priéres matin et 
soir dans leur domestique, comme on les fait 4 Genéve. 
— Ils empéchent leurs enfants de fréquenter les églises 

- et les sacrements et de venir aux catéchismes, et leurs 
méres méme les maltraitent quand ils y vont. — Quand 
ils sont malades, les parents de leur religion les 

—-obsédent, ils n’envoient gquérir le curé gue quand le 
mourant a perdu la parole; si le curé y veut venir 
d’office, on lui refuse l’entrée de lachambre, disant que 
le malade repose, et les plus obstinés laissent mourir 
leurs proches sans appeler le curé et les enterrent la 
nuit dans leurs jardins a la campagne. — Ils mangent 
publiquement de la viande les jours défendus : le 
méchant exemple des magistrats catholiques qui en 

~mangent et le peu de soin qu’on a de la police en ces 
quartiers, en ne punissant pas les traiteurs et les 
aubergistes qui en donnent, autorisent beaucoup ce 
désordre. — Le commerce continuel qu’ils ont avec 
Genéve, et qu’on ne peut empécher sans ruiner tous 
les marchands, fait qu’ils vont entendre des préches et 
faire la céne tous les ans 4 Genéve. — On leur a per- 
mis d’acheter des charges de maires, d’exercer des 
judicatures, des seigneuries, ce qui leur donne beau- 
coup d’autorité dans ces lieux, ot ils protegent ceux de 
leur religion soit dans les logements des gens de guerre 
ou dans les impositions. — Enfin, les plus obstinés 
vendent leurs biens immeubles et mettent leurs effets 
mobiliers sous le nom de leurs amis et portent de 
temps en temps leur argent a Geneve et a Lausanne, 
‘qwils confient 4 leurs ferames si elles y sont ou a leurs 
plus proches parents, résolus de s’y retirer au moment 


qu’on les obligera a l’exercice de notre religion, mais le 
nombre de ceux-la n’est pas fort grand. 


A Périgueux, la situation autoriserait meilleur 
espoir. Suivant V’évéque, « on peut diviser les 
nouveaux convertis en trois classes. La premiere 
est des gentilshommes, la seconde des bourgeois 
et des marchands, la troisiéme des ouvriers, des 
paysans et des domestiques. » — Parmi les gen- 
tilshommes, « il y en a fort peu qui sachent leur 
ancienne religion, encore moius la nétre; » il y 
en a « fort peu qui soient bons catholiques. » — 
Quant aux marchands et aux bourgeois, « ayant 
du bien, peu d’ambition et de grandes liaisons 
avec les Hollandais et les Anglais ot: ils ont une 
partie de leur famille, ils sont plus fermes dans 
leur religion, mais il ne serait pas impossible de 
les réduire si on trouvait le secret, dans les lieux 
ou les marchands nouveaux convertis font le 
commerce, de le faire faire par des catholiques. » 
— Quant aux ouvriers, aux domestiques et aux 
paysans, ils sont si attachés 4 l’extérieur de la 
religion « qu’étant privés de l’exercice de celle de 
Calvin, ils embrasseraient avec plaisir la catho- 
lique si la crainte de leurs seigneurs et de ceux 
qui les emploient et cesseraient de les faire 
travailler s’ils allaient a l’église, ne les retenait 
pas. » 

A Alais, trois classes aussi de réunis : les fer- 


vents, les ébranlés ou indécis, et les meneurs. 


Ceux-ci sont peu nombreux, mais c’est 4 eux que 
Pévéque attribue tout le mal : « Le peuple est 
dans la dépendance des plus riches qui le font 
travailler et gagner sa vie, ou des praticiens qui 
conduisent ses affaires. Et tous ces chefs de 
famille, ces plus riches et ces gens de pratique 
sont liés entre eux par un engagement de 
cabale. » 

Crest @ailleurs une tendance générale chez les 
évéques du Midi, d’attribuer tout le mal a 
quelques meneurs. Et, de fait, n’est-ce pas la 
partout Vhistoire du protestantisme et de toutes 
les défections ? Ecoutez l’évéque de Viviers, dont 
le mémoire est fort précis : 


Javais remarqué, écrit-il, que depuis les charitables 
et infatigables soins du Roy pour les ramener dans le 
sein de l’Eglise, nous avions trois espéces de protes- 
tants qu'il fallait ménager diversement, savoir les gen- 
tilshommes, les peuples et les consistoriaux (membres 
des consistoires). Les gentilshommes étaient principa- 


lement déterminés a leur conyersion par les honneurs, . 


les caresses et les faveurs du Roy, — les peuples par 
lintérét de leurs affaires ou des charités, — mais les 
consistoriaux, gatés par le plaisir de gouverver, étaient 
implacables, orgueilleux, pleins d’une idée de puissance 
unie a celle des protestants étrangers, et il n’en revenait 
aucun a l’Eglise que par la crainte des chatiments ou la 
perte de leurs biens. 

Je trouvai que, lors des abjurations, il n’y eut au 
yrai que ces consistoriaux d’affligés; tous les autres 
eurent de la joie de la révocation de I’Kdit de Nantes et 
ne regrettaient que quelque argent que le logement des 
troupes pouvait leur avoir covité. Les consistoriaux, au 
contraire, qui sentirent leur autorité sapée par le fonde- 
ment, mirent tout en wuvre pour la rétablir per fas et 
nefas. Leur caractére particulier est l'industrie, l’artifice, 


ee. a? 


a 
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isement, le mensonge et nne application con- 
s se flattaient de tout mettre en combustion 
dans le royaume, sans égard pour les lois divines et 
humaines, sans respect pour le Roy et sans considéra- 
tion pour la patrie. 

. lis semérent une infinité de libelles de toute fagon, 
déguisaient 4 point nommé tous les avantages que le 
Roy remportait sur ses~ennemis, forgeaient a plaisir 
dos nouvelles contraires, remplissaient les peuples de 
folles espérances, les excitaient a passer en pays 
étranger... 


tinue. 


Ii. — Que faire? Evidemment le principe méme 
de la Révocation ne pouvait étre mis en question ; 
et JA-dessus les évéques sont unanimes. « Il doit 

constant, dit Bossuet, que le roy est 
faire des lois pour obliger tous ses 
sujets sans distinction 4 un seul culte quiest celui 
de l’Eglise catholique, apostolique et romaine. » It 
Flécbier : « Pour obéir 4 ses~sordres, je me sens 
obligé de lui: représenter trés respectueusement 
(au roi) qwil s’agit d’achever un ouvrage qu'il a si 
gloricusement commencé, de conserver 4 |’Hglise 
un peuple que ses soins et ses ordonnances lui 
ont acquis, et d’abolir une hérésie que la coutume 
et la prévention retiennent encore dans les cceurs 
et dans les volontés de ceux qui l’ont abjurée, et 
qui ne peut s’éteindre que par des déclarations 
précises des intentions de Sa Majesté, et par une 
contrainte salutaire, jointe 4 instruction et a la 
doctrine. » 

Mais, les -moyens d’ « achever ce grand -ou- 
vrage »? 

Ici, M. Lemoine reléve avec complaisance et 
accentue, entre les évéques du Nord et ceux du 
Midi, une divergence de vues qui tient 4 la diffé- 
rence des situations. Les évéques du Midi sont plu- 
tét portésa faire appel a la force publique; les 
évégques du Nord invoquent surtout des maximes 
de douceur et d’apostolat. Les évéques du Midi se 
trouvaient en face dagglomérations populaires 
sans fanatisme, maintenues ou ramenées dans 
Vhérésie par des chefs ambitieux, sous l’empire de 
la crainte, de Vintérét, parfois d’une véritable 
terreur : en pareil cas, Vemploi de la force pour 
arréter les menées des dissidents est, en réalité, 
une protection accordée aux faibles. Dans le 
Nord, au contraire, le protestantisme était repré- 
senié surtout par des individualités opiniatres, 
tenaces, hautaines, fanatiques, d’ailleurs isolées 
et sans fiévre de prosélytisme, et sur qui par con- 


séguent il etit été inutile @appeler Vintervention’ 


de l’autorité royale. 
Voici quelques-unes des déclarations des évéques 
du Midi. Flechier : 


Je parle selon mes lumiéres, et plus encore selon 
mon expérience. Chargé dans mon seul diocése de qua- 

ate mille nouveaux convertis avec lesquels je con- 
depuis onze ans ef dont je vois les dispositions 
tas, je reconnais, comme saint Augustin le recon- 
son temps, que la prédication, la raison, la 
les conférences et tous les offices de la charité 
sollicitude pastorale n’avancent guére leur con- 
versiou, sils ne sont soutenus de Ja crainte des lois et 
des ordonnances du Prince... 
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Je conelus avee saint Augustin que c’est aimer nos 
fréres que de les. émouvoir pour leur salut; qu'il ne 
faut pas regarder si on les pousse, mais ou on les 
pousse ; que la droiture, la charité et Vutilité de la fin 
justifient abondamment la petite sévérité des moyens 
et qu’on est heureux quand par des remédes, quoique 
amers, on pout les guérir de la maladie de leur habi- 
tude invétérée... | 


Masecaron : 


Les peines sous lesquelles on obligera les nouveaux 
convertis d’assister.a la messe et au service aussi bien 
que les anciens catholiques ne sont qu’un pieux exercice 
de cetfe grande autorité qu’ont les princes de pouvoir 
ramener par la force les hérétiques 4 l’unité de la foi, 
de leur interdire les assembiées et les exercices de leur 
fausse religion, de faire démolir leurs temples, de les 
dégrader de leurs charges, de leur confisquer leurs 
biens et de prononcer contre eux les arréts de mort en 
les frappant de ce glaive que Dieu leur a mis entre les 
mains pour conserver la foi et ’unité dans son Hglise. 


L’archevéque d’Albi est tres catégorique : 


Ou l’on veut que les nouveaux convertis devieynent 
tous catholiques, ou on ne le veut pas. Si on ne le veut 
pas, il était inutile de réyoquer l’Hdit de Nantes. Si on 
le veut, il faut done en prendre le seul ef unique 
moyen. Or, l’expérience de tous les temps et de toutes 
les hérésies qui ont été éteintes fait voir qu’il n’y a gue 
Vautorité du souverain qui puisse, quant aux devoirs 
extéricurs, affermir la conversion de ceux qui sont ren- 
trés dans I’ Eglise. 


Et il rappelle Vhistoire des Albigeois : « L’EKglise 
publia contre eux une croisade pour les obliger a 
se convertir et l’on n’en vint a bout que par la 
force des armes. Les conversions qui se font de la 
sorte sont, 4 la vérité, fort imparfaites dans leur 
coramencement, mais elles se perfectionnent dans 
la suite. Ce sont des fruits encore verts qui mu- 
rissent avec le temps. » 

Toutefois, le souvenir des exces récents inspire 
ala plupart des évéques une vive répulsion pour 
VYemploi des gens de guerre. 

Mascaron : 


Comme l’Eglise est une mére pleine de douceur, nous 
devons supplier trés humblement le roi de n’user pas de 


~ toute son autorité contre les faux réunis, de n’employer 


pas les gens de guerre pour ce saint ouvrage et de ne 
laisser point user de ces maniéres violentes qui, contre 
Vintention de Sa Majesté et de ses ministres, éloignent 
ceux qu’on veut rappeler. Il y a d’autres sortes de con- 
traintes plus douces et plus efficaces et dont Sa Ma- 
jeste ef ceux qui ont Vhonneur d’exécuter ses ordres 
feront le choix. 


L’évéque de Montauban également : 


Le logement effectif des gens de guerre et les puni- 
tions corporelles seraient des moyens odieux, quoique 
justes dans le fond, et les obstinés par vanité ou par 
faux zéle s’attribueraient une vaine idée de martyre. 


Les moyens de contrainte préconisés par les 
évéques du Midi visent surtout ’éducation des 
enfants. « Nous ne viendrons jamais 4 bout des 
vieux, » disait ’évéque de Nantes. D’ot la néces- 
sité de soustraire les enfants & V’influence des 
parents et de leur assurer une solide instruction 
religieuse « dans des colléges, dans des monas- 
téres d’hommes et de filles, ou chez les curés deg 
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villages, o ou dans des maisons de la Propagation 


de la foi, ...ou, si les enfants sont tout a fait 
pauvres, les faire subsister en les faisant travail- 
‘ler dans les hépitaux généraux et ees 
établis dans divers lieux du royaume. » 

Toutefois, « ne jamais mettre, aus les cou- 

vents ou il y a des jeunes filles nouvelles conver- 
ties, de vieilles filles.ou femmes mal converties, 
parce que je connais par expérience, dit I évéque 
de la Rochelle, qu’elles pervertissent toutes les 
jeunes et qu’elles ébranlent méme la foi de 
quelques religieuses. » 

Il parait que ces vieilles. protestantes étaient 
vraiment intraitables. Ecoutez V’évéque de Rieux : 


UU serait fort & propos qu’on réduisit toutes les vieilles 
femmes a des pensions raisonnables, suivant leurs 
facultés, et qu’on les dispersat dans le cour du royaume 
‘ou il Wya point de nouveaux convertis, afin qu’étant 
toujours parmi des catholiques, elles puissent peu a 
peu gouter la religion et s’en faire instruire et surtout 
pour empécher que ces vieilles filles et femmes ne con- 
tinuent a pervertir tous les nouveaux et nouvelles*con- 


_verties et méme quelques anciens catholiques. Cet 


article est trés important, sachant certainement qu’elles 
sont partout un grand obstacle au progrés de la reli- 
gion par leur opiniatreté invincible, par la lecture de la 
sainte Eeriture quwelles savent fort bien et qu’elles 
expliquent fort mal 4 leur fantaisie, et par les entrées 


- quelles ont dans toutes les maisons. 
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Quant aux enfants qui seront laissés 4 leurs pa- 
rents, les évéques sont unanimes 4 demander que 
ceux-Ci soient contraints, sous les peines les plus 
séveres, de les envoyer aux écoles ef aux caté- 
chismes jusgu’a lage de quatorze ou méme de 
seize ans : ce qui suppose dans le clergé un peu 
de zéle. Or le zéle manquait parfois, si nous en 
croyons l’éyéque de Grenoble qui demande, pour 
se tirer d’affaire, une suspension provisoire du 
principe de Vinamovibilité des curés: « Quand 
méme, dit-il, on permettrait aux évéques d’éter 
les curés vicieux et ignorants et d’en subsiituer 
d’habiles et d’exemplaires 4 leur place, cela ne 
pourrait produire qu’un grand bien. » 

Outre la question de l’éducation des enfants, les 
évéques abordent la question des mariayes. Les 
nouveaux convertis refusaient de se présenter au 
curé pour contracter mariage et vivaient ainsi en 
concubinage public : les évéques réclament des 
peines. En général, disent-ils aussi, on ne devrait 
autoriser les mariages entre nouveaux convertis 
qu’autant que les intéressés auraient donnée des 
preuves de la sincérité de leur foi. Ici encore, c’est 
vis-a-vis de la partie féminine du ménage que les 
plus grandes précautions sont requises; et si 
Pévégue de Lucon préconise en général les 
alliances entre nouveaux et anciens catholiques, 
il a surtout en vue le cas ow c’est la future épouse 
qui est la nouvelle convertie. 

D’autres mesures visent la confiscation des 
biens. Un édit royal avait octroyé les biens des 
réfugiés au plus proche parent resté en France. 
Or, «il est certain, dit Mascaron, que laisser les 
biens des fugitifs 4 la disposition de leurs plus 


once c’est les abandonner aux fugitifs mémes 
et fournir des armes aux ennemis de l’Etat. » 

C’est pourquoi plusieurs évéques réclament a 
rement et simplement la confiscation des biens 
des réfugiés et l’affectation des revenus a la fons 
dation de petites ¢coles ou a Ventretien de mis- 
sionnaires; — d’autres se contentent de demander 
la confiscation des biens de“ceux seulement qui 
mourront dans l’hérésie : « On pourrait déclarer, 
dit Yévéque de Lucon, quwil ne sera permis a 
aucun particulier d’hériter, méme des biens de 
ses pére et mére, qu’aprés avoir justifié, par des 
certificats en bonne forme, qwils ont fait le 
devoir de bons catholiques. » — Défense aux nou- 
veaux convertis d’ « affermer leurs terres, métai- 
ries, borderies, 4 ceux de leur secte. » — Wt tou- 
jours la question de VYopiniatreté féminine : 
Vévéque de La Rochelle demande « que les 
grand’méres, les vieilles filles et les veuves soient 
déclarées inhabiles & faire des testaments, dona- 
tions et a vendre leurs biens meubles et im- 
meubles, parce quwétant trés obstinées dans la 
religion, elles empéchent leurs enfants ef leurs 
héritiers de se faire catholiques en les menagant 
de les déshériter. » 

Enfin, diverses mesures de détail relatives a 
certaines professions : 

Interdire aux médecins, chirurgiens et apothi- 
caires mal convertis, de-visiter les malades sinon 
« en compagnie de quelque catholique »; 

« Interdire les officiers de justice nouveaux 
convertis, soit royaux, soit des seigneurs, 4 moins 
quils ne se distinguent par un grand zéle » ; 

Obliger les maitres nouveaux convertis 4 en- 
voyer leurs domestiques a Véglise les dimanches 
et fétes (et Mascaron estime en outre qu'il ‘serait 
plus 4 propos « de défendre aux serviteurs et ser- 
vantes catholiques d’entrer en service chez les 
nouveaux convertis : on les pervertit, on les em- 
péche de faire les fonctions de catholiques, on 
leur sert de la soupe avec de la graisse les jours 
d’abstinence, » etc.) ; 

Veiller au commerce, qui sur le littoral était 
trés actif avec Angleterre et la Hollande protes- 
tantes : « Plusieurs personnes croient, dit Péevéque 
de Saintes, qu’il n’y aurait rien qui ruinat davan- 
tage ce parti que de leur dter le commerce et d’y 
faire entrer des marchands catholiques; cela n’est 
pas de notre métier, mais nous voyons bien tout 
au moins gu’il serait bon que nous eussions 
quelques marchands catholiques un peu forts sur 
nos cotes » ; 

Etablir dans les ports de mer, et surtout 4 La 
Rochelle, « des maitres Vanglais et de hollandais : 
cela empécherait les peres ef meres nouveaux 
convertis d’envoyer leurs enfants dans 
étrangers, chez des négociants de leur religion qui 
les confirment dans leur erreur ou les pervertis- 
sent. » 


IV. — Nous avons 
Nord de la France, 


les pays 


dit plus haut que, dans le’ 
la situation n’était en général 
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pas la méme que dans le Midi. D’ot quelque 
différence dans le modus videndi proposé par les 
évéques du Nord. 


L’esprit de douceur et de modération dans lequel le 
Roi entre aujourd’hui, dit Pévéque de Chalons, est 
celui qu’il faut suivre. Les violences exercées en consé- 
quence des édits et des déclarations du Roi, quoique 
contre son intention, sont un obstacle presque invin- 
cible & la conversion des religionnaires... Il faut 
prendre 4 présent des maniéres entiérement opposées. .. 
Si ’on ne songeait qu’a s’épargner de la peine, on con- 
clurait 4 les laisser sortir du royaume et a garder seu- 
lement les enfants, qu’on peut plus aisément faire reve- 
nir des préventions qu’on leur a inspirées, mais I’Htat 
en souffrirait trop... 


Sur l’éducation des enfants et sur la suppression 
de tout exercice du culte protestant, il ne pouvait 
évidemment y avoir de divergence dans ]’épisco- 
pat. Ou les évéques du Nord demandent quelque 
atténuation des exigences royales, c’est surtout 
en ce qui touche a la communion, a la messe, au 
mariage, aux mourants et a la sépulture. La- 
dessus, le mémoire de Bossuet est des plus pré- 
cis : 


Sur la communion. — Tout le monde est d’accord 
de ne point user de contrainte sur cela, de crainte de 
sacriléges et profanations horribles qui attireraient la 
malédiction de Dieu sur le royaume. 

Sur la messe. — I) devrait étre constant que l’on ne 
doit employer aucune contrainte pour obliger les Réunis 
a la messe, pour deux raisons. La premiére, que notoi- 
rement ils font profession de n’y pas croire, de sorte 
que Vadoration qwils y rendraient a Jésus-Christ serait 
forcée, irréligieuse et idolatre selon leur croyance. La 
seconde... est qu’ils ne font point de communion pas- 
cale ni de confession annuelle, ...par oti l’Heglise les 
déclare indignes de la société des fidéles... *. 

Sur le mariage. — Il est bien constant qu’on n’y 
peut point recevoir les pécheurs publics et scandaleux. 
...Tous les Réunis sont de ce genre... Ils sont done bien 
constamment incapables du sacrement de mariage, a 
moins quwiils n’expient leurs crimes par la confession et 
la pénitence, et c'est de quoi tous les évéques sont 
d’accord. 

Il ne semble pourtant pas qu'il faille user avec eux de 


! Sur ce point de l’assistance a la messe et de la par- 
ticipation au culte public, les évéques du Midi sont 
d’avis tout opposé. Kcoutez Mascaron : 

« Il est vrai que les actes intérieurs qu’ils peuvent 
faire contre la présence réelle du corps de Jésus-Christ 
sont une espéce de blasphéme qui les rend plus cou- 
pables devant Dieu; mais on doit considérer que ce 
qu’on veut appeler blasphéme n’est qu’une suite natu- 
relle de ’état malheureux ot leur incrédulité les met : 
ils blasphément en tous lieux et en tous temps de cette 
maniére, et_on peut dire de leur cur et de leur esprit, 
sur cette négation de croyance, ce que saint Pierre dit 
des yeux des impudiques, qu’ils sont pleins d’un péché 
qui ne cesse jamais. Bon Diew! a quoi nous condui- 
rait cette craimte! Elle wirait 4 rien moins qu’a you- 
loir qu’on les chassat de tous les pays ot la foi de 
l’Kglise est dominante, car tout ce qu’ils voient prati- 
quer dans la religion leur donne occasion A ce qu’on 
appelle blasphéme. S’ils voient une croix, s’ils voient 
une image, s’ils voient une procession, s’ils entendent 
parler de jubilé, de bonnes ceuvres, ete... » 

Kit Pévéque de Condom : 

_« Pour la messe, je ne sais si nosseigneurs les 
evéques qui sont auprés de Paris voyaient les choses 
comme nous les voyons, ils jugeraient les choses diffé- 
remment de nous. Du moment que les nouveaux conver- 
tis voient qu’oa a attention sur eux, ils deviennent 
Souples;, quand on les ménage, ils sont dune inso- 
lence sans égale. » 


AMI DU CLERGE 
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la derniére rigueur, la douceur étant plus propre a 
ramener les errants, surtout ceux qui sont de bonne foi. 
(Allusion aux peines demandées par les évéques du 
Midi contre ceux qui refusaient le mariage en présence 
du curé). 

Sur les mourants et la sépultuwre. — On doit tres 
humblement supplier Sa Majesté d’ordonner par tout le 
royaume Vaccés facile aux prétres et. aux pasteurs 
auprés de tous ses sujets, méme réunis, surtout dans la 
maladie et dans les approches de la mort... 

Quoigque la liberté des curés doive étre ici trés entiére, 
ils en doivent user avec prudence ef seulement envers 
ceux dont ils ont quelques espérances, de peur d’exposer 
au mépris la parole d’exhortation et de donner lieu aux 
yaal réunis de triompher en mourant, comme s’ils mou- 
raient en quelque sorte martyrs. 

Dans le doute, on leur doit parler, mais sans les 
tourmenter et avec douceur. 

Aprés le refus, on est obligé de les priver de la sépul- 
ture ecclésiastigue et laisser aux parents et aux amis 
enterrer leurs corps ov ils voudront, sans cimetiére, 
sans éclat, sans assemblée... La coutume de trainer sur. 
une claie cause plus. d@horreur contre les catholiques 
qu’elle ne fait de bons effets pour les réunis. 


L’évéque de Chalons, lui aussi, proteste contre 
Yusage de la claie, et voudrait simplement « que ~ 
le juge... envoyat vers la nuit ou devant le jour 
un archer qui mettrait le corps sur une charrette 
et Virait faire enterrer dans les champs, sans qu’il 
fit permis a la famille d’y assister ni prendre le 
deuil du mort, avec expresse défense aux catho- 
liques de faire aucune insulte. » ; 

Mais Bossuet, comme plusieurs autres, regrette 
aussi que le clergé n’ait pas fait assez pour Vins- 
truction deg nouveaux convertis, et demande 
absolument une extension du pouvoir des évéques 
contre les curés : 

« Il semble que le seul reméde a@ tous les maux 
de VEglise c’est d’étendre le pouvoir des prélats 
pour Vinstitution et destitution des curés inca- 
pables. L’incapacité consiste dans l’ignorance et 
dans les mauvaises meeurs. On doit réputer pour 
ignorance l’incapacité de précher la parole de 
Dieu, du moins dans une honnéte médiocrité. 
Ainsi, 0n ne peut jamais faire aucun bien sans 
étendre la tiberté des évéques jusqu’a exclure 
des cures ceux qui, dans un examen institué pour 
cette fin, seront trouvés n’ayoir pas, au moins 
dans un degré médiocre, le talent d’instruire, et 
Woter ceux qui manqueront de ce talent néces- 
saire ou qui seront convaincus de négliger l’ins- 
truction de leurs peuples. » 


V. — Louis XIV avait demandé aux évéques de 
proposer les principes d’une conduite uniforme. 
Devant la diversité des avis émis, il se trouva dans 
un grand embarras, nous dit Mme de Maintenon. 
Un édit du 43 décembre 1698 confirma les édits an- 
térieurs; mais en méme temps une instruction se- 
créte y était annexée, qui indiquait certains adou- 
cissements : éviter Pusage de la claie pour les 
cadavres ; éviter de répandre le sang, au moins 
avant d’en avoir référé 4 Sa Majesté; ne plus obli- 
ger les nouveaux convertis 4 s’approcher des 
sacrements, comme quelques officiers l’avaient 
fait « par un faux zéle; » les exhorter (et non 
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plus les contraindre) a assister 4 l’office divin; or- 
ganiser un systéme d’enseignement approprié aux 
besoins et aux préjugés des Réunis. 

Les choses continuérent a s’envenimer; et les 
troubles qui suivirent, a la faveur de la guerre de 
la succession d’Espagne, établirent Vinanité des 
mesures prises. 

Au fond, la situation était inextricable. Il était 
difficile aux agents royaux de faire oublier leurs 
excés. Ne vit-on pas, ala suite de l’édit de 1698, 
Yun d’eux, Foucault, a Caen, inaugurer lui-méme 
les conférences organisées par l’évéque et y parler 
avec tant de violence et de menace que tout essai 
de persuasion devenait inutile? Louis XIV deman- 
dait Vuniformité de conduite. A ses yeux, cette 
uniformité était un principe de gouvernement : 
mais était-elle possible la ot il s’agissait de la so- 
lution d’un cas de conscience aussi complexe et 
dont les éléments se diversifiaient a Vinfini? 
Louis XIV était victime de ses errements 1. La 
Révocation avait été mal préparée, mal conduite, 
mal exécutée ; des excés inouis s’étaient commis, 
au mépris des protestations du clergé; et la seule- 
ment ou le clergé avait pu ou su réprimer la vio- 
lence et la licence des émissaires royaux et contenir 
leur action en de justes bornes, comme a Orléans 
ou a Poitiers, 14 seulement la Révocation avait 
donné tous les fruits qu’on était en droit d’en 
espérer. 

En somme, le roi, ou tout au moins ses agents, 
avyaient apporte en tout ceci un zele politique, sans 
grand souci de l’ame des peuples. I] fallait a tout 
prix, et dans le plus bref délai, réaliser lunité 
extérieure. C’était un point d’honneur pour les in- 
tendants royaux. Ceux-ci n’avaient-ils pas preé- 
tendu diriger eux-mémes les missions, sous pré- 
texte que les évéques laissaient trainer les choses 
en longueur ? Louis XIV entendait réaliser l’unité 
religieuse en vertu de ce qu'il considérait comme 
un droit, de ce que le xvie siécle allemand avait 
appelé le jus reformandi. Or, la verité est que 
Yintervention des princes dans les affaires reli- 
gieuses n’est pas pour eux un droit, mais un de- 
voir, — un devoir qu’ils ont a exercer sous |’auto- 


4 Errements dont il ne faudrait pas continuer a char- 
ger la mémoire de Mme de Maintenon, comme on le 
fait dans les Manuels. La vérité est que nul, plus que 
cette femme, ne déplora la rapidité de ces conversions 
forcées par la brutalité des gens de guerre. Elle dit au 
roi ses craintes ; mais les zelanti représentaient au roi 
qu'elle avait été elle-méme calviniste, et qu'elle en gar- 
dait un levain d’hérésie, ou tout au moins de faiblesse 
pour l’hérésie. « Le roi m’a souvent reproché ma modé- 
ration, écrit-elle avant 1685... Tout est porté a des extré- 
mités déplorables... Je yous assure que je n’aime pas a 
me charger devant Dieu ou devant le roi de toutes ces 
conversions-la. Je suis indignée de pareilles conver- 
sions. » — Un protestant refusait d’abjurer : « La fer- 
meté du chevalier de Sainte-Hermine, écrit-elle, est dé- 
plorable, mais son état n’est pas honteux. Celui de ceux 
qui abjurent sans étre ponnades est infame. » — Et, au 
lendemain de la consultation de 1698, elle écrivait au 
cardinal de Noailles (partisan de la modération) : « Il 
me semble, au reste, que yotre avis est une condamna- 
tion de tout ce que l’on a fait jusqu’ici contre ces pau- 
vres gens : on n’aime pas a revenir de si loin, et Yona 
toujours cru qu'il leur fallait pourtant une religion. » 
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rité et la direction de ]’Eglise, comme serviteurs 
de l’Helise ‘; et c’est ld un réle auquel malheu- 
reusement on ne pouvait pas demander a Louis XIV 
de se dévouer, surtout dans ces lamentables an- 
nées oti ses violences contre les protestants 
n’avaient d’égales que ses insolences vis 4 vis du 
pape, mettant luirméme son royaume a deux 
doigts du schisme au moment méme ot il préten- 
dait en réaliser tout seul Punité religieuse, par des 
moyens a lui spéciaux et au mépris des réclama- 
tions d’Innocent XI. 

Les efforts de Louis XIV.en 1685 furent trop 
exclusivement inspirés d’une préoccupation poli- 
tique et trop étrangers 4 la pensée de l’Eglise : 
cest pourquoi Dieu ne les bénit pas et le laissa, 
jusgqu’a la fin de son régne, aux prises avec les 
difficultés suscitées-par la hate des conversions 
prématurées. ; 

Kt c’est ainsi que l’Hdit de Révocation, si légi- 
time en principe, se trouva si profondément vicié 
dans son application; et c’est pourquoi cet acte, si 
simple quand on l’envisage du point de vue du 
droit de l’ Kglise, se présente a Vhistoire entouré de 
tant de complexités et de contingences qui dé- 
routent, qui désorientent, qui égarent le jugement 
parfois des meilleurs d’entre nous. 

Nos populations frangaises n’eussent pas été 
plus réfractaires 4 la vérité catholique, pas plus diffi- 
ciles a ramener a |’Kglise que les populations alle- 
mandes. Or, un siecle auparavant, on avait vu 
Ferdinand II (le futur empereur), un prince chré- 
tien celui-la et filialement dévoué a lKglise, an- 
noncer, 4 peine arrivé 4 sa majorité (4596), l’in- 
tention ferme de rétablir la religion catholique 
dans ses Etats héréditaires de Styrie, de Carinthie 
et de Carniole, usant du jus reformandi que la 
convention dAugsbourg attribuait a tous les 
princes allemands, mais en usant en faveur de 
l’Eglise, dans lesprit de ’Eglise, avec le concours 
de l’Kglise, aprés s’y étre préparé par un fervent 
pélerinage a Lorette et 4 Rome (1598). Et les mi- 
nistres luthériens sont expatriés, leurs écoles fer- 
mées, leurs livres brilés; mais on ne verse pas 
une goutte de sang. On ne dépéche pas de dragons 
a ces pauyres gens, mais on leur envoie des jé- 
suites ; et les jésuites font la ce qwils ont fait en 


‘Voir Tarquini, Principes du drott public de l Eglise, 
3° édition frangaise, p. 16, et Wilmers, De Christi Kecle- 
sia, p. 188-142 : réfutation de Vhérésie qui prétend que 
VEtat, ayant besoin du bon ordre religieux pour at- 
teindre sa fin, a par la-méme juridiction sur les choses 
religieuses : spe) in, Tee 

Neque ex eo quod pax et tranqguillitas, finis civt- 
tatis proprius, absque religionis cultu obtinert non 
potest, inferre licet, cultum religiosum potestati ctvilt 
pariter commissum esse ac potestatr ecclestastice, 
atque ideo civilem potestatem jure sibt vindicare 
cultus religiosi administrationem... Potestas politica 
cum finem suum proprium, pacem civium, sine dt- 
vino cultu assequi non possit, bonum hoc quo indiget 
ita sibt comparet necesse est, Ut ILLIUS POTESTATIS, CUt 
divini cultus administratio commissa est, SALVA PER- 
SISTANT JURA... Si ad civitatis bonum promovendum 
specialia quedam necessaria judicat, cum religionis 
sive Ecclesice preepositis agat, ut sua illi auctoritate 
que necessaria sunt, constituant et ordinent. 
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Baviére, ce qu’ils ont fait en Souabe, ce qu’ils ont 
fait 4 Cologne et dans le pays rhénan: ils mettent 
tant de ferme douceur 4 éclairer ce peuple, que la 
Styrie en quelques années redevient le plus heu- 
reux et le plus fervent des pays catholiques. Vingt 
ans plus tard, quand la rébellion de Bohéme (1619) 
donnera le signal de la guerre de 'Trente ans, sur 
presque toute l’étendue des domaines de la maison 
de Habsbourg la majorité des seigneurs et des che- 
valiers prendront les armes contre leur suzerain, 
tandis que la Styrie et les Alpes autrichiennes res- 
teront calmes et fidéles dans ’obéissance a l’empe- 
reur et dans le bonheur de la foi recouvrée. Nous 
ne connaissons- pas, dans toute V’histoire de 
lKglise, d’exemple plus beau, plus pur, plus 
achevé de ce que peut un prince chrétien pour le 
bien de ses peuples !. 


VI. — La grande Revue catholique de Munich 
a consacré l’an dernier une série d’articles a la 
question de Savonarole et de son excommunication 
(Historich-politische Bletter, 1900, t. cxxv, p. 262- 
276, 346-364, 406-427, 489-521). Peu de problémes 
historiques ont fait couler autant de flots d’encre ; 
et la publication du dernier volume de Pastor a 
été occasion d’une reprise d’armes acharnée, des 
deux cétés, du cdté des apologistes et du cdté des 
adversaires. 

C’est la preuve tout au moins que la question 
est trés complexe et ne se laisse pas résoudre par 
des considérations simplistes. 

Il y a vingt ans, le P. Bayonne, dominicain 
(Etude sur J. Savonarole, @apres de nouveaux 
documents), arguait fortement, entre autres choses, 
de la vénération, du culte méme dont le grand 
Florentin fut objet de la part de saints canonisés, 
tels que saint Philippe de Néri ou sainte Catherine 
de Ricci, et croyait méme pouvoir espérer la cano- 
nisation de Savonarole. 

“Voila un spécimen de considérations simplistes. 
Savonarole a été vénéré par saint Philippe de 
Néri; mais quelle conclusion peut-on en tirer, 
sinon que, au temps de saint Philippe, ’excom- 
munication pontificale ne passait pas universelle- 
ment pour avoir tranché définitivementla question 
contre ’excommunié ? 

Mais il n’est peut-étre pas inutile de mettre cette 
conclusion en relief : carilne manque pas degens, 
simplistes, eux aussi, qui croient tout terminer 
par cette considération de l’excommunication. Sa- 


vonarole a été excommunie€ par le pape; il a refusé. 


de se soumettre a ’excommunication; il est mort 
excommunié, donc hors de |*Nglise, donc... point 
de salut. : 

Point de salut !! Mais ici les historiens vont po- 
ser un point Vinterrogation : L’excommunication 
portée contre Savonarole était-elle juste? Ht les 


' Voir Hurter, Geschichte des Kaisers Ferdinand II, 
t. Iv, p. 496; — Onno Klopp, Der dreissigiehrige 
Krieg bis zum Tode Gustav Adolfs, t. 1, p. 28. (Pader- 
born, F. Schceningh, 1891). 


théologiens en poseront un-autre : Si elle n’était 
pas juste, était-elle valide? 

Mais, étit-on résolu par la négative cette double 
question, etit-on prouvé que l’excommunication 
n’était pas juste, qu’elle n’était pas valide, qu’elle 
n’obligeait en rien la conscience de Savonarole et 
ne lui enlevait rien de la liberté de son ministere, 
tout ne serait pas terminé encore. Car, assurément, 
Vexcommunication est un point grave, le plus 
grave de tous, dans la fin de Savonarole : mais il 
en est d’autres, bien graves eux aussi, et qui suf- 
firaient eux seuls 4 charger lourdement sa mé- 
moire. 


Vil. — En quelles circonstances donc Savona- 
role fut-il excommunié? 

A la suite-de la terrible peste de 1348 et a la fa- 
veur aussi du grand Schisme, le relachement 
s’était introduit dans l’ordre dominicain. Dieu sus- 
cita, au commencement du xvé siécle, le B. Jean 
Dominici, qui se dévoua 4 Pcuvre de la réforme 


et fonda une nouvelle congrégation de dominicains ~ 


réformés ou observantins, divisée en deux pro- 
vinces, la province lombarde et la province tos- 
cane. , 

Le B. Dominici avait fondé lui-méme (4406) le 
couvent de Fiésole, ott grandirentsaint Antonin et 
le B. fra Giovanni, l’Angelico. C’est de Fiésole que 
Yon essaima (1436) 4 Saint-Mare de Florence, dont 
le premier prieur fut saint Antonin. Saint Antonin 
devenu archeyéque de Florence (1446), de nouveau 
la discipline commenca a se relacher; puis sur- 
vint la peste de 4448, qui fit de nombreuses victimes 
a Saint-Marc. De sorte que, en 1451, les religieux 
survivants demandérent la fusion des deux pro- 
vinees, toscane et lombarde, et obtinrent de Ca- 
lixte IL, en 1455, la capacité de posséder. 

Les choses en resterent Ja, jusqu’a apparition 
de Savonarole. Kntré chez les Dominicains au novi- 
ciat de Bologne en 4475, a vingt-trois ans, envoyé 


a Florence en 1482, nommé prieur de Saint-Marc. 


a la suite de succés brillants, il entreprit hardiment 
de ramener son couvent a l’Observance du B. Domi- 
nici. [1 lui fallait, pour cela, se sousiraire 4 l’obé- 
dience de la province toscano-lombarde créée en 
1451 : en dépit de difficultés qui & tout autre 
eussentsembléinsurmontables, ill’obtint d’Alexan- 
dre VI, qui, en 4493, érigea une province toscane 
separee. 

La gloire de Saint-Marc n’eut pas alors @’égale. 
Une fiévre d’austérité s’emparait des religieux; 
leur nombre monta rapidement de 50 A 238, et 
Savonarole dut refuser beaucoup de demandes. 
Ces Italiens de la Renaissance étaient également 
prompts aux grands excés et aux grands repen- 
tirs; et plus-d’un lecteur sera surpris de trouver 
dans Pastor une liste de plus de quatre-vingts 
saints ou bienheureux italiens morts de 1400 a 
1520. 

Tant de zéle ne pouvait aller sans exciter des 
jalousies. Savonarole avait des ennemis, préts 4 
exploiter la moindre imprudence; et malheureu- 


sementses imprudences ne furent pas des moindres. 
Dés l’Avent de 4493, il inaugurait contre toutes les 
Ypuissances établies, contre les princes, contre le 
elergé, contre’ les prélais, bientdt contre Je Pape 
lui-méme, ces invectives d’une violence inouie qui 
ne devyaient prendre fin qu’avec sa mort; il pro- 
| phétisait et se donnait publiquement comme oracle 
de l’Esprit-Saint. Bele 
_~ Alexandre VI le manda.& Rome (Bret du 25 juil- 
let 4495), pour. y rendre compte de sa conduite : 
’ Savonarole refusa, prétextant son état de santé et 
les embiiches de ses ennemis. Diverses négociations 
- suivirent : Alexandre VI essaya de supprimer 
VObservance de Saint-Mare et de rattacker la pro- 
vince toscane 4 la province lombarde. Savonarole 
_Yefusa; le Pape comprit lui-méme que Vhostilité 
; réciproque de Saint-Mare et des Lombards était un 
2 obstacle insurmontable 4 une fusion salutaire, et, 
~ par un nouveau Bref du 7 novembre 1496, décréta 
la formation @une nouvelle province dominicaine, 
la province toscano-romaine, qui comprendrait 
tous les monasteres dominicains dela Toscane et 
du territoire romain < 4 la téte serait placé un 
* vicaire spéciai, élu tous les deux ans parles divers 
prieurs, conformément aux statuts del’Ordre’: ce, 
sous peine d’excommunication ipso facto. 

C’était la dispersion de ?Observance de Saint- 
“Marc, dont les religieux devaient étre répartis dans 
les divers monastéres de l’Italie centrale et méri- 
_ dionale. 

x Ce Bref du 7 novembre 1496 marque le point car- 
“dinal de la question Savonarole. Savonarole refusa 
de s’y soumettre. D’ot le nouveau Bref d’excom- 
“munication personnelle, 42 mai 41497 : « ...Nous 
yous ordonnons en ce jour d’annoncer, les jours 
de féte, au peuple assemble, que ledit Frere Jéréme 
-est excommunié, ef que chacun a l’obligation de 
- le considérer comme excommunié, cic... » 
-. Ici, une double question se présente : 1° Le Pape 
-avait-il le droit @imposer a Savonarole et-a ses 
religieux le passage de l’Observance a la régle con- 
-ventuelle? — 20 S’il n’en avait pas le droit, que 
-penser-de excommunication qui punit la trans- 
-oression d’un commandement nul? 


- Vill: — Premiérement donc, Alexandre VI pou- 
‘vait-il imposer aux religieux de Saint-Mare le 
: passage de l’Observance a la régle conventuelle, 
—Cest-a-dire, de la régle primitive 4 une reégle 
moins ausiére? 
- Le Pape peut permetire a un religieux de passer 
a une régle moins sévére, mais seulement pour 
des raisons graves, que les canonistes resument 
en celle-ci : infirmitas vel debilitas per quam 
| religiosus redditur impotens ad arctioris ordi- 
nis statuta servanda. Si ces raisons graves 
_n’existent pas, la dispense est nulle, suivant le 
“mot de saint Bernard : Absque necessilate remis- 
gio voli, non dispensatio, sed prevaricatio est. 


(Cf. Suarez, De obligationibus . Religiosorum,, 


‘lib. ILL, cap. x1, édition Vives, t..xvz, p. 363). 
- Quant a imposer ce passage 4 une regle moins 


a 


sévére, c'est un droit que nul canoniste ne recon- 
nait au Pape. Ainsi cette Décrétale d’Innocent IV : 
Hae quo.regula est approbata per papam, nulli 
licet eis aliquid contra regulas mandare, quia 
eliamst papa mandaret eis aliquid quod esset 
contra subsiantiam ordinis vel peccatum, non 
deberent obedire. Ainsi Suarez : Transitum ad 
religionem inferiorem vel cequalem esse mate- 


riam voli obedientic ita prohibitam ea vi 
illius, ub &@ nullo etiam superiore precipi 
possit. 


x 


Il ne servirait 4 rien d’alléguer ici le Bref 
Dominus ac Redemptor, par lequel Clément XIV 
supprima la Compagnie de Jésus. Clément XIV 
Supprima la Compagnie de Jésus parce que le 
bien de l’iglise universelle luisembla exiger impé- 
rieusement cette mesure; en conséquence, il délia | 
les Jésuites de leurs voeux, mais il n’en obligea 
aucun a se séculariser : tout au contraire, il leur 
reconnut expressément le droit de passer 4 un 
Ordre de leur choix. 

Aux Dominicains de Saint-Marc, Alexandre VI 
ne proposa pas une option de ce genre: il leur 
imposa purement et simplement le passage a 
Vobservance relachée. Ce n’était pas une suppres- 
sion de congregation; ¢’était une mesure particu- 
liere, prise contre les religieux de .Saint-Marc 
personnellement. Personne ici ne mit en cause 
Vintérét de l’Eglise, pas plus qu’on ne l’y avait 
mis lors des multiples transformations subies au 
cours du siecle par cette malheureuse province 
dominicaine de Toscane, érigée sous le bienheu- 
reux Dominici, fondue avec la province lombarde 
en 1451, de nouveau séparée en 1469, de nouveau 
réunie quelques années aprés, de nouveau séparée, | 
en 1493, de nouveau réunie (Bref du 8 septembre 
1495 : la réunion fut décrétée par Alexandre VI_ 
sous peine d’excommunication, en fait elle n’eut 
pas lieu), — quelques semaines aprés, retrait du 
Bref de réunion, — puis, en 1496, comme nous 
ayons vu, décret portant érection d’une nouvelle 
province toscano-romaine, — et enfin, Saint-Mare 
ballotté jusque dans le siécle suivant, fondu avec 
les Conventuels en 1530 et de nouveau disjoint 
sous Clement VII. 

Par conséquent, le Bref qui enjoignait aux reli- 
gieux de Saint-Marc de se mettre 4 la régle con-_ 
vyentuelle, était nul. Dans quelle horrible évidence 
cette nullité devait éclater aux yeux des contem- 
porains, on peut s’en faire une idée quand on 
songe ace qu’était la vie dans les monastéres 
conventuels, spelunce latronum, dit Pic de la - 
Mirandole. Contentons-nous de citer, la-dessus, le 
témoignage de Vannaliste du couvent dominicain 
de Sainte-Catherine de Pise, réformé en 1489 (Van- 
naliste écrivait en 1550, loin, par conséquent, de 
la mélée des événements et du conflit des passions 
surexcitées) : ' 


Hoe anno (1489) nova in conventu nostro facies, 
novusque vivendi modus apparuit. Hactenus namque 
sub cura Remani provincialis fuit, el a multis annis, 
singulis quod facere magis libuisset licebat, propria 
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possidendo, expendendo, donando, et cetera que veri 
domini faciunt pro arbitrio faciendo : cetera taceo que 
castas aures offensura, certo certius scio. Nec hoc huic 
conventvi tantum accidisse quis suspicetur : toti fere 
ordini communis fuit hic morbus, et multis adhue pro- 
vinciis et conventibus eo anno quo hee scribo, MDL, 
hoc malum serpit. 


IX. — Mais, si ordre intimé par le Bref du 
7 novembre 1496 était nul, que penser de l’excom- 
munication qui suivit le refus Vobéissance ? 

Suarez résume l’enseignement des canonistes et 
pose comme regula generalis pro obligatione 
censure ce qui suit : 


Quotiescumque lex vel propter iniquitatem nulla est, 
vel propter aliam causam actu non obligat, censura 
per talem legem lata nulla est, seu de facto non incur- 
ritur... quia si lex non obligat, mec contumacia nec 
inobedientia vel peccatum in ejus trangressione inter- 
venire potest; ablata autem materia censure, nulla 
potest esse censura. 


Etant donné que ’excommunication était inva- 
lide, nulle devant Dieu in foro interno, Sayo- 
narole du moins était-il tenu de s’y conformer in 
foro eaterno ? 

L’Kglise a condamné dans Quesnel la proposi- 
tion suivante, sous le no 94 : Hacommunicationis 
injuste metus nunquam debet nos impedire ab 
implendo debito nostro; nunquam eximus ab 
Ecclesia, eiam quando hominum nequitia vide- 
mur ab ea expulsi, quando Deo, Jesu Christo 
aique ipsi Eecclesie per caritatem affix 
SUMUS. 

Voyons Ja-dessus le commentaire d’un des meil- 
leurs théologiens de la Compagnie de Jésus, Viva. 
La proposition condamnée dans Quesnel préten- 
dait quwil ne faut tenir compte d’aucune excom- 
munication injuste : 


Ideo (dit Viva) debet esse verum, quod aliqua excom- 
municatio injusta, puta que a subdito per rationes 
probabiles aut apparentes censetur injusta, a supe- 
rioribus vero censetur justa, debeat nos impedire ab 
operationibus quas potest nobis superior prohibere. 
Cum quo bene stat, quod aliqgua alia excommunicatio 
injusta, puta que est evidenter injusta, vel quia conti- 
net errorem intolerabilem, vel quia est a superiore de 
quo apud omnes evidenter constat quod nullam habeat 
jurisdictionem, non debeat nos retardare a nostris 
operationibus, quamvis illas verus superior possit 
prohibere... Verissimum est, quod sententia injusta 
non liget apud Deum ; neque pariter ligat apud Hecle- 
siam seu apud homines, dummodo tamen sit notorie 
injusta, non vero quando reus censet illam injustam. 


Par conséquent, la raison gui oblige 4 respecter 
une excommunication injuste, mais dont l’injus- 
tice n’est pas notoire et publique, cette raison ne 
trouve plus son application si Vinjustice de 
Vexcommunication est connue de tous, comme 
le note le P. Wilmers (De Ecclesia Christi, 
p. 646) : « Hujus (notorie injustce) negligentia 
vel contemptus, cum de injustitia constat omni- 
bus, non parit scandalum nec ledit reverentiam 
auctoriiati debilam. At contemptus excommuni- 
calionis cujus injustitia nonnisi mihi vel pau- 
cioribus nota est, parit scandalum, cum leda- 
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tur reverentia debita auctoritati que passim 
adhuc censetur recte agere, hinc etiam ordo 
publicus. » 

Or, Vinjustice de la sentence qui frappa Savo- 
narole était-elle notoire? A Florence ce fut lopi- 
nion publique. ; 

X. — Toutefois, transgresser publiquement une 
sentence d’excommunication était une chose ter- 
rible, méme dans les circonstances effroyables 
que traversait alors l’Eglise et que traversait 
Florence en particulier. Savonarole, aprés récep- 
tion du Bref, s’abstint de toute fonction publique 
et continua seulement a célébrer la messe a l’inté- 
rieur de son monastére, ol la question de scan- 
dale ne pouvait méme se poser. Puis, le jour de 
Noél de cette méme année 1497, sur des instances 
et des représentations qui lui parurent plausibles, 
il se détermina 4 célébrer ses trois messes devant 
les fidéles, donnant en méme temps la commu- 
nion. Enfin, sur de nouvelles instances, il fremonta 
dans la chaire de la cathédrale le 14 février 1498, 
dimanche de la Septuagésime. Puis, des compli- 
cations politiques survinrent; la seigneurie de 
Florence lui interdit la chaire. Alexandre VI 
demanda que le moine fit jugé 2 Rome; la 
Seigneurie refusa, et accorda seulement l’admis- 
sion de deux délégués du Pape parmi les juges 
florentins. Les deux délégués arriverent a Flo- 
rence le 19 mai. Savonarole, qui avait avoué dans 
les tortures, mais dont Jes aveux ne nous ont été 
transmis que défigurés par Vinterpolation ou la 
suppression de mots ou de phrases, Savonarole 
fut condamné a mort le 22 mai, avec frére Dome- 
nico et frére Sylvestre. L’exécution eut lieu le 
lendemain 1. 

Un frisson yous saisit, a écrire ces choses. On 
frémit a la pensée de ce que devait étre état de 
VEglise 4 une époque ot. des scénes semblables 
pouvaient se dérouler sans frapper d’une répro- 
bation perpétuelle celui qui en fut le héros et la 
victime. 

Kst-ce tout encore, ce mépris de Pexcommuni- 
cation pontificale? Que dire des violences inonies 


‘ Parmi ses plus enthousiastes adhérents, on compte 
trois des plus grands artistes de la Renaissance 
Michel-Ange, Botticelli et le Pérugin. C’est des années 
de la prédication de Savonarole que datent les ceuvres 
du Pérugin les plus belles, les plus empreintes du senti- 
ment religieux. Apres la catastrophe de 1498, il vécut 
encore vingt-cing ans (+ 1524), mais vingt-cing ans de 
production maniérée, presque mécanique, purement 
mercantile : il se copie, se répéte, ne cherche plus, n’in- 
vente plus, la source vive de l’inspiration est tarie. C’est 
ala suite de cette catastrophe aussi qu’on pense que 
le Pérugin perdit la foi : « Le ciel était donc vide, puis- 
qu'une pareille monstruosité avait pu se produire! » — 
« Faisons de argent et encore de l’argent. Il n’y a de 
réel que les biens de la chair. C’est sur ce conseil d’un 
matérialisme servile que vieillit le Pérugin, lui qui 
avait le mieux représenté la pureté des Vierges sang 
désirs, la nostalgie tendre des Saints amoureux de la 
céleste Patrie!... Il professait ne plus croire ni 5 Dieu, 
ni a l’autre vie... Il mourut en refusant de se confesser. » 
(Paul Bourget, Sensations d’Italie, p. 99-107 ; — voir 
aussi Arnold Goffin, Notes sur Pérouse, Revue Géneé- 
rale de Bruxelles, février 1901). 
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du prédicateur /contre le Pape et contre toute la 
Cour romaine? 

Ceux qui taxent de nullité la sentence d’excom- 
munication s’appuient sur le Bref méme du 42 mai 
1497, qui n’invoque d’autre chef d’excommunica- 
tion que le refus opposé par le moine de passer a 
une observance relachée. Le chef étant nul, la 
sentence le devient aussi. 

Mais, cela mis a part, quels inébranlables chefs 
@accusation le Pape eft pu trouver dans l’une 
quelconque des harangues de Savonarole! Rien 
n’égale la violence des invectives ott il s’emporte 
quotidiennement; et quel que fit alors l’état de 
Rome et de la Cour romaine, il n’est pas admis- 
sible qu’un moine porte devant les fidéles des 
apostrophes comme celles-ci : 

« Fuyez Rome! car Babylone signifie confusion, 
et Rome a jeté la confusion dans toute l’Ecriture 
sainte, elle a fait une confusion de tous les vices, 
elle a mis la confusion en toutes choses... 

« Audite verbum hoc, vaccee pingues que estis 
in monte Samarie. Pour moi, ces vaches grasses 
signifient les prostituées de Rome et d’Italie... 
Dira-t-on qu’il n’y en a point en Italie et 4 Rome? 
Pour Rome seulement, dire qu’il y en a mille, 
cest trop peu; dix mille, quarante mille, c’est 
trop peu encore. A Rome, hommes et femmes 
font métier de prostitution... » (Caréme de 1496). 

« Arrive ici, Eglise infame (Rome), écoute ce 
que te dit le Seigneur: « Je t’ai donné ces beaux 
« vétements, et tu t’en es fait des idoles... Tu es 
« pire qu’une béte; tu es un monstre abominable. 
« Autrefois, du moins, tu rougissais de tes péchés ; 
« maintenant tu n’as plus méme cette pudeur... 
« Que fait-elle la fille publique? Assise sur le 
« tréne de Salomon, elle fait signe a tous les pas- 
« sants; quiconque a de Vargent entre et fait tout 
« ce qui lui plait; mais qui veut le bien est jeté 
« dehors... » (Caréme de 1497). 

« Le bon prince, le bon prétre n’est autre chose 
qu’un instrument dans la main du Seigneur, qui 
~s’en sert pour le gouvernement du peuple. Mais 

gi Dieu se retire de lui, il cesse d’étre un instru- 
ment, et alors' il n’est plus quwun fer brisé... 
Maintenant qu’ils tiennent leur excommunica- 
‘tion, ils courent les cabarets et les maisons de 
jeu; ils se livrent a tous les excés, et c’en est fini 
des bonnes mceurs. Or donc, si quelqu’un com- 
mande une chose contraire a la charité chré- 
tienne, qui est la plénitude de notre loi, qu’il 
soit anathéme! Quand ce serait un ange, et tous 
les saints, et la vierge Marie elle-méme (ce qui 
certes est impossible), qu’ils soient anathémes! 
Quand ce serait une loi, un canon, ou un concile, 
qu'il soit anatheme! Et si un Pape quelconque 
contredisait ce que j’affirme ici, qu’il soit excom- 
munié! Je ne prétends pas dire qu’un tel Pape 
ait jamais existé, mais ce que je pretends, c’est 
que, s'il a existé, il n’était point un instrument 
du Sefgneur, mais un fer brisé. Beaucoup de 
gens appréhendent que l’excommunication n’ait 
force de loi pour l’Eglise, alors méme qu'elle ne 


serait point valable aux yeux de Dieu. Pour moi, 
il me suffit de n’étre pas excommunié par le 
Christ. O mon Seigneur et mon Dieu, si jamais je 
demandais Vabsolution de cette excommunica- 
tion, précipitez-moi en enfer, car je croirais avoir 
commis un péché mortel! » (Sermon du 41 février 
4498). 

Kt le dernier jour de carnaval de cette année 1498, 
monte dans une chaire dressée devant le portail de 
Véglise, tenant en main le Saint-Sacrement, il 
s’écria : « Seigneur, si ma conduite n’est pas 
dictée par une intime-conviction, si mes paroles 
ne viennent pas de vous, écrasez-moi 4 l’ins- 
tant! » 

Encore une fois, quelle effroyable époque que 
celle qui fit entendre de telles paroles sans que la 
réprobation universelle les taxat de blasphéme et 
@impiété monstrueuse, sans que dans la suite la 
posterité des fervents de Savonarole y voie rien de 
compromettant pour sa cause ! 


XI. — Le probleme Savonarole est extrémement 
complexe. Une des données quien ont été le plus 
discutées, ce sont ses Lettres aux princes chré- 
tiens pour la réunion d’un Concile. Elles ont 
été, Pan dernier, Vobjet d’une « étude doctrinale » 
tres importante, de la part du P. Hurtaud, domi- 
nicain. (Revue Thomiste, janvier 1900, p. 631-674"). 
Nous allens donner, de son travail fort beau et 
fort remarqué, une analyse aussi exacte que pos- 
sible, complétant ou éclaircissant quand il ya lieu, 
mais sans en rien discuter, lui laissant la respon- 
sabilité de ses assertions, que nous ne prendrions 
pas toutes 4 notre charge. 

Nos lecteurs se souviendront, premiérement, 
qu’ils ont affaire ici 4 un théologien de profession, 


— mais deuxiémement aussi, qu'il s’agit de ques- 


tions insolites, trés particuliéres et trés délicates, 
qui lesintroduiront dans un ordre d’idées peut-étre 
étrange pour eux et inexploré. 

Ces Lettres de Savonarole, dans le projet, de- 
vaient étre au nombre de cinq, adressées a l’empe- 
reur, au roi de France, aux roi et reine d’Hs- 
pagne, au roi d’Angleterre et au roi de Hongrie. 
Les trois premiéres seules nous ont été conser- 
vées. 

On ne gait trop comment elles nous sont parve- 
venues. La plupart des historiens modernes en 
admettent Vauthenticité. Il parait qu’elles auraient 
été saisies 4 l’état de brouillon dans le bureau du 
moine ; mais cela ne les empécherait pas de prou- 
ver de la part de leur auteur un dessein prémeédité, 
ou tout au moins d’exprimer une pensée dont 
Vhistoire demeure juge. 

Quelle était donc cette pensée ? 

Elle a été travestie a Y’envi par des historiens 
peu au courant de la terminologie théologique et 
canonique. Le but de l’étude du P. Hurtaud, c’est 
d’en établir le vrai sens. 


4 Bureaux dela Revue, Paris, faubourg Saint-Honoré, 


222, parait tous les deux mois, 12 fr. par an. 


On a vu @abord, dans ces Lettres de Savona- 
role, un APPEL AU ConciLE. — Or, il n’y en a pas 
trace, dit le P. Hurtaud. Qu’est ce en effet qu'un 
appel ? C’est l’acte par lequel un acousé, condamneé 
par une juridiction et ne reconnaissant pas la jus- 
tice de l’arrét qui le frappe, soit au point de vue 
du droit, soit au point de vue du fait, invoque le 
jugement dune juridiction supérieure dans le but 
a de faire réformer par elie la sentence rendue, On 
sait que le fait d’en appeler des sentences papales 
au jugement d’un concile entrainait ipso facto 
Vexcommunication et Vinterdit, et rendait le cou- 
pable passible des peines réservées au crime d’he- 
att résie et de lése-majesté: pénalité qui s’étendait a 

tous ceux qui favorisaient cet appel, le conseil- 

laient, ou y prétaient les mains. (Bulle Evsecrabi- 
~~ lis, de Pie II, 1459). 
rag Or, dans les Lettres de Savonarole, on ne trouve 
_/ . pas un seul mot, pas lointaine 
quwelle soit, a un jugement ene, & un accusé qui 
~_- se croitopprimé. Sil’on n’avait Mautres docamenis 
3 que ces Letires, on ne nee pas établir que 
ae leur auteur a subi un . igement et encouru une 
condamnation quelcongque. A-peine y est-il fait 
mention des persécutions des méchanis que la 
haine de la vérité a soulevées contre lui: et c’est 
tout. 

Ce que l’on trouve dans ces Letires, c’est un ac- 
cusateur qui soffre a faire la preuve du crime 
qu’il allégue, mais rien qui fasse supposer que cet 
accusateur soit lui-méme accuse. 
xe: Il est question, dans ces Lettre: 


} 


une all usion, si 


de la convoca- 


§, ¢ 
e . tion dun concile: oui. — Pour réformer les sen- 
rk: tences pontificales ? — Non; mais pour Citer 
— _ Alexandre VI et le déclarer déchu de la primaute 
oe comme hérétique et infidéle. 


Mais, a-t-on dit, n’est-ce pas la précisément la 
' doctrine dela suprématie du Concile sur le Pape? 


XI. — Non, répond le P. Hurtaud. 

En quoi consiste, en effet, la doctrine hérétique 
de la suprématie conciliaire ? 

En ce que: 4° Le concile universel possede une 
autorité qui lui vient immédiatement du Christ 

2° Le pape lui est soumis et lui doit obéissance; 

30 Le concile posséde sur le pape un pouvoir 


coercitif pour lui imposer ses décisions et, au be- 
Y soin, le déposer, non seulement en cas de Pape 
; douteux (comme ‘au concile de Constance), non 
seulement dans le cas d’hérésie, mais pour toute 
A faute grave et manifeste dont le Pontife refuse de 
oat se corriger et qui est de nature 4 nuire a lhon- 
|. neur owau bien de l’Eglise, comme la vente simo- 


niaque des bénéfices,\ les faveurs prodiguées aux 
indignes, l’exclusion des bons, Voppression ty- 
rannique, des vices publics et manifestes, et gé- 
néralement tout crime pour lequel l’Eyéque de 
~Rome peut déposer un autre prélat. 

Kn sorte que, comme le pontife romain peut, 
pour cause d’indignité, enlever ses pouvoirs 4 Pun 
de ses collégues dans Vépi; 
bléee des évéques, qui 


SCopi at, — ainsi Vassem- 
a en definitive, la pri- 


mauté pléniére de VEglise, pourrait dépouiller 


VEyvéque de Rome d’un pontificat qui n’est dit sw- 


préme que par rapport 4 chacun de ses fréres, le 
Souverain Pontife étant moins PEvéque des évé- 
ques gue ’Evéque de chaque évéque. 

Et pour tous ces crimes, le Pape serait cité par 
le concile, jugé par le concile, déposé par le con- 
cile comme par une autorité de soi supérieure a 
la sienne. 


Ein face de cette hérésie qui s’était développée 
dans l’Eglise un siécle auparavant a la faveur du 


Grand Schisme, quelle est la doctrine catholique 


de la suprématie pontificale? 
Vicaire du Christ, le pape posséde dans VHglise 
la plénitude de Vautorité ; le concile la participe 


de lui. Aucune puissance ia YHelise, pas méme. 


le concile, n’est au-dessus de lui, parce qu’aucune 
puissance n’est intermédiaire entre le Christ et lui. 
Par conséquent les évégues ne peuvent pas s’as- 
sembler sans lui et malgré lui, et ilne peut jamais 


y avoir de Concile général sans le Pape et malgré 


le Pape: 

Mais s’il ne peut y avoir de. vrai Concile géné- 
ral sans le Pape et malgré de Pape, il peut cepen- 
dant se rencontrer un vrai Concile sans Pape, 
dans certaines circonstances douloureuses ou ex- 
traordinaires, ot. Vassemblée des Evéques reste 
la seule autorité debout et fixe dans l’Eglise de 
Dieu. 

Quels sont ces cas? 

Ils peuvent varier a Vinfini, dit Cajetan: par 
exemple, si une épidémie emportait a la fois le 
Pape et les électeurs avant que ceux-ci aient pu 
nomimer un successeur ; — ou si les circonstances 
étaient telles que les cardinaux jugeassent eux- 
mémes ne pouvoir assurer l’élection sans la convo- 
cation dun concile, pour réprimer certaines ma- 
noouvres, s’éclairer sur le choix du sujet, ou faire 
Vapaisement au milieu des compétitions ou des in- 
trigues 

Mais il est surtout dewax cas bien définis qui se 
sont vérifiés dans la vie de ’Kglise ou qui peuvent 
se vérifier : 

4o Quand on se trouve en présence d’un pape 
dont l’élection reste douteuse, ou de plusieurs 
papes sans pouvoir déterminer quel est le vrai 
pape, comme il arriva lors du Grand Schisme. 
Dans cette occurrence, pour tirer l’Eglise d’une 
telle perplexité, le concile peut s’assembler pour 
juger quel est le véritable Pontife. S’il ne le peut 
définir, il peut convogquer les électeurs ; et si les 
électeurs demeurent eux-mémes douteux, comme 
ayant été nommeés par des pontifes douteux, l’élec- 
tion est dévolue a VEiglise, et le concile peut ins- 
tituer le collége électoral, comme il arriva au 
concile de Constance. — Mais lautorité d’un-sem- 
blable concile, issue tout entiére de la nécessité 
presente a laquelle il doit subvenir, ne saurait 
s’étendre plus loin et cesse avec elle. s 

2° Si le Pontife romain, danstson enseignement 
officiel, ne peut défaillir dans la doctrine, — 
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contre la loi morale, mais contre la vérité, c’est-a- 
dire devenir infidéle, hérétique. Et dans ce cas, il 
—déchoit de la suprématie. — C’est la seule excep- 
tion réservée par Ye pape Boniface martyr 4 sa 
-primauté: Nisi sia Fide deviaverit papa, redar- 
guere ejus culpas nulius presumit. Et Augustin 
@’Ancdne nous dit que le pape ne doit étre déposé 

pour aucun crime, si notoire qu’il soit, sinon pour 
le crime d’hérésie volontaire et opiniatre '. 

: Or, dans cette déchéance, quel-est le réle et l’ac- 


_ tion du concile, l’objet propre de son interven- 
tion? 


r 


es eee 

Ici, les théologiens de la suprématie pontificale 
a se partagent. 

a 


-  Cajetan (et aprés lui, Suarez) admet que le con- 
: cile ainsi assemblé juge, condamne et dépose le 
_ pape: non cependant en vertu d’une autorité qui 
lui soit propre, mais comme ministre du Christ. 
L’action conciliaire s’exerce en ce cas, non direc- 
tement sur le pontificat lui-méme, mais sur la 
personne du pontife : elle n’enléve pas la primauté 
- au pape, elle sowstrait la personne du pape a la 
_ primauté. — S’il s’agissait de prouver la subtilité 
_ de Cajetan, ce serait chose faite, n’est-ce pas ? 
_  D’autres, qui ne veulent, méme suivant aucune 
" apparence, accorder le moindre droit au concile 
- de rien entreprendre contre le pape, disent qu’en 
cette circonstance le concile juge et détermine Je 
- fait @hérésie, et constate simplement, pour le 
signifier 4 ’Hglise, que celui quifut pape est déchu 
- dela primauté. Qui done la lui enléve et l’en prive? 
— Nul autre que lui-méme. De méme que, par un 
acte de sa volonté, il peut abdiquer la souverai- 
neté, — de méme, voloniairement, par son héré- 
sie, il accomplit -lui-méme sa propre déchéance, 
puisque, étant hérétique externe (c’est Phypothése 
en question), il cesse par la-méme de faire partie 
de l’Eglise, d’étre membre de ’Hglise, et qu’il ne 
saurait continuer 4 en ¢tre la téte. Le Concile ne 
peut qu’en prendre note comme d'un fait accom- 
pli. — Telle était opinion commune des théolo- 
giens romains au temps de Savonarole. 


‘ 

En regard de ces doctrines, mettons le texte de 
Savonarole : 

-« Le Seigneur, écrit-il 4 ?empereur, le Seigneur, 
irrité de cette intolérable coiruption de son Kglise, 
apermis que celle-ci ful sans pasieur, Car je 

vous atteste, au nom de Dieu, que cet Alexan- 
dre VI n’est en rien pontife, et d’aucune fagon ne 
peut létre. Car, owlre le crime exécrable de simo- 
nie par lequel il a dérobé une tiare sacrilége, et 
par lequel chaque jour il met aux encheres les 
bénéfices ecclésiastiques, owtre ses vices manifes- 
tes que je passerai sous silence, — voici ce que je 
‘déclare tout d’abord, hoc primum assero et cer- 
tissime affirmo : Cet homme nest pas chretien, 


‘ 
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b 8 On sait que des théologiens éminents, a la guile de 
Belarmen, nient la possibilité de la chose. 


: 


ty 
is 


J : ; ; pe 
comme chrétion P il peut pécher non Reulement 


limite @infidélité et dinerédulité... » 

Remarquey cette formule : Alewandre nest 
plus pape et ne peut Pétre. Pourquoi? Parce 
qu'il est hérétique. — De quelle doctrine s’inspire- 
t-elle? Suprématie conciliaire? ou suprématie 


pontificale ? Mais, @aprés la doctrine de la supré- 


matie conciliaire, aucun crime n’entraine de soi 
la déchéance du pape. Celui-ci conserve sa pri- 
mauté ; et, dans cette concession qu’il lui fait, c’est 
la suprématie du Concile qu’affirme le gallican, 
puisqu’il ne laisse au pape sa primauté que pour 
réserver au Concile le droit et le pouvoir de la lui 
enlever. 

Seul, un théologien de Vécole romaine a pu 


écrire cette phrase, et un théologien du second —— 


groupe (le plus intransigeant), qui n’accepte,pas 
que d’aucune maniére le Concile ait d’action sur 


le pape. Seul, il a pu porter cette sentence défini- ” 


tive: «Cet homme n’est plus “pape. » Car, en 
effet, la sentence est portée, c'est le pontife lui- 
méme qui l’a rendue contre Ini parson infidélité, 
et cette sentence est sans appel, puisqu’il n’est 
point dautoritée aun-dessus de la sienne. 


Mais, dira-t-on, pourquoi alors Savonarole, en 


dehors du crime Whérésie, 
et autres vices manifestes ? 

Précisément, il en parle, de ces vices, mais il ne 
les inyoque pas comme motifs de nullité ou de 
déchéance : 

ULTRA ewsecrabile simonice scelus quo sacrilega 
mitram emptione subripuit, 
rendo sacra bveneficia licitatoribus 
manifestaque vitid OBMITTAM: 
ASSERO el cerlissime affirmo... 

De la simonie done hi Bas vices, il en parle, 


invogue-t-il la simonie 


expontt, 
— HOC PRIMUM 


oui, mais pour les exclure de la preuve qu'il veut 
faire; et, les laissan 1 ¢ de rv il va droit au point 
précis, a “ta raison formelle, dont il veut faire le 


merf de son argumentation, Vinfidelité absolue 


@ Alexandre: « Cet homme ne ecroit méme plus ~ 
en Dieu.» Pour le crime dhérésie, mais pour ce- 


lui-la seul, Alexandre est déchu, par le fait, du, 
pontificat. Savonarole passe outre aux motifs in- 
uffisants que peuvent invoquer diverses écoles, 


et ne s’arréte que la ot il trouve le terrain ferme . 


pour sa preuve : Hoc primum assero et certissime 
affirmo. 

Mais alors, pourquoi parle-t-il de cette simonie 
et autres crimes? 

On peut petit-étre le conjecturer. Les princes du 
xve siécle, 4 la suite du grand schisme, n’étaient 
point certes dans les doctrines romaines. Savona- 


role leur atteste, au nom de Dieu, qu’Alexandre 


n’est plus pape. 
« Oui, san 
que son élection fut simoniaque, etc... — Lais- 
sons cela de cété, reprend-il, obmittam. Hoc pri- 
MUNL ASSEPO... ? 


Prévenant alors leur pensée : 


Et, « pour qui connait un peu la nature de son — 


esprit, vif, intuitif, véhément, qui ne sait que 
précisément c’est la la note de son génie comme la 


ne croit méme pas en Dieu, il a passé toute ° 


et guotidie confe-— 


3 doute, les entend-il dire, nous savons 


an 


caractéristique de ses discours? I] semble lire dans 
la pensée de son interlocuteur, il va au-devant de 
Vobjection, il est homme a tenir une conversation 
ou a soutenir une discussion 4 lui tout seul; et de 
ce chef, combien de ses sermons qui ne sont qu’un 
dialogue continu entre son auditoire et lui! » 

Il avait une autre raison encore de parler de ces 
crimes. Bien quwils n’entrainent pas juridique- 
ment la déchéance d’Alexandre, ils préparent 
toutefois naturellement l’esprit de ses correspon- 
dants 4 accusation qu’il porte de Vinfidélité du 
Pontife. Ils constituent ce qu’on appelle, en plai- 
doirie, Vargument de moraiilé, par lequel le 
réquisitoire ou la défense recherchent, dans les 
antécédents de ’accusé, dans son caractere, dans 
ses habitudes, soit des analogies qui disposent au 
crime dont on le charge, soit des contradictions 
qui sy opposent. 

Et c’est sans doute pourquoi ces allusions sont 
venues d’elles-mémes et instinctivement sous sa 
plume. 

Le P. Hurtaud applique les mémes principes de 
eritigue 4 la lettre au roi de France, puis a la 
lettre aux roi et reine d’Espagne, et conclut, avec 
une émotion que tous ses lecteurs ont partagée : 

«Sil était agi de quelque doctrine abstraite 
livrée aux éternelles disputes d’école, nous aurions 
pu garder le silence, mais il y va de l’honneur 
d’un chrétien, et quel chrétien ! il y va de Portho- 
doxie de Jéréme Savonarole et de l’intégrité de sa 
foi. I] est notre frére, il est notre sang. Nous nous 
sommes souvenu des paroles du bienheureux 
Dominique notre Pére, vendant ses livres pour 
secourir la détresse d’un chrétien : « Peut-on étudier 
« sur des peaux mortes quand nos fréres souffrent 
« dela faim? » 


XIII. — Le P. Hurtaud examine ensuite la 
question de V’élection d’Alexandre VI. Ktant simo- 
niaque ‘*, cette élection fut-elle, par le fait méme, 
invalide ? 

Avant Alexandre VI, Vinvalidité de lélection 
simoniaque n’était pas inscrite au droit, et n’était 
qu’une conclusion théologique certaine. 

Or, une conclusion théologique certaine fait 
sans doute loi pour la conscience chrétienne (et 
faisait loi pour la conscience d’Alexandre VI), 
mais non au for externe, et ne pouvait donc de- 
venir, in casu, le principe d’une action juridique. 
De méme que les conclusions théologiques, dans 
Vordre doctrinal, ne peuvent par elles-mémes 
faire un article de foi s’imposant universellement, 


‘La simonie de Vélection d’Alexandre VI ne faisait 
pas de doute pour les contemporains. C’est pour préve- 
nir le retour de pareil trafic que Jules II, successeur 
d’Alexandre VI (Pie III n’ayant régné pas méme quatre 
Semaines, 22 septembre - 18 octobre 1503), frappa de 
nullité, a Vavenir, toute élection pontificale qui serait 
entachée de simonie. — Des apologistes modernes ont 
essayé de révoquer en doute ces actes de simonie ; mais, 
sur ce point comme sur un certain nombre d’autres, les 
documents découverts par Thuasne et par Pastor aux 
Archives vaticanes et ailleurs, ont barré définitivement 
la route a toute tentative d’apologie. 


he crank 
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nécessairement et essentiellement 4 la croyance 
des fidéles, sans la définition faite par l’autorité 
infaillible; — de méme, les déductions des théolo- 
giens, dans Vordre pratique du gouvernement de 
VEglise, ne peuyent constituer une loi dont l’ob- 
servation oblige tous les fidéles et dont on puisse 
s’autoriser pour une action juridique, tant qu’elles 
ne sont pas sanclionnées par un décret positif 
émané de l’autorité législative dans la société 
chrétienne. 

Or, A ce point de vue tout canonique, quel 
était Pétat de la législation touchant Vélection 
du Pape? 

Jusqu’a la Bulle de Jules Il Cum tam divino, 
4505, aucun décret positif n’invalidait Vélection 
simoniaque de l’évéque de Rome. — D’ot ce com- 
mentaire de Cajetan sur ladite Bulle : Ubi nota 
quod secundum antiqua jura (c’est-a-dire anté- 
rieurs a la Bulle) non potuisset excipi contra 
Papam simoniace electum, quia quantumcum- 
gue simoniacus, erat verus Papa; — post hanc 
tamen constitutionem Papa simoniace electus 
non est Papa in veritate. 

Par conséquent, jusqu’en 1505, le Pape sorti 
dune élection notoirement simoniaque, était ou 
devait étre tenu pour vrai Pape, juridiquement 1. 


L’était-il réellement 2 — Rien de moins cer- 
tain, dit le P. Hurtaud, qui argumente comme 
suit. 

Il est manifeste que, si une semblable élection 
est nulle de soi, comme on peut le croire en 
vertu Vune conclusion théologique, absence d’un 
décret positif expliquant le droit divin et per- 
mettant d’en poursuivre canoniquement l’invali- 
dité, ne saurait suffire 4 la valider. 

Mais, si ’élu ne sortait pas Pape des opérations 
du Conclave, il le pouvait devenir. Comment? — 
Par Vacceptation de l’Eglise. Be 

Il faut remarquer, en effet, que le droit initial 
Vélection appartient originairement (?) a la société 
chrétienne. Les Souverains Pontifes ont pu limiter 
VPusage de ce droit, en en réservant l’exercice au 
collége des cardinaux, mais ils n’ont point 
entendu l’éteindre, pour le cas précisément ou il 
devient la seule ressource pour parer 4 cette 


* Quelques canonistes cependant avaient tenté d’éta- 
blir une jurisprudence pour prouver qu’une telle élec- 
tion devait étre annulée. Mais, quelque autorité qu’on 
eit pu leur attribuer, on ne fit jamais arrivé qu’a cette 
conclusion : la question était canoniquement douteuse. 
Or, ce doute ne pouvait fonder une action juridique. 

Car, canoniquement, un Pape sorti d’une élection dou- 
teuse est douteux, quand le doute porte sur la subs- 
tance méme de Vélection quant & ses conditions essen- 
tielles, telles qu’elles sont définies par le droit naturel 
ou positif ( par exemple, défaut de liberté, — défaut du 
nombre de voix voulu). — Mais ici, le doute porte sur 
la circonstance de simonie, non quant au fait, mais 
pour autant qwelle peut vicier l’élection. C’est un doute 
de droit, ou, en dehors d’un décret positif, il faut 
appliquer le principe : Lew dubia, lex nulla : Yélu est 
en possession de son élection par l’accomplissement des 
conditions certaines nécessairement requises: et ce 
niest pas l’infraction d’une loi dowteuse qui len peut 
dépouiller, 


a 


DA 


: supplée pas la juridiction, comme le disent a tort 
certains théologiens (elle ne peut pas la suppléer, 
puisqu’elle ne Va pas); mais elle supplée l’élec- 
tion par le serment d’obédience préte par les diffé- 
rentes parties de la chrétienté (principe qui trouve 
son application méme apres la Bulle de Jules Il, 
dans le cas ou le secret du trafic simoniaque serait 
si bien gardé qu’on n’en pourrait juridiquement 
faire la preuve). 

Or, Alexandre VI avait recu ces serments d’obé- 
dience, obédience assez hésitante il est vrai, pour 
ne pas dire quelque peu marchandée, toujours 
préte a se reprendre, assez stire cependant pour 
que Charles VIII, par exemple, résistat aux sug- 
gestions des cardinaux 1 et s’estimat heureux 
d’étre admis a faire a Alexandre VI ses trois 
révérences avant de lui baiser les pieds. 

Aussi n’est-ce pas du chef d’élection invalide que 
Savonarole affirme sa déchéance. 


XIV. — Enfin ces Lettres de Savonarole aux 
princes chrétiens constituent-elles un acte révo- 
lutionnaire? et visaient-elles 4 accomplir sans le 
Pape et contre le Pape la réforme générale de 
lEglise? 

Oui, il est bien question, dans ces Lettres, des 
désordres de l’Kglise ; mais ce n’est point pour y 
remédier que Savonarole demande un concile. 
Quand il parle du Concile, ’unique but qu’il lui 
assigne, c’est de constater la vacance du siége 
pontifical, c’est de donner un pilote a la barque 
de Pierre qui n’en a plus. « De la part du Dieu 
tout-puissant, écrit-il au roi de France, je vous 
avertis et vous adjure d’employer tous vos soins a 
la réunion d’un Concile solennel pour que, au 
grand péril des 4mes, V’Eglise ne périsse pas 
faute de pasteur. » Et 4 PEmpereur : « De la 
part du Dieu tout-puissant dont vous tenez l’em- 
pire, je vous prie et vous adjure, Sérénissime 
César, parmi tous les défenseurs de la République 

~chrétienne, de laisser de cété toute rivalité et 
dissension terrestres, et d’employer vos soins a 
la réunion d’un Concile solennel, qui puisse sub- 
venir sans retard a un fel désastre si mortel 
pour les ames ef secowrir la nacelle de Pierre en 
péril. » 


1 Surtout du cardinal Julien de la Rovere (le futur 
Jules II) qui, voyant ses espoirs trompés, entra dans 
un de ces accés de colére violente que le roieut grand 
peine a apaiser. i ne " 

Voir encore cette lettre de Brigonnet, eveque de Saint- 
Malo, écrite 4 la reine de France le 15 janvier 149, 
lors de Voccupation de Rome par Charles Vil 
« Notre Saint-Pére est plus tenu au Roy qu’on ne 
pense. Car, si ledit seigneur eut youlu obtempérer a 
la plupart de messeigneurs les cardinaux, ils eussent 
fait un autre pape, en intention de réformer l'Kglise, 
ainsi qu’ils disaient. » é ON 

Et notre historien Commines : « Avec le Roy étaient 
bien dix-huit cardinaux et d’autres qui tous voulaient 
faire élection nouvelle et qu’au Pape fat fait procés. 
Deux fois lartillerie fut préte, comme m’ont conté les 
plus grands, mais toujours le Roy par sa bonté y 
résista... » 


S, 


MI DU CLERGE 


détresse de la société. L’Eglise, dans ce cas, ne 


Kt l’on voudrait faire de Savonarole un partisan 
de la doctrine de la suprématie conciliaire, lui qui 
n’a cessé de précher, d'imposer la réforme et qui, 
dans un recours au Concile, n’a rien dit de cette 
cuvre & accomplir, n’a pas un mot pour cette 
réforme qui occupe toute sa pensée et lui prend 
toute sa vie! Kt pourquoi n’en dit-il rien, sinon 
parce quil sait que ce n’est pas 14 Vceuvre d’un 
Concile et que le Concile deviendrait usurpateur 
le jour ot il sortirait du réle quwil lui précise 
et qui est de constater la vacance du tréne pon- 
tifical ? 

Lui reprochera-t-on maintenant le recours aux 
princes séculiers ? 

Si les princes temporels n’ont, de ce chef, aucun 
droit d’intervenir dans les choses d’Eglise, toute- 
fois, comme princes chrétiens, ils ont des droits, 
cest-a-dire des devoirs qui leur sont reconnus par 
VEglise elle-méme et qui sont la base de l’Etat 
chrétien. 

Quels étaient ces droits et devoirs dans la ques- 
tion présente, c’est-a-dire pour la convocation 
Wun Concile, dans le cas ot l’Eglise est sans 
Pasteur par suite de Vhérésie du Pontife? — 
Kcoutons Sylvestre Prierias, théologien de la mai- 
son de Léon X, un intransigeant de la suprématie 
pontificale. 

Dans ces circonstances extrémes, dit-il, la mis- 
sion de convoquer le Concile revient en premier 
lieu aux cardinaux, spécialement associés par le 
Pape au gouvernement général de l’Eelise, en vertu 
de cette parole prononcée a leur création : Estote 
Fratres mei et Principes mundi. 

Ce droit revient ensuite aux patriarches et pri- 
mats s’ils sont catholiques. 

En troisiéme lieu, a ’Empereur, puis aux rois 
chrétiens, puis aux autres princes; enfin, 4 tout 
fidéle qui, par sa puissance, par sa sagesse, par 
son crédit, peut s’y employer efficacement. Ce, en 
vertu de ce principe, que la fonction, en pareil 
cas, descend du supérieur 4 Vinférieur, par la 
négligence du premier. 

Si Savonarole, dans ses Lettres, laisse de cdté 
les cardinaux, c’est qu il les savait tout disposés a 
agir. 

Et d’ailleurs il ne demande pas aux princes de 
convoquer eux-mémes le Concile, bien qu’en 
pareille occurrence, dit Cajetan, l’Empereur 
puisse convoquer le Concile, car il est entendu 
qu’il ne le fait que comme vicaire de l’Kglise. 
Mais, comme les termes dont se sert Savonarole 
sont circonspects et définissent bien le rédle des 
princes! I] les adjure de procurer un Concile, 
procurare, maturare ; ils pont point 4 le convo- 
quer d’autorité, mais ils sont tenus d’y apporter 
leurs soins, agissant comme princes chrétiens, 
par procuration de l’Eglise. 


Enfin, replacées dans leur cadre historique, les 
Letires aux princes, loin d’étre un acte révolu- 
tionnaire, nous apparaissent comme un mowve- 


a) 


ment réactionnaire on faveur, de far primauté 
pontificale. 

Le 44 janvier 1497; la Sorbonne, consultée par 
Charles VIII, roi de France, répondait : 49 que le 
Pape est tenu de rassembler un Concile tous les 
dix ans, en vertu des décrets de Pise et de Cons- 
tance; — 20 que, en cas de refus obstiné du Pape, 
les membres dispersés de l’Kglise peuvent se 
réunir, avec le concours des princes; — 3° que, 
en cas de refus des princes, le roi de France 
peut prendre sur lui de réunir le Concile, en 
vue de pourvoir aux besoins généraux de I’Helise. 

On le voit, c’était le schisme ; ¢’était la théorie 
de la suprématie conciliaire ; c’était méme le 
danger d’un Concile national, isolé du reste de 
l’Eglise. Et ces idées subversives n’étaient pas spé- 
ciales & la Sorbonne ; mais, depuis le Grand 
Schisme, elles régnaient par toute PAllemagne et 
avaient infecté nombre de bons esprits sur tous 
les points de l’Eglise. 

Or, cest 4 cette proclamation de la suprématie 
du Concile assemblé sans le Pape et malgré le 
Pape, que Savonarole substitue le seul principe 
unitaire qui permette de réunir un Coneile sans 
Pape : & savoir, le cas ot le titulaire de la pri- 
mauté pontificale s’est mis lui-méme, par Vhé- 
résie, en dehors de I’Hglise et est ainsi déchu de 
sa supréematie. 

« Ainsi Savonarole, au lieu de se rendre cou- 
pable dun acte révolutionnaire, n’aurait fait que 
reprendre, suivant Venseignement dela plus pure 
doctrine romaine, un projet révolutionnaire, pour 
le redresser et l’aiguiller dans le sens de Ja supré- 
matie papale. Il n’aurait fait qu’accomplir un 
acte régulier bien qweaceptionnel dans la vie de 
VEiglise, et qui revét, 4 raison des circonstances 
ott il se produit, un caractére de réaction contre 
la suprématie conciliaire... Ge document, pouvons- 
nous conclure, n’émane pas d’un théologien galli- 
can, mais d’un théologien romain : il n’a de sens 
que par la théorie de la suprématie pontificale. 

« Ce Frate est un maitre de la doctrine. Non 
seulement il la sait, mais encore il en vit. Rien, 
dans sa conduite, n’est laissé anu hasard ou au 
caprice de ’heure. Comme mobile de chacune de 
ses déterminations, il y a un principe de théolo- 
gie ou de droit. Ne le jugez point par des lois 
générales, il ne se dirige que par des principes 
exceptionnels. Par ott nous n’entendons point 
dire qu’il se mette en debors, ni-au-dessus du 
droit commun. Non. Les régles dont il se réclame 
sont admises des meilleurs docteurs catholiques ; 
elles n’ont d’exceptionnel que les circonstances et 
les faits qu’elles commandent en droit et qui les 
conditionnent dans leur application. » 

i 

Tout cela, cest la question de droit. — En 
réalité, Alexandre VI était-il hérétique, infidéle, 
he croyant méme plus en Dieu? Sur quoi s’ap- 
puyait pareille accusation ? Scélératesses inouies, 
disait Savonarole, dont la révélation ferait la stu- 


péfaction et ’horreur du genre humain. 


“Tine les a pas révélées, puisque le tribunal ne 

s’est pas réuni. Ila « emporté: son secret dans vad 
tombe. » Le P., ud pense qu’avant de dénon- | 
cer. sotennellem Vhérésie d’ Alexandre, il « sut | 
faire pines he. en des admonitions parti- 
culiéres. Ces decuments, s’ils existent, ne sont | 
pas encore mis 4 jour. Il est aisé cependant de | 
trouver trace de cette pensée dans la lettre qwil | 
lni écrivait aprés VPassassinat dueduc de Gandie- 
(17 juillet 1497), ot. il lui préche la fot en Dieu, 4) 
non pas seulement la confiance, mais tout Vabord | 
la foi « qui-s’appuie sur les miracles innom- | 
brables et le témoignage des martyrs, — qui, 4 
fondée sur la puissance et la bonté de Dieu, . 
communique 4 ame humaine une incomparable 
grandeur. » 

Et le P. Hurtaud conclut sur ces réflexions | 
solennelles : # 

« Les Vices daloahane VI, — et Yon sait que © 
sur ce point Pimagination la plus audacieuse n’a 
qte peu de chances. de dépasser la réalité! — | 
cette tyrannie du démon de Ja luxure, sous— 
laquelle il vécut de plus en plus esclave jusqu’a © = 
la fin, ne sauraient étre par eux-mémés une acct- © 
sation contre sa foi. Mais qui ne sait que le résul- © 
tat naturel de cette sensualité effrénée, c'est la ~ 
perte de tout sens moral, Yaveuglement de Pes-~ 
prit, et uve hostilité sourde contre Dieu et tout os 
qui le rappelle & la conscience humaine, qui © 
amenent par degrés, dans une 4me ainsi enlisée 3} 
dans la volupté, la perte de toute croyance? - 
Penserait-on, par hasard, que la foi privée de” 
Rodrigue Borgia était 4 Vabri de ces atteintes, | 


parce qu’a-tous ses crimes il ajoutait cette® for 
faitare d’étaler sa honte sur la ¢haire de’ saint” 


Pierre? Kst-il bien stir qu’il ne resté aucun témoi- ~ 
gnage qu'il ait tenté de justifier sa vie par des ; 
principes contraires a la morale de l’Evangile, © 
avec la méme audace ‘qui lui faisait légitimer par — 
bulles authentiques quoique secrétes les fruits 
adultérins et sacriléges de ses propres dé- 
sordres ?.. ; 

« Nous avons fini. 8 

« Daigne Dieu bénir ces pages et faire qu’elles 
ne soient point inutiles 4 la cause de son serviteur 
Frére Jér6me Savonarole! » 

Ainsi se termine le’ plaidoyer. La cAUSsE N’EST 
PAS FINIE. 


; 
x 


XV.—A la suite de ’Encyclique adressée le ~ 
8 septembre 1899 au clergé de France, le P. Fon-— 
taine a étudié, tout le long de Pannée 1900, dans 
la Science catholique, ce qwil avait ‘pu se glisser 
de protestantisme latent dans nos maniéres de 
penser ou de parler de certaines choses : mépris_ 
de l’esprit théologique, indifférence plus ou moins © 
absolue aux questions d’authenticité et de data- 
tion du Pentateuque, facheux systéme Winterpré- | 


tation appliqué aux textes des Synoptiques qui 


établissent la divinité du Christ, cette divinité 
N’apparaissant & nos yeux qu’avec le quatriéme 
Evangile, suppression de la Révélation primitive 


2b OS 
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sion 
les chrétiens. | ong 
_ Nous nous proposions ded ner de ces pages 
un apercu substantiel ; mais, comme elles viennent 
d’étre réunies en volume, nous né pouyons faire 
mieux que d’y renvoyer nos lecteurs. 

Tout le monde sentait plus ou moins vaguement 
que certains exégétes s’engageaient dans une 
route semée d’écueils. Léon XII, en dénoncant 
clairement le péril, nous a rendu le plus signalé 
des services; et tout le volume du P. Fontaine 
nest que le développement du paragraphe de 

VEncyclique qui vise la nouvelle exégése. 

Le P. Fontaine a fait cuvre de polémique, 
pénible assurément, puisqu’il s’agit d’auteurs ca- 
tholiques et que c’étaient des auteurs catholiques 
et ecclésiastiques qu’avait en vue la Lettre du 
pape. Mais c’était cuvre nécessaire; il fallait que 
chacun sit ot lon peut se réveiller un jour,quand 
on s’abandonne a certaines pentes ; et tout le 
monde tombera d’accord avec l’auteur que ces 
pages « sont une ceuvre de charité et d’espérance, 
avant d’étre une ceuyre de combat. » (Les Injiltra- 
tions protestantes el le Clergé francais, par le 
P. Fontaine, S. J. — Un vol. in-42 de 1x-288 pages, 
2 fr. 50, Paris, Retaux). 

% 


de Venter pour 


XVI. — Une « infiltration protestante » dans 
YAmi, qui Petit cru? Et pourtant voila qui est 
fait. Notre virginité doctrinale était restée si bien 
a Vabri jusqu’ici, sous le zéle vigilant de notre 
directeur, sous les priéres de nos amis, et aussi 


“un peu sous notre obscurité! Aussi, voila qu’en 


désespoir de cause, l’esprit du mal vient de dé- 
chainer sur nous, parla plume d’un de nos plus 
célébres écrivains protestants, non une simple 
infiltration, mais un vrai flot d’éloquence, une 
trombe... 

Nos lecteurs sont donc conviés a prendre con- 
Thaissance des lignes suivantes, que leur impose 
M. Gaston Deschamps, protestant, chroniqueur 
‘Tittéraire au Figaro et au Temps : 


Paris, le 12 janvier 1901. 
Monsieur le gérant, 
L’Ami du Clergé, dans son numéro du 10 courant, 
consacre 4 mon regretté maitre, M. Petit de Julleville, 
un article ott je lis, avec surprise, le passage suivant : 


«Ilentreprit en 1896 la publication et signa le 
ler janvier 1900 la conclusion de la grande Histoire de 
la Langue et de la Littérature frangaises, des ort- 
gines @ 1900 (8 yol. gr. in-8°, Paris, A. Colin), cuvre 
collective, « mais faite sous sa direction : il en congut 
« le plan, ilen arréta les dimensions, il choisit les col- 
-« laborateurs, leur distribua les taches, revit leurs tra- 
« yaux pour assurer l’unité de plan et de méthode. » 
S’il eut vraiment tant de part a cette couvre, c’est facheux 

| pour la mémoire d’un catholique. Nous n’avons pas a 
faire ici une étude de la grande Histoire; mais elle 
n’appelle pas moins de réserves que VP Histoire Générale 
publiée précédemment par le méme editeur et suivant 
une conception analogue et sous la direction de deux 
personnages qui n’ont certes rien. de catholique, 
MM. Lavisse et Rambaud. Nous ne voyons pas que 


les convictions catholiques de Petit de Julleville: 


aient eu la moindre influence sur la direction im- 


' primée dla grande Histoire ; et sa signature, en de 


telles conditions, ne peut étre qu’un pidge pour les 
catholiques. S’il « choisit les collaborateurs, » quelle 
nécessité d’y faire figurer des noms comme ceux de 
MM. Seignobos, Rocheblave, de Crozals, Morillot, 
G. Pellissier, G. Deschamps, Ducros, Bonnefon, ce 
dernier protestant ? » 


Désigné nommément dans ce morceau, je ne crois pas 
avoir besoin, Monsieur le gérant, d’invoquer le droit de 
réponse, prévu et garanti par la loi de 1881 sur la presse. 
Je compte sur votre impartialité pour insertion de cette 
lettre dans votre plus prochain numéro. 

M. Petit de Julleville, qui était un de mes « anciens » 
& I’Kcole d’Athénes, me chargea d’écrire pour le tome 
septiéme del’Histoire de la langue et de la littéra- 
ture francaises le chapitre relatif 4 Victor Hugo. Il ne 
m’appartient pas de juger la facon dont je me suis 
acquitté de cette tache. Mais je puis bien dire que Petit 
de Julleville m’envoya ses « félicitations.» Evidemment, 
aucune « nécessité » n’obligeait l’éminent professeur a 
me désigner pour cet office, sil’on entend par « néces- 
sité » quelque chose de mystérieux et de fatal. Mais 
Petit de Julleville savait que je m’occupais spéciale- 
ment du poéte des Fewilles d’automne. Victor Hugo 
fut méme Vobjet d’un cours que je fis en Sorbonne. 
Eussiez-vous mieux aimé que le directeur de la grande 
Histoire de la littérature francaise confidt la mono- 
graphie de Victor Hugo a un écrivain spécialement 
adonné a Vétude de Louis Veuillot, et que, réciproque- 


ment, il abandonndt Louis Veuillot aux mains d’un: 


hugolatre? En général, Petit de Julleville n’a réelé ses 
choix que par des considérations de compétence. S’il a 
confié les fabliaux 4M. Joseph Bédier, c’est que M. Jo- 
seph Bédier a fait un livre sur les fabliaux. S’il donna 
Thomas Corneille a M. Gustave Reynier, cest que 
M. Gustave Reynier a fait une thése sur Thomas Cor- 
neille. Si M. Alfred Rébelliau eut Bossuet, c'est qu'il 
n’y a pas de bossuétisant plus assidu que M. Alfred 
Rébelliau. Et ainsi de suite, jusqu’a ma trés humble 
personne. 

Vous voudriez que Petit de Julleville m’etit frappé 
d’une sorte d’exclusion. Et pourquoi, je vous prie? Cet 
homme, trés juste et trés bon, serait fort étonneé par la 
buile d’excommunication que vous venez de fulminer 
contre moi, et contre quelques autres, avec qui je me 
trouve en trés bonne compagnie. 

Recevez, Monsieur le gérant, assurance de ma consi- 
dération distinguée. 

Gaston DescuAMps 


Que veut au juste cette lettre? M. Deschamps 
trouve que nous le mettons «en trés bonne com- 
pagnie »: de quoi se plaint-il alors? Il a beaucoup 
desprit, du plus clair et du plus fin:on ne s’en 
douterait guére a lire cette page. Il nous rappelle 
la loi de 1884 sur la presse : nous la connaissons, 
cette loi, et nous savons aussi qu’en maticre de 
critique littéraire on l’invoque peu, et que, si on 
Vinvoquait souvent, ce serait la fin de toute cri- 
tique. M. Deschamps, qui est critique de profes- 
sion, ne l’ignore pas, et n’ignore pas non plus que 
les rares auteurs qui ont exigé pour eux le béné- 
fice de cette loi, ne se sont pas fait précisément 
une réputation de gotit et de tact. 

Que veut-il enfin? Nous dire sa compétence 
és-matiéres hugotiques ? Mon Dieu, nous n’en 
avons cure; et si elle n’est pas mieux établie. que 
celle de M. Rébelliau quand il s’agit de Bossuet, 
nous ne lui en ferons pas compliment et le ren- 
verrons aux cent pagesou M. Delmonta di relever 


les erreurs commises par ledit Rébelliau dans un 


mince Bosswet de 200 pages in-12. Mais Victor — 


Hugo n’est pas seulement le « poéte des Fewtiles 
d@automne;» et il a touché assez souvent aux 
gens d’Hglise et aux choses d’Kglise pour que ce 
n’ait pu étre une « nécessité » a M. Petit de Julle- 
ville de confier a un protestant la mission d’en 
parler dans une wuyre aussi considérable que la 
erande Histoire. 

Croyez-vous seulement que M. Deschamps pro- 
fesse pour cette « Histoire » une tendresse exagé- 
rée? Détrompez-vous, et écoutez ce qu’il en disait 
lui-méme a ses lecteurs du Temps il y a quelques 
semaines (Temps du 23 décembre 1900) : 

« Cest La Bruyére, je crois, qui a dit qu’un 
livre est malaisément parfait s’il est le fruit dune 
collaboration ot s’associent un grand nombre 
@écrivains. J’ai déja vérifié la justesse de cette 
maxime 4 propos de cette copieuse Histoire de la 

littérature francaise, ou une équipe fort inégale 
fut embauchée par le regretté Petit de Julleville. » 

Equipe fort inégale! Qui sont les « inégaux, » 
alors? Non pas certes M. Deschamps, puisqu’il se 
trouve «en trés bonne compagnie » et se range 
modestement a la suite du « plus assidu» des 
bossuétisants. Kt si tous ceux de ses collaborateurs 
qui pourraient se croire classés parmi les « iné- 
gaux » allaient, invoquant la loi de 1881, lui 
dépécher deux pages de prose!!! 

Méme en.si graye sujet, comment se défendre 
de répéter le mot de l’Auvergnat du soulier : « Ce 
nest pas que ce soit sale, mais c’est que ga tient 
de la place! » 


XVII. — Un bon mot pour dissiper toute cette 
triste humeur calviniste. Il est de Mme du Deffand 
qui le narre ainsi a son ami Horace Walpole (lettre 
publiée dans la Revue Blewe du 412 janvier der- 
nier) : 

« M. le cardinal de Polignac, beau diseur, grand 
conteur et d’une excessive crédulité, parlait de 
saint Denis et disait que, quand il eut la téte cou- 
pée, il la prit et la porta entre ses mains. Tout le 
monde sait cela; mais tout le monde ne sait pas 
quayant été martyrisé sur la montagne de Mont- 
martre, il porta sa téte de Montmartre a Saint- 
Denis, ce qui fait deux grandes lieues... — Ah! 
lui dis-je, Monseigneur, je crois que, dans une 
telle situation, 71 m’y a que le premier pas qui 
cote ! » 


XVIII. — Un autre jour, la méme Revue Bleue 
(48 octobre 1900) nous parlait des relations entre 
Michelet et Quinet, a propos de la correspondance 
des deux célébres historiens, publide récemment 
par Mme Quinet. Une chose intéressante A noter, 
cest que Quinet, si nuageux quand il se perd 
dans la philosophie de V’histoire, fut un fort bon 
observateur de la politique contemporaine et 
signala le premier, en 1834, la révolution morale 
qui s’opérait en Allemagne, la transformation de 
PAllemagne idéaliste et réveuse en Allemagne 
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positive, ambitieuse, impérieuse, 4prement enne-— 


mie de la France,et redoutable pour celle-ci. 


On le savait déja par sa fameuse brochure 


Allemagne et Révolution, mais on le voit bien 


mieux dans sa correspondance : Quinet a trés | 
bien saisi le contre-coup de la Révolution de 1830 | 


de Vautre coté du Rhin. Avant 1830, il avait vu, 
habitant Heidelberg, les Allemands de la vallée du 
Rhin trés bien disposés pour la France. Aprés 


1830, tout change, et trés rapidement; et rien de | 


plus-naturel. Pour l’Allemagne, le parti qui vient | 


de triompher en France c’est le parti libéral, 
c’est-a-dire le parti qui n’a cessé d’exalter les sou- 


venirs de Napoléon : 1830 est, aux yeux de l’Alle- | 


magne, une victoire bonapartisie et n’est pas 
autre chose. Dés lors, les inquiétudes se réveil- 
lent, les défiances s’excitent, les haines se rallu- 
ment. 

Et Quinet est trés géné! Comme libéral, il a 
salué avec enthousiasme la Révolution de 1830 et 
pleuré a la vue du drapeau tricolore flottant sur 
les bords du Rhin; mais comme patriote, il faut 
bien gu’il avertisse son pays que 1830 a créé un 
danger extérieur nouveau. 


Aussi écrit-il 4 Michelet : « Les choses ont bien © 


changé depuis que nous avons quitté ce pays, et 


VPunité germanique se prépare d’une maniére si” 


menacante que je n’ai pu résister 4 en décrire les 
progres et les inévitables résultats. » 

Kt dans sa brochure: « Le despotisme prussien 
est intelligent, remuant, entreprenant; il ne lui 
manque qu’un homme... Le despotisme prussien 
ale privilége de tenir dans sa main humiliation 
de la France; car il sait que c’est lui qui a brisé 4 
Waterloo Vaile de la fortune de la France. C’est 
donc de la Prusse que le Nord est occupé 4 faire 
son instrument... Le monde germanique n’attend 
plus quwune occasion. Or, encore une fois, quelle 
est la nation placée par l’Allemagne pour guetter 
et épier cette occasion? C’est celle qui porte a sa 
ceinture les clefs de notre territoire. » 

Kt il continue Vobserver cette évolution trés 
rapide qui transforme la contemplatrice Alle- 
magne en une Allemagne d’action, d’assaut et de 
proie : « J’assiste a la décomposition de la vieille 
Allemagne. C’est un monde qui peérit, comme tant 
dautres. Il a duré a peine soixante ans; mais que 
de choses produites ! Hier je causais avec le vieux 
Daub, que vous connaissez. I] me dit en me quit- 
tant : « Je vois mourir Vidéalisme et je suis con- 
« tent de mourir aussi... » Oh! quil y a de sens 
la-dedans ! » (4836). 

L’année suivante : « Le mois dernier le pauvre 
Daub, que nous avons connu, je crois, est mort. 
Dites un De profundis sur la philosophie. Je re- 
passerai le Rhin avee la certitude qu’il n’y a plus 
aucune idée de ce cété. » 

Quinet, on le voit, fut le premier a briser avec 
Villusion de Allemagne philosophique, médita- 
tive et idéaliste. Il ne fut pas suivi. L’illusion per- 
sista en France, sous le régne de Vimpérial réveur 
que fut Napoléon III. Méme 1866 ne désabusa pas 


“tout le monde, comme en témoignent lamentable- 


Pour beaucoup il fallut 1870 '. 
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ment les débats du Corps législatif en 1867-1869. 


XIX. — Il y a des infiltrations protestantes ot 
tout n’est pas mauvais. Il y a des filtres qui puri- 
fient. Témoin M. Paul Sabatier, qui (Revue histo- 
rique, janvier-février 1901) proteste contre « la 
conception mécanique et matérialiste de la cri- 
tique » et établit, contre le P. van Ortroy, jésuite 
et bollandiste, l’authenticité de la Légende de 
saint Frangois dite des Trois Compagnons (Le- 
genda s. Francisci a Tribus Sociis conscripta), 
antérieure a 1247 et dont le savant Bollandiste 
voulait rejeter ’origine sur un faussaire de la fin 
du xi1r? siécle. , 

Deja, il y a quelques années, M. Sabatier avait 
defendu victorieusement, contre un professeur de 
Faculté de théologie, le célébre Kraus 2, ’authen- 
ticité d’une relique, 4 savoir de la « Bénédiction 
de saint Francois, » petit parchemin porté en 
procession a Assise le 4¢r aotit, et dont ’imagerie 
catholique a vulgarisé le texte; et la victoire fut 
‘si complete, que le docteur Kraus se déclara lui- 
méme convaincu. 


XX. — Autre infiltration, 4 propos de mariage 
et de divorce. Comment la. qualifier, celle-ci? Elle 
n’a rien de spécifiquement protestant. Infiltration 
@animalité, serait-on tenté de dire. 

Done, le Congres féministe réuni 4 l’occasion de 
Exposition de 1900, émit le vceu suivant : 

« Que le divorce par consentement mutuel 
soit autorisé apres que les Eépoux auront exprimé 
par trois fois, devant le président du tribunal 
civil, dtrois mois @intervalle les deux premieres 
fois, a six pour la troisiéme, leur volonlé ex- 
presse. » 


La-dessus, a Vappui de Mesdames les fémi-' 


‘ Il y a beaucoup de choses dans cette correspondance, 
et des choses exquises. Par exemple, ce mot sur Victor 


“Hugo : Quinet a Michelet, 1888 : 


« Savez-vous que j’ai yu Victor Hugo avant-hier? 
C’est une adoration de soi-méme gui est bien a envier. 
Au moins, lui, il a son culte, son église et son Dieu. » 

Plus tard, Michelet reproche aigrement 4 Quinet de 
n’avoir fait, dans sa Révolution a lui Quinet, allusion 
4 la Révolution de Michelet que par une seule note. A 
quoi Quinet de répondre: } ; 

« Mon Dieu, je ne vous ai cité qu’une fois; m avez- 
yous cité cinquante fois quand vous m’avez rencontré? 
Jl est vrai que je n’ai fait qu’une note sur votre grand 
livre; mais votre livre est le seul que je cite... Dans la 
Bible de VHumanité yous avez été aussi réduit a ne 
mettre qu’une note de deux lignes sur le Génie des 
Religions, et je vous assure que j’ai été touché et 
reconnaissant de cette note; elle m’a paru amplement 
suffire... » ‘ 

Les voyez-vous? Sont-ils auteurs! Chacun recevant le 
livre de l’autre cherche son nom a lui dans les notes et 

‘compte le nombre des lignes! « Il m’a donné deux 
lignes ; 2 mon prochain, je lui en donnerai deux. Pas 
une de plus. » coe 

2 Le docteur Kraus est professeur, non Byes! Univer- 
sité catholique de Fribourg (comme dit M. Sabatier), 
vocable sous lequel on désigne exclusivement la récente 
eréation de Fribourg en Suisse, — mais 4 la Faculté 
de théologie catholique de l'Université de Fribourg en 
Brisgau (Bade), qui est une Université officielle et n’a 
rien des Universités libres. 
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nistes, grande leyée de boucliers, de MM. Paul 
et Victor Margueritte (Revue des Revues, 1¢r dé- 
cembre 41900), de M. Masson-Forestier (Revue 
Bleue, 29 décembre), et de la presse boulevar- 
diére (Figaro, Temps, Journal, Echo de Paris; 
Fronde, Dépéche de Toulouse, etc.), dont on trou- 
vera les édifiants extraits dans la Revue univer- 
selle du 26 janvier de cette année. 

Le plaidoyer de MM. Margueritte est fort élo- 
quent, contre le divorce actuel, et met en un relief 


saisissant tout ce qu’il y a d’odieux et de mal-— 


propre dans les procés en divorce. 

Remede : il faut premiérement faire rentrer 
dans la loi le divorce par consentement mutuel, 
demandé, dés Vorigine, par M. Naquet, — et 
deuxiémement (« sans cette condition le progrés 
sera vain »), y ajouter le divorce par la volonté 
@un seul (la répudiation, alors ?). 

On a, disent MM. Margueritte, on a peureuse- 
ment, maladroitement rétabli le divorce en 1884. 


On l’a décapité de sa vraie cause, V’incompatibilité _ 


Whumeur. On Va fait Vordre restrictif, et c’est 
son grand défaut. Il y faut Pexhibition bruyante 
de preuves tantdt ridicules, tantdt malpropres. 
Pour divorcer, il faut livrer 4 la malignité pu- 
blique des désordres, des hontes qu’il efit été pré- 
férable de tenirsecrétes. On entre dans le mariage 
sous une guirlande de fleurs; on en sort, quand 
on en sort, par une bouche d’égoittt. « Il faut chan- 
ger cela, car c'est la honte du divorce. » La loi 
veut des motifs et des preuves. Le magistrat, tour 
a tour confesseur, médecin, matrone, plonge son 
nez dans Valcdve, fouille le linge sale, découvre 
les plaies et les sanies. Une fois édifié, accorde- 
t-il du moins le divorce? Pas toujours. — Deux 
motifs seulement sont péremptoires et lui forcent 
la main: /adultére et la condamnation 4 une 
peine afflictive et infamante ; mais l’adultére est-il 
si facile 4 prouver? et qu’est-ce encore que cette 
« prohibition inepte » qui empéche l’époux adul- 
tere d’épouser son complice, « c’est-a-dire le seul 
étre qui puisse atténuer la faute commise en en 
assumant la responsabilité? »— En dehors de 
cela, la loi ne permet d’invoquer que les excés, 
sévices et injures graves; mais, ou commencent, 
ou finissent les exces, sévices et injures graves? 
Tout cela, « comédie que le magistrat dénouea 
son bon plaisir ; » en bannissant le consentement 
mutuel, la loi de 1884 a fourni tous les moyens 
d’y atteindre : il suffit de tourner la loi. Puisque 
adultére, exces, sévices, injures graves sont les 
seules causes du divorce, deux époux d’accord 
peuvent les invoquer. Un peu de mise en scene 
suffit. Et ainsi, 4 chaque procés, reparait, dégui- 
sée et masgquée, l’incompatibilité d’humeur que la 
loi a voulu exclure. « Il appartient au jeune parti 
socialiste de reprendre le pur, le généreux esprit 
de la Révolution, et de donner 4 notre divorce 
incomplet, boiteux, batard, un affranchissement. » 


MM. Margueritte parlent en romanciers habi- 
tués 4 faire expertise des malpropretés de la vie 
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moderne. M. Masson-Forestier parle en juriscon- 
sulte. Pour lui, le mariage est une simple associa- 
tion, et doit @étre soumis au droit commun des 
associations. Or, leur droit commun, le voici. J’ai 
pris un associé en vue d’une entreprise quel- 
conque (et cet associé peut trés bien étre une 
femme) ; nous avons stipulé que l’association au- 
rait une durée de frente années. De deux choses 
l'une : ou l’association sera prospere, et en ce cas 
se poursuivra jusqu’a son terme, — ou elle se 
heurtera 4 des obstacles, 4 des désaccords : l’un 
travaille, l’autre flane, etc. Que se produira-t-il 
alors? 

Premiére hypothése : les deux associés recon- 
naissent quils ne peuvent pas continuer, quwil 
vaut mieux, dans leur intérét commun, se sépa- 
rer. Ils se séparent, ils divorcent, sans autre obli- 
gation que de publier ce divorce. 

Deuxiéme hypothése, la plus fréquente : les 
deux associés ne seront pas d’accord; le moins 
laborieux, le moins capable, le plus faible, le plus 
pauvre désirera la continuation de l’association. 
C’est-a-dire, un seul des deux voudra secouer l’en- 
trave. Il citera l’autre devant la justice. Que fera 
le juge? S’il y a une faute, une infraction bien ca- 
ractérisée au pacte d’association, le juge la cons- 
tate et prononce la dissolution. D’autres fois, sans 
qu il y ait de faute bien précise, sans méme que 
la cause du malaise puisse étre bien déterminée, 
on reléve un état de choses regrettable, mauyais, 
trés mauvais : les caractéres n’étaient pas faits 
pour s’entendre ; il y a inhabileté, maladresse, in- 
suffisance... Alors le tribunal, investi d’un pouvoir 
discrétionnaire (et la jurisprudence va fort loin en 
ce sens), rompt généralement le lien de l’associa- 
tion et divorce les associés, quoiqu’il n’y ait vo- 
lonté que dun seul. 

Voila le droit commun qu'il faut appliquer a 
Passociation dénommée mariage. « Toutes et 
quantes fois » que les deux époux seront d’ac- 
cord, ils pourront se séparer. Quand un seul des 
époux voudra rompre, le juge examinera, d’aprés 
les circonstances, s'il est possible ou non que 
Vassociation persiste, malgré les faits signalés. Si 
oui, il la maintiendra ; si non, il la dissoudra. 

« Et le premier résultat ainsi obtenu, clame 
M. Masson-Forestier, serait... qu’on se marierait 
davantage! » — ou, comme dit M. Paul Adam 
dans le Journal, « alors se formera une nouvelle 
société, s'arrangeant de l’union libre et des liai- 
sons successives. Iille ne sera trés probablement 
ni moins digne de respect, ni moins apte aux 
grandes ceuvres, » comme les grands fauves du 
désert, n’est-ce pas? 

Et tout cela dit par des gens grayes, a la multi- 
tude des liseurs, avec une inconscience qui nous 
révéle la profondeur d’abaissement ott tombe chez 
nous le sens moral. Inconscience telle que 
M. Masson-Forestier voit tout bénéfice pour les 
cathohques dans la réforme proposée : 

« Kt les objections des catholiques 4 ce remanie- 
ment ? se demande-t-il. Mais je les cherche et ne 
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les vois pas. Il ne s’agit plus d’établir le divorce. 
Il existe. Il s’agit donc uniquement de savoir s’il 
peut étre amélioré, également pour eux catholi- 
ques, par la proposition de MM. Margueritte... De- 
sormais, grace a la réforme proposée, ils pour- 
raient se délier : dans le cas ou l’un des époux, 
aprés avoir promis la consécration religieuse, la 
refuserait; dans le cas de folie, de crime d’un des 
époux, dans le cas de non-consommation du ma- 
riage ; dans le cas @’impuissance, etc. » 

Bientdt il deviendra inutile de nous apitoyer, 
comme nous faisions l’autre jour, sur le triste état 
de la famille chinoise. Nous en serons au méme 
degré. 


XXI. — Cette simplification animale du divorce 
couperait-elle court 4 toute casuistique? Quid 
juris, par exemple, dans le cas ou le consente- 
ment mutuel serait, non plus simultané, mais suc- 
cessif, comme il advint pour le divorce de Napo- 
léon Ter, dont M. Frédéric Masson nous conte 
longuement les Préliminaires ? (Revue de Paris, 
45 novembre et 1¢r décembre 1900). 

Kn 1809, Napoléon voulait résolument le divorce, 
que repoussait Joséphine; douzeans plus tét, c’est 
Napoléon qui aimait passionnément Joséphine, 
tandis que celle-ci ne révait que d’unions nou- 
velles. 

Quand Joséphine épouse Napoléon en 1796, 
19 ventése an IV, celui-ci n’était encore que le gé- 
néral Vendémiaire. On se contente de l’union ci- 
vile, de l « aventure civile, » qui peut rester igno- 
rée ou presque, qui n’est que le mariage de 
comédie, au plus l’enregistrement d’un concubi- 
nage momentané. Joséphine, par surcroit, n’y va 
que précautions prises. Hlle a prés d’elle des gens 
avisés et qui lui ont fait la lecon. Ne possédant 
rien, ou si peu de chose! elle n’en adopte pas 
moins le régime de la séparation de biens. Ainsi, 
quoi quil arrive, elle gardera ce qu'elle a et ce 
qu’elle gagnera. Ce petit Corse, a qui l’on préte du 
génie, qui sen va commander une armée, vaut 
bien Hoche ou Barras. Sans doute ce n’est pas 
Ouvrard, mais tout le monde n’a pas la chance ou 
la beauté de Mme Tallien. A défaut dun financier, 
Joséphine se contente du général. Mais elle n’est 
point empressée de se parer de lui avant qu’il ait 
montré ce qu’il sait faire. Elle a le choix pour ses 
témoins : elle prend des gens de discrétion, Léga- 
lement elle abdique sa vicomté ; mais, pour le pu- 
blic, elle retient le nom, qu’elle croit sonore, de 
son premier mari, Que Bonaparte cesse de plaire, 
ou plutét, qu’il soit malheureux au jeu de con- 
quéte, point d’affaires : on repassera devant le 
citoyen maire du 11¢ arrondissement, et la vicom- 
tesse de Beauharnais se retrouvera telle que de- 
vant. Le monde ignorera ou feindra d’ignorer 
qu il y aiteu mariage, divorce et le reste, et ne 
Ven accueillera pas moins. 

De son cdté « nulle idée de devoir, nulle pensée 
désintéressée, nul réve d’amour tendre A travers la 
vie : peut-étre, au mieux, une impulsion des sens; 


Py ek Dac ctouk rte silk 


ices - 


au début, un caprice de raffinée pour un sauvage, 
_Yamusement de servir d’institutrice 4 cette fougue 
maladroite; mais, d’affection, de confiance, d’a- 
-mour, nulle trace. Elle joue sa chance, en ne met- 
tant au jeu que le moins possible... Kst-ce sa 
_faute si son ccur lui suffit 4 peine pour s’aimer et 
si, rapportant tout a soi, tout autre sentiment que 
Pégoisme effleure seulement sa sensibilité ? » 

Bonaparte part pour l’Italie. Des échos de vic- 
toires retentissent coup sur coup a Paris. C’est un 
tourbillon d’ivresse pour Joséphine ; des fétes a 
chaque pas, des parties tous les soirs, des amants 
comme elle en veut. Adieu la vicomté de Beauhar- 
nais! Joséphine s’érige en Notre-Dame des Vic- 
toires ! 

Cependant, Bonaparte est amoureux fou. Il veut 
sa femme auprés de lui, a la guerre; il supplie, il 
menace, il invective... Joséphine monte éperdue 
en voiture. Ce quelle pleure, ce ne sont pas ses 
enfants qu’elle laisse, ce n’est pas un amant (elle 
en emméne un a sa suite), c’est Paris, c’est la joie 
des parties, la joie de vivre a Paris! « Quel 
amour! En vérité, ce Bonaparte n’est-il pas d’une 
incroyable exigence? Voici qu’il veut sa femme 
prés de lui, qu’il la veut pour lui!... Qu’a-t-elle 4 
faire de ces baisers chawds comme sous V’Equa- 
teur, et de cette fatigante continuité de passion ? 
Si elle s’en trouva flattée, amusée, comme con- 
quise, bientdt elle s’en lasse, en est excédée. Pas 
le plus petit mot pour rire, ce Bonaparte, toujours 
du grandiose, du sublime, du génie et une ardeur 
des sens qui fatigue. Jamais on ne iui apprendra 
la volupteé : s’enseigne-t-elle ? » 

Quel ménage! Et c’est pour des ménages de 
cette sorte que les juristes entendent bouleverser 
toutes les lois naturelles et divines ! 

Cependant, Bonaparte ne sait rien. « I] ne voit 
pas, ne croit pas, n’admet pas qu'elle le leurre. Le 
sentiment qu’il éprouve est a ce point dominateur 
qu'il ne se demande pas un instant s'il est par- 
tagé. Son caractére ne lui permet pas de douter de 
lui-méme, et ce serait en douter qu’imaginer a sa 
~maitresse une Ame différente de la sienne. Aussi 
bien, va-t-il si loin? Son amour égoiste ne serait- 
il pas satisfait par la possession et raffine-t-il sur 
la psychologie? Il veut la femme pour lui, 4 
cause du plaisir qu’il y prendra et des sensations 
qu’il en tirera, mais il ne |’étudie point. I] ne 
cherchera jamais — celle-la pas plus qu’aucune 
autre — a la deviner ni méme a la comprendre. 
Est-ce indifférence ou mépris, est-ce la conception 
juste de la vie, et ayant une fois constaté le conti- 
nuel malentendu entre les deux sexes, est-il assez 
fort pour avoir renoncé 4 prétendre de la femme 
autre chose que ce qu’elle donne sans s’inquiéter 
de ce qu’elle réserve? » 

Au retour d’Egypte, tout est changé. Comme il 
Pécrit 4 Joseph, « le voile est enti¢rement dé- 
chiré. » Les indifférents mémes estiment que ’hon- 
neur de Bonaparte exige une rupture. On sait les 
-larmes de Joséphine, les supplications, le pardon. 
Bonaparte amnistie, mais se sent désormais libéré 
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vis-a-vis de sa femme : lidée du divorce s’est 
établie dans son esprit et n’en sortira plus. Quand, 
rue Chantereine, Consalvi bénit le mariage d’Hor- 
tense et par surcroit celui de Caroline, le Premier 
Consul ne réclame aucune bénédiction pour lui- 
méme; si Joséphine en fait la proposition, elle 
est repoussée. 

Ce divorce, a chaque instant le bruit en court, 
et tout le monde l’attend. Aussi, comme José- 
phine le redoute! Toute sa vie s’use 4 le prévenir. 
Pour borner la fortune de Bonaparte, le préserver 
des tentations du pouvoir supréme, tantdt elle 
s’allie aux royalistes et tant6t elle suscite des 
cabales jacobines. Chef héréditaire, Bonaparte 
voudra des héritiers. Maréchal ou connétable, duc 
et pair, il n’en a pas besoin. Le mieux, sans 
doute, serait qu’elle eit un enfant! pour cela, elle 
consulte des médecins, prend les eaux : mais les 
eaux ne font pas de. miracle. Alors, elle affirme 
que ce n’est point sa faute ; elle invoque ses deux 
enfants Beauharnais; elle s’évertue a accroitre 
chez Bonaparte les doutes que vraisemblablement 
elle-méme a suggérés. 

Voici Bonaparte a la veille de ’Empire, a la 
veille aussi du divorce. Mais, ses fréres et sa sceur 
sont si maladroits! ils intriguent avec tant de sans- 
eéne! Bonaparte déeméle leurs desseins ambitieux, 
et, pour tout dénouer, décide brusquement que 
Joséphine sera couronnée et sacrée. 

Mais, pour le sacre, il faut le mariage religieux. 
Le pape vient d’arriver 4 Fontainebleau; José- 
phine Vinforme qu’elle n’a point recu la bénédic- 
tion nuptiale. Il faut que Napoléon se marie ou 
qu'il renonce au sacre. C’est le dilemme ot sa 
femme l’enferme. Jamais contrainte plus efficace 
et plus certaine. I] cede, mais du moins le mariage 
sera secret, il sera célébrée parle grand aumoénier en 
quelque chambre écartée; nul n’y assistera. Fesch 
a demandé au pape tous les pouvoirs dont il 
pourrait avoir besoin, sans rien spécifier expres- 
sément. Pie VII n’a point insisté, s’en est rap- 
porté au grand aumdnier de France, cardinal de 
Lyon, primat des Gaules. Seulement on dira plus 
tard que les pouvoirs qu’il a donnés a Fesch n’ont 
point et ne peuvent avoir deffet envers l’em- 
pereur, moralement, et, dira-t-on, physiquement 
contraint *. 

Les années 1805 (Austerlitz) et 1806 (Iéna) se 
passent : Joséphine atteint le sommet de sa for- 
tune. A la fin de 1806, coup de théatre : Napoléon 
est pére et a n’en pas douter : il aun fils, Léon ?, 
né le 48 décembre. Done, il peut en avoir d’autres: 
le mauvais sort est conjuré. Cing mois plus tard, 
le 5 mai 1807, le fils de Louis et d’Hortense, l’en- 
fant sur qui Napoléon a reporté tout le paternel 


‘Quand Vavocat de l’Empereur arguera, en 1809, de 
cette prétendue contrainte devant Vofficialité diocésaine 
de Paris : « Comment, s’écriera le promoteur Rudemare, 
faire valoir, en faveur d’un homme qui nous fait tous 
trembler, un moyen de nullité qui ne fut jamais invoque 
que par un mineur surpris et violente ? » ; 

2 Ce Léon était un fils naturel, qui ne eee monter 
sur le tréne. Mais sa naissance tranquillisa Napoléon. 
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de sa tendresse, meurt du croup 4 La Haye. C’est 
le glas de Joséphine que sonne le bourdon de 
Notre-Dame. Napoléon désormais envisage, non 
plus seulement ’hypothése ancienne du divorce, 
mais le choix de la nouvelle epouse. 

On sait le reste. Des négociations infructueuses 
avec la Cour de Russie, en vue Vobtenir la main 
dune grande-duchesse (Catherine, puis Anne), 
remplissent l’année 1807 et année 1808 : si Napo- 
léon savait quel objet de haine et de mépris il 
est pour l’impératrice-mére de Russie et pour 
toute sa Cour, quelle perfidie Alexandre dissimule 
gous ses assurances d’amitié, de quel ton Tolstoi, 
Vambassadeur russe a Paris, a dit sa stupeur au 
premier bruit de ce mariage (novembre 1807)!... 
Puis, aprés Wagram, une ‘archiduchesse d’Au- 
triche promise & ?Empereur de la Réyolution, 
les derniers jours de Joséphine a Fontainebleau 
et le. divorce civil proclamé le 16 décembre 1809. 

Ce divorce civil ne fut d’ailleurs pas prononcé 
par les tribunaux, mais par le Sénat, aprés une 
délibération de pure forme: on avait réglé qu’un 
seul sénateur prendrait la parole, et que ce serait 
le prince Eugéne (le fils méme de Joséphine) ! 
Quelque choisis que fussent les termes de sa 
harangue, on éprouva un sentiment de géne en 
Ventendant appuyer le divorce, la déchéance de sa 
mére. Préparée ainsi dans tous ses détails, si la 
scéne demeura tragique pour Joséphine, elle ne 
fut que theatrale pour Napoléon, qui en fit ressor- 
tir avec complaisance le caractére antique et en 
commanda la représentation a un peintre d’his- 
toire. 

En comparaison de la docilité empressée du 
premier corps de l’Ktat, la résignation embarras- 
sée des tribunaux ecclésiastiques fut presque de 
Vhéroisme, écrit M. L. de Lanzac de Laborie. (Cor- 
respondant, 10 janvier 1901). Les chanoines com- 
mencérent par se déclarer incompétents, invo- 
quant la tradition quiréservait au Papelejugement 
des causes matrimoniales concernant les souve- 
rains. Il fallut, pour les décider, V’avis conforme 
d’un comité de cardinaux et d’évéques, et Pargu- 
mentation dun spécialiste en droit canonique, a 
qui on avait promis un siége a la Cour de cassa- 
tion pour prix du succés. Encore n’admirent-ils 
que le grief de clandestinité, sans vouloir s’arréter 
a V’argument de violence morale que nous avons 
dit plus haut. 

Quant a Joséphine, elle fut d’aussi bonne com- 
position que le Sénat. Toujours égoiste, l’essentiel 
pour elle était la question @’argent, sa « position », 
comme elle disait, sa dotation, qui la préoccupait 
beaucoup plus que le cour de son époux. 

Napoléon était trés large en matiére d’argent : 
son profond mépris des hommes lui faisait croire 
que tout s’achéte. Il combla Joséphine. Il com- 
menca par payer ses dettes, — prés de deux mil- 
lions, — comme il Davait fait plusieurs fois déja 
pendant le mariage. Puis, en sus des deux millions 
de douaire annuel que lui assurait le sénatus-con- 
sulte, Joséphine recut un troisiéme million sur la 


‘AMI DU CLERGE | 
liste civile, plus la propriété de Elysee comme 
maison de ville et de Malmaison comme villégia-_ 


ture. Mais elle n’était pas habituée a compter, et 
Yon s’en apercut vite. Napoléon, par exemple, 
avait assigné 100,000 francs a sa toilette, alors que, 
depuis 1804, la dépense effective pour ce seul arti- 


cle était montée annuellement a onze cent mille — 


francs. Aussi, dés 18414, fallut-il une allocation 
extraordinaire de deux millions; aprés quoi, au 


commencement de 1812, les dettes dépassant déja ~ 


4,100,000 francs, il y fut pourvu 4 l’aide de coupes 
de bois, jusqu’a ce qu’enfin Joséphine mourut en 
mai 1814, avec trois millions de dettes. 

Napoléon lui avait laissé aussi le titre, la mai- 
son et la livrée d’impératrice-reine. Il lui assigna 
méme un rang dans les cérémonies officielles, 
immeédiatement apres l’impératrice régnante, avant 
Madame Mére. II] croyait en effet quelle y figu- 
rerait, a cdté ou au-dessous de celle qui avait 
pris sa place. Si ce spectacle ne fut jamais offerta 
la maligne curiosité des courtisans, Vobstacle vint 
de Marie-Louise, mais non de Joséphine, qui 
ignora toujours ce que c’était que la dignité et qui 
se ftit volontiers prétée 4 ce manége, ne fit-ce que 
pour rester a Paris. Ne la vit-on pas entreprendre 
de se créer des droits a la reconnaissance de la 
future impératrice, et offrir ses bons offices a 
Mme de Metternich pour faire réussir le mariage 
autrichien? Ne la vit-on pas aussi choisir pour 
lectrice et gratifier d’attentions Mme Gazzani, 


pour laquelle chacun savait que Napoléon avait. 


eu un caprice? Avec Napoléon lui-méme, elle eut 
Vadresse de faire rétablir le tutoiement dans la 
correspondance ; et si les entrevues durent étre 
rares, ce ne fut pas sa faute! 

A Vapproche des alliés, elle se retira dans sa 
terre de Navarre (prés d’Evreux), puis, aprés l’ab- 
dication, revint 4 Malmaison, ou elle mourut le 
29 mai 1814. 

Ona prétendu qu’elle avait été empoisonnée, et 
ce, parce que, sachant Louis XVII vivant, elle 
était décidée a le déclarer 4 Louis XVIII, le jour 
méme ou elle tomba malade. Il n’en est rien. 
M. Frédéric Masson nous raconte, jour par jour, 
heure par heure, la maladie et la mort de José- 
phine (Revue de Paris, 1¢t janvier 1901); et le 
proces-verbal d’autopsie ne peut laisser aucun 
doute sur VPorigine, la cause et les progrés de la 
maladie. Nous voyons Joséphine 4 Malmaison, 
ou elle tient une sorte de Cour‘ et recoit des 
marques d’intérét de ’empereur Alexandre. Elle 
s’y déplait bientdt, et va a Saint-Leu, chez la 
reine Hortense, oti la féte reprend. Le 14 mai, elle 
prend froid ; le soir, on veut qu’elle reste couchée, 
mais elle répond qu’elle n’a‘jamais soigné un 
rhume, et puis, elle se tiendrait déshonorée si 
elle n’apparaissait décolletée dans la robe la plus 
élégamment légére. Le 23, elle se sent vraiment 


‘Eile n’était guére femme a faire des mots ; elle en 
eut un exquis quand l’empereur d’Autriche lui fit deman- 
der si elle consentirait a le recevoir : « Pourquoi pas? 
fit-elle. Ce n’est pas moi qu’il a détrénée, c’est sa fille. » 


-malade. Le 24, éruption miliaire sur tout le 
corps, mais fugitive. Elle n’en parait pas moins a 
table ; aprés diner, lon danse : « Elle ouvre le 
bal avec ’Empereur de Russie; puis ils dansent 
tous deux dans le parc oti ils se proménent long- 
temps. » Le 25, elle est encore debout et recoit. 
Le 26, elle s’alite; le 28, les médecins avouent que 
la maladie est grave, mais déclarent qu’elle sera 
~trés longue. Le 29, & huit heures du matin, on 
reconnait qu’elle va mourir : l’abbé Bertrand, 
précepteur des jeunes princes, administre les der- 
niers sacrements, « qu’elle recoit, dit Voraison 
_funébre, dans les sentiments de la plus vive piété 
et de la plus touchante résignation..., avec une 
connaissance qui lui a permis d’en apprécier les 
bienfaits. » A midi, elle expire. 


« Quoi qu’en dise par modestie M. Frédéric 
Masson, conclut M. de L. de Laborie, c’en est fini 
désormais, grace a lui, de la légende de José- 
phine : pour louer la candeur de la petite créole, 
la réserve de la jeune femme, la fierté de la veuve, 
la tendresse de la mére, la grandeur d’Ame de 
Vimpératrice, il n’y aura plus que les esprits sys- 
tématiquement prévenus. Mais si l’épouse répu- 
diée n’est pas plus digne d’admiration, elle mérite 
au moins quelque pitié: il reste que Napoléon, 
qui lui avait pardonné les fautes graves du passé, 
la sacrifia inutilement 4 son ambition ou a son 
orgueil. Cela ne rend pas ses dernieres années 
moins futiles, ni cela ne rehausse sa mort ; mais 
cela peut la justifier (? ’excuser) d’avoir fini comme 
elle avait vécu, exquise de grace mondaine et de 
séduction superficielle, étrangére a toute idée 
élevée comme incapable de tout élan désinté- 
ressé. » 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — J’ai lu dans un journal qu’un auménier catho- 
lique sur le champ de bataille donnait 4 tous les sol- 
dats, protestants comme catholiques, les bienfaits de 
gon ministére. Plus d’une fois cet aumodnier a lu, sur la 
dépouille mortelle des victimes, Voffice protestant. 

L’aumonier catholique peut-il ainsi lire office protes- 
tant? peut-il absoudre sous condition un soldat protes- 
tant? peut-il en un mot assister les soldats protestants 
sans qu’il y ait participation in divinis ? 


R. — Lire publiquement loffice protestant sur 
la dépouille mortelle d’un protestant, ceci est, par 
exemple, de la part d’un prétre catholique, un cas 


de coopération d’une audace peu ordinaire! Pour . 


Vabsolution, positis ponendis, et sous condition, 
passe encore! Pour la cérémonie protestante, selon 
‘le rite protestant, voila tout de méme qui ne peut 
plus passer. 


~ Quelle raison, d’abord, peut motiver une pareille 
attitude? Quand ils’agit d’un sacrement nécessaire 
au salut @’un moribond, l’on comprend que l’ex- 
tréme gravité du motif autorise a risquer le sacre- 
ment, méme sur une trés légére probabilité. Mais, 
en quoi la lecture de l’office protestant, ou méme 
catholique, sur un cadavre, est-elle chose néces- 
saire au salut de l’Ame qui n’est plus 14? Et dés 
lors, 4 supposer qu’il n’y efit dans le cas présent 
qu’une coopération matérielle, en quoi les cir- 
constances peuvent-elles la légitimer, étant donné 
surtout l’inévitable scandale qui doit résulter de 
cette compromission publique d’un ministre ca- 
tholique dans les pratiques du culte protestant? 

Notre honorable correspondant semble le dire 
lui-méme : il s’agit bien d’une coopération in di- 
vinis ; et comme elle est active du cdté du mi- 
nistre, elle devient forcément formelle. L’Eglise a 
pu quelquefois, dans -des circonstances extréme- 
ment. graves et urgentes, tolérer de la part des 
fidéles certaines participations plus ou moins éloi- 
gnées aux rites superstitieux des religions paiennes. 
Jamais, que nous sachions, elle n’a autorisé un 
prétre a y prendre part comme ministre et princi- 
pal agent, et cela pour la trés simple. raison que 
lceuvre de culte impie, hérétique ou diabolique est 
en soi intrinsece mala en pareil cas. 

Cette solution nous parait si claire que nous 
nous demandons si notre consultant n’a point fait 
erreur dans l’exposé de sa question. L’auménier 
dont il s’agit ne s’est-il point contenté de prier sur 
le cadavre des protestants? et au lieu de office 
protestant, ne gont-ce point des priéres catholiques 
qu'il a récitées, un acte du culte catholique qu'il a 
exécuté sur le corps des défunts? Ce serait tout 
autre chose, et alors nous pourrions trés bien 
trouver de bonnes raisons pour l’excuser, comme 
on en trouve pour accorder les honneurs de la sé- 
pulture religieuse 4 des gens qui ne sont guére 
catholigues. 

Autre aussi serait notre réponse si l’aumdnier 
s’était contenté seulement de risquer des absolutions 
sur ces protestants de bonne foi. Les traités De Pa- 
nitentia sont larges en pareil cas, surtout quandil 
s'agit d’absolutions sub conditione, données secré- 
tement remoto adstantium scandalo. 

Quoi qu'il en soit, dans les termes ow il nous est 
envoyé (d’Amérique), le cas qu’on nous propose 
ci-dessus nous parait nettement devoir étre résolu 
par la négative, sous réserve d’une solution diffé- 
rente que pourraient autoriser des circonstances 
autres que celles qui sont ici présentées. 


Q. — D’ou partit la sainte Famille pour aller en 
Egypte? De Bethléem ou de Nazareth ? : 

Saint Augustin prétend que ce fut de la Judée, ce qui 
me semblerait bien naturel. 

Mais dans ce cas, qu’aurait fait'la sainte Famille a 
Bethléem depuis la naissance de Notre-Seigneur ? Faut- 
il supposer que des personnes charitables auraient 
pouryu 4 tous ses besoins et que nos divins personnages 
auraient été invités 4 revenir 4 Bethléem aprés la pré- 
sentation au Temple? 
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Cornelius a Lapide semblerait étre de lopinion con- 
traire. La sainte Famille se serait rendue 4 Jérusalem 
pour la Présentation, elle serait rentrée a Nazareth et 
de la elle serait partie pour ’Egypte. Mais pourquoi? 

Hérode ordonna de tuer tous les enfants de Bethléem, 
mais non de Nazareth. Cornelius a Lapide semble con- 
tredire son opinion en se demandant : Pourquoi la 
sainte Famille choisit-elle ’Egypte comme lieu de re- 
fuge? Parce que l’Egypte était voisine de la Judée. 

Quelle serait Popinion de l’Ami? 


R. — L’ordre 4 mettre dans les premiers événe- 
ments de la vie du divin Sauveur est une des 
questions qui ont le plus exercé la sagacité des 
exégétes. 

Notre intention n’est pas de traiter a fond la 
question. Nous reléverons seulement les points 
indiscutables, puis nous indiquerons d’une ma- 
niére générale ordre qui parait le plus satisfai- 
sant. : 

Ce qui est certain, c’est que Notre-Seigneur na- 
quit 4 Bethléem; que la sainte Famille y de- 
meura jusqu’a la présentation de Jésus au temple 
de Jérusalem; que les mages trouvérent 4 Beth- 
léem V’Enfant-Dieu auquel ils offrirent leurs ado- 
rations et leurs présents. I] parait également cer- 
tain que le massacre des saints Innocents suivit 
de trés prés l’adoration des mages; et certaine- 
ment l’ordre de fuir en Egypte fut donné 4 Joseph 
et la fuite eut lieu avant qu’Hérode efit fait mas- 
sacrer les enfants de Bethiéem et des environs. 

_A quelle date eut lieu adoration des mages? Il 
nest guére possible de la fixer a quelques jours 
seulement de la naissance du Sauveur et avant la 
présentation au temple. Cette présentation n’était 
plus possible aprés le passage des mages : l'enfant 
Jésus aurait été trop exposé a la cruauté d’Hérode. 
D’ailleurs la fuite en Egypte eut lieu précipitam- 
ment. 

Il faut done reculer aprés la présentation au 
temple la venue des mages, la fuite en Egypte et 
le massacre des saints Innocents. 

Or saint Luc dit qu’aprés avoir accompli les 
prescriptions de la Loi, la sainte Famille retourna 
a Nazareth. Si l’on admet ce voyage aprés la pré- 
sentation au temple, avant l’arrivée des mages, il 
faut admettre aussi qu’elle revint 4 Bethléem, ot 
sans doute elle avait décidé de s’établir. Ce qui 
donne beaucoup de probabilité a cette hypothése, 
c’est qu’au retour de l’Egypte la premiére pensée 
de saint Joseph est de revenir non pas a Nazareth, 
mais a Bethléem; il en est détourné par la crainte 
d’Archélaiis, fils d’Hérode, qui régnait sur le pays, 
et c’est sur un avertissement divin qu’il alla habi- 
ter Nazareth. Saint Joseph n’aurait pas eu le des- 
sein de venir 4 Bethléem d’ou il était parti pour 
Egypte, s'il n’y avait auparavant fixé son séjour. 

L’ordre le plus naturel est done celui-ci : la 
sainte Famille resta provisoirement 4 Bethléem 
jusqu’aprés la présentation de l’enfant Jésus au 
temple; de Jérusalem elle se rendit A Nazareth, 
~ dow elle revint 4 Bethléem pour s’y fixer. C’est 
apres ce retour que vinrent les mages et qu’eut 
lieu la fuite en’ Egypte. 


| 
Combien de temps s’écoula-t-il entre le départ de | 


Jérusalem pour Nazareth et le retour de Nazareth 


& Bethléem? On lV'ignore; mais on doit placer ce || 


retour avant la venue des mages. Quand vinrent 
les mages? Ici les interprétes qui admettent le 
voyage a Nazareth sont partagés. Les uns pensent 
qu’ils arrivérent quelques mois aprés la naissance 


du Sauveur, vers la féte de Pagues, se fondant sur _ 
le temps que dura leur voyage depuis l’apparition | 


de l’étoile. Les autres, se fondant sur la date a la- 
quelle l’Eglise célébre l’Epiphanie et sur diverses 


raisons tirées du texte sacré et de la Tradition, | 


pensent qu’ils ne paryinrent 4 Bethléem qu’une 


année entiére aprés la naissance de Notre-Sei- — 


gneur: ainsi s’expliquerait en particulier l’ordre 
d’Hérode de comprendre dans le massacre les en- 


fants de deux ans, et non pas seulement ceux de> 


quelques mois et de moins d’un an; car il est dit 
qu’il se basa sur le temps dont il s’était enquis au- 
prés des mages (Matth., 11, 16), c’est-a-dire sur la 
date de apparition de l’étoile. (I0., 7). 


On peut ne pas admettre le voyage de Nazareth © 


et interpréter le récit de saint Luc (11, 39) en ce 
sens que saint Luc se tait sur les événements qui 
ont suivi la présentation au temple et nous trans- 
porte 4 Nazareth ot se passa l’enfance du Sauveur 
dont il parle dans les versets suivants. Dans cette 
hypothése, la sainte Famille n’aurait pas quitté 
Bethléem depuis la naissance du Sauveur jusqu’a 
lafuite en Egypte, qui n’a certainement pas eu lieu 
avant ni tout aprés la présentation au temple. Il 
reste 4 fixer comme plus haut l’époque de l’adora- 
tion des Mages. 

Faire partir la sainte Famille de Nazareth pour 
VEgypte ne semble pas possible. L’adoration des 
mages eut lieu 4 Bethléem; c’esta Bethléem, aprés 
le départ des mages, que l’ordre est donné a saint 
Joseph de fuir en Egypte, et saint Joseph prend la 
nuit méme le chemin de l’Egypte : quelle appa- 
rence que, dans cette fuite précipitée, il soit re- 
tourné d’abord 4 Nazareth, dont il était beaucoup 
plus éloigné que de l’Egypte ot il avait ordre 
daller? 


Q. — Abstinence. — Jusqu’a quel point peut-on 
admettre la bonne foi des gens qui viennent vous dire 
au confessionnal : « Dans la famille, on fait maigre ; 
hors de la famille, on est bien obligé d’accepter co 
qu’on vous offre, qu’on soit en visite ou a la jour- 
née » ? Ils trouvent cette régle fort commode en 
pratique. C’est le cas des neuf dixiémes de ceux qui 
ont encore du respect pour la loi de l’abstinence, car a 
peine en trouve-t-on un sur cent qui en toute circons- 
tance observera strictement la loi, 4 moins d’une néces- 
sité évidente. 

On a beau leur recommander de faire pour le mieux, 
de demander du maigre quand ils le peuvent, de tra- 
vailler de préférence chez ceux qui font observer les 
lois de l’glise, ete., ete. Etant donné leur pew de foi 


. ils trouvent ces explications bien compliquées, méme 


au-dessus de leurs forces, et pratiquement ils sortent 
du confessionnal avec la persuasion qwil ne leur est 
pas possible de faire mieux qu’auparavant. La preuye, 
c'est qwils vous font toujours la méme réponse quand 
vous les questionnez sur Vabstinence. 


Il y a la, ce me semble, une sorte de bonne foi a 
HEete il est d’autant plus difficile de remédier que 


ceux qui agissent ainsi paraissent s’autoriser de 


Vexemple de tant de mauvais chrétiens pour qui en 
z public Yabstinence n’est plus de mode. 


R. — Trois questions doivent étre résolues ici : 
1° Les raisons alléguées suffisent-elles pour exemp- 
ter de la loi de l’abstinence? 20 Peut-on croire a 
la bonne foi des personnes en question? 8° Faut-il 
les laisser dans une certaine bonne foi, ou com- 
ment faut-il les traiter ? 

Ad I. Quelquefois les raisons alléguées sont bien 
suffisantes par elles-méme pour exempter dans ce 
cas-la du précepte de l’abstinence ; d’autres fois, 
le plus souvent peut-étre, elles ne le sont certaine- 
ment pas. 

Pour quw’elles le soient, il faut qu’on puisse rai- 
sonnablement a cette occasion appliguer le vieil 
adage : Hcclesia non obligat cum tanto incom- 
modo, et par conséquent quil se rencontre de 

graves difficultés ou une sorte d’impossibilité mo- 
rale a observer la loi. Ce qui arrive, au témoi- 
gnage des théologiens, quand on est invité 4 un 
repas ou l’on sait bien qu’on sera obligé de faire 
gras, mais qu’on ne peut refuser sans de graves 
inconvénients, et alors encore il faudrait deman- 
der dispense ou permission et ne pas juger soi- 
méme, surtout en cas de doute. 

Mais il peut se faire qu’on n’ait pas le temps ou 

la facilité de demander dispense, ou qu’on n’y 
pense pas; ou bien encore il arrive qu’on se trouve 
surpris : ainsi, on croyait assister 4 un repas 
servi en maigre, et il n’y a que des aliments gras, 
et alors dans certains cas s’en aller cu assister a 
tout le repas sans rien prendre ou prendre seule- 
ment du pain, exigerait une vertu héroique a 
laquelle ’Eglise n’a pas Vintention de nous 
astreindre par ce commandement, et de plus cela 
pourrait provoquer des troubles et des inimities 
facheuses. On peut donc alors faire gras, 4 moins 
qu’il ne s’agisse d’une personne qui ne le pourrait 
sans scandale; comme par exemple un prétre ou 
une religieuse, ou d’une personne qui.ait assez 
d’autorité dans la famille pour se faire servir en 
maigre. (Ita Clément Marc, Berardi). 

Pour les travailleurs a la journée ils doivent 
autant que possible aller les jours d’abstinence 
chez les personnes qui font maigre, mais ils ne le 
peuvent pas toujours, et si alors en faisant maigre 
ils s’exposent 4 froisser leurs patrons et 4 perdre 
d’excellentes pratiques, et par la-méme 4 nuire 
considérablement a leurs propres intéréts, il y a 
1a de graves inconvénients auxquels l’Kglise ne 
veut pas astreindre ses enfants : Non obligat cum 
tanto incommodo. 

Ad II. Dans les autres cas ow les raisons allé- 
guées ne sont pas suffisantes, on ne peut pas 
poser en principe général qu’on doit croire ou 
qu’on ne doit pas croire 4 la bonne foi de ceux 
qui les alléguent. Il y a des personnes qui peuvent 
étre dans la bonne foi, et d’autres qui n’y sont 
certainement pas. Ii faudrait donc examiner 


ahaa cas ou chaque personne en particulier, et 
nous croyons surtout qu’aprés examen on trouve- 
rait peut-étre que le plus grand nombre sont dans 
une certaine bonne foi ou ce que nous appelle- . 
rions volontiers wne demi bonne foi, mais trés 
peu dans une bonne foi entiére, car alors pour- 
quoi s’en accuseraient ils? Quelques-uns peut-étre 
par une sorte de routine, en maniére d’acquit, 
ainsi qu’on dit vulgairement, comme ils s’accuse- 
raient d’avoir mangé de la viande le vendredi, se 
croyant encore au jeudi, tout en sachant bien 
qu'il n’y a pas péché.-Mais est-ce le plus grand 
nombre? 

Ad II. I faut ici, croyons-nous, concilier deux 
choses. — Il ne faut pas que le prétre soit un sujet 
de scandale en les confirmant dans cette demi 
bonne foi, et en leur donnant lieu de dire : 
« Monsieur le curé ne trouve pas que nous faisons 
mal, il n’est pas difficile, il a bien raison! !» — Ilne 
faut pas non plus achever le roseau 4 demi brisé, 
et leur enlever cette demi bonne foi avec la certi- 
tude que 1a ou ils ne commettaient probab!ement 
qu’un péché matériel ou un péché véniel, ils vont 
désormais non pas se corriger, mais commettre un 
péché mortel formel 4 chaque occasion, et par la 
les détourner de l’accomplissement de leur devoir 
pascal, ou se mettre dans la nécessité de leur 
refuser l’absolution : ce qui, a notre époque sur- 
tout, est un grand malheur. 

Il faut donc, croyons-nous, que le confesseur, 
sans leur enlever cette demi bonne foi, et sang 
leur faire entendre qu’ils commettent un péché 
mortel, insiste beaucoup pour leur donner plus de 
courage, plus de fermeté contre le respect humain, 
plus d’énergie dans l’observation des commande- 
ments de l’Kglise, leur indique la maniére de s’y 
prendre pour y arriver, et ne se rebute point, 
mais prenne a fache, s'il ne peut y arriver en une 
seule fois, d’y arriver en plusieurs et de gagner 
quelque chose au moins tous les ans, en leur fai- 
sant promettre de faire plus que année derniére, 
surtout par rapport 4 telle ou telle occasion. 

Nous connaissons plusieurs hommes qui ont été 
amenés de la sorte, aprés plusieurs années, a étre 
de vrais et solides chrétiens, ne craignant plus de 
se montrer tels A chaque fois quils le devaient, 
sans plus tenir compte de l’exemple ou de la fai- 
blesse des autres. 

En certains cas, il y aurait lieu pour le confes- 
seur de voir si, comme curé ou vicaire, il ne ferait 
pas bien d’accorder quelques dispenses. 


Q. — Léa, née de la Bourseplate, fut mariée 4 Numa 
comte d’Argencourt. A sa mort, la famille demande que 
des messes soient annoncées au prone pour « Léa, 


’ baronne de la Bourseplate, comtesse d’Argencourt. » La 


périphrase ne serait-elle pas plus de mise dans une 
oraison funébre que dans une simple annonce parois- 
siale ? 

R. — La mort efface pour le défunt son titre 
de noblesse; rien plus que la mort n’égalise ae 
conditions. 
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C’est pour cela que les orateurs d’oraison fu- 
nébre ont coutume de dire : « N..., em son 
vivant, baron, comte, duc, prince de..., » confor- 
mant ainsi leur langage ala réalité des choses. 
Qu’on fasse de méme dans une annonce parois- 
siale, il n’y a pas d’inconvénients. 

Faut-il en voir un dans la solennité que cette 
maniére de dire donnerait 4 ]’annonce? 

Mais il faut bien désigner les défunts par leur 
nom; il n’y a pas de mal qu’on y joigne le titre, 
surtout si, en le taisant, on doit froisser la famille 
ou la population. 


Q. — L’Ami aprés avoir affirmé, p. 12, que si état 
de grace est nécessaire pour le mérite, il n’en est pas de 
méme pour la satisfaction, et que des bonnes ceuvres 
faites en état de péché mortel pourraient cependant ser- 
vir aux dmes du purgatoire, excepte formellement les 
indulgences : « On ne peut, dit-il, les appliquer aux 
ames du purgatoire qu’a la condition de les avoir 
gagnées, et pour les gagner il faut étre en état de 
grace. » La chose est-elle aussi certaine quil le dit? 


R. — 4° Il est absolument certain que pour 
gagner des indulgences pour soi-méme il faut étre 
en état de grace, parce que Dieu n’accorde pas de 
rémission de peine 4 ceux quisont ses ennemis, 
et qu’aucun péché n’est remis quant 4 la peine s'il 
ne l’est quant a la coulpe. C’est la doctrine de 

_tous les théologiens. 

20 Il est absolument certain aussi qu'il faut étre 
en état de grace pour pouvoir appliquer aux Ames 
du purgatoire les indulgences pour lesquelles le 
Souverain Pontife pose comme condition l’état de 
grace, quand il dit par exemple, comme cela arrive 
souvent, contritis et confessis, parce qu’on ne 
peut les gagner qu’en accomplissant les conditions 
auxquelles elles sont attachées. 

3° Quand le Souverain Pontife accorde des 
indulgences sans mentionner directement ou indi- 
rectement l'état de grace comme condition, mais 
seulement l’accomplissement de certaines ceuvres, 
il est vraiment probable que méme alors il faut 
encore étre en état de grace pour les gagner et les 
appliquer aux Ames du purgatoire. C’est le senti- 
ment de Lugo, de saint Alphonse, de Palmieri, 
de Clément Mare, etc. 

On peut donc l’adopter et le défendre, et c’est ce 
qu’a fait ’Ami, et avec d’autant plus de raison 
que c’est assurément le sentiment le plus sir, et 
qu’en matiére d’indulgences, ot il s’agit non de 
licité, mais de validité, avec un simple sentiment 
probable on ne peut pas étre stir de les gagner. 

40 Néanmoins, quand l’état de grace n’est pas 


requis comme condition par le Souverain Pontife, 


il est probable aussi et méme peut-étre plus pro- 
bable qu’on peut les gagner pour les Ames du 
purgatoire, si elles leur sont applicables. Ainsi 
pensent saint Thomas, Suarez, Bellarmin, Tolet, 
les Wirceburgenses, de Augustinis, Billuart, de 
Charmes, Varceno, Lehmkuhl, Haine, Génicot, etc. 
La raison en est que, dés que quelqu’un pose 
toutes les conditions demandées par le Souverain 
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Pontife pour les indulgences, il y a droit, et alors 
rien n’empéche que celui 4 qui il veut les appli- 
quer en bénéficie s'il en est capable. Celui qui les 
gagne n’est pas capable de les recevoir, parce quwil 
n’est pas en état de grace et ne peut recevoir de 
remise de peines; mais les Ames du purgatoire, 
elles, sont en état de grace et elles peuvent con- 
séquemment recevoir cette remise de peines. « Ne- 
que dicas, » dit sagement Billuart, « ipsum non 
posse indulgentiam alteri applicare, nisi prius 
eam faciat suam; facit enim suam, non accipiendo 
ejus effectum, sed potestatem eam alteri applicandi, 
ad quod non requiritur status gratiz, sicut nec in 
concedente indulgentiam. » 

La Sacrée Congrégation consultée a ce sujet a 
répondu une premiére fois : Dilata. Interrogée 
une seconde fois : Consulat probatos auctores. 

Terminons cette petite discussion par ces paroles 
de Beringer : « Plusieurs graves théologiens 
enseignent qu’on peut, sans étre en état de grace, 
gagner des indulgences pour les ames du purga- 
toire... Cette opinion étant probable, mais non 
certaine, il vaut mieux dans la pratique s’en tenir 
au sentiment contraire qui est le plus str... Néan- 
moins l’opinion plus large peut étre d’une grande 
utilité; elle permet d’encourager celui qui est en 
état de péché mortel a essayer du moins de 
gagner des indulgences pour les 4mes du purga- 
toire. Qu’il tache d’abord de faire un acte de 
contrition parfaite. Si cet acte ne lui réussissait 
pas, il peut espérer cependant de faire par les 
indulgences quelque bien aux ames du purgatoire, 
et obtenir ainsi plus facilement pour lui-méme la 
grace de la conversion. » (Les Indulgences, t. I, 
p. 66-67). 


Q. — Je lis dans Bonal, De Matrimonio, n°- 48 : 
« Sciant itaque catholici, cum civili magistratui aut he- 
retico ministello matrimonii celebrandi causa se sistunt, 
actum se mere civilem exercere. » (Benedict. XIV, in 
Brevi 17 sept. 1746). 

Ce texte ayant été cité 4 une conférence, a donné lieu 
a une objection : « Mais le contrat civil pour le ma- 
riage n’existe que depuis la Révolution. » 

Qu’y a-t-il de vrai dans cette objection? Quelle est la 
portée du texte de Benoit XIV ? 


R.— La citation de Benoit XIV est exacte. (Voir 
Bullar. Ben. XIV, ed. Mechlin. , 1827, vol. IX, p. 426). 
Moins exacte, tout 4 fait erronée méme, est Vidée 
qu’on se fait des origines du mariage civil, qu’on 
rapporte exclusivement au temps de la Révolution 
frangaise. Pour la France, c’est vrai, encore qu’on 
put trouver un exemple de martage civil institué 
par ordonnance royale de Louis XVI pour les pro- 
testants en 1787, mais c’est 14 un cas isolé, trés 
voisin d’ailleurs de linstitution sociale définitive 
du mariage civil chez nous. 

Historiquement, le mariage civil, méme obliga- 
toire en des pays soumis au régime canonique du 
décret Tametsi (clandestinité), remonte plus haut. 
La preuve en est dans le bref de Benoit XIV bien 
connu des canonistes de profession. En 1746 done, et 
méme un peu avant, le mariage par devant officier 
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civil avait été déclaré obligatoire, comme il J’est 
un peu partout a Vheure actuelle, dans les Etats 
- confédérés de Beigique et de Hollande. Toute 
_ liberté était laissée aux contractants de se présen- 
_ ter a leur « propre curé » en dehors de la cérémo- 
nie civile. 

La-dessus on s’était demandé si de pareils ma- 
riages civils étaient valides. Benoit XIV, consulté, 
répond négativement, parce qu’alors la loi de 
Trente sur la clandestinité était encore en vigueur 

_ dans ces pays, ajoutant qu’on nedevait considérer 

que comme une pure formalité externe, et_non 

_ comme un vrai contrat matrimonial valide, l’union 
Civile des conjoints. C’est exactement la doctrine 
universellement professée aujourd'hui partout ott 
il y a mariage civil 4 cOté du mariage religieux, le 
mariage civil sine assistentia parochi et testium 
n’étant vraiment contrat valide et sacrement pour 
les baptisés que dans les pays ou, soit par défaut 
de promulgation, soit par dispense ou interpréta- 
tion authentique équivalenie du Saint-Siége, le 
décret Tametsi n’est pas en vigueur. 


Q. — Restitution. — X., aprés avoir passé plusieurs 
années a Paris, revient dans sa commune. La, la mala- 
die le visite et il fait appeler un prétre pour le confesser. 

Pendant qu'il était a Paris (il y a bientét prés de 80 
ans), il fut oceupé un jour pour débarrasser une cave de 
plusieurs caisses d’emballage. Or, dans une de ces 
caisses, au milieu de la paille il trouva un billet de 50 fr. 
Il ne le prend pas, mais il en avertit son compagnon qui 
le prend et lui en donne la moitié, soit 25 fr. 

A qui appartenaient les 50 fr., il n’en sait rien: il ne 
connaissait ni le patron de la maison, ni le patron des 
caisses. I] ne sait donc pas 4 qui restituer les 25 fr. qu’il 
a eus pour sa part. 

D’un autre cété, étant malade, n’ayant pas beaucoup 
de ressources, le confesseur peut-il se contenter de lui 
imposer l’obligation de faire dire une messe pour ceux 
qui les ont perdus, et lui permettre de garder le reste 
pour lui? 


R. — D’aprés les principes généraux, celui qui 
est entré de bonne foi en possession d’une chose, 
s'il la croyait vraiment 4 lui, ne peut étre blamé 
s'il ’a dépensée; et s’il n’en est pas devenu plus 
riche, il ne peut étre tenu 4 quoi que ce soit; mais 
s'il l’a encore ou s’en est enrichi quand il découvre 
plus tard qu’elle ne lui appartenait pas en propre, 
il peut la regarder comme une chose trouvée, et 
s'il n’a aucun espoir d’en pouvoir reconnaitre le 
véritable propriétaire, il peut la donner aux pau- 
vres, ou méme la garder pour lui. 

Si donc X. était dans la bonne foi quand il s’est 
approprié les 25 fr. dont il est question, il ne 
serait tenu a rien, soit qu’il les etit dépensés, soit 
qu’il les eit encore ou s’en fit enrichi, puisqwil 
n’en peut connaitre ni retrouver le propriétaire. 

Mais il semble bien plus probable que tel n’est 
pas le cas, et que X. savait fort bien qu’il commet- 
tait une faute contre la justice quand il a pris ou 
gardé les 25 fr.: il est done toujours tenu de 
réparer cette injustice. | 

Or, quand un spoliateur injuste ne peut plus du 

- tout retrouver celui a qui il a fait tort ni sa famille, 
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d’aprés le sentiment commun il doit restituer aux 
pauvres ou aux causes pieuses, qui sont comme 
ses représentants naturels, car lui ne doit pass’en- 
richir dubiea d’autrui, et il est 4 présumer que la 
volonté du légitime propriétaire est que, quand ce 
qui lui appartient ne peut pas lui étre rendu, il soit 
donné aux pauvres ou aux causes pieuses. Le droit 
canon en décide ainsi pour tout lucre usuraire ou 
simoniaque; et par extension on a cru devoir 
appliquer cette décision 4 tout bien injustement 
possédé dont le propriétaire légitime ne peut étre 
retrouvé. En tout cas, cela est passé en usage et la 
coutume est le meilleur interpréte des lois : Con- 
suetudo optima est legum interpres. — Cepen- 
dant il est.certain, comme bien des auteurs le 
disent, que celui qui l’‘emploierait 4 faire dire des 
messes 4 Vintention de celui a qui appartenait la 
somme injustement détenue et qui ne peut étre re- 
trouvé, ne serait aucunement 4 blamer, tant parce 
qu’il la lui rend autant qu'il le peut et entre bien 
dans ses intentions présumées, que parce qu'il 
Vemploie pour une cause pieuse. 

Lugo et bien d’autres théologiens aprés lui ajou- 
tent avec raison: « Si debitor, debens aliquid cre- 
ditori incerto, atque adeo debens illud dare paupe- 
ribus, sit ipse vere pauper, potest ei applicari. 
Quod quidem valet etiam de debitis ex delicto, 
furto, rapina et similibus. » 

Si donc X. malade et dénué de ressources peut 
étre estimé moralement comme un pauvre a qui 
une autre personne pourrait remettre 4 ce titre ce 
qu’elle doit 4 un propriétaire ou créancier qu'elle 
ne peut retrouver, le confesseur peut lui dire qu'il 
n’est tenu a rien et qu'il peut 4 titre de pauvreté 
ou de géne garder les 25 fr. pour lui. Il ferait trés 
bien cependant d’ajouter en plus qu’il lui conseille 
de faire dire au moins une messe pour ceux qui 
ont perdu cet argent, ou méme lui imposer cela 
comme pénitence en punition de la faute qu’ila 
commise. 

Mais si X. n’en est vraiment pas 14a, le confesseur 
doit lui dire qu’il faut employer cette somme en- 
tiére ou & faire dire des messes pour ceux a qui 
appartenait cet argent, ou en faire don a des pauvres 
ou a des bonnes ceuvres. ; 


Q.— Un Frére lai, profés 4 veux simples perpétuels, 
obtient de Rome la dispense de ses veux. Or la teneur 
de cette dispense, en ce qui concerne le you de chas- 
teté,montre qu'elle n’est accordée que ad matrimonium 
contrahendum, usque ad mortem conjugis ; et que du- 
rant ce temps le sujet en question devra réciter chaque 
jour le chapelet comme compensation. 

Cette derniére obligation est-elle swb gravi pour 
chaque jour, ou seulement dans son ensemble, c’est-a- 
dire chaque manquement quotidien a la pénitence impo- 
sée ici est-il matiére grave, ou bien en faut-il un certain 
nombre pour cela? 


R. — La dispense d’un voou est définie généra- 
lement par les théologiens : Absoluta voti condo- 
natio nomine Dei a superiore legitimo facta; 
et la commutation : Substitulio alicujus operis 
loco promissi. 
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D’aprés ces définitions, il est évident que, dans 
le cas présent, il n’y a pas 4 proprement parler 
dispense, mais commutation, au moins pour le 
voeu de chasteté. A Rome, d’ailleurs, on ne dis- 
pense presque jamais complétement du vou de 
chasteté perpétuelle. Ici, comme la teneur de l’acte 
porte ad matrimonium contrahendum, usque ad 
moriem conjugis, on pourrait dire qu'il y a plutot 
suspension de veeu accompagnée de commutation, 
mais comme alors le mot de suspension ne s’en- 
tendrait pas tout 4 fait dans le sens que lui don- 
nent les théologiens relativement au voeu, nous 
aimons mieux dire qu'il y a commutation tempo- 
raire ou ad tempus. 

Toute la question alors se résume 4 celle-ci : 
Dans le cas de commutation, la matiére substituée 
a-t-elle la méme obligation de voeu que celle qui 
faisait l’objet du veeu lui-méme primitivement? I] 
n’est aucun ou presque aucun théologien qui traite 
cette question ex professo, mais tous la supposent. 
Voici, en effet, ce que dit Clément Mare : « Com- 
mutato voto reservato, materia subrogata proba- 
bilius non est reservata, gquamvis idem vinculum 
voli habeat. Ita communiter. » Cela semble en 
effet bien évident, puisqu’il n’y a pas dispense 
stricte, ni annulation, ni irritation de voeu; le veeu 
reste donc ; la matiére sur laquelle il se posait est 
seule changée. Il suit de la qwil y a obligation 
plus ou moins grave selon la gravité de la matiére 
elle-méme. 

Or on admet généralement que le chapelet peut 
étre donné comme pénitence sacramentelle pour 
un péché mortel, parce qu'il est par lui-méme une 
matiére grave, dont l’omission constituerait un 
péché mortel dans ce cas-la. Par conséquent, dans 
le cas qui nous est proposé, la récitation quoti- 
dienne du chapelet doit étre regardée comme obli- 
geant swb gravi, et chaque omission entiére 
comme constituant 4 elle seule un péché mortel. 


Q. — Dans la paroisse de B. les exercices du jubilé se 
feront pendant la période des Paques et dés la premiére 
semaine. 

Une personne aura, je suppose, a la premiére com- 
munion qwelle fera, lintention bien arrétée de commu- 
nier pour gagner l’indulgence du jubilé, ou bien sans 
penser a sa communion pascale, ou méme en ayant |’in- 
tention de la faire plus tard. (Dans notre diocése lépo- 
que des Paques dure cing semaines.) 

En a-t-elle le droit ? 

R. — L’Eglise demande d’une maniére expresse 
a celui qui veut gagner le jubilé cette année de 
faire une communion distincte de la communion 
pascale. 

De plus elle permet, si l’évéque y autorise les 
fidéles de son diocése, de remplir les @uvres du ju- 
bilé dans le temps des PaAques. 

Knfin, elle accorde pour la communion pascale 
un temps qui varie suivant les diocéses, et elle 
n’oblige pas 4 la faire tel ou tel jour. 

Voila trois propositions absolument certaines. 
Nous en déduisons cette conséquence logique qu'il 
est permis 4 une personne d’appliquer la premiére 
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communion qu’elle fera dans le temps des. Paques 
pour son jubilé, pourvu quelle ait intention sé- 
rieuse de faire une seconde communion pour le 
précepte avant l’expiration du temps pascal. 

Il est vrai que dans les années ordinaires, quand 
une seule communion est obligatoire, le précepte 
est accompli par la premiére communion que l’on 
fait dans le temps des Paques, méme par celui gut 
faciens opus expresse intendit per illud non sa- 
tisfacere!. Les théoiogiens s’appuient sur l’inten- 
tion du législateur qui ne veut obliger que dans 
ce sens. Or, dans le cas du jubilé, le législateur veut 
deux communions distinctes, mais sans spécifier 
Yordre dans lequel elles se feront. 


Q. — Un enfant avait été ondoyé a Véglise. Six mois 
plus tard, cet enfant est sur le point de mourir, Ses 
parents vont chercher le vicaire de semaine pour sup- 
pléer les cérémonies du baptéme. Le vicaire acquiesce 
4 leur demande et supplée les cérémonies 4 la maison. 

Que dire de cette maniére d’agir? ‘ 


R. — Cette maniére d’agir est le renversement 
de Vordre. aor ep 

Puisque l’enfant avait pu étre porté 4 l’église pour 
y étre ondoyé, c’est-a-dire vraiment baptisé, on 
devait faire alors la cérémonie compléte. 

L’enfant étant en danger de mort a la maison, 
il n’y avait pas a suppléer les cérémonies, puis- 
qu’on-ne pouvait le faire réguliérement en obser- 
vant les rubriques. 


Q. — Y a-t-il obligation stricte de bénir l’eau tous les 
dimanches avant la messe paroissiale ? 


R. — L'eau doit étre bénite chaque dimanche, 
ainsi qu’il ressort de la rubrique et de l’enseigne- 
ment des liturgistes. 
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41° Consultations 


Q. — Ou-trouver un livre de médecine, utile au 
prétre dans son ministére, et renfermant, avec descrip- 
tions et figures anatomiques, les connaissances qui se 
rapportent 4 l’objet des diaconales : gynécologie, concep- 


tion, génération, baptéme dans les cas difficiles, em- » 


bryologie, onanisme, etc. ? 

2° Un prétre, moralement stir de ne pas consentir a 
une delectatio morosa en ces matiéres, ne peut-il pas 
tuta conscientia lire les ouvrages de ce genre, malgré 
le sentiment de curiosité dont il n’est pas facile de se 
défendre ; mais, je le répéte, avec la volonté et la certi- 
tude morale de ne pas consentir 4 la delectatio men- 
tis ? 

R. — Ad I. Il wexiste & notre connaissance 
aucun ouvrage qui réponde « exactement » au 
plan de vos désirs. Nous disons « exactement, » 
car il est certains bons livres dans ce genre qui 


pourraient, croyons-nous, vous donner satisfac- 


‘Cl. Mare, Institutiones morales, t. 1, n. 218. 
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_ tion suffisante, quoiqu’ils n’aient pas tous été rédi- 
_ gés spécialement a l’usage des prétres et en vue du 
ministére pastoral de la confession. 

D’abord, au\ point de vue anatomique, vous 
pouvez vous contenter du récent Traité de méde- 
cine pratique, publié par le docteur Vigouroux, 
chez Letouzey (Paris). L’Ami du Clergé en a fait 
un compte rendu flatteur ; et il le méritait, au 
moins a titre d’cuvre de vulgarisation plutét que 
de science proprement dite, mise 4 la portée des 
gens du monde qui ne sont point en état, pas plus 
que les membres du clergé, d’entendre aisément 
la langue technique de la médecine. Le 4e vol. 
(qu'il ne faut pas laisser trainer sur les tables) 
traite toute la matiére des fonctions de repro- 
duction. (Les 4 vol. in-8, 82 francs). . 
_A ce livre vous pourriez joindre utilement les 
deux ouvrages que voici: Capellmann, Medicina 
pastoralis (Paris, Retaux, 4 pet. vol. in-80,3f.75) et 
Eschbach, Disputationes physiologico theologicce 
(1 gr. vol. in-8, Rome, Séminaire francais). Le pre- 
mier, plus casuiste, plus théologien moraliste, 
donne de précieuses solutions sur toutes les ques- 
tions dont vous parlez; nous l’avons souvent 
indiqué comme suffisant 4 lui seul pour bien 
renseigner le confesseur. Le second traite 4 fond 
certains problémes plus délicats de physiologie, 
relatifs aux fonctions génératrices et & l’em- 
bryotomie; plus spécial, et pratiquement moins 
utile, mais servirait trés bien a votre but. 

Enfin, 4 un autre point de vue un peu différent, 
le docteur Surbled, le brave médecin catholique 
bien connu, a publié en 8 vol. in-42 (chez Retaux, 
42 fr.) la Morale dans ses rapports avec la mé- 


decine et Vhygiene, ot il donne, a Vusage des 


gens du monde, des gens mariés, de trés précieux 
avis gue le prétre peut avoir intérét 4 connaitre 
pour formuler des décisions justes au confes- 
sionnal. 

Restons en la. C’est méme plus qu’il n’en faut. 
Le nombre est infini des ouvrages qui traitent ces 
sortes de sujets. A quoi bon, pour nous, en faire 
une étude approfondie, hors de proportion avec 
l'utilité que nous sommes appelés 4 en retirer? 
D’autant plus que nous avons déja une ample 
mine de bons renseignements pratiques a exploi- 
ter rien que dans nos théologies morales, 4 com- 
mencer par celle de saint Alphonse, fort détaillée 
sur ce chapitre, pour finir par les dissertations 
spéciales sur le Sextum, de Bouvier, de Lupellus, 
de Craisson, de Bonal, qui répondent, au point 
de vue casuistique, 4 tous les besoins du minis- 
tére. 

Ad II. Oui assurément, per se, il est licite, et 
parfois obligatoire pour un prétre de se livrer a 
ces sortes de lectures et d’études. Ce sont 1a choses 
a connaitre pour lui, sous peine de ne rien entendre 
4 certaines confessions et questions de ses péni- 
tents au confessionnal, sous péril, par conséquent, 
de les mal diriger en lesinduisant en erreur par des 
solutions fausses. 

Mais, il est bien entendu que le per se ici ne 


doit point faire oublier les exigences possibles du 
per accidens. Vous le dites fort justement, une 
condition est essentielle : c’est qu'il n’y ait pas 
péril prochain de consentement gravement désor- 
donné. A l’Ami du Clergé nous ne sommes pas de 
ceux qui voient partout ce periculum du cdté du 
clergé loyal et studieux qui, droitement, devant 
Dieu, ne cherche que le bien en tout ce qu’il fait : 
omnia in gloriam Det. 

Comment! voila des choses que tout le monde 
sait, qui sont matiére courante de déclarations 
au confessionnal, qui-ont une grave importance 
dans les directions, individuelle et sociale, de la 
vie humaine, qui sont enfin la perpétuelle source 
d’une foule decas de conscience relevant au premier 
chef de la théologie morale, et nous, les confesseurs 
des gens mariés ou 4 marier, les directeurs du 
peuple, nous serions seuls 4 les ignorer, sous pré- 
texte que notre voeu de chasteté s'accommode mal 
de pareils contacts imaginatifs, de pareils objets 
d’étude? C’est une erreur, et une erreur dangereuse. 

Nous sommes médecins, c’est assez clair. Tousles 
traités de la Pénitence parlent de officio medici, 
quand ils développent les obligations du ministre 
au saint tribunal. Concoit-on un médecin qui ne 
sait pas sa médecine, qui se garde d’étudier la 
médecine, par terreur anticipée des mauvaises 
pensées qu'elle pourrait lui suggérer? Notre Vieux 
Moraliste a solidement fail justice de ces sottes 


appréhensions de péché, et distingué, en les carac- | 


térisant nettement, les pensées (imaginations) 
dites mauvaises, d’avec les pravi consensus vo- 
luntatis in malum qui seuls constituent le dé- 
sordre moral coupable devant Dieu, le péché. 

Et puisqu’on parle de periculum peccandi, 
voyons, est-ce que le bon Dieu, qui nous ordonne 
de faire ces sortes d’études, peut refuser la grdce 
proportionnée a nos nécessités de circonstances, 
quand nous travaillons loyalement sous son re- 
gard pour l’unique bien des Ames, quand nous 
sommes vraiment bone voluntatis ? 

Sans doute — et gui songe a le nier? — tout 
cela est désagréable, malpropre, douloureux méme 
a voir pour les consciences un peu deélicates. 
Ainsi en ont jugé les saints, saint Alphonse par 
exemple, gui n’ont jamais omis de recourir a la 
priére et a la mortification pour éviter efficace- 
ment, Dieu aidant, les inconvénients, toujours a 
redouter, du per accidens de la tentation occa- 
siomnelle en pareille matiére. Nous devons les 
imiter ; c’est élémentaire. Mais, de ce que certaines 
précautions sojent indispensables pour se livrer 
comme il convient 4 ces études, est-il logique de 
conclure qu’elles sont défendues, qu'il y a un mal 
quelconque 4 les fréquenter tout juste autant que 
de besoin, et pas plus, pour ’unique bon motif 
qui les légitime absolument? 

Et si, enfin, l’on accorde que l’occasio peccandi 
est 1a qui nous guette dans les recoins obscurs et 
insoupconnés de ces lubriques représentations, 
est-il logique de conclure que cette raison est 
suffisante pour nous imposer le devoir de nous en 
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abstenir? Est-ce que ce n’est pas tous les jours, a 
tous les instants, que nous sommes exposés a ren- 
contrer l’occasio peccandi au cours de notre délicat 
ministére? Reste-t-on chez soi 4 cause de cela, 
calfeutré dans la mystique fermée d'une boite a 
coton? 

Ily a un abime entre l’occasto peccand: et le 
peccatum, Dieu merci ! Get abime, le franchit qui 
veut. Personne ne le franchit sans le bien vouloir. 
Quoi alors? et que signifient ces terreurs dun 
esprit mal trempé, d’une conscience mal formée 
qui recule devant une lecture nécessaire, ou méme 
simplement utile et le plus surnaturellement du 
monde, uniquement parce qu’il s’y peut rencontrer 
une occasio peccandi ? Eh oui! elle y est. cette 
occasio, et pour tout le monde. Il est bon de se 
dire cela a l’avance et de ne pas la nier, ce qui 
serait pure présomption et faux jugement. Mais 
quand on sait qu'elle y est, il n’y a plus qu’a s’en 
garer, voila tout; et encore une fois, rien de plus 
facile que de s’en garer, Dieu aidant et la bonne 
simple loyauté de nos intentions toutes pénétrées 
de foi, d’humble défiance de soi-méme, et 
d’amour pour Dieu et les ames qu’il nous confie. 

Voila, cher confrére, la réponse ferme et moti- 
vée que nous faisons a votre seconde question. Il 
y aurait bien d’autres choses a dire sur la théorie 
morale des occasiones peccandi, qui pourraient 
Véclairer mieux encore et la rendre plus certaine. 
Mais ce serait 14 une dissertation de pure théolo- 
gie morale qui sortirait du cadre de la présente 
consultation. Nous espérons bien, d’ailleurs, que 
le bon Vieux Moraliste pensera quelque jour a 
porter l’impitoyable lumiére de son analyse dans 
ce probléme de morale assez obscur par lui- 
méme, et passablement embrouillé dans nos 
auteurs. Encore un point d’enseignement clas- 
sique pour lequel un peu d’air et de grand jour 
ne serait pas de trop!... Ho attendant, vous 
pouvez tuta conscientia vous en tenir a notre 
réponse. 


Q. — Est-ce qu’on n’a pas publié une édition abrégée 
de Quo vadis ? Qu’est-ce que vous en pensez? Il me 
semble qu’ainsi nettoyé des détails trop scabreux, cet 
ouvrage pourra faire du bien. 


*R. — Oui, la maison Bezninger, d’Hinsiedeln, 
vient de publier en édition illustrée la traduction 
faite par la baronne de Baulny, née Rouher. (En 
vente 2 Paris, chez Denys Nathon, 34, rue Bona- 
parte). 

Mais franchement il serait temps que les lec- 
teurs catholiques se déprennent enfin de leur en- 
gouement pour ce trop fameux Quo vadis. Nous en 
avons publié année derniére (p. 1079 et suiv.) un 
compte rendu ot nous avions loué surtout la 
valeur historique de cette évocation saisissante 
de la vie romaine au temps de Néron; mais nous 
avions eu soin de faire, quoique peut-étre un peu 
trop sommairement, les réserves nécessaires sur 
son cOté dangereux. Nous voulons revenir aujour- 
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@hui sur ce dernier point, en empruntant les 
paroles d’un maitre de la critique catholique. 

Dans le dernier numéro du Mois littéraire et pit- 
toresque (février 1901, p. 227-238), M. Gabriel 
Aubray s’est mis, avec courage, a examiner froi- 
dement les titres de M. Sienkiewicz a l’admira- 
tion du bon public francais, et voici comme il les 
résume : 


Quand on n’est ni un penseur, ni un poéte, ni un mora- 
raliste, ni un écrivain, et quand on veut pourtant faire 
sa fortune dans le roman comme d'autres dans le pétrole 
ou le ceoutchoue, il n’y a qu'un moyen: cest d’ex- 
ploiter le roman d’aventures, qu’on appelle aussi roman 
historique ou roman héroique quand on en veut dire du 
bien, et roman-feuilleton quand on se pique de n’avoir 
pas les gotits du vulgaire... M. Sienkiewicz a donc 
écrit de grands romans héroiques, que le monde est en 
train de dévorer. 


Il y reconnait ce qui entrainait Mme de Sévigné 
« comme une petite fille » en lisant les romans de 
La Calprenéde : « la beauté des sentiments, la vio- 
lence des passions, la grandeur des événements, 
le succés miraculeux des redoutables épées ; » et 
démontant Vintrigue de Quo vadis, il trouve que 
son auteur est tout simplement « un héritier du 
pére Dumas, » et il ajoute : « Seulement, Dumas 
pére avait plus de gaieté, plus d’esprit. Il est vrai 
que la note chrétienne ordinairement lui man- 
quait. » ; 

« Pas de caractéres » dans cette cuvre (pas 
méme Pétrone) ; « il n’y a que des rdles, » et tout 
le roman « n’est bien qu’un roman 4 machines, a 
trucs, 4 ficelles. » 

Kt Varchéologie? « Ce qu'il y a d’archéologie 
vraie la-dedans tient dans le creux de la main. 
Mais cela fait de l’effet, cela amuse la curiosité, 
cela met en émoi les sens de ceux qui ne sont pas 
trop blasés. » 

Kcoutez maintenant ces coups de fouet, sous 
Vimpression desquels M. Gabriel Aubray veut cer- 
tainement nous laisser, car c’est par cette exécu- 
tion qu’il termine son article: 


Kt cest de tous, de ces médiocres éléments, habile- 
ment mélés, qu’est composé Quo vadis : douces ou 
troublantes figures, prestigieux décors, exhibition de 
pantomimes équestres ou de ballets, aventures fantas- 
tiques, mouvements violents de l’Ame ou de la chair, 
belles prouesses qui mettent finalement le génie du mal 
en déroute, et sur tout cela la Iueur dessinée de la 
grande Aube; de quoi faire un maitre livre, s'il y avait 
en tout cela quelque profondeur. 

Tel quel, clinquant et plaqué, c’est seulement le chef- 
d’ceuvre de l’art 4 bon marché. 

Si l'on me dit que je suis bien dédaigneux pour un 
livre unanimement vanté et dont Vidée chrétienne peut 
beaucoup profiter, je réponds : C’est précisément parce 
qu'un charlatanisme dangereux, quia notre badauderie 
pour complice, lui a fait un succés démesuré, qu’il m’a 
plu d’en démonter le facile artifice. Encore n’ai-je pas 
eu la cruauté de restituer piéce a piéce a tous ceux a 
qui ils furent pris les disjecta membra de cette vieille 
histoire : a Tacite, .Pétrone et Néron ; a Fabiola, 
Ursus; a Chateaubriand, Vinicius et Lygie, avec la 
plupart des péripéties dont fut traversé l'amour @’Eu- 
dore et de Cymodocée. . 

Et si Vidée chrétienne profite de lui, combien plus 
encore profite-t-il, lui, pour pénétrer partout, de Vidée 
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chrétienne qu’il porte au front comme une lumiére, tan- 
dis qu’il a dans le ventre amour sensuel et passionné 
de Vinicius, et, avec les horreurs du paganisme, aussi 
ses plus flatteuses voluptés ! 


Ces derniéres lignes sont un chef d’ceuyre de 
bon sens et de sens chrétien. 

Nous l’avons écrit et nous le croyons encore : 
« La thése d’apologétique de Quo vadis est excel- 
lente et trés forte; » mais elle ne peut « légitime- 
ment, » cest-a-dire sans que le livre devienne 
plus nuisible qu’utile, étre présentée telle quelle, 
avec tous ses détails grossiers, qu’A des « excep- 
tions, » 4 des gens blasés par ailleurs. Est-ce le 
petit ou le grand nombre des lecteurs qui se 
trouvent dans cet état lamentable?... L’an dernier, 
e’était Huysmans qu’on proposait 4 notre admira- 
tion. Nous avons dit alors : « Les catholiques 
n’ont pas grand’chose a gagner en pareille compa- 
gnie. » De méme aujourd’hui, nous plaignons 
les catholiques qui se plairaient en la compagnie 
de Quo vadis. 

Que ce livre puisse faire du bien, soit; mais 
encore une fois ce ne peut-étre qu’en des cas 
exceptionnels, a des individus qui n’ont plus rien 
& perdre au point de vue moral, ou dune vertu 
suffisamment éprouvée; et la morale des chrétiens 
ordinaires y courra plutét des aventures bien 
périlleuses. 

Au point de vue pratique, pour la question de 
savoir quand est-ce que sera licite ou illicite a 
telle ou telle personne la lecture de Quo vadis, 
nous ne pouvons que renvoyer au long article 
que nous avons publié en 1898 (p. 601 608) sur la 
lecture des mauvais livres, et en particulier des 
romans. 

Un dernier mot, 4 propos de la nouvelle traduc- 
tion sur laquelle on nous a consulté. Nous ne 
lavons pas lue, mais voici l’opinion de M. Gabriel 
Aubray : « Littérairement, elle me parait infé- 
rieure a l’antre... Moralement, elle est trés fémi- 
nine, voilant un peu, c’est vrai, quelques nudités 
d@expression, mais laissant tout le sentimenta- 
lisme ardent et toute la passion voluptueuse qui 
défendent l’accés de l’ceuvre aux Vinicius impres- 
sionnables et aux nerveuses Lygies de notre 
siécle. » Donc, éditions complétes ou abrégées, 
sans gravures ou illustrées, les catholiques feront 
bien de les laisser 4 d’autres. 


Q. — Voudriez-vous me dire quelle est la vraie va- 
leur des Principes de théologie mystique, par le 
P. Séraphin, passioniste? Un Chartreux m’a dit qwil 
n’y avait rien de mieux dans l’espéce. 

R. — Rien de mieux dans l’espéce ?... C’est 
peut-étre beaucoup dire. Cet ouvrage, cependant, 
a été 4 son heure (4873) favorablement accueilli ; 
il ne manque point de valeur comme manuel, et 
fait bonne figure, quoique dans un genre un peu 
différent, 2 cdté de Schram et de Scaramelli. Mais 
ce n’est point encore la perfection, quand on le 
compare aux Philippe de la Sainte-Trinité, aux 
Lopez, aux Vallgornera. Bon 4 garder dans sa bi- 
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bliothéque ; peut rendre service comme lecture 
facile et rapide, surtout pour des débutants. Vous 


pouvez tuta conscientia l’acheter, si vous le ren- 
contrez dans un catalogue de livres d’oceasion. 
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2° Comptes rendus bibliographiques 


Le Subilé de 1900-1904, Méditations de 
Bossuet pour le temps du Jubilé, précédées 
d’un petit traité des indulgences et de notions 
sur le Jubilé, suivies des priéres en usage dans 
la vie chrétienne, par l’abbé E. T. — In-42 de 
280 p., 2 fr. — Tolra, 28, rue d’Assas, Paris. 


Ce titre explicatif suffit 4 donner Vidée des matiéres 
renfermées dans ce petit volume qui est tout de circons- 
tance. On y trouvera de plus la bulle du pape Léon XIII 
pour Vindiction du Jubilé universel. 

Dans une letire-préface, M. Brunetiére félicite l’au- 
teur d’avoir exhume des ceuvres de Bossuet ces médi- 
tations qui sont en tout point dignes de celui qui porte 
« le plus grand nom dans Vhistoire litttéraire de notre 
pays; » et Mgr Oury, évéque d’Alger, de leur avoir 
donné un nouveau cadre, de se faire ainsi « un propa- 
gateur, cest-a-dire d’atteindre autant d’Ames que pos- 
sible » et de rendre ce recueil accessible 4 tout le 
monde, « méme aux plus petits de ces enfants, dit-il, 
que vous dirigez avec un dévouement si parfait. » 

De Bossuet, dit ’éminent académicien, on ne lit que 
cing ou six ouvrages, et cependant tout est a lire. Il est 
aussi grand dans ses Lettres ad Mme Cornuau, ou dans 
ses Hxhortations familiéres aux Ursulines de Meaux, 
«quand il abaissait 4 la portée de ces modestes reli- © 
gieuses la majesté de son éloquence, » que dans son 
oraison funébre d’Henriette de France ou dans son 
Sermon sur Vunité de l Eglise. Ici sa parole est d’un 
dominateur, la elle est infiniment touchante. 

« Le dirai-je, moi laique, ajoute-t-il, et vos lecteurs, 
Monsieur l’abbé, me pardonneront-ils cette témérité ? 
Mais je ne sais si jamais la difficile matiére des Indul- 
gences a été mieux expliquée que dans ces quelques 
pages. A-t-on jamais démélé d’une main plus stire ou 
plus ferme, l’erreur ou le sophisme encore trop répandu, 
qui consiste a ne voir dans l’indulgence qu’une permis- 
sion ou une licence de pécher en sécurité? A-t-on 
jamais mieux montré ce quil y avait de convenance 
profonde entre notre nature humaine si faible, mais 
capable de si beaux repentirs, et tout ce que ce mot 
méme d’ Indulgence, dans la langue de l’Eglise, exprime 
ala fois de rigueur inflexible et d’inépuisable bonté? 
Mais jamais a-t-on mieux fait voir quelle communica- 
tion ininterrompue de mérites, ou quel lien d’indestruc- 
tible solidarité, la doctrine de lindulgence entretenait 
et renouvelait d’age en dge entre nous qui vivons, et 
tous ceux qui nous ont précédés dans la vie? » 

Un théologien n’ett pas mieux pensé, et il est permis 
de croire quil n’aurait pas su dire aussi bien. Quand 
on a lu ces frappantes méditations sur la rigueur et 
sur l’indulgence de Kglise, on se dit que M. Brune- 
tiére en a exprimé en quelques lignes toute la moelle 
et toute la sabatunes. 

Bossuet prend pour base de son enseignement le 
Concile de Trente qwil explique et développe dans sa 
grandiose maniére : « Ecoutez, enfants de |’Eglise, les 
paroles de votre mére: elle vous propose de grands 
pleurs et de grands travaus, un baptéme laborieux : 
elle vous apprend que la justice divine Vexige ainst. 
Cette rigueur de l’Eglise est de son esprit primitif qui 
ne s’éteindra jamais. » 

Et cette page n’est-elle pas des plus belles que Bos- 
suet ait écrites? 

« O Seigneur ! soyez loué a jamais de la maniére dont 
vous nous aidez 4 vous satisfaire! O Dieu! nous n’ayons 
pas le courage de nous imposer 4 nous-mémes des aus- 
térités... Nos confesseurs nous trouvent si laches qu’ils 
craignent de nous accabler par les moindres pénitences. 
Mais vous, Seigneur, qui avez pitié de notre faiblesse, 
vous nous enyoyez des peines proportionnées 4 votre 
justice. Vous avez multiplié vos fléaux d’une maniére 
terrible. La guerre vient contre nous avec toutes ses 
suites terribles ; nous n’ayons jamais vu tant d’ennemis 
acharnés 4 notre perte; vous nous soutenez toutefois de 


Sap AO a Batata Sta Raid: ie OSS 
a is Mek | “a 8 TAS rat 
alse ‘s a 7 A We 


a ee eae 


RAO 


% 


L’AMI DU CLERGE 


votre bras tout-puissant; mais cependant le sang 
coule comme eau autour de Jérusalem : nos familles 
sont désolées; le nombre de nos parents et de nos amis 
diminue tous les jours, et celui des morts qui nous 
étaient chers s’accroit sans mesure. Nous avons vu la 
famine: 6 Dieu! avec quelles horreurs nous apparut- 
elle il y a quelques années! La mortalité est venue a sa 
suite : nos villes et nos campagnes pleurent la perte de 
leurs habitants, la rareté nous en étonne ; combien de 
villages sont ravagés, et en combien de maniéres la 
diminution du peuple se fait-elle sentir? Vous étes 
juste, Seigneur !... » , 

« Ce grand homme a été trés bon, dit encore M. Bru- 
notiére, et il a été aussi trés pieux. » 

C’est pourquoi il s’étend davantage encore sur le 
coté de « l’indulgence. » Il vous fait méditer sur Made- 
leine : « Plus son amour est vif, plus ses regrets sont 
amers... Si indulgence augmente l’amour, elle augmente 
par conséquent la douleur; » sur le paralytique, la 
femme adultére, le bon larron, la faute de saint Pierre : 
« Jésus, vous me regardez!... »; sur indulgence de 
l’Eglise pendant les persécutious et dans sa paix. Que 
de trésors enfouis qu’il faut savoir gré 4 l’auteur d’avoir 
fait sortir de leur écrin fermé! 

Le petit traité des Indulgences, d’aprés Perrone, est 
précis et trés exact. Dans ce petit volume on peut faire 
d’excellentes lectures ; j 
un léger trayail en extraire quatre ou cing instructions 
dune doctrine sire, avec des développements saisis- 
sants. 


Le Saint Nom de Jésus, foyer de lumiére 
et source de toutes grdces, d’aprés saint Ber- 
nardin de Sienne, par le R. P. Pierre Baptiste, 
O. F. M. — In-48 de 280 pages. — Imprimerie 
Franciscaine Missionnaire, 16, route de Clamart, 
a Vanves, prés Paris. — Prix : 4 fr, 25 /’ex.; 
i fr. 75 par la poste. 


Tout vrai catholique entrant dans le courant de graces 
que l’esprit de Dieu ouvre aux Ames suivant les besoins 
du monde, se fera un devoir d’unir a la dévotion du 
Sacré-Coeur toute @amour, a la dévotion a la sainte 
Face toute de réparation, celle plus ancienne du saint 
Nom de Jésus, qui est-une dévotion toute de foz, et qui 
doit se terminer dans un courage de plus en plus 
éclairé et pratique 4 revendiquer les droits de Dieu, en 
Jésus-Christ, sur individu, la famille et la société. 

C’est de cette pensée qu’est né cet ouvrage, inspiré de 
la doctrine de saint Bernardin de Sienne, l’invincible 

orte-stendard du saint Nom de Jésus au xy° siécle. 
es 4mes douées du sens de la foi y trouveront une 
matiére toute ordonnée pour une retraite spirituelle, 


faite en compagnie de Celui qui est la voie, la vérité et 


la vie. Les prétres y découvriront un cadre tout fait 
our une série d’instructions sur la personne du divin 
aitre, dont Vécole est en méme temps une source de 
Vea Tous y puiseront de quoi retremper leur foi et 
évelopper leur amour pour Celui qui est venu apporter 
la vie, et une vie plus abondante. 


Retraites évangéliques. Le fils prodigue, 
par le P. Lambert. — Un vol. in-42 de xxu- 
240 p., 2 f. 50. — Paris, Briguet. 


Y a-t-il beaucoup d’hommes en France qui sachent 
aussi bien parler a la jeunesse que le P. Lambert, et 
qui de fait lui aient aussi souvent parlé? Nous annon- 
cions, il y a quelques mois, la premiére série de ses 
Retraites évangéliques ; et voici la seconde aujour- 
@hui, dont toutes les instructions ont pour théme la 
parabole favorite de tous les Ages et de toutes les condi- 
tions, mais surtout de la jeunesse, la reine des para- 
holes, le Fils prodigue. Aprés le Prodigue de Mer 
Pichenot, un peu pale, aprés l'incomparable Prodigue 
du P. Félix qui s’adressait A des hommes murs, A de 
grandes victimes, et dont les couleurs eussent paru un 
peu foncées ou poussées au noir pour notre jeunesse 
scolaire, on gotitera les plus suaves et les plus fécondes 
émotions a travers ces pages imprégnées de douceur et 
de tendresse, comme le texte évangélique, et qui pour- 
tant disent tout, comme le texte évangélique encore. 

_ La méditation de la parabole est distribuée en quinze 
instructions, non compris l’exhortation préliminaire sur 


mieux encore, on peut avec - 


la conversion et exhortation pour la messe de commu- 
nion : Oportebat ! : 

Ensuite, instruction de cléture : La mere du pro- 
digue : Marie mére de l’Ecolier chrétien; et pour la 
messe d’action de graces, Le fils prodigue apres sa 
conversion : L’Ecolier chrétien aprés la Retraite. 

Ces instructions sont dédiées aux éléves du petit 
séminaire de Tours, qui en ont eu la primeur ily a 
quelques mois; et en appendice, on leur offre trois 
méditations spécialement appropriées aux éléves des 
petits séminaires : « Comment on en vient a la vie tiéde 
et relachée ; — ot méne la vie tiéde et relachée ; — com- 
ment on sort de la tiédeur. » 


Cours de philosophie a Vusage des 
candidats au hbaccalauréat és-lettres, 
par le P. Lahr, S. J. — Deux vol. in-8 de vin- 
548 et 520 p., 12 fr. — Paris, Briguet. 


Le Cours de Philosophie du P. Lahr est destiné aux 
éléves de nos colléges et suit par conséquent les pro- 
grammes officiels de lenseignement secondaire. Paru 
pour la rentrée des classes 1900-1901, il a obtenu dés 
Vabord un succés extraordinaire et est adopté déja dans 
plusieurs maisons d’éducation. 

Il dépasse d’ailleurs de beaucoup les exigences d’un 
simple manuel. Tout en préparant le bachelier, il vise 
surtout 4 développer dans l’adolescent le gout et l’habi- 
tude de la réflexion personnelle, a lui inculquer des 
convictions solides et raisonnées sur les vérités fonda- 
mentales qui doivent servir de base a sa foi et de direc- 
tion a sa vie. : 

D’ot. des développements admirablement amenés et 
conduits, qui, sans entrer dans le domaine du surna- 
turel, ouvrent cependant de claires perspectives sur un 
ordre autre que l’ordre naturel et font toucher du doigt 
que, sil’on peut s’avancer avec cette stireté a travers 
tout le terrain de la philosophie naturelle, ce n’est que 
grace 4 une lumiére supérieure qui n’a pas ase mon- 
trer ici, mais qui n’en est pas moins la pour guider effi- 
cacement et préserver des fondriéres. | 

Le P. Lahr veut que le jeune homme, méme et surtout 
apres sa sortie du collége, aime 4 recourir a son 
manuel. Son voeu sera exaucé. N’est-ce pas d’ailleurs le 
propre de tout bon manuel de condenser en ses pages 

reves assez d’idées pour féconder méme les esprits 
adultes ? 


Le Protestantisme au XWVIc et au X1Xe 
siécle, par l’abbé Marayal. — Tome I. — 
Un vol. in-8 de 570 p. ; 


Ce volume est dia la plume d’un modeste curé, qui 
en a recueilli laborieusement les éléments par devoir 
d’état et pour lutter avec fruit contre la propagande pro- 
testante. Il a pensé que ses confréres pourraient en 
tirer profit; et c’est en effet un service des plus signa- 
lés que la publication de ces pages. On y trouvera une 
enquéte trés consciencieuse, nourrie de faits et de doc- 
trine, sur les origines théologiques du protestantisme, 
sur le lien intime qui le rattache (quand il ne l’identifie 
pas) au rationalisme, 4 la révolution, au socialisme, a 
la franc-magonnerie. Et tout cela dit dans un style 
trés calme, trés contenu, trés fort par conséquent, sans 
rien qui rappelle les exagérations déclamatoires que l’on 
regrette trop souvent dans les ouvrages de polémique et 
de propagande. 

Ce n’est qu’un tome premier sur trois. Espérons que 
le travail se poursuivra rapidement. — Le prix de 
souscription aux trois volumes n’est que de 8 fr., plus le 
ra ae s’adressant a l’auteur, curé de Lacrouzette 
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NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE 


§ XLV. — Du progrés dans la morale 
de l’Eglise 


HISTOIRE’ DE LA THEOLOGIE MORALE DEPUIS LES 
TEMPS LES PLUS RECULES JUSQU’A NOS JOURS. — 
LES VARIATIONS DE LA DISCIPLINE DE L'HGLISE 
ET LA LOI D'EVOLUTION. — QU’IL NE FAUT PAS 
CONFONDRE ADAPTATION AVEC PROGRES, ET QUE 
TOUT CHANGEMENT N’EST PAS PROGRES. — POUR- 
QUOI LES ENNEMIS DE L'EGLISE TIENNENT SI FORT 
A LA SOUMETTRE A LA LOI DU PROGRES. 


Je n’oublie point la question trés précise que 
m’a posée Villustrissime et trop bienveillant cor- 
respondant dont j’ai cité la lettre au début de ces 
études sur le progres. Il désirait, l’on s’en souvient, 


- me voir aborder le probléme historique des trans- 


formations qu’a subies la morale chrétienne, dans 
le cours des Ages, et aussi, sans doute, le pro- 
bléme théorique des enseignements que peut 
comporter le fait indéniable de ces transfor- 
mations. ; 

Quelques lecteurs ont pu croire que je cherchais 
& me dérober, en aiguillant 4 cété, sur la ligne 
vague des relations générales de l’Kglise ayec le 
progrés. Point! et on me fera la grace de penser 
que j’aurais évité de soulever la difficulté si je 
n’ayais pas eu la franche intention de la résoudre. 
Mais, la résoudre sans des préliminaires, des 
définitions, des précisions indispensables, je n’y 
pouvais songer. Voila toute la raison des articles 
précédents, destinés a préparer celui-ci, et ot 
plusieurs peut-étre auront été portés, de prime 
abord, & ne yoir qu’un hors-d’wuyre. La voie 


-étant désormais grande ouverte, entrons de suite 


au coeur du sujet. 
Les faits, d’abord. 


Quelle différence, n’est-il pas vrai, entre le 
manuel de casuistique des temps apostoliques, 
sil en avait existé un, et nos modernes théologies 
morales, dont les plus modestes atteignent tou- 
jours, au minimum, l’ampleur de deux trés respec- 
tables in-octavo, sans compter le complément 
des casus conscientie, 4 peu prés de mémes 
dimensions ? 


Mieux que cela! Les « théologies morales» sont. 


@invention relativement récente. Les « manuels, » 
dans la forme classique ott nous les avons aujour- 
dhui, ne remontent guére au-dela du xviie siécle, 
metions au xvie avec Cajetan et les premiers 
auteurs de Swmmula peccatorum. En réalité, on 
pourrait presque les dater seulement de la 
Theologia moralis de saint Alphonse. Ce qui 
ne veut pas dire que l’étude de la thédlogie 
morale n’existait pas avant le xvre siécle. Nos 
bons vieux scolastiques, dans leurs savants 
traités, lui ont donné assurément une large 
place, 4 mesure que le développement de leurs 
Cursus ou de leurs commentaires sur le Maitre 
des sentences ieur offrait Voccasion de parler 


des habitudes, des vertus, des péchés, des sacre- | 


ments, des lois, etc. Mais cette forme d’enseigne- 
ment n’était déja plus celle que nous avons 
aujourd'hui. 
séparation du dogme et de la morale, et si l’on 
peut dire qu’il y a beaucoup de morale dans saint 
Thomas d’Aquin, et de la plus profonde, et de la 
plus détaillée, surtout dans la Seconde-seconde, 
il n’en reste pas moins vrai qu’on ne trouve 
aucun traité spécial de « théologie morale, » 
aucune synthese, d’ensemble a part, de la théolo- 
gie et de Ja pratique des mceurs, ni dans saint 
Thomas, ni dans les scolastiques qui l’ont pré- 
cédé. Dans ce temps-la, sans doute, l’on savait 
assez lHthique naturelle et les principes fonda- 
mentaux de la morale révélée pour s’en servir 
sans recours 4 des manuels spéciaux de casuis- 
tique. 

Que si nous poussons un peu plus loin encore 
notre enquéte historique, jusqu’a Vere patristique, 


On ne connaissait pas alors la - 
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on ne trouve méme plus, dans ensemble des 
préoccupations doctrinales de ces époques primi- 
tives, aucun enseignement didactique proprement 
dit de la théologie morale. Des études ascétiques, 
sur des sujets trés disparates, oui, beaucoup; des 
polémiques apologétiques portant, de ci, dela, sur 
certains points plus difficiles ou plus discutés de 
la pratique évangélique, oui, encore; beaucoup 
de pieuses et trés élevées considérations morales 
au cours des cuvres que les Peres ont consacrées 
& la défense de VHglise, a la preuve de ses 
dogmes, 4 la justification de ga discipline, oui, 
c’est vrai, toujours. Mais qu’on me dise ce qu'il y 
a de « théologie morale » en tout cela, au sens 
ot. on Ventend aujourd’hui! S’il est possible de 
tirer des Péres avec un outil un peu subtil une 
foule de bonnes choses, d’excellentes et trés 
solides propositions en fait de morale, il est bien 
certain cependant qu’ils n’ont point, eux, éprouvé 
le besoin de procéder 4 un pareil travail, et done, 
que leur maniére,large, diffuse, a trés grands 
traits, d’entendre Venseignement de la morale 
chrétienne, suffisait aux fidéles de leur temps. 

Enfin, quelle « théologie morale » a élucidé les 
dubia de conscience des ‘premiers chrétiens, 
voisins des apétres et de Notre-Seigneur, tout a 
Vaurore de ’Eglise ? On ne manquait pourtant 
point alors de casus assez compliqués, aussi diffi- 
ciles et courants que les nétres, par exemple sur 
le chapitre éternel de la « coopération. » Je vois 
bien dans le Nouveau Testament et dans les pre- 
miéres assemblées d’évéques en conciles la réso- 
lution de certains de ces cas embarrassants de 
coopération. On avouera tout de méme que si les 
fidéles n’avaient pas d’autres manuels casuis- 
tiques que ceux-la, c’était peu, en tout cas, si lon 
compare leur temps avec le nétre. 

Une conclusion, au moins, rigoureusement cer- 
taine, ressort de tout ceci : cest que la morale 
était plus simple autrefois quanujourd’ hui. Reste 
a savoir si, en se compliquant, elle a fait des 
progres; c'est ce que nous verrons tout a lheure. 

Tout dabord, une explication trés naturelle des 
modifications (je n’emploie que ce mot peu com- 
promettant, jusqu’a nouvel ordre) survenues dans 
la morale, se tire des changements survenus dans 
les institutions et les codes. 

Au fond, la morale, en tant que préposée a ia 
résolution des cas de conscience au for interne, 
n’est rien autre chose que Vappréciation des actes 
humains au point de vue de leur difformité ou con- 
formité avec les lois. Plus donc se compliquel orga- 
nisme des institutions dans une société, plus nom- 
breuses deviennent les lois, et plus aussi, par la- 
méme, se multiplient les occasions d’agir bien ou 
mal, les occasions d’obéissance méritoire au législa- 
teur ou de révolte peccamineuse contre son auto- 
rité. Or, les codes grossissent a mesure que se déve- 
loppent dans leur infinie variété les expansions 
sociales de l’activité humaine qui réclament les 
interventions du législateur pour maintenir intact 
au milieu de ce tourbillon le droit supréme 
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fondamental de l’honnéteté morale privée et 
publique. 

L’Eglise, avons-nous dit, accompagne toujours 
fidélement les peuples, sans: les swivre ni les 
précéder, a travers les vicissitudes de leur vie 
sociale, tantét progressives, tantét regressives, 4 
travers les transformations et déformations, pro- 
grés et décadences, de leurs institutions, suivant 
le jeu des circonstances dont, en fin de compte, 
seule la Providence de Dieu tient en main tous 
les fils. 

Le droit canonique, qui n’a été, tout a fait a 
Yorigine, que le droit évangélique et le droit apos- 
tolique, a donc difi s’accroitre peu a peu des lois 
ecclésiastiques rendues nécessaires par les nou- 
veautés temporelles survenues dans la « civilisa- 
tion » des sociétés. De 1a le mouvement, facile a 
suivre, qui a déterminé Paugmentation continue 
du Corpus Juris, jusqu’aux proportions gigan- 
tesques qwil atteindrait 4 ’heure actuelle si Pon 
voulait y joindre les_conciles, les constitutions 
pontificales, les décrets de congrégations et autres 
documents législatifs analogues qui ont vu le 
jour depuis le xvre siécle, époque de la cléture 
officielle du vieux Corpus Juris, sans compter les 
autres picces législatives plus anciennes qui n’y 
figurent pas. 

Ainsi, le changement des civilisations a néces- 
sité le changement et la multiplication des lois et, 
par contrecoup, la complication de la casuistique. 


' En d’autres termes, l’Eglise, dans sa vigilance 


attentive 4 procurer aux hommes la plus grande 
somme possible de bien surnaturel, a modifié les 
rouages de sa propre discipline et moulé pour 
ainsi dire ses influences morales sur la matiére 
incessamment variée que lui ont offerte au cours 
des ages les modifications naturelles des sociétés 
et des individus. 

Qu’on me permette, en passant, ’emploi dun 


assez vilain mot pour bien précisér ma pensée. 


L’Kglise est une grande « opportuniste. » Pro op- 
portunitate temporum, dit a4 chaque instant la 
langue de son droit, quand il s’agit de dispenses, 
de concessions, Vinterprétations bénignes, de to- 
lérances enfin ou de changements de pratique a 
introduire dans la direction de la vie chrétienne, 
en raison des nécessités ou besoins nouveaux créés 
par des circonstances inédites. C’est bien cela ; et, 
au fond, toute Phistoire des variations du droit et 
dela morale ecclésiastiques reviennent la. Nous 
verrons bientdt a définir au point de vue de Vidée 
du progres la nature exacte de ces variations dans 
la morale de lEglise. N’anticipons pas. Pour le 
moment nous n’ayons qu’a constater un fait his- 
torique certain, et 4 en pénétrer les causes. 
L’Kglise n’est pas, comme le langage vulgaire le 
laisse trop supposer, une société 4 part, compléte- 
ment distincte et séparée de la société civile. ll 
ny a pas, dun cdté, une société naturelle 
Vhommes absqlument indépendante dans son 
organisme propre, et de lautre une seconde so- 
ciété surnaturelle @’ hommes indépendante de toute 


autre dans son organisme propre. D’un mot: les 
deux sociétés ont laméme matiére : le composé hu- 
main; d’otiune nécessaire et rigoureusement essen- 
' tielle communication de Pune avec Vautre; dou 
impossible séparation totale des deux, malereé 
leur distinction formelie, comme on dit en langue 
—@école, malgré la distinction trés nette de leurs 
fins, de leurs moyens, de leur autorité. 
Tel le grand arbre qui plonge ses racines dans 
la-terre, ou. il puise les sues nourriciers qui font 
la base de son alimentation, et pousse vers le 
ciel ses rameaux,'ses feuilles, ses fleurs et ses 
fruits, du cdté du grand air et du soleil, sans le 
concours desquels sa végétation resterait incom- 
pléte, atrophiée, monstrueuse, radicalement insuf- 
fisante au développement normal et plein de tout 
son 6étre spécifique, telle, dis-je, est la société 
humaine, unique, arbre géant, dont la vie com- 
mencée dans les bas fonds de la nature, recoit des 
surnaturelles irradiations de la foi et de la grace 
le complément, lefflorescence, la fructification 
finale qui la menent au point précis de perfection 
idéale que lui a assignée pour terme son auteur, 
Dieu créateur et redempteur. 

On a tort, par conséquent, d’imaginer pour 
lVHglise une sorte de vie a part, séparée de la vie 
sociale civile et naturelle, a marche et a dévelop- 
pement parfaitement autonomes, sans relation de 
dépendance mateérielle forcée avec la marche et le 
développement de sa voisine qui, elle non plus, 
dailleurs, n’a pas, dans le plan divin, de vie 
propre compléte capable de se suffire entiérement 
a elle-méme en dehors du tres essentiel com- 
plement gue la révélation et lEglise lui appor- 
tent. 

Quoi d’étonnant, dés lors, si les accidents qui 
surviennent dans la végétation naturelle de la so- 
ciété civile ont leur fatal contrecoup du cété des 
vivifiantes influences surnaturelles de l’Eglise? 
Celle-ci n’a pas recu le pouvoir de fagonner a son 
gré, a priori, de par sa propre autorité, les éle- 
ments matériels de la vie humaine sur la terre. 
Elle les prend comme on les lui donne; elle les 
dirige, les transforme si elle peut et comme elle 
peut, et tache a les mettre dans le meilleur état 
possible de sanctification. Vu la supériorité de son 
ceuvre finale et de ses moyens, la nature, en 
droit, en thése, devrait toujours s’incliner devant 

elle, n’agir jamais qu’en harmonique concordance 
avec seg surnaturelles inspirations. Ce serait la 
perfection. Mais, en deca de cette perfection, il 
reste vrai toujours que le réle de PEglise n’est pas 
de créer 4 ’origine la vie naturelle ou civile sur la 
terre, et que, en tous cas, elle a regu mission, 
dans les mandata évangéliques, de prendre l’arbre 
social humain comme le lui donneront les circons- 
tances qu'il lui faut subir, pour le vivifier tel 
quel, et quand méme, et en tirer, malgré leg dé- 
fauts de sa végétation naturelle et la malice des 
hommes, tous les fruits possibles de grace en ce 

monde et d’éternel salut dans l’autre. 

Le rappel de ces principes était nécessaire pour 
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bien comprendre comment le prétendu « dévelop- 
pement moral» de la société ecclésiastique n’est 
en somme gu’un changement, par choc en retour 
inéyitable, imposé a ses procédés de sanctification 
par les conditions variables de la matiére sur 
laquelle il lui faut opérer. 

Oui, assurément, la discipline et la morale de 
l’Kiglise ont changé beaucoup et changeront encore 
dans la suite des temps. Sa hiérarchie s’est enri- 
chie de degrés nouveaux. Elie a eréé des institu- 
tions inconnues des Apdires; elle a mis en couvre, 
peu a peu, une foule d’institutions inédites pour 
Pexercice détaillé de son quadruple pouvoir, d’en- 
seigner, de légiférer, de juger et de punir. Oui 
encore, parmi ces institutions, beaucoup ont dis- 
paru apres avoir vécu pendant tout le temps ot 
elles ont été utiles, et d’autres les ont remplacées, 
toutes différentes, qui céderont a leur tour la place 
a de futures « nouveautés » disciplinaires ou mo- 
rales. Oui, tout ceka est parfaitement vrai, et per- 
sonne ne songe a le nier. 


Mais, ce qui est vrai aussi, c’est que tout cela 


nest point un développement spontané de 
VEglise, un mouvement propre a elle seule, indé- 
pendant des exigences temporelles des sociétés et 
des individus. Tout cela, qu’on Ventende bien, est 
pure adaptation contingente, plus ou moins du- 
rable, de l’Eglise aux conditions de la matiére sur 
laquelle il lui faut exercer son influence surnatu- 
relle. Tout cela enfin ne prouve point qu’il y ait 
progres dans l’Eglise. C’est ce que je me propose 
maintenant d’établir avec soin, pour ce qui con- 
cerne la morale, puisque pour le dogme la chose 
est plus claire, et que d’ailleurs nous en avons 
déja dit un mot précédemment. 

Serez-vous de mon avis, cher lecteur? Il me 
semble que représenter ’Hglise comme une société 
a progres, tout comme les sociétés naturelles, est 
risquer une idée et une formule singuliérement 
dangereuses. Formule et idée chéres 4 nos mo- 
dernes critiques irréligieux, pour cette tres simple 
raison qu’ils aiment 4a mettre le plus possible 
VEglise au niveau et dans les conditions com- 
munes des autres sociétés naturelles, afin de la 
mieux laiciser, de la mieux naturaliser. : 

Les récents historiens allemands de Tielige. 
imités en cela, hélas! par certains historiens fran- 
cais catholiques, parlent couramment de l’évolu- 
tion de l’Kglise. Ils montrent ses origines rudi- 
mentaires, la différenciation (c’est leur mot) 
croissante des parties de son organisme social, la 
complication de ses ‘institutions disciplinaires, le 
développement graduel de sa hiérarchie, la multi- 
plication de plus en plus accentuée et précise de 
ses moyens d’action. Et de ce tableau savamment 
brossé sur une idée préconcue, — Vidée de pro- 
grés, — ils invitent leur lecteur 4 conclure que, 
comme toute institution hwmaine, VKglise subit la 
grande loi naturelle d’évolution. De la a conclure 
que, si elle se révéle si humaine et naturelle dans 
la suite de son histoire, elle pourrait bien étre 
naturelle et cuvre humaine aussi dans ses ori- 
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gines, il n’y a qu’un pas; et ce pas, beaucoup de 
modernes penseurs libres ont franchi. 

L’argumentation, il faut l’avouer, est sédui- 
sante. Car enfin, si rien ne se révéle dans la 
marche en avant de l’Eglise qui ne soit réductible 
aux lois ordinaires du développement des autres 
civilisations, pourquoi admettre dans son institu- 
tion un caractére miraculeux, transcendant, spé- 
cialement divin, qui ne se montre pas dans tout 
le cours régulier de son histoire? — C’est un 
sophisme, évidemment; sophisme, malgré tout, 
difficile & déméler, et qui, aupres de bien des 
esprits non prévenus, prend vite les apparences 
d’une argumentation sérieuse. 

Non! L’Eglise ne fait pas de progrés. Non, il 
n’y a paset ne peut pas y avoir d’évolution dans 
l’Eglise. Non, les transformations de sa discipline 
et de sa morale ne sont point du tout, comme 
dans les autres sociétés humaines, les étapes ou 
épisodes d’une marche quelconque en avant. 

L’Eglise, il faut le répéter, est sortie des mains 
de Jésus-Christ compléte, investie de tous ses 
droits, de tous les povvoirs utiles pour sa mission. 
Le reste de sa vie a travers les siécles ne pouvait 
@tre, n’a até et ne sera jamais qu’une simple 
adaptation de ces pouvoirs et moyens aux condi- 
tions matérielles qui lui sont imposées par la 
diversité des civilisations humaines naturelles. 
Voila la vérité, toute la vérite. 

Il y a un abime entre ces deux mots progrés et 
adaptation. 

Le premier dit marche en avant, conquéte de 
terrain inconnu ou non possédé encore, addition 
de perfection, invention, découverte, substantielle 
nouveauté enfin, transformations successives, ha- 
gard et contingence, produit d’énergies naturelles, 
accumulation des fruits du travail humain, etc. 

Le second dit immobilité fixe dune chose qui 
existe entiére, parfaite a Vavance, et subit des 
déformations suivant les reliefs de Pobjet sur le- 
quelelle s’applique; et c’est tout. Adaptation se dit 
du vétement qui ondule en mille plis différents 
sur les formes variables des sujets qu’il recouvre, 
de la cire qui épouse toutes les saillies des moules 
otvon la fait pénétrer. Adaptation, c’est appropria- 
tion, application, accommodement ; c’est flexibi- 
lité plus ou moins élastique d’une chos¢, encore 
une fois, préexistante, et ce n’est pas le moins du 
monde découverte, opération inédite d’un étre 
nouveau. 

Or, si le phénomeéne de Vadaptation se ren- 
contre a tout instant dans Vhistoire de l’Kglise, 
nulle part je n’y vois le phénoméne du progreés, 
nulle part le phénoméne de l’évolution, tels qu’on 
les entend, et avec raison, dans le développement 
naturel des civilisations humaines sur la terre. 

Ou plutét, afin de couper court 4 une difficulté, 
serrons encore de plus prés les termes, et disons : 
s'il y a progres quelque part en cette affaire sur- 
naturelle, ce n’est pas, certes, du cdté de l’Kglise, 
dans sa constitution ou sa puissance vitale, c’est 
dans Jes effets de sa mission. 


Oui, tres bien! l’Eglise est en progrés quand 
elle ‘sanctifie et sauve un plus grand nombre 
@ames; elle est, en quelque sorte et objecti- 
vement, en décadence dans le cas contraire. 
Mais qui ne voit que ce n’est pas la un progres 
a mettre sur Je compte de l’Kglise elle-méme. 
La preuve? La voici : il suffit que les sociétés 
civiles fassent moins obstacle & son ceuvre 
pour que, tout de suite, restant identique a elle- 
méme, elle produise des fruits de grace plus 
abondants. Direz-vous que ce « progrés » suppose 
de la part de l’Eglise une éyolution quelconque, 
quand il a simplement pour cause la cessation de 
Vattitude persécutrice du cété de la société civile ? 
Qu’on parle donc, si l’on y tient, de progres dans 
l’Eglise considérée en bloc, téte et membres, so- 
ciété et individus, forme et matiere, quand il s’a- 
git d’un plus grand nombre d’Ames sauvées, je le 
veux bien. Mais qu’on n’applique pas ce mot a 
l’Kglise elle-méme, a la perfection propre de ses 
moyens d’action, qui étaient tous au complet du 
temps de Jésus-Christ, exactement ce quils sont 
aujourd’hui et ce quwils seront demain, ici et 
partout, jusqu’a la fin des siécles. 

Sera-ce un progrés, je vous prie, une évolution 
de l’Eglise, quand le pouvoir civil lui restituera le 
libre exercice de ses immunités, vieilles en droit 
comme sa propre existence? Et pourtant, il y 
aura du « nouveau » ce jour-la, chez elle, et du 
nouveau de perfection. Progrés, n’est-ce pas,. par 
rapport au temps présent dans la pratique de son 
droit... Mais, droit nouveau? perfectionnement de 
son étre social, de sa puissance, de ses moyens 
divins de sanctification? Non, évidemment! Adap- 
tation nouvelle, plus parfaite des mandata qu’elle 
a recus de son Fondateur; c’est tout. Et rien 
qu’adaptation ; pas Vombre de progres ! 

Nous avons aujourd’hui des chanoines. Nous 
n’en avions pas autrefois. Ils ont été inventés vers 
le virie siécle. Nous n’en aurons peut-étre plus 
dans cinquante ans. Eh bien! quoi? Ou apercevez- 
vous l’évolution, le progrés la-dedans ? Au yutre 
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siécle ’Eglise a trouvé une bonne circonstance . 


pour adapter mieux le gouvernement épiscopal 
aux diocéses, pour adapter mieux le service pu- 
blic de la priére, en instituant ce vénérable sénat 
des Ordinaires. Etait-ce un progrés ? Non! pas 
plus que ce ne sera pour elle une décadence le 
jour ou ledit vénérable corps viendra a disparaitre ; 
pas plus que ce n’est une imperfection substan- 
tielle, un obstacle 4 sa mission que de n’avoir 
point de chanoines dans les missions du Congo, de 
la Chine ou de la baie d’Hudson. N’est-ce donc 
point la méme Eglise de Dieu qui vit en pleine 
possession de toute sa force surnaturelle, dans 
ces pays-la aussi bien que dans le ndétre ot il 
existe encore des chanoines ? 

Prenez toutes les institutions dont s’est ainsi 
« enrichi » (?) le grand corps de l’Eglise pendant 
dix-neuf siécles. Vous n’en trouverez pas une seule 


dont vous puissiez dire que son établissement a> 


apporte une perfection nouvelle & l’Eglise en elle- 
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_méme, pas une dont la disparition doive amoin- 
_drir sa puissance surnaturelle, pas une qui soit 
_ capable d’y ajouter un iota, pas une non plus qui 

ne trouve son adéquate explication dans la simple 

adaptation de Viiglise aux circonstances des temps, 
des lieux et des personnes, pas une, enfin, ot l’on 
doive reconnaitre un phénoméne d’évolution, con- 
forme a la loi naturelle du progrés indéfini. 
Jen demande trés respectueusement pardon a 
mon lecteur. Ce sont la peut-étre vérités certaines 
depuis longtemps et banales pour lui. Je le crois 
cependant assez au courant de ce quise chuchotte 
et simprime, méme dans le voisinage du clergé, 


pour espérer qu’il m’excusera d’avoir insisté un. 


peu. 

Cette doctrine, absolument vraie, qui substitue 
aux mots malenc.ntreux, et qui sonnent faux, de 
progrés et d’évolution, celui tout simple d’adap- 
tation, quand il s’agit des changements survenus 
dans le droit et la morale de l’Eglise, cette doc~ 
trine a le double avantage: 10 de sauvegarder le 
caractére pleinement surnaturel de la société- 
Hglise, a ’encontre de ceux qui s’acharnent a la 
diminuer par des interprétations naturalistes de 
ga vie a travers les Ages; 29 de couper court aux 
enthousiasmes périlleux de certains néo-catholi- 
ques qui révent pour l’Eglise un progrés idéal 
d’avenir, radicalement faux et impossible, et tra- 
vaillent, sous empire de ce réve, a la« débarrasser » 
de certaines vieilleries, 4 l’embellir, disent-ils, a la 
dorer sur tranche, persuadés peut-étre, les pau- 
vres! que Jésus-Christ l’a faite susceptible de cette 
évolution et de ces clinquants pour la plus grande 
réjouissance et séduction naturelle des gens qui 
nont pas sa foi, qui n’entendent rien a sa mission 
exclusivement surnaturelle. 

Voiciencore une constatation curieuse al’appuide 
cette doctrine. On connait l’esprit traditionnel de 
DEglise, sa répugnance aux nouveautés. Est-ce 
la le propre d’une société susceptible de progrés, 
et qui progresse réellement ? Tout autre estl’allure 
des sociétés naturelles, des cwuvres de nature en 
général. Pour celles-la, |’amélioration perfective 
indéfinie est la loi normale; elles la cherchent 
sas cesse, avec raison, alléchées par l’appat d’une 
plus grande perfection possible d’étre et d’opéra- 
tions. Comment expliquer que VHiglise soit assez 
peu soucieuse de ses propres intéréts pour rester 


totalement insensible 4 un pareil appat, sinon par ° 


cette raison qu’elle se sait en possession compléte 
des verba vite wierne qui n’ont aucun progrés a 
faire, rien 4 mendier, en fait de perfectionnement, 
aux richesses indéfiniment croissantes de la na- 
ture? Aussi, la société ecclésiastique, dont ce 
vest point le caractére de travailler 4 son propre 
perfectionnement ni de courir 4 la découverte de 
nouveautés surnaturelles, a-t-elle dans sa vie 
quelque chose de l’immobile éternité de Dieu 
méme. Elle change, sans jamais changer; elle 
- change, mais, remarquez-le, jamais spontanément, 

pour son propre compte et son propre progrés inté- 
rieur, jamais sans y étre sollicitée ou forcée par 


les changements de I’évolution naturelle de la vie 
humaine auxquels il lui faut toujours trouver le 
moyen d’adapter sa mission surnaturelle, ses 
dogmes et sa morale. 

Ses ennemis ont voulu voir dans ce conserva- 
tisme traditionnel obstiné — nihil innovetur nisi 
quod traditum est — une preuve de son hostilité 
& priori 4 l’endroit de la civilisation progressive 
des sociétés civiles. Erreur! Cette attitude, chez 
elle, part dun tout autre principe. Ce n’est pas le 
progrés matériel ou scientifique qui peut jamais 
Vinquiéter ; nous avons dit méme dans quel sens 
et de quelle maniére ellel’aime et le souhaite. Ce qui 
Veffraie, c’est la mobilité des institutions morales. 
Elle sait que la stabilité des coutumes acquises est 
pour elle un précieux auxiliaire de son cuvre 
sanctificatrice et que le désarroi initial des nou- 
veautés offre trop souvent aux hommes faibles ou 
méchants des occasions d’ébranler la foi et la 
bonne pratique habituelle de la vie chrétienne. 
Elle sait aussi que le respect de lautorité, de la 
pratique consacrée par Vasage et la tradition 
vénérable des ancétres, est grandement utile au 
maintien des bonnes movurs. Elle sait enfin qu’il 
yatoujours pour ses enfants péril a déserter une 
voile connue et stire pour s’aventurer en des che- 
mins inexplorés. Tout cela la porte nécessaire- 
ment a se montrer, non pas l’ennemie des nou- 
veautés bonnes, mais gardienne vigilante des 
traditions morales justifiées par la constatation 
des bons fruits de salut qu’elles ont portés. 

Tl est faux, néanmoins, que cette obstination 
prétendue de |’Eglise a serrer le frein au mouve- 
ment moral qui entraine les peuples dans |’in- 
connu de l’avenir soit absolue et déraisonnable, 
comme d’aucuns le prétendent. De bonne grace, 
trés souvent, sans y étre contrainte par la marche 
en avant de Vhistoire, l’Eglise a consenti a modi- 
fier ses propres institutions, soit pour les mettre 
en harmonie avec la transformation des sociétés, 
soit méme pour diriger par avance sur la bonne 
route ces transformations prévues par elle et 
jugées utiles a sa fin. Un prochain article dira ce 
qu’il faut au juste penser, au point de vue des 
principes et de ’immutabilité des régies du bien et 
du mal dans les mceurs chrétiennes, de ces chan- 
gements parfois profonds que |’Kglise a introduits 
a diverses époques de son histoire et qu’elle intro- 
duira encore, sans doute, plus tard, dans l’écono- 
mie deson droit et de sa théologie morale. 

Je ne retiens aujourd’hui de ce fait qu’une 
double conclusion qui confirme tout ce que nous 
avons établi jusqu’a présent, a savoir : 1° que 
V’Eglise, encore une fois, n’est point 4 priori l’en- 
nemie du progrés en soi; et 2° que si elle est par 
tempérament une société jalouse de ses traditions, 
essentiellement conservatrice, c’est quelle n’est 
pas une société & progrés, et, par conséquent, 
que ses principes dogmatiques aussi bien que 
Vhistoire de sa vie démontrent qu’elle a été 
instituée du premier coup parfaite par son fonda- 
teur Jésus-Christ, qu’elle n’a aucun « perfection- 


nement » A attendre des wuvres du temps ou de 
lespace, rien de la loi naturelle d’évolution des 
sociétés, au-dessus de laquelle planent, comme le 
ciel sur la terre, les Mandata surnaturels évange- 
liques qu’elle tient de Dieu, qui sont toute sa 
raison @étre sociale, toute sa puissance intel- 
lectuelle et morale transcendante parmi les 
peuples. 

Un mot encore, décisif. S’il faut parler progrés, 
n’est-il pas vrai que i’Eglise, en tant qu’Kglise, 
est en progrés supérieur et en pleine perfection, 
1a ott elle exerce le mieux, dans la plus parfaite 
efficacité pratique idéale, le ministére de sanctifi- 
cation et de salut pour lequel seul Jésus-Christ l’a 
instituée ? Or, voyez ce qui s’est passé a l’origine 
des temps chrétiens et ce qui se passe encore dans 
certaines chrétientes de sauvages nouvellement 
convertis. La, point dorganisme hiérarchique 
compliqué ; tout est simple, rudimentaire ; rien du 
prétendu progrés de l’Kglise parmi les mondes 
civilisés. Et cependant, l’Eglise fait la son ceuvre 
avec la derniére perfection, quoique avec la der- 
niére simplicité. Pour un peu, il faudrait dire que, 
si progrés il y a, le progrés pour elle n’est pas du 
cété ot nos modernes historiens évolutionnistes 
prétendent VPapercevoir. 

La vérité est qu’il n’y a pas plus progrés ici 
que la. Il y a dans les deux cas la méme immua- 
ble Hglise qui adapte différemment ses moyens 
daction surnaturelle a la condition matérielle 
des hommes auxquels elle a affaire. Elle n’est 
pas plus embarrassée de l’état sauvage que de 
Vétat civilisé. Une seule chose peut la géner: la 
mauvaise volonté des hommes dans quelque degré 
de civilisation qu’ils se trouvent. Or, les hommes bo- 
ne voluntatis se peuvent rencontrer partout, 
comme aussi ceux qui sont male voluntatis. Son 
role éternel, éternellement identique a lui-méme, est 
de faire pénétrer la foi dans lesintelligences, la grace 
gsanctifiante dans l’ame, la vertu dans la volonte. 
La diversité des moyens lui est imposée par les 
circonstances d’ordre naturel qui échappent @ son 
choix, et malheureusement le plus souvent 4 sa 
‘direction salutaire. Qwimporte ! Le Christ l’assiste 
toujours, sous toutes les latitudes, dans tous les 
temps, 4 travers toutes les formes de gouverne- 
ment, tous les genres de progres et de décadences 
sociales. Tantét meilleure, tantét pire est sa con- 
dition au milieu de ces vicissitudes temporelles; 
entendez : meilleure ou pire, non en raison de sa 
plus ou moins grande perfection intrinséque, qui 
reste la méme toujours substantiellement, mais 4 
cause du concours ou de Vopposition qu’elle ren- 
contre du cété de la matiére changeante, sujette 4 
évolution, qu’elle s’efforce de rendre souple aux 
influences surnaturelles dela grace. 

Conclusion : L’Eglise ne fait pas de progrés, 
nen peut faire aucun. Elle opére dans ses insti- 
tutions des changements de surface qui ne sont 
que des adaptations différentes de son droit et de 
sa morale fondamentale, rien de plus. Repoussons 
Vidée moderne qu’on essaie d’en donner aujourd’ hui 
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aux peuples en imaginant faussement, dans ses 
prétendus développements évolutifs, une analogie 
compromettante avec la « marche en avant » des 
sociétés naturélles. Gardons-lui scrupuleusement 
son caractéere transcendant, surnaturel, divin, 
parfait dés l’origine ; et, loin de nous en alarmer, 
loin surtout d’y voir des manifestations de pro- 
grés ou de décadence, préparons-nous plutdt a 
admirer la perfection de sa vie et l’infinie‘Sou- 
plesse de ses ressources dans les fluctuations his- 


toriques de sa morale. 
(A suivre). 


NOUVEAU COMMENTAIRE 


SUR LE JUBILE DE 1901 


Nous avons regu quelques objections et plu- 
sieurs demandes d’explications au sujet du com- 
mentaire publié au no 7 sur le jubilé actuel. 

Plusieurs questions se trouvent résolues par la 
réponse de la S. Pénitencerie que nous avons 
donnée a la page 181. Nous répondons aux autres 
dans les pages suivantes. 

Nous avons suivi lordre de notre premier com- 
mentaire. 


i. — Les visites 


i. Quelles églises faut-il visiter ? — 1° Que 
faut-il entendre par EGLISE? — Le mot église n’est- 
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, 
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il pas pris ici dans le sens strict, opposé a ora- . 


toire 2 Il en est qui le pensent. 

La preuve que nous en donne un correspondant, 
cest Pemploi du sew mot ecclesia. Dans le jubilé 
de 1886, on avait mis le mot templa, qui s’em- 
ploie, dit-on_ encore, pour les églises et les ora- 
toires. Il y a encore d’autres raisons, que nous 
discuterons plus loin. ; 

Or, la Nouvelle Revue Théologique, en commen- 
tant la constitution de 1886, regardait les mots 
église et temple comme absolument synonymes, 
et pouvant lun et l’autre dans les bulles de jubilé 
comprendre les chapelles publiques. « Yl faut 
examiner, y lit-on, ce que la Bulle entend par 
une église ou un lemple, et on peut se demander 
si les chapelles publiques sont comprises sous ce 
nom 1.» | 

Or, nous verrons 4 la question suivante que la 
S. Pénitencerie met aussi les oratoires publics au 
nombre des églises pour les questions de jubilé. 

ro L’évéque peut-il désigner toutes les chapelles 
publiques qui soni sur une paroisse, et, en par- 
ticulier, peut-il désigner la chapelle @un hos- 
pice ow les fidéles sont admis a entendre la 
messe le dimanche ou une ou deux fois par 
semaine? — L’évéque peut certainement désigner 


' Nouvelle Revue, t. XVII, 1886, p. 45. 
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un oratoire public pour servir de lieu de visite. La 
S. Pénitencerie a rendu le 25 janvier 1875 une 
décision qui renferme les deux termes église et 
oratoire public et les déclare synonymes dans 
le cas : « I. An inter ecclesias visitandas recenseri 
possint oratoria publica? — Resp. Affirmative, 
dummodo ipsa oratoria sint publico cultui 
addicta et in iis soleat missa celebrari. » 


Cette décision, dit le chanoine Dolhagaray, déclare 
les oratoires publics ot l’on célébre la messe d’ordi- 
naire susceptibles d’étre désignés pour les visites jubi- 
laires. On peut ranger dans cette catégorie les cha- 


pelles des séminaires, des colléges et des communautés 
religieuses ‘. 


Nous avons dit 4 la page 4145 les oratoires 


publics sur lesquels peut porter le choix de - 


Pévéque. 

30 L’évéque est-il obligé de désigner les ora- 
toires publics qui sont sur la paroisse quand il 
wy a pas quatre églises proprement dites 2 — 
La question a été posée pour un autre jubilé, 
celui de 1875, 4 la S. Pénitencerie dans les termes 
suivants : 


Ordinarius quidam exponit in sua dimcesi nonnullas 
adesse parcecias rurales et montuosas in quibus ora- 
toria ecclesieque minores reperiuntur quidem, sed 
quze adeo inter se distant vel in talium summitate mon- 
tium posile sunt, ut notabilis pars gregis ab exequen- 
dis preescriptis visitationibus ob difficultatem retrahatur, 
et indulgentiam propterea Jubilei non consequatur. 

Proindeque induitum petit designandi vel ecclesiam 
parochialem tantum, vel ecclesiam parochialem et illa 
tantum oratoria que populus satis commode adire pos- 
sit, aliis asperee et difficilioris vie omissis. 

Resp. — Ha tantum designanda esse Oratoria que 
publico divino cultui sint addicta, in quibus Missa 
celebrari soleat, et gquorum vwisitatio non sit judicio 
Ordinarti moraliter impossibilis. 


Le participe futur designanda indique bien 

Vobligation. 

' On nous oppose la réponse de la S. Péniten- 
cerie du 25 janvier 1901, qui exige un indult pour 
qu’un évéque autorise les personnes éloignées de 
Véglise paroissiale 4 faire leurs visites dans les 
oratoires publics plus rapprochés. — Cette décision 
ne nous est pas contraire. On peut dire, en effet, 
que Vindult est nécessaire, non pas pour désigner 
les oratoires comme lieux de visites, mais pour 
dispenser de la visite de l’église paroissiale. 

Pour le présent jubilé, voici comment nous pro- 
cédons pour établir Vobligation de désigner les 
oratoires publics quand il n’y a pas quatre véri- 
tables églises : 

I. Nous avons prouvé que le mot église et le 
mot oratoire public sont synonymes pour le 
jubilé et qu’un évéque pewt, dans le présent 
jubilé, désigner non seulement les églises parois- 
siales ou cathédrales proprement dites, mais 
encore des oratoires publics. 

Il. Si Pévéque peut désigner des oratoires 
publics, il le doit. En effet, Vesprit de la constitu- 


* Revue des Sciences ecclésiastiques, février 1901, 
p. 187. 
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tion Temporis quidem est la pluralité des lieux 
de visites. On veut dans les grands centres 
Péglise principale et trois autres au choix de 
Pévéque. 

Ce n’est que in locis in quibus quatuor ecele- 
siarum defectus verificetur, qu'il est permis d’en 
désigner un moindre nombre. Et encore on ne dit 
pas du coup qu’on est libre dans le nombre quand 
il n’y a pas quatre églises dans la localité. Méme 
la constitution dit formellement qu’on ne se conten- 
tera dune seule église que s'il n’y en a qu’une : 
seu etiam unam, si una tantum adsit ecclesia. 

Or, dans le cas oti vous avez dans une localité 
un oratoire public, qui est un lieu admis par le 
Saint-Siége pour les visites, on ne peut pas dire 
que una tantum adsit ecclesia. 

M. Dolhagaray interpréte comme nous ce ,pas- 
sage : 

Pour les locaiités, dit-il, o1 Yon ne trouve pas quatre 
églises, ou méme dans les endroits qui ne possédent 
qwune seule église, les Ordinaires ou leurs délégués 
prendront leurs mesures pour désigner un nombre 
d@églises moindre que quatre, ou bien l’unique église, 
afin que les fidéles puissent accomplir leurs visites. 
Une décision de la §S. Pénitencerie (25 janvier 1875) 


déclare les oratoires publics susceptibles d’étre dési-. 


gnés pour les visites jubilaires *. 


Ill. Cependant nous reconnaissons volontiers 
que la grande distance ou le difficile accts dune 
église ou @une chapelle publique peuvent, en cer- 
tains lieux, en rendre la visite moralement impos- 
sible 4 ensemble ou a la majeure partie d’une 


population. I] appartient a l’Ordinaire d’en juger 


et de déclarer aux fidéles qu’ils gagneront le jubilé 
sans visiter cette église. 

A Vimpossibilité physique, il faut joindre l’im- 
possibilité morale. Si une chapelle publique n’est 
pas ouverte tous les jours et pendant une grande 
partie de la journée, on peut dire que son accés 
est moralement impossible pour la majeure partie 
de la population. Tout le monde, en effet, m’est 
pas libre aux mémes heures et il faut que J’ora- 
toire destiné a recevoir les visites jubilaires soit 
accessible tout le temps du jubile. 

Dela nous concluons que, la ot: les évéques n’ont 
pas désigné un oratoire public qui pouvait cepen- 
dant étre désigné, les fidéles gagnent néanmoins 
les indulgences sans le visiter, parce que le droit 
laisse 4 l’évéque une certaine latitude pour appré- 
cier les oratoires a désigner. 

2. Nombre des visites.— 1° Combien faut-il 
de visiles par jour quand il n’y a qwune seule 
église dans la localité ? — Quand il n’y a qu’une 
église, nous pensons quwil est absolument indis- 
pensable de faire guatre visites par jour. Voici le 
texte : 

Tn locis vero, in quibus quatuor ecclesiarum defectus 
verificetur, eisdem Ordinariis eodemque modo facultas 


conceditur designandi minorem Ecclesiarum munerum, 
seu etiam unam, si una tantum adsit, in quibus vel in 
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qua. fideles aliarum ecclesiarum visitationes supplere 
possint, eas vel eam visitantes, iteratis ac distinctis 
vicibus eodem die naturali vel ecclesiastico, ita tamen 
ut numerus visitationum omnium sit sexaginta et per 
quindecim continuos vel interpolatos dies distribuan- 
tur. 


Voici maintenant comment nous procédons pour 
établir notre conclusion : 

I. Il est absolument certain que dans le cas ot il 
ya quatre églises : 4° ces quatre églises doivent 
étre visitées le méme jour. Le texte porte semel 
saltem in die. Si on n’en visitait que trois un jour, 
vous n’auriez pas semel saltem in die pour chaque 
église; — 20 que les quatre églises ne peuvent 
tre visitées qu’une fois dans un jour soit natu- 
rel, soit ecclésiastique; le texte porte en effet se- 
mel saltem in die per quindecim dies. Si on fai- 
sait plus de quatre visites dans le méme jour, on 
ne pourrait plus en attribuer quatre a chacun des 
quinze jours qu’elles doivent durer. 

Voila done la loi commune quand il y a quatre 
églises désignées dans le lieu: quatre visites 
chaque jour, pendant quinze jours, pour arriver 
au nombre de soixante. 

If. Pour les lieux oti il n’y a pas quatre églises, 


‘cette loi commune est modifiée ; mais pour inter- 


préter cette modification, il faut s’en tenir stricte- 
ment aux paroles de Ja constitution et s’écarter le 
moins possible de l’idée générale qui est la loi 
commune. 

' Ul faut done visiter la méme église plusieurs fois 
dans le méme jour. Le texte dit clairement que les 
visites doivent étre réitérées le méme jour: ite- 
ratis ac distinctis vicibus eodem die. De plus, il 
veut que les soixante visites de unique église 
soient réparties en quinze jours: ita tamen ut 
numerus visitationum sit sexaginta et per quin- 
decim dies. 

Il y a diverses manieres de remplir cette con- 
dition : @) ou bien on peut faire deuw visites au 
moins en certains jours et suppléer dans les 
autres jours de maniére a répartir les soixante 
visites dans les quinze jours; 0) ou bien faire 
quatre visites par jour, comme nous l’avons ensei- 
gné, 

Nous croyons cette derniére solution obligatoire, 
parce que ces quatre visites sont nécessaires dans 
les lieux oti il y a quatre églises, et que rien dans 
le texte n’indique que le Souverain Pontife ait 
voulu dispenser de cette condition pour les autres 
lieux. 

Les évéques n’ont aucun pouvoir pour dispenser 
de cette clause, et la bonne foi ne sert de rien en 
maticre d’indulgences. 

M. Dolhagaray interpréte comme nous les quatre 
visites par jour : 


a) Les habitants de la ville épiscopale, dit-il, doivent 
visiter une fois par jour l’église cathédrale et trois au- 
tres églises désignées a cet effet. b) Les autres diocé- 
sains visiteront l’église principale et trois autres églises 
indiquées. c) Sil n’y avait pas assez d’églises pour par- 
faire le nombre des quatre oratoires prescrits, on sup- 


pléerait a cette lacune en multipliant proportionnelle- 


a 


ment les visites dans l’une ou l’autre des églises qu’on 
désignerait a cet erfet. 

Ainsi dang les localités qui n’auraient qu’une sewle 
église, on ferait quatre stations, distinctes et répétées, 
le méme jour naturel ou ecelésiastique *. 


20 Pour les processions, faut-il les emblémes 
religieux ? —Tlest absolument certain que pour 
les processions il faut les emblémes religieux. 

C’était Penseignement commun; il se trouve 
confirmé par la réponse de la. S. Pénitencerie du 
25 janvier 1901. Elle autorise, en effet, par une 
concession particuliére et pour les lieux seuls ou 
les processions sont interdites, 4 faire compter les 
cortéges sans emblémes pour de véritables visites 
faites processionnellement : SSmus, attentis pre- 
sentium temporum adjunctis, ex speciali gratia 
benigne indulget, ut, in locis in quibus proces- 
siones non permittuntur, visiiationes prout expo- 
nitur peractee habeantur tanquam processiona- 
liter facto. 

Quand on a assisté 4 plusieurs processions, on 
peut compter ces processions pour le nombre de 
jours indiqués par l’évéque, et l’on est obligé de 
parfaire par des visites privées. 

30 Comment se comptent les jours 2? — Pour les 
visites doubles, c’est-a-dire qu’on peut faire le 
méme jour, nous pensons que l’on peut suivre non 
seulement la distinction des jours ecclésiastiques 
ou des jours naturels, comme nous lavons dit ala 
page 146, mais qu’on pourrait suivreles deux dans 
la méme occasion. Expliquons-nous. 

Celui quia fait une série de visites, méme assez 
tard dans la soirée, par exemple vers six heures, 
comptant ainsi le jour naturel qui va jusqu’a 
minuit, peut immédiatement en recommencer une 
autre en comptant le jour ecclésiastique du len- 
demain. : 

Dans le cas ou il y a plusieurs églises 4 visiter, 
il doit achever la visite de toutes les églises avant | 
@entreprendre sa seconde série. Cependant il peut 
reprendre la visite en sens inverse et recommencer 
par la derniére église. Il peut se contenter d’une 
ou de deux visites pour cette soirée et remettre les 
autres au lendemain®. 

Cette obligation dont nous venons de parler ne 
concerne pas le cas, tout différent, de celui qui a, 
par exemple, deux églises 4 visiter deux fois cha- 
cune le méme jour pour faire ses quatre visites 
quotidiennes. Il peut commencer par Vune ou 
Vautre des églises et achever les visites d’une 
église avant de commencer celles de l’autre église. 
Il en est de méme la ot il y a trois églises. Comme 
Pune d’elles doit étre -visitée deux fois, on peut 
faire ces deux visites de suite avant de passer a 
une autre éolise. 


ii. — Questions subsidiaires 


io En quel lieu peut-on faire les visites et 
les autres couvres ? — a) La constitution Tem- 
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poris quidem n’oblige pas 4 faire les visites dans 


_Péglise de son domicile ou de son quasi-domicile ; 


cael 


on peut donc les faire n’importe ou. 


Cela est absolument certain pour les voyageurs 
de terre et de mer. Quant aux autres, nous pen- 
sons qu'il en est de méme, 4 raison du silence de 
la Constitution. On peut done faire les visites dans 
un autre diocése, pourvu gu’on aille dans les 
églises désignées pour le lieu ow l’on se trouve. Si 
un évéque a accordé une réduction en faveur des 


habitants d’un lieu, un voyageur ou un étranger 


‘ne peuvent en profiter qu’autant qu’ils seront dans 


les conditions visées par la dispense. 

Celui qui aurait commencé ses yisites dans un 
diocése et qui change d’habitation ou méme de 
domicile avant de les avoir terminées, peut les 


- achever dans le lieu ou il se trouve. 


6) Pour Ja confession et la communion, on peut 
les faire méme dans un autre diocése. Rien n’oblige 
a communier dans le lieu ot l’on s’est confessé, ni 
a faire les visites dans Véglise ot l’on a com- 
munié. 

c) On peut se rendre expres dans telle ou telle 
localité de son diocése ou méme d’un diocese 
étranger, pour y accomplir les ceuvres, mais a 
condition de remplir les prescriptions qui régis- 
sent le lieu ot lon se trouve. 

20 Peut-on gagner l’indulgence du Jubilé 
plusieurs fois ? — Bien que le jubilé, en regle 
ordinaire, puisse étre gagné plusieurs fois, cepen- 
dant le présent jubilé ne peut étre gagné qu’une 
fois, d’aprés la.réponse de la §. Pénitencerie, du 
25 janvier 1901 : « Ita tamen ui una tanium vice 
Jubileum acquiri valeat'.» 

Le Souverain Pontife dailleurs a déclaré for- 
mellement dans la Bulle d’extension ne vouloir 
accorder la faveur que pour une fois : Semel con- 
cedimus et impertimur. Ainsi ont fait autrefois 
Léon XII, Pie VI et Benoit XIV. 

3° L’indulgence du jubilé actuel est-elle 
applicable aux 4mes.du purgatoire ? — Non. 


- De fait, on ne rencontre dans la constitution Tem- 
_poris quidem aucune clause permettant cette ap- 


plication. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.— 1° A propos du Jubilé, notre évéque écrit : « Les 
personnes vivant en communauté pourront faire leurs 
visites dans la chapelle de leur maison. » Sommes-nous 
tous compris dans cette formule: nous missionnaires, nos 
juvénistes, nos garcons de ferme? 

" 20 Des paroissiens distants de l’église paroissiale de 
deux kilométres peuvent faire leurs visites dans la cha- 
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pelle de leur village. Les deux kilométres peuvent-ils 
étre comptés sur la grande route, qui n’est pas ordinai- 
rement suivie ? 

La fatigue plus grande que l’on éprouve pour marcher 
sur une route peut-elle étre une raison d’abréger la 
distance requise? 


R. — Ad I. Quelle est l’é6tendue de la dispense ac- 
cordée, c’est aux termes méme de la dispense qu’il 
faut ledemander. Nous avons sous les yeux un 
mandement épiscopal qui ne dispense de la visite 
des églises que les femmes et les jeunes filles vi- 
vant en communauté. Les communautés d’hommes 
ne peuvent s’en prévaloir. 

Si cette restriction n’existe pas pour vous, les 
communautés d’hommes peuvent profiter de la 
permission. 

Dans la communauté, il faut comprendre seule- 
ment les religieux et les juvénistes. Quant aux 
garcons de ferme, ils n’en font pas -partie, a moins 
quils ne se rattachent par un lien d’obéissance 
religieuse aux membres de la communauté. 

Ad Il. La distance se compte en suivant la 
route, et non les chemins de traverse, 4 moins 
quwils soient unique voie de communication. C’est 
a Vévéque a tenir compte des difficultés particu- 
liéres & certaines localités. 


Q. — 1° Est-on obligé en conscience de payer Vimpdt 
direct alors qu’on n’a recu pendant l’année précédente 
que la feuille @avertissement, le percepteur ayant omis 
d’envoyer la sommation? Un prétre dans tous les cas 
n’est-il pas excusable en se basant sur ce fait que l’Ktat 
s’est enrichi des biens du clergé? 

2° Un ouvrier a livré des travaux de menuiserie 
nécessitant quelque temps aprés certaines réparations, 
soit par manque d’application, soit parce que le bois 
néiait pas assez sec. Théologiquement parlant, n’y a-t-il 
que faute vénielle si louvrier a quelques dettes et s'il 
ne jouit pas pleinement de ses facultés? Le confesseur 
ayant appris ces choses par d’autres personnes ne 
fera-t-il pas bien de laisser le pénitent dans la bonne © 
foi? 

3° Les enfants sont-ils obligés de consacrer la réserve 
ou une partie au paiement des dettes contractées soit 
par la faute du pére, ou fortuitement pendant que ce 
dernier vivait ? 

40 Un marchand établit un rabais sur sa mar- 
chandise, aprés avoir mélangé une qualité inférieure 
avec l’autre. La valeur intrinséque correspond cepen- 
dant au prix demandé. Que penser de ce procédé ? 

5° Conduite a tenir 4 l’égard de ceux qui font circuler 
des piéces démonétisées ? 

6° Ne vaut-il pas mieux laisser dans la bonne foi une 
personne qui aurait une obligation 4 remplir, obligation 
de justice, et quine serait pas disposée 4 le faire? 

7o A quoi est tenu l’assassin qui a déja subi une 
peine infamante? S’il a subi la peine capitale, 4 quoi 
sont tenus les héritiers ? 

8° Que penser dun maquignon qui ne tient pas 
compte des vices rédhibitoires, alléguant qu'il a été 
lui-méme trompé et que beaucoup agissent de méme ? 


R. — Ad I. Il s’agit de Vimpdot direct; or, relati- 
vement aux impdts, il y a parmi les théologiens 
quatre opinions principales qui semblent toutes 
probables. . 

La premiére, que suivent saint Liguori, Waffe- 
laért, Aértnys, etc., regarde, au moins plus pro- 
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bablement, toutes les lois concernant les impdts 
comme des lois morales obligeant en vertu de la jus- 
tice commutative, et par conséquent sous peine de 
restitution, &2 moins que ces impdéts ne soient 
injustes. Toutefois ils y apportent tant de restric- 
tions que leur sentiment se rapproche beaucoup 
de la seconde opinion. 

Selon la deuxiéme opinion, il est plus probable 
que les lois qui concernent les impdots directs sont 
des lois morales, et celles qui concernent les 
impéts indirects des lois pénales, Jta Gury, 
Gousset, Lehmkuhl, etc. 

La iroisiéme veut qu’il soit plus probable qu’au 
moins a notre époque toutes les lois relatives aux 
impdéts soient des lois pénales. Jéa Navarrus, 
Scavini, Haine, Génicot, etc. ; et le légiste Toullier 
lui-méme a pu dire: « Les réglements relatifs a 
la perception des impéts n’établissent qu’une 
obligation purement civile qui soumet les contre- 
venants 4 V’amende ou 4 la peine portée par la loi, 
mais ils ne forment point contre eux obligation 
naturelle. » 

Enfin la quatriéme, que suivenit Porpora, Roh- 
ling, Berardi, etc., admet que toutes les lois tribu- 
taires, 4 moins qu’elles ne soient injustes, obligent 
en conscience, non en veriu de la justice commu- 
tative, mais en vertu de la justice légale, et par 
conséquent n’obligent point 4 restitution a moins 
de condamnation. 

Génicot ajoute : « Certum est nullam hodie dari 
obligationem ex justitia ad solvenda tributa quee- 
libet, antequam a fisci preepositis pars que singu- 
lis incumbit fuerit determinata. Ratio est quod 
ips leges hodierne fisco jura attribuunt tantum 
ad ea qué singuli cives, pro conditione et faculta- 
tibus suis, solvere jussi sint. Neque per se viget 
obligatio in conscientia ad declarandas res tributo 
subjectas. » 

Dans le cas présent, d’aprés la troisiéme opi- 
nion, qui est certainement probable, on n’est pas 
tenu en conscience de payer l'impdt qui n’est pas 
exigé. 

Quant aux prétres, la raison alléguée ne semble 
pas suffisante par elle seule 4 les délier de l’obli- 
gation de Vimpét. Car pour qu’un prétre ne soit 
pas obligé de payer ses dettes 4 quelqu’un, il ne 
suffit pas que celui-ci aif été injuste envers le 
clergé en général, il faudrait qu'il Vetit été envers 
lui en particulier. Mais comme d’aprés la qua- 
triéme opinion, qui est aussi vraiment probable, 
Vobligation n’est qu’en vertu de la justice légale, 
et ne doit pas ordinairement par elle seule obliger 
sub gravi, la raison mise ici en avant pourrait 
avoir plus de valeur. 

Ad II. Comme ici ce n’est pas l’ouvrier lui-méme 
qui demande s’il a bien ou mal fait et 4 quoi il est 
tenu, et que par la-méme il est supposé dans la 
bonne foi, comme il a déja des dettes et comme il 
ne jouit pas pleinement de ses facultés, pourquoi 
le confesseur, qui n’est pas interrogé, dans une 
matiére si difficile ol il ne lui est pas possible a 
lui-méme de voir parfaitement clair, irait-il de 
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luirméme jeter le trouble dans une conscience 
parfaitement tranquille, avec la quasi certitude 
qu il n’arriverait 4 rien de bien? Le mieux pour le 
confesseur ici est donc de ne point parler de ce 
dont le pénitent ne lui parle pas. 

Autrement il faudrait examiner avant tout si 
les travaux ont été payés vraiment plus cher qu’ils 
ne valaient, et si le client a été vraiment trompé 
et a gsouffert un dommage injuste; sll y a eu 
fraude et fraude en matiére grave de la part de 
Youvrier, ce qui constituerait une faute mortelle 
en soi; s’il y a eu abus de confiance ou si au con- 
traire il n’y a eu qu’une négligence peu grave en 
soi ou irréfléchie ; si le travail a été estimé et agréé 
par un architecte ou par quelqu’un qui s’y enten- 
dait, etc., etc. 

Ad III. Rigoureusement parlant et d’aprés la 
loi, les enfants sont libres de refuser la succession 
de leur pére, et alors ils ne sont point tenus de 
payer ses dettes, au moins ordinairement parlant ; 
ou de ne l’accepter que sous bénéfice d’inventaire, 
et alors ils ne sont tenus de payer les deites que 
jusqu’a concurrence des bénéfices. ‘ 

Mais s’ils acceptent simplement la succession, 
comme cela se fait ordinairement, alors ils sont 
par rapport a leur pére un aller ego, obligés en. 
conséquence de payer toutes les dettes contractées 
par lui de son vivant soit par sa faute, soit fortui- 
tement, quand méme toute la réserve y devrait 
passer. Il en serait encore de méme s’ils n’avaient 
accepté que sous bénéfice d’inventaire. Le pére en 
effet ne peut donner a ses enfants que ce quiil a, et 
il n’a que ce qui reste ses dettes payées, et s'il ne 
reste rien, il est clair qwil ne peut y avoir de 
réserve. Kt méme si ce qu'il laisse ne suffisait pas, 
les enfants devraient d’aprés la Ici payer les 
dettes de leur propre bien, s’ils avaient accepté 
purement et simplement Vhéritage de leur pére. 

Ad IY. Le procédé dont il est question ici ne 
semble pas trés délicat, ni envers le public que ce 
marchand expose ainsi a n’avoir que trés difficile- 
ment ou rarement des marchandises non mélan- 
gées, car si celui-ci réussit, les autres feront bientét 
de méme; ni envers les autres marchands, qu’il 
forcera ou bien de faire comme lui, ou de baisser 
indtiiment leurs prix et alors de ne plus retirer de 
leur commerce an bénéfice raisonnable, ou bien a 
qui il enlévera un certain nombre de clients. 

Cependant ce commergant ne fait guére que ce 
que bien d’autres font, selon cet adage passé pres- 
que en proverbe : « Chacun se tire d’affaire comme 
il peut; » et sil agit loyalement, s’il ne vend sa mar- 
chandise que le prix qu’elle vaut vraiment, s’il 
Vexpose aux yeux et au gott des acheteurs telle 
quelle est, on ne peut pas dire qu’il commet des 
injustices. 

I] n’en serait pas de méme s'il faisait ce mélange 
aprés avoir montré et vendu une marchandise de 
qualité supérieure, ou bien s'il affirmait contrai- 
rement a la vérité a des personnes qui ne veulent 
point de mélange, que sa marchandise est absolu- 
ment pure de tout mélange, et exactement de 


_méme qualité que celle qui se vend plus cher. 
_ Alors ily aurait fraude etinjustice envers le client, 
et méme dans le dernier cas envers les autres 
- marchands, a moins cependant, ce qui arrive sou- 
vent quand on voit quelqu’un baisser les prix, 
qu'on ne puisse se convaincre ou du moins se 
douter sérieusement qu’il y a dans sa marchan- 
dise quelque mélange de qualité inférieure, et que 
Je tort qu’il fait aux autres devienne alors A peu 
_ pres insignifiant, et méme dans ce cas ceux qui 
_ peuvent prouver que leur marchandise est de qua- 
_ lité supérieure peuvent y gagner encore. Du reste, 
dans les cas mémes ot il se glisserait quelque 
injustice, il serait bien difficile de s’en assurer 
et plus difficile encore de l’apprécier exacte- 
ment. 
Ad V. Les piéces d’or ou d’argent peuvent avoir 
une double valeur : celle de la matiére, qu’on 
ne peut pas leur enlever, et celle fixée par la taxe 
légale. 

Les piéces démonétisées ont perdu cette der- 
niére, puisque la loi ne la leur reconnait plus ; en 
soi, c’est donc une injustice de les faire circuler 
pour une valeur qu’elles n’ont plus. 

Mais sans vouloir nier la faute que commettent 
ces personnes, on ne peut s empécher de reconnaitre 
quil y a cependant des circonstances atténuantes. 
Ces piéces démonétisées restent toujours 4 peu 
prés en tout semblables aux autres, et c’est pour 
les particuliers un grand ennui de voir les chan- 
gements fréquents qu’apporte en cette matiére le 
gouvernement. On recoit une de ces piéces démo- 
nétisées sans s’en apercevoir ou sans qu’on ose la 
refuser, on s’empresse de la faire passer 4 un 
autre, qui en fera probablement autant lui-méme : 
a qui fera-t-on tort? on n’en sait rien, peut-étre 
simplement aux quétes, a qui on ne doit rien en 
justice. En tout cas le tort que cela peut faire a 
quelque particulier est minime, et encore la 
responsabilité pourrait s’en partager entre plu- 
sieurs. 

Il faudrait donc assurément faire la chose ew 

 professo et sur une trés grande échelle pour arri- 
ver a une faute mortelle, ce qui ne se voit pour 
ainsi dire jamais. Remarquons en effet qu’il ne 
s’agit ici que de piéces démonétisées, et non de 
piéces fausses de plomb au lieu d’étre dor ou 
' d@argent : pour celles-ci on arriverait bien plus 
vite au péché mortel, surtout sila chose se répétait 
plusieurs fois. 

Ad VI. Ce n’est pas ici le moment de développer 
toute la doctrine théologique relative 4 l’obliga- 
tion pour le prétre d’avertir ou de ne pas avertir 
le pénitent, et de le laisser dans la bonne foi ou 
de l’en tirer: Disons seulement qu’il en.est pour 


cela des obligations de justice absolument comme — 


des autres obligations. Le confesseur se doit a 
gon pénitent, et il ne doit rien en soi a des tiers, 
sinon de ne pas leur faire un tort injuste direcie- 
‘ment ou indirectement par ses décisions. Or si le 
pénitent relativement a une obligation de justice 
est dans une ignorance invincible, et que le confes- 
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seur croit que s'il on était averti il ne la rempli- 
rait pas, en l’avertissant il ne ferait aucun bien 
au créancier, et il ferait berucoup de mal a son péni- 
tent. Car celui-ci jusqu’alors n’avait commis qu’un 
péché matériel, que Dieu ne pourrait lui imputer, 
tandis qu’aprés, par sa résistance ala vérité connue, 
il commettrait un péché formel et un péché conti- 
nuel, puisqu’il s’agit d’une obligation qui presse- 
rait toujours et qu'il ne voudrait pas remplir. 
« Mallem aliquando, dit saint Bernard, tacuisse 
et dissimulasse quod agi perperam deprehendi, 
quam ad tantam perniciem reprehendisse. » 

Nous supposons toutefois que cette personne 
n’interroge pas; car si elle interrogeait, elle ne 
serait plus dans Vignorance invincible et le con- 
fesseur lui devrait la vérité, en qualité de docteur 
interrogé. Nous supposons aussi que le silence du 
confesseur ne pourra pas étre interprété contre 
lui comme équivalent 4la déclaration que JV’obli- 
gation n’existe pas, car alors, pour le bien com- 
mun et pour éviter le scandale, il devrait parler. 
Il le devrait encore pour une raison analogue. 
Sil s’agissait d’une personne pieuse communiant 
souvent et qu’on serait scandalisé de voir ne 
p2s remplir une obligation publiquement connue ; 
il faudrait alors pour le bien public, qui doit tou- 
jours étre préféré au bien particulier, l’avertir, 
parce que, si elle refuse aprés, le confesseur 
aurait une raison de lui retrancher ses commu- 
nions, ce qui bien probablement la déciderait a 
s’exécuter. 

Ad VII. Gury répond trés bien : « L’assassin 
puni d’une peine infamante a bien satisfait a la 
justice vindicative, mais non par cela seul a la 
justice commutative. I] est toujours tenu en soi de 
réparer les torts qu’il a faits, ef sil est.puni de 
mort ses héritiers y sont tenus. (Voir la réponse 
ad III). Si cependant ceux qui ont été lésés dans 
leurs intéréis ne réclament pas, on peut croire 
qu’a cause de la punition éclatante qui est tombée 
sur lui, ils se regardent comme satisfaits et 
renoncent a leurs droits. » C’est aussi le senti- 
ment de saint Liguori et des autres théologiens en 
général. 5 

Ad VIII. « Notandum, dit trés sagement Bil- 
luart, quod in venditionibus et emptionibus ho- 
mines non tam intendant. substantiam physicam 
rerum quam earum usum et utilitatem... Ideo 
attendi debet preecipue substantia moraliter sumpta 
seu in ordine ad usus humanos. » C’est pour cela 
que d’aprés le droit naturel aussi bien que d’aprés 
le droit civil, disent les théologiens, le vendeur 
est toujours tenu de faire connaitre les vices 
substantiels de la chose tant en elle-méme que 
relativement 4 la fin bien connue de l’acheteur, 
c’est-a-dire tout ce qui la rendrait tout autre que 
Vacheteur ne la veut, tout ce qui la rendrait nui- 
sible ou vraiment inutile au but qu'il se propose ; 
autrement le vendeur commet une véritable injus- 
tice. « Et hoc, ajoute Billuart, etiam si detrahat 
de pretio pro ratione vitii, quia emptori bonam 
danti pecuniam dat rem quam necessario reven- 
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dere debebit, eique consequenter precbet occasio- 
nem tedii, periculi et damni. — Insuper deest 
sufficiens consensus ex parte emptoris, quia error 
ejus versatur circa substantiam rei, aut accidens 
principaliter intentum redundans in substan- 
tiam; intendit enim principaliter emere rem sibi 
utilem. » 

« Le vendeur a deux obligations principales, 
dit l’art. 1603 du Code: celle de délivrer et celle 
de garantir la chose qu’il vend; » et Vart. 1620 
expligque ainsi cette derniére: « La garantie que 
le vendeur doit 4 Vacquéreur a deux objets : le 
premier est la possession paisible de la chose 
vendue; le second les défauts cachés de cette 
chose ou les vices rédhibitoires. » 

Billuart ajoute encore 

venditor emptori interroganti aperte et sincere 
respondeat se nolle vendere -mercem suam nisi 
prout est in se utcumque sit, ef in nullo se cautio- 
nem interponere ; hac enim declaratione satis 
ostendit mercem suam aliquo vitio laborare; unde 
si, hoc non obstante, emptor illam emat et sit 
deceptus, sus imprudentie imputare debet ef non 
venditori, dummodo ille minuerit de pretio et non 
egerit fraudulenter. » 
Or telle n’est pas la maniére d’agir du maqui- 
gnon en question. Il agit contre la loi naturelle et 
contre la loi civile francaise et commet des injus- 
tices qu’en soi il doit réparer; et il est d’autant 
plus coupable qu’en général ces gens-la sont trés 
fins et trés habiles, et que bien rarement ils se 
laissent tromper. Et quand bien méme ils auraient 
été trompés et volés eux-mémes, cela ne leur 
donne aucun droit de tromper et de voler les 
autres. Enfin, quand bien méme besucoup d’autres 
agiraient ainsi et seraient des fripons, ce n’est pas 
une raison d’en augmenter encore lui méme le 
nombre. Tous les fripons méritent d’étre honnis et 
punis. 


Q. — Faux billets de banque. — Titius recoit de Paul, 
2 titre onéreux (v. g. par vente), un billet faux de la 
somme de dix piastres (54 fr.). Quelque temps aprés, 
s’étant apercu que le billet est faux, ille transmet aussi 4 
titre onéreux a Caius. Sachant que Caius a transmis ce 
billet & Pierre au méme titre, et Pierre 4 un autre, 
mais ne sachant pas qui est le possesseur actuel de ce 
faux billet, et ne pouvant plus retrouver Paul, Titius se 
présente a son confesseur et lui demande : 

1° Y a-t-il obligation de restituer? 

2° A qui faut-il restituer ? 


R. — Puisque Titius ne peut retrouver ni celui 
qui lui a transmis le billet, ni celui qui en est le 
possesseur actuel, il est évident que s'il est obligé 
de restituer, cette restitution doit se faire aux pau- 
vres ou aux bonnes ceuvres, comme lAmi a eu 
occasion de le dire et de le prouver déja plusieurs 
fois. — Mais cette obligation existe-t-elle? Voila 
la grande question, question trés difficile, quoique 
le cas soit trés simple en lui méme, et dont la 
solution, 4 notre connaissance au moins, ne se 
trouve dans aucun auteur. Il.y a des raisons 
pour et des raisons contre cette obligation: on 
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: « Excipiunt quidam si 


nous permettra de les exposer avant de donner — 
notre décision pratique. | 

RAISONS Pour. — Titius a transmis a titre onéreux 
4 Caius un billet qu'il savait faux, il a done com- 
mis sciens et volens une injustice formelle, et si 
Caius dans le fait n’ena pas souffert un tort maté- 
riel réel, il y a toujours quelqu’un qui a souffert 
ou qui souffrira ce tort, par la faute de Titius ; et 
Titius se trouve enrichi du bien d’autrui de 54 fr. 
de plus qu’il n’avait réellement quand il possédait 
ce faux billet qui n’avait aucune valeur; ces 54 fr. 
il ne doit donc pas les garder; ne pouvant les res- 
tituer 4 celui quia souffert le dommage, il doit 
done les restituer aux pauvres ou aux bonnes 
ceuvres. 

RAISONS CONTRE. — Titiusa bien commis une in- 
justice en-transmettant le billet susdit 4 Caius, 
mais il pouvait alors y avoir en lui une certaine 
bonne foi; et en supposant méme mauvaise foi 
pléniére, cela ne suffit pas pour créer une obliga- 
tion de restitution, il faut encore que cette injus- 
tice ait été cause efficace par elle-méme d’un dom- 
mage réel. Or ici, si Titius va trouver Caius, 
celui-ci, s'il est franc et loyal, lui dira: « Vous ne 
me devez rien. Votre billet, je Vai transmis a un 
autre, et celui-ci 4 un autre... Ou est-il mainte- 
nant, je n’en sais rien; jusqu’a présent je n’ai 
souffert aucun tort, si plus tard on vient 4 ce 
sujet me faire une réclamation, je vous le dirai. » 
Done Titius doit simplement attendre. 

De plus peut-il se considérer comme enrichi par 
le bien d’autrui ? Oui, si on veut le considérer 
exclusivement a partir du moment ow il était pos- 
sesseur du billet; mais non, si on veut le consi- 
dérer a partir du moment qui précéda celui ot il 
recut lui-méme ce fameux billet: il le recoit et le 
donne comme il l’a regu; moralement parlant 
cest comme une seule et méme action; il n’est 
pas plus riche qu'il était, puisqu’il donne ce billet 
pour Je prix qu’il la recu lui-méme. Sans doute il 
y a quelqu’un qui perdra 54 fr., celui qui détruira 
le faux billet sans savoir de qui il le tient, mais 
celui qui sera directement et prochainement cou- 
pable la-dedans ce sera celui qui le lui aura remis 
immédiatement, et le grand coupable sera celui 
quia mis le premier de tous ce billet en circula- 
tion. Or Titius n’est ni l'un ni lautre. 

Enfin en supposant seulement cing personnes 
qui l’aient transmis a un autre, sans savoir de qui 
elles l’ont recu, elles sont aussi coupables les unes 
que les autres, et ne peuvent avoir aucun recours 
lune sur lautre, puisgu’elles ne se connaissent 
pas. Chacune par conséquent devra avoir la méme 
obligation que Titius, et si Titius est obligé de 
remettre 54 fr. aux pauvres, les quatre autres — 
auront aussi la méme obligation, et nous arrive- 
rons a 270 fr. de restitution pour un tort matériel 
de 54 fr.: ce n’est pas admissible. — Aussi, sur 
plusieurs prétres trés compétents en matiére de 
théologie morale 4 qui nous avons soumis le cas, 
pas un seul n’a osé epadaip net Titius 4 restituer 
les dix piastres. 
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Bas es it: 
4y 2° 


- SoLurion. — Comme il y a ici deux sentiments 


qui tous deux) ont Jeurs raisons probables, et 


-qu’en matiére de restitution on ne peut pas y 
_ obliger rigoureusement quelqu’un A moins de cer- 


titude morale, nous ne croyons pas qu’on puisse 
imposer ici & Titius la restitution des dix piastres. 
Mais s'il y a encore la moindre probabilité que le 
billet qu’il a transmis. 4 Caius puisse lui étre rap- 
porté, il doit se tenir prét 4 rendre les 54 fr. a 
celui qui le lui redonnera. S’i! n’y a plus d’espoir 


_ de revoir jamais ce fameux billet, ni de savoir qui 


en a souffert le tort matériel, nous croyons que le 


-confesseur doit au moins fortement engager 


Pierre, qui fut certainement coupable d’injustice 
et qui a contribué pour sa.part a un tort qui défi- 
nitivement est retombé sur quelqu’un, 4 remettre 
aux pauvres ou aux bonnes ceuvres une aumdne 
plus ou moins grande selon que la part qui 
doit retomber sur lui est aussi plus ou moins 


forte. Nous croyons méme que son confesseur ferait 


— ci appele, 


bien, selon les circonstances, de lui donner cela 
pour pénitence. 


~ 


Q. — Dans une petite localité une personne tombe 
gravement malade. On court chercher le curé: il est 
absent pour plusieurs jours. Il n’y a dans la paroisse 
qu’un jeune séminariste, diacre, en vacances. Celui- 
faute de mieux, va trouver le malade, 
Vexcite 4 la contrition parfaite et croit avoir le droit de 
lui distribuer la sainte communion (ce qu’il regarde 
méme comme un devoir), se fondant sur la doctrine 


_ théologique que per accidens Eucharistia conferé gra- 


tiam primam. 
Quelle est la pensée du bienveillant Amz sur cette 
maniére d’agir? Ce séminariste avait-il non seulement 


- le droit, mais le devoir d’agir ainsi? 


» 


R. — Ce séminariste, per se loguendo et positis 
ponendis, avait certainement le droit, et par con- 
séquent im casu le devoir d’agir ainsi. 

Toute la difficulté,du per accidens provient de 
ce que tel n’est pas l’usage recu. Or, il faut beau- 
coup tenir compte de cette considération, 4 cause 
du scandale qui peut résulter d’une maniére d’agir 


_qui étonne beaucoup et impressionne mal I’opi- 


nion publique des fidéles. 

D’un cété, le moribond avait sub gravi lobliga- 
tion de recevoir le saint viatique; et quoique, 
d’aprés le Concile de Trente, la confession sacra- 
mentelle soit préalablement requise pour ceux 
qui ont conscience de péché mortel, ce précepte 
ne concerne certainement pas le cas de mort, 
quand il y a impossibilité de se confesser. Le 
moribond était donc tout simplement tenu a faire 
de-son mieux un acte de contrition parfaite, 4 
supposer encore qu'il fat en état de péché mortel ; 
et votre brave diacre pouvait fort bien l’aider a 
faire cet acte de contrition, sans le confesser ni 
Vinterroger, ni entrer le moins du monde dans les 
secrets de son Ame. Il va sans dire que la chose 
serait plus simple encore, si le moribond n’avait 
pas conscience d’étre en état de péché mortel. 

Que si, malgré tous ses efforts, son acte de 
contrition n’etit pas été « parfait » au sens théolo- 
gique du mot, sa parfaite bonne foi jointe a son 
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attrition pouvait lui assurer la justification, grace 
précisément a la réception du sacrement d’Eucha- 
ristie dont on connait en pareil cas Veffet per 
accidens, communément admis en théologie. 

D’autre part, le diacre est minister ewtraordi- 
narius de lKucharistie. Quelle plus légitime cir- 
constance pour lui d’exercer cette faculté extraor- 
dinaire, qu’en. présence de la mort, urgente 
necessitate? Une simple permission du curé, en 
droit commun, peut lui suffire dans les cas ordi- 
naires, sauf restrictions formulées par les statuts 
diocésains. Ne pouvait-il la présumer en présence 
du péril de mort? Et puis, quand méme, avait-il 
alors besoin d’autre permission que de celle de 
l’Eglise qui, comme chacun sait, lave a Vheure 
de la mort tous les impedimenta susceptibles 
de faire obstacle au salut éternel d’une 4me qui 
s’en va? : 

Reste done, comme nous le disions en débutant, 
la considération du scandale possible du cété des 
fidéles, 4 cause de Vhabitude ot ils sont de ne 
voir jamais que des prétres toucher 4 la sainte 
Kucharistie, et peut-étre aussia cause du scandale 
résultant de ce fait: qu’un jeune abbé donne la 
communion & unmourant qui ne s’est pas confessé. 

Le public a tort ici, incontestablement ; mieux 
instruit, il comprendrait et trouverait trés louable 
la conduite du diacre tout entiére. Premiére raison 
déja pour ne pas trop se préoccuper d’un pareil 
scandale qui, s’il n’est pas pharisaique, n’est pas 
non plus tout 4 fait respectable scandalum 
pusillorum ; disons que c’est le scandale des 
ignorants. On peut le réparer par une simple 
explication ou instruction donnée a qui de droit 
le plus tét possible, en forme convenable. D’ail- 
leurs, est-il bien sir qu’on s’étonne tant que cela? 
Kt puis, est-il mauvais gqu’on enseigne ainsi au 
peuple, sous cette forme saisissante, la nécessité 


de la communion au moment de la mort? Silya_ 


quelque étonnement 4 craindre dans le public, on 
le voit, il n’est pas sans de fortes et trés heureuses 
compensations ; et si ce diacre intelligent les a 
pesées dans la balance prudente de son jugement 
en concluant qu'il pouvait tuta conscientia passer 


‘outre, ce n’est pas nous qui voudrions l’en bla- 


mer, sauf circonstances locales ou personnelles 
particuliéres qui ne sont point mentionnées dans 
Yexposé de la présente questidn, et qui pourraient 
peut-étre per accidens réclamer des nuances dans 
notre solution. 


Q. — Un hérétique, protestant ou autre, est grave- 
ment malade. A la suite de certaines démarches il 
consent 4 se convertir. Que doit faire le curé? Le ma- 
lade est en danger de mort, il n’y a pas de temps a 
perdre. 

Quid, si cet hérétique voulait faire son abjuration 
étant en parfaite santé? Y a,t-il des formalités spé- 
ciales? Ot se trouvent-elles consignées? La théologie 
n’en parle pas. 


R. — Sil y a trés pressante urgence, il faut aller 
au plus pressé : obtenir un acte d’attrition surna- 
turelle et donner l’absolution, 


a 
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Si l’on a le temps, il faut demander davantage 
et préparer mieux le moribond aux bons effets de 
l’absolution et, si possible, de la communion. On 
doit aussi, moins pour lui que pour le public, 
demander un signe, un témoignage sensible d’ab- 
juration qui puisse servir a réparer le scandale 
causé par l’hérétique et éviter le scandale des 
sacrements donnés a un indigne publiquement 
connu comme tel. 

Les cérémonies ordinaires de l’abjuration et de 
Vabsolution de censure (voir les canonistes) ne 
sont 2 employer, cela va de soi, que quand elles 
sont pratiquement possibles, extra periculum 
mortis. 

A noter, en passant, que l’attitude du prétre en 
ce qui concerne la visite d’un moribond hérétique, 
n’est pas celle qu’il doit prendre réguliérement 
avec les autres catégories de mourants baptisés. 
Il aura soin, avant de se présenter, d’étre bien 
assuré que sa visite ne sera pas pour Vhérétique, 
qui est peut-étre dans la bonne foi, une occasion 
d’en sortir pour tomber dans un état de révolte 
contre la vérité et la grace, qui compromettrait 
gravement son salut. Si l’on a de sérieuses raisons 


de croire que le malade ne se convertira pas, qu’il 


n’y a rien a espérer sérieusement de ce cdté, mieux 
vaut ne rien lui dire et le laisser dans sa bonne 
foi possible, sur laquelle on donnera une absolu- 
tion sous condition im ewtremis, trés capable de 
le justifier, sila un peu dattrition surnaturelle, 
plutét que de lui parler religion catholique au 
risque de jeter un doute dangereux dans sa cons- 
cience et de lui offrir occasion de quelque péché 
dernier qui l’exposerait 4 la damnation finale. 

Les bonnes sceurs d’hopitaux, les personnes 
catholiques, doivent en pareil cas se montrer 
extrémement réservées, et cela pour la raison 
théologique que nous venons de rapporter, nulle- 


‘ment par peur ou par respect absurde d’une fausse 


liberté de conscience. La seule chose pratiquement 
bonne gui soit a faire, c'est d’exciter le moribond 
hérétique, qu’on sait obstiné et qu’on suppose de 
bonne foi, a la contrition aussi parfaite que pos- 
sible de ses fautes, et cela en termes généraux suf- 


fisants, en termes protestants, si lon veut, sans. 


erreur bien entendu, mais aussi sans mélange de 
considérations dogmatiques qui ne seraient pas 
admises dans la religion protestante. La contrition 
parfaite peut sauver cette ame; la contrition 
imparfaite pourra la sauver aussi avec l’absolu- 
tion donnée a la derniére heure et a laquelle il 
naurait pas été fait d’opposition capable d’en 
compromettre la validité defectu intentionis in 
recipiente. 

Nous ne parlons pas, bien entendu, du malade 
sur lequel on aurait raison prudente de croire que 
Vintervention catholique et sacerdotale aurait 
bonne prise. Car alors, la régle d’abstention pru- 
dente que nous venons de formuler ne trouverait 
plus son application. On aurait plus et mieux a 
tenter. 


\ 
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Q. — Des propriétaires, au moins deux, ont des — 


terres voisines d’une terre ou d’une ferme a vendre. Ils 
désirent chacun une part de cette terre 4 vendre. Mais 
pour ne pas se « géner » comme ils disent, c’est-a-dire 
pour ne pas faire monter les enchéres, ils conviennent 
que l'un d’eux achétera la terre, puis cédera a l’autre ou 
aux autres ce qui leur convient. La vente a lieu aux 
enchéres publiques. 

L’un deux achéte la terre. Mais quand il la tient il ne 
veut rien en rétrocéder sans bénéfice. Dela mécontente- 
ment des autres ou de l’autre... 

Un confesseur apprend cela quelques années plus 
tard. — La personne qui le lui raconte, le fait 4 propos 
d’autre chose. Le confesseur fait doucement observer a 
sa pénitente, en faveur de laquelle tacitement la conven- 
tion avait eu lieu, que cette maniére de s’entendre pour 
payer moins cher lui parait suspecte. La pénitente était 
loin de se confesser de ce péché. 

De fait, étant de bonne foi, elle n’a point péché. Elle 
répond que tout le monde fait de méme ; que les héri- 
tiers ou les ayants droit dela terre vendue sont dis-, 
persés, qu’il n’y a point a revenir la-dessus, que la terre 
a bien été vendue ce qu’elle valait. Le confesseur sent 
qwil est difficile de convaincre sa pénitente. Il hésite 
d’ailleurs ; puis il est impressionné par cette raison qui 
est peut-étre vraie « que la terre a été vendue ce qivelle 
valait.» U passe sans demander de restitution. D’ailieurs 
il serait bien embarrassé s'il lui fallait déterminer cette 
restitution... 

Que pensez-vous de la conduite dé ce confesseur ? 
Quant 4 lui-méme, il n’est pas bien content de lui. 

En voyant sa pénitente au confessionnal doit-il revenir 
sur cette question ? I] sait déja ce qu’en pense sa péni- 
tente. Cependant... 


x 


R. — Nous ferons observer, tout d’abord, 4 
notre correspondant que son cas manque de 


-clarté. On ne voit pas bien exactement le réle‘de 


la pénitente en cette affaire. La convention a été 
faite tacitement « en sa faveur », cela veut-il dire 
que c’est elle seule qui en a bénéficié, et alors 
cest donc elle qui aurait manqué 4 la parole en- 
gagée? Comment, dés lors, dit-elle que la conven- 
tion lui a paru légitime? comment la dit-on de 
bonne foi quand elle refuse de s’y tenir? Et si ce 
nest pas elle qui a manqué aux engagements 
pris, a quel titre le confesseur. est-il inquiet sur la 
moralité de sa conduite ? a quel titre devrait-elle 
restituer ? 

Kn Vabsence d’une rédaction moins équivoque 
et alambiguée, nous allons, peut-étre un peu en 
dehors et a cétédu cas proposé, formuler quelques 
principes généraux de solution dont l’auteur tirera 
lui-méme le parti qui conviendra pour la solution 
qu’il désire. / 

Kst-il permis & des acheteurs en vente publique 
aux enchéres de s’entendre pour éviter que le prix 
de vente ne monte trop haut? Oui; et il n’est pas 
facile de montrer ou se trouve l’injustice dans un 
pareil procédé. ; 

Qui est lésé en son droit? Personne. Pas celui 
qui vend, puisqu’il reste libre de ne pas céder sa 
chose au dessous du minimum qu'il lui plaira de 
fixer dans la mise 4 prix. Méme raisonnement, si 
la vente est forcée, a n’importe quel prix, puisque 
le vendeur est décidé a se dessaisir de sa propriété, 
méme pour un prix inférieur 4 sa valeur véritable. 


Cela est si vrai que si d’aventure un seul acheteur 
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se présente, il faudra bien s’en tenir A sa proposi- 
tion unique, au prix qu'il proposera. On voit cela 


dont nous ne saisissons pas assez stirement l’énoncé 


et pour nous permettre de le discuter plus compléte- ; 
a toutes les ventes aux enchéres par autoritédejus- ment. ‘ 
tice, ot il arrive que des objets de valeur sont 

acquis a4 des prix dérisoires, quand il n’y a point F : 

du cdté des acheteurs la concurrence nécessaire PO ce ee ee ees 


pour faire monter les enchéres. C’est donc alors 
que le vendeur, quel qu’il soit, était par avance 
consentant aux risques éventuels d’une pareille 
méthode. Or, scienti et volenti non fit injuria. 


_ Deux acheteurs désirent le méme objet. Ils font 
a l’avance une convention, par exemple, d’aprés 
~ laquelle un seul parlera, aprés quoi l’objet acheté 
a bas prix sera tiré au sort entre eux et adjugé a 
celui que le hasard aura favorisé. Ou est l’injus- 
tice? Ils usent de leur droit de ne payer que le 
moins cher possible Vobjet qu’on leur offre sous la 
- condition implicite de le vendre méme a trés bas 
prix s’il le faut. Auraient-ils, par hasard, l’obliga- 
tion de le payer a sa valeur réelle, quand le ven- 
deur est tout le premier 4 y renoncer? 


Ces sortes de conventions ne sont donc point en- 
tachées Vinjustice. D’ailleurs, c'est bien ainsi qu’on 
les entend dans le public, méme des timorés, qui 
pratiquent couramment Ventente préalable dans 
les ventes aux enchéres. 


Autre question maintenant. Siles concurrents ne 
tiennent pas leur engagement, guid? Si celui qui 
est resté seul maiire du marché, grace 4 l’abs- 
tention convenue des autres, refuse d’accem- 
plir les conditions posées dans la convention, 
quid ? —Ily a injustice ici, c’est évident. L’ache- 
teur n’est pas en conscience propriétaire de la 
chose achetée, ou du moins il ne l’est que pour la 
partie ou sous les conditions consenties par avance 
d’un commun accord. Sil garde tout, il lése le 
droit des autres de deux facons: il a employé 
la ruse, le vel et le mensonge, un moyen injuste 
enfin, pour les empécher d’exercer le droit qu’ils 
avaient d’acquérir propriété de la chose vendue 
en proposant leurs enchéres ; et de plus, il viole, 
~ seconde injustice, le contrat promissoire en vertu 
duquel il s’était engagé au dédommagement sti- 
pulé comme condition de la convention dont tout 
le monde devait bénéficier. C’est donc celui-la qui 
peut étre obligé a restitution. 


Dans quelle mesure et comment? — C’est une 
autre question, 4 résoudre d’aprés les régles 
communes que donne la théologie morale sui- 
vant les différentes circonstances qui peuvent se 
rencontrer ; et la restitution n’est pas a faire au 
vendeur, al’ancien propriétaire, soi-disant frustré, 
comme semble le supposer notre correspondant, 
mais bien aux contractants dela convention, lésés 
par la mauvaise foi de l’acheteur unique qui les a 
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Vapplication aux détails du présent probléme, 


dans tout l’univers’ catholique le décret Tametsi concer- 
nant Pempéchement de clandestinité ? Cela couperait 
court 4 tant de doutes et A tant de récriminations ! 

Les hérétiques sont-ils soumis a ce décret, et que 
penser de la doctrine contradictoire de Gury et Joder 
sur ce point si grave de la discipline ? 


R. — Tachez de vous procurer |’Histoire du 
Concile de Trente du cardinal Pallavicini (Migne, 
trois vol.), et d’y lire le passage qui concerne |’éla- 
boration du décret Tametsi; vous serez fixé sur 
les raisons qui ont décidé les Péres de Trente a ne 
pas publier en formé universelle, du méme coup, 
et pro orbe catholico la loi nouvelle de clandes- 
tinité qui rend invalide tout mariage non célébré 
avec l’assistance dé deux témoins et du « propre 
curé » de l’une au moins des deux parties. 

Ils ont pensé, et avec raison, que pareille pro- 
mulgation universelle, trés pratique en pays 
catholiques, présenterait d’énormes difficultés 
dans les sociétés mélangées de catholiques et d’hé- 
rétiques, 1A ot 4° il serait impossible de faire 
observer le décret par les dissidents, et ot 20 les 
catholiques eux-mémes, faute de culte public 
réguliérement organisé et socialement reconnu, 
auraient grande difficulté a se présenter devant 
leur « propre curé ». 

Tel est, en deux mots, le motif qui a empéché 
jusqu’a présent la promulgation générale de la 
nouvelle discipline, et qui vraisemblablement 
VYempéchera encore dans l’avenir pour les pays 
qui présenteront le concours de circonstances 
visées par les Péres de Trente. 

Le Saint-Siége, par lorgane de la Propagande 
et de la Congrégation du Concile, continue de 
trancher, pour ainsi dire tous les jours, les diffi- 
cultés qui surgissent 2 propos de la promulgation 
du décret Tametsi, ordonnée en principe par le 
Concile de Trente. Tantdt il déclare que la loia 
cessé d’étre en vigueur, vu l’invasion générale des 
sectes acatholiques dans les pays jadis catholiques 
ot: le décret était observé; tantdt, au contraire, il 
le fait publier par les Ordinaires au sein des 
chrétientés nouvelles qui succédent a d’anciennes 
sociétés infidéles ou dissidentes, parmi lesquelles 
cette publication avait été jusqu’a présent impos- 
sible 1. Parfois méme, 1a ot il y a exercice normal 
possible de leur culte, pour des catholiques vivant 
a lVétat d’infime minorité au milieu d’infidéles, 
comme 4 Constantinople, lHglise fait promulguer 
le décret pour les seuls catholiques. 

Il est incontestable que cette situation diverse 


décret est actuellement en vigueur. 
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des différents pays du monde au point de vue de 
la clandestinité donne beaucoup de fil a retordre 
aux canonistes. Mais il est non moins incontes- 
table que le systéme de la promulgation univer- 
selle en présenterait davantage encore, et compro- 
mettrait plus souvent la validité des mariages. 


Q. — Dans les pouvoirs triennaux accordés aux mis- 
sionnaires je trouve ceci: « Dispensandi cum incestuoso 
vel incestuosa ad petendum debitum conjugale, cujus 
jus amisit ex superveniente occulta affinitate, etc. » 

Beaucoup de personnes, sinon toutes, ignorent qu’elles 
perdent le jus ad petendwm debitum conjugale. Faut- 
il les tirer de leur ignorance, ou se borner a leur impo- 
ser une sérieuse pénitence en leur disant que le péché 
charnel avec un parent du conjoint a une gravité excep- 
tionnelle ? 

R. — Mieux vaut ne rien.dire la plupart du 
temps, parce qu’il y a 4 craindre que cette moni- 
tion ne contribue pas du tout par elle-méme a 
éviter les rechutes du méme genre, tandis qu’elle 
aurait pour unique facheux effet d’apprendre au 
coupable la conséquence dont son péché est sus- 
ceptible, et d’en rendre les suites plus pénibles s’il 
a ordinairement affaire 4 un confesseur dépourvu 
du pouvoir de dispenser. 

Il faut remarquer cependant que ce pouvoir est 
assez communément accordé aux confesseurs 
approuvés, et, d’autre part, que certains pénitents 
avertis pourraient peut-étre se sentir aidés dans 
leur. bonne volonté d’éviter la rechute par la con- 
naissance de lempéchement. Crest donc, en 
somme, un cas de monition a traiter suivant les 
circonstances, d’aprés les régles que donne la 
théologie morale en pareille matiére. 

Nous trouverions, toutefois, qu'il faudrait au 
moins, pour répondre a Vesprit du droit, avertir 
le sujet de la gravité spéciale de sa faute et aug- 
menter su pénitence pour l|’en bien persuader, en 
Vabsence de monition plus précise. 


Q. — 1° An affinitatis impedimentum contrahunt 
juvenes, qui inter se carnale commercium habent, sed 
modo onanistico ? In hoc casu an affinitatis illicitee dis- 
pensatio necessaria est? 

2° Quels conseils donner aux hommes qui agissent 
mal avec leurs femmes, mais ne demanderaient pas 
mieux que d’agir selon la loi de Dieu? Ils rejettent tout 
le tort sur leurs femmes et prétendent qu’elles ne veu- 
lent plus avoir d’enfants. 


R.— Ad I. Certum est ex omnibus theologis 
quod affinitas non contrahitur nisi per copulam 
perfectam et consummatam, seu talem per quam 
ex se generatio sequi possit. Ratio est quia, ut vir 

sit propinquus et quasi consanguineus cum con- 
sanguineis mulieris, et mulier cum consanguineis 
viri, debent facti fuisse una caro et unus sanguis, 
quod non stricte fit per copulam imperfectam seu 
onanisticam. 

Unde nulla est dispensatio petenda in hoc casu. 
Cum non contracta fuerit vera affinitas, non 
potest adesse impedimentum affinitatis. 
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Ad II. Relativement & lonanisme, la plupart 
des femmes rejettent la faute sur leur mari, et un 
certain nombre de maris la rejettent sur leur 
femme, et souvent ils sont coupables tous les 
deux, car ni l’un ni l’autre ne veulent plus avoir 
d’enfants. 

Pour ce qui regarde le mari, il est certain, tant 
d’aprés la raison théologique que d’aprés les ré- 
ponses de la Sacrée Congrégation, que son acte 
est coupable par lui-méme et contre nature ; et 
dés lors qu'il questionne 4 ce sujet ou quil 
s’accuse, on ne peut plus arguer de sa bonne 
foi. Dés lors, il faut donc nécessairement ou 
bien qu'il renonce a l’acte conjugal et vive désor- 
mais avec sa femme comme avec une sceur, ce 
qui est possible avec la priére, la fréquentation 
des sacrements et le renoncement a toute excita- 
tion sensuelle; ou bien qu’il prenne la résolution 
bien arrétée d’accomplir intégralement l’acte con- 
jugal. 


Q. — Jacques a épousé Marie dont ila eu deux en- 
fants; ala mort de Marie, il a épousé Madeleine sa 
seur, et marraine de l’un des enfants. 

L’empéchement d’affinité au premier degré a été dé- 
claré et levé, mais on a tu l’autre, ’empéchement de 
parenté spirituelle. Le mariage a donc été invalide. 

Que faire pour réparer prudemment ce mariage? 

Jajoute qu'il date de plus de vingt-cing ans et que 
Yun des enfants, le filleul en question, est marié 4 son 
tour. 


R. — Si vous pensez qu'il n’y a pas du tout 4 
eraindre que la nullité certaine de ce mariage 
vienne 4 étre découverte, ne faites rien... que de 
garder le plus profond silence. L’empéchement di- 
rimant de parenté spirituelle n’est en général 
guére connu des fidéles, pour ne pas dire qu’ils 
Vignorent tout 4 fait presque partout. Ce mariage 
remonte 4 vingt-cing ans, raison de plus pour se 
tranquilliser davantage. 

Si, toutefois, vous craignez que l’empéchement 
ne vienne a étre connu, comme c’est possible ab- 
solument, vu son caractére de for externe, et si 
vous pensez que le mariage peut étre revalidé sans 
gros inconvénients, revalidez-le d’aprés les ragles 
connues que tracent les auteurs. Mais l’exposé du 
cas nous porte fort a croire que l’attitude de l’abs- 
tention silencieuse est la seule qui soit prudente 
et possible 7m casu. Voyez s'il n’y aurait pas lieu 
de recourir a la dispense in radice plutét qu’a une 
revalidation réguliére, toujours bien pénible aprés 
une si longue vie de ménage. 
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LES GUVRES (suite) 


GUVRES QUI ONT DIRECTEMENT POUR BUT 
LA GLOIRE DE DIEU (suite) 


V. — Guvre de rénovation sociale : le Tiers 
Ordre franciscain 


Sommairn. — A. Pourquoi Léon XIII aime le tiers 

ordre franciscain. — Anna Francesca Prosperi, com- 
tesse Pecci, mére de Léon XIII, tertiaire. fervente. — 
Ses auménes aux religieux Franciscains de Carpi- 
netto; — sa sépulture avec lhabit du tiers ordre. — 
Visite de Mer Pecci, évéque de Pérouse, a Assise avant 
de prendre possession de sa ville épiscopale. — Pro- 
fession dans le tiers ordre en 1872. — Lettre sur le 
tiers ordre dans le Calendrier de 1872. — Retraite de 
douze jours sur l’Alverne dans été de 1872. — Nou- 
velle visite en 1874. — En 1877, seconde lettre du 
cardinal Peeci sur le tiers ordre. — Il est nommé pro- 
tecteur de la-Fraternité d’Assise; — ses sentiments 

~_ ace sujet. 

~'B. Les actes pr L&on xUI EN FAVEUR DU TIERS ORDRE. 
— I. Les pNcyYoLIQuES : Auspicato concessum est, 
17 septembre 1882 ; — Misericors Dei Filius, 30 mai 
1883 ; — Humanum genus, 20 avril 1884; — Quod auc- 
toritate, 22 décembre 1885. — II. DocumENTS con- 
NExES : — Lettre du cardinal Jacobini aux évéques, 
17 septembre 1882; — du cardinal-vicaire aux curés 
de Rome, 30 septembre 1882 ; — du Pape aux évéques 
réunis 4 Assise, 8 octobre 1882 ; aux organisateurs du 
Congrés des Tertiaires, 21 septembre et 4 octobre 
1900. — III. ALLocUTIONS ET PAROLES REMARQUABLES 
de Léon XIII sur le tiers ordre, en recevant des reli- 
gieux franciscains, des particuliers, des associations. 
— Conclusion : Tout prétre, sil veut répondre aux 
désirs de Léon XIII, doit s’enrdler dans le tiers ordre 
et le propager. Z 

Maniére d’obtenir des pouvoirs : parmi les Prétres ado- 

rateurs ; — chez les religieux franciscains : — liste de 
leurs maisons en France. 


Nous parlerons aujourd’hui du tiers ordre de 
Saint-Francois, qui est: pour nous un moyen de 
procurer la gloire de Dieu comme facilitant la pé- 
nitence et la rénovation de nos paroisses dans la 


\ 


pratique de la charjté et de toutes les vertus chré- 
tiennes. 

Chaque fois que nous avons abordé un sujet 
nouveau, Nous nous sommes demandé ce qu’en 
pensaient |’Kglise et le Souverain Pontife. Jamais 
nous n’ayons eu autant de documents intéressants 
que sur ce point. Léon XIII a beaucoup parlé sur 
le tiers ordre de Saint-Francois et encore plus 
écrit. Bien que son enseignement ait été 4 la por- 
tée de tous au moment ou il s’est manifesté, il ya 
avyantage a en donner une vue d’ensemble et a en 
chercher l’explication. Commencons par Vexplica- 
tion. 

La comtesse Anna Francesca Prosperi, mére de 


Léon XIII, fut une tertiaire fervente et en méme ee 
temps une grande bienfaitrice des religieux de i 
Saint-Francois. Ceux-ci, chassés de leur monas- “ 
tere de Carpinetto par Vinvasion frangaise de eee 
4796, ne purent y rentrer qu’en 1815. Ils trouvérent » ae 


leur maison désolée et délabrée. Le comte et la 
comtesse Pecci leur offrirent des secours généreux 
dans leur pénurie extréme et ce noble exemple 
stimula la piété et la charité dans un grand nom- 
bre de bienfaiteurs. 

La comtesse mourut saintement 4 Rome le 
5 aotit 1824, agée de 541 ans. He avait voulu por- 
ter & sa derniére heure l’habit du tiers ordre. Son 
corps, revétu de cet humble costume, fut d’abord 
inhumé dans l’église paroissiale et, Pannée sui- 
vante, transporte dans léglise franciscaine des 
Stigmates. 

Joachim Pecci ne prit V’habit franciscain que 
bien plus tard, bien qu’il elit hérité de sa mére 
dune grande dévotion envers saint Francois d’As- 
sise et qu'il la témoignat de toutes les maniéres 
possibles. 

Quand Mer Pecci fut nommé évéque de Pérouse 
sur la demande des habitants, il voulut, avant.de 
prendre possession de son siége, visiter a Ass. 
le berceau du patriarche des religieux francisca) 
Tl célébra la messe et dans la basilique de la Por 
tioncule et dans ceile qui renferme les restes glo- 
rieux du saint. C’était en 1846. “e 
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Ce n’est qu’en 1872 qu’eut lieu sa profession. 
Le P. Antonin de Reschio, qui voulait faire revi- 
vre le tiers ordre dans l’Ombrie ot il était presque 
entiérement oublié, eut la pensée de mettre ala 
téte du mouvement son Eminence le cardinal 
Pecci. Au printemps de 1874, il lui exposait son 
projet. Le cardinal recut le religieux avec bonté 
et prit intérét 4 ses paroles. Manifestant le désir 
de mieux connaitre le tiers ordre, il invita le Pere 
4 revenir afin de donner quelques explications sur 
la régle. Bientdt il se sentit animé d’un tel amour 
pour cet ordre, qu’il voulut le recommander a ses 
diocésains par une lettre remarquable de doctrine 


et de piété qu’il fit publier en téte du Calendrier 


diocésain de 1872. Citons quelques passages : 


Nous espérons que cette plante si bonne jettera de 
profondes racines et produira des fruits abondants de 
toutes les vertus, fruits qu’elle produisait au xim° sidcle, 
en prévenant les chrétiens de la corruption du monde. 
Les vices qui dominaient alors sont évidemment ceux 
qui, de nos jours, flétrissent la société civile et reli- 
gieuse : le mépris de la religion, Vindifférence du salut 
éternel, le désir immodéré des biens présents, la révolte 
contre l’autorité divine et humaine. 

Puisque nous avons dans les Congrégations de Ter- 
fiaires un reméde trés efficace a tous ces maux, nous 
gaisissons le moment de la publication du Calendrier 
de l’année 1872 pour exhorter chaleureusement tous les 
fidéles confiés 4 nos soins 4 entrer dans le tiers ordre 
de Saint-Frangois et 4 en observer les régles. 


Au mois de mai 1872, le cardinal Pecci fit pro- 


fession chez les Franciscains Observants du Mont 


ee dans sa ville de Pérouse. Trés peu de temps aprés, 
| il s’acheminait vers ’Alverne ou il désirait passer 
plusieurs jours dans le calme et la solitude. Plu- 
sieurs fois, il en visita tous les pieux ermitages 
pendant les douze jours que dura sa retraite. 
i: Avant de quitter les religieux, il leur dit qwil 
était venu sur la sainte Montagne avec la bénédic- 
tion du Saint-Pere, Pie IX, pour accomplir un 
voou, et il se recommanda a leurs priéres, leur 
promettant de dire beaucoup de bien de l’Alverne 
quand il serait 4 Rome. 
En 41874, le 14 juillet, le cardinal Pecci se re- 
trouvait sur PAlverne pour célébrer le sixiéme 
centenaire de la mort de saint Bonaventure. 


Au moment de partir, a-t-il raconté lui-méme, les reli- 
gieux de ce vénérable couvent vinrent se ranger autour 
de nous; mus par une inspiration céleste, nous leur 
parlames de notre ardent amour pour saint Frangois. 
Et en vérité, par la grice de Dieu, Vabondance et l’onc- 
tion de nos paroles furent telles, que les Fréres répan- 
daient d’abondantes larmes de tendresse ; nous-mémes 
ne plumes résister a ces pleurs. Finissant donc brusque- 
ment le discours, nous primes le baton et descendimes 
jusqu’a Bibbiena en louant dans notre ccour le séra- 
phique Patriarche. 


Le 12 janvier 1877, ’évéque de Pérouse publiait 
une seconde lettre pastorale sur le tiers ordre. 
-Aprés avoir exprimé l’idée que c’est un reméde 
- __ trés efficace aux grands maux dont la société hu- 
‘maine est travaillée, il ajoute : 
Zs _ Et ce nest pas la uniquement mon avis personnel, 


Diam mais est encore la conviction de plusieurs personnages 
© éminents. 


Jean-Marie Vianey, curé d’Ars, en Frange, homme — 
vénérable par sa sainteté, affirmait que dans les conseils 
de la divine sagesse, la diffusion du tiers ordre de Saint- 
Francois était destinée 4 opérer le salut dela société 
civile et religieuse. 

Le trés illustre prélat Mgr de Ségur, en parlant de la 
force sanctificatrice que posséde le tiers ordre, va jus- 
qu’a dire que cette institution est Vespoir de Punivers 
chrétien. St 

Les Congrés catholiques tenus derniérement dans 
notre Italie, ont exprimé le voeu que le tiers ordre dela 
Pénitence s’étende tous les jours davantage; car ils ont 
compris que de lui découle une vertu toute-puissante, 
capable de faire triompher l’Eglise chrétienne de tous 
ses ennemis. 

Mais voici un témoignage encore plus autorisé. Sa 
Sainteté Pie IX, dans son Bref adressé a la direction des 
Annales franciscaines, avoue hautement que lui 
aussi nourrit cet espoir si consolant pour les fideles, 
savoir, que cet ordre béni apportera le reméde contre les 
calamités dont la société humaine se voit accablée... 

Aussi nous recommandons a tous les pasteurs des 
Ames, avec toute l’efficacité dont nous sommes capables, 
de diriger tous leurs soins a la propagation de cet insti- 
tut séraphique parmi les troupeaux qui leur sont confiés 
et d’expliquer aux peuples par des exhortations soit 
privées, soit publiques, l’excellence, la facilité et les 
avantages de cet ordre... : 

Pour qu’on puisse obtenir ce résultat, il est nécessair 
que tous les prétres exergant le ministére pastoral 
s'unissent a nous pour y travailler avec zéle et sans re- 
lache. Qwils‘en soient bien persuadés, par ce moyen 
salutaire ils coopéreront efficacement 4 rétablir et 4 con- 
server dans leurs troupeaux la pureté de la foi et l’inté- 
grité des mceurs. 


Vers la méme époque, le cardinal Pecci fut 
nommé par Pie IX protecteur de la Fraternité 
d’Assise. Il a dit lui-eméme dans son discours de 
prise de possession les sentiments de son Ame: 


Quand notre Trés Saint Pére le Pape Pie IX daigna, 
tout recemment, me nommer protecteur de la premiére 
Fraternité du tiers ordre de Saint-Francois, érigée dés 
les temps les plus reculés dans cette cité séraphique, 
mon dame fut inondée de la plus douce joie. Pénétré de 
piété et d’admiration dés mes plus tendres années pour 
le glorieux patriarche d’Assise, j’ai toujours considéré 
le tiers ordre établi par lui comme une institution de la 
sagesse chrétienne due 4 une inspiration divine, et fé- 
conde en biens abondants pour la religion et Phumanité 
entiére; ainsi l’ont prouvé l’expérience et Vhistoire. Je 
ne puis done que me réjouir d’avoir été élevé a un tel 
honneur, et aujourd’hui je m’estime heureux de me 
trouver au milieu de yous pour prendre possession de 
la nouvelle charge qui m’a été confiée... 

Hatons-nous de conclure que s’attacher sincérement a 
lPOrdre des Tertiaires, c’est s’attacher sincérement a un 
Institut éminemment catholique, 4 un Institut approuvé 
par le consentement universel de tous les vrais chré- 
tiens, et tant de fois déclaré par V’oracle du Vatican, 
saint, méritoire, conforme a la perfection chrétienne. 
En conséquence, travailler 4 soutenir, a déyelopper 
cet Ordre, c’est coopérer efficacement A une ceuvre de 
trés grande utilité religieuse, morale et civile ; Cest ap- 
porter un reméde salutaire aux maux si nombreux dont 
souffre la société; est travailler a rétablir sur la face 
de la terre le régne de la vertu, et spécialement de la 
charité. Que trouverons-nous de plus opportun et qui 
reponde mieux aux exigences des temps que nous tra- 
versons? Oh! daigne le ciel nous faire contempler, au 
milieu des miséres qui nous affligent et des méchants 
parmi lesquels nous devons vivre, les multitudes courir 
& la suite du petit pauvre d’Assise! Gomme nous serions 
assurés de voir alors dans la main de Dieu des instru- 
ments capables de rendre 4 la terre la tranquillité per- 
due, la paix si désirée ! 


ew 


_ Voila la pensée et l’@uvre du cardinal Pecci re- 
lativement au tiers ordre franciscain. Un de ses 
_biographes, Mgr O’Reilly, la résume ainsi: 

Mgr Pecci n’a jamais cessé un seul instant de croire 
qwun des moyens les plus efficaces de réformer le 
monde chrétien, de rétablir partout la paix sociale, se- 
rait de propager parmi les laiques de tous rangs le 
tiers ordre de Saint-Franeois et de remettre en honneur 
ces vertus chrétiennes que plus de cing cent mille Ter- 
fiaires cultivaient a l’époque ou vivait Pillustre disciple 
du-Sauveur crucifié. 

Nous allons examiner maintenant l’action de 
Léon XIII au sujet du tiers ordre. D’aprés ce que 
nous venons de dire, on peut la soupcouner. Dans 
quatre encycliques et dans une multitude d’autres 
actes, le Souverain-Pontife a recommandeé le tiers 
ordre. 


A.— LES ENCYCLIQUES DE LEon XIII av suser 
DU TIERS ORDRRE. 

I. Encyclique Awspicato concessum est, 17 sep- 
tembre 1882. — Elle fut écrite 4 occasion du sep- 
tiéme centenaire de la naissance de saint Francois 


d’Assise. C’est la que l’on trouve développées 


d’une maniére magistrale les idées que nous avons 
rapportées plus haut. Tout y est 4 méditer. Je ne 
citerai que ces deux mots qui concernent les 
curés : 


Nous saisissons l’oecasion favorable pour exhorter 
vivement les chrétiens a ne pas refuser de se faire ins- 
crire dans cette sainte milice de Jésus-Christ... 

Appliguez-vous done a faire connaitre et estimer le 
tiers ordre comme il le mérite réellement ; veillez a ce 
que ceux qui ont la charge des ames enseignent soi- 
gneusement ce qu'il est, combien il est accessible a cha- 
cun, de quels priviléges il jouit pour le salut des ames, 
et combien d’ayantages il promet a la famille eta la 
société. 

II. Constitution Misericors Dei Filius, 30 mai 
4883. — Cette constitution qui promulgue les nou- 
velles régles du tiers ordre recommande a tous les 
fidéles de s’y faire inscrire. 

III. Constitution Humanum genus, 20 avril 
4884. — Cette constitution dirigée contre la franc- 
maconnerie donne comme moyen de lutte contre 
les sociétés mauvaises la propagation du tiers 
ordre: 4 


Nous profitons a dessein de la nouvelle occasion qui 
nous est offerte d’insister sur la recommandation déja 
faite par nous en fayeur du tiers ordre de Saint-Frangois. 
Il faut mettre un grand zéle 4 le propager et 4 Vaffer- 
mir... Il peut rendre de grands services pour aider a 
vaincre la contagion de ces sectes détestables. 


IV. Encyclique Quod auctoritate, 22 décembre 
4885. — Elle promulgue un jubilé extraordinaire 
pour 4886 et recommande l’esprit de pénitence. 


Pour que la vertu dont nous parlons persévére, conti- 
nue le Pape, il sera prudent de la mettre en quelque 
sorte sous la sauvegarde et la protection d'une institu- 
tion stable. Vous comprenez de quoi il s’agit ici: Nous 
youlons dire que vous continuiez, chacun dans votre 
diocése, & patronner et a accroitre le tiers ordre, dit 
séculier, des Franciscains.: Pour conserver et entretenir 
- Vesprit de pénitence dans la multitude chrétienne, rien 
en effet n’est plus efficace que les exemples et la grace 
du Patriarche Francois d’Assise, qui a uni 4 la plus 
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grande innocence de vie un si grand zéle de la mortifi- 
cation, qu’ila reproduit par sa vie et sa conduite Vimage 
de Jésus-Christ crucifié et en porta les sacrés stigmates. 


B. — DocuMENTS CONNEXES. 

Non content d’avoir publié Vencyclique Auspi- 
cato en faveur du Tiers Ordre, le Souverain Pon- 
tife le fit recommander dans diverses lettres. 

I. Lettre aux évéques, du cardinal Jacobini, 
secrétaire @Etat, 17 septembre 1882. — Dans 
cette circulaire aux évéques, le cardinal Jacobini 
expliquait clairement les désirs du Saint-Pére, 
Pespérance qu'il mettait dans le Tiers Ordre mieux 
connu et plus répandu, et leur recommandait ins- 
tamment d’employer la coopération des curés 
comme un des moyens les plus propres a la diffu- 
sion de cette sainte milice. 

Il. Lettre circulaire aux curés de Rome, du 
cardinal vicaire, 30 septembre 1882. — Il y est 
dit : 

Chaque curé devra par lui-méme, en particulier dans 
ses sermons au peuple, donner aux fidéles lenvie de 
sinscrire au nombre des Tertiaires franciscains, et veil- 
ler 4 ce que, tout en fréquentant les pieuses congréga- 
tions, ils croissent toujours dans la ferveur de la vie 
chrétienne. Pour atteindre ce but, les curés devront 
encore se servir des personnes pieuses, des ecclésias- 
tiques attachés au ministére sacré, et des supérieurs des 
diverses communautés de l’un et l’autre sexe. 

Enfin les directeurs du Tiers Ordre dans les cing 


centres d’inscription 4 Rome, auront soin d’envoyer de 
trimestre en trimestre 4 la chancellerie du Vatican la 


liste des nouveaux regus avec la désignation de leur — 


paroisse respective, pour qu’on puisse en faire une rela- 
tion au Saint-Pére, gut veut étre informé en particu- 
lier de cette propagation qwil estime d'une grande 
importance pour le salut.des dames. 


Ill. Lettre du 8S. Pontife en réponse ad une 
adresse signée par les cardinaua et évéques réu- 
nis a Assise le 8 octobre 1882 : 


Rien ne peut nous étre plus agréable que la propaga-~ 
tion la plus étendue de cette sainte milice du Tiers 
Ordre qui, 4 la suite de ce chef et de ce maitre sacré, 
oppose de grands remédes aux maux du siécle et pro- 
met au monde les biens insignes dans l’ordre public 
comme dans l’ordre privé. 


IV. Bref adressé aux organisateurs du Congres 
du Tiers Ordre a Rome, le 24 septembre 1900. — 
Un Congrés des Tertiaires du monde entier ayant 
été convoqué a Rome le 24 septembre dernier, 
Léon XIUI en profita pour revenir a son idée : 


Que les religieux du premier ordre auxquels il appar- 
tient de diriger l’armée des Tertiaires, se persuadent 
bien qu’a le propager ils travaillent trés efficacement au 
salut des indiyidus et de la société publique. Quiils 
fassent done tous leurs efforts pour que de trés nom- 
breuses personnes de l’un et l’autre sexe donnent leur 
nom au Tiers Ordre. Que d’ailleurs on n’enléve rien des 
lois établies ; et que par toute la terre on retrouve chez 
ses membres la méme maniére de vivre et d’agir. 


Descendant encore plus dans le détail pratique, 
le Pape exhorte ses vénérables fréres, les evéques 


des diocéses, a aider par le concours de leur auto- — 


rité ce travail de recrutement : 


Pour que les fidéles, dit-il, accordent au Tiers Ordre 


Yestime qu’il mérite, que les évéques le recomman- 
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dent aux membres de leur clergé. Ce résultat s’obtien- 
dra facilement si les jeunes clercs, durant le temps 
de leur formation dans jles séminaires, revétent les 
insignes de cet ordre de la Pénitence. , 


Le Congrés dont il est ici question ayant eu des 
résultats inespérés, le Souverain Pontife en témoi- 
gna sa joie au président dans un bref du4 octobre 
4900, Gomme c’est le dernier acte public de 
Léon XIII que nous ayons sur ce sujet, nous en 
donnons ici le texte intégral : 

V. Bref du 4 octobre 1900 sur Vheureuse réus- 
site du Congrés des Tertiaires. 


A notre cher fils, Joseph Calasanz Vivés y Tuto, car- 
dinal diacre de la sainte Eglise romaine, du titre de 
Saint-Adrien, 

Léon XIII, Pape. 
Cher fils, salut et bénédiction apostolique. 

Avec quel sentiment et quelle sympathie nous avons 
accueilli le Congrés du Tiers Ordre franciscain qui s’est 
tenu il y a peu de jours dans cette ville, on a pu en 
juger par la lettre que nous avons adressée a ses futurs 
membres. 

Aussi, dés que nous avons connu par votre rapport 
d’abord et par celui des autres présidents, puis par les 
relations écrites, son heureux succés, nous nous sommes 
extrémement réjoui et nous en avons congu un vif 
espoir de voir Vinstitut des Tertiaires franciscains se 
propager de plus en plus. 

Et rien, a notre avis, ne peut mieux contribuer a cette 
diffusion si désirable, que les conseils et les directions 
données par nous dans cette lettre. 

Mais ce que nous voulons en rappeler surtout ici, 
cest l’union des esprits et le zéle a en observer en tout 
et partout les régles. 

C’est ’'unité de loi qui fait Punité de corps, et lorsque 
la loi est observée le corps est vigoureux et apte a l’ac- 
tion. 

Or, nous avons voulu que- votre loi fut telle qu’elle 
pit étre partout observée intégralement malgré les dif- 
férences de nationalités et de mceurs. 

Et comme l'Institut du Tiers Ordre tend surtout, 
d’aprés l’esprit de son séraphique fondateur, a répandre 
VYamour de Dieu et du prochain dans les cceurs et a le 
ranimer, s’il est comme mort, que tous les tertiaires 
s’appliquent de tous leurs efforts et avec tout leur zéle a 
procurer d’abord la gloire de Dieu et en méme temps a 
aider les malheureux 4 acquérir le bonheur éternel, et, 
s’il est possible, celui de ce monde aussi. 

La condition du temps ot le B. Francois a apporté 
sa régle ressemble en beaucoup de points a la nétre. On 
ne saurait donc douter que les excellenis résultats 
auxquels il est arrivé par votre Institut, ’Eglise et la 
société ne puissent les obtenir aussi par vos efforts. 
Dieu veuille qu il en soit ainsi par l’intercession de saint 
Francois! ; 

Pour nous, afin d’attirer sur cette entreprise les 
faveurs divines, Nous accordons trés affectueusement 
a tous les Ordres franciscains la bénédiction aposto- 
tique. 

Donné a Rome, prés Saint-Pierre, le 4 octobre 1900, 
Yan vingt-troisiéme de Notre Pontificat. 

Léon XIII, Pape. 


C. — ALLOGUTIONS ET PAROLES REMARQUABLES 
DE Lron XIII sur te Tiers ORDRE. 

I. 29 mars 1878. — Allocution a une députation 
de Tertiaires dAssise : 


Quand j’étais a Pérouse, j’ai fait tout ce que j’ai pu 
pour propager le Tiers Ordre dans mon diocése ; j’ai 
désigné une église dela cité pour la réunion du mois, 
dans laquelle de bons prétres faisaient tour a tour la 
conférence. J’ai l’intention de faire encore la méme 


aS aL oe ates Sk Hal RRR meg Lh Ces el ih cigar a ert 


‘ 


chose maintenant, afin que le Tiers Ordre se dilate et 


fleurisse dans le monde entier. 


II. 2 octobre 1878. — Paroles a un prétre fran- 


cais. — Le Souverain Pontife recevant M. Sallot, 
curé d’Arc-lés-Gray, lui demanda : 


— Quel chemin prenez-vous pour rentrer en France? 

— Le chemin de Lorette, T'rés Saint Pére. 

— Eh bien! il faut passer par Assise et s’y arréter. 

— Je voudrais bien, mais le temps... 

— Il ne s’agit pas de cela... Etes-vous du Tiers 
Ordre? 

— Non, Saint-Pére. 

— Kh bien! ailez a Assise et dites au Pére Gardien du 
grand couvent que le Pape lui ordonne de vous recevoir 
du Tiers Ordre. 


III. 29 octobre 1879. — Paroles adressées a 
Mgr Lecogq, évéque de Nantes : « Moi aussi je suis 
du Tiers Ordre de Saint-Francois, et j’en suis tres 
heureux. » 

IV. 5 février 1882. — Paroles adressées aux 
jeunes Romains du cercle Saint-Pierre. — 
Léon XIII les engagea a faire un pélerinage a 
Assise et 4 se faire tows admettre en cette occasion 
dans le Tiers Ordre de Saint-Francois. Il- les 
exhorta a profiter de cet institut pour leur avan- 
cement et pour le progrés de leur action bienfai- 
sante au milieu de la corruption et des périls de 
notre temps. Cédant joyeusement aux désirs du 
Pape, tows se firent recevoir Tertiaires. 

V. der décembre 1882. — Allocution aux En- 
fants de Marie: : 


Nous voudrions pouvoir vous. persuader toutes, qui 
que vous soyez, jeunes filles ou grandes personnes, 
appartenant aux diverses archiconfréries ici repré- 
sentées, de vous faire recevoir dans le Tiers Ordre de 
Saint-Francois. 


VI. 12 mars 1886. — Allocution auaw RR. PP. 
Provinciauzg des Capucins des provinces de 
Lyon et de Toulouse: 


Ah! le Tiers Ordre franciscain ! yous savez combien 
je désire son extension. Vous savez tout ce que j’ai fait 
pour en faciliter l’accés a toute sorte de personnes ; j'y 
reviens toujours, j’en parle dans toutes les occasions. 
J’ai la conviction que c’est par le Tiers Ordre et la 
diffusion de Vesprit franciscain que nous sauverons le 
monde... 

Travaillez beaucoup 4 la propagation du Tiers Ordre. 
Faites exactement les réunions mensuelles; instruisez 
les ‘Tertiaires sur leurs devoirs et l’esprit de leur régle ; 
préchez-leur la vie chrétienne et surtout Péloignement 
des fétes du monde. 


VII. Mai 1886. — Paroles adressées a M. le 
chanoine Touzery, de Rodez. — Ce prétre 
demandait une bénédiction pour les Fraternités de 
Saint-I'rancois dont il était chargé : 

Oh ! ceux-la, reprit Léon XIII, ce sont mes chéris ! 
Comme jen suis content! J'ai été vraiment inspiré 
quand j’ai recommandé instamment cette institution ; 
car le Tiers Ordre est la vie chrétienne bien entendue ; 
cela n’est pas difficile. _ 

VIII. 18 février 1888. — Paroles au R. P. Pro- 
vincial des Capucins de Lombardie. —Ce Pére, 
admis en audience, présenta a Léon XIII un 
Album couyert de plus d’un demi-million de 
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_ signatures de membres du Tiers Ordre italiens. En 
le recevant, Léon XIII dit : 

Je désire que le Tiers Ordre se propage chaque jour 
davantage ; propageons, propageons, propageons le 
Tiers Ordre, travaillons beaucoup en ce sens. Je you- 
drais que le nombre montat au chiffre d’un million, de 
deux millions ; mieux encore, je voudrais que tous les 
fidéles se fissent Tertiaires; mais par dessus tout je 
désire la diffusion de l’esprit franciscain. 

TX. 48 décembre 1894. — Allocution aux PP. 
Capucins qui lui présentérent la Vie illustrée de 
saint Francois : 

Une inspiration divine nous poussa, a peine élevé 4 
la premiére dignité de ’Eglise, A proclamer Frangois 
comme protecteur dans les calamités et les malheurs 
présents et & montrer dans son Tiers Ordre la régéné- 
ration de la société chrétienne... Quand on devient 
tertiaire, par la-méme on redeyient chrétien et on est 

_ sauvé. D’abord un, puis un autre, puis dix, puis mille 
et ainsi peu a peu par le Tiers Ordre une force régéné- 
ratrice se répand partout. Nous attendons beaucoup de 
saint Francois; nous avons une grande confiance en 
lui; nous Vinvoquons souvent. Chaque jour, avant de 
monier a l’autel, nous récitons les douze Pater, Ave et 
Gloria. Oui, oui, le pape lui-méme accomplit chaque 
jour la pénitence séraphique des Tertiaires. 


X. Septembre 1900. — Paroles adressées a la 
délégation du Congrés du Tiers Ordre tenu a 
Rome le 21 seplembre 1900. — Dans l’audience 
privée qu’aprés la cléture du Congres le Pape 
accordait aux principaux congressistes, il répétait 
encore : : 

J’ai dit souvent dans mes actes publics que le Tiers 
Ordre est appelé, par l’efficacité de ses remédes, a 


répondre aux besoins actuels de la société, caractérisés 
par leur ressemblance avec les maux du xu siécle. 


CONCLUSIONS 


— Je vous demande a les tirer moi-méme. 

40 Léon XIII est un fervent tertiaire de Saint- 
Francois qui accomplit chaque jour les obligations 
de la régle en récitant les douze Pater, Ave et 
Gloria Patri. 

20 Léon XIII fait une propagande active auprés 
de ceux qui l’approchent pour les déterminer a 
enirer dans le Tiers Ordre franciscain. 

30 Léon XIII engage les évéques, les curés et 
tous les religieux franciscains 4 faire connaitre, 
aimer et embrasser le Tiers Ordre a tous les 
fideles. aa 

4o Léon XIII est persuadé que,-en agissant 
ainsi, il céde 4 une inspiration divine, et que le 
Tiers Ordre sauve les individus dont il fait de 
vrais chrétiens, et qu’il sauvera l’Kglise et la 
société en luttant avantageusement contre la 
Franc-Maconnerie et les sociétés secretes. 

5o Il veut que les Tertiaires soient fidéles a 

» observer leur régle, non seulement dans la lettre, 
mais surtout dans l’esprit. 

60 Il désire que ie clergé donne l’exemple dans 
ce mouvement vers le Tiers Ordre, en s’y faisant 
recevoir dés le séminaire. 

— Donec, nous serons Tertiaires et nous propa- 
gerons le Tiers Ordre de Saint-Francois dans la 


mesure de nos forces. 
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— Comment faut-il s’y prendre pour obtenir deg 
pouvoirs? 

— Nous avons dewx moyens : 

I. Nous enrdler dans l’Association des Prétres 
Adorateurs. Parmi les avantages spirituels accor- 
dés a ’Ciuvre se trouve celui de pouvoir recevoir 
du Tiers Ordre de Saint-Francois et de réunir les 
confréres en Fraternité dans les limites de la 
paroisse, 

II. Les demander par l’intermédiaire des reli- 
gieux franciscains. Pour faciliter les recours, 
voici les villes de France et de Corse ot se trouve 
un couvent des enfants de Saint-Francois. 

ad) FRANCISCAINS OBSERVANTS : Lille, Amiens, 
Roubaix, Epinal, Saint-Brieuc, Paris (88, rue des 
Fourneaux, XVe), Bordeaux (rue de Pessac, 210), 
Pau, Saint-Palais, Béziers, Brive, Bourges, Le 
Puy. — En Corse: Bastia, Alesani, Ile-Rousse, 
Lavasina, Niolo, Oletia, Pino. 

b) FRANGIScAINS RECOLLETS : Caen, Rennes, 
Nantes, Paris, Rowen, Saint-Nazaire, Madcon, 
Avignon, Cimiez, Monte-Carlo, Nice, Nimes, 
Saorge. 

c) Capucins : Paris (45, rue de la Santé, XIIIe), 
Angers, Calais, Le Mans, Lorient, Nantes, Reims, 
Versailles, Toulouse, Cahors, Carcassonne, Céret, 
Fontenay, Mont-de-Marsan, Narbonne, Péri- 
gueux, Lyon (2 couvents), Aix, Besancon, Cler- 
mont, Crest, Lorgues, Marseille, Saint-Etienne, 
Chambéry, Albertville, Annecy, Chdtillon, La 
Roche, Meylan, Moryez, Thonon. 

Quant a la méthode 4 suivre pour 1’établisse- 
ment d’une Fraternité, vous la trouverez dans le 
premier Manuel venu. 

Je finis en mettant cet entretien sous la protec- 
tion de notre Pere saint Francois. Qu’il daigne 
nous inspirer un peu de son esprit aposto- 
lique ! 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Une question dapologétigue contemporaine, 
— Que penser de la morale altruiste que l’on oppose 
souvent aujourd’hui 2 la morale chrétienne.comme étant 
plus élevée, plus désintéressée? Car, d’aprés certains 
nouveaux moralistes (parlant évidemment dans l'intérét 
de leurs mauvaises passions), il est plus charitable et 
moins égoiste de faire le bien par amour des autres que 
par amour de Dieu, et sans aucun intérét personnel 
qu’avec le bonheur éternel pour mobile. — J. Lemaitre, 
dans son discours sur les prix de vertu, fait allusion & 
cette question et semble défendre la morale chrétienne 
et son mobile surnaturel, en parlant du dévouement 
héroique des bons serviteurs. 


R.— La question dela morale altruiste, pour étre 
traitée complétement, réclamerait un long dévelop- 
pement philosophique dans lequel il ne nous parait 
pas bien utile d’entrer pour le moment. On en fera 
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peut-étre quelque jour l’objet dune dissertation a 
part dans les colonnes de Ami. Contentons-nous, 
pour répondre au désir de. notre correspondant, de 
quelques indications sommaires qui suffiront a 
Véclairer et a le mettre en état d’en chercher plus 
long s’il a le gotit d’approfondir davantage le pro- 
bleme. 

Laltruisme comme la solidarité sont deux 
mots d’invention récente, deux étiquettes toutes 
neuves, sous lesquelles nos modernes philosophes 
irreligieux et antireligieux cachent des idées et des 
choses qu’ils ont tout bonnement volées a l’Kvan- 
gile, et qwils présentent comme un produit de 
leur cri, aprésVavoir tout simplement démarqué. 
Ils savent fort bien que la « société humaine » est 
un mot vide de sens, la pire des conditions de vie 
sur la terre, sans le lien mutuel et Vhuile néces- 
saire de la charité. C’est d’ailleurs la un principe 
de simple philosophie naturelle, aussi vieux que 
lexistence des hommes. Ils savent aussi que la 
forme suréminente de amour du prochain, réali- 
sée dans la charité surnaturelle vertu théologale, 
est Vidéal de la morale relative sociale, tout 
comme idéales se sont montrées en fait, 4 travers 
Vhistoire du passé, les ceuvres individuelles et so- 
ciales de la charité évangélique. 

Comment faire donc pour conserver la charité 
dans le monde, sans rester pour cela tributaire de 
la foi et de l’ordre surnaturel qu’on entend radi- 
calement supprimer? Voici ce qu’on a inventeé. 

L’altruisme, dit-on, est une tendance naturelle, 
instinctive, ou en tout cas facile a développer par 
Véducation, qui porte un homme a vouloir du bien 
& son semblable. Soyons doné altruistes. Appre- 
nons 4 nos enfants, de bonne heure, a sortir de 
leur égoisme passionnel pour penser a autrui, 
pour voir dans le bonheur d’autrui le complément 
de leur propre bonheur de vivre, pour mettre enfin 
Vidéal de la vie, non point dans une mesure indé- 
finie du bien-étre personnel, mais dans laffec- 
tueuse communion au bien-éire de tous ceux qui 
partagent le méme étre de lespéce humaine. 
Soyons généreux, donnons, extériorisons nos plus 
profondes envies de jouir, et prenons l’habitude 
—- elle se prend a la longue — de tenir pour jouis- 
sance supréme l’expansion, la communication, 
pour ainsi dire, de notre propre personne dans la 
jouissance de nos fréres. On ne parlera donc plus 
de charité, ce vieux mot qui sonne mal a V’oreille 
rationaliste. L’altruisme, bati sur des considéra- 
tions de philosophie pure, suffira a la remplacer, 
et méme a la dépasser, dés la qwil sera purgé de 
Végoisme final dont elle reste toujours entachée 
dans le coeur du chrétiep qui n’aime son voisin en 
Dieu qwa cause de la béatitude future qu’il en es- 
pére comme terme dernier de ses relations sociales 
affectueuses. L’altruisme est plus pur, plus profon- 
dément humain, tout aussi fécond en héroismes 
d’amour, et surtout parfaitement indépendant de 
toute hypothése de grace surnaturelle et de révé- 
lation. : 

On s’est apercu de bonne heure que la théorie 
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pure de la « fraternité naturelle dans Vespeéce » 
serait un maigre aliment pour l’entretien de Val- 
truisme. C’est alors qu’on l’a renforcée du senti- 
ment de la solidarité. Un peu égoiste ce sentiment- 
la, encore, mais pas beaucoup, et en tout cas, de la 
bonne manieére. La société humaine dans son en- 
semble forme un tout, chaque membre souffre ou 
jouit, par contre-coup plus ou moins direct, des 
souffrances et des jouissances des autres. Travail- 
ler pour le tout, c’est done encore travailler, par 
choc en retour, pour soi-méme. Aimer le prochain 
dans amour du tout, c’est encore s’aimer soi- 
méme, non pas soi-méme exclusivement, mais soi- 
méme en tant que partie du tout; et finalement la 
solidarité c’est amour désintéressé du bien com- 
mun de la famille, pour le bonheur et la plus 
grande perfection de vie de ses fréres, participant 
toujours solidairement au bien-étre total de la 
masse. 

On pourrait dire que l’altruisme c’est le point 
de départ et comme la base du sentiment de rela- 
tivité sociale affectueuse dont le « solidarisme » 
serait philosophiquement le but ou la raison for- 
melle. 

Pathos et logomachie! Qu’y a-t-il, en définitive, 
au fond de tout cela? D’ou viennent et oti veulent 
nous mener ces prétendues nouveautés dans la 
conception de la morale de l’amour? I] n’est pas 
bien difficile de le dire, en deux mots, dans une 
esquisse a grands traits, ot l’on nous pardonnera 
de négliger les détails. 

C’est toujours, et sempiternellement, la méme 
histoire : la raison raisonnante, et naturaliste, et 
rationaliste, et athée, cherchant : 19 & baser une 
morale complete sur des données philosophiques 
de pure raison surnaturelle, 4 ’exclusion de Dieu 
et du surnaturel ; 20 4 substituer aux ceuvres sur- 
naturelles des couvres similaires purement natu- 
relles, qui les remplacent et les fassent oublier. Au 
fond, toujours les mémes erreurs : négation de 
Dieu réedempteur, négation de la vie surnaturelle, 
accompagnées de Vaffirmation de la suprématie 
absolue de la raison pure dans tous les ordres, de 
Vindépendance de la morale 4 l’égard de Dieu et 
de la révélation. Voila pour le principe inspira- 
teur de ces théories; voila aussi par ot lon voit 
qu’elles ne sont pas neuves, oh non! car elles ne 
sont qu’un nouvel écho, toujours le méme sous 
mille formes accidentellement variées, du non 
serviam des anges révoltés, du non serviam de la 
nature révoltée chez nos premiers parents, du non 
serviam du paganisme révolté contre Vautorité 
du Christ, du philosophisme révolté depuis deux 
mille ans contre le joug évangélique de la foi, de 
la révolte enfin de la raison orgueilleuse contre 
Dieu et son Eglise dans la personne des hérésiar- 
ques et sectaires célébres qui ont tant de fois déja 
marqué l’empreinte du diable dans l’histoire anti- 
religieuse des siécles passés, depuis Simon le Ma- 
gicien, Celse et Julien l’apostat, jusqu’a Luther, 
Jean-Jacques et Renan. 

Que voulez-vous? Il faut de la morale au 
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_ peuple, aux sociétés, c’est entendu. Il faut aussi a 
_ tout prix éviter la morale chrétienne. Que reste- 
» tila faire alors, sinon a essayer d’introduire dans 
la philosophie d’abord, dans les meeurs ensuite, 
une morale uniquement basée sur la nature pure 
et la raison indépendante? C’est ce qu’on a mille 
fois tenté déja autrefois, ce que l’on tente aujour- 
Whui encore, ce que l’on tentera demain et tou- 
jours, tant que persévérera ici-bas la lutte des 
deux Cités, du bien et du mal, de Dieu et du 
démon. 

On essaie done 4 Vheure actuelle de donner au 
réve absurde dela morale indépendante un nou- 
veau vernis spéculatif, une retouche scientifique 
qui la fasse accepter des esprits philosophes de 
notre temps; et comme décidément l’on ne trouve 
rien de mieux dans le genre que la morale catho- 
ligue elle-méme, on cherche le moyen dela garder, 
d’en conserver la puissance et les ceuvres, en lui 
enlevant son caractére surnaturel, en la démar- 
quant, avons-nous dit, en lui donnant comme 
principes rationnels, sans Dieu et sans foi, l’al- 

truisme et la solidarité. 

Exécutons Valtruisme @abord. Altruisme ? 
Qu’est-ce que cela,je vous prie? Une loi supérieure 
& mes caprices ou un gotit personnel facultatif ? 
Il faut choisir. Pas de milieu. Si c’est une loi, je 
comprends son autorité morale; j’obéirai. Si ce 
nest pas une loi, pourquoi m’y soumettrais-je ? 

Or, aucun raisonnement au monde ne réussira 
jamais a établir une loi morale quelconque sans 
Dieu, une loi morale surtout qui m’imposerait 
Yobligation de souffrir, de me priver, de contra- 
rier mes plus briilantes envies de jouir, unique- 
ment pour qu’a ma place mon voisin soit heu- 
reux. 

Si cest une loi, qui l’a faite ?... Moi-méme? Je 
puis donc la défaire et ne observer qu’autant que 
ce sera mon bon plaisir, puisque j’en suis l’auteur. 
— Est-ce vous, Pierre, Paul, le gouvernement... 
qui avez inventée? De quel droit, alors, me la 
mettez-vous sur la conscience, et comment justi- 
fiez-vous 4 priori ’autorité supérieure en vertu de 
laquelle vous, hommes comme moi, vous préten- 
dez me commander, contraindre ma liberté, res- 
treindre mon droit 4 la jouissance? Je ne recon- 
nais 4 aucun homme sur la terre la faculté de 
m’imposer ses idées, ses capricées, sauf le cas ou je 
lui aurais moi-méme donné par avance la permis- 
sion de le faire, auquel cas, en fin de compte, 
jobéirais 4 moi-méme, avec toute liberte de 
n’obéir plus quand il ne me plairait plus de subir 
le maitre que je me serais librement donné. 

«Cette loi, direz-vous peut-étre, est danslanature; 
elle s’impose naturellement 4 la raison, d’une 
facon absolue. » 

— Pardon! c’est peut-étre votre avis, ce n’est 
pas le mien. Qui nous partagera? Qui de nous a 
raison? Et si vous prétendez voir cette loi d’amour 
inscrite dans votre cerveau, je prétends, moi, ne 
pas la voir dans le mien. En tout cas, si je la vois, 
jen vois aussi une autre a cété, qui m’ordonne de 
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chercher a étre heureux, qui m’entraine fatalement 
au bonheur. Conflit! Eh bien! nature pour nature, 
je suivrai la nature jouisseuse, pendant que vous 
suivrez, si le cwur vous en dit, la nature altruiste 
et mortifiée. Qui de nous deux sera dans le vrai ? 
Moins jolie, moins esthétique peut-étre, ma ma- 
niere d’agir? Possible! Mais il ne s’agit pas 
Vesthétique, ni de poésie, ni de sentimentalisme 
aucun, pour le moment. Il s’agit de savoir si, oui 
ou non, une Joi quelconque existe, qui m’oblige a 
me sacrifier pour le plus grand bien-étre de mon 
voisin. st 

Vous me dites que « la loi d’amour fraternel est 
une loi naturelle reconnue comme telle par les 
catholiques eux-mémes, loi donc antérieure a la 
révélation, indépendante de la foi. » 

Oui, @accord! mais pas indépendante de Dieu 
auteur du genre humain, consommateur ‘final de 
ses destinées, vengeur de ses crimes, rémunéra- 
teur de ses justices. Une loi naturelle avec Dieu 
pour auteur, avec Dieu aux deux bouts, a l’origine 
et a la fin, je comprends cela. J’écoute alors la voix 
de la nature parce que jesais qu’elle n’est que l’écho 
de la voix de Dieu. Enlevez Dieu; j’entends bien 
encore la méme voix: mais au lieu de la tenir 
pour investie du droit 4 priori de me commander, 
je la tiens pour faux bruit, illusion, hallucination 
auditive sans portée objective ; et j’ai tot fait de ne 
plus lui accorder @’autre attention que celle qui 
s’attache passagérement a l’impression subjective 
d’un réve, 4 un pur fantéme de ma création per- 
sonnelle. 

Kt tout cela, d’autant mieux, vous dis-je, que, a 
cété de cette voix qui m’invite naturellement a 
sacrifier mon bien-étre a celui de mon voisin, j’en 
entends une autre aussi en moi-méme, — non 
moins naturelle, entendez-vous? — qui m’appelle 
irrésistiblement au plaisir. Impression subjective 
pour impression subjective, encore une fois, je pré- 
fére la seconde, et de beaucoup. Qui me demon- 
trera que j’ai tort? Qui me prouvera que je dois 
en conscience sacrifier l’une a autre, puisque, au- 
dessus et au-dela de ces deux impressions subjec- 
tives contraires, il n’y a rien? Vous avez tout 
détruit, tout vidé; vous avez fait le néant en 
dehors de mon moi. Merci! Me voila libre d’étre 
moi-méme, et je le serai, je vous le garantis! 
Tant pis pour qui en sera géné. A chacun d’en 
faire autant, sil le veut, ayant exactement les 
mémes raisons d’agir ainsi. Kt voila la morale de 
Vamour fraternel sans Dieu! Je mets au défi toute 
la sagesse antique et contemporaine athée de 
m’établir, si Dieu n’existe pas, le caractére & priori 
d’autorité morale supérieure qui m’imposerait la 
pratique de l’altruisme. 

« Mais, dit-on,l’altruisme est une tendanceinnée 
dans la nature; or, évidemment, la perfection de 
Vhomme consiste a suivre le mouvement de la 
nature, naturam sequere, a développer dans le 
sens de la nature les inclinations qu’elle dépose en 


nous... » 


Quwest-ce que ce nouveau jargon? L/altruisme, 
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une tendance de ma nature? Ah non! par exem- 
ple. Chez vous peut-tre, je n’en sais rien. Mais 
pas chez moi, je vous l’affirme; bien au contraire! 
Je ne me sens pas du tout de tendance innée, pas 
le moindre gotit 4 me priver de manger mon con- 
tent pour le plaisir de voir mon voisin rassasié. 
Ah mais non! Chacun pour soi. Mon moi d’abord, 
s'il vous plait; le votre aprés... s'il en reste. Voila 
ce que je vois trés clairement dans les tendances 
de ma nature. Homo homini lupus. Supprimez 
Dieu et la charité évangélique ; je ne connais rien 
de plus vrai théoriquement et rien de plus expéri- 
mentalement certain que cet adage, simple consta- 
tation de Vhistoire universelle des appetits 
humains innés 4 l'état de tendance normale au 
fond de notre nature, 


J’admire ceux qui se dévouent pour les autres. 
Et encore, est-ce la un reste d’éducation chrétienne 
dont je n’ai pas encore pu me défaire. Car il est des 
philosophes qui démontrent fort bien que ce 
dévouement n’est pas admirable du tout, qu'il est 
contre nature et raison, de pure convention, de 
fausse esthétique, et qu’un jour viendra ou, grace 
ala morale de Vinteréct, le beau consistera a voir 
chacun tout juste aussi heureux quil aura pu le 
devenir par son habileté, sa force ot sa supeé- 
riorité intellectuelle, au risque d’éclabousser ses 
petits fréres en humanité. 


Cependant je n’en suis pas la encore. Cela vien- 
dra... En attendant, oui, jadmire encore ces 
ifearés gens qui vivent pour les autres et par 
culte @un idéal dhéroisme que je tiens pour 
absurde, se rendent malheureux pour gue leurs 
voisins nagent au sein de la fortune. Superbe! c’est 
entendu! Mais facultatif, n’est-ce pas ?... Et alors, 
comme je n’ai pas ce gotit-la, je le laisserai aux 
autres. Vive Valtruisme chez les autres, quand 
surtout j’aurai 4 en profiter! A bas Valtruisme 
chez moi! Je n’y tiens pas, voyez-vous; je n’en 
veux pas. Voila ma philosophie, et si elle n’est 
pas conforme a vos idées, je le regrette ; je la gar- 
derai cependant, jusqu’a ce que vous m/’ayez 
prouvé qu’elle est fausse, et cela, s'il vous plait, 
sur des principes qui ne seront pas seulement de 
votre cri, qui seront autre chose que fantaisies 
subjectives de votre propre pensée. 


Hélas! Il faut en convenir, l’altruisme est si 
peu une tendance innée chez nous, quil a fallu 
pour amener les hommes 4 s’aimer : 1° une forte 
loi naturelle écrite par Dieu dans nos consciences, 
20 une confirmation et promulgation nouvelle de 
cette loi au Sinai dans le Décalogue, 30 une con- 
firmation et promulgation nouvelle dans I’Hvan- 
gile: la voix dela nature, deux fois renforcée par 
la voix de Dieu lui-méme! Rien que cela! Et dire 
que, méme apres cela, la voix de la nature reste 
faible, oh combien! et 4 tout instant étouffée sous 
la tendance au plaisir que cherche le moi égoisti- 
quement, et toujours, et partout, depuis le péché 
originel; si bien que c’est un dogme catholique 
que, sans le secours surnaturel de la grace, la loi 


d’amour est pour un homme pendant le cours de || 
sa vie naturellement impraticable. ae | 

Négation de existence de Dieu, négation des — 
révélations du Décalogue et de l’Evangile, néga- 
tion de la chute originelle, négation de la grace 
nécessaire pour l’accomplissement du précepte de 
charité, voila sur quelles ruines on prétend batir 
une morale nouvelle et régénérer le cour humain 
par Valtruisme. Allez-y voir! 

Et il faut, pour le dire en passant, que notre 
argumentation soit bien puissante, puisque cer- 
taines des plus célébres conversions de nos con- 
temporains au catholicisme n’ont pas eu d’autre 
motif que la claire vue del’impuissance de la phi- 
losophie sans Dieu et sans foi 4 inventer une 
morale qui ptit, méme de trés loin, soutenir la com- 
paraison avec la morale chrétienne, la claire vue 
des ruines individuelles et sociales qu’améne fata- 
lement la morale dite indépendante de l’altruisme, 
la claire vue enfin des lamentables faillites de 


toutes les morales athées rationalistes issues deg : 


réves creux de ia raison pure. 

Voila pour Valtruisme. Un mot de la souiaarit 
maintenant. Item, j je demande: qu’est-ce que cette 
machine-la, s’il vous plait? Connais pas! Nous 
sommes, dites-vous, solidaires dans la société 
humaine. Fichtre! je le crois; et je vous assure 
que je sais trés bien me géner a Voccasion, quand 
je vois que cette géne, ce sacrifice volontaire de 
ma liberté ou de mes intéréts a la masse, doit me 


Yrapporter quelque chose. Est-ce la votre solida- 


rité? Si oui, dites-le donc franchement. Moi, 
alors, j’y vois tout bonnement un simple calcul 
dintéréts, une simple forme, trés pratique, de 
Végoisme. D’amour du prochain, pas trace! 

Comment? Je place a intéréts ce capital qu’est 
ma liberté, pour en toucher, sous forme d’avantages 
sociaux, de bons intéréts, et vous appelez cela de 
Vamour du prochain! Je vous préte une somme 
argent dont vous avez besoin, & la condition que 
vous me donniez telle chose utile en échange pour 
compenser la privation momentanée que je m’im- 
pose en votre faveur (!?). Solidarité? Elle est jolie 
votre solidarité. J’appelais cela, moi, autrefois, de 
la spéculation, et la bonne maniére d’arrondir le 
petit bonheur de son « moi » aux dépens des 
besoins et nécessités d’autrui. La langue a changé, 
parait-il. On dira solidarité, maintenant ; cest 
égal, je regrette la franche clarté de Landientid 
langue. Kt vous oserez aprés cela faire un reproche 
de son égoisme prétendu, a la charité chrétienne 
qui, elle au moins, ne touche qu’au ciel lintérét 
de ses placements sur la terre ? 

Que si, Vaventure, vous entendiez par solidarité 
lamour désintéressé de la masse, de l’ageloméra- 
tion humaine, sans espoir d’intérét ou de bien-étre 
personnel @ en retirer 4 titre de paiement ou de 
compensation, j’accorde que ce serait bien plus 
joli, et que ma précédente réponse ne porterait 
pas. Mais alors, comme ci-dessus, j’aurai l’indig- 
crétion de vous demander si vous tenez pour obli- 
gatoire ou facultatif ce dévouement désintéressé & 


la chose commune, cet amour basé sur la solida- 


Prite. | 

Facultatif ? N’en parlons pas! Vous savez, n’est- 
ce pas, ce que j’aurais 4 vous en dire, et je ne 

devine pas du tout ce que vous auriez 4 me répon- 
dre. D’un mot, je vous affirme que je ne me sens 
pas plus l’envie de me rendre malheureux pour le 
bonheur de la masse que pour le bonheur d’un 
particulier quelconque. Et voilad! Chacun son 
gotit, n’est-ce pas! De gustibus et coloribus non 
est disputandum. Qu’avez-vous a dire & cela ? 
C’est ma philosophie 4 moi. 

_ Obligatoire, le solidarisme? Et a quel titre, je 
vous prie? Non, mais la, dites-le moi une bonne 
fois et que ce soit fini. Obligatoire parce qu’il vous 
plait qu’il en soit ainsi? Halte! on ne passe pas 
par la! Je n’admets pas votre autorité morale sur 
moi, c’est entendu! Tenez-le pour dit, et n’y reve- 
nez pas. Obligatoire alors, de par l’autorité d’une 
loi supérieure 4 votre moi et au mien ? Cette loi, 
je demande respectueusement qu’on me la fasse 
voir: c’est bien mon droit, je pense. Loi natu- 
relle? Oh! que non! du moins dans ma philoso- 
phie. C’est comme cela, que voulez-yous! J’aper- 
cois tout justement dans ma nature la loi contraire 
qui m’invite fortement 4 me moquer del’ensemble, 
et a faire 4 mon moi un bon petit nid ou il soit 
bien 4 Vaise. Solidarité, masse, genre humain, 
perfectionnement de l’espéce? Connais pas. Natu- 
ram sequere. Tirez-moi de la, si vous pouvez; je 
m’y trouve bien, et j’y reste, avec et sans la per- 
mission de votre philosophie. 

Quoi alors? L’esthétique? « Ce serait si beau, 
une belle espéce humaine lavée, peignée, grasse a 
point, dans son ensemble spécifique, le tout résul- 
tant des miséres et douleurs de ses membres! » 
Peut-étre ! Ma foi, tant pis pour l’espéce humaine 
de Van 2000! Nous sommes en 1901; c'est en 1901 
que j’ai un violent besoin de perfectionner moi 
aussi les facultés que la nature m’a données. 
Allons-y! Je vous le dis tout net: ce que j’aime le 

“mieux ici-bas, c’est mon moi. Cela vous offusque? 
J’en suis peiné. Mais je suis bati ainsi, et puis- 
qu’on a sa liberté de penser et d’agir, je vous 
assure que j’en use ainsi le plus tranquillement 
du monde, sans le moindre remords de conscience, 
Vapothéose future de l’espéee humaine ne m’appa- 
raissant d’ailleurs qu’a travers un vague brouil- 
lard et dans une lumiére grise qui peut vous 
frapper davantage, vous, mais ne me cause a Moi 
aucune espéce d’impression, n’apporte aucun ali- 
ment 4 mon altruisme. 

Vous avez supprimé Dieu. Ne parlons donc pas 
de l’obligation du solidarisme basée sur cette idée 
vide, Que reste-t-il en fin de compte? Rien! Kt 
alors, pure chimére et réve de nuit, votre solidarite ! 

Au fond, altruisme et solidarité sont des mots 
laiques sous lesquels on voudrait bien pouvoir 
loger les deux formes, individuelle et sociale, de 
la charité surnaturelle, mais a la condition de n’y 
mettre ni Dieu ni foi. Crest tout. Comment on y 
réussit, je viens de le dire. 
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Pauvre orgueil insensé! Toujours le méme, 
aveugle aux plus fulgurantes évidences de la rai- 
son, sourd aux plus'retentissantes lecons de V’his- 
toire! L’athéisme rationaliste est un bloc, lui 
aussi. I] faut avaler toutes ces insanités sans 
broncher, si l’on veut rester ea opposition avec 
les nommeés Dieu et Jésus-Christ ! Et c’est la puni- 
tion cruelle de ces misérables philosophes utopistes 
de rouler perpétuellement sur place le méme 
rocher de Sisyphe, sans avoir jamais la satisfac- 
tion ni d’avancer @’un pas sur le terrain que Dieu 
s'est réservé, ni de faire a l’encontre de la foi révé- 
lée la moindre invention nouvelle qui se tienne et 
qui dure. Plagiaires souvent inconscients, sempi- 
ternels recommenceurs de la méme lutte sans 
issue contre le christianisme, démolisseurs inca- 


pables de rien batir, artisans inlassables de toutes. 


les faillites de la raison et de la morale, voila ce 
qwils sont, voila ce qwils font et feront toujours! 
Dieu est la aussi, qui reste le plus fort et a tou- 
jours le dernier mot. 

Une courte réponse enfin, avant de terminer, a 


leur fameuse objection tirée du prétendu égotsme 


de la charité chrétienne. 

«Le chrétien, disent-ils, aime son prochain parce 
que finalement cet amour lui rapporte la future 
béatitude; et, au fond, le mobile universe] de 
toute la vie chrétienne, c’est le bonheur futur: 
pur égoisme ! » 

Krreur absolue! Charité et espérance sont deux 
vertus différentes. La seconde seule est chargée du 
prétendu égoisme qu’on met a tort sur le compte 
de la premiére, laquelle est amour pur de Dieu, 
pour lui-méme, sans condition Vintérét personnel 
en retour. ; 

Si Vhomme cherche le bonheur éternel, comme 
sa fin derniére, ce n’est point de sa part un mou- 
vement spontané, libre; c’est un ordre formel de 
son Créateur. Personne ne peut se soustraire a 
cette loi qui donne, de par son auteur lui-méme, a 
la vie humaine le sens et Ia direction qu’elle doit 
avoir dans l’économie générale du plan de la créa- 
tion. 2 

Travailler pour ce bonheur futur, c’est done 
déja faire cuvre, non pas d’égoisme, mais d’obéis- 
sance, ce qui est un peu différent. Renoncer a ce 
bonheur futur est, non pas ceuvre louable de vertu, 
mais injure a Dieu, révolte contre la nature et la 
foi révélée tout ensemble. 

Et pour que les hommes fussent moins exposés 
a oublier cette loi de la destinée finale qui com- 
mande toute leur morale, pour que la jouissance 
des biens présents ne les détournat point du phare 
céleste qu’ils doivent atteindre aprés la consom- 
mation de leur vie temporelle, Dieu leur a fait pré- 
cepte de penser a cette fin derniére, d’y croire, de 
Lespérer, de Vaimer; il leur a en conséquence 
donné, pour les y aider, ces trois surnaturelles 
vertus de foi, d’espérance et de charité. 

Mais notez bien que si la foi affirme l’existence 
de la béatitude, si Vespérance la fait désirer 
comme bien personnel, la charité la fait aimer 
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comme bien en soi, bien de Dieu, participation 
pure de son étre et de sa bonté. : 

Cela est si vrai que les saints en arrivent 4 aimer 
Dieu, de charité pure, a ce point de désintéresse- 
ment qu’ils consentiraient a n’étre jamais heureux 
si telle était sa volonté, tant ils mettent leur 
amoureuse complaisanse en son étre infini et en 
ses manifestations absolues au-dessus de leur 
satisfaction personnelle ! Est-ce la de l’égoisme ? 

Le chrétien qui aime son frére, l’aime sans 
aucune pensée de retour,sans aucun sous-entendu 
de récompense. Il Paime : 1° parce qu'il voit en 
lui la volonté de Dieu qui veut cet amour, 2° parce 
qu’il voit en lui une participation de l’étre de Dieu 
soncréateur et son rédempteur. Est-ce de l’égoisme? 

Le chrétien qui se dévoue jusqu’au sacrifice de 
la vie, le fait par surnaturelle générosité de cette 
charité qui s’extériorise autrement que l’altruisme, 
en Dieu, pour Dieu, par Dieu seul. Pas une pensée 
de l’intérét personnel que peut lui valoir son 
cuvre. Charité pure! Ou est Pégoisme ? 

Et si dans cette attitude il attend de Dieu une 
augmentation de graces et de merites, c’est pour 
devenir meilleur aux yeux deson Dieu, pour avoir 
en son moi un peu plus de l’étre pur de Dieu tout 
bonté tout amour. Est-ce de l’égoisme encore ? 

Il est vrai que le sentiment de VPespérance peut 
se méler a la charité. Ceci ne prouve point que la 
charité soit laméme chose que l’espérance. L’espé- 
rance est une vertu moins parfaite 4 coup sir que 
la charité, dont le concours moral est nécessaire 
dans la vie chrétienne pour aider l’Ame, toujours 
faible 4 certaines heures, a se soutenir dans la 
pensée de l’amour divin auquel finalement elle 
raméne la volonté. Les volontés plus parfaites, 
sans jamais omettre Pespérance qui est comman- 
dée par précepte, qui est une vertu surnaturelle 
théologale, se complaisent cependant plus volon- 
tiers aux actes purs de charité, qui sont aussi et 
surtout commandeés par la loi divine. 

A y regarder de pres, enfin, lespérance elle- 
méme est-elle égoiste, comme elle le parait au 
premier abord, pour qui ne réfléchit pas un peu au 
fond des choses? Non! parce que lespérance 
n’est pas a elle-méme son dernier terme comme la 
charitée, Ellenousraménea Dieu parla considération 
des biens que sa bonté nous offre et — ne l’oublions 
pas — que sa volonté impose a nos aspirations. 
Crest donc au fond toujours l’étre divin en soi, 
distinct de nous, qui est le terme de l’espérance, 
tout comme des deux autres vertus théologales ; 
c’est finalement l’étre infiniment vrai, beau et bon 
en soi, concrétisé dans les participations de son 
étre et les manifestations préceptives de sa volonté, 
qui est le motif formel, complet, absolu de tous 
nos mouvements vers lui. 

Rien done dans la charité chrétienne surnatu- 
relle qui rappelle l’égoisme déguisé de l’altruisme 
et de la solidarité. Tout, au contraire, y est géné- 
reusement amoureux et solidement établi sur une 
base indéfectible, sur un principe absolu supé- 
rieur, qui s’impose uniformément a toutes les 


consciences humaines, la volonté de Dieu, contrai- 
rement 4 la forme récente de morale indépendante 
qui, sous les mots d’altruisme et de solidarité, 
woffre 4 Yhomme qu’une loi d’amour sans fonde- 
ment, sans obligation, sans sanction, sans désin- 
téressement, sans fécondité et sans beauteé.. 


Q. — Que faut-il penser de la validité d’une confes- 
sion entendue et d’une absolution donnée par téléphone ? 

Le P- Bucceroni, dans ses Casus conscientice, n° 35d, 
nie absolument cette validité. 

Mais autre est l’avis : lo de ’Opus theologicum mo- 
rale de Ballerini édité par Palmieri, vol. v, n° 33, s’ap- 
puyant sur le Nihil respondendum de Rome; 2° du 
P. Pesch dans ses Prelectiones dogmatice, t. Vi, 
n° 303. 


R. — L’Ami hésite 4 donner son avis sur un 
probléme si nouveau, si peu exploré jusqu’a pré- 
sent, si plein d’inconnues difficiles 4 dégager, et en- 
fin, pour le moment du moins, si peu utile au 
point de vue pratique. Aussi est-ce avec trés for- 
melle protestation de toutes réserves que de droit, 
méme sous réserve de changer d’opinion — tres 
facilement — que nous allons nous risquer a pren- 
dre place dans cette controverse qui commence 4. 
attirer l’attention des moralistes. Question bien 
spéculative assurément; mais question trés inté- 
ressante a discuter, tout de méme, a cause des 
principes qu’elle met en jeu et de certaines no- 
tions obscures qu’elle permet d’éclaircir un peu, en 
attendant le plein jour d’une solution autorisée et 
définitive. 

Ce preambule et cette protestation étaient néces- 
saires dés le début de notre réponse, afin de bien 
préciser la note de probabilité que nous reconnais- 
sons nous-méme convenir a notre sentiment ; et si 
d’aventure il arrive qu’on cite, a propos de la con- 
fession téléphonique, l’opinion de ?Ami de Clergé, 
nous espérons bien qu’on aura la loyauté élémen- 
taire d’ajouter que dans notre jugement cette opi- 
nion n’atteint pas pour nous la certitude, loin de 
la, et que nous la tenons simplement et tout juste 
pour possibiliter vera en théorie, et donc, pour 
non absolule improbabilis en pratique, au moins 
en cas de nécessité. 

On demande done si la confession par téléphone 
serait valide, tant du cété du pénitent (matiére) 
que du cété de absolution (forme) donnée par le 
confesseur. 

Nous ne disons point owi directement, ad priori; 
mais il ne nous est pas démontré qu’on doive 
répondre von. Si Vinvalidité n’est pas prouvée 
avec certitude, nous disons qu’il restera un doute 
favorable a Phypothese de la validité. C’est le seul 
terrain de combat qu’il nous plaise d’accepter pour 
le moment. Indirecte tant qu’on voudra, négative 
méme dans son fondement, notre conclusion de 
possibili validitate n’en sera pas moins logique, 
car il y a deux maniéres sires d’établir qu’une 
chose est possible: 4° parla constatation du fait de 
son existence, ce qui n’est point notre cas, évi- 
demment; 20 par la non démonstration de son 


[ 


impossibilité. Or, nous pensons que rien jusqu’a 
présent ne permet de conclure avec certitude a 
_Vimpossibilité de la confession valide par télé- 
phone. cea 

Un gros argument, un seul A vrai dire, semble 
militer en faveur de linvalidité : c’est celui que 
fournit la thése théologique des sacrements en 
général, qui réclame, pour leur confection, 
Punion de la matiére avec la forme, et par 
conséquent la présence de la matiére au mo- 
ment ou la forme va étre prononeée. Voici donc 
comment on raisonne. 

Point de sacrement, dit-on; sans union de la 
maticre avec la forme, et point d’union sans pré- 
sence de la matiére par rapport a la forme. Or, 
en cas de confession téléphonique, la matiére est a 
un des bouts du fil, et 4 l'autre labsolution pro- 
noncée par le confesseur. Il n’y a pas la présence 
suffisante ; la présence méme devient nulle, si l’on 
pense que l’intervalle entre les deux éléments es- 
sentiels du sacrement peut étre d’un nombre indé- 
fini de kilometres, de milliersde kilométres. Donc, 
sacrement invalide, defectu presentie. Méme en 
admettant, ce qui est trés orthodoxe, que l’approxi- 
mation de la matiere 4 la forme comporte une 
certaine élasticité de mesure et que la seule pré- 
sence morale (non le contact physique immédiat, 
assurément) est nécessaire, il est bien certain que 
cette présence morale disparait dans le cas du 
téléphone, ot les deux personnes, prétre et péni- 
tent, ne se voient pas, ne s’entendent pas, au sens 
« ordinaire » du mot, et ne se communiquent 
leurs actes guére autrement que ne le ferait ’envoi 
de la confession et de absolution inscrites sur des 
cylindres de phonographe. 

~Voila pour la forme rationnelle et l’argumenta- 
tion adverse, qu’on peut corroborer puissamment 
par la preuve d’autorité tirée de l’enseignement 
universel de tous les théologiens jusqu’a ce jour, 
qui pour le sacrement de pénitence réclament une 
présence morale dont la plus large acception est 
incompatible avec les distances phénoménales que 
peut comporter la conversation téléphonique. 
On rappelle encore, 4 ce sujet, la condamnation 
qui a frappé déja au temps de Clément VIII et par 
son autorité V’hypothése de la confession valide 
par voie épistolaire. 

Laissons de cété pour Vinstant argument ab 
auctoritate. Nous en parlerons 4 la fin. Discutons 


tout de suite, au point vue de la raison intrinséque, - 


le gros argument de la présence, ia clef de votite 
de tout le systéme que nous nous proposons de 
combattre. 
Que Vunion de la matiére et de la forme soient 
-nécessaires pour faire un sacrement, patel. Pas de 
contradiction possible la-dessus. Tout le monde en 
convient, comme d’un principe qui est parfaite- 
ment établi. Reste maintenant 4 savoir quel mode 
de présence réclame le sacrement pour 6étre 
valide. 
Une présence physique en forme de contact ma- 
tériel immédiat? Non, certainement. Accord com- 


(AMI DU CLERGE 


plet la-dessus encore parmi les théologiens. Il est 
évident, par exemple, que la consécration n’exige 
pas que Vhostie touche les lévres du prétre au 
moment ou il prononce les paroles de la consécra- 
tion, pas plus que le mariage ne réclame le con- 
tact physique des mains ou des léyres entre 
futurs, au moment ou ils échangent les paroles de 
traditio-acceptalio qui constituent mutuellement 
de part et d’autre la matiére et la forme du sacre- 
ment. 

On admet donc pour_l’union susdite la suffi- 
sance d’une certaine présence morale qui rende 
au moins humainement et raisonnablement signi- 
ficatives les paroles du ministre tombant sur une 
matiére contenue encore dans la sphére, normale 
de son appréhension, de sa perception, dont enfin 
il puisse encore, au sens vyulgaire du mot, prendre 


possession, comme d’un objet qui reste, malgré 


un certain éloignement, 4 sa disposition. 

Mais, jusqu’a quelle distance peut aller cette 
extension morale de sa personnalité, qui permet 
au ministre de faire tomber les paroles sacramen- 
telles sur une matiére suffisamment présente? 
Voila ot lon ne s’entend plus du tout. 

D’abord, tous les sacrements, sur ce point-la, ne 
sont pas soumis au méme régime. Le Mariage 
comporte des distances inadmiissibles pour ?Hu- 
charistie ; celles de la Pénitence sont elles-mémes 
tout autres que celles du Baptéme ou de l’Ordre, et 
ainsi de suite. Et nous nous permettons, la-dessus, 
pour le dire en passant, de regretter qu’on ait pris 
Vhabitude d’enserrer dans un méme moule, au 
singulier et assez inutile traité De Sacramentis in 


genere, la théorié dite « générale » de la matiére. 


et de la forme, qui précisément doit varier avec 
chaque sacrement; on a imposé de force a tous 
les sacrements une commune conception, une 
commune mesure qu’on est ensuite obligé de briser 
quand on les étudie chacun 4 part. De combien 
d’ennuis, par exemple, n’est pas l’oceasion cette 
uniformité de concept, quand on essaie d’appliquer 
ala Pénitence la théorie générale de la matiére et 
de la forme, trés claire quand il s’agit du Baptéme, 
si obscure quand il s’agit de la quasi-materia 
constituée par les actes du pénitent? Mais c’est la 
une autre question de critique théologique o1 nous 
n’avons pas a entrer. Il suffisait @indiquer sim- 
plement que tous les sacrements sont loin d’avoir 
un régime uniforme quant a la nature et 4 Punion 
de leurs parties essentielles. Laissons donc la pré- 
sence « spéciale » que peut réclamer chacun d’eux 
et concentrons le débat sur la seule présence 
requise par le sacrement de Pénitence. 

Qu’est-ce que cette présence, et qui se chargera 
den fournir une définition susceptible d’étre 
acceptée par tous comme point de départ de la 
controverse? Chacun a la sienne, qui n’est pas 
celle du voisin. Chose bizarre, en verité. Com- 
ment! Voila une grosse question qui roule tout 
entiére, comme sur son pivot central, sur la 
notion de présence, et on ne peut s’accorder sur 
la définition du mot! Quelle harmonie peut-on 


espérer d’un orchestre oti les instruments n’ont 
pas été tout @abord accordés sur le méme da fon- 
damental? 

Direz-vous avec d’aucuns que la présence péni- 
tentielle (nous ne parlons plus que de celle-la, v’est 
convenu) exige que le confesseur voie son péni- 
tent, et par conséquent qu’elle soit présence ocu- 
laire ? Comment expliquer alors les absolutions 
parfaitement valides données au pénitent qui est 
1a 4 deux pas de vous, dissimulé 4 votre vue, der- 
riére un mur, derriére une cloison, un épais rideau, 
ou que vous ne voyez pas, tout simplement parce 
que vous fermez les yeux? Non! La présence 
oculaire n’est pas la présence nécessaire au sacre- 
ment de Pénitence. 

Avec d’autres, prétendrez-vous quily a présence 
quand le confesseur entend_ou peut entendre le 
pénitent? C’est la présence auriculaire. Comment 
alors expliquez-vous la validité de Vabsolution 
donnée par le confesseur sourd qui saisit tres bien 
par les yeux la confession, sans en entendre un 
seul mot? Et Vabsolution donnée au Join, 4 400, 
200 métres, etau-dela, 4 la personne qu’on voiten 
danger, qui se signe d’une manieére significative en 
implorant le secours spirituel du prétre? Ht les 
absolutions envoyées en mer au navire qui fait nau- 
frage, 4 quelques centaines de métres de la céte 
seulement, alors que le prétre, dans l’obscurité de la 
nuit, ne voit rien que le cadre vague de la catas- 
trophe du naufrage, n’entend rien qu’un bruit con- 
fus, fait du cri déchirant des naufragés mélé au 
sourd grondement des flots en fureur? Les théolo- 
giens, pourtant, autorisent ces absolutions, etsi vous 
répondez sacramenta propter homines, a cause 
dela possibilité absolue du sacrement valide en 
pareil cas, vous avouerez done que l’absolution 
peut étre valide sans la présence auriculaire du 
sujet qu’onabsout a distance, et dés lors que cette 
présence auriculaire n’est pas certainement une 
présence essentiellement requise ? D’ou il suit que 
vous ne pourrez pas la mettre dans la définition 
du mot présence, laquelle comme chacun sait ne 
doit renfermer que les notes essentiellement cons- 
titutives du défini. 

D’ailleurs, ’on sait comment les moralistes sont 
génés et divergents dans la maniére d’entendre 
pratiquement les limites de la présence auricu- 
laire. Plusieurs disent qu’on ne peut plus valide- 
ment « envoyer » une absolution au-dela de dix 
pas; d’autres vont jusqu’a vinet; trés peu au-dela. 
Pourquoi, s'il vous plait? Parce que, disent-ils, 
vingt pas cest la distance normale au-dela de 
laquelle deux hommes ne peuvent plus tenir con- 
versation. 

Voila done le criterium: tenir conversation. Eh 
bien! sil arrive que deux hommes tiennent par- 
faitement conversation a trente pas, 4 quarante, a 
cent, que direz-vous? C’est possible, et trés pos- 
sible. Une disposition acoustique spéciale du lieu, 
un écho, une réflexion sonore particuliére peut 
fort bien, sur une cour ou dans une grande salle, 
permettre a deux hommes fort éloignés, qui se voient 


OE UN OSES gee te RIE SSS Te Re ae ee 
Ae AK FA Ae ; a 


LAM] DU CLERGE 


v 


monde, & voix basse méme, en tout cas dune © 


facon normale. Et vous croyez que pénitent et 
confesseur ne pourraient validement ni se confes- 
ser ni absoudre en pareille circonstance ? 

Qui ne connait l’expérience classique des miroirs 
paraboliques, au foyer desquels se placent, d’un 
coté une montre, et de l’autre une oreille humaine, 
laquelle, méme a forte distance, grace a la con- 
centration des ondes sonores réfléchies aux foyers 
des paraboles, entend distinctement, malgré Vin- 
tervalle, le tic-tac de la montre? Mettez un péni- 
tent au foyer du premier miroir et un confesseur 
au foyer de Vautre. Quid ? Et qui voudra se char- 
ger de démontrer que l’absolution ainsi donnée 
serait nulle ? 

Enfin, pour serrer de plus prés encore la ques- 
tion, si la présence auriculaire était la présence 
indispensablement requise ad essentium sacra- 
menti, il s’ensuivrait qu’il n’y aurait pas de sacre- 
ment quand le confesseur n’entendrait pas la 
confession. Que faites-vous alors des cas des ago- 
nisants, des gens privés de l’usage de la parole 
qui se confessent, et tres validement, n’est-ce pas? 
d’un mouvement de la main, d’un simple signe 
des yeux, quelquefois avec rien du tout, rien du 
moins qui soit auriculairement perceptible pour 
le prétre ? Sans parler du confesseur qui a 
dormi et s’est réveillé tout juste pour donner l’ab- 
solution, auquel cas, le pénitent étant de bonne 
foi et manifestant par signes sensibles suffisants 
la déclaration de son état de pécheur, on peut 
tenir l’absolution pour valide encore. 

On peut nous répondre : « Tout cela est vrai; 
mais en matiére morale, il ne faut pas chercher 


des précisions mathématiques ; il faut prendre les © 


choses et les circonstances humano modo et fixer 
enfin une certaine mesure moyenne, qui peut fort 
bien ne pas se soutenir en logique pure, mais se 
soutient en prudence, comme régle de détermina- 
tion pratique. La distance de vingt pas vous fait 
sourire, et vous demandez vingt-cing, aprés quoi 
vous demanderez trente, quarante, etc. Nous 
tenons a vingt, parce que c’est vingt, non pour une 
raison d’argumentation intrinséque qui n’a pas sa 
place ici, mais pour une raison de fixation pra- 
tique @un terme communément adopté. Ainsi 
font les législateurs qui, au-dela d’une limite fixe, 
voient un délit et, une ligne deca, rien du tout. I 
en est de méme dans la question de la Pénitence. 
Comme on n’a pas de criterium a priori pour fixer 
la présence, nous prenons la distance normale de 
la conversation. » 

A quoi nous répondons: Vous prenez... Mais 
de quel droit? Vous fixez un point qui intéresse 
Vessence méme d’un sacrement..., de quel droit? 
L’Hglise a-t-elle parlé, elle qui a seule qualité pour 
toucher un pareil sujet? Non! Alors votre ¢rite- 
rium n’a d’autre autorité que celle qui s’attache & 
une interprétation privée, renforcée, si vous le 


voulez, par Vautorité du nombre. On ne voit pas 


cependant que la-dessus le nombre soit si concor- 


dant qu’on doive en tenir grand compte; et, aprés 
tout, puisqu’il s’agit d’une interprétation a vous, 
_tirée de votre cerveau, nous pensons qu’il ne nous 
est pas défendu de proposer, nous aussi, la notre, 
la voie restant ouverte 4 la discussion. Votre cri- 
terium fourmille d’incertitudes et de contradic- 
tions, c’est déja un inconvénient. De plus, vousen 
convenez, il ne s’appuie pas sur le raisonnement, 
mais sur l’autorité de usage et de l’acceptation, 
ce qui sera un autre inconvénient, si l’on vous 
montre que l’usage et l’acceptation ont fait fausse 
route et ne tiennent guére devant le raisonnement 
- tiré ex visceribus rei que nous allons soumettre a 
votre méditation. 

Liidée de présence est une idée de relation. 
Dans lVordre des relations humaines la présence 
est essentiellement une relation de connaissance. 
On ne dira jamais de deux hommes qui sont cdte 
a cote, mais séparés au point de signorer absolu- 
ment, quils sont présents l'un a l’autre. C’est la 
une pure approximation matérielle. D’ailleurs, le 
terme présenter signifie : offrir, annoncer, mettre 
devant, et tout cela modo humano. Il y a donc 
présence d’un objet ou d’une personne par rapport 
a moi, quand je prends conscience de son voisi- 
nage par la perception de ma sensibilité externe. 
Est ainsi présente ma chaussure ou ma canne 
parce que je la touche, un tas de fumier parce 
que je le sens, un morceau de sucre parce que je 
le govite, un orchestre parce que je l’entends, un 
ami parce que je le vois. 

La perception simultanée du méme objet par 
les cing sens externes n’est évidemment pas 
nécessaire; un seul suffit pour me donner cons- 
cience de la présence de l’objet qu’il me fait con- 
naitre, qu’il fait entrer en moi pour ainsi dire. 
Voila pour la notion de la présence en psycholo- 
gie. Cette notion doit étre quelque peu modifice 
suivant les cas en morale. Insistons un peu sur ce 
qui concerne la morale de la présence auditive, 
la seule qui‘soit en jeu dans notre question. 

Le téléphone donne-t-il une relation auriculaire 
suffisante pour id présence essentiellement exigée 
par le sacrement de Pénitence? 

Oui, 4 notre avis, et voici pourquoi. 

La conversation téléphonique est une conversa- 
tion humaine normale mettant en relation audi- 
tive parfaite le confesseur et le pénitent, tout 
aussi bien que celle qui s’échangerait entre eux, a 
travers un obstacle opaque, 4 une distance de 
dix ou vingt pas. 

Qu’est-ce que la conversation orale, en effet, 
sinon un échange intelligent d’ondes sonores entre 
deux interlocuteurs qui se donnent la réplique, 
avec parfaite conscience de leurs personnalités 
respectives? Les ondes sonores dans le télephone 
vont plus loin, c’est vrai, que dans les vibrations 
acoustiques du langage ordinaire. Qu’est-ce que 
cela peut faire au résultat final, si l’on se recon- 
nait, si l’on s’entend, si on se comprend tout 
aussi bien et aussi immédiatement et personnel- 
tement ? 
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Notez ces deux et derniers adverbes. La lettre 
nest qu'une représentation indirecte, fictive, de 
celui qui Vécrit; elle est autre chose que sa per- 
sonne, et l’on ne peut dire que le destinataire con- 
verse avec l’auteur de l’épitre quand il la lit. Dans 
le téléphone, au contraire, yous avez deux per- 
sonnes vivantes qui communiquent bien entre 
elles sans aucun intermédiaire ore ad os, sinon 
facie ad faciem, tout comme dans la conversation 
ordinaire. Au lieu de lair, c’est un fil quitransmet 
les vibrations sonores; c’est toute la différence. 
Mais chacun sait que le fil, pas plus que l’air inter- 
posé, nrempéche point limmédiation absolue du 
contact auditif des deux parleurs. Que faut-il de 
plus pour la vraie présence auditive, la présence 
de conversation courante qu’on réclamait tout a 
I'heure comme criterium pratique d’union morale 
entre la matiére et la forme du sacrement de Péni- 
tence? 


Mieux que cela, la forme est dans le téléphone . 


plus voisine encore de la matiére que dans le cas 
des absolutions ordinaires 4 distance. Quand le 
pénitent a le téléphone a Voreille, il entend lui- 
méme et trés distinctement le Zgo te absolvo pro- 
noncé par le confesseur, alors qu’il n’entend rien 
du tout quand celui-ci lui envoie secrétement ou 
submissa voce tout bas, trés bas méme, son abso- 
lution a vingt ou trente pas. 

Loin donc de démontrer la nullité de Vabso- 
lution téléphonique, argument tiré du criterium 
de la conversation semble au contraire donner une 
base trés solide a notre thése. Et quand on nous 
objecte la distance matérielle, nous répondons : 
Qwest-ce que cela fait, sila pleine présence mo- 
rale persiste, plus et mieux que dans les cas de 
conversations habituelles 4 distance? 

N’est-ce donc point une présence morale suffi- 
sante que celle qui permet & deux personnes de 
former par correspondance téléphonique de véri- 
tables contrats obligeant en conscience? Dans les 
pays ou la présence du prétre et des témoins 
nest pas requise, qui voudrait soutenir que 
deux futurs n’échangeraient pas validement 
leur consentement matrimonial par teléphone? 
Voila déja un sacrement.qui est en passe de deve- 
nir téléphoniquement valide, parce qu’il est basé 
sur une conversation orale de deux personnes pré- 
sentes ’une 4 l’autre 1. Pourquoi ne pas étendre la 
méme conclusion 4 la Pénitence, laquelle, il est 
vrai, ne peut s’administrer par lettre ou par procu- 
reur parce qu'elle réclame une conversation immeé- 
diatement personnelle des deux termes qui sont 
en cause, laquelle cependant trouve, selon nous, 
dans le téléphone satisfaction a toutes ses exi- 
cences? ; 

Au fond, Vopposition qu’on peut faire a notre 
sentiment vient surtout, croyons-nous, de sa nou- 
veauté. On n’a jamais soupconné jadis d’autre con- 


1 Voir une étude intéressante sur le mariage par télé- 
phone dans Deshayes : Questions pratiques de drott et 
de morale sur le mariage. (Paris, Lethielleux). 
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versation personnelle et immédiate que celle de la 
parole vulgaire. Le téléphone entre dans, nos 
moceurs; il n’y est pas encore tout a fait. Cela vien- 
dra. Quand il y sera, on ne songera plus a faire la 
moindre différence entre les deux genres de con- 
versation, au point de vue de lintimité, de la 
certitude, de la conscience des personnes et de ce 
que nous avons appelé V’immédiation absolue des 
rapports intelligents et moraux de toute sorte. 

Pourquoi, enfin, toujours s’obstiner a parler de 
distance, puisque psychologiquement le télephone 
lasupprime, et que, si cette distance sépare physi- 
quement' les interlocuteurs, elle les réunit mora- 
lement dans la plus étroite intimité qui se puisse 
réver? On ne fera pas sans doute de la mesure 
géographique de cette distance matérielle un clé- 
ment essentiel de la définition de la presence, 
puisque nos anciens théologiens eux-mémes s’ac- 
cordent a n’y mettre que la notion nécessaire et 
suffisante de la perception auriculaire normale. 
Cette perception auriculaire normale, ’avons-nous 
oui ou non, dans la conversation téléphonique ? 
Tout est la. Nous répondons : ow?, parce qu’on ne 
nous démontre pas qwil faille répondre non, et 
aussi parce que l’analyse des conditions morales 
du sacrement de Pénitence nous conduit tout droit 
a voir dans le rapprochement téléphonique audi- 
tif un mode de présence qui cadre trés bien avec 
les données théologiques essentielles relatives a ce 
sacrement trés particulier, quoiqwil ne cadre pas 
du tout avec les idées et usages recus jadis avant 
Vapparition du téléphone dans le monde des rela- 
tions humaines, morales au premier chef, indivi- 
duelles et sociales. 

Cette derniére réflexion nous améne a répondre 
a Vargument de opinion adverse tiré ex auctori- 
tate. Dun mot, nous opposons une fin de non re- 
ceyoir 4 cet argument dans le cas présent, a cause 
de lélément capital, absolument inédit, inconnu 
de tous les anciens théologiens, qui vient de s’in- 
troduire dans la manieére de pratiquer la conversa- 
tion humaine. Les anciens raisonnaient juste 
@apres leur supposition qui était vraie alors, 
mais gui est devenuefausse, a savoir que la conver- 
sation orale et immédiate ne peut exister normale- 
ment au-dela d’une distance moyenne de 20 a 30 
pas. La base sur laquelle ils ont établi leur 
détermination pratique de la présence pénitentielle 
est devenue nulle, incapable de soutenir leur con- 
clusion. Nous ne les contredisons point; nous 
sommes a cdté et en dehors de leur hypothése 
trop courte ; notre conclusion est celle que leurs 
propres principes leur auraient sans doute fait 
admettre 4 eux-mémes s’ils avaient connu le télé- 
phone. 

Le Saint-Office consulté a répondu : Nihil res- 
pondendum, ce qui ne veut dire ni oui ni non, ce 
qui dit beaucoup déja cependant, en ce sens que 


' « Sépare physiquement » est une maniére de parler; 
car, en réalité, il y a proximité physique auditive dans 
la correspondance téléphonique aussi bien et mieux 
encore que dans la conversation ordinaire. 


cette réponse laisse Ja voie librement ouverte ala | 


thése de la validité, puisque l’autorité de ’Eglise 
n’a pas pris parti pour la nullité de l’absolution 
donnée par voie téléphonique. Ce n’est la qu’un 
argument négatif qui n’apporte aucune confirma- | 
tion directe a notre opinion; nous en convenons 
trés volontiers. Mais, tout négatif qu’il est, nous 
Vestimons de haute valeur, au: moins pour con- | 
clure que, du chef d’autorité, notre sentiment | 
n’est a ’heure présente ni condamné, ni condam- 
nable; 


Ilest bienentendu que nousnediscutonsiciquela | 


question de validité. Quant 4 la licéité, c’est une 
tout autre affaire. Nous ne croyons pas du tout 
qu’il soit permis 4 l’heure actuelle de mettre en 
pratique la thése que nous défendons. Ce serait 
une nouveauté disciplinaire tranchant violemment 
sur Vusage recu et officiellement consacré dans 


| 


VEelise. 

La conversation téléphonique, d’ailleurs, est 
loin de présenter des garanties suffisantes au point — 
de vue du secret. On sait qwil n’est pas difficile de 
dériver jusqu’a des oreilles indiscrétes le « cou- 
rant » téléphonique; de la déja un grave péril qui, 
pensons-nous, suffirait a faire interdire la confes- 
sion par téléphone. De plus, pour parler de ma- 
niére a étre entendu au poste récepteur il faut en- 
core élever la voix dune maniere qui peut étre 
compromettante, dans une affaire ot il importe 
d’assurer d’une maniére absolue le secret des 
communications. Avec Vadjonction d’un bon mi- 
crophone on peut, il est vrai, parler presque tout 
bas comme dans la confession ordinaire, mais non 
pas toujours a de grandes distances. 

Enfin, il faut avouer que ce systéme de conver- 
sation présente un je ne sais quoi de bizarre qui, 
ala premi¢re impression, s’accorde mal avec la 
dignité du sacrement, avec la solennité grave du 
téte-a-téte que réclame le jugement de conscience 
qui s’y instruit et s’y termine par la sentence 
absolution. : 

Tout cela est vrai, et tout cela prouve parfaite- 
ment qu'il y a beaucoup de per accidens dans la 
confession téléphonigue, et d’excellentes raisons 
pour s’en interdire Pusage. Mais tout cela est en 
dehors des données du probléme de validitate tel 
que nous l’avons envisagé, au sens abstrait et 
absolu. Oiseuse et sans portée pratique, tant qu’on 
voudra, la question ainsi entendue nous a paru 
digne d’examen, et susceptible, avec une certaine 
probabilité sérieuse, de la réponse affirmative que 
nous inclinons a lui donner. 

Une réflexion, toutefois, peut se présenter a l’es- 
prit du lecteur, 4 laquelle il nous semble utile de 
preter quelque attention. Si aujourd’hui la confes- 
sion par téléphone passe pour chose exorbitante et 
choquante nouveauté, en sera-t-il toujours ainsi? 
Que savons-nous de l’avenir, de la transformation 
des meurs et de la place qu’y pourra tenir la 
vulgarisation des entretiens téléphoniques dans 
les relations sociales courantes des hommes entre 
eux ? 


Question avisée, fort prudente, et dont étude, a 
notre avis, doit avoir pour conclusion quwil est 
sage de ne point fermer a Vheure actuelle, sauf 
-absolue et évidente nécessité, des portes que nos 
successeurs se verront peut-étre plus tard dans 
Vobligation de tenir toutes grandes ouvertes. Nous 
avons assez clairement donné les raisons solides 
de notre opinion ; personne ne nous soupconnera de 
Yembrasser par simple peur des évolutions possi- 
bles du progrés scientifique dans nos meeurs. 


Ktant donnée, cependant, la possibilité de la con-- 


fession valide par téléphone, nous avouons trou- 
_ ver, Non pas une confirmation de sa vérité, mais 
uB encouragement a la soutenir dans cette consi- 
dération de l’avenir qui attend nos arriére-neveux. 

Le téléphone, bien que déja fort répandu, est 
encore néanmoins, on peut le dire, un objet de 
luxe. I] sort A peine du laboratoire ; c’est d’hier 
seulement que date son entrée, triomphale il est 
vrai, dans certains grands services publics, chez 
certains commercants, chez certains particuliers 
assez rentés pour supporter l’abonnement onéreux 
qu’entraine son usage réglementé par l’autorité 
sociale. Bref, ce n’est pas encore un outil d’usage 
courant et populaire. : 

Le deviendra-t-il ? Oui, 4 notre avis. Un temps 
viendra, qui n’est pas loin peut-étre, ou chaque 
particulier aura chez lui son téléphone, qui lui 
permettra, sans se déranger, de converser avec ses 


concitoyens, avec ses voisins de la méme maison, 


avec ses amis les plus éloignés. En attendant 
qu’on se voie 4 distance, on s’entendra partout 
aux deux bouts d’un fil, et cela si naturellement, 
‘si universellement, qu’on s’étonnera alors de 
Vusage des générations passées qui ne pouvaient 
oralement communiquer que facie ad faciem, 
comme on s’étonne aujour@hui des impedimenta 
qu’apportaient, chez nos péres, aux relations hu- 
maines, toutes les longueurs et impossibilités sup- 
primées par le télégraphe, la vapeur, l’automobi- 
lisme, etc. 

Eh bien! nous le demandons, dans ce temps-la, 
quand le téléphone sera deyenu un objet domes- 
_tique, un facteur essentiel de la vie populaire, un 

moyen enfin des relations sociales les plus morales, 
juridiques et humaines qui soient au monde, 
les théologiens d’alors penseront-ils, sous prétexte 
de nouveauté chogquante, a en prohiber l’usage 
pour cet échange humain de penséesintimes qu’est 
la confession? Voila ce qwil faut prévoir. 

Il y a toujours danger a établir des conclusions 
basées sur la _ perspective d’un horizon 
qu’on sait étre mobile, sujet 4 déformations et a 
variations d’amplitude. Toutes les fois qu’une 
question de théologie morale comporteun élément 
susceptible de changer avec la marche du temps, 
il faut étre extrémement prudent quand on veut 
limiter le terrain des éléments essentiels ; il faut 
laisser a coté de ceux-ci, qui sont immuables, un 
espace libre, suffisamment large ou élastique, 
pour les nouveautés accidentelles qui peuvent 

-gurvenir dans les meurs populaires. 


Pourquoi ne pas imaginer un temps ot ce sera 
la chose la plus simple et la plus correcte que de 
voir, par exemple, un aumdnier d’hdpital conver- 
ser de sa chambre avec chacun de ses malades, 
auquel on aura menagé l’usage de son téléphone 
particulier, en relation avec les gens de la maison 
ou du dehors avec lesquels on aura le devoir de 
lui, permettre libre communication? La présence 
matérielle de Pauménier dans une salle auprés 
Vun infirme est souvent, 4 l’heure actuelle, un 


obstacle 4 son ministére. Combien de ces pauvres 


enfants prodigues accepteraient volontiers la con- 
versation du prétre et se confesseraient, s’ils le 
pouvaient faire secrétement, sans avoir 4 lutter 
contre la terrible opposition du respect humain! 


Kt déja, ne sait-on pas quels merveilleux services. 


la conversation téléphonique rend in civilibus 
a la liberté des confidences privées 4 distance, 
qu’il serait difficile de risquer sous la forme écrite 
(scripta manent) & la discrétion des agents de la 


_ poste ? sans parler du service énorme qu'elle rend 


au point de vue de la promptitude, service de 
méme ordre qu’on peut bien, sans grand effort 
Vimagination, prévoir aussi et apprécier pour les 
relations futures du prétre avec ses administrés. 

Résumé: nous ne croyons pas que la rigueur 
théologique de la théorie sacramentelle de la Péni- 
tence s’oppose a la validité de la confession et de 
Vabsolution téléphoniques. Nous ne croyons pas 
que Vunique argument sérieux de raison qu’on 
nous objecte, tiré du mode de présence admis par 
Yancienne théologie, restreigne absolument a la 
conversation orale « aérienne » union essentiel- 
lement requise de la matiére avec la forme. Nous 
tenons pour conversation humaine parfaite et 
pour présence humaine auriculaire parfaite celle 
du téléphone, et nous concluons quil ne nous 
parait point du tout prouvé que la confession 
téléphonique soit invalide; tout enadmettant que, 
pour le moment du moins, il y aurait illicéité 
grave a en faire usage, sauf le cas d’urgente néces- 
sité, ou il nous semble que, faute.de pouvoir agir 
autrement, on pourrait au moins sous condition 
confesser et absoudre un moribond par téléphone. 
(Génicot, Theol. moral., I, 268, v1). 

Au point de vue de l’autorité, notre thése est 
faible; c’est un peu, beaucoup méme, ce qui nous 
rend craintif et réservé. Mais cette thése est toute 
neuve; dans dix ou vinet ans d'ici elle sera deve- 
nue probable, quand les futurs auteurs de morale 
auront daigné s’en occuper et y apporter l’appoint 
de leur autorité, & moins que le magistére de 
V’Figlise n’en décide autrement, auquel cas ’Ami 
du Clergé s’empressera, suivant son habitude et 
la premiére de ses régles de conduite, de s’incliner 
respectueusement en déchirant devant ses lecteurs 
cette page de controverse, tout a fait inédite, ou il 
est le premier 4 avouer que l’absence de certitude 
laisse la voie largement ouverte au libre choc des 
opinions contradictoires. 


Q. — 1° Que faut-il penser d’un employé d’église qui 
a assisté au temple protestant au mariage d’une de ses 
parentes, a entendu a cette occasion un sermon du pas- 
teur, et interrogé ensuite, pendant le repas nuptial, sur 
ce sermon, a déclaré qu'il n’y trouvait rien,de mal ? 

2° Un imprimeur catholique est-il répréhensible s'il 
imprime le programme d’une espéce de mission donnée 
par les protestants, programme seryant en méme temps 
d'invitation 4 y assister? 

30 J’ai vu derniérement dans une église le martyre de 
saint Corneille représenté comme suit: il a le crane 
ouvert, et un bourreau y verse du plomb fondu. 

Est-ce bien conforme a Vhistoire ? 


R. — Ad I. Il est interdit aux catholiques 
d’entrer dans les temples des hérétiques avec l’in- 
tention de prendre part aux cérémonies. Le décret 
du Saint-Office du 44 janvier 1818 s’y oppose 
« Malus efficitur (ingressus) si quis ea (templa) 
adeat animo adsistendi sacris eorum functiont- 
bus. » 

De plus, il y a défense formelle aux catholiques 
d’assister, méme 4 titre de curiosité, aux prédica- 


tions des hérétiques: « Strictissime autem veta-, 


tur ingredi, mera curiositate et scienter, aulas et 
templa protestantium tempore collationum '. » Ces 
paroles sont empruntées 4 Vinstruction publiée 
par le cardinal-vicaire pour les curés de Rome, le 
42 juillet 1878. 

L’individu en question a donc transgressé une 
loi obligeant sub gravi. Quelle est en réalité la 
faute commise? Cela dépend de ses dispositions 
subjectives. 

Ilya aussi 4 tenir compte du scandale causé 
dans la paroisse, scandale d’autant plus facile a 
donner qu’il s’agit d’un homme d’église. 

Y a-t-il eu un acte pouvant faire encourir la 
censure du no 4 de la constitution Apostolice 
Sedis ? Cela dépend de l’assentiment intérieur 
donné aux paroles du ministre protestant. Il peut 
trés bien se faire que, dans le discours ‘pro- 
noncé a cette occasion, il n’y ait vraiment rien eu 
contre la foi. 

Ad II. Liinstruction de 1878 porte en parlant de 
Vexcommunication du no 1: « Tandem eadem in- 
nodantur poona omnes qui typis publicant invita- 
tiones ad wprefatas collationes, et themata 
earumdem, propter favorem quem tali actione 
prebent heresis propagationi aut confirmationi. » 

L’action de limprimeur qui imprime le pro- 
gramme d’une mission donnée par les protestants, 
programme destiné 4 inviter 4 y assister, est donc 
certainement défendue sous peine d’encourir /’ex- 
communication du no 4 de la constitution A posto- 
lice Sedis, qui frappe « omnes a Christiana fide 
apostatas et omnes ac singulos hereticos, quo- 
cumque nomine censeantur, et cujuscumque sectx 
existant, eisque credentes, eorumque receptores, 
fautores, ac generatim quoslibet eorum defen- 
sores. » 

Ad III. Tous les renseignements que nous ayons 
sur le martyre de saint Corneille se trouvent dans 
le Bréviaire romain, au 16 septembre : « Impera- 


‘ Ami, 1899, p. 903. 
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tores, accersitum Romam Cornelium, tanquam de a 
majestate reum plumbatis ceedt... jubent. » Ilen © 
est qui traduisent : On lui fit frapper la bouche 
avec des cordes plombées. L’auteur du tableau 
aura compris autrement. C’est un peu forcé. 

Pour caractéristiques on donne ordinairement a 
saint Corneille : le baptéme, qu’il administre; 
beuss et vaches, dont il est le protecteur ; cornes, 
parce gu’on l’invoque pour les bétes 4 cornes *. 


Q. — Dans une congrégation d’enfants de Marie affi- — 
liée Ala Prima primaria, cest la présidente qui est — 
chargée d’inscrire les noms des congréganistes dans un 
registre spécial. Mais jusqu’a présent le prétre direc- 
teur de la congrégation a négligé d’apposer sa signature 
au bas de chaque page. Dans ces conditions : 

le Les congréganistes ont-elles gagné les indulgences? 

2° Si elles ne les ont pas gagnées, que faire pour les 
mettre en état de les gagner a l’avenir? Suffit-il que le 
directeur appose sa signature sans rien dire, a la suite 
du dernier nom inscrit? Ou bien est-il nécessaire préa- 
lablement d’avertir les congréganistes de Virrégularité 
de leur réception et de procéder, au moins im globo, a 
une réception nouvelle de tous les membres de la con- 
grégation ? 


R. — Dans les confréries qui ne portent pas de 
scapulaire comme: signe distinctif, la réception 
peut étre faite méme par un laique, pouryu quiil 
ait des pouvoirs réguliers émanant soit des sta- 
tuts, soit de ’évéque 2. ‘ 

L’admission peut se faire soit par l’inscription 
des noms, guiest alors réservée a celui qui a le 
pouvoir d’admettre; soit par un signe extérieur ou 
par l’emploi d’une formule, et alors l’inscription 
peut étre faite par n’importe qui 3, 

Dans le cas présent, si les statuts chargent la 
présidente de faire les réceptions ou d’inscrire les 
noms, ce qui revient au méme, la réception est 
valide. 


Q. — Les missionnaires de Chine doivent préter le 
serment d’observer la bulle de Benoit XIV sur les rites 
chinois, sous peine d’étre privés de toute juridiction. 

Un missionnaire qui, par oubli, n’aurait pas touché 
les saints Evangiles comme l’exige la formule du ser- 
ment : « Ita, tactis Sacrosanctis Evangeliis, promitto, 
voveo et juro, » pourrait-il regarder son serment comme 
valide ? 


R. — Ledit serment est un serment solennel. Il 
faut, pour répondre aux exigences de la loi, quil 
soit prété en présence des saints Evangiles; le 
texte dit méme tactis Evangeliis. Les auteurs en- 
seignent cependant que le contact physique n’est 
pas nécessaire 4 la validité du serment, et qu'il 
suffit d’étendre la main au-dessus des Evangiles, 
lors méme qu’on ne les atteindrait pas. « Ex parte 
notabilis circumstantix, dit Jaugey, dividitur ju- 
ramentum in solemne, quod fit cum aliqua solem- 
nitate, ut coram notario, testibus, Evangeliis *... » 


pe cithee de Montault, Traité d’iconographie, t. 11, 
p- 815. 

* Tachy, Traité des Confréries, 2° éd., n. 194. 

tr Tbtd., Ne eis a eed 

‘Jaugey, De virtutibus cardinalibus, p. 220. 
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"Cotte lvraison ox la suite du no a2 de PAM Du cLERCE du 04 Mars 1904 ied ee 973, 


PO. = Peimettotn(e} de es a VAmi du Clergé la 
urprise, j’allais dire la stupéfaction, et finalement l’em- 
Jarras que j’ai éprouvé en lisant dans certain auteur 
e morale tout récent, chaudement recommandé - par 
‘PAmi, des avis pratiques sur onanisme qui semblent 
inspires par l’idée précongue d’éluder bien plutot que 
de suiyre la décision fameuse du 10 mars 1886. Aprés 
avoir lu cette page de l’auteur, il reste impression que, 
pour interroger les pénitents sur la pratique de l’ona- 
nisme, il faut avoir, non pas un soupcon fondé, mais de 
‘trés graves motifs, par exemple si le confesseur crai- 
gnait qu’une absolution trop facile donnée A wn ona- 
niste notoire confirmat tout le monde dans la pratique 
de ce péché ! 

Tlya mieux. Sil s ’agit de pénitents assez bons chré- 
-tiens, qui aux monitions réitérées de leur confesseur 
‘répondent quwils ne peuvent pas se mettre dans l’esprit 
qu "il y a la péché mortel, qui ont d’autre part des pas- 
sions violentes, une famille nombreuse, etc., le confes- 
seur alors, d’aprés notre auteur, ne peut évidemment 
pas leur permettre posilivement l’onanisme, mais il 
peut cependant s’abstenir de Vinterdire sous peine de 
refus d’absolution. 

Oserais-je demander a PAmi du Clergé ce qwil 
pense de ces chrétiens qui, au lieu de se ranger, sur 
Tavis de leur confesseur, au sentiment de. l’Kcriture 
sainte et de l’Hglise, ne veulent rien savoir de la gra- 
vité de leur crime, et prétendent garder malgré tout le 
droit a l’absolution ? 


R. — he sentiment de PAmi du Clergé est 
connu. Vous l’avez tout au long dans le grand ar- 
‘ticle du 1er décembre 1898 (no 48). Qu’y pourrions- 
nous ajouter ou changer aujourd’hui eu réponse a 
votre demande? Rien ! 

Nous ne seérions point tout a fait de Vavis de 
Yauteur dont vous nous parlez, ou du moins nous 
ne voudrions point souscrire aux conclusions que 
‘vous lui attribuez. Les décisions de 1876 et de 1886 
ont incontestablement visé un autre but que la 
confirmation de certaines doctrines courantes trés 
larges sur cette matiére délicate; et, quelque 
bonne volonté qu’on mette a en tirer une interpré- 
tation bénigne, elles restent cependant un fait 
nouveau et une parole plus sévére que celles aux- 
quelles nous avaient accoutumés les auteurs par- 
tisans de l’attitude silencieuse & peu prés en toute 
hypothése. . 

Nous avons dit formellement qu’il fallait se gar- 
der de rien exagérer. Le « regulariter » comporte 
des exceptions; c’est clair. Le « juwta docirinas 
probatorum auctorum » permet, comme par le 
passé, d’user des opinions prudentes et bien ap- 
puyées, dans la question générale du refus d’ab- 
solution et des signes de contrition et de bon 
propos 4 réclamer des pénitents. Hnfin, le « at- 
tento... vitium infandum late invaluisse » peut 
permettre aussi, 4 la rigueur, de réserver une dose 
plus forte de sévérité dans linterrogation et la 
monition de graviiaie peccati pour les pays ou 
Yonanisme est plus répandu, une dose plus large 
Windulgence 1a ot il est plus rare... (?). N’ou- 
blions pas aussi que, en tout état de cause, la 
suspicio fundata n’exige du cdté du confesseur 
que des interrogations prudentes et discrétes. 

Nous avons dit tout cela, et nous le répétons 
volontiers. Mais enfin, tout cela dit et bien en- 
tendu, nous ne voyons pas qu’on puisse aller plus 


a 


ein dows la pratique de PAbStahtton silencieuse, 
Sans se mettre en contradiction avec les décrets 
de 1876 et 1886, Tel est notre avis formel; nous le 
mairitenons et trouvons répréhensibles les confes- 
seurs que la perspective du mal 4 causer a leurs 
pénitents empéche de parler, quand ils se trouvent 
dans le cas prévu par la Pénitencerie, car celle-ci 
ordorine de parler. Qu’il y ait 14 pour le confesseur 
une triste et dure besogne 4 accomplir, nous n’en 
disconvenons pas. Mais nous avons assez dit, Bur 
de bonnes raisons, qu’il avait quand méme le de- 
voir 49 d’obéir et 2° d’apporter sa contribution 4 
la rectification d'une aberration monstrueuse de 
jugement et de pratique qui est en train de ruiner 
les familles et de compromettre l’ordre public. 

Le confessionnal, per se, n’est point fait pour 
régler les affaires de for externe, les affaires so- 
ciales, c'est vrai. Qui-osera néanmoins soutenir 
que per accicens il ne s’y trouve pas quelquefois 
forcément engagé? Quand le péché accusé est de 
ceux qui ont des conséquences externes sociales, 
le pénitent est-il par hasard dégagé de la loi de 
charité qui Voblige radicalement a éviter de faire 
du tort au bien commun, tout comme elle l’oblige 


a ne point damnifier les particuliers? Peut-on, en: 


vérité, dans la confession des danseuses par 
exemple, faire abstraction du mal public que 
causent leurs « sauteries » et les absoudre tran- 
quillement, sur la simple déclaration de leurs pé- 
chés, sans les éclairer sur cette autre face du pro- 
bléme, qu’elles négligent si volontiers : le mal 
public dont elles sont la cause, méme dans leurs 
actes en soi — admettons-le — non gravement 
peccamineux ? 

L’obstination de certains théologiens 4 refuser 
d’entrer dans la voice d’une pratique un peu plus apos- 
tolique sur la question de ’onanisme nous remeét 
en mémoire celle quils ont opposée, dans le méme 
ordre d’idées larges, aux avis venus de Rome a 
propos de la craniotomie. Il a fallu plusieurs déci- 
sions, et finalement un coup de massue définitif, 
pour les: décider 4 capituler. Cela viendra aussi 
pour l’onanisme. La Pénitencerie, qu’on nous per- 
mette le mot, serre la vis de plus en plus. Ce n’est 
pas fini. On controversera et l’on consultera en- 
core, tant qu’il restera une échappatoire; et Dieu 
sait avec quelle subtilité on en cherche quand on 
en veut trouver! Soit dit sans aucune arriére in: 
tention de froisser le moins du monde ceux qui né 
seraient pas de notre avis. C’est bien le moins 
qu’on nous accorde le droit d’avoir notre opinion 
dans une affaire comme celle-la, ef si nous sommes 
persuadés que notre opinion est tout juste celle 
qui a inspiré la Pénitencerie dans ses réponses fa- 
meuses, c’est bien le moins qu’on nous permette 
de le dire comme nous le pensons. 

Pour le reste, cher correspondant, reportez-vous 
4 notre longue dissertation sur l’onanisme (1898, 
no 48) ou vous trouverez formulés, avec toute la 
netteté possible, les principes de la réponse qu’ap- 
pelle votre question d’aujourd’hui. 
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Q. — Dénonciation faite par haine. — Quelqu’un, 
par haine, s’empresse de faire connaitre qu’un de ses 
ennemis use d’allumettes, de poudre et de tabac de con- 
trebande ; d’ot procés et. fortes amendes. 

Est-il obligé de restituer ? 


R. — ll est bien certain que celui qui a dénoncé 
par pure haine un ennemi que rien ne le forgait 
de dénoncer (on suppose qu'il n’était aucunement 
employé du gouvernement chargé de surveiller les 
contrebandiers), a péché contre la charité. Mais les 
fautes contre la charité n’obligent jamais par 
elles-mémes a des restitutions pécuniaires ; il faut 
pour cela faute contre Ja justice commutative. Or 
ici on ne voit aucune faute de cette sorte; d’autant 
plus que si le contrebandier a été puni, il l’a été 
justement et selon les lois. 

Le dénonciateur ne peut donc pas étre obligé a 
une restitution pécuniaire. 


Q. — Que pensez-vous de la doctrine suivante ? 

« Le prétre chargé de deux paroisses peut satisfaire 
par une seule messe a la double charge d’ames. I) peut 
appliquer l’autre messe a une intention particuliére sauf 
a employer l’honoraire aux ceuvres diocésaines ; il peut 
aussi V’appliquer a Vacquit de charges personnelles, 
mais qui ne lui rapportent aucun honoraire. » 


R. — Cette note n’exprime pas le droit général 
de l’Eglise, d’aprés lequel le curé chargé de deux 
paroisses doit deux messes, une pour chaque pa- 
roisse. 

Mais on plusieurs diocéses les évéques ont 
obtenu un indult qui autorise les prétres chargés 
de deux paroisses 4 s’acquitter par une seule messe 
de leur double obligation. 

Dans les indults de cette nature, il y a ordinai- 
rement des conditions 2 remplir pour pouvoir en 
bénéficier. Ces conditions n’étant pas les mémes 
partout, il importe de se renseigner au sujet de 
celles qui sont imposées pour le diocése, afin de les 
remplir. 

Fin tout cas, le Saint-Siége n’autorise presque 
jamais a recevoir un honoraire pour la messe non 
appliqués pro populo, sans y mettre la condition 
que cet honoraire soit versé pour une cuvre déter- 
minée par Vindult. 


Q. — Comme commentaire du mot de saint Paul : 
Ubi abundavit delictum, superabundavit gratia, et de 
la parole de I’Hglise : O felix culpa, quee talem ac tan- 
tum meruit habere Redemptorem, ne peut-on pas affir- 
mer que, dans l’état présentt, le salut est plus facile pour 
la généralité des hommes qu'il ne Veit été dans Vétat 
@innocence? Vigouroux (Manuel biblique, t. 1v, n. 620) 
et le Concile de Cologne (cité par Hurter, De Deo Crea- 
tore, p. 308) semblent Vaffirmer clairement. 


R. — Crest assez notre avis. 

Dans l'état dinnocence, Vhomme serait né sans 
le péché originel et sans les suites qu’il entraine. 
Mais le péché efit été possible, comme on le voit 
par l’exemple d’Adam et d’Eve. Et pour sortir de 
cet état, ’homme n’aurait pas eu les moyens que 
lui offre la Rédemption. ai 

Combien d’hommes auraient évité le péché? Y 
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aurait-il eu un moyen d’en obtenir le pardon et, si | 
ce moyen efit été donné 4 VPhomme pécheur, com-_ 
bien en auraient profité? Voila des questions im- 
possibles 4 résoudre. Mais, quand on voit Adam 
et Eve succomber malgré la perfection de grace et | 
de nature dont ils étaient ornés, on peut se deman- 
der si beaucoup d’hommes auraient su correspon- 
dre jusqu’a la fin aux graces de Dieu et obtenir la 
félicité éternelle. Ils ne l’auraient pu, en tout cas, | 
que par une providence toute spéciale de Dieu a 
leur égard. | 

La faute d’Adam a donc été heureuse, non pas 
en raison d’elle-méme, mais a cause de la Rédemp- 
tion :« Non guia culpa fuit, sed quia talem et tan- 
tum meruit habere Redemptorem. » 


LITORGIE 


Q.— Ala page 160 de 1901, vous affirmez qu’une 
messe basse de Requiem ne peut étre célébrée le len- 
demain d’un enterrement, s'il y a ce jour-la une féte 
double, et que la messe basse de Requiem ne jouit 
d’aucun privilege. 

Comment concilier votre réponse avec la décision sui-— 
vante de la S. C. des Rites du 16 juin 1896: « Quibus- 
libet Heclesiis... missas privatas de Regwie, preesente 
insepulto, vel etiam sepulto, non ultra biduum, cada- 
vere, fieri posse die vel pro’ die obitus aut deposi- 
tionis » ? 


R. — Cette question est importante et trouve 
assez fréguemment son application. Nous allons 
la traiter aussi complétement que possible. 

I. — La messe des obséques jouit de trés grands 
priviléges. Comme ils sont bien connus, nous ne 
les énumérons pas. 

Pour qu’elle jouisse de ces priviléges, il faut 
qu’elle soit chantée. C’est la régle générale ; mais 
deux exceptions y ont été introduites. 

a) Quand le défunt est pauvre et que la famille 
ne pout faire les frais d'une messe chantée, on 
peut célébrer une messe basse avec les mémes pri- 
viléges que sila messe était chantée. (Décret du 
42 juin 1899). 

6) Outre la messe chantée, on peut célébrer des 
messes basses de Requiem pour le défunt, sous les 
mémes clauses et dans les mémes conditions qu’on 
peut chanter la messe de Requiem pour les obsé- 
ques, excepté toutefois les doubles de premiére 
classe et les fétes de précepte, ainsi que les jours 
qui excluent les fétes de premiére classe, savoir : le 
mercredi des cendres, les quatre premiers jours de 
la Semaine Sainte, les vigiles de Noél, de Paques 
et de la Pentecdte, les semaines de PAques et de 
la Pentecdte, le jour de la Circoncision et le jour 
de l’octave de ’Epiphanie. (Cf. décrets du 49 mai 
1896 et du 12 janvier 1897; Rubr. gen. Miss., Tit. 
v, no 2, et décret du 11 décembre 41897). 

Pour que ces messes basses dites le jour des 
obséques puissent étre de Requiem les jours 
doubles, plusieurs conditions sont requises : 


a 
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~ fo Tl faut quelles soient appliquées au défunt 
(S. R. C., 12 janvier 1897, ad mz) ; 

20 Que le corps soit physiquement ou morale- 
ment présent (Zb., ad 1) ; 

3° Que, si elles se célébrent dans une église ou 

dans un oratoire public, la messe des obséques 
soit chantée dans cette église ou oratoire (Jd., ad 1); 
il n’y a done que les oratoires privés ot l’on 
puisse un jour double célébrer des messes basses 
pour un défunt dont le corps est physiquement ou 
moralement présent, sans que la messe des obseé- 
ques soit chantée dans ce méme oratoire. 
_ De ces différentes conditions, il faut conclure 
que ces messes basses de Reguiem ne peuvent 
étre célébrées que dans. l’église ot se font les 
obséques, et le jour méme ou se célébre la messe 
des obséques. Ces messes privées sont comme une 
extension de la messe chantée des obséques qui 
leur communique ses priviléges, sauf les excep- 
tions énumérées plus haut. Il importe donc de 
bien préciser quelle peut étre la messe des obsé- 
ques et quand elle peut étre chantée. ) 

Il. — La messe des obséques est celle qui se 
célébre pour les obséques du défunt avec les céré- 
monies ordinaires de la sépulture, ou qui, étant 
empéchée le jour méme ou se font les cérémonies 
des obséques, se célébre le premier jour non 
empéché. 

Elle doit done se célébrer ordinairement pre- 
sente cadavere. Mais si une cause grave empéche 
gue le corps soit présent dans léglise, ou si le 
corps étant porté a l’église, il y a impossibilité de 
chanter la messe de Requiem, la messe des obsé- 
ques peut étre célébrée un autre jour que celui de 
la sépulture, savoir: avant la sépulture elle méme; 
ou encore aprés la sépuiture, mais seulement l’un 
des deux jours qui suivent la sépulture. Dans ce 
cas, la messe des obséques, absente cadavere, 
jouit des mémes priviléges que la messe presente 
cadavere, sauf quelle ne peut étre célébrée un 
dimanche, ni un jour de féte de premiére ou de 
seconde classe, ni un jour de féte chémée de 
preecepto. Le corps, physiquement ahsent, est 
censé moralement présent. 

Pour gu’il en soit ainsi, il faut que la messe de 
Requiem n’ait pu étre chantée le jour méme de la 
sépulture, presente cadavere, et que la sépulture 
n’ait pu étre fixée 4 un jour ot l’on pit chanter la 
messe de Requiem. 

Cet empéchement résulte certainement des trois 
causes suivantes: l’interdiction civile, 14 ot elle 
existe, de porter les corps a l’église ; le cas de ma- 
ladie contagieuse ; la succession de plusieurs jours 
oui il est défendu de chanter la messe de Requiem 
corpore presente. 

Mais résulte-t-il, de ce qu’il a plu 4 la famille, 
sans qu'il y ett raison grave, de fixer la sépulture 
& un jour ot l’on ne peut chanter la messe de 
Requiem ? C’est douteux. . 

‘Tl est beaucoup plus douteux encore qu'il ré- 
sulte de ce que la famille a demandé que la sépul- 
re se fasse dans l’aprés-midi. Conséquemment, il 


est douteux que la messe méme chantée le lende- 
main jouisse des priviléges de la messe des obse- 
ques, et, si c’est une messe basse, elle ne jouit 
d’aucun privilége, elle ne peut pas étre de Requiem 
sil y a ce jour-la une féte double ou une messe 
assimilée aux doubles pour l’exclusion des messes 
quotidiennes de Requiem. 

Si nous avons dit gue probablement on pour- 
rait chanter la messe de Requiem de die obitus, 
c'est que nous avons regardé comme dignes de 
considération, vu l’état des esprits, les inconvé- 
nients qu'il y aurait 4 refuser aux familles la messe 
de Requiem chantée le lendemain de la sépulture. 
Sila raison est jugé suffisante et qu’on chante la 
messe de Requiem, on pourrait aussi célébrer des 
messes de Requiem privées, au conditions énumé- 
rées plus haut 1. 


Q. — Dans le ne 1 du 3janvier, on vous pose une 
question sur l’obligation des exercices du Rosaire. Or, 
des curés qui n’ont, chaque soir, que quelques rares per- 
sonnes, n’en sont-ils pas dispensés? Cinq ou six per- 
sonnes suffisent-elles pour créer cette obligation? 


R. — Nous avons tranché la question de doc- 


trine. C'est aux évéques gwil appartiont de tran- | 


cher la question de fait. 


Q. — Faut-il des formules spéciales pour appliquer a 
un chapelet: Je les indulgences apostoliques ; 2° du Ro- 
saire ; 3° des Sept-Douleurs de Marie? 


R. — Le signe de la croix, méme sans paroles, 
suffit pour bénir n’importe quel chapelet en ui 
appliquant les indulgences apostoliques. — Sil’on 


_ veut ensuite Inui appliquer les indulgences du 


Rosaire ou celle des Sept-Douleurs, il faudra. le 
bénir avec la formule propre a ces deux sortes 
dindulgences 2. 


Q. — Doit-on se servir d’une chape pour donner la 
bénédiction avec la Vraie Croix? Si oui, doit-on prendre 
aussi le voile huméral ? : 


R. — On peut prendre la chape, mais elle n’est 
pas obligatoire. 

On doit toujours prendre le voile huméral, 
méme avec la chape. 

Le voile huméral doit étre de couleur rouge. Le 
vendredi saint, si c’est la coutume, on peut prendre 
un voile huméral de couleur noire. 


Q. — Quelle doit 4tre la tenue du cheeur a l’Incarna- 
tus est du Credo pendant une messe chantée? 


R. — Cette question a été résolue de différentes 
maniéres par les liturgistes, et les usages ne sont 
pas les mémes partout. 

La régle est que les chanoines qui sont assis, se 
contentent de se découvrir et de s’incliner. Les 


1Celui de nos confréres qui, dans une consultation 
analogue 4 celle-ci, nous a adressé une note de son Ordo 
‘diocésain, trouvera dans ce qui précéde la solution qwil 
désire. 

2 Beringer, Les Indulgences, t. 1, p. 329. 
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autres membres du clergé qui sont assis, peuvent 
faire comme les chanoines, c’est-a-dire demeurer 
assis, ss découvrir et s’incliner ; ils peuvent aussi, 
si c’est la coutume, se mettre a genoux. 

Tous ceux qui sont debout doivent se mettre a 


genoux. 


Q. — Quand deux époux n’ont pu recevoir la bénédic- 
tion qui se donne aprés le Pater, a cause du temps 
prohibé, ils peuvent la recevoir plus tard, mais toujours 


intra missam. ; ; 
Dans ce cas, peut-on la donner si la femme se pre- 


sente seule ? 


R. — Non. Car la rubrique et les paroles mémes 
de la bénédiction nuptiale supposent les deux 
époux présents. 


Q. — Un prétre ayant un office double, qui célébre 
dans une église étrangére ou Voffice est semi-double et 
qui veut dire la messe conforme a son Office, doit-il la 
dire more festivo ou votivo ? 


R. — Voici une décision du 14 mars 1896 qui 
tranche la question : 


Dustum V. — ExS. R. C. Decreto diei 9 julii 1895, con- 
firmato a Summo Pontifice die 9 decembris eodem anno, 
circa celebrationem Misse in Keclesia aliena, videtur 
Sacerdos habens Festum duplex prime classis non 
posse celebrare nisi more votivo Missam conformem suo 
Officio, quando ritus alien Ecclesize permittit Missas 
de Requie et votivas. Quid agendum in casu? 

Resp.— Ad V. Missa Officio conformis, sive ue semi- 
duplici sive de quocumque duplici ut in casu, est Fes- 
tiva: proinde non est votivanec more votivo dicenda'. 


Q. — 1° Pourrait-on pour quelque autre motif que 


celui-ci, v. g. pour une impossibilité accidentelle, chan- - 


ger quelquefois le jour de communion du premier ven- 
dredi? 

2° Des personnes qui travaillent 4 une usine de soie 
désirent faire la communion du premier vendredi, mais 
ne peuvent la faire que le dimanche. Ne serait-il pas 
préférable de leur conseiller de venir de bon matin le 
vendredi et de faire la sainte communion avant d’entrer 
a l’usine, méme sans la messe ? 

3° Le passage du décret Altero nunc S.C. R. (cité 
par Ami, année 1900, p. 800) qui permet la messe 
votive privilégiée du Sacré-Coour le premier vendredi, 
semble supposer comme condition des exercices de 
piété faits le matin : mane peragentur. Icion ne fait ces 
exercices que le soir : peut-on user du privilége ? 

5° Le curé n’en usant pas, le vicaire peut-il en user ? 


R. — AdI. Nous n’avons aucune donnée pour 
résoudre la question, puisqu’il ne s’agit pas d’ane 
indulgence, mais d’un privilége spécial, . qui 
échappe 4 toute loi. Il faudrait poser le cas a la 
S. C. des Rites. 

Ad If. Si les personnes en question désirent 
faire la neuvaine des premiers vendredis, il faut 
leur conseiller la communion le vendredi méme, 
au moins pendant neuf mois, dfit-on la leur don- 
ner sans messe et les admettre encore le di- 
manche. 

Ad Ill. Les exercices doivent étre faits le matin 
et avec la permission de l’évéque, pour qu’on 


‘S. R. C., in Basileen., n. 8892, ad V. 
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puisse dire la masse votive du Sacré-Cour. Mais 
rien n’empéche de faire en plus d’autres exercices — 
le soir en l’honneur du Sacré-Coour. ei 

Ad IV. Si le curé ne profite pas du privilége, le 
vicaire peut en user, 4 condition qu’il y aura des — 
exercices le matin. 


II 


Quand on cultive particulierement une branche 
de la science, on s’y attache avec passion, on en 
fait en quelque sorte le ‘owt de sa vie, et par une 
conséquence nécessaire on s’illusionne facilement 
sur létendue et la valeur de son action. C’est 
d’observation courante en médecine. Le spécia- — 
liste raméne les cas Jes plus variés 4 sa spé- — 
cialité, il voit partout des sujets qui portent les 
stigmates de son mal et sont justiciables de ses 
Soins. 

Si vous avez une affection qui vous inquiéte, 
mais qui n’est pas manifestement d’origine sus- 
pecte, n’allez pas consulter le syphilographe, ou 
99 fois sur 100 il vous trouvera a plaisir des 
indices stirs de la terrible maladie et vous ran- 
gera bon gré mal gré dans sa triste et nombreuse 
clientéle. 

Tous les maitres n’en arrivent pas a ces excés; 
mais combien en sont contumiers! La pente est 
si glissante, la tentation si séduisante! Avec la 
bonne volonté du malade, qui s’y préte le plus 
souvent, il est difficile au praticien de ne pas se 
rendre. Le patient, inquiet, tourmenté, fait 4 son 
insu loffice de suggestionneur; et le spécialiste 
est manifestement tout disposé 4 étre sugges- 
tionné : plein de son sujet, il accepte de confiance 
les ouvertures, ne refuse jamais de se laisser 
convaincre et fait lui-méme de Vauto-suggestion. — 
Tout concourt 4 créer Verreur, 4 entretenir l’il- 
lusion. 

Les médecins qui s’adonnent plus ou moins 4 
Vhypnotisation sont exposés, plus que d’autres 
spécialistes, & de déplorables méprises. D’une 
part ils ont une foi aveugle dans leur art, une 
confiance illimitée dans leurs pratiques ; de autre 
ils ont affaire & des sujets névrosés, hystériques, 
trompeurs, qui abusent volontiers de leur bonne 
foi en simulant le sommeil ou en recourant 4 
d’autres fraudes. 


I serait le plus souvent facile de démasquer les 


trompeurs, avec une surveillance attentive et le 


contréle du bon sens; mais il ne faut pas oublier 
que, tout en exercant leurs sujets, les hypnoti- 
seurs subissent eux-mémes un véritable entraine- 
ment, quil y a entre les uns et les autres action 
et réaction réciproques, échange mutuel de fluide, 


‘ Voir Ami, p. 189. 
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la confusion et a la super- 
Le sujet est loin d’étre exclusivement 
- passif, comme on serait tenté de le croire : s'il 
— recoit des impressions, il en donne a son tour, il 


2 réagit sur l’opérateur et peut facilement l’in- 
_fluencer et le diriger a 


son insu. L’hypnotiseur est 
tout prét a subir ses lecons : il ne s’en garde 
pas, il Vinvite en quelque sorte au mensonge, 
il-veut etre trompé. Et il Vest en effet bien 
souvent. 

L’histoire de ces fraudes est rapportée partout, 
nous ne la rappellerons pas. Les plus grands 
savants en ont été victimes. Mais nul n’a su en 


_ tirer un utile enseignement. Chacun se persuade 
qu’il est au-dessus de pareille faiblesse et que sa 
“perspicacité est capable de déjouer les’ plus 
N habiles machinations, d’avoir raison du plus fin 


simulateur. Et c’est ainsi que se perpétuent la 


- confusion et l’erreur. 


Les plus consciencieux s’y laissent prendre. 


_ Nous avons cité le cas caractéristique d’un de nos 
~ amis. Le méme confrére affirme trés sérieusement 
que, dans sa nombreuse clientéle, il n’a 
trouvé un sujet réfractaire 4 l’hypnose; et nous 


jamais 


sayons pertinemment quwil se trompe, ou plus 
exactement quil a été trompé. Nombre de per- 
sonnes ont subi ses passes, ont paru répondre a 
ses suggestions ou céder au sommeil. Le docteur 
les croyait endormies, hypnotisées, sous son 
action et dans sa main; et en fait elles étaient 
parfaitement vigiles et simulaient le sommeil par 
lassitude, déférence ou flatterie. La suggestion 


- Men existait pas moins, et méme elle s’exergait 


de part et d’autre, elle était réciproque : le méde- 
cin en imposait 4 son malade, et celui-ci 4 son 
tour lui donnait a croire que son action était 
efficace. Mais il n’est pas difficile de voir lequel 
des deux était le plus trompé. 

Nous n’avons encore parlé que des confréres 
honnétes, consciencieux, qui, tout en vaquant 


aux soins ordinaires de la clientéle, s’adonnent a 


la culture de l’hypnose et y trouvent de rares 
succes, de nombreux échecs, plus d’un écueil et 
de regrettables déconvenues. Ils sont rares, trés 
rares, et il faut le regretter pour le bien des 
malades, l’honneur de la profession et l’avance- 
ment de la science. 

Il ne faut pas se lasser de le répéter : cette 
science n’est pas faite, elle est en voie de forma- 
tion, et on ne saurait légitimement y voir une spé- 
cialité, une branche définie et compléte de V’art. 
Il est vraiment 4 souhaiter qu’a la faveur des 
loisirs que laisse toujours la profession, ou pour 
se distraire de ses monotonies ou de ses tracas, 
de nombreux praticiens étudient a loisir ’hypno- 
tiszme pour en connaitre les limites, les res- 
sources, la valeur, les dangers. Mais il est trés 
regrettable que la nouvelle science soit accaparée 


-et exploitée par des médecins patentés dont la 


valeur est souvent discutable et dont le charlata- 
nisme est parfois évident aux yeux de tous. 
L’hypnotisme ne doit pas étre tenu pour respon- 
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sable des agissements douteux de ces praticiens ; 
et, quelque pénible que soit notre devoir, nous 
tenons a Ven dégager en dénoncant les mauvais 
procédés qui déshonorent la médecine et nous 
déconsidérent tous. 

Que des médecins trés honorables se soient 
passionnés pour l’hypnose, quwils aient consacré 
leur vie a son étude, souvent au détriment de leur 
carriére, nous le déclarons volontiers. I] y a des 
savants reconnus qui ont activement travaillé a 
son développement et ussuré ses progrés, avec 
une abnégation et un dévouement absolus. Au 
premier rang, on nous permettra de citer notre 
vieil ami, récemment disparu, le docteur Durand 
(de Gros). Nous ne parlons que des morts. 

A cété de ce modéle de désintéressement, com- 
bien pourrions-nous citer de confréres qui ont 
trop souvent exploité leurs clients et subordonné 
la médication aux honoraires, la science au lucre! 
La nouveauté et la vogue de l’hypnotisme leur 
ont servi a faire des dupes. 

Tel ce confréere, médevin des hépitaux, qui, 
consulté par une pauvre mére au sujet de sa 
fille aliénée, lui assurait une prompte et radicale 
guérison par les passes et les suggestions hypno- 
tiques. Id savail mieux que personne son impuis- 
sance en pareil cas. Nous avons assisté a ses 
tentatives, nous avons constaté leur complet 
insuccés qui était 4 prévoir, et nous avons eu le 
pénible devoir d’avertir la mére trop confiante de 
leur inutilité et de Vincurabilité absolue de la 
pauvre malade. 

Pourquoi le maitre nous a-t-il laissé Phonneur 
dun tel avertissement? Pourquoi, tenté par l’ap- 
pat de la forte somme, a-t-il bercé une famille 
éplorée d’un vain espoir? Pourquoi n’a-t-il pas 
senti Vaiguillon du devoir, sous les imprescrip- 
tibles lois de la conscience? Sa conduite est con- 
traire 4 Vhonnéteté professionnelle et vraiment 
injustifiable. 

Ceest en vain qu’on prétendrait Vexcuser en 
invoqguant amour et lintérét de la science. Il 
n’est pas permis au médecin d’user de certaines 
pratiques. Qu’on expérimente dans les cliniques, 
dans les hépitaux, c’est un mal nécessaire ; mais, 
en clientéle, on n’a pas le droit d’user de remédes 
fantaisistes, dangereux, ou de procédés qui n’ont 
pas fait leurs preuves, on n’a pas le droit surtout 
d’abuser de la crédulité des gens et de faire du 
charlatanisme sous couleur de science. Ce serait 
trahir la haute mission qui nous incombe, man- 
quer a l’honneur médical, et voler les malades 
qui attendent de nous le soulagement et la 
santé. 

Nous n’avons pas encore dit toute l’étendue du 
mal. Il y a toute une catégorie de praticiens qui, 
sans titres particuliers, sans notoridté scienti- 
figue, sans mandat, s’intitulent spécialistes en 
hypnose et exploitent fructueusement l’ignorance 
et la crédulité. Ils s’installent dans les grandes 
villes, & peine sortis des banes de l’école, ils 
s’annoncent bruyamment partout 4 grand renfort 
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de réclames et n’ont aucun scrupule a user de 
rabateurs, 4 ravager les clientéles, & s'immiscer 
dans les familles. 

Mais, dira-t-on, les indications de l’hypnotisme 
sont précises, étroites, limitées; et il est difficile 
& ces spécialistes d’en faire naitre dans la généra- 
lité des cas morbides. 

Erreur, répondrons-nous ; car ces praticiens 
d’un nouveau genre ne connaissent pas de bornes 
a leur puissance suggestive. Tous les maux, a les 
entendre, prennent racine dans le systéme ner- 
veux central et sont a ce titre justiciables de leur 
pratique. Aussi quelles ingénieuses théories a 
Vappui! que de tours merveilleux sortent de leur 
sac inépuisable ! 

La suggestion n’a pas de secrets pour eux : ils 
ne la pratiquent pas seulement sur les sujets 
hypnotisés, mais a l’état de veille. Et ce dernier 
moyen, trés commode, n’est pas le moins fécond 
en succés. Il est employé de temps immémorial 
sur les trétaux de nos baraques de foire. Ht tous 
les jours, & bien dire, nous en usons plus ou 
moins dans Ja pratique de Ja vie, sans le savoir. 

Les hypnotiseurs les plus forts ont trouvé 
mieux : ils arrivent a suggestionner leurs clients 
pendant le sommeil naturel et prétendent obtenir 
ainsi leurs plus beaux triomphes. Le procédé n’est 
ni nouveau ni extraordinaire, et nous nous gar- 
dons bien d’en contester la valeur. Il y a long- 
temps que la suggestion morphéique est connue et 
utilisée. Pour ne citer qu'un exemple, les enfants 
y sont particuli¢rement dociles, trés faciles a diri- 
ger par ce moyen; l’éducation en tire en plus 
d’une rencontre un excellent parti. 

Mais nos spécialistes en usent bien plus avan- 
tageusement avec les clientes crédules, ignorantes, 
que leur plaque ou leur renom fait affluer chez 
eux. Les séances se multiplient sans mesure pour 
chacune d’elles ; et, qu’elles soient ou non suivies 
de résultats, elles sont toujours pleines de pro- 
fits pour le praticien. On devine sans peine a 
quels excés se préte une pareille méthode exempte 
de tout contréle. Nous n’insistons pas, nous bor- 
nant a rappeler le cas récent d’une honorable 
dame qui est venue de trés loin se mettre entre 
les mains Wun charlatan patenté, lui a livré la 
clef de sa chambre Vhotel, a recu ponctuellement 
ses visites nocturnes pendant plusieurs semaines, 
et finalement a di regagner son domicile sang 
aucune ameélioration, mais la bourse fortement 
allégée. La pauvre malade n’était pas bonne a 
recevoir endormie les suggestions de son hypno- 
tiseur, et celui-ci eut la bonne grace de le lui 
déclarer ad sa derniére visite. Que ne le lui avait-il 
pas avoué des sa premiére tentative? 


Dr SurBLep. 
(A suivre). 
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CONGREGATIONS ROMAINES 


Saint-Office 


I 
27 juin 1900. 


Défense @ accepter les hérétiques comme parrains — 


dans un baptéme catholique. 


Trés saint Pere’, 

L’archevéque de N., humblement prosterné aux pieds 
de Votre Sainteté, lui demande s’il peut permettre a un 
protestant d’étre parrain au baptéme catholique d’une 
fille née de parents de religion mixte, mariés seulement 
devant le ministre hérétique. 

Et Deus. 

Feria IV, die 27 junii 1900. 

In Congregatione Generali ab Emis ac Rmis DD. 
Cardinalibus Generalibus Inquisitoribus habita, propo- 
sito suprascripto dubio, preehabitoque RR. DD. Consul- 
torum yoto, iidem EE. ac RR. Patres respondendum 
mandarunt: Permitti non posse. , : 

Sequenti vero feria v, loco v1, die 28 ejasdem mensis 
et anni, in solita audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. 
Pp. XIII a R. P. D. Adsessore S. Officii habita, SSmus 
D. N. resolutionem EE. ac RR.’ Patrum approbavit. 


I. Can. Manet, S. R. et U. Inquisit. Not. 


Il 
11 juillet 1900. 


Permission accordée 4 un archevéque de com- 


muniquer a son vicaire général les affaires 
du Saini-Office. ; 


Trés saint Pére ?, 

L’archevéque de N., humblement prosterné aux pieds 
de Votre Sainteté, lui expose respectueusement qu'il a 
besoin assez souvent de communiquer 4 son vicaire 
général les affaires du Saint-Office, afin que lui aussi 
puisse veiller 4 leur exécution. I] demande l’autorisation 
de faire cela sous le secret méme du Saint-Office. 

Feria IV, die 11 julti 1900. 

In Congregatione Generali ab KE. ac RR. DD. Car- 
dinalibus Generalibus Inquisitoribus habita, propositis 
supradictis precibus, prehabitoque RR. DD. Consul- 
torum voto, iidem EE. ac RR. Patres respondendum 
mandarunt : 

In voto Archiepiscopi, facto verbo cum SSmo. 

Sequenti vero feria v1, die 13 ejusdem mensis et anni, 
in audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. Pp. XIII a 
R. P. D. Adsessore S. Officii habita, idem D. N. benigne 
annuit pro gratia. 

I. Gan. Mancini, S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


Il 
8 aout 1900. 
Délégation pour recevoir le serment supplétoire 
dans le mariage des vagabonds. 


Trés saint Pére 3, 

Léyéque de N. expose humblement ce qui suit 4 
Votre Sainteté : 

Parfois des causes graves, sans parler de la distance, 
ne permettent pas de subdéléguer les vicaires forains 
pour recevoir le serment supplétoire pour le mariage 
des vagabonds, et il est bien plus facile de confier cette 
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_ affaire, soit au curé de la paroisse, soit A son vicaire. 
_ Il demande done qu’on lui accorde cette faculté, bien 
que le curé et le vicaire ne soient peut-étre pas personce 
imsignes et idonece, au sens de l’Instruction du Saint- 
Office du 21 aout 1676; ce que sont les vicaires forains, 
d’aprés la réponse du Saint-Office du 24 fdvrier 1847 
ad VIL. 

Kt comme l’éyéque recourant est sur le point de célé- 
brer son synode diocésain, il demande si le synode peut 
délécuer d’une maniére permanente les curés et les rec- 
teurs des paroisses vacantes pour recevoir ce serment 
supplétoire. 

Et Deus. 

Feria IV, die 8 augusti 1900. 

In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis 
coram EK. et RR. DD. Cardinalibus Generalibus Inqui- 
sitoribus habita, propositis predictis precibus preha- 
bitoque RR. DD. Consultorum voto, EE. ac RR. DD. 
Cardinales respondendum mandarunt : 

Ad mentem. Mens est quod non expedit in Synodo 
Diecesana insertio, de qua in precibus. Ceterum 
Episcopus utatur facultate biennali, quam habet ab 
hac Suprema Congregatione, vi cujus quemcumque 
parochum subdelegare potest ad juramentum supple- 
torium recipiendum. 

Sequenti vero feria vr, die 10 ejusdem mensis et anni, 
in audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. Pp. XIII a 
R. P. D. Adsessore S. Officii habita, SS. D. N. resolu- 
tionem EK. ac RR. Patrum adprobavit. 


I. Gan. Manernt, S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


IV 
28 novembre 1900. 
Ordinandus scrupulosus denegat consensum in 
ordinatione presbyteralt. 


Trés saint Pére 4, 

L’archeyvéque de N., humblement prosterné aux pieds 
de Votre Sainteté, lui expose ce qui suit : 

Un excellent prétre de son diocése, tourmenté de scru- 
pules et doutant de sa foi pendant son ordination au 
sacerdoce, a refusé son consentement 4 chacune des 
parties de l’ordination, se disant en lui-méme : « Pour 
que je n’aie plus tard aucun doute sur Vinvalidité de 
mon ordination, je déclare ne pas vouloir étre ordonné ; 
mon ordination aura lieu une autre fois. N’osant pas 
sortir de léglise, je ferai ce qui est nécessaire pour que 
mes compagnons croient que j’ai été ordonné. » 

Conformément a cette intention, il n’a pas proféré les 


paroles de la consécration, les jugeant essentielles 4 la | 


validité de l’ordination; il n’a pas eu Jintention de 
receyoir le pouvoir de remettre les péchés; il a subi 
Yimposition matérielle des mains de l’évéque; il n’a pas 
eu non plus l’intention de promettre Vobéissance a 
lévéque, se réservant de le faire une autre fois quand 
il serait de nouveau ordonné. 

D’autre part, il résulte de renseignements dignes de 
foi que cet individu a eu une conduite exemplaire pen- 
dant tout le temps de son séminaire et qwil désirait 
ardemment le sacerdoce; que le jour de l’ordination, il 
se rendit a l’église de sa pleine volonté, et que le lende- 
main, sur les instances de son confesseur qui l’engageait 
& mépriser tous ces scrupules, il célébra sa premiére 
messe. 

En présence de tout cela, le recourant demande hum- 


blement s’il peut regarder cette ordination comme. 


valide. 
Hit Deus. 
Feria IV, die 28 novembris 1900. 
In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis, 
ab EEmis ac RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, proposito preedicto casu, preha- 
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bitoque RR. DD. Consultorum voto, iidem EE. ac RR. 
Patres rescribendum mandarunt : 

Ordinationem esse.iterandam ea: integro sub con- 
ditione et secreto quacumque die, facto verbo cum 
Ssmo.ut suppleat de thesauro Eclesice, quatenus opus 
sit, pro Missis celebratis ut in casu. 

Sequenti vero feria v1, die 30 ejusdem mensis et anni, 
in solita audientia Ssmi D. N. Leonis Div. Prov. 
Pp. XIII aR. P. D. Adsessore S. Officii habita, Ssmus 
resolutionem EE. ac RR. Patrum adprobavit, ac gra- 
tiam benigne concessit. 

I. Can. Manari, 8S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


REMARQUES 


I. Si Yon avait été stir que le consentement ait 
fait défaut, il aurait fallu recommencer J’ordina- 
tion sans aucune condition. Mais, il s’agissait 
d’un scrupuleux, et on peut se demander si toutes 
ces extravagances, qui touchent 4 la folie, sont 
réellement volontaires. Cette remarque est des 
Analecta '. “ 

II. Ces détails ne peuvent qu’inspirer une pro- 
fonde pitié pour les malheureux tourmentés de ce 
mal terrible qu’est le scrupule. 


Vv 


Un évéque ayant prononcé seulement aprés 
Vonetion des mains une partie des paroles 
du Pontifical se rapportant a cette onction, on 
lui dit de rester en paix. 


28 novembre 1900. 
Beatissime Pater, 

Episcopus N. N. in ordinatione presbyterorum, cum 
pervenit ad unctionem manuum, unxit quidem manus 
singulorum proferens verba Consecrare et sanctificare 
digneris... usque ad verbum Amen; et clausit singulo- 
rum manus eas benedicens, sed non subjunxit alia 
verba: ut quecumque benedixerint benedicantur, etc., 
usque ad secundum Amen. 

Hee autem omissio fuit omnino involuntaria, immo 
provenit etiam ob magnam attentionem, qua Episcopus 
proferebat prima verba simul cum unctione manuum ; 
et provenit efiam ex eo quod inter prima et ea qux 
omissa fuere intercedit rubrica. 

Cum autem ultimus ordinatus, modo supra dicto 
acceperit manuum unctionem, Episcopus animadvertit 
omissionem verborum : guecumque, etc.; nimia anxie- 
tate correptus, Dei auxilio in corde suo inyocato protu- 
lit verba omissa videlicet : ut queecumque benedixe- 
rint benedicantur et queecumque consecraverint, etc., 
cum intentione ea proferendi super omnes neopres- 
byteros qui coram eo adstabant, putans ita reparare 
omissionem. 

Episcopus autem anxius de hac re petit utrum possit 
acquiescere. 

Feria IV, die 28 novembris 1900. 

In Congregatione generali S. R. et U. Inquisitionis, 
ab EEmis et RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, proposito preedicto dubio, pree- 
habitoque RR. DD. Consultorum voto, iidem EE. ac RR. 
Patres respondendum mandarunt : Acquiescat. 

Sequenti vero Feria v1, die 30 ejusdem mensis et 
anni, in Audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. Pp. XIII 
a R. P. D. Adsessore S. Officii habita, SSmus resolu- 
tionem EK. ac RR. Patrum adprobayit. 


I. Can. Manaint, S. R. et U. Inquis. Notarius. 


4 Analecta, 1901, p. 15. 


Vi 
94, novembre 1899. 


I. On peut se contenter, dans les mariages 
miates, de la promesse de travailler a la 
conversion dela partie hérétique, sans exiger 
le serment ou un engagement par écrit. — 
Il. Quand il y a des motifs trés graves, les 
évéques peuvent autoriser la célébration des 
mariages mixtes dans les églises, avec les 
cérémonies du Rituel, mais sans messe. 


Trés Saint Pere ', 

L’évéque de N., prosterné aux pieds de Votre Sain- 
teté, demande la solution des doutes suivants : 

I. Dans les mariages mixtes, peut-on se contenter 

dune promesse faite par la partie catholique de tra- 
vailler & la conversion de l’autre partie, sans exiger un 
serment et un engagement par écrit faits en présence de 
deux témoins et de l’autre partie ? 
_ Il. Peut-on continuer usage gui s’est introduit ici 
de célébrer les mariages mixtes dans léglise, mais 
sans bénédiction nuptiale, pour éviter de voir les par- 
ties aller auprés des ministres hérétiques, ceux-ci ayant 
Vhabitude de célébrer les mariages mixtes dans le 
temple ? 


Et Deus. 
Feria IV, die 24 novembris 1899. 


In Congregatione generali ab Emis DD. Cardinalibus 
generalibus Inquisitoribus habita, propositis supras- 
criptis dubiis, prehabitoque RR. DD. Consultorum 
voto, iidem Hmi ac Rmi DD. Cardinales respondendum 
mandarunt : 

Ad I. Affirmative. 

Ad Il. Detur Instructio diet 15 novembris 1858. 

Sequenti vero feria v1, die 1 Decembris ejusdem 
anni, SSmus per facultates Emo D. Cardinali Secre- 
tario S. Officii impertitas, Emorum Patrum suffragia 
adprobavit. 

I. Can. Manaint, S. R. ef U. Inquisit. Not. 


REMARQUES 


L’Instruction dont il est ici question étant peu 
connue, nous donnons le passage qui concerne 
la célébration des mariages mixtes dans les 
églises : : 


Ac Sanctitas Sua omnes Archiepiscopos, Episcopos, 
aliosque locorum Ordinarios vehementer in Domino 
monet, hortatur, et excitat, eisque mandat ut cum ipsi 
in posterum hujus rescripti formula ab hac Sancta Sede 
obtinuerint facultatem dispensandi super impedimento 
mixte religionis, in eadem facultate exequenda nun- 
quam desistant omni cura studioque advigilare, ut 
sedulo quoque impleantur conditiones de mixtis hisce 
matrimoniis extra Heclesiam, et absque parochi bene- 
dictione, alioque ecclesiastico ritu celebrandis. Quod si 
in aliquibus locis sacrcrum Antistites cognoverint, 
easdem conditiones impleri haud posse, quin graviora 
exinde oriantur damna ac mala, in hoe casu tantum 
Sanctitas Suas ad hujusmodi majora damna ac mala 
vitanda prudenti eorumdem sacrorum Antistitum arbi- 
trio committit, ut ipsi salvis firmisque semper ac 
perdiligenter servatis cautionibus de perversionis peri- 
culo amovendo a conjuge catholico, de conversione 
acatholici conjugis ab ipso conjuge eatholico pro 
viribus procuranda, deque universa utriusque sexus 
prole in sanctitate catholice religionis omnino edu- 
canda, judicent quando commemorate conditiones de 
contrahendis mixtis hisce nuptiis extra Heclesiam, et 
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absque parochi benedictione impleri minime possint et 
quando in promiscuis hisce conjugiis ineundis tolerari 
queat mos adhibendi ritum pro matrimoniis contrahen- 
dig in dicecesano Rituali legitime prescriptum, exclusa 
tamen semper Misse celebratione, ac diligentissime 
perpensis omnibus rerum, locorum, ac personarum 
adjunctis, atque onerata ipsorum Antistitum cons- 
cientia super omnium circumstantiarum veritate, et 
gravitate. Sammopere autem exoptat Sanctitas Sua ut 
jidem sacrorum Antistites hujusmodi indulgentiam, 
seu potius tolerantiam eorum arbitrio, et conscientize 
omnino commissam, majori quo fieri potest silentio ac 
seereto servent. Cum vero contingere possit ut iidem 
Antistites nondum fuerint exequuti illa similium dis- 
pensationum rescripta, que ipsis ante hanc Instruc- 
tionem concessa fuere, idcirco ad omnes dubitationes 
amovendas Sanctitas Sua declarandum esse jussit, eos- 
dem Antistites hance Instructionem sequi debere in 
commemoratis exequendis rescriptis. 

Nihil vero dubitat Sanctissimus Dominus Noster  — 
quin omnes sacrorum Antistites ob spectatam eorum 
religionem, pietatem, et pastoralis muneris officium 
pergant flagrantiori usque zelo catholicos sibi conere- 
ditos a mixtis hisce conjugiis avertere, eosque accurate — 
edocere catholice Ecclesie doctrinam, legesque ad 
eadem conjugia pertinentes, atque eidem Sanctissimo 
Domino Nostro persuasissimun est, ipsos sacrorum> 
Antistites pre oculis semper habituros Litteras et Ins- 
tructiones, que a suis felicis recordationis Predeces- 
soribus, ac preesertim a Pio VI, Pio VII, Pio VIII, et 
Gregorio XVI de hoc gravissimo sane argumento, maxi- 
mique momenti negotio ad plures catholici Orbis Hpis- 
copos scripte fuerunt. 
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S. C. des Indulgences | 

93 janvier 1901. 4 

I. Quand une messe est dite en méme temps ; 
“pour les vivants et pour les morts, elle ne 

peut servir pour gagner Vindulgence delau- 

tel privilégié. — II. L’indulgence in articulo 

mortis ne se gagnequ une fois, quels que soient 

les titres que le moribond puisse y avoir, et — 
Cest au moment réel de la mort. — La Sacrée 
Congrégation refuse de dire si les personnes 
qui ont fait le veu héroique peuvent ou 


doivent abandonner aux dmes du purgatoire 
Vindulgence in articulo mortis. 


Vicarius Capitularis Archidicec. Leopolien. Ruthe- 
nor. a S. Indulgentiarum Cong. humiliter expostulat 
solutionem sequentium dubiorum : 

I. Utrum Indulgentia altaris privilegiati possit lucri- 
fieri pro anima unius defuneti, si respectiva Missa 
offertur non tantum pro defunctis, sed simul etiam pro 
vivis ? 

II. Gum! ex una parte expresse statuatur quod 
Indulgentia iz articulo mortis pro defunctis applicari 
non possit, ex altera vero parte illi qui fecerunt actum 
heroicum pro defunctis, omnes Indulgentias, etsi alias 
pro defunctis non applicabiles, tamen pro ipsis offerre 
possint, ideo queritur : 

a) An illi qui laudatum actum heroicum fecerunt, 
possint, immo, si istum actum revocare nolunt, etiam 
debeant Indulgentiam lucrifactam in articulo mortis 
pro defunctis offerre ? 

Atque si affirmative : 

5) An posito isto actu heroico, Indulgentia plenaria in 
articulo mortis, etsi variis titulis et repetitis respecti- 
vis operibus lucrifacta, tamen una tantum et non pluri- 
bus vicibus pro defunctis lucretur ? 


Porro 8. Cong. Indulgentiis Sacrisque Reliquiis pra- 
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posita, audito etiam unius Consultoris voto, respon- 
dendum mandavit : 

Ad I. Negative, et detur deeretum in una Sqwillacen. 
d. d. 25 Augusti\ 1897, ad dub. 2. 

Ad II. Ad primam partem : 
dum ; 

Ad secundam partem, reformato dubio uti sequitur : 
An ti qui laudatum actum heroicum emiserunt, et 
ex. variis titulis lucrari possunt plures Plenarias 
Indulgentias in mortis articulo, valeant saltem unam 
tantum Indulgentiam Plenariam pro defunctis lu- 
crari, alias vero sibi reservare? — Rusp. Utin preece- 
denti responsione ad primam partem, et ad mentem. 
Mens autem est plenariam Indulgentiam pro mortis 


Non esse interloquen- 


-articulo concessam una vice tantum lucrari, id est in 


vero mortis articulo, etsi moribundus ad eam jus habeat 
ex variis titulis. 
Datum Rome ex Seer. ejusdem S. C., die 23 januarii 
1901. 
Seraphinus Card. Gretont, Proef. 
Franciscus Archiep. Ammen., Secr. 


REMARQUES 


Cette réponse est opposée 4 l’opinion de Mgr Curé 
sur la possibilité de gagner plusieurs fois l’indul- 
gence pléniére 4 Varticle de la mort. (Voir Ami 
du Clergé, t. XX, année 1898, pp. 834 et 929). 


L’AMI DU GLERGE et les livres 


4° Consultations 


Q. — Je serais heureux de savoir ce que vous pensez 
de la revue mensuelle intitulée : Le Directeur spirituel 
des Maisons d’éducation. 

Cette publication a-t-elle un caractére véritablement 
sérieux, pratique, utile ? Sa doctrine est-elle solide et 
stire ? Mérite-t-elle enfin d’étre recommandée au clergé 
enseignant ? 


R. — L’année derniére (page 375), en rendant 
compte du Prétre éducateur, du P. Lambert, nous 
avons déjé dit un mot sur cette Revue. Maintenant 
que nous l’avons suivie pendant une année entiére, 
nous pouvons, en toute sfireté de conscience, ré- 
pondre affirmativement a toutes vos questions, et 
nous la recommandons sans aucune arriére-pensée 
au clergé enseignant de toutes les catégories, sur- 
tout aux professeurs de petits séminaires et de 
colléges ecclésiastiques, mais aussi aux aumdniers 
de pensionnats, d’orphelinats, da’écoles normales, 
d’écoles secondaires, d’écoles supérieures, de collé- 
ges et d’établissements d’éducation quelconque, 
pour jeunes gens ou jeunes filles. 

Un simple coup d’cil sur les matiéres traitées 
pendant le cours de l’année 1900 suffira pour 
justifier notre appréciation. 

D’abord, le P. Lambert a expliqué le but et 
l’utilité de cette revue pour réunir dans les mémes 
principes et dans la méme conduite tous les prétres 
qui s’occupent d’éducation. Non seulement il est 
bon que tous soient unanimes 4 traiter selon le 
méme esprit, l’esprit de Notre Seigneur, les jeunes 
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Ames confiées 4 leurs soins, mais il est encore a 
désirer qu’ils forment entre eux une association, 
se soutenant, s’encourageant mutuellement par la ~ 
priére et par l’exemple. Dans ce but, le P. Lam- 
bert a eu lidée de fonder ce qu’il appelle l'@uvre 
des Préires éducateurs, euvre que le P. Regnault, 
Kudiste, président de l’Alliance des Maisons 
d'éducation chrétienne, a fait connaitre par une 
note lue au Congrés de l’Alliance, 4 Bruxelles, le 
28 aowt dernier. Il s’agit surtout d’une association 
de priéres, dans le but de solliciter les uns pour 
les autres les graces nécessaires pour acquérir 
les vertus qui font les vrais éducateurs et pour 
communiquer lesprit chrétien 4 cette jeunesse 
dont l’avenir est en grande partie entre leurs 
mains 1. ' 

A la fin de chaque numéro, il est répondu aux 
différentes questions posées par les abonnés au 
sujet de la direction des enfants. Par exemple: 
« Comment faire une part suffisante a la direc- 
tion spirituelle, lorsque le confesseur a de nom- 
breux pénitents et qu’il n’a que le temps a peine 
suffisant pour entendre leurs confessions ? — Que 
doit faire un confesseur quand il soupgonne que 
son pénitent n’est pas sincére et lui cache des 
fautes graves ? — Que penser de la fréquente 
communion dans les pensionnats ? Est-il prudent 
d’y exhorier les éléves ? Hst-il utile de la promou- 
voir publiquement ? Les jeunes éléves doivent-ils 
y étre portés comme les grands ? — Que penser 
relativement 4 la question des confesseurs dans 
les maisons d’éducation ? — Questions relatives 
aux amitiés particuliéres. — Conseils pour le 
temps des vacances. — Que penser de ceux qui, 
pendant l’année, étaient les plus assidus a s’appro- 
cher des sacrements et qui les ont abandonnés ou 
presque abandonnés pendant les vacances ? — 
Doit-on réduire leurs communions, puisque, en 
somme, il y sont si peu affectionnés? » 

Ces questions et beaucoup d’autres semblables 
peuvent embarrasser pas mal de prétres qui ne 
sont pas encore suffisamment initiés 4 la conduite 
des ames. Ils trouveront dans le Directeur spirituel 
des réponses dictées par l’expérience et par le bon 
sens, non moins que par les lumiéres de la foi, et 
ils seront heureux de voir si leur maniére d’agir 
est conforme a celle que conseille la Revue. 

En dehors de cette partie qu’on peut appeler 
technique, le Directeur offre un bon nombre de 
sujets d’instructions, développés avec beaucoup de 
talent, soit par le P. Lambert, soit par V’abbé de 
Blémart, soit surtout par l’abbé Texier. Ce der- 
nier, principalement, a une maniére de parler 
imagée et élégante, accompagnée d’une foule de 
cilations ou de rémiuiscences poétiques et litté- 


1 Cette ceuvre ou cette association des Prétres éduca- 
teurs, qui forme comme le complément du Directeur 
spirituel des Maisons d’éducation, en est cependant 
tout a fait distincte, de sorte que si on ne voulait pas 
se lier par de nouveaux engagements en donnant son 
nom a l’Cuvre, on n’aurait pas moins d’avantages a 
recevoir et a lire la Revue. 
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raires qui ne peuvent pas manquer d’enflammer 
Vimagination et de provoquer l’enthousiasme des 
enfants. Telles ses cing méditations de retraite sur 
la résurrection de Lazare ; telles encore ses confé- 
rences spirituelles sur la parole de Dieu, sur la 
priére et sur la méditation. 

Mais la partie principale de la Revue consiste 
dans les articles de direction spirituelle du Pére 
Lambert. Ce sont 14 proprement les articles de 
fond. Ils sont fonillés et traités avec tous les déve- 
loppements nécessaires pour en faire quelque 
chose d’acheve. 

Ne prenons qu’un exemple, il suffira pour don- 
ner une idée de toute le reste. A propos de cette 
question : « Comment doit-on remplir le ministére 
de la direction auprés des enfants ?» le P. Lam- 
bert divise sa matiére en trois parties : méthode, 
objet et gualités de cette direction. 

40 J) faut, avant tout, une connaissance exacte 
du pénitent, connaissance que l’on peut plus faci- 
lement avoir dans les maisons d’éducation ot Von 
vit continuellement avec les éléves. Quand on con- 
nait bien le pénitent, on l'aide a se connaitre lui- 
méme, On lhabitue 4 se surveiller, 4 combattre et 
& vaincre son défaut dominant, et on lui apprend 
& pratiquer les vertus contraires a ce défaut. 

20 La direction doit porter sur la vie tout 
entiére, par conséquent sur toute sorte d’objets: 
a) les tentations, que le pénitent doit déclarer, 
quoiqu’elles ne soient pas des péchés, pour que le 
directeur lui apprenne a les combattre sans se 
décourager jamais ;— 0) les défauts, dont les actes 
ne sont pas non plus toujours des fautes, qui par 
conséquent pourraient étre omis en confession, 
mais qui sont une des matiéres les plus impor- 
tantes de la direction ; — c) la vocation, que le 
directeur doit étudier avec son pénitent ; — d) les 
actions ordinaires de la vie, que le directeur doit 
enseigner a bien faire en toute circonstance. 

3° La direction doit élre: a) aimante et pater- 
nelle ; 6) en méme temps ferme et énergique; c) de 
plus, elle doit étre constante et progressive: Qui 
justus est, justificetur adhuc. 

Aprés ces principes qui résument tout ce que 
Yon peut dire de plus pratique sur ce point impor- 
tant, viennent quelques questions particuliéres sur 
la direction spirituelle dans les petits séminaires. 

Vaut-il mieux fixer 4 chaque pénitent un jour et 
une heure ou il viendra causer avec son directeur ? 
— Il vaut mieux, en général, et en dehors des cas 
d’encombrement, engager le pénitent 4 venir quand 
il en sent le besoin, plutét que de lui fixer un mo- 
ment ou peut-étre il ne serait pas disposé. 

Kst-ce dans sa chambre que le directeur doit 
voir ses dirigés ? — Si les professeurs peuvent voir 
les éléves dans leurs chambres, cela est préférable, 
parce que les pénitents sont plus libres, ne se sen- 
tant pas surveillés. 

Mais il y a beaucoup de maisons ov il est inter- 
dit aux éléves d’aller dans les chambres des pro- 
fesseurs. Dans ce cas, il faut que les directeurs les 
voient soit dans des salles communes, soit dans 


les cours de récréation pendant les heures d’étude. | 


Cela n’est pas sans inconvénient. Un ancien supé- 
rieur de collége ecclésiastique nous disait ace pro- 
pos (et ceci pourrait concilier la liberté des éléeves 
avec la dignité des directeurs) que, dans son éta- 
blissement, il était défendu aux éléves d’aller chez 
les professeurs, mais que les professeurs étaient 
libres, pendant les études ou les récréations, de 
recevoir la visite de leurs éléves ou de leurs péni- 
tents dans les salles de classe, alors vides et mises 
4 leur disposition. La surveillance était suffisam- 
ment assurée par un judas pratiqué dans la porte 
et aussi par la possibilité, laissée 4 tous, d’entrer a 
chaque instant dans la classe, méme sans frapper. 

En somme, pour ceux qui s’appliquent a Pédu- 
cation, le Directeur spirituel est vraiment une 
revue précieuse : 4° parce qu’elle est solide, tou- 
jours appuyée sur les meilleurs principes en fait 
de morale et de dogme; — 2° parce qu’elle est pra- 
tique, indiquant les meilleurs moyens 4 prendre 


pour arriver au but de l’éducation chrétienne ; — | 
3° parce qu'elle réunit les lumiéres et les conseils — 


d’hommes doctes et compétents qui ont l’expérience 
des enfants et savent comment les connaitre et 
comment les diriger ’. 


Q. — Je désire étudier le droit canonique au point 
de yue apologétique. Je cherche principalement la dé- 
fense des droits de l’Eglise contre le droit moderne ; 
justifier lautorité de ’Eglise, ses lois et ses jugements 
disciplinaires dans son gouvernement intérieur, venger 
son indépendance extérieure vis-a-vis de la société 
civile, dans leurs différents points de contact. 

C’est un but polémique avant tout; et je voudrais 
l’atteindre en démontrant la parfaite harmonie de la 
législation canonique avec le droit naturel, sa divine 
supériorité sur le droit romain que nos adversaires nous 
opposent fréquemment et surla conception rationaliste 
du droit actuel. A l’égard de Etat, je voudrais ras- 
sembler et confondre ensemble les vieux axiomes césa- 
riens encore trop vivants, avec les prétentions inso- 


‘ Le Directeur spirituel des Maisons d’éducation 
parait le 1" de chaque mois. — Prix: 5 fr. par an pour 
la France ; 6 fr. pour ’étranger. — Directeur : R. P. 
Lambert, 23, rue Oudinot, Paris, VII:. : 

Puisque nous parlons du P. Lambert, signalons une 
brochure quwil vient de rééditer : Le recrutement et la 
formation des vocations ecclésiastiques (in-18 de 65 p., 
1 fr., méme adresse). 

Elle répond a l'une des plus vives inquiétudes actuelles 
des fidéles et des prétres. 

Quels sont les obstacles qui s’opposent le plus au re- 
crutement du clergé? Ce sont l’indifférence des popula- 
tions, Vélément laique pénétrant dans nos maisons 
d’enseignement, la préparation aux baccalauréats, le 
service militaire, etc. 

Quels seront les moyens de vainere ces obstacles ? Les 
ceuvres de bourses, les associations de priéres, le dé- 
vouement des prétres de paroisse, la générosité des fa- 
milles vraiment chrétiennes. 

Quant a la formation clérieale dans les petits et leg 
grands séminaires, aprés avoir fait la part, et trés 
grande, a lenseignement et surtout 4 l’esprit de cet en- 
seignement, le P. Lambert s’attache principalement A 
recommander la communion fréquente. Il s’astreint a 
réfuter une 4 une toutes les difficultés et objections que 
Von peut faire ala pratique de la communion fréquente, 
ts eee dans nos établissements d’éducation 
cléricale. 
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lentes de Vécolé révolutionnaire et libérale de ce siécle. 
— Ceci posé : | 

le Je ne posséde que mes auteurs de séminaire. 
Pouvez-vous m’indiquer de bons maitres canonistes 
ou théologiens ; de préférence, ceux qui ont écrit en 
latin et en forme classique? Ge sont les plus clairs et les 
plus vigoureux. 

2° Quelques notions de droit naturel sont-elles requi- 
ses en la matiére, et alors, qui prendre? On me con- 
seille quelques ouvrages — en italien, malheureusement 
— de Liberatore et de Taparelli. S’ils rentrent bien dans 
le sujet proposé, et qu’on en trouve des traductions 
latines ou frangaises, priére au bienveillant Ami de 
m’indiquer les librairies. 


R. — Ad I. Vous trouverez d’excellents rensei- 
gnements et de bonnes formules de théses de droit 
public dans Deshayes Memento juris ecclesias- 
tict, (4f., Paris, Berche), extrémement précieux pour 
les références bibliographiques. Il vous faut avoir 
aussi ’ouvrage classique et fondamental de Cava- 
gnis, Instit. juris publicteccles., (3vol.,10f£., Rome, 
Desclée); Phillips, Du droit ecciés. avec le dernier 
vol. de l’abbé Crouzet, contenant la bibliographie. 
Tachez de vous procurer encore: Devoti, Instit. 
canonice (trés commun d’occasion, 2 vol. in-8°) et 
du méme auteur, son trés remarquable commen- 
taire des Décrétales dont 3 vol. seulement ont paru 
au commencement du XIX® siécle (assez rare 
malheureusement). Nous vous indiquons aussi 
comme utiles les ouvrages sur le Pape ou |’Hglise 
de Mgr Sauvé, Dom Gréa, Dom Benoit (les Hrreurs 
modernes). A mesure que vous étudierez vous ren- 
contrerez dans les ouvrages ci-dessus, surtout dans 
le premier, des indications de sources trés abon- 
dantes, que nous ne pouvons vous donner ici en 
détail. Consultez enfin les Apologistes et au besoin 
les théologiens et canonistes modernes dans leurs 
traités De Papa (v. g. Bouix), De Hcclesia (v. g. 
Mazzella, Wilmers, Billot), ou De Romano Ponti- 
fice (Palmieri). 

Ad II. Il faut vous procurer |’Essai de droit 
naturel de Taparelli (traduction chez Casterman), 
et le Juris naturalis Summa de Bensa (jadis chez 
Jouby, aujourd’hui probablement chez Cherno- 
viz, — un peu vieilli) et mieux encore les Insti- 
tutiones juris naturalis de Meyer (Fribourg, 
Herder, ou Lethielleux, Paris), ouvrage tout ré- 
cent, bien fait. L’étude du droit naturel est abso- 
lument indispensable dans le plan que vous vous 
étes tracé. 

Enfin n’oubliez pas d’acheter, soit les deux ou- 
vrages de Liberatore, traduits en frangais: DL Eglise 
et Etat et Le Droit public de VEglise (voir chez 
Oudin), soit surtout l’excellent ouvrage|de Moulard 
L’Eglise et V’ Etat (Belgique). 


ET 


2° Comptes rendus bibliographiques 


Annuaire pontifical catholique, par Mgr 
Battandier. — IVe année, 1901. — Paris, Maison 
de la Bonne Presse, 5, rue Bayard. — In-8° de 
657 pages, 3 fr. 50. 
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2 Nous sommes heureux de dire a nos lecteurs que 
lAnnuatire de 1901 est digne de ses ainés et méme qu'il 
les dépasse encore au point de vue de la précision des 
renseignements quwil renferme. 

ILy a @abord une partie qui ne subit que de légéres 
modifications : c’est tout ce qui regarde le personnel 
ecclésiastique occupant une fonction dans la hiérarchie 
et dans les diverses administrations. On se contente de 
la tenir au courant des modifications que la mort ou 
des translations 4 un poste supérieur y apportent 
chaque jour. Notons une heureuse amélioration dans 
la partie statistique : c’est l'indication, pour chaque 
diocése, du nombre des paroisses, des prétres, des 
églises ou chapelles. 

Maisilya une autre partie qui subit chaque année une 
transformation et fait de l’Avnewaire un livre de biblio- 
théque qui reste et qu’on aime 4 consulter. Parmi les 
études nouvelles que contient VAnnwaire de 1901, nous 
signalerons les suivantes : 

Le calendriey syriaque pur, qui nous donne la liste 
des saints pour cette partie du rite syriaque dont le 
patriarche, Mgr Ephrem Rahmani, réside a An- 
tioche. 

Les différentes éres, soit celles quiont précédé Notre- 
Seigneur, soit celles qui l’ont suivi, avec des renseigne- 
ments fort intéressants sur l’ére chrétienne, le commen- 
cement de l’année, etc. 

Un calendrier pour les fidéles ily a £400 ans, avec 
fac-similé d’une des pages en grandeur naturelle. 

Le vénérable Béde, docteur de l’Eglise: étude de six 
pages pour justifier le décret qui confére cet honneur a 
lécrivain si connu. 

Le Camauro, ornement exclusif du Souverain Pontife: 
étude complete avec six gravures représentant Alexan- 
dre VI, Pie II, Clément X, Clément XI, Innocent XI et 
Léon XIII couverts du camauro. 

Les papes du XIII siécle, c’est-a-dire Innocent III, 
Honorius III, Grégoire IX, Célestin IV, Innocent IV, 
Alexandre IV, Urbain IV, Clément IV, Grégoire X, 
Innocent V, Adrien V, Jean XXI, Nicolas IIJ, Martin 
IV, Honorius IV, Nicolas IV, S. Célestin V, avec la 
reproduction de leurs médaillons et de leurs armes. 

Les marteaux du jubilé : étymologie, usage et repro- 
duction de ceux gui ont servi en 1900. 

Les églises orientales séparées: études trés docu- 
mentées sur les Nestoriens, les Monophysites, les Armé- 
niens, les Syriens, les Coptes, les Abyssins, les Grecs 
schismatiques, les Russes, depuis lVorigine du schisme 
jusqu’a nos jours. 

Les évéchés supprimés en France, au moment du 
Concordat. 

Sur quelques mitres : étude d’archéologie trés dé- 
taillée, prenant la mitre de son origine a nos jours, avec 
reproductions des mitres les plus intéressantes que nous 
a léguées le moyen age. 

Quelques crosses: étude analogue comprenant les 
crosses de saint Grégoire, de saint Loup, de saint 
Colomba, de saint Jules, etc. 

La. rational, ornement particulier des éyéques de 
Cracovie. 

La croix pectorale, chez les fidéles, les évéques et le 
Souverain Pontife, avee reproduction de nombreuses 
croix, depuis le vie siécle jusqu’a Léon XIII. 

Situation de UVEglise dans chaque pays du monde, 
avec le nombre des provinces, des évéchés, des paroisses, 
des communautés religieuses, des prétres, des religieux, 
des fidéles. On y trouve aussi un abrégé des rapports 
de l’Eglise avec l’Etat dans chaque pays. Etude du plus 
haut intérét, 

Les Agnus Dei: étude compléte, avec gravures. 

Les chefs des SS. Apdtres Pierre et Paul : étude 
trés approfondie sur ces reliques vénérables, avec cing 
gravures. : 

Liste des ordres religieux, avec des gravures repre- 
sentant les plus importants costumes religieux. 

Le Maitre du Sacré Palais : étude compléte sur cette 
charge importante, avec les portraits des Maitres du 
Sacré Palais, au nombre de quatre-vingt cing. : 

Décorations pontificales, notions générales et étude 
sur chacune d’elles, avec reproduction en gravure. 

Secret et procédure du Saint-Office: étude a lire 
pour se persnader que, méme dans ses plus grandes 
rigueurs, l’Eglise est autrement materneile que les tri- 
bunaux laiques. 

Nos remerciements 4 Mgr Battandier pour tant de 
renseignements si précieux. 
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Dictionnaire de théologie catholique, 
sous la direction de V’abbé Vacant (Nancy). — 
Fascicule IV. — Paris, Letouzey. 


La publication du Dictionnaire de théologie se con- 
tinue avec une régularité qui donnera bon espoir aux 
souscripteurs. Voici, peu de temps aprés ses trois ainés, 
le fascicule IV, et déja, sans que la lettre A soit encore 
épuisée, une somme trés respectable de matériaux hors 
ligne, comme richesse et solidité, pour Vhistoire et 
Vapologie de |l’Hglise catholique. 

Les sujets traités dans ce fascicule vont de Almain a 
André dela Mére de Dieu, en passant par Alphonse 
(de Liguori), Ambroise, Ambrosien (rite), Ame, Amé- 
ricanisme, Amérique, Anabaptiste, Anachoréte, Ana- 
logie, Anarchie. 

Les deux articles Ame et Amérique occupent a eux 
seuls la majeure partie du fascicule. On n’a rien négligé 
de tout ce qui se rapporte a l’Ame, au triple point de 
vue de la philosophie, de la théologie et de histoire des 
systémes. Rien d’intéressant, et sans doute aussi de 
nouveau, pour beaucoup de lecteurs, comme la masse 
énorme de renseignements qu’on nous donne sur l’Amé- 
rique (géographie, ethnographie, histoire, institution, 
religion, statistiques, etc.), le tout accompagné de deux 
bonnes cartes. 

L’article Alphonse de Liguori, qui présentait plus 
d'une sérieuse difficulté, est, a notre avis, traité de 
main de maitre. L’auteur a puisé dans l’excellente Vie 
du saint récemment publiée par le P. Berthe, et il a bien 
fait : c’était sa meilleure source. Il a bien résumé la 
série si embrouillée des transformations qu’a subies la 
Theologia moralis et ’élaboration définitive du systéme 
de l’équiprobabilisme, qu'on ne réussira décidément 
jamais a identifier avec le pur probabilisme. Bonne 
critique, érudite et sire, d’un bout a Vautre de cetie 
excellente biographie en raccourci de la vie et des 
ceuvres du grand maitre de la théologie morale. 

Le Dictionnaire de théologie a, parait-il, du succes 
auprés du clergé. Nous n’en sommes point surpris, et 
nous tenons a honneur d’y avoir été peut-étre pour 
notre petite part, si minime soit-elle. C’est une ceuvre 
sérieuse, profonde, compléte de tout point. La presse 
catholique Ini a fait, dés son début, fort bon accueil. 
La perfection de ces quatre premiers fascicules consacre 
cet éloge mérité, auquel il semble que nous ne devions 
avoir aucun scrupule a nous associer a l’ayance pour 
toute la suite des fascicules a venir. 

Pendant que nous y sommes, une rectification de jus- 
tice. Parlant, dans un de nos précédents comptes rendus, 
du Dictionnaire encyclopédique des sciences ecclé- 
Siastiques gui est en préparation a la librairie Lethiel- 
leux, nous disions que son étendue dépasserait notable- 
ment les limites de celui-ci. Il y a erreur, au moins 
quant ala disproportion que nous estimions alors trop 
accentuée. Au train oti va le Dictionnaire de théologie, 
avec ses colonnes compactes, sa composition extréme- 
ment serrée, tout nous porte a croire que « comme ma- 
tiére typographique » il ne sera guére distancé, si méme 
il Pest, par les douze gros volumes in-4° de l’Encyclo- 
pédie. 

Ceci soit dit pour lacquit de notre conscience, afin 
de ne laisser tomber de notre plume aucune inexacti- 
tude qui puisse faire en quoi que ce soit un tort immé- 
rité au prochain. Car, au fond, ce n’est évidemment pas 
sur une guestion aussi matérielle d’étendue typogra- 
phique qu'il convient de baser une comparaison. La 
valeur d’ceuvres pareilles s’estime sur @autres considé- 
rations. Nous les avons développées en leur temps; 
inutile de les rappeler ici, sinon pour prévenir nos lec- 
teurs 1° que ces deux ouvrages, loin de se faire concur- 
rence, se complétent et devront souvent figurer dans les 
mémes bibliothéques (l'un étant plus théoriquement 
savant, Vautre plus encyclopédiquement érudit), et en 
tout cas 2° que s'il y a un choix a faire entre les deux, 
les raisons qui détermineront les acheteurs sont assez 
spéciales ou, si l’on veut, spécialistes, pour éviter toute 
équivoque, chacune de ces deux couvres immenses et 
grandement utiles au clergé gardant sa caractéristique 
particuliére, et un droit égal a étre chaudement recom- 
mandée. 


Le Canoniste contemporain, Tables gé- 
nérales des vingt premieres années, dressées 


par l’abbé A. Boudinhon, directeur. — Paris, 
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Lethielleux, 1901. — Un vol. in-8 de 440 p. — 
Pris 6) ir: 


Le Canoniste contemporain commence, avec le siécle 
nouveau, sa vingt-quatriéme année. Ceux qui possédent 
cetie précieuse collection apprendront avec le plus vif 
plaisir la nouvelle que nous sommes heureux de leur 
annoncer aujourd hui. M. Boudinhon publie les Tables 
générales des vingt premiéres années, soit de 1878 a 
1897 inclusivement. Inutile d’insister sur la nécessité 
absolue d’avoir ces Tables sous la main pour tirer bon 
profit @une pareille mine de documents canoniques de 
toute sorte, la plus riche qui existe en France dans ce 
genre 4 Vheure actuelle. 4 5 

Nos lecteurg ont eu plus d’une fois l'occasion d’appré- 
cier la haute compétence canonique de M. Boudinhon 
par les éloges trés mérités que nous avons adressés a 
ses nombreux et excellents ouvrages de droit canonique. 
Ils connaissent moins peut-étre la revue dont il est le 
directeur., Nous regretterions de ne point saisir l’occa- 
sion qui s’offre 4 nous de leur en parler. Le Canoniste 
contemporain, ainsi que son titre le dit assez, est exclu- 
sivement une revue de droit ecclésiastique, au sens 
large du mot. On y trouve, recueillis avec une scrupu- 
leuse exactitude : le tous les actes du Saint-Siége qui 
peuvent intéresser le dogme et la discipline de l’Hglise; 
2° les actes des Congrégations romaines, principale- 
ment du S.-Office, de la Congrégation du Concile, de la 
Congrégation des Rites, de la Congrégation des Evéques 
et Réguliers et de la S. Pénitencerie; 5° les sommaires 
(et quelquefois le développement) des causes remardua- 
bles traitées en Congrégation du Concile, qui intéressent 
plus spécialement la pratique du droit, par exemple 
en matiére matrimoniale ; 4° des articles de fond, études, 
dissertations, consultations diverses sur des sujets de 
droit ; 5° des analyses bibliographiques. Le Canoniste 
parait tous les mois en un fascicule assez considérable ; 
Vabonnement est de 8 francs par an. Nous donnons ces 
détails d’ordre pratique, suivant notre habitude, pour 
Reneeleren exactement ceux qui auraient besoin de 

étre. 

En souhaitant bonne nouvelle année et bon siécle au 
Canoniste contemporain, nous exprimons de grand 
cceur le voeu de le voir de plus en plus répandu dans le 
clergé. Il nous rend 4 nous-méme trop de services pour 
qwil n’y ait pas de notre part obligation dhonneur et 
de justice a le recommander chaleureusement 4 nos lec- 
teurs, 2 ceux-la au moins qui ont quelque peu le gout 
du droit canonique et souhaitent posséder une bonne, 
compléte et trés stire collection des documents romains, 
dont la connaissance est indispensable pour approfondir 
les détails de la discipline ecclésiastique et suivre de 
prés ses transformations. 

Au moment ot son ceuvre va atteindre son premier 
quart de siécle, nous sommes heureux d’offrir nos plus 
sincéres félicitations a notre distingué confrére pour la 
trés efficace contribution que le Canoniste contempo- 
rain n'a cessé d’apporter, depais sa fondation, a la 
cause du bon droit dans notre Eglise de France. 


La fratermité du sacerdoce et de Pétat 
veligieux, parle P. Hugon, O. P. — Un petit 
vol. in-18 de 90 p. — Paris, Lethielleux, 1900. — 
PEA Bere lea es 2500 


Le P. Hugon, auteur d’une bonne étude populaire 
apologétique sur les Voeux de religion, dont nous 
avons déja rendu compte, nous en offre aujourd’hui en 
quelque sorte le complément. Ce nouvel opuscule met 
en lumiére les liens de fraternité qui doivent unir en- 
semble tous les prétres appartenant aux deux clergés 
séculier et régulier. La concorde parfaite, basée sur la 
necessaire charité qu’a voulue Notre-Seigneur entre ces 
deux phalanges de son armée, est aujourd’hui plus que 
jamais indispensable dans Vintérét de tous. Nul ne 
doute que les attaques dont les religieux sont Vobjet ne 
visent, pour un avenir prochain, le clergé séculier dont 
le diable a tout intérét & se débarrasser. Les loges' ma- 
conniques n’en font point mystére : A nous donc d’étre 
clairvoyants et de répondre a Vévangélique appel que 
nous adresse le P. Hugon, ce qui d’ailleurs ne peut étre 
que trés facile, étant données les excellentes disposi- 
tions générales actuelles du clergé — nous disons « du 


clergé » — a Pégard des religieux. 


vo 


— : 

Le Pére Chocarne, par le P. Ollivier, 0. P. 
— Un vol. in'8 de 400 p. — Paris, Lethielleux, 
1900. — Pr. : 6 fr. 


« On ne saurait trop propager le culte et le souvenir 
des belies Ames dans un temps ou il y en a si peu. » Le 
P. Ollivier rappelle ce mot de Lacordaire comme pour 
s’excuser d’avoir voulu si tot et en si belle place faire 
entrer dans l’histoire un religieux a peine disparu, tout 
4 fait notre contemporain, le trés connu et trés estimé 
P. Chocarne. Point m’était besoin de faire appel a une 
si haute et, hélas! si véritable raison, pour assurer le 
succés de ce livre. Le nom de son auteur y pouvait lar- 
gement suffire, et lidée ne viendra & personne que le 
P. Ollivier ait pu écrire une si détaillée biographie, 
fit-ce méme celle de son maitre, de son frére, de son 
meilleur ami, si la réelle valeur et la fécondité du sujet 
ne l’y avaient déterminé. 

Tout le monde connait un peu, au moins dans quel- 
ques-uns des traits esseniiels de sa physionomie de 
religieux ou d’écrivain, le P. Chocarne. Tout le monde, 
Ie monde religieux s’entend, a pu prendre quelque 
contact avec cette belle Ame a travers les pages désor- 
mais célébres de la Vie du P. Lacordaire. Ce que l’on 
savait moins du P. Chocarne, c’est, d’un cdété, le détail 
singuliérement édifiant de sa vie monastique, et aussi, 
d’autre part, la trace assez profonde que son influence 
privée et publique a laissée dans maint épisode de 
notre histoire religieuse contemporaine. Tout cela est 
mis en vive lumiére par.le P. Ollivier. Avec quel scru- 
pule de crilique, quelle chaleur de style et quelle éléva- 
tion de pensées, nous n’avons pas 4 le dire, quand 
il s’agit dune pareille plume. Les amis du P. Cho- 
carne, et ils sont nombreux encore, les amis de 
la famille dominicaine, les amis et admirateurs du 
P. Ollivier, c’est plus qu'il n’en faut pour assurer a 
cette ceuvre biographique hors ligne tout le succés qu’elle 
mérite. 


La pratique de Ia sainte communion, 
par M. Vabbé P. Lejeune. — Un vol. in-12 de 
380 p. — Paris, Lethielleux, 1900. — Pr.:3 fr. 50. 


Nos lecteurs connaissent du méme auteur une Intro- 
duction a la vie mystique que nous avons signalée 
comme une étude trés réussie sur un point important 
de doctrine ascétique. M. Lejeune nous offre aujourd’hui 
un livre nouveau qui fera bonne figure a cété de son 
ainé, sur la pratique de la sainte communion, sujet tant 
et tant de fois traité, souvent maltraité, jamais épuisé! 
Rien ne saurait donner une idée plus juste de ce nou- 
veau travail que le sommaire des chapitres que voici : 
La sainte Communion dans les seize premiers siécles 


de VEglise. — La sainte Communion et le janseé- 
nisme, — La Communion hebdomadaire. — La Com- 
munion des enfants et des jeunes gens. — La pensée 


de l’Eglise concernant la communion fréquenie. — 
Les exagérations du laxisme. — Les enagérations du 
rigorisme. — La tréquente Communion et la vie dans 
le monde. 3 

On le voit, rien n’y manque, rien du moins de ce que 
les confesseurs, les aumdéniers de colléges, les directeurs 
d’Ames pieuses ont besoin de savoir sur ce capital 
sujet; car M. Lejeune, en auteur pratique, vise plutot 
la vulgarisation de la fréquente communion que le dé- 
veloppement théorique de la théologie eucharistique. 5a 
doctrine est celle-la méme que Ami du Clerge sest 
constamment efforcé de soutenir et de répandre, a égale 
distance des excés du rigorisme et du laxisme. Ce livre, 
méme aprés ceux des Péres Coubet, Dalgairns, Tes- 
niére, etc., fera du bien. Il a vraiment de la valeur, et 
nous le signalons volontiers 4 l’attention du clergé. 


Le Catholicisme social depuis l’Encyclique 
Rerum novarum. Idées directrices et carac- 
téres généraua, par Max Turmann. — Un vol. 
in-8 de la Bibliotheque générale des sciences 
sociales, cartonné a l’anglaise : 6 fr. — Paris, 
Félix Alcan. 4 


M. Max Turmann est déja connu de nos lecteurs par 
ses ouvrages : Au sortir de Vécole et l Education po- 


puluire. C'est un des plus infatigables, des plus 


convaincus, des plus érudits défenseurs de la cause de 
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la démocratie chrétienne. Son dernier volume, celui qui 
nous occupe aujourd'hui, en est une nouvelle preuve, en 
attendant que paraisse le prochain, déjA annoneé, ot il 


éfudiera la méme question sous un aspect différent : 


Le mouvement social catholique (Vaction organisée). 

C’est avec une prédilection presque exclusive, — la 
prédilection de tout homme instruit qui approfondit un 
sujet, de tout homme de coeur qui pense avoir trouvé le 
reméde aux maux dont il est témoin, — que M. T'urmann 
a consacré sa vie, depuis des années, A cette étude si 
nécessaire, si attachante des questions sociales les plus 
actuelles, dont tous les esprits sérieux, justement sou- 
cieux des miséres physiques et morales du moment, de 
leur injustice, de leur anomalie, des consequences 
fatales et terribles qu’elles peuvent entrainer et des 
sages réformes nécessaires qu’elles appellent, ne cessent 
de se préoccuper. Hélas! que ne sont-ils légion, ces 
esprits ! et pourquoi faut-il qu’il s’en trouve toujours en 
si grand nombre, braves gens d’ailleurs, qui, par une 
aberration inexplicable, en sont encore a croire que 
traiter ces questions, c’est faire du socialisme ? 

M. Turmann a done étudié son sujet sous toutes ses 
faces, dans son ensemble comme en ses détails, tant 
au point de vue philosophique qu’A celui de ses 
diverses manifestations, en France et a Vétranger. Car, 
en sociologue exceptionnellement documenté et qui ne 
se renferme pas, selon une habitude trop commune, 
dans un cercle étroit, dans la seule étude de ce qui se 
fait autour de soi, M. Max Turmann a porté ses investi- 
gations aussi bien en Belgique, en Allemagne, en Au- 
triche, en Italie, aux Htats-Unis, que chez nous, et cela 
dans tous les chapitres de son ouvrage. C’est la, entre 
bien d’autres, un des mérites de son couyre, et qui la 
distingue de tant d’autres. J’ajouterai d’ailleurs que ce 
mérite, cé grand progrés se retrouvent dans la plupart 
des livres de l’école démocratique chrétienne, et je n’en 
veux pour exemple que jes remarquables ouvrages de 
M. Goyau. 

M. Max Turmann est renseigné comme personne sur 
toutes ces manifestations du mouvement catholique so- 
cial, dont il a approfondi les causes, la forme, la portée, 
la valeur sociale et chrétienne, si documenté méme que 
son livre deviendra indispensable a quiconque youdra 
étudier ces questions. Bien des ouvrages sont a lire 4 ce 
sujet, mais il semble que le sien ne doit pas étre simple- 
ment connu: il est et il sera 4 consulter a tout moment; 
il faut ’avoir sous la main, comme un manuel, un ré- 
pertoire, un dictionnaire, et je prends tous ces mois 
dans le sens le plus large et le meilleur. Car c’est un 
arsenal, une bibliographie, un recueil choisi de tout ce 
qui a touché au mouvement social catholique en ces 
derniéres années. 

Au point de yue doctrinal, on peut discuter tel ou tel 
point de détail de sa ithése générale, du corps de doc- 
tring quil expose; il n’en reste pas moins que chacun 
de ces points est étayé sur des arguments et des faits si 
nombreux que tous méritent la plas méticuleuse atten- 
tion et que l'ensemble, le bloc, repose sur les enseigne- 
ments pontificaux de Léon XIII, c’est-a-dire sur la théo- 
logie et sur la doctrine méme de l’Evangile. Car il ne 
faut pas oublier que, démocrates chrétiens, — et ce mot 
de démocrates n’est que de circonstance, car nous de- 
vrions dire simplement : catholiques, — loin d’étre des 
novateurs, nous ne faisons que revenir a la saine tradi- 
tion, dont un conservatisme étroit et égoiste et un ca- 
tholicisme de surface s’étaient écartés progressivement, 
jusqu’a ce point que Rome a dt parler. Ce que 
Léon XIII a fait, c’est ce qu’ont fait tous les réforma- 
teurs aux époques troublées : il a rappelé la pure doc- 
trine obscurcie par Vignorance, l’égoisme et les passions 
de l’époque. 

Combien était opportune Vintervention du pape, com- 
bien elle répondait aux nécessités du moment, a quel 
point elle n’est qu’un rappel de l’Hvangile et de la pure 
doctrine, M. Max Turmann l’a supérievrement démon- 
tré, et la derniére Encyclique Graves de communi, qui 
n’était pas encore publiée lorsque son livre a paru, est 
comme un encouragement a la thése générale de son 
cuvre. 


Le Catholicisme social est une cuvre a la fois 
doctrinale et historique, d’un mérite sévére, et d’ou 
Vauteur a volontairement exclu toute rhétorique, tout 
ornement, toute anecdote, toute digression, méme toute 
passion et toute polémique. Il a sans doute pensé que 


son euvre porterait plus loin, auprés des esprits — 


sérieux, s'il n’y laissait méme pas percer un sentiment 
personnel, s'il se renfermait trés méthodiquement et 
trés rigoureusement dans le simple et calme exposé 
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dune doctrine et des faits qui témoignent de sa Sur le travail, M. Turmann montre combien toutes 
vitalité. les réformes reposent, ici comme en tout, sur la théorie 


Il s’est attaché a démontrer que le catholicisme 
social forme un tout doctrinal, dont les progrés sont 
manifestes, dont les manifestations sont mille fois plus 
nombreuses gu’on ne le supposerait a premiére vue ; il 
y a pleinement réussi, et c’est tout ce qwil désirait. 

Cette doctrine peut revétir des aspects particuliers 
chez tel ou tel peuple. « En Italie, ce sont les théories 
sur le capitalisme qui semblent attirer surtout Vatten- 
tion, tandis qu’en Allemagne on se préoccupe beaucoup 
plus d’assurer la protection légaie des travailleurs, et 
gu’en Autriche on s’efforce de reconstituer Porganisa- 
tion corporative. Mais quelles que soient ces légéres 
variantes, l’école catholique apparait, partout, une et 
identique a elle-méme. » 

Et M. Max Turmann ajoute : « Si le catholicisme 
social ne peut prétendre a une totale originalité pour les 
points d’aboutissement de ses théses, il n’en saurait étre de 
méme pour les points de départ. C’est Hyangile qui est 
la source profonde et vivifiante ot les chrétiens sociaux 
vont puiser leurs inspirations. D’autre part, ayant le 
sens des réalités, ils ne négligent pas l’observation des 
faits, mais ils estiment que les sociétés doivent étre 
régies par des lois morales; et que ces lois morales 
doivent étre en concordance avec la loi de justice et de 
charité apportée aux hommes par le Christ et dont 
l’Eglise est la gardienne respectée. C’est en cela que 
nous semblent surtout résider l’originale beauté et la 
force des doctrines de l’Ecole catholique. 

« De ces doctrines, nous ne prétendons pas donner 
ici un exposé détaillé : nous nous sommes uniquement 
proposé d’en noter les idées directrices et les caractéres 
généraux, nous réservant d’examiner, dans de_pro- 
chaines études, l’histoire méme du mouvement. Mais, 
dés ce premier volume, le lecteur aura impression que 
le catholicisme social constitue, dans le monde moderne, 
une force puissante qui, par son intensité et sa diver- 
sité, peut étre comparée et, a peu prés partout, s’oppose 
au collectivisme révolutionnaire. » 

Ces quelques lignes de préface résument parfaite- 
ment le plan de Vouvrage.. Ce plan est d’ailleurs si 
méthodiquement suivi, si complétement exécuté que 
Youvrage, atcompagné d’un exposé beaucoup plus 
détaillé que ne le dit Vauteur, risquerait peut-étre de 
nous donner une illusion sur nos forces. Que nous 
soyons inexpugnables par le principe sur lequel reposent 
toutes nos revendications, par notre doctrine a laquelle 
aucune autre ne peut étre compareée ; autrement dit, que 
VEvangile qui fait notre force soit Vidéal et reponde a 
tout, pour qui le connait et le comprend dans tout son 
esprit, oh! sur ce point, aucun doute, et l’on ne saurait 
trop insister sur cette vérité. Mais que les catholiques, 
en général, aient toujours bien compris cet esprit 
social de ’Evangile, qu’ils aient toujours devancé leurs 
adversaires socialistes, dans leurs revendications, que 
leur effort soit si considérable aujourd’hui qu’on puisse 
le considérer comme général, voila certes ce que ne dit 
pas lauteur, mais qui parait un peu se dégager de 
Vensemble de son ouvrage et de Vaccumulation des 
manifestations qwils nous expose. Il ne faut pas oublier 
qu’il y a eu beaucoup de retardataires, quil y en a 
encore et que tous ceux qui se disent catholiques, et 
méme qui le sont dans leur vie privée, ne comprennent 
pas toujours leurs devoirs sociaux et lesprit de 
lEyangile. Les appels réitérés du Pape en sont la 
meilleure preuve. Oui, certes, nous sommes trés forts 
de par |’Evangile, mais il ne faut pas oublier quwil se 
trouve encore parmi nous bien des « sépulcres blan- 
chis. » Je crois que la beauté méme de la doctrine ne 

erdrait rien a laisser voir, ot elle apparait, la fai- 
ee des instruments. En un mot, M. Max Turmann 
s’est abstenu de toute critique, et je crois que quelques 
males vérités n’auraient pas nui a son ouvrage. 

Crest la d’ailleurs, pour ainsi dire, une question de 
Aempérament, et peut-étre M. Turmann a-t-il raison de 
se renfermer dans l’impassible théorie. Par la, peut-étre, 
son livre moins vivant qu’il n’aurait pu létre, sera-t-il 
plus utile, et alors c’est lui qui aurait raison d’ayoir 
ainsi compris les choses. 

Dans un premier chapitre, auteur nous montre les 
précurseurs de l’encyclique Rerum novarum, les ini- 
tiateurs du catholicisme social en Allemagne, en 
France, en Suisse ef en Autriche. Leur nombre n’était 
peut-étre pas trés considérable, ii était pourtant plus 
grand qu’on ne le suppose, et s'il ne se composait que 
dune élite, cette élite doit avoir toute notre recon- 
naissance. 


chrétienne, et cette théorie peut ainsi se résumer : Les 
conditions du travail ne doivent pas porter préjudice 
au légilime développement de la vie physique, de la 
vie domestique et de la vie morale et intellectuelle des 
travailleurs. L’ouvrier n’est pas une marchandise a 
soumettre ala loi deVoffre et de la demande. 

C’est le cardinal Pecci, avant d’étre Léon XIII, qui 
écrivait : « Les écoles modernes d’économie politique ne 
voient dans ’homme qu’une machine plus ou moins 
précieuse, selon qu’elle est plus ou moins productive. 
De la le mépris que Von fait de la morahté de 
Vhomme, de la cet indigne abus de la pauvreté et de 
la faiblesse. » 

Mesures d’hygiéne, suppression ou réglementation 
sévére du travail de nuit, du travail des femmes et des 
enfants, limitation des heures du travail pour les 
adultes, repos du dimanche, salaire familial, etc., tout 
découle de « la conception que les catholiques se font 
de l’éminente dignité du travail et des travailleurs. » 
Du reste, ici comme en tout, il n’y aurait qu’a rappeler 
le texte de l’Encyclique qui parait vraiment étre ignoré 
presque universellement. Ces questions de réglementa- 
tion et de salaire intéressent d’ailleurs autant la 
famille, 4 laquelle M. Turmann consacre un chapitre, 
que Vindividu. Il faut éviter que la famille ne soit, 
selon Vénergique expression de l’abbé Cetty, qu’ « une 
maison de pension, ot l’on passe pour manger et 
dormir. » 

« Si Pon refuse au pére le droit au salaire familial, 
il faut, pour étre logique, dit notre auteur, demander 
que lKtat éléve les enfants. La logique du conserva- 
tisme méne au socialisme. » 

L’abbé Lemire disait: « Il faut que ce salaire pris 
dans l’ensemble de la période ot Vouvrier peut tra- 
vailler et gagner et économiser, suffise pour le faire 
vivre, lui et une famille ordinaire, sans qu’il tombe 
dans la dépendance habituelle et constante de la cha- 
rité publique... Sur ce point, il faut étre intraitables ; 
nous ne pouyons pas, catholiques, reculer d’une 
semelle : que la société fasse comme elle yvoudra, il 
faut quelle s’arrange pour quil n’y ait pas de men- 
diants forcés. C’est un état contre nature et la honte de 
notre civilisation. » 

Ein ce qui concerne l’organisation professionnelle, au 
sujet de laquelle il expose ce qu’ont fait les catholiques 
et ce quils cherchent a faire, M. Turmann se déclare 
partisan de la corporation obligatoire, et considére la 
représentation des intéréts comme le couronnement de 
cette organisation. ; 

Sur Vintervention des pouvoirs publics, il écrit : « Que 
la loi reconnaisse la « profession », quia une existence 
de fait, et aussitot, par cette simple reconnaissance 
légale, bien des problémes pourront recevoir une solu- 
tion jusqwici vainement cherchée: c'est la thése que, 
dans leur ensemble, soutiennent les catholiques sociaux; 
cest a la réalisation pratique de cette doctrine qu’ils 
travaillent un peu partout. 

« Mais, dans la plupart des pays industriels, cette 
organisation professionnelle n’existe pas encore, ou tout 
au moins est fort imparfaite. D’autre part, alors méme 
que cette organisation serait compléte, elle ne saurait 
résoudre, a elle seule, bien des questions qui dépassent 
le cadre du « métier. » Pour cette double raison, il faut 


done quwune force supérieure intervienne. Cette force - 


supérieure, ce sont les pouvoirs publics. » 

La liberté absolue, loin d’étre la justice, en cette 
matiere , consacre la toute-puissance du fort sur le 
faible. C’est Lacordaire, qui pourtant n’a jamais passé 
pour étre un ennemi de la liberté, qui a écrit: « Entre 
le fort et le faible, c’est la liberté qui opprime et c’est la 
loi qui affranchit. » 

De ces chapitres, comme de ceux relatifs A la propriété 
et au capitalisme, nous aurions 4 donner vingt citations 
du plus haut intérét, et qui paraitraiont parfaitement 
revolutionnaires a bien des braves gens, uniquement 
parce qu’elles rappellent la vraie et pure doctrine théolo- 
gique ; mais nous deyons nous restreindre. 

Ilne nous reste que la place, — en notant que la seconde 
partie de Vouvrage est consacrée aux documents les 
plus importants du catholicisme social, — de citer leg 
appreciations de quelques-uns de nos confréres, ne 
serait-ce que pour appuyer notre propre jugement et 
prouver que nos éloges n’ont rien eu d’exagéré. 

Crest dabord M. Frangois Veuillot qui, dans I’ Uni- 
vers, félicite M. Turmann d’avoir démontré a quel point 
l'Encyclique Rerum novarum est a la fois une préface 


du mouvement social catholique, qu’on retrouve otauies 
retrouvera de plus en plus partout, en méme temps 

wune conclusion du « mouvement de propagande et 
= @Widées, qui, depuis un quart de siécle, entraine les 
catholiques & étudier de prés le sort des. travail- 
leurs... » Au point de vue méme du travail de recherche 
auquel a dt se livrer l’auteur, il écrit : 

« Labeur énorme et prolongé, qui, pour englober tout 
le sujet qu’il comporte et pour étre utile a tous les 
esprits, réclame, en méme temps qu'une activité persé- 
vérante et une connaissance approfondie de la matiére, 
une intelligence ordonnée, trés lucide, et un véritable 
talent d’exposition. M. Max Turmann n’a pas reculé 
devant l’effort et n’est pas resté au-dessous de sa 
tache. » 

Dans la Revue du Clergé Francais, M. V’abbé Gay- 
raud, dans une premiére note quiest suivie d’un article 
plus détaillé, écrit : « Je n’hésite pas a dire: ce volume 
doit se trouver dans toute bibliothéque de sociologie. 
Les questions y sont traitées avec une compétence excep- 
tionnelle, une richesse de documentation que l’on ne 
saurait trop louer, et une méthode ot l’on reconnait le 
savoir, l’éloquence et le talent du professeur si apprécié 
du Collége des sciences sociales. Get ouvrage fait hon- 
neur a Vécole de la démocratie chrétienne 4 laquelle 
appartient M. Turmann, et je n’en connais pas qui soit 
Sas propre 4 mériter a cette école l’estime des socio- 
ogues et a conquérir des adhérents a ses doctrines. » 

oici maintenant M. Georges Goyau, dont nous 
n’avons pas a rappeler ici l’exceptionnelle compétence 
en ces matiéres, qui écrit dans la Vie catholique, au 
sujet du « magistral tableau que trace M. Max Tur- 
mann » du mouvement catholique social: « Ce n’est pas 
seulement aux sociologues, jaloux de connaitreles solu- 
tions sociales proposées par le catholicisme, gu’il faut 
faire lire le livre de M. Max Turmann; c’est a tous ceux 
qui yeulent étudier, en un exemple concret, palpable 
et décisif, le va et vient de la séve évangélique dans cet 
arbre grandiose qui s’appelle l’Hglise catholique. » 

Enfin, M. Emile de Saint-Auban consacre un premier 
article du Soleil au Christianisme social, et, aprés 
ayoir dit combien l’Idée chrétienne, c’est-a-dire l’Evan- 
gile, est oubliée du grand nombre, écrit : « Un ouvrage 
curieux de M. Max Turmann, l’éminent professeur, 
Vécrivain érudit, énumére ses sources vives, ses résul- 
tats acquis et ses vastes espoirs. Je ne sais point de 
pages plus opportunes, plus actuelles, plus utiles a 

uestionner, que celles de ce Catholicisme social, livre 
histoire et de doctrine, de polémique et d’analyse, qui 
embrasse les horizons d’un paysage suggestif. » Sauf le 
mot « polémique » que je ne m’explique pas, il n’y a 
qu’a souscrire 4 ce jugement. : 

Mais il ya mieux, et la se trouve la preuve incontes- 
table de la valeur de l’ouvrage : les adversaires s’en sont 
préoccupés. Si le livre ne les inquiétait pas, auraient- 
ils pris la peine de lapprécier a leur fagon? 

C’est d’abord la Revue socialiste, dans laquelle M. 
Gustave Rouanet consacre cing pauet a s’efforcer de 
démontrer que l’euvre de M. Turmann n’a pas de 


portée, ou, par exemple, qu’il fant aller jusqu’en 1880 , 


pour trouver dans la propagande du comte de Mun 
«autre chose qu’un effort purement politique et reli- 
gieux. » Tous nos lecteurs savent, sans qu’il soit besoin 
de le rappeler, comment les cercles catholiques se sont 
fondés au lendemain de la Commune, et sous quelle inspi- 
ration. Point n’est besoin, par conséquent, de réfuter les 
dires de M. Rouanet, lequel écrit d’ailleurs, ce qui suffira 
encore A juger sa critique, que, lors de la répression de 
la Commune, M. de Mun « avait joué, dans cette répres- 
sion, un-réle équivoque et fort louche » : attribuer au 
comte de Mun un role équivoque et fort louche, en 
quoi que ce soit, cela ne nous suffit-il pas encore pour 
apprécier? Sur le fond de Vouvrage, M. Rouanet fait 
une critique générale: les catholiques sont toujours 
arvivés en retard, pour toutes les réformes, et c’est le 
socialisme qui a toujours pris les devants. Hst-ce que 
M. Rouanet en arriverait 4 croire que l’Evangile, eae 
de tous les progrés, y compris ceux qui peuvent se 
trouver melee ane one du socialisme, date de 1880? 

Et voici enfin que la Lanterne a cru necessaire, par 
la plume de M. Georges Renard, de critiquer le Catho- 
licitsme social. Aprés avoir annoncé A son public que 
VEvangile est un livre qui « contient des préceptes con- 
tradictoires » — un livre d’une faible philosophie, quoi ! 
— attaqué la papauté, naturellement, et encense Vex- 
abbé Charbonnel, lequel évidemment est plus fort que 
saint Thomas d@’Aquin ou saint Augustin, M. G. Renard 
s’écrie: « Ah! quil est habilement fait, cet exposé de tout 
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ce que certains catholiques ont accompli ou tenté pour 
guerir ou pallier 4 leur maniére les maux de la société 
actuelle ! » ‘ 

Restons-en sur ce jugement. 


La Rénovation sociale chrétienne. 
Conferences données a Rome, 1897-1900, par 
L. Dehon, supérieur des Prétres du Sacré-Coour 
de Jésus, docteur en droit et en théologie.— Un 
vol. in-42.— Paris, Bloud.— Prix : 2.75 franco. 


« Nous touchons 4 la~fin dune hérésie: le paga- 
nisme dans la vie sociale et économique. L’erreur aux 
abois se débat dans les transes du socialisme et de 
Vanarchie d’un cété, et du conservatisme aveugle de 
Vautre. ; 

« Le Christ a été mis dehors de la vie politique et de 
la vie économique ; il veut y rentrer avec ses bienfaits, 
avec le régne de la justice et de la charité. » , 

Telle est Vidée que Vauteur, dans sa préface, nous 
donne de la rénovation sociale. C’est au service de cette 
idée qu'il emploie ses travaux, son intelligence et les 
connaissances approfondies que l'étude, la lecture et 
Vexpérience lui ont acquises. 

Ses conférenees ont eu & Rome un véritable succés. 
Elles seront lues avec grand intérét, et ceux qui ont 
besoin de renseignements précis sur les questions qu'il 
a traitées, les trouveront dans son ouvrage. Chaque con- 
férence est un tissu de chiffres et de citations absolu- 
ment probants, rattachés par le seul lien de l’idée, sans 
aucun des artifices et des mouvements oratoires qu’on 
est accoutumé a rencontrer dans les conférences. Son 
auditoire, composé de ce qu'il ya a Rome de plus dis- 
tingué, n’avait pas besoin d’une éloquence autre que celle 
des choses elles-mémes. 

Suivons-le d’un pas rapide. La France et ’Europe 
traversent une crise économique et sociale; crise intel- 
lectuelle et religieuse, crise morale, crise politique a 
Vintérieur et a Vextérieur ; crise dans la famille désa- 
grégée par la loi; crise dans les mceurs par la licence 
de la presse et de la rue, par augmentation de la cri- 
minalité, le vagabondage, l’alcoolisme; crise .résul- 
tant de la spéculation, de la fausse économie sociale, des 
trafics immoraux, des conditions matérielles faites aux 
ouyriers ; crise agricole ; péril économique et péril so- 
cialiste. 

Les causes du malaise sont, aux yeux des socialistes, 


. les abus du capital; pour les anarchistes, la tyrannie 


de ’Ktat; pour certains moralistes, les vices des ou- 
vriers ; pour d’autres, le machinisme et abandon des 
campagnes, ou la surabondance des produits. D’excel- 
lents catholiques se sont accusés de n’avoir pas assez 
fait pour leurs ouvriers. Les vraies causes du mal sont 
en partie les changements apportés dans les conditions 
du tr&vail par les inventions modernes, mais surtout la 
déviation morale et religieuse qui a écarté Dieu et sa loi 
des affaires humaines; le clergé y a contribué en se ren- 
fermant trop dans lVintérieur de ses églises ; l’Ktat, en 
manquant dans une large mesure a ses devoirs. 

Le reméde est de restaurer les principes chrétiens de 
la vie sociale par le concours de I’lighise, de l’Etat et 
des intéressés eux-mémes, patrons et ouvriers. 

Les Juifs sont un péril pour la religion, pour la pro- 

riété, pour la liberté, pour la patrie. Longtemps tenus 
4 Vécart, ils ont été émancipés et rapidement ils sont 
arrivés a2 dominer les Etats; ils devraient étre exclus 
de Venseignement public, de la magistrature, des em- 
plois administratifs, des grades dans ’armée. De bonnes 
lois et des initiatives particuliéres devraient mettre des 
limites 4 leurs spéculations. ies 

Ily aurait aussi 4 réfréner les excés du capitalisme 
et de l’usure sous toutes ses formes. 

Trés intéressant le tablean donné dans la 4° confé- 
rence du développement que prennent le socialisme et 
Vanarchisme. : 

Dans les circonstances actuelles, ’Eglise doit renou- 
veler ce qu’elle a fait dés ses premiers jours au milieu 
de Ja société romaine, plus tard parmi les invasions 
des barbares, et a toutes les époques de crises sociales. 
Tl faut qu’elle sorte de Ja réclusion a laquelle le césa- 
risme et le gallicanisme l’avaient condamnée. 

C’est a cette couvre que travaillent, conduits et encou- 
ragés par Léon XIII, les démocrates chrétiens, écartant 
d’une part les doctrines et les solutions socialistes, mais 
favorisant d’autre part accession de la classe inférieure 


aux avantages que la société doit lui procurer dans 
Vaccomplissement du devoir et le respect de tous les 
droits. Au cri de Karl Marx: « Prolétaires, unissez- 
vous pour la lutte!» il faut opposer le cri de Leon 
XIII: « Prolétaires, unissez-vous dans le Christ, sous 
la banniére de I’Eglise, pour le salut social! » 

Le programme démocratique a été tracé par Léon XU 
dans l’Encyclique Rerum novarum, — il vient d’étre 
rappelé et précisé dans l’Encyclique Graves de com- 
muni; — il se résume en trois grandes théses : le droit 
de propriété et ses limites; les rapport du capital et du 
travail ;l’injustice criante des formes nouvelles de lusure. 
Les deux principaux-moyens de réforme sont Vassocia- 
tion et la législation. 

L’figlise doit y avoir aussi son réle. Léon XIII presse 
le clergé d’aller au peuple et son invilation est reper- 
cutée par les théologiens contemporains les plus auto- 
risés. Que les prétres agissent en docteurs, en apdtres, 
en saints, par |’étude, l’action et la priére. : 

La derniére conférence est consacrée a la mission 
actuelle du Tiers Ordre franciscain, dans lequel Léon 
XIII voit autre chose qu’une ceuvre de sanctification 
personnelle. Il désire qu'il soit, pour la société actuelle, 
ce qu'il a été a ses débuts pour la-société du moyen age, 
une cuvre de régénération sociale. 

Le T. R. P. Dehon est un des démocrates chrétiens 
les plus convaincus. Ses conférences ont précédé l’Ency- 
clique Graves de communi sur la démocratie chré- 
tienne ; le meilleur éloge qu’on en puisse faire, c’est de 
dire que leur doctrine est de tout point conforme a 
celle 6 lEncyclique. 


L’origine da Christianisme, — Extrait de 
la traduction de lApologie du Christianisme, 
du P. Weiss, par labbé L. Collin, docteur en 
théologie. — Un vol. in-42 de 344 p., 3 fr. 50. — 
Paris, Delhomme et Briguet. : 
Tous nos lecteurs savent que l’Apologie du P. Weiss 

est un des plus achevés liyres qui aient paru dans le 
dernier tiers du x1x° siécle. Beancoup se sont plaints 
qu’il soit trop étendu, et par la-méme peu accessible a 
cerlaines bourses. Aussi ne saurait-on trop applaudir a 
Vhabileté avec laquelle le traducteur en a extrait ce qui 
touche l’un des points les plus attaqués par la critique 
contemporaine, 4 savoir la divinité qui éclate dans Vori- 
gine historique du christianisme. Méme des catholiques 
comme feu le duc de Broglie dans la premiére édition 
de son Hglise et lEmpire romain, ont exagéré d’une 
facon inouie la portée des secours naturels que le chris- 
tianisme naissant trouva dans le monde romain, les 
harmonies ineffables qui auraient précipité dans les 
bras de l’Eglise des Ames dégotitées de leur propre cor- 
ruption et tout a coup ravies de « cet idéal de pureté 
auquel V’imagination humaine n’est jamais tout 4 fait 
insensible. » 

Il n’est pas possible de pulvériser avec plus de verve 
que ne fait le P. Weiss, avec une logique plus impla- 
cable et une plus implacable érudition, tous les essais 
(explication naturaliste. Quand Jésus-Christ parut, le 
monde ancien en était arrivé a Vépuisement complet, 
sans aucune issue possible: toute la civilisation exté- 
rieure était vouée au recul ow & la ruine; et, quanta 
Vesprit antique, son évolution aboutissait au désespoir 
ou a l’indifférence : le suicide en masse était, logique- 
ment, le dernier acte de l’antiquité. Il ne fut pas ques- 
tion de progrés : le christianisme fut une révolution. 


Dieu et Vhomme, par M. L. Désers. — Un 
vol. in-12. — Paris, Poussielgue, 1900. 


_Nous ne manquons point de conférences apologé- 
tiques ; il en pleut depuis une vingtaines d’années, et 
c’est toujours un embarras pour le critique d’avoir 4 en 
presenter un nouvel échantillon au public. 

M. Désers, Dieu merci! nous met a Vaise par Vorigi- 
nalité vraiment pratique de son ceuvre. Un curé n’est 
pas et ne peut pas étre un conférencier. Or M. Désers 
est caré et c’est en curd qu’il a coneu et présenté ces 
imstructions apologétiques a ses paroissiens de Saint- 
Vincent-de-Paul 
de la haute science, aux séductions oratoires du beau 
langage. Nile temps parcimonieusement mesuré, ni le 
caractére de son auditoire, ni les circonstances de cette 
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(Paris). Nulle prétention a l’apparat. 


pipaitation n’auraient permis un pareil genre en pareil 
milieu. Ge sont donc de trés simples et trés courtes 
instructions (durée: vingt minutes en moyenne) don- 
nées aux fidéles sur divers sujets graves touchant aux 
questions fondamentales de l’apologétique : L’ Ewistence 
de Dieu, la Providence, VHomme et sa destinée, la 
Bible, les Origines du monde et de Vhomme, le Péché 
originel, la Vie future. 3 

Trés simples allocutions... entendons-nous! Oui, dans 
la forme et P’étendue, voulues telles, pour une raison 
d’utilité pratique et d’assimilation rapide facile & com- 
prendre; mais non pas sans portée profonde, sans large 
surface doctrinale. Si l’auteur a rapetissé son cadre, 
qu’on se garde bien de croire que le tableau en souffre. 
Hsquisse tant qu’on voudra, et c’est vrai, mais pas 
ébauche. Tous les traits essentiels y sont. Ii faut un 
art. consommé, doublé d’une science solide, pour faire 
de pareils « résumés » qui n’omettent rien de ce qui 
doit étre dit et ne disent rien de ce que l’auditeur peut 
et doit broder de lui-méme avec sa réflexion personnelle 
sur la trame sobre du discours que leur sert Vorateur. 

Peut-étre méme pourrait-on trouver que, en certains 
endroits, M. Désers ne s’est pas assez gardé de l’exagé- 
ration de sa sobriété, ou, comme on dit, du défaut de 
ses qualités. Malgré tout, et qaoi qu’on veuille, il est de 
ces problémes d’apologétique, ceux surtout qui confinent 
aux controverses scientifiques, qu’on ne peut guére pré- 
senter avec certitude d’étre bien compris sous la forme 
raccourcie. Mais, pour deux ou trois points peut-étre ou 


la critique pointilleuse pourrait souhaiter un développe-- 


ment absent, supprimé sans doute a dessein, utile ce- 

pendant, il n’est que juste d’ajouter que, dans l’ensemble, 

ce résumé apologétique a une belle et solide allure. Ceux 

qui ont lu et savent y trouveront une condensation doc- 

trinale intéressante; les simples en retiendront une im- 
ression trés claire qui compensera suffisamment, pour 

Hee instruction, le labeur impossible chez eux de longues 
tudes. 


Oberammergau et les mystéres de la 
Passion, par H. Diemer, trad. libre de l’abbé 
Bouvier. — Nombr. illustrations d’aprés photog. 
— Une grande plaq. in-40 de 65 p. — Paris, Le- 
thielloux, 4900. — Prix cart. : 6 fr.; élégante 
rel. : 7 fr. 50. 


Nous regrettons qu’on nous ait communiqué trop tard 
cette curieuse publication; elle était digne de prendre 
place, en bon.rang, parmi les plus jolis et recomman- 
dables livres d’étrennes. N’importe! On peut toujours, 
méme aprés le 1° janvier, offrir & ses amis et a soi- 
méme un cadeau comme celui-la, surtout quand la 
coincidence du premier de l’an avec le début de ce siécle 
nouveau autorise 4 se montrer deux fois plus généreux 
que de coutume. 

D’ailleurs, les pélerins d’Oberammergau n’auront 
sans doute guére souci de la date pour acquisition d’un 
pareil souvenir de voyage ; et, pour peu qu’il leur tombe 
sous les yeux ou leur soit seulement annoncé, ils vou- 
dront revivyre en sa compagnie les inoubliables heures 
du drame sublime admiré la-bas avec tant d’émotion, a 
travers de si douces larmes, 

Les soixante-quinze illustrations, merveilleusement 
réussies, de cet album, n’en constituent pas tout le mé- 
rite, encore quelles soient peut-étre, pour ceux qui 
« ont vu, » la partie la plus intéressante. Le texte a 
aussi sa valeur et son trés spécial intérét, étant donné 
qu’on y raconte, avec tout le détail désirable, Vhistoire 
du mystére d’Oberammergau, depuis ses origines jus- 
qu’a Vheure actuelle, ainsi que maintes circonstances 
propres & donner presque au lecteur Villusion du spec- 
tacle, 4 défaut de la réalité. Edition artistique trés soi- 
gnée, en meme temps que trés émouvante page d’his- 
toire contemporaine. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE 


§ XLVI. Les fluctuations 
de la morale 


THRENI... SUR LES MISERES DU TEMPS PRESENT. 
— LAUDATORES TEMPORIS AGTI. — INJUSTICE, 
EXAGERATIONS, RADICALE FAUSSETE DE CERTAINES 
NOIRES DOLEANCES. — CE QU’IL Y A DE RIGIDE ET 
CE QUIL Y A D’ ELASTIQUE DANS LA MORALE. — 
LA MORALE ET LES MGURS. — COUP D’GIL SUR 
L’AVENIR. — VIVE L’EGLISE! ET PRIERE A DIEU 
POUR LE CLERGE DE FRANCE. 


C’est une affaire entendue. I] ne faut parler ni 
de progrés ni de décadence, au sens précis et 
naturel de ces deux mois, quand il s’agit du 
dogme, du droit et de la morale de l’liglise. Me 
voici désormais bien 4 l’aise pour pénétrer plus 
avant, sans crainte de faux pas, dans ]’étude ana- 
lytique des changements survenus déja ou 4 sur- 
venir encore dans la théorie et la pratique de la 
théologie morale; et s’il nous faut conclure de la 
succession trés variée de ces changements, de ces 
adaptations de circonstances, que la morale n’est 
pas la chose rigide, comme tige d’acier, que d’au- 
cuns s’imaginent, j’espére qu’on ne me soupcon- 
nera pas d’attribuer son « élasticite » aux exigences 
de la loi d’évolution vers le progrés indéfini, 
encore moins 4 la fixité insuffisante de ses prin- 
cipes. 

_Elasticité de la morale! voila le gros mot laché. 
Plusieurs le jugeront audacieux. J’avoue que, 
pour ma part, je le trouve aussi juste quexpressif, 
et je dis juste au double point de vue de la théorie 
et des constatations expérimentales de histoire. 
De plus, j’ajoute que Vidée qu'il exprime est 
féconde, non seulement en conclusions de casuis- 


— tique trés utiles, mais aussi, et surtout, en aper- 


cus fort intéressants sur ’avenir que Dieu réserve 
a son Kglise au milieu desincessantes transforma- 
tions des sociétés chrétiennes. 

Tl est des gens qui nous disent: « Tout est 
perdu! Nous allons droitaVabime!... Qu’est deve- 
nue la vieille vie chrétienne de nos péres, leur 
rude pratique de la pénitence? Passés, ces temps- 
la, les temps héroiques de la foi et de la grace! 
Tout tourne aujour@hui a lVindifférence intellec- 
tuelle, au relichement des mceurs, Ne voit-on 
pas enseigner comme probables, dans nos auteurs 
classiques de morale, des propositions quiauraient 
fait rougir nos ancétres? Qui comptera les victimes 
qu’a faites dans les deux ordres, privé et social, 
de la morale chrétienne, ce dissolvant corrosif 
qu’est le probabilisme? On absout, on communie, 
& peu prés M’importe qui et n’importe quand, On 
accepte toutes les coopérations, lescompromissions 
les plus invraisemblables, des mélanges inouis de 
vice et de vertu, d’erreur et de vérité, de sacré et 
de profane. On enterre, on marie tout le monde. 
On autorise a perte de vue les danses, les familia- 
rités périlleuses en matiere de sextum, les dis- 
penses de jetine, de ]’assistance a la messe, le tra- 
vail du dimanche, des violations enfin des préceptes 
et des régles de morale que n’ont point soupconnées 
les siécles passes! Et ce qui est le plus affligeant 
en tout cela, c’est qu’on peut trouver toujours a se 
garantir derriére des autorités, des probabilités, 
tant nos modernes casuistes ont porté aux der- 
nieres limites-de la perfection l’art de tourner 
habilement les lois par de savantes épikies, l’art 
d’en ruiner l’autorité morale sur les consciences 
par des distinguo effilés comme pointes d’ai- 
guilles, qui trouvent le moyen de faire passer les 
gens que la loi géne 4 travers toutes les mailles, 
erandes et petites, de toutes les législations de 
conscience, de tous les codes. Que devient, dans 
ce fouillis, antique croyance a l’immutabilité 
divine de la régle des moeurs? Que va devenir la 
théologie morale, envahie tous les jours davan- 
tage par une casuistique parasite qui létouffe et 
n’en laisse plus subsister que quelques grandes 
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lignes théoriques 4 l’usage des savants de cabinet, 
bonnes a reléguer, A titre de souvenirs, au musée 
des antiques ? » 

Voila objection, ou plutdt la décourageante 
impression d’ensemble qui frappe certains esprits 
scandalisés de ce que nous avons appelé dans le 
titre de cet article les fluctuations de la morale. 

Disons-le tout de suite, afin de ne point dissi- 
muler au lecteur la voie ot' nous linvitons 4 nous 
accompagner aujourd’hui: ces doléances sont: 
40 injustes, 29 exagérées et fausses. C’est ce qu'il 
faut clairement démontrer. 

Elles sont injustes, d’abord, et c’est la un gros 
inconvénient pour Vargumentation atrabilaire 
qu’on essaie d’en tirer. Cette argumentation, nous 
_.Paccepterons, nous lui ferons Vhonneur de la 
prendre au sérieux et de la discuter, quand on 
aura fait loyalement te partage des attributions 
complexes qui sont en jeu dans ce probléme redou- 
table du relachement des mceurs contemporaines, 
quand on aura mis sur le compte de l’élasticité de 
la théologie morale tout juste la responsabilité qui 
lui revient ; pas avant! 

Hst-ce donc la faute de lEglise, la faute de ses 
docteurs, de ses professeurs, de ses prétres, sila 
matiére sur laquelle doivent opérer les influences 
surnaturelles de la foi et de la grace se soustrait 
d’elle-méme a leur empire? Sommes-nous maitres 
absolus de fagonner a notre gré cette matiére 
naturelle, maitres absolus de la garder en nos 
mains tant qu’il nous plait, maitres absolus de la 
reprendre quand elle nous a échappé ? Qui oserait 
répondre : Oui! a toutes ces questions ? Et sil faut 
admettre, ce dont nous conviendrons volontiers 
tout 4 Vheure, que la faiblesse, la vertu insuffi- 
sante et les négligences coupables des hommes 
d’Eglise sont un facteur puissant, a tous les ages, 
de la décadence de la foi et de la morale dans les 
sociétés chrétiennes, est-ce du bon sens que de 
leur attribuer la causalité entiére du mal ? Hst-ce 
du bon sens, surtout, que d’en faire remonter les 
origines et les responsabilités jusqu’a l’Eglise et a 
ga doctrine? Est-ce du bon sens et de la justice, 
enfin, que de refuser son estime et sa foi aux 
enseignements de la théologie morale, parce qu’il 
s’est trouvé des théologiens, des prétres, pour les 
trahir? 

Nous touchons du doigt ici, en un sujet qui 
nous intéresse plus sensiblement, mais qui ne 
manque point d’analogues sur mille autres ter- 
rains, l’injustice flagrante des récriminations en 
bloc, formulées d’un mot, sur des matiéres extré- 
mement complexes, que la plus élémentaire logique 
défend d’apprécier dans les formules brutales d’un 
jugement unique, nécessairement inexact par 
omission, plus ou moins déloyale, des distinc- 
tions obligatoires dés son point de départ. 

La vérité vraie est que, en face de l’ordre sur- 
naturel, il y a un ordre naturel de principes et 
dactions qui trouve dans la malice du ccur 
humain, dans l’expansion spontanée des appétits 
et passions sensibles, une énergie profonde, farou- 


che et primesautiére, dont la source n’est point sur 
le terrain propre de l’Eglise, que l’Eglise donc ne 
peut comprimer 4 son gré, dont elle n’a méme pas 
la pleine puissance effective de diriger les émana- 
tions, par cette domination directe absolue qui 
seule pourrait la rendre responsable de ses debor- 
dements. Tout ce qu’elle peut faire, et certes elle 
s’y applique, c’est d’essayer d’amener le cour de 
Vhomme a accepter ses surnaturelles influences. 

Malheureusement, il arrive que le coeur de 
Vhomme se révolte contre sa doctrine, comme 
autrefois Adam et Eve au paradis terrestre, comme 
Lucifer au ciel, comme tout pécheurdans sa faute. 
De cette révolte, de cette insouciance, ou de ce 
divorce surgissent dans la matiere sociale des 
nouveautés naturelles, des transformations, des 
faits, enfin, qui, une fois posés, ne peuvent plus 
se supprimer, et, dés lors, que reste-t-il a faire a 
VEglise, sinon d’agir encore et toujours avec les 
ressources infiniment fécondes et variées de son 
influence surnaturelle sur cette matiére sociale 
ainsi modifiée? De quel droit, alors, peut-on lui 
reprocher, a elle ou a son clergé, de changer 
VYadaptation de son action aux conditions nou- 
velles qwune force majeure lui impose ? 

Voudrait-on, par hasard, quelle gardat ses 
anciens procédés d’hygiene et de thérapeutique 
surnaturelles en présence d’un corps qui a changé 
de maladie? Voila pourtant l’absurdité ot méne 
la doléance injuste des gens qui font 4 la mo- 
rale un crime de son élasticité, sous prétexte 
que tout le mal en procéde, et que la fixe rigidité 
des régles de casuistique couperait court 4 toutes 
les oscillations de mceurs, en assurant l’utopique 
permanence d’une morale qui ne bougerait pas au 
milieu de sociétés qui seraient perpétuellement en 
mouvement de transformation !... 

Je dis de plus que ces doléances sont fortement 
exagérées. Relachement des mceurs, décadence... 
Voila des mots sonores, qui sont vite dits, et qu’on 
prononcerait moins volontiers si l’on avait charge 
de les expliquer. 

Vous comparez la vie chrétienne d’aujourd’hui 
avec celle du xu siécle, par exemple. Faites 
bien attention! Rien n’est sujet 4 caution comme 
une comparaison.Onest naturellement, et comme 
dinstinct inconscient, porté a ne relever dans les 
deux termes que le point sous lequel on a intérét 
a les rapporter l’un a l’autre, pour le plus grand 
bénéfice de la thése qu’on veut faire triompher. 
La logique est plus exigeante, et si elle permet 
tres bien de conclure quelque chose de la compa- 
raison telle qu’on l’a restreinte & dessein, elle 
défend rigoureusement de grossir la conclusion, 
de la pousser au-dela des limites que lui impose le 
point précis du rapport. adopteé. 

Deux hommes ont le nez différemment con- 
formé; Pun est court, ’autre est long. Concluez: 
« M. X... ale nez plus long que celui de M. Y... » 
Ne concluez pas: « M. X... est plus grand que 
que M. Y... » Je m’excuse de soumettre 4 mon lec- 
teur des choses si banales, d’attirer son attention 


sur un sophisme si vulgaire. C’est pourtant ce 
sophisme-la que commettent beaucoup de con- 
fréres qui voient en noir tout le temps présent, et 
en rose tout le passé. 

Il y avait plus de foi au moyen Age qu’au 
xXx¢ siecle ?... Qu’en sait-on ? Dieu seul pourrait le 
dire. La foi sociale portait alors, entrainait les indi- 
vidus. Affirmeriez-vous que la somme de foi, sou- 
vent héroique a force de courage, de nos contem- 
porains est inférieure, en intensité @habitudes et 
dactes, a la foi infiniment plus facile et tranquille 
du temps jadis? Moi, je n’en sais rien, et ne vou- 
drais avec certitude mettre ma signature au bas 
d@aucune conclusion la-dessus. 

Mais, admettons! Et la charité, qu’en faites- 
yous? Le ccour robuste de nos chrétiens n’a-t-il 
point gagné en ardeurs généreuses — et combien 
méritoires, sans doute! — ce que la téte chez eux 
aperdu en principes d’enseignement, si tant est 
quil y ait de ce cété-la un vrai déficit? Il y a plus 
de crimes, mais plus de bonnes cuvres aussi. 
Il y a plus de sceptiques, mais plus de fermes 
croyants aussi. Ilya moins de catholicisme social, 
public, gouvernemental, mais aussi, au moins en 
intensité, plus de catholicisme individuel, spon- 
tané, vigoureux, je lai dit, jusqu’a Vhéroisme, jus- 

“qu’a un genre de martyre social qui, j’imagine, 
doit avoir son prix aux yeux de Dieu, malgre Vef- 
fusion de sang qui lui manque... 

Tenez, je lisais derniérement un fort beau livre 
de Mgr Baunard 1, et moi, enfant du x1x® siécle, je 
me demandais en le fermant, si l’on trouverait 
dans V’histoire de ’Eglise de France un siécle en 
somme plus beau, plus glorieux, plus plein d’cu- 
vres surnaturelles, merveilleuses, d’cuvres de 
charité surtout, plus étonnant par la vigueur de 
ses résurrections et restaurations religieuses, plus 
ultramontain et plus catholique enfin que celui-la! 

N’exagérons pas de notre cété, quand nous fai- 
sons le procés des exagérations des autres. Ne 
comparons point ; disons seulement que, avec un 
peu d’histoire contemporaire ecclésiastique fouillée 
dans tous les détails et ramenée 4 une loyale syn- 
thése d’ensemble, la ruine de la vie chrétienne en 
France n’est point aussi évidente qu’on voudrait 
nous le faire croire. La vie chrétienne est autre; 
e’est tout ce qu’on doit dire. Pire ? je ne le vois 
pas. « Vie chrétienne » est un mot bien large ou 
chacun peut sous-entendre tant de choses, suivant 
la couleur de son esprit! Théologiquement, la vie 
chrétienne, en définitive, c’est la vie de la grace 
sanctifiante, et non pas telle maniére déterminée 
de pratiquer les rites et ceuvres extérieures du 
culte catholique. Comparer un genre de vie avec un 
autre n’est donc pas la bonne et sire maniére 
d’arriver 4 conclure que la grace sanctifiante existe 
dans un cas et n’existe pas dans l’autre, que l’une 
méne au ciel et l’autre 4 Venfer, que l’une enfin est 
chrétienne alors que l’autre ne Vest plus. 

Mais, encore une fois, la n’est pas notre ques- 
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tion. Je n’entreprends point du tout ici, pour le 
moment, de faire l’apologie optimiste de mon 
temps. Il faudrait 4 cette besogne toute une série 
@articles, et j’ai la persuasion que, malgré tout, il 
nest point donné a Vintelligence humaine Wap- 
précier comparativement avec certitude les procé- 
dés de sanctification qu’il plait a la Providence 
@Vemployer suivant la diversité du temps pour pré- 
parer l’éternel bonheur des élus. 

Tout ce que je vois clairement dans ces courtes 
réflexions, et ce que je veux en retenir, c’est qu’on 
exagere certainement beaucoup, et trés illogique- 
ment, quand on pousse au noir le seul revers de la 
médaille, en prenant soin de dissimuler ce qui 
reste de trés beau, sur son autre face; quand on 
crie a la catastrophe, 4 la ruine de la vie chré- 
tienne sur toute la ligne, alors que tant de signes 
évidents sont 1a pour nous encourager 4 la lutte 
en réconfortant nos espérances. 

Mais, ce que je reproche surtout aux désespé- 
rées lamentations de nos chagrins lauwdatores 
temporis acti, cest la fausseté radicale du prin- 
cipe méme de leurs doléances. Car, ils ne se con- 
tentent pas de grossir des constatations de faits, 
qui évidemment sont regrettables et douloureux, 
puisque mauvais; ils ne se contentent pas d’en 
attribuer injustement les origines a qui n’en esta 
coup stir nullement responsable; ils vont plus 
loin, et tiennent la prétendue décadence de nos 
jours pour une conséquence logique de l’abandon 
des principes fixes qui sont, d’apres eux, la base 
immuable de la doctrine et de la discipline de 
V’Kglise. Il est temps de discuter a fond cette 
théorie singuliére, entrevue déja dans nos articles 
precedents, qui fait de ’immutabilité de la morale 
comme un principe premier du Credo catholique ; 
il est temps d’opposer a4 cette fausse philosophie 
de la théorie et de histoire de ’Eglise, la philoso- 
phie vraie de la mutabilité des meurs et del’adap- 
tion élastique de la théologie morale aux exi- 
gences concretes des temps, des personnes et des 
choses. 

On dit souvent que les lois de la morale sont 
immuables, intangibles comme des articles de 
dogme, comme des vérités mathématiques. Ainsi 
prononcé et entendu dans sa signification vague et 
universelle, l’adage est faux. Il est des lois aux- 
quelles il s’applique, et des lois auxquelles il ne 
convient pas. Quand nous avons parlé des « sources 
de la morale, » V’an dernier, nous avons eu grand 
soin, il vous en souvient peut-étre, de mettre 
tout a fait 4 Vorigine les deux gros troncons ou 


premiers canaux d’eau pure divine, qui sont la Joi’ 


naturelle et la loi divine positive, et nous les 
avons nettement distingués de la canalisation 
distributrice aux mille embranchements, de la 
canalisation « humaine » des lois positives, qui 
transmet jusqu’a la conscience limpératif catégo- 
rique moral, écho des volontés de la loi éternelle 
identifiée avec l’essence méme de Dieu. 

Or, ces petits canaux sont couyre humaine, bien 
que destinés 4 contenir une autorité supra-hu- 
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maine cachée sous la formule des codes. Toute 
ceuyre humaine est sujette 4 mutabilité ; elle a un 
commencement dans la volonté humaine, réglée 
elle-méme par la force majeure des circonstances. 
Elle peut aussi, de par la méme volonté, sous 
Yempire de circonstances majeures differentes, 
avoir une fin. C’est chose archi-élémentaire en 
jurisprudence, que V’histoire des variations légis- 
latives dans le cours des ages. 

Humaine aussi, chacun sait cela, est la « cana- 
lisation » législative de l’Eglise, et par la-méme 
sujette a variations, 4 suppressions, a désuctudes, 
4 nouveautés enfin, tout comme les législations 
civiles. Dans l’Hglise, aussi bien que dans l’Etat, 
ce qui était défendu hier peut ne plus Pétre de- 
main, et vice versa. Quoi de plus clair et de plus 
certain que tout cela? 

Que l’Eglise n’aime pas ces sortes de change- 
ments, c’est vrai; et c’est la une autre question. 
Quelle les subisse méme, en regle générale, plutét 
que de les provoquer spontanément, c’est vrai 
encore, et j’ai eu Voccasion de dire pourquoi. 
Mais enfin, le fait reste vrai: sa discipline positive 
n’a rien d’absolument fixe a priori. Son code varie, 
et si son code est variable, variable aussi est sa 
morale par la-méme. 

Sur quoi j’entends qu’on m’ohjecte:« Trés bien! 
quand il s’agit de lois anciennes a éteindre ou de 
lois nouvelles a créer, sur des matiéres et dans des 
erdres différents; ces successions, que l’Kglise 
souhaite rares cependant, sont admissibles évi- 
demment. Mais ce ne sont pas des variations 
morales sur la méme matiére, qui font que, sui- 
yant la distance du temps ou la différence des 
personnes, la méme chose peut étre tour a tour 
considérée comme mauvaise d’abord et bonne 
ensuite. Voila le point de contradiction dont la 
morale d’aujourd’hui nous donne le spectacle, et 
qui ne fait pas honneur a l’immutabilité fonda- 
mentale des regles profondes du bien et du 
maal, » 

La réponse est simple. Pour qu’il y ait contra- 
diction, il faut affirmatio et negatio ejusdem 
(liciti par exemple) de eodem, sECUNDUM IDEM, 
Or, c’est le secundum idem qui fait défaut dans 
tous les exemples soi-disant scandaleux qu’on 
pourrait nous donner des variations de la morale 
sur une méme matiére. 

Autrefois, le prét a intérét (on disait alors a 


usure) était gravement défendu, Aujourd’hui il est 


permis. Les circonstances du prét ont changé ; 
voila tout. Ce n’est donc point exactement sous le 
méme rapport que Vhistoire enregistre affirmation 
et la négation de licito quant au prét a intérét. 

Autrefois il était défendu de donner la sépul- 
ture ecclésiastique, et pour ce seul fait, 4 ceux 
qui manquaient d’accomplir leur devoir pascal. 
Aujourd’hui c’est permis. Méme explication, Les 
circonstances ont change. Le scandale a éviter 
n’est plus le méme; la raison sociale de l’ancien 
précepte a disparu. L’usage et ’appréciation com- 
mune des fideles ’ont abrogé par une coutume 
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contraire. Apparence de contradiction, oui; mais 
vraie contradiction logique, non. 

A ce compte-la, direz-vous, il n’est plus de 
morale qui tienne debout. Un accident de circons- 
tances aura vite fait de jeter 4 bas toutes les lois, 
et nous voila en pleine anarchie. 

— Non point! Toutes les lois ne sont pas sus- 
ceptibles de fléchir ainsi. Il en est, je Pai dit, qui 
sont intangibles, les lois divines et naturelles, et 
restent, par dessus les variations de tous les codes 
possibles, comme regles primitives, fondamen- 
tales, inaltérables, auxquelles les législations 
humaines et les jugements casuistiques de cons- 
cience devront éternellement demander la mesure 
vraie de Vhonnéteté ou de la malice morale que 
pourront comporter leurs décisions en des cir- 
constances nouvelles, Jamais ne seront abrogeés, 
ni modifiés, aucune facon, le Décalogue et la loi 
évangélique du Christ, encore que les interpréta- 
tions subtiles et variées a Vinfini de lune et de 
Vautre, sur mille points de détails, puissent subir 
avec le temps des modifications que rend tres pos- 
sibles, souvent trés légitimes, la versatilité des 
vicissitudes de la vie humaine sur la terre. 

Tant qu’on ne se heurte pas 4a des intrinsece 
mala, la marge est grande qui permet des inter- 
prétations successiyes et opposées sur le méme 
point, suivant le changement possible des circons- 
tances. Ce qui n’était pas probable du tout il y a 
cingquante ans, peut Pétre devenu aujourd’hui, et 
cesser de l’étre dans cinquante ans d’ici, sur nou- 
velle modification des adjuncta des casus a 
résoudre. Nos anciens auraient été bien surpris 
d@entendre dire qu’on peut validement et licite- 
ment réciter ses Matines du lendemain dés la 
veille & partir de 2 heures, et cela en tout temps 
de année. C’est pourtant une opinion donnée 
aujourd’hui comme probable par de respectables 
autorités; dans vingt ans d’ici, elle sera devenue 
communis dans l’enseignement des futurs auteurs 
de morale. Au contraire, aucun enseignement, 
dans aucune circonstance imaginable, ne réussira 
jamais a rien enlever du caractére immuablement 
mauvais du blaspheme, de la haine de Dieu, du 
mensonge, de l’homicide, de la calomnie, du par- 
jure, etc., etc. 

Jai longuement expliqué en son temps, a pro- 
pos des systémes de morale, la genése des opinions 
probables, analysé en détail les causes qui con- 
courent a leur formation. La probabilité extrin- 
séque qui suffit déja a établir une régle pratique 
de morale de licito est fort sujette 4 caution eta 
changement. Chaque auteur pris a part subit dans 
ses jugements des influences subjectives singulié- 
rement variables @un esprit a lautre, d’une 
epogue a une autre époque. Peu importe! Leur 
nombre quand méme fait masse, et par la-méme 
autorité. Avouez que, comme régle de morale, 
velle-ai au moins n’a guére de fixité, pas d’autre 
quune somme @unités qui peut se désagréger et 
ne s'impose 4 la conscience que tout juste pendant 
le temps ot elle garde sa valeur morale nume- 
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_ rique, c’est-a-dire tant qu’une autre somme, respec- 
table aussi, ne se sera pas constituée en sens con- 
traire en faveur de l’opinion opposée. 

_ Moins variable est la probabilité intrinséque. 

Elle Vest encore pourtant dans une large mesure, 
et cest ce qui étonne au premier abord les gens 
qui ne sont point au courant des théories de la 
casuistique. Si les raisons qui appuient une régle 
de meurs étaient parfaitement évidentes et cer- 
taines, il est tout clairqu’on n’y saurait rien chan- 
ger,non plus qu’aux éternels principes de la vérité 
elle-méme. Mais dans les jugements pratiques de 
operabilibus, cette certitude fait trés souvent 
défaut ; nous avons jadis assez longuement dit 
pourquoi. Dés lors, les raisons dites intrinséques 
Sont des arguments purement dialectiques, pro- 
bables, 4 portée opinative, rien de plus. Ils suivent 
donc la loi commune de toutes les opinions, qui 
se modifient, jusqu’aux extrémes de la contradic- 
tion parfois, quand survient dans la suite un nou- 
vel élément d’argumentation qui avait été échappé 
auparavant dans le raisonnement primitif. 

On connait des auteurs, et des plus célébres, 
qui, de la meilleure foi du monde, ont enseigné sur 
raisons intrinséques le pour et le contre dans la 
méme question, par exemple dans le probleme 

_ fameux ot l’on se demande si les péchés douteux 
doivent étre déclarés en confession. Supposez un 
instant ot nos auteurs en masse soient pour l’af- 
firmative: la régle morale pratique de cons- 
cience sera de confesser les péchés douteux. 
Supposez maintenant un autre instant oti les 
auteurs en masse soient pour la négative: ce 
qui était défendu auparavant — garder le si- 
lence sur les péchés douteux — deviendra per- 
mis. Voila la fixité de la probabilité intrin- 
séque! Je ne m’en étonne pas, pour ma part, et 
trouve cela trés simple, trés normal et légitime, le 
jugement de prudence étant chose nécessairement 
variable suivant les variations des éléments con- 
tingents qui concourent 4 son élaboration. 

Allons encore un peu plus au fond de la ques- 
tion ; nous y trouverons un dernier trait de 
lumiére qui achévera peut-étre d’éclairer les plus 
myopes. Quwils ’avouent, comme le fait trés cra- 
nement Berardi, ou qu’ils le dissimulent, qu’ils le 
fassent en connaissance de cause on inconsciem- 
ment, peu importe! Le fait que voici n’en est pas 
moins certain: les théologiens subissent toujours 
dans leurs décisions V’influence du milieu ou ils 
vivent, je veux dire qu’ils font entrer en ligne de 
compte trés souvent le sensus fidelium, Vopinion 
dominante et connue des honnétes gens, parmi 
les raisons qui constituent le faisceau de leurs 
probabilités. Et ils ont, certes, bien raison. 

Morale vient de mores, et il y a plus qu’une 
relation étymologique entre ces deux mots. Mores, 
ce sont les us et coutumes recus, les habitudes de 
vie, dans un peuple. Méme en faisant trés largela 

part directrice qui revient 4 Vautorité sociale ou 
privée, naturelle ou surnaturelle, dans la forma- 
tion des meeurs, il n’en reste pas moins vrai que 
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leur résultante moyenne est un phénoméne 
qui a aussi ses origines dans des causes tout 
autres, causes majeures naturelles, comme le ¢li- 
mat, la nature du sol, la densité de la population, 
la richesse du terrain, le voisinage dela montagne 
ou de la mer, ete., etc. S’imagine-t-on, par hasard, 
une morale toute faite sur mesure 4 priori descen- 
dant du ciel avec la prétention de s’adapter uni- 
formément a des pays dont les murs sont tota- 
lement différentes? Dans les points fondamentaux 
du Décalogue et de ’Evangile, oui, sans doute. 
Pour les autres, voyagez un peu et allez-y voir!... 
Demandez plutst 4 nos missionnaires ce quils en 
pensent. 

Je ne dis point — ce serait une grosse eyreur — 
que la morale doit étre servilement a la merci du 


“mouvement capricieux des meurs. Je dis qu’élle 


en doit tenir compte et s’y accommoder, dans la 
mesure sage oti il est bon et prudent de le faire. 
Se mettre violemment sur le pied de la contradic- 
tion avec l’ensemble des murs d’un peuple ou 
d’un temps, serait pour elle folie pure et temps 
perdu, tout aussi bien que de s’abandonner molle- 
ment, sans résistance salutaire, aux fantaisies 
périlleuses de leurs incessantes fluctuations. 

Ily ald un point trés délicat 4 fixer, j’en con- 
viens, pour faire dans les habitudes enracinées 
d’une société le partage de celles sur lesquelles la 
morale doit se mouler fidélement, et des autres 
dont elle doit viser 4 contrarier les tendances 
vicieuses pour les réformer. C’est Vaffaire des 
sages d’y pourvoir, et dans la société chrétienne, 
cest l’affaire du magistére dirigeant de |’Kglise. Il 
n’en est pas moins certain, toutefois, que, dans 
nombre de circonstances absolument majeures, la 
plupart du temps la morale et les moralistes ont 
le devoir d’accepter les faits accomplis comme 
base normale de leurs législations de for externe 
aussi bien que de leurs résolutions de cas de cons- 
cience. 

Voila ce que ne veulent point entendre ceux qui 
révent, contre tout bon sens et toute histoire, une 
société chrétienne immobile, une morale chré- 
tienne toujours identique a elle-méme ; comme si 
société et morale chrétiennes étaient choses sépa- 
rables des conditions matérielles de perpétuelle 


mobilité qui sont essence méme de la société 


civile naturelle! 

On sait 4 quel point le mot de progrés me 
trouble et m/’inquiete quand on lapplique a 
l’Kglise. Mais on sait aussi l’élasticité indéfinie 
que j’attribue 4 la faculté d’adaptation que Jésus- 
Christ a donnée 4 son Eglise. Ne parlons done plus 
de progrés dans la théologie morale; parlons des 
adaptations inédites de ses principes fondamen- 
taux, que les temps nouveaux peuvent réclamer 
conformément au changement des mcurs, pour le 
bien et le salut surnaturels des Ames du xxé sié- 
cle. Ces adaptations ne seront plus celles du x1x®, 
et sans doute elles différeront aussi des adapta- 
tions du xxi¢, tout comme la casuistique du xvire 
a différé profondément de celle des xv, x11°, 1x°¢, 
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etc. Sila hardiesse apparente de mon langage vous 
effraie, faites un peu, non pas seulement la philoso- 
phie — ce serait trop peu — mais la théologie de 
Vhistoire de la vie chrétienne a travers les vingt sie- 
cles de sa durée sur la terre, et vous trouverez 
peut-étre que je ne dis rien qui ne soit aussi jus- 
tifié historiquement que theolegiquement certain 
a priori d’aprés les plus purs principes de la théo- 
rie morale naturelle et surnaturelle des mceurs 
humaines. 

Pleurer le passé, cela peut étre bien; cela peut 
étre mal aussi. Prenons garde de faire tomber sur 
la fleur nouvelle qui veut éclore 4 son tour les 
larmes brilantes que nous arrache la vue des 
pétales desséchés de la fleur qui n’est plus, qui a 
fini de ‘chanter son hymne Aa la gloire de Dieu. 
Pourquoi fermer l’oreilleaux harmonies providen- 
tielles de l’avenir, belles aussi, et parties inté- 
grantes du plan divin comme leursainées ? N’est-il 
qu’une maniére, celle du xime@ ou du xvé siécle, 
de croire et despérer en lui, de l’aimer? qu’une 
maniére d’étre fort, juste, tempérant et prudent, 
vertueux enfin, et objet de ses complaisances ? 

Eh! sans doute, la religion change! Dieu merci, 
qu’elle change! Si elle ne changeait pas, elle mour- 
rait!!... Elle vit de la vie des peuples qu’elle 
anime, et ce n’est point la destinée divine des 
peuples de rester immobiles. Quand voudra-t-on 
enfin en convenir? 

Jirai jusqu’au bout de ma pensée. N’étant ni 
plus ni moins infaillible docteur que le premier 
vyenu de ceux qui me lisent, je n’ai rien de plus 4 
offrir que ma sincérité, et ce que je crois étre 
du bon sens, comme garanties de mon opinion. 
La critiquera qui voudra; mais j’userai du droit 
que j’ai de la soumettre respectueusement au 
jugement de mes bien-aimés fréres dans le sacer- 
doce. Cette opinion, la voici. Je suis persuadé que 
cest pour n’avoir pas su changer avec le mouve- 
ment irrésistible des mceurs quand il le fallait, au 
moment opportun, que certaines Helises, je veux 
dire certains clergés, le nétre en particulier, se 
sont créé vis-a-vis des peuples une situation fausse 
qui a été préjudiciable aux intéréts de la religion 
catholique. 

On cite parfois comme des modéles ces .vieux 
prétres intransigeants qui se faisaient gloire de 
serrer si fort les rénes a leurs paroisses, que tout 
continuait de s’y passer a la mode antique, comme 
si rien de nouveau n’était survenu dans l'état 
social contemporain. J’admire leur sainteté, et je 
ne puis me défendre d’une impression de muet 
respect quand je revois dans mes vieux souvenirs 
ces vénérables figures de vitrail, auréolées de je 
ne sais quel nimbe @Vimposante antiquité. Oui, 
j admire laustére sainteté de leur vie; mais j’avoue 
en toute simplicité que, aprés avoir 4 mon tour 
beaucoup vécu comme eux, je n’admire pas du 
tout leur habileté de gouvernement. De ’onus leve 
de Jésus-Christ, — vous entendez bien, onws leve, 
ces paroles sont du Maitre : Jugum meum suave 
est et onus meum leve, — de l’onus leve ils ont 
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devenir et est devenu importabile. Or, quand on 
met un homme en présence d’un onus importa- 
bile, il commence d’abord a4 se plaindre, a trouver 
le fardeau trop lourd, puis, si on ne le soulage, il 
finit par le jeter a terre. C’est la réaction que nous 
avons tous plus ou moins constatée dans ces 
paroisses jadis,menées avec une rigidité quelque — 
peu janséniste, et passées, hélas! par quelque rup- 
ture violente avec les pratiques du culte, a l’apos- 
tasie pratique qui nous afflige. Je le répéte : il en 
est parmi nous qui planent trop haut par dessus 
le temps et espace, comme s’ils avaient l’éternité 
a leur disposition. Pe" 

On me permettra de rappeler ici la rude et claire 
lecon que nous a donnée Léon XIII en 41892 dans 
son encyclique sur le ralliement. Lui, le supréme 
pilote de la barque de Pierre,a été effrayé de notre 
sotte obstination, conservatrice quand méme, a 
coller l’étiquette monarchiste sur le catholicisme 
en France. I] nous a dit: « Changez! Il est grand 
temps, presque trop tard! L’ancien état social 
comportait union du tréne et de Jlautel. Le 
nouveau ne la comporte plus. Pourquoi vous enté- 
ter 4 rester immobiles dans une attitude et des 
jugements d’un autre age? Dégagez-vous du passé. 
Faites face au présent. Ce sont des mcurs du 
xixe et non du xvire siecle que vous avez 4 sanc- 
tifier. Marchez... Autrement, vous resterez en 
arriére... on vous. perdra de vue... on vous dédai- 
genera... et on vous oubliera!... » 

Je ne dis rien de plus, n’ayant pas du tout envie 
de toucher ici a la question politique. Mais ce fait 
était a rappeler 4 Vappui de ma thése ou, si l’on 
veut, de mon opinion, a savoir que nous avons 
souvent perdu de belles occasions de rendre porta- 
bile onus de la vie chrétienne & nos contempo- 
rains, et cela, par défaut — oserai-je le dire? — 
d’opportunisme, ou, ce qui rentre mieux dans nos 
habitudes de langage, par défaut d’élasticité dans 
nos jugements et de souple adaptation dans nos 
décisions casuistiques. 

Je mignore point la derniére objection qui me 
sera faite. Je sais parfaitement qu'il y a gros péril 
a redouter d’une tendance a élasticité trop com- 
plaisante pour les murs du temps actuel, qui ne 
sont pas toujours brillantes par tous les cédtés. 
Que voulez-vous que j’y fasse? Le défaut et ’excés 
sont a éviter, ici comme ailleurs. Je ne sache pas 
néanmoins que l’abus, quel guw’il soit, d’une chose 
bonne, ait été jamais une raison de la condamner. 
Il est des points, assurément, sur lesquels nous 
avons plutét a résister qu’a nous laisser aller au 
courant populaire, la surtout ot les principes 
essentiels du dogme ou de la morale sont en dan- 
ger. Mais il en est d’autres aussi, depuis la politi- 
que jusqu’a la vie privée, en passant par l’écono- 
mie sociale, qui réclament de nous plus de sincére 
« adaptation » que nous n’avons coutume d’y en 
apporter, des solutions de théologie morale nou- 
velles, plus humaines, plus de circonstances, 
dirai-je, et mieux accommodées aux nécessités 
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_ vraies et majeures des moours Aonnleien: du ‘grape ; 
présent. 

Loin done de m’alarmer des variations casuisti- 
ques de nos auteurs, je m’en réjouis et les appelle 
plus nombreuses, quoique toujours raisonnable- 


ment justifies, bien entendu. C’est un peu sous 
Vempire de cet état d’esprit que je me suis permis 
moi-méme d’avancer certaines nouveautés au 
cours de ces Notes et Sowvenirs ; et je me promets 
bien d’en avancer d’autres, quand l’occasion s’en 
présentera, par quoi j’ai l’absolue persuasion de 
rendre, ama maniére, bon service a |’Kglise et a la 
théologie morale, en présentant sous le vrai jour 
ce qu'il y aenelles d’immobile et ce qu’il y a de 
nécessairement sujet aux vicissitudes de notre 
changeante humanité. 

Une derniére fois, je supplie qu’on me fasse la 
charité de bien m’entendre. Les innovations a intro- 
duire dans la morale chrétienne de notre temps ne 
sont point choses laissées au caprice du premier 
venu : seuls les théologiens, les maitres de la doc- 
trine, ceux qui savent voir et prévoir, peuvent s’y 
risquer. L’esprit revolutionnaire dans la masse 
serait parmi nous un trés gros danger. Il faut une 
boussole bien réglée pour paventurer en des routes 
_ inconnues, surtout quand on a a compter avec les 

surprises de la tempéte. Seul, a vrai dire, le su- 
préme magistere de l’Kglise est qualifié pour nous 
y faire entrer; en sa compagnie et a sa suite nous 
sommes agssurés d’étre toujours dans le droit che- 
min. C’est donc a lui qwil faut toujours faire appel, 
autant gu’on le peut et qu’il lui plait de nous 
écouter. Immédiatement au-dessous du magistere 
infaillible, vient le magistére, trés compétent aussi 
et pratiquement stir en bonne prudence, de I’en- 
seignement des évéques et des docteurs. Crest 
méme a ceux-la que l’Eglise laisse généralement 
le soin de la prévenir, de préparer les voies aux 
réformes utiles. Enfin, au-dessous du corps ensei- 
gnant, le clergé du ministére pratique peut aussi 
avoir sa voix au chapitre. Mais qu’il sache bien 
qu’elle ne sera entendue gu’autant qu’il sera en 
état de confirmer l’expression de ses vceux par la 
double autorité de sa compétence doctrinale et de 
la sainteté de sa vie. 

Voila pourquoi l’on réclame si fort, aujourd’hui 
plus que jamais, 4 ’heure critique de transforma- 
tions qui sont dans|l’air, des prétres bien instruits, 
capables de juger froidement sans erreur la situa- 
tion actuelle, capables de s’orienter eux-mémes et 
d’orienter les moours nouvelles de Ja société chré- 
tienne dans une direction parfaitement sfire. 

L’instabilité méme de nos institutions présentes 
nous oblige 4 un mode d’action sociale tout diffé- 
rent de celui qu’ont employé nos ainés, qui 
réclame par-dessus tout une hauteur de vue et 
une sireté de coup d’cil inconnues aux pilotes de 
V’Eglise en temps de navigation plus tranquille a 
travers des parages moins dangereux. Done, étu- 

-dions beaucoup, soyons des philosophes et des 
théologiens solides; gardons toujours l’cil fixé sur 
le magistére de ’Kglise ; pénétrons-nous de l’ensei- 
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Poneneat are maitres. Mais, ceci posé, sachons, 
sans aucune sorte d’esprit révolutionnaire a ten- 
dances @ priori en.quéte de nouyeautés, sachons, 
dis-je, étre de notre temps, et ouvrir largement 
notre esprit aux prévisions prudentes d’un avenir 
qui doit de toute nécessité ne point ressembler 
absolument au passé. Nous n’avons pas, certes, 4 
commander le mouvement en avant; mais gardons- 
nous bien de nous laisser surprendre en trainards 
a l’arriére, position facheuse pour nous sous tous 
rapports pratiques, et, de plus, théologiquement 
fausse. 

Voila, cher lecteur, comment il me semble qu’on 
doit comprendre l’élasticité dela théologie morale, 
ou, ce qui est beaucoup plus exact, de la casuisti- 
que. Absolue dans ses principes fondamentaux, la 
morale a incontestablement un caractére de rela- 
tivité nécessaire dans les déterminations et appli- 
cations pratiques de ces regles absolues 4 la ma- 
tiére contingente des mcurs humaines. Et c’est 
parce que je vois beaucoup de bons esprits s’obs- 
tiner 4 ne pas admettre cette relativité, que j’ai 
cru utile d’y insister un peu longuement. C’est 
aussi parce que certains l’entendent faussement et 
la veulent soumettre a4 la loi naturelle du progrés 
évolutif, que j’ai tenu a en déterminer l’exacte 
notion théologique. Il y avait de part et d’autre 
une grosse erreur a signaler, a éviter dans nos 
jugements, nos manieres de parler et nos actes. 

Maintenant que j’ai parlé, avec toutes les pré- 
cautions et précisions nécessaires, de la mutabilité 
du droit et de la morale de l’Eglise, de sa disci- 
pline canonique et de sa casuistique de for in- 
terne, je me trouve plus a l’aise pour inviter mes 
bien-aimés confréres 4 admirer avec moi la pro- 
fonde merveille providentielle que révélent ces 
changements aux yeux de qui veut en pénétrer les 
surnaturelles significations. 

Oui, vous étes belle et je vous aime ainsi, sainte 
Eglise de Dieu, épouse chérie de mon Sauveur 
Jésus-Christ! Adulée ou persécutée, c’est toujours 
vous, la mére bonne et féconde, que je reconnais, 
portant au front l’auréole de la vie surnaturelle 
que vous tenez du ciel, qui ne palit jamais! Man- 
teaux de roi, haillons du pauvre, on vous a tout 
mis sur les épaules. Jamais ces parures humaines 
n’ont voilé Véclat de votre splendeur aux yeux de 
ceux qui ont la foi. Tour 4 tour riche et indigente, 
a la place Vhonneur parmi les grands de ce 
monde et torturée dans les prisons, aimée des 
hommes dans la paix et honnie sur les bois in- 
famants des échafauds, exaltée, couronnée, trahie, 
galie, bafouée, je vous vois toujours identique a 
vous-méme, toujours également puissante en cu- 
vres de grace et de salut, toujours resplendissante 
des paroles de vie éternelle, au travers de ces mi- 
sérables décors superficiels de la vie terrestre, 
dont c’est le sort de passer, comme fumée emportée 
par le vent, alors que ne passe point et ne passera 
jamais Vidée vivante, transcendante, surhumaine, 
dont Jésus-Christ roi des siécles a voulu trans- 
mettre par vous au monde comme une incarnation 
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prolongée de la sienne. Il a eu ses Rameaux, 
son proces, son Calvaire : vous avez eu les vétres, 
et ce n’est pas fini!... Que je vous aime ainsi, tou- 
jours et partout la méme héritiére du Christ, tou- 
jours et partout également mére des hommes, 
également fertile en générations surnaturelles 
d@ames que Dieu, toujours invariablement bon et 
Pére lui aussi, appelle sans cesse aux éternelles 
destinées du salut! Gloire 4 vous, Mére chérie, 
confiance, fidélité, amour de la part de vos enfants, 
de vos prétres, qui savent qui vous étes, d’ou vous 
venez, ou vous allez, qui vous fait vivre,... de vos 
prétres qui ont grande joie et consolation a ratta- 
cher fortement les fragiles espérances des choses 
dici-bas 4 Vimmuable roc de la vie surnaturelle 
dont il a été dit par le souverain Maitre du monde 
qu'il resterait debout jusqu’a la fin des siécles au 
milieu des ruines du temps et de l’espace ! 

Mon Dieu! vous aimez votre clergé de France! 
Aimez-le plus encore! Accordez-lui la grande grace 
d’étudier et de bien comprendre, comme vous les 
entendez vous-méme, les vivifiantes lecons de foi, 
d’espérance et d’amour qui se lisent a toutes les 
pages gue votre surnaturelle providence a écrites 
au grand livre de l’histoire de votre Eglise! 


(A suivre). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Quelle différence y a-t-il entre le pallium et le 
superhumeéral ? 


R. — Le pallium et le superhuméral ou plu- 
tot surhuméral sont deux choses fort distinctes. 


J. — Le Patuium 


40 DrescripTion. — Le pallium est une bande de 
laine blanche tissue en forme d’épines. [1 se com- 
pose d’un cercle de laine sur lequel sont attachées, 
aux extrémités d’un méme diamétre, deux courtes 
bandes de méme étoffe. Quand le cercle est verti- 
cal, ces bandes tombent perpendiculairement 
comme les deux génératrices du cylindre formé 
par la bande circulaire. Chaque bande est termi- 
née par un appendice en soie noire qui contient 
une feuille de plomb ou de zinc pour donner un 
peu de consistance a l’étoffe et Vempécher de 
flotter. 

Le pallium porte six croix de taffetas noir : deux 
sur les appendices et quatre sur le cercle. Trois de 
ces croix ont trois petits anneaux de soie pour y 
passer les épingles du pallium. Celles-ci se dis- 
posent, comme le dit du reste expressément Inno- 
cent III, une sur la poitrine, une sur l’épaule 
gauche et une sur le dos. 

Le pallium est tissu avec la laine d’agneaux 


bénits suivant un rite spécial le jour de la féte de 
saint Agnés. 

20 Usace. — Le pallium est la marque la plas 
élevée du sacerdoce et de la juridiction. 

- Aussi le Souverain Pontife, comme pasteur su- 
préme, porte le pallium dans toutes les circons- 
tances et dans tous les liewx de la terre. 

Quand il concéde cet insigne 4d’autres évéques, 
il n’en accorde qu’un usage restreint a certains 
lieux ef 4 certaines fonctions. 

Les patriarches recurent anciennement le pal- 
lium des pontifes romains 4 quiils le demandaient. 
Il y a eu des interruptions dans cet’envoi, princi- 
palement A cause des difficultés des communica- 
tions. Mais dés qu’il a été possible de reprendre 
cette coutume, les Souverains Pontifes se sont em- 
pressés d’envoyer le pallium latin aux patriarches 
orientaux gui en faisaient la demande. Pour ne 
citer gu’un cas tout récent, Son Excellence Mgr 
Pierre Géraigiry, nouvellement élu patriarche 
grec-melchite d’Antioche, a demandé et obtenu, 
le 24 mars 1898, le pallium pour son siége. 

Les primats et archevéques ont aussi droit au 
pallium. 

Tous les métropolitains ne jouissaient pas an- © 
ciennement de ce privilége, mais seulement ceux 
que le pape constituait comme ses vicaires : tels 
étaient le primat d’Arles, celui de Thessalonique, 
etc. En somme, le pallium était alors le privilége 
des évéques majeurs, qui représentaient directe- 
ment le Souverain Pontife dans les divers pays, et 
il devenait une marque de leur autorité. Toutefois 
la concession s’étendit peu a peu a tous les métro- 
politains. 

Comme il est la marque de la supréme expres- 
sion du pouvoir pontifical, il s’ensuit qu’un prélat 
qui y a droit ne peut avant sa réception exercer 
les fonctions attachées 4 l’ordre épiscopal : consa- 
crer des vierges et des autels, ordonner des cleres, 
faire porter la croix devant lui, présider le concile 
provincial, faire le saint-chréme, etc. Strictement 
parlant, il ne pourrait méme pas s’appeler arche- 
végue, bien que l’usage contraire ait prévalu. 

30 Imposirion. — Le pallinm doit étre demandé 
en consistoire, soit par Vintéressé lui-méme, soit 
par un procureur; il faut toujours un avocat con- 
sistorial. Voici la formule d’usage 3 Ego N. ins- 
tanter, instantius, instantissime peto mihi assi- 
gnart pailium de corpore B. Petri sumptum. 

Bien que le pallium soit demandé en consis- 
toire, il n’est pas remis dans cette assemblée. Les 
palliums étant déposés dans une cassette de ver- 
meil qui se trouve 4 la Confession du Prince des 
Apétres, les maitres de cérémonie en retirent le 
nombre qui sera nécessaire et les portent dans la 
chapelle du cardinal premier diacre, qui, le len- 
demain, les imposera aux eget ou les remettra 
4 leurs procureurs. 

Les élus ou leurs procureurs sont rassemblés 
dans la chapelle du cardinal premier diacre, qui 
fait célébrer la messe devant lui par son chapelain 
caudataire. Aprés la messe, on dépose les palliums: 


sur Vautel. Le cardinal s’assied dans un fauteuil 
_ placé sur les marches de l’autel, assisté du camer- 
lingue, des auditeurs de Rote et du maitre des 
 cérémonies apostoliques. L’élu se met a genoux et 
renouvelle la demande du pallium instanter, 
instantius, instantissime. Puis il fait le serment 
de fidélité au Saint-Siége. Le maitre des cérémo- 
nies prend un pallium et le remet 4 l’auditeur de 
Rote, qui le déplie et le passe ouvert au cardinal. 
Celui-ci en fait baiser la croix 4 ]’élu, le lui impose 
en pronongant une formule et donne l’accolade. 

40 PALLIUM HONORAIRE. — Disons en finissant 
que le pallium est envoyé quelquefois par le Sou- 
verain Pontife a des évéques comme une marque 
spéciale d’honneur. Parfois, cest purement per- 


- sonnel, comme les concessions récentes faites aux: 


évéques de Périgueux et de Grenoble; d’autrefois 
il est attaché au siége, comme pour Marseille, 
Autun, Vaience, Le Puy, Arras, en France, ete. '. 


Il. -—— LE sURHUMERAL 


4o DEFINITION. — Les documents latins, par 
- exemple l’indult dela S. C. des Rites, du 16 mars 
4865, a l’évéque de Nancy, portent le mot swper- 

_humerale. Quelqués-uns parmiles anciens, comme 


Dom Calmet 2, et méme parmiles modernes, comme’ 


Yauteur de la question, traduisent par superhu- 
méral. 

Mer Barbier de Montault proteste contre cette 
traduction : « Superhuméral nest pas frangais, 
dit-il ; ce serait traduire trop littéralement le latin 
superhumerale. Nous disons parcontraction sur- 
huméral 3. » 

Les dictionnaires francais, méme les plus com- 
plets, ne renferment pas ce mot avec l’acception 
que nous lui donnons ici. Pour eux, surhuméral 
caractérise ce qui se rapporte aux muscles de 
l’omoplate : les veines surhumérales, les artéres 
surhumérales, etc. +. 

20 DescRIPTION. — Nous lisons dans lindult de 
Nancy, que nous avons déja cité : « Ita efformatum 


est ut simile sit stole large, fimbriate, circum-- 


danti humeros desuper, cum duobus manipulis 
dimissis ante et retro, et circa scapulas ex utraque 
parte, in modum scuti rotundi, lapidibus pretiosis 
cooperti. » ° 

Le surhuméral est donc une espéce de pélerine 
étroite, qui se prolonge, en avant et en arriére, 4 
Vaide d’appendices ressemblant a des manipules, 
et est munie 4 l’endroit des épaules de deux plaques 
circulaires que rehaussent des pierres précieuses. 

Il doit avoir un fond blanc sur lequel se déta- 
chent,-en agrément de broderie, relevées d’or, des 
soies bleues, rouges et écarlates. Les pierres pré- 


‘ Mer Battandier, Annuaire pontifical, 1899, p. 208 ; 
— Lerosey, Manuel liturgique, Introduction, p. 261 2 
— Bouix, De Episcopo, t. 1, p. 481 ; — Soglia, Instit.jur. 
pub., § 48; — Martigny, Antiquités chretiennes, p. 567, 
art. Pallium, etc. 

2 Revue de lV Art chrétien, p. 209, 1888. - ; 
2 Barbier de Montault, Guvres complétes, t. X, 


. 244. : 
y 4 Bescherelle, Dictionnaire, au mot Surhuméral. 
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cieuses avivent le tissu de leurs feux variés et tout 
Vensemble constitue alors un vétement digne du 
pontife A qui il est octroyé par privilége, 4 la 
fois par sa richesse et la signification de toutes les 
parties 1. 


Il y a, dit Mgr Barbier de Montault, un surhuméral 
au trésor de la cathédrale de Nancy. C’est le premier 
qui ait été porté... Ce surhuméral, développé, forme un 
demi-cercle de 0™67 de diamétre, sur une hauteur de 0™20. 
Il se compose d’une bande étroite, ot est écrit Pater, 
Filius et Spiritus Sanctus; Vune pélerine, dont toute 
la partie supérieure est a jour; de deux disques frangés, 
appliqués sur cette pélerine; de quatre pendants, fran- 
gés et attachés en dessous; enfin d'une agrafe en or 
gemme. L’étoffe est un drap d’or brodé en brosse et 
rehaussé de pierres précieuses. 

La tradition se maintient réellement dans la pélerine, 
les pendants, les disques, les franges et les gemmies; 
Vauthenticité de l’agrafe est moins certaine, car le sur- 
huméral faisait une rotonde non ouverte, mais seule- 
ment découpée pour. dégager la téte et suivre l’encolure 
du cou ®. 


30 UsacE. — D’aprés Mer Barbier de Montault, 
Pusage du surhuméral n’a lieu qu’é la messe pon- 
tificale. « Nous n’avons pas d’exemple, dit-il, que 
le surhuméral ait été mis, comme le pallium, sur 
un autre vétement que la chasuble, et d’ailleurs 
il n’est question ici que de la chasuble, ce qui 
restreint son emploi aux messes pontificales. » 

La pratique contraire s’est établie, dit-on, dans 
le diocése de Nancy, ou le surhumeéral serait porté 
aussi sur la chape dans les offices solennels. 

Le surhuméral est un vétement affecté aux seuls 
évéques ; on ne cite aucun archevéque l’ayant 
revétu. 

40 Ortcine. — Le surhuméral épiscopal rap- 
pelle ’éphod du grand-prétre de l’ancienne Loi. 

On aprétendu que les évéques de Toul avaient 
été les seuls parmi les évéques de l’Eglise latine a 
porter le surhuméral, et cela en vertu d’une con- 
cession du pape Léon IX, qui méme sur la chaire 
de saint Pierre aurait conservé l’administration 
du diocése de Toul. 

On retrouve cette assertion dans la partie narra- 
tive de Vindult du16 mars 1865, accordant 4 lévé- 
que de Nancy et de Toul la faculté de porter le 
surhumeéral. 

Mer Barbier de Montault s’éléve contre cette 
assertion, et prouve par une série importante de 
documents que le surhuméral fut porté par plu- 
sieurs évéques et abbés, tant en France qu’en 
Allemagne, en particulier par les évéques de Poi- 
tiers, Meiz, Liége, Paderborn, ete. 

Aujourd’ hui, on ne cite que lindult de Nancy 
parmi les concessions nouvelles; mais plusieurs 
évéques, en Belgique et en Allemagne, continuent 
a porter le surhuméral en vertu de lancien 
usage. 

Il est vrai que les archevéques d’Alger et de Be- 
sancon ont joui du privilége par extension, mais 


4 Barbier de Montault, Huwvres completes, t. X, p. 259. 
2 Ibid., p. 206. 
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uniquement parce qu'ils avaient été antérieure- 
ment évéques de Nancy. 

Conclusion. — Le surhuméral n’a done rien de 
commun avec le pallium, ni comme origine, ni 
comme forme, et pas davantage comme destina- 
tion. Ce n’est donc pas une espéce de pallium, 
quoi qu'il en ait l’air, ni un ornement presque 
semblable au pallium, mais un insigne sai gene- 
(POS 


Q. — Une maison de ville, avec ses dépendances, ap- 
partient 4 la paroisse S.-H., en vertu de la délimitation 
faite, d’un commun accord, entre Je pouvoir civil ef 
Vautorité religieuse, au lendemain du Concordat; car 
cette maison a sa principale sortie sur la rue nord, en- 
tiérement attribuée a S.-E. 

Or le propriétaire se trouve en délicatesse avec sa pa- 
roisse. Pour s’en détacher, il imagine de murer la sortie 
donnant sur la rue nord ; et il ouvre une nouvelle et 
unique sortie donnant sur une rue paralléle, la rue sud 
qui appartient a la paroisse voisine S.-N. Il prétend 
devenir ainsi paroissien de S.-N. 

Des deux curés, l’un lui donne raison, Vautre lui 
donne tort. 

Lequel est dans le vrai ? 


R. — En 1891, p. 324, nous avons enseigné 
qu’une maison sise sur deux paroisses appartenait 
4 la paroisse sur laquelle se trouvait la porte prin- 
cipale, et que dans le cas ou, pour un motif quel- 
conque, le propriétaire voudrait changer l’entrée 
de sa maison et la reporter sur l'autre paroisse, il 
ne changerait pas par 1a son domicile et ne prive- 
rait pas le curé primitif de ses droits acquis. 

Les motifs canoniques sont ceux-ci, empruntés 
aux meilleurs auteurs : 

4° Les laiques n’ont aucun pouvoir pour chan- 
ger les limites des paroisses. Or, reconnaitre 4 un 
individu la faculté de changer de paroisse en chan- 
geant sa porte de place, c’est lui reconnaitre le 
droit de diminuer une paroisse en lui enlevant 
une maison pour augmenter la paroisse voisine. 

Quand il s’agit dune maison d@ construire, le 
propriétaire est libre de choisir sa paroisse en pla- 
cant de ce cété la porte principale. Comme le curé 
de la paroisse voisine n’a aucun droit acquis, on 
ne diminue pas son territoire, bien que l’on aug- 
mente le nombre des maisons de l’autre paroisse. 

Quand une maison est construite, le principe ne 
trouve plus son application. 

2° Le second motif, c’est que les confins des pa- 
roisses doivent étre fixes et déterminés. Or, ils ne 
le seraient pas si les laiques pouvaient a leur gré 
les changer en ouvrant une porte sur une paroisse 
voisine. Supposons une maison située aux confins 
de quatre paroisses. Le maitre de la maison ayant 
une difficulté avec son curé s’empresse de murer 
la porte pour se soustraire 4 sa juridiction ; puis il 
se choisit un autre curé en ouvrant une autre 
porte, sauf a le laisser 4 son tour pour faire ainsi, 
au gré de son caprice, le tour des quatre paroisses. 
La conséquence est absurde et montre ainsi l’ab- 
surdité du principe. 

On lit dans le folio de la cause du 26 juillet 
1878, que nous allons résumer : 


L’'AMI DU CLERGE . “1 
Absurdum vero promanare subsumit ex adversarii | 


sententia. Sane ea admissa, quisque laicus suo libitu 
jurisdictionem parochi posset immutare et effugere, 
quando quidem si quis haberet domum, que per qua-— 
tuor latera quatuor attingeret parochiarum fines, ut sui 
parochi jurisdictionem effugeret, nihil aliud efficere de- 


beret, quam antiquum claudere et novum in alio latere || 


ostium recludere. Quod quam sit absurdum quisque 
facile’ percipit *. 
Nous pouvons citer en faveur de cette doctrine 


deux décisions de la S. C. du Concile, relativement 
récentes. 


10 Décision du 26 juillet 1873. — Il s’agit Vun — 


ouvroir de jeunes filles, situé sur deux paroisses, 
mais d’abord avec une seule porte sur la parcisse 
Sainte Marie. Le curé de cette paroisse exerca seul 
sa juridiction sur la maison jusqu’en 1853. A cette 
époque, on ouvrit sur l’autre facade une porte qui 
devint la principale et qui se trouva étre sur la 
paroisse Sainte-Catherine. L’évéque, tout en con- 


servant au curé de Sainte-Marie sa juridiction a | 


cause du maintien de Ja porte primitive, autorisa 
le curé de Sainte-Catherine 4 bénir le parloir, 
mais sans pénétrer dans la maison. 


Plus tard, la porte donnant sur la paroisse ~ 


Sainte-Marie ayant été supprimée, les droits du 
curé de Sainte-Catherine furent augmentés par 
décret épiscopal, aux dépens de ceux de l’autre 
curé. “! 

En 1870, la porte sur la paroisse Sainte-Marie 
ayant été remise en ]’état, le curé de cette paroisse 
demanda 4 recouvrer les droits dont il avait été 
privé : ce qui lui fut accordé par l’évéque, tout en 
laissant au curé de Sainte-Catherine le droit de 
bénir le parloir. Ce dernier, mécontent parce qu'il 
avait la porte principale, porta Vaffaire 4 la S. C. 
du Concile. 

Le 26 juillet 1878, elle déclara que tota jurisdic- 
tio parochialis super collegio in casu appartenait 
au curé de Sainte-Marie. Sur une nouvelle ins- 
tance, elle répondait le 27 février 1874 : In decisis 
et amplius. : 

Les Acta Sancte Sedis concluent : 


I. Territorium parochiale esse debet certum, stabile 
atque perpetuum, ita ut nulla prescriptione tolli aut 
immutari possit; hine talis esse debet et Parochi juris- 
dictio, que sine territorio concipi nequit. 

II. Episcopis facultas competit fines parceciarum im- 
mutandi iis tantum in casibus in quibus ob locorum 
distantiam, sive difficultatem, parochiani sine magno 
incommodo ad percipienda sacramenta ac divina offivia 
audienda ad parochialem ecclesiam accedere non pos- 
sunt, vel cum ecclesiz parochiales territorium distinc- 
tum non habeant. 

III. Si domus aliqua in suis lateribus duas habeat 
portas que duarum pareciarum finibus respondeant, ea 
subest illius Parochi jurisdictioni in cujus limitibus au- 
ditus principalis invenitur. 

IV. Aditus vero principalis ille censetur qui cum ori- 
ginario et architectonico prospectu edificii concordat, et 
magis frequentatus est. 

V. Si domus aliqua in suis lateribus diversarum pa- 
reciarum fines attingat, sui Parochi jurisdictionem cui 


‘ Acta Sancte Sedis, vu, p. 612. 
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— subest non effugit etiamsi in alio latere nova aperiatur 


-porta.!. 


20 Decision du 12 décembre 1874, dans une 
cause de Bologne. — Dans la ville de B. existe 
une maison sise sur deux paroisses, avec deux 
portes, la porte principale se trouve dans la rue 
Saint-Félix, sur la paroisse Sainte-Marie, et la 
porte secondaire dans la rue Lamme, sur la pa- 
roisse Saint-Georges. 

En 1878, le propriétaire de la maison loua 4 un 
restaurant la partie de la maison située sur la rue 
Saint-Félix et fit murer les issues afin de s’isoler 
complétement. Il s’ensuivit que la porte située sur 
la rue Lamme fut non seulement la principale, 
mais Pwnzque de la maison. 

Le curé de Sainte-Marie pensa que sa juridiction 
demeurait toujours la méme sur cette maison, 
malgré le changement de porte. Le curé de Saint- 
Georges au contraire revendiqua pour lui la juri- 
diction sur la maison en question et obtint méme 
une décision de l’archevéque de Bologne en sa 
faveur. L’arrét fut déféré & la S. C. du Concile par 
le curé de Sainte Marie, comme contraire 4 ses 
droits. 

L’avocat du curé de Sainte-Marie fit valoir les 
raisons que nous avons exposées plus haut, em- 
pruntées précisément a cette cause, et démontra 
que les laiques ne peuvent pas 4 leur gré changer 
les limites des paroisses, et que le cas ne rentre 
pas dans la catégorie de ceux ou le droit permet a 
lVévéque de changer les limites des paroisses. En 
conséquence, il demanda l’annulation du décret 
de Varchevéque, et elle lui fut accordée dans les 
termes suivants : 


An Decretum Curis Archiepiscopalis B. sit confir- 
mandum vel infirmandum in casu? — Resp. Domum 
de qua in casu spectare ad parceeciam 8. Maric a Cha- 
ritate. 


Les Acta Sanctcee Sedis ajoutent : 


Exxinde colliges : 

I. Pareciarum confinia certa, determinata atque im- 
mutabilia esse debere. 

II. Hine non solum a laica potestate, verum neque ab 
ipso episcopo immutari posse, nisi in’ casibus a jure 
permissis ?. 


La Nouvelle Revue théologique, reproduisant 
analyse de cette cause, la résume ainsi dans le 
titre : Lorsqu’une maison est sur les limites de 
deux paroisses, le transfert de la porte princi- 
pale d’une paroisse sur Vautre wemporte pas le 
changement de paroisse 3. 

Nous ne connaissons aucune décision récente 
nous permettant de dire que la S. C. du Concile 
serait revenue sur cette jurisprudence. 


Q. — Dans les pays annexés a la France en 1860, ou, 
avant l’annexion et méme aprés, les curés ont joui du 


t Acta S.S., vu, p. 618. 
2 Acta 8. Sedis, vu, p. 149. 
3 Nouvelle Revue, t. vit, p. 117, 


droit de choisir leurs vicaires, les évéques pourraient- 
is s’autoriser de la pratique suivie dans le reste dela 
France pour nommer eux-mémes les vicaires ? 


R. — I. D'aprés le droit commun, la nomination 
et la révocation des vicaires appartient aux curés; 
mais leur choix ne peut porter que sur des prétres 
approuvés par l’évéque, ou du moins ils doivent 
les faire approuver avant de les laisser exercer au- 
cun ministére pastoral. 

En France, les évéques, depuis longtemps, nom- 
ment eux-mémes les vicaires. Cette pratique est 
aujourd’hui légitimée, au moins d'une maniére 
provisotre, par la réponse de la S. C. du Concile a 
Vévéque d’Aire, du 14 aodt 1863 : « Attentis pecu- 
liaribus circumstantiis, servandum esse usum in 
costeris dicecesibus saree ee usque dum aliter 
fuerit a 8. Sede declaratum. 

On pourrait aussi eaete la- prescription te 
plus de quarante ans. On sait, en effet, que pour 
prescrire les droits d’une église, il faut quarante 
ans avec la bonne foi!. « Preescriptio contra eccle- 
siam, dit de Luca, in genere in rebus immobilibus 
et jurzbus completur tantum spatio 40 an. 2 

Enfin Bouix donne une explication fort plausible 
pour légitimer cet usage. Depuis le Concordat de 
4801, les évéques ont été obligés d’ordonner les 
jeunes clercs avec dispense de titre ecclésiastique. 
Il s’ensuit que, sauf quelques exceptions, tous les 
prétres sont a la charge du diocése. S’il dépendait 
de chaque curé de choisir tel ou tel vicaire et de 
le renvoyer 4 son gré, il y aurait des jeunes pré- 
tres dont personne ne voudrait, et les autres pour- 
raient étre renvoyés par leurs curés avant que 
Vadministration diocésaine ait pu pourvoir a leur 
placement. Ces prétres seraient done ou a la 
charge du diocése ou 4 la mendicité : double in- 
convénient que les évéques sont tenus d’éviter. 

JI. Pour les diocéses annexés 4 la France en 
4860, il est certain : 49 Quwils vivaient, au moins 
quelques-uns, sous le droit commun avant lear an- 
nexion, et aque les curés y choisissaient leurs vi- 
caires, dont ils demandaient ensuite l’approbation 
a Pévéque ; 

20 Que l’annexion a promis de laisser les choses 
en l’état oti elle les trouvait ; 

30 Que depuis l’annexion, dans plusieurs dio- 
céses au moins, les curés ont continué 4 jouir du 
droit de choisir leurs vicaires. 

Il s’ensuit que, pour ces diocéses au moins, les 
quarante ans exigés par la prescription n’existent 
pas et qu’on ne peut invoquer la pratique con- 
traire 4 cause de cela. 

Mais reste un autre coté de la question : Les cir- 
constances qui ont amené les évéques de France 4 
revendiquer la nomination des vicaires se véri- 
fient-elles pour les pays annexés en 1860? La 
réponse a cette question reléve du Saint-Siége, 
et nous n’avons garde d’y toucher. 


RE 


11, Cap. 8, de Proescriptione. 
> De Luca, De Rebus, p. 462, n, 542. 
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Comptes rendus bibliographiques 


Kssai sur la Primauté de Notre-Sei- 
gneur Jésus-Christ et sur le motif 
de Vinecarnation, par le P. Jean-Baptiste 
du Petit-Bernand, des Fréres mineurs capucins. 
— Un vol. grand in-8° de xx11-334 p. — Prix : 
6 francs. — Paris, Giuvre de Saint-Francois 
d’Assise, rue de la Santé, 5. 


La question de la Primauté de Notre-Seigneur Jésus- 
Christ, c’est la question méme du motif de l’Incarnation. 
Les théologiens la posent d’ordinaire en ces termes : 
Le Verbe se fut-il incarné si Adam n'avait point 
péché ? C’est-a-dire : La chute de Vhomme a-t-elle été la 
raison d’étre du Christ, le motif décisif de la venue du 
Fils de Dieu sur la terre? C’est-a-dire : L’existence du 
Christ a-t-elle été, dans la pensée ei les décrets de Dieu, 
subordonnée, oui ou non, a la chute de !homme ? Ht par 
conséquent, le Christ (avec sa Mére) est-il vraiment ou 
n’est-il point le premier dans l’intention divine ? 

Nos lecteurs connaissent, par leur Manuel de théolo- 
gie, au moins les éléments essentiels et Vhistorique de 
la question. Ils seront heureux d’en trouver ici l’exposé, 
le développement le plus riche ef le plus abondant. 
Notre auteur est de la famille de gaint Francois. On ne 
s’étonnera pas de trouver en lui un défenseur enthou- 
siaste de la Primauté du Christ; et ’on sera bien empé- 
ché de ne pas se laisser entrainer a la chaleur de son 
argumentation, a la magnificence de ses déductions. Il 
croit, fermement et simplement, que Jésus-Christ, 
comme Homme, a ia Primauté sur tous, en tout et par- 
tout ; — qu'il est image du Dieu invisible et le Proto- 
type de ’humanité, et par conséquent que son existence 
est absolument indépendante du péché ; — qu'il est le 
Principe et le Fondement de l’univers, le but final de 
toute la création, antérieurement done a tout péché ; — 
que Dieu a voulu déifier par lui toutes les créatures et 
qu’il n’est pas admissible, rationnellement, que cette 
déification de ’homme et du monde par le Christ soit 
une conséquence de la chute originelle ; — qu’il est le 
Médiateur universel, 4 Pégard de lange comme a l’égard 
de l'homme, Médiateur de révélation divine comme de 
sanctification, pour l’ange comme pour ’homme, Média- 
teur pour tous les temps, donc avant tous les temps et 
avant toute chose qui ait di se passer dans le temps. 

Nous espérons bien qu’aucun de nos lecteurs ne 
passera a cédté de cette question sans lui donner 
quelque attention. Hn est-il une plus grande, une plus 
fondamentale ? Le salut est de connaitre Dieu et Jésus- 

Christ; et comment connaitre Jésus-Christ, comment 
« poser dans la lumiére le mystére complet du Christ » 
sans aborder et scruter la question du motif de sa venue 
parmi les hommes? La nature d’un étre est déterminée 
par sa destinée; et l’on ne peut se flatter d’avoir de lui 
une idée juste si l’on ignore quelle est sa fin, le but de 
son existence, sa raison détre. Aussi, observe le 
P. Faber, la question du motif de l’Incarnation « se 
refléte sur toute la théologie, 4 tel point qu’on peut, 
daprés la solution quwun auteur lui donne, prévoir 
@avance quel parti il embrassera dans une foule 
dautres questions qui n’ont, en apparence, aucun rap- 
port avec celle-la. » 

Défions-nous d’ailleurs de la manie de trouver de 
Voiseux en théologie. Le P. Jean-Baptiste rappelle ma- 
licieusement qu'il s’est rencontré des théologiens, et 
méme des plus graves, pour traiter  Immaculée Concep- 
tion de « question oiseuse, — sans utilité pour la foi et 
la piété, — indifférente quant a la dignité et 4 Vhonneur 
de la Mére de Dieu » : ce sont la les propres expres- 
sions de Tostat, de Miechow, de Melchior Cano et de 
S. Antonin lui-méme, dans sa Somme : Quia de peccato 
originalt facta est mentio, hic incidenter ponatur 
materia seu queestio de qua quotidie a curtosis dis- 
putatur, et INFRUCTUOSE, Scilicet de conceptu Virginis 
gloriosce. Kt, pour remonter jusqu’aux origines, n’a-t-on 

as vu des esprits qui se croyaient bons et qui étaient 
e nombre, traiter d’oiseuse la question de la consuhs- 
tantialité du Verbe et essayer de l’étouffer, de faire le 
silence, d’éliminer l’éuootcr0s du Symbole de Nicée? 
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Plus prés de nous, n’a-t-on pas traité @oiseuse et dim 
portune la dévotion au Sacré Cour de Jésus ? Plus prés 
de nous encore, la question de linfaillibilite pontificate ? 

On est toujours ’importun de quelqu’un. Ui nest pas 
de question qui ne semble oiseuse a certains esprits. il 
n’y a rien de petit en théologie; tout s’y tient, tout y 
fait corps avec la vérité divine, tout y découvre des 
perspectives infinies. 


Cursus Theologiz dogmaticz, auct. A. 
Neéegre. — T. II. — Paris, Oudin, 1900. — Un vol. 


in 8 de 530 p. 


C’est le troisiéme volume du nouveau cours de théo- 
logie dogmatique de M. Négre, professeur au seminaire 
de Mende. Nous avons dit déja en quoi ce cours est 
nouveau. Répétons-le. Nouveau; pour deux raisons : 
1o par le soin qu’a pris l’auteur de moderniser son pro- 
gramme et la forme de son enseignement en prenant 
cranement 4 partie les plus récentes erreurs, meme en 
matiéres presque inédites, qui trouvent leur réfutation 
dans la théologie; 2° par la trés heureuse innovation des — 
plans de sermons en bon nombre, mis a la fin de 
chaque yolame en concordance avec les matiéres dog- 
matiques qui _s’y trouvent traitées. Excellent done 
comme livre d’étude théologique, ce Cursus est tres 

récieux aussi comme sermonnaire. Cette derniére qua- 
ité lui vaudra bon accueil auprés du clergé pastoral. 

M. Négre n’est pas thomiste sur la question de Veffi- 
cacité de la grace; c’est son droit, comme c’est le notre 
de ie constater. On trouyera peut-étre un peu faible 
et fuyante, trop bréve en tout cas, Vargumentation 
ot il enyeloppe ses sympathies pour le molinisme. 
Mais qui voudrait lui tenir rigueur d’une pareille vé- 
tille? Pas nous, assurément, qui avons applaudi déja 
et applaudissons encore aux bonnes qualités de cette 
nouvelle Théologie. 

Ce volume contient les traités suivants : De Angelis, 
De Deo Salwatore, de Maria Virgine, de Gratia di- 
vina. Disons, pour finir, que la these du Sacré Coeur et 
les sept théses consacrées 4 la « Marialogie » sont re- 
marquablement traitées. 


Commentaria in Iii” part. Sam. theol. 
BD. TWhomee, auct. H. Buonpensiere, O. P. — 
2 vol. in-8 en lithographie. — Rome, 1900. — 
Chez l’auteur, au couvent de la Minerve. 


Nous avons entre les mains depuis quelque temps 
déja ces deux « Cours lithographiés » du savant profes- 
seur dominicain de la- Minerve, 4 Rome. On annonce 
leur publication prochaine en typographie ordinaire. 
Nous en reparlerons quand l’euvre aura été imprimée 
et mise dans le commerce public. Dés maintenant nous 
sommes heureux de les signaler aux théologiens, aux 
amis du Docteur angélique en particulier: Ce traité De 
Sacramentis est, au point de vue scholastique et tho- 
miste, tout ce quia été fait de mieux dans le genre en 
ces derniers temps. I1 comprend actuellement 1° le De 
Sacram. in.genere, et 2° les sacrements de Baptéme, 
de Confirmation et dEucharistie. L’auteur, professeur 
au célébre collége du couvent de la Minerve, jouit d’une 
grande réputation 4 Rome. Ceux qui liront son Cours 
constateront facilement que cette réputation est trés 
fondée, tant auteur y montre de talent didactique d’en- 
seignement, au triple point de vue de l’érudition théolo- 
gique, de la subtile précision des formules et de la 
clarté du style. Nous y reviendrons. En attendant Vim- 
pression, qui peut encore se faire attendre (on peut 
souscrire a Pavance chez Herder, 4 Fribourg en Brisgau, 
ou a Paris, chez Lethielleux), on peut s’adresser direc- 
tement a4 l’auteur, 4 Rome, pour avoir ces deux volumes 
en lithographie trés biea exécutée. no 


Authenticité et date des livres du 
Nouveau Testament, par Gustave Des- 
jardins. — Un vol. in-8° de 220 pages. — Paris, 
Lethielleux, 1900. — Prix : 4 francs. 


Ce west point la, 4 vrai dire, un livre Wexégése 
savante, ne nouveauté saillante 4 ajouter A tant d’ex- 
cellentes études critiques ‘suscitées par la controverse 
biblique en ces derniers temps. Plus modeste que le 
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titre du livre née le laisserait croire, le but de l’auteur 
' est d’opposer 4 Renan et 4 son école une réfutation, 
jallais presque dire populaire ou vulgarisée, qui, pour 
étre assez libre dans son allure et dégagée des préoccu- 
pations érudites de nos grands exégétes contemporaing, 
n’en a pas moins de sérieuses qualités de vigueur solide 
et -de clarté. Beaucoup de laiques qui se seraient laissés 
prendre au mirage des fantaisies « renanesques » pour- 
raient tirer profit de cette lecture ou sont étudiés tour 
& tour les sujets suivants : La. qguerelle de la Circon- 
cision — Les Actes des Apotres — L’Evangile de 
saint Lue — Lenseignement de saint Paul — Saint 
Pierre — Les Fréres du Seigneur — L’ Apocalypse — 
Les épitres et ’évanyile de saint Jean — Les quatre 
évangiles. 


Autour de Bossuet, par l’abbé Th. Delmont. 
Paris, Bricon, 1904. — Un vol, in-8° de 480 
pages. — Prix : 5 franes. 


Bossuet est &2 Vordre du jour. C'est toute une littéra- 
ture que Vensemble des études critiques, historiques, 
bibliographiques, qui ont été publiées sur Bossuet 
depuis une quinzaine d’années. M. Delmont, professeur 
a l'Université catholique de Lyon, y est allé, lui aussi, 
de plusieurs articles publiés dans ) Université catho- 
ligue ; et cette série d’études, réunies et considérable- 
ment augmentées dans le volume que nous annongons 
ici, ne sera pas une des moins intéressantes contribu- 
tions a la gloire de l’évéque de Meaux. 

Voici les titres de ces études : Les portraits de Bos- 
suet — Ledieu historien de Bossuet — La bibliogra- 
phie de Bossuet — Une cuvre inédite de Bossuet — 
Bossuet et la Bible — Bossuet précepteur du Dau- 
phin — Bossuet directeur de consciences — Bossuet 
et le Jansénisme — Le caractére et le style de Bos- 
suet — Bossuet et M. Brunetiere. 


Une Ame religieuse. — Marie Elisabeth de 
Louvencourt, tondatrice des religieuses des 
Sacrés Coeurs de Jésus et de Marie. Sa vie et ses 
ceuvres, par M. l’abbé Gustave Monieuuis, lan- 
réat de Académie francaise. — Un vol, in 80 de 
xvi-300 pages. — Paris, Victor Retaux. — Prix : 
LOR gs 


L’année qui suivit la mort de Mile de Louvencourt 
parut un ouvrage intitulé : « Abrégé de la vie et des ver- 
tus de Mademoiselle Marie-Joachim-Hlisabeth de Lou- 
vencourt, décédée 4 Amiens en odeur de sainteté, le 14 
octobre 1778, » En 1788, un chanoine de Malines publia 
une biographie plus complete qui eut deux éditions la 
méme année, et deux traductions, l’une en flamand, 
Vautre en latin. De notre temps, M. ’abbé Falliéres, — 
aujourd'hui évéque de St-Brieuc, — sur le désir de Mgr 
Boudinet, évéque d’Amiens, et des fidéles de cette cité 
embaumée encore du souvenir de ses vertus, écrivit 
Vhistoire de la pieuse fondatrice, mais surtout pour ses 
religieuses. M. ’abbé Gustave Monteuuis vient de com- 
poser un livre également « utile aux ames qui, dans le 
cloitre ou dans le monde, travaillent a l’euvre de la 
perfection », ot il retrace dans un style attachant cette 
courte existence incroyablement éprouvée et qui ne 
trouva que dans le culte du Saint-Sacrement et le soin 
des pauvres la consolation de sa douleur et le repos de 
son ame. é 

Née a Amiens le 1° juin 1747, le jour méme de la féte 
du Saint-Sacrement, d’une famille noble dont les an- 
cétres avaient suivi Pierre V’Mrmite, elle se sent tout 
enfant portée vers les pauvres, elle aime a s’dsseoir 4 
Péglise parmi les femmes du peuple: « Il me semble, 
disait-elle & sa mére, qu’on ne prie jamais le bon Dieu 
mieux que quand on se trouve auprés des pauvres. » Elle 
fait sa premiére communion 4 douze ans, 4 Vabbaye de 
Notre-Dame du Paraclet oti elle puise une ardente dévo- 
tion au Saint-Esprit. Son éducation s’achéve au couvent 
de Panthemont a Paris, sous la direction de Mme de 
Béthisy, et quand elle quitte cette maison, c’est « un 
deuil vraiment général. » j sie 

Vers la fin de 1766, la peste ravage la ville d’Amiens. 
Hlle est atteinte par le fléau, et si elle y échappe, a force 
de soins, c’est pour voir mourir son pere aime, puls sa 
meére. Alors, dans son Manrése de Moreaucourt, elle se 
donne tout entiére a Dien et fait le voou de virginité. 
Toutefois, elle ignore encore ca que Dieu exige d’elle, 
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mais elle se sent pressée d’adorer et de faire adorer 
Jésus-Christ dans son Sacré-Coeur et dans le Saint- 
Sacrement. Sera-t-elle carmélite ou ursuline A Amiens 2 
Eile s'en remettra tout entiére 4 la décision de Mgr de 
la Motte. L’auteur fait bien ressortir cette pieuse et 
douce figure de l’évéque d’Amiens, la plus touchante de 
Vépiscopat frangais au xvmre siécle. Mlle de Louyen- 
court lui écrit pour la premiére fois en septembre 1769 
pour lui faire part de ses projets intimes: « Ma joie 
serait extréme de me trouver la derniére des servantes 
du Seigneur, pour faire ma cour au divin Cosur de Jésus 
qui s’est déclaré doux et humble. Que j’aurais de plai- 
sir a travailler 4 limiter et 4 détruire chaque jour mon 
orgueil !... D’un cdté je me sens pressée de me dépouil- 
ler de tout et de renoncer-a mes biens pour étre plus 
conforme 4 Jésus-Christ et n’avoir que Lui pour trésor ; 
et d'un autre cdté ses chers pauyres me percent le 
cceurs. » 

ly avait la deux idées, deux buts, deux projets : 
celui d’une adoration perpétuelle du ceeur de Jésus, et 
du service des pauvres. L’évéque ne se prononce point, 
il la prie de lui exposer plus longuement sa pensée et de 
sabandonner 4 Dieu. Trés dévot 4 la Sainte Hucharis- 
tie, dont je culte est d’ailleurs en grand honneur a 
Amiens, il se demande quelle communauté pourrait 
porter la charge de l’adoration de jour et de nuit ; mais 
en principe, il accepte l’ceuvre. « Il faut faire un man- 
dement, lui écrit-il le 18 aotit 1770, qui soit publié, et 
donner un réglement afin qu’il y ait pendant le jour des 
adorateurs perpétuels, ce qui, jespére, ne manquera 
pas. Je veux que l’on préche sur le Saint-Saerement une 
fois par mois, et que la messe se dise pour la réparation 
des injures que Notre-Seigneur recoit dans cet auguste 
mystére. Nous ferons, sil plait & Dieu, une dévotion 
durable et utile. Mais cela demande d’étre réfléchi. » Et 
apres avoir réfiéchi plus de quatre mois, il demeure 
hésitant et demande @ Dieu, pour elle, « Vindifférence »: 
« Le plus grand de tous les bonheurs en ce monde est 
de faire la volonté de Dieu. Voila ce qui fait les saints. » 
Pour ne point la décourager, pourtant, il lui promet 
d’en entretenir 4 son prochain voyage 4a St-Denis Mme 
Louise de France, la plus jeune des filles de Louis XV, 
qui venait d’entrer au Carmel sous le nom de Mére 
Thérése de Saint-Augustin. [1 revient ravi de son entre- 
vue: « On la yoit toujours la premiére a tous les exer- 
cices, et ce qu'il y a de plus frappant, c’est son obéis- 
sance, son amour pour la pauvreté, elle est contente de 
tout. La voir est un sermon touchant. Il n’y a dans sa 
ehambre, quiest comme les autres, que sa chaise de 
paille et le fauteuil du roi. Quelquefois, elle s’assied sur 
son lit, qui est une paillasse piquée, et le trouve dur : 
mais tout se tourne en plaisanterie... On ne peut expri- 
mer la joie, la gaieté, la simplicité et le courage de cette 
sainte princesse, aimant son état et se regardant 
comme plus heureuse d’y étre que de porter une cou- 
ronne. C’est un miracle de la voir dans les pratiques les 
plus austéres, jouir de la force, que n’ont pas celles qui, 
dans le monde, s’épargnent davantage, de la voir mener 
la vie. des carmélites sans adoucissement avec une 
gaieté admirable et se portant a merveille. » 

« Le saint évéque d’Amiens », ainsi que l’appelait | 
Louis XV, fit agréer pour son coadjuteur l’abbé de Ma- 
chault qui fut sacré le 15 mars 1772, un apdtre et un 
homme d’ceuvres comme lui. Hnsemble, ils s’occupent 
du projet de Mile de Louvencourt et les Clarisses 
d’Amiens, les Filles de Sainte-Colette, acceptent de se 
consacrer 4 la perpétuelle adoration réparatrice. « Voici 
mon dernier parti, écrit aussitot Mgr de la Motte asa 
pieuse dirigée le 14 aotit 1772. Je commencerai la dévo- 
tion’ au jour de la Toussaint. Je dirai aux Saintes- 
Claires que j’en veux faire l’épreuve pendant un an, pour 
savoir ce quil m’en cottera, et, aprés l’an, je ferai la 
fondation. L’année finie, vous saurez tout. Je parleraiau 
confesseur lui-méme, et il ne sera question que de moi. » 

Le projet fut remis, par suite de difficultés diverses, 
au le” janvier suivant et Vceuvre fut annoncée par un 
mandement. L’évéque d’Amiens célébra lui-méme la 
messe d’Exposition du Saint-Sacrement et le 11 janvier 
il s’applaudissait du suceés : « Ne soyez pas inquiéte, 
tout ira bien. Je veux que votre 4me soit toujours en 
paix; tout réussira suivant les vues de Dieu... Le Sei- 
gneur est servi, ef nos Saintes-Clarisses, exactes adora- 
trices, sont dans la joie. » 

Le nom de la fondatrice demeurait ignoré, mais Dieu 
le connaissait, elle ne voulait pas d’autre récompense. 
Le ier janvier 1774, Mgr de la Motte, Péprenve faite, 
confirma définitivement l’couvre, et le soir il monta en 
chaire pour y célébrer Vexcellence et la grandeur du 
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don que Notre-Seigneur nous a fait dans la Sainte- 
Eucharistie. « Je me souviendrai tant que je vivrai, ra- 
conte un témoin, de cette précieuse solennité et de lim- 
pression que me fit la seule présence de ce vénérable 
vieillard 4 l’autel et en chaire. [1 avait la figure d’un 
ange, et je crois que saint Jean lui-méme ne parlait pas 
avec plus de puissance, de persuasion et de suavité de 
amour divin et des choses du ciel. » 

C’était comme le chant du cygne: le vénérable évéque 
mourut le vendredi 10 juin suivant, le jour méme de la 
féte du Sacré-Cceur, dont la chére déyotion avait été la 
dévotion de sa vie. 

Mile de Louvencourt ajouta 4 Posuvre de Adoration 
perpétuelle celle de l’Assistance continuelle des pauvres 
4a Amiens. Ses Filles, les « Servantes du Trés Saint- 
Sacrement, » deviendront aussi les « servantes des pau- 
vres » et elles se réuniront enfin pour former « l'Institut 
des Sacrés Coeurs de Jésus et de Marie. » Il y ade lo- 
giques affinités entre l’Kucharistie et les pauvres. L’as- 
sistance des malheureux, a dit un auteur, « est indisso- 
lublement liée 4 la présence réelle du Sauveur dans le 
monde. Si la présence réelle de Jésus au tabernacle 
n’animait plus le monde, personne ne se dévouerait au 
service des pauvres. » Dans la vie et dans les ceuvres 
de la fondatrice, on trouve done une mystique et puis- 
sante unité : c’est le Ceeur de Jésus qui dilate et trans- 
forme le coeur chrétien. 

Crest le 21 novembre 1775, en la féte de la Présenta- 
tion, qu’elle se consacra d’une maniére définitive au ser- 
vice de Dieu et des pauvres. Elle renonca au nom porté 
par ses nobles aieux pour prendre celui de Sceur Marie- 
Louise du Sacré-Coeur. « Elle fut inspirée dans ce choix 


; ines la pensée de la sainte carmélite Mme Louise de 


rance, par sa dévotion ala vierge Marie et par son 
culte pour le Sacré-Coceur. » 

A signaler un chapitre étudié et trés étoffé sur la di- 
rection qu’elle donnait a ses religieuses, dévotion basée 
ala fois sur Vaction et sur l’amour de la volonté de 
Dieu : « Deux onces de vertu, disait-elle, sont préfé- 
rables 4 deux livres de dévotion. » Les anges ne dirent 

as: « Paix sur la terre aux hommes qui sont justes, 
1umbles, doux, patients, » mais : « Paix aux hommes 
de bonne volonté, parce que la bonne volonté porte a 
toutes les vertus et les renferme toutes. » Aussi a-t-elle 

ris pour devise: « Vive le Coeur de Jésus et son unique 
bon plaisir ! » 

Et cette belle page sur la virginité : « Qu’est-ce qui 
fait une vierge ? C’est l'amour, mais un amour pur, un 
amour ardent, un amour jaloux de n’aimer que Jésus- 
Christ, de ne rien faire que pour Lui, selon unique et 
le plus cher bon plaisir de son ceeur. La chasteté virgi- 
nale fait oublier les choses de la terre, elle a horreur de 
tout ce qui attache a la créature ; c’est une vertu fiére 

ui dédaigne tout ce qui n’est pas Dieu. » — « L’ame 
éprise de Dieu, poursuit l’auteur, commentant cette idée, 
comprend que la chasteté est pour elle une condition 
damour. Dés lors, pour progresser en amour, elle pro- 
gresse en vertu, et, par une heureuse réciprocité, ’amour 
engendre la chasteté, tandis que la chasteté entretient 
lYamour. » Ces simples remarques suffisent 4 faire com- 
prendre comment M. Monteuuis a compris et pénétré 
cette dine sainte, si étonnamment animée de l’amour du 
Céleste Epoux. 

Elle tomba malade au printemps de 1778, consumée 

ar une fiévre qui l’usait lentement : « Qu’il est doux 
de souffrir! » s’écriait-elle. « C’était, dit un de ses pre- 
miers biographes, un ange radieux ala pensée d’entrer 
au ciel, sa vraie patrie. » 

Le 14 octobre suivant, elle mourait 4gée de trente et 
un ans. Le peuple d’Amiens se porta aux funérailles de 
sa bienfaitrice dont les restes mortels étaient considérés 
déja comme de précieuses reliques. 

Les cuvres de Mile de Louvencourt lui ont survécu. 
Les Clarisses adorent toujours le Saint-Sacrement et ses 
religieuses des Sacrés Coeurs de Jésus et de Marie, que le 
ae appelle les religieuses de Louvencourt, donnent 
education chrétienne 4 des jeunes filles de la haute 
société, sans négliger lVinstruction gratuite des. jeunes 
filles du peuple, ni les indigents et les malades. Elles 
continuent ainsi, conclut Vauteur, A se proclamer, elles 
aussi, en toute sincérité et vérité, les filles du Sacré- 
Coeur, les servantes du Saint-Sacrement, les servantes 
des pauvres, pour le bien de leurs fréres et le bon plai- 
sir de Dieu. . 


Psychologie de la femme, par Henri 
Marion, professeur 4 la Faculté des Lettres 


de Paris. — Un vol. in-12 de x11-307 p., 3 fr. 50. 

— Paris, Colin. s 

M. Marion professa jadis 4 la Sorbonne la « Science 
de l’éducation » et consacra deux années a traiter de 
Véducation des filles. Il est mort avant de publier son 
cours. Des mains pieuses ont recueilli son manuscrit et 
nous le présentent aujourd’hui. | 
», Ce travail est de nature 4 intéresser vivement nos lec- 
teurs. M. Marion y fait cuvre, non de théologien, mais 
de psychologue; et notre Vieux Moraliste nous a rap- 
pelé avec assez d’éloquence et d’insistance combien la 
psychologie est indispensable a la saine appréciation 
des cas théologiques quand il s’agit de Vhomme en 
général, beaucoup plus encore quand il s’agit de la 
femme en particulier. Et quand d’ailleurs M. Marion 
sort de son réle de psychologue, ot il excelle, pour faire 
incursion sur le terrain de la politique ou de l’histoire, 
il est peu heureux. C’est ainsi que, ce que nous aimons 
le moins de lui, c’est son commencement et sa fin, son 
chapitre final sur les droits politiques de la femme, et 
son chapitre initial sur la condition sociale de la femme 
dans le passé. 

Avec quelle pénétration pourtant il note, — a l’adresse 
des féministes intransigeants qui réclament l’assimila- 
tion compléte et ’égale habileté des deux sexes 2 toutes. 
les fonctions politiques et sociales, — que, plus une 
société est avancée en civilisation, plus la division 
du travail y est portée loin entre Vhomme et la 
femme. La division du travail n’est jamais nulle sans 
doute entre les deux sexes, mais on peut dire qu’elle est 
au minimum dans les sociétés sauvages, ol, de nos 
jours encore, la femme partage tous les travaux de 
Vhomme, chasseresse comme lui quand il est chasseur, 
guerriére aussi, vouée aux mémes fatigues et aux 
mémes peines. Est-ce la l’idéal ot veulent nous ramener 
les féministes? La division du travail, de méme que la 
civilisation, fait précisément un pas décisif avec lins- 
titution du mariage proprement dit, monogame, qui 
tend nettement 4 établir la femme au foyer, a lui attri- 
buer en propre le gouvernement intérieur de la maison, 
tandis que ’homme se réserve l’action au dehors. Tout 
ce qui tend a4 sortir la femme de la, est un germe de 
décadence. Par conséquent, s’il arrive que de nos jours, 
a Vextréme limite, au summum de la civilisation, dans 
les classes privilégiées et oisives dont la vie est presque 
toute factice, les différences s’effacent de nouveau entre 
les sexes, la femme partageant toutes les occupations et 
tous les sports de Phomme, les hommes prenant toute 
la mollesse des femmes, ce n’est point la du tout un 
progrés, mais un recul, un signe de décadence, ou me- 
nacante, ou consommeée, un commencement de dissolu- 
tion sociale. 

A propos @Vhistoire, M. Marion a tort de nous rééditer 
la vieille fable de ce Concile de Macon qui, « au ve siécle, 
agita la question de savoir sila femme a une Ame et ne 
la résolut par laffirmative qu’en faveur de la Mére de 
Dieu. » Il y a des années que M. Kurth a faitjustice de 
cette légende. C’est du second Concile de Macon quwil 
sagit, tenu en 585 (done non au y® siécle) : nous en 
avons les Actes, et il n’y est question de rien de sem- 
blable. L’origine de la léegende est dans cette phrase de 
Grégoire de Tours : Emwtitit etiam in hac synodo qut- 
dam ex episcopis, qui dicebat mulierem homi- 
nem non posse vocitari, ce que Guizot traduisit 
ainsi: « ILy eut dans ce synode un des évéques qui 
disait qu’on ne devait pas comprendre les femmes sous 
le nom d’hommes. » II n’est pas question de cela dans 
les Actes du concile, qui n’ont eu ni A en délibérer, ni 4 
prendre une décision. Il s’agit simplement d’une ré- 
flexion privée, faite par un brave évéque qui pouvait 
avoir oublié quelque peu sa grammaire et ne se rendait 
pas compte que le mot homo désigne les deux sexes en 
latin, de méme que le mot &vWewxo0s en grec (ouvrez un 
dictionnaire grec, vous trouvez, a cdté de d%vOpwzoc, 
6 et 4), ou le mot Mensch en allemand, le sexe mascu- 
lin étant désigné dans ces trois langues respectivement 
par les mots Vir, davio, Mann. L’évéque fit le méme 
contresens qu’un jeune latiniste qui traduirait «homme 
et la femme » par : homo et mulier ; rien de plus. 

Toujours dans ce premier chapitre, M. Marion dé- 
clare ne rien comprendre aux anathémes des Péres 
contre la femme, fax Satance, diaboli janua, quam 
videre malum, audire pejus, tangere pessimum. 
(Tertullien). On ne lui demandait pas d’entrer dans ces 
considérations, ni de faire wuvre de théologien ou 
dascéte : mieux etit valu garder un silence prudent. 


— Il rejette également les arguments théologiques. 
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Tl faut voir ce qu’il entend par « théologie. » Par 
exemple, les théologiens antiféministes diront que la 
femme n’a pas @ le prendre de si haut, qu’elle a été 
tirée d’une simple cote d’Adam, d’un os surnuméraire. 
Les théologiens féministes répondront, parait-il, que 
sila création a suivi Vordre de perfection croissante 
des créatures, si Adam a été le couronnement de l’ceuvre, 
Eve qui est venue encore aprés, était, par cela méme, 
ees parfaite. Les antiféministés poursuivent : Mais 
ieu plus tard s’est fait homme, et non pas femme! — 
Oui, ripostent les autres, pour s’humilier davantage. — 
Kic. « Ce ne sont la que des balivernes,» dit M. Marion, 
et il a raison. Encore ne faudrait-il pas les mettre sur 
le compte de la théologie. 

Ces réserves faites, il est incontestable que le volume 
de M. Marion reste fort utile & consulter et qu’on y trou- 
vera un excellent compendium de toutes les menues 
remarques et découvertes que moralistes et psycho- 
logues modernes ont faites a travers Vintérieur féminin, 
et non seulement a travers ’Ame féminine, mais dés 
Yenveloppe corporelle elle-méme : taille moindre, dés 
le berceau; poids moindre ; squeletie plus léger, soit 
absolument, soit relativement au poids du corps (l’ana- 
lyse chimique méme témoigne de la plus grande faiblesse 

es Os); musculature moindre d’un tiers que celle de 
Yhomme en volume et en vigueur; ceur plus petit 
(240 grammes chez la femme, 300 chez l’homme, en 
moyenne); powls plus fréquent de 10, 12, 14 pulsations 

ar minute ; sarg moins abondant, moins riche en 

émoglobine et en globules rouges, moins riche aussi 
de sels, méme de sel marin (votre cuisiniére a dt vous 
dire déja que « le cog est plus salé que la poule»); 
moindre capacité thoracique et pulmonaire (1/2 litre 
de différence) ; respiration plus fréquente, mais non pas 
plus active chimiquement (’homme britle 11 g. 2 de 
carbone par heure, et la femme, 6 gr. 4); température 
moindre ; poids du cerveau moindre, soit absolument 
“(de 1100 a 1300 gr. chez la femme, de 1200 a 1400 gr. 
chez Vhomme), soit relativement (1/44 du poids du corps 
chez la femme, 1/40 chez ’homme) ; et tous les troubles 
psychiques et physiologiques qui peuvent modifier la 
moralité des actes « depuis la simple atténuation jus- 
qu’a Virresponsabilité absolue, » surtout dans la crise 
initiale, vers douze ou quatorze ans, et dans la crise 
finale, vers quarante-cinq. 

On lira ensuite un chapitre extrémement curieux et 
précis (ou Yauteur rend justement et a plusieurs re- 

rises hommage 4 la sagacité pénétrante de Mgr Dupan- 

oup) sur « la petite fille, ». psychologie comparée des 
deux sexes avant la puberité. Puis vient l’étude de la 
femme : sensibilité générale, diverses formes de Pégois- 
me féminin, prédominance de la sympathie et diverses 
formes de l’amour (a propos de quoi M. Marion prend 
la défense des femmes contre les moralistes 4 La Roche- 
foucauld qui les prétendent incapables d’amitié), formes 
féminines des sentiments supérieurs (pudeur, sens 
moral, sens du beau, etc.); intelligence enfin et diverses 
formes de la volonté féminine (caprice, patience, endu- 
rance, entétement, eic.). ; 

Nous le répétons, il ya beaucoup 4 puiser dans ce 
livre, beaucoup de données pratiques que l’on est trop 
porté a oublier ou a laisser de coté dans la discussion 
abstraite ou livresque des cas de conscience. 

Ces pages ont été professées a la Sorbonne devant un 
auditoire ot les jeunes filles sans doute n’étaient pas 
rares. C’est dire assez que, méme quand il touche a des 
points délicats, l’auteur a su s’exprimer avec reserve et 
délicatesse. 


Athalie. — Nouvelle édition avec une étude et 
un commentaire, par Joseph Vianey. docteur és- 
lettres, professeur adjoint a la Faculté des 
Lettres de l’Université de Montpellier. — Paris, 
Lecoffre. — In-18 de 164 p. 


Esther. —- Jd. — In 18 de 127 p. 


Nous ayons déja signalé lédition de Britannicus, 
dans la méme collection et du méme auteur (Ami du 
Clergé du 26 octobre 1899), et nous avons, a ce propos, 
redit les remarquables qualités de critique, d’écrivain 
et de penseur, — je ne parle de l’érudit que par surcroit, 
car tout le monde peut étre érudit, et il n’est pas donnée 
A tous de savoir penser et traduire avec art sa pensee, — 
de auteur si distingué de Mathurin Regnier. Nous 
risquons aujourd’hui de nous condamner a quelques ré- 
pélitions, sinon sur le sujet, du moins sur la valeur de 
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celui qui nous fait goiter Athalie et Esther, autant que 
Britannicus. 

Les études et commentaires qui précédent et accom- 
pagnent Athalie et Esther sont l’ceuvre d’un esprit 
exceptionnellement cultivé, observateur, juste, délicat, 
fin, connaissant a fond les critiques classiques et 
autres, tenant compte de toutes, mais sachant aussi, 
avec le respect de la grande tradition, exprimer des 
Opinions personnelles. On voit qu’on est en pré- 
sence de quelqu’un qui sait, qui sent, qui juge par lui- 
méme, en se trouvant d’accord avec les meilleurs juges, 
qui apprécie Vouvre dont il s’occupe avec la plus 
grande délicatesse de sens et de gotit. Sa critique est 
@ailleurs si pleine de raisons, d’une clarté telle qu’on 
se demande comment on n’a-pas découvert soi-méme et 
tout d’abord les mérites cachés qu’il révéle.. 

Dés les premiéres lignes apparait la profondeur de la 
critique. « Athalie, qu’est-ce que cela prouve? » de- 
mandait un jour un fameux mathématicien. Il voulait 
dire sans doute que, si les littérateurs ont le devoir 
@admirer le chef-d’ceuvre de Racine, les philosophes 
ont le droit de le négliger et de Vignorer. Il se trompait. 
« Athalie occupe, au méme titre que Polyeucte, une 
place considérable dans Vhistoire des idées. » Suit une 
comparaison pleine d’apergus profonds et neufs, entre 
« Polyeucte et la conception chrétienne de la vie » et 
« Athalie et la conception chrétienne de Vhistoire. » Ce 
n’est pas notre mathématicien qui aurait découvert cela! 

Passant a un autre ordre didées, M. Vianey fait 
remarquer combien la philosophie de Racine est con- 
forme a celle de Bossuet, et, par suite, a la théologie, 


. 


-@aprés laquelle la Providence se méle a tout sans por- 


ter aucune atteinte a notre liberté. 

Comme Bossuet, Racine a fondé la foi en la Provi- 
dence « sur la théorie des choses fortuites et sur l’exis- 
tence des miracles, » puis sur « la perpétuité de la 
religion » établie par « le rapport des deux Testa- 
ments. » 

Comme Bossuet encore, il comprend et révéle ce que 
doit étre la politique chrétienne. Et il ajoute: «Ona 
souvent reproché 4 nos poétes du dix-septiéme siécle de 
n’avoir pas agité dans leurs tragédies les grands pro- 
blemes d’ot. dépend la conduite de la vie. Polyeucte et 
Athalie font, du moins, exception. Ce sont deux ceuvres 
pleines de sens, qui abordent résolument en face, l’une 
la question de la grace, l’autre la question de la Provi- 
dence. Si Part dramatique n’a rien produit de plus par- 
fait en France, la pensée chrétienne n’y a rien inspiré de 
plus pénétrant. » 

On peut voir, par ces trop courtes citations, 4 quel 
point nous avions raison de parler de la profondeur de 
cette critique, et nous avons hate d’ajouter que c’est 
avec la méme profondeur que M. Vianey définit, nous 
devrions dire disséque, la psychologie et Part poétique 
de Racine. 

« Athalie est d’abord une étude du sentiment reli- 
gieux, et c’est l'une des plus complétes, des plus clair- 
voyantes, des plus hardies qu’on ait jamais tentées. » 

Ht il faut lire le passage ot auteur explique le com- 
ment et le pourquoi de cette appréciation, et plus en- 
core, peut-étre, la trés remarquable analyse de « Atha- 
lie, drame politique » ot Racine nous révéle « art de 
diriger les 4mes, » et de « Athalie, é6popée juive. » 

A propos du drame politique, l’anteur écrit : « Les 
moyens de Joad sont dune variété véritablement infinie. 
Il se cache ou il se montre ; il agit ou il attend ; il parle 
ou il se tait ; il est éloquent ou bref, doux ou violent; 
il affirme ou il insinue. Jl utilise comme des ressorts 
toutes les facultés de l’Ame, et avee quel a propos il ap- 
proprie toujours les moyens 4 la fin! » 

Au point de vue artistique, M. Vianey, toujours en 
démontrant ce qu'il avance, de telle sorte que chacun se 
fait le reproche de n’avoir pas défini des choses qui, 
expliquées, paraissent si simples, écrit: « S’il est vrai 
que le plaisir dramatique, pour étre complet, doive 
s’adresser tout ensemble au cceur et a lesprit, a l’wil 
et a Voreille, le chef-d’cuyre racinien réalise presque 
Vidéal du drame. » 

Et maintenant Racine a-t-il caleulé d’avance tout ce 
guil ferait dire, jusque dans le plus menu deétail, a 
chacun de ses personnages? Chaque vers, chaque épi- 
théte ont-ils éte pesés par le poete mathématiquement, 
en vue de produire tel effet, de répondre a telle vérité 
historique, psychologique, artistique, philosophique ? 
Assurément non, et ce ne peut étre ce que M. Vianey a 
voulu dire. Une ceuvyre de génie ne se fait pas avec des 
procédés et des calculs; elle manquerait forcément de 
vie, et son caractére factice se révélerait par mille dé- 


tails. Mais il n’en est pas moins vrai que le podte n’est 
pas tout inspiration et qu’il a faliu 4 Racine, pour arri- 
ver aux chefs-d’euvre d’Athalie, de Britannicus, dv’ Es- 
ther, non seulement le sens poétique Je plus profond, 
Part le plus parfait, une sorte de divination, mais aussi 
la connaissance la plus sérieuse de l’époque ot il pla- 
cait son action, la science la plus exacte de la psycholo- 
gie et de la philosophie en général. C’est uniquement 
lorsquw’il a possédé son sujet a fond, dans son ensemble 
et dans ses détails, lorsqu’il a été si pénétré de ce quwil 
avait 4 faire dire & chacun de ses personnages, qu'il 
s’est abandonné a son inspiration de poéte. Qu’il appar- 


tienne ensuite 4 la critique, en disséquant, de démon- - 


trer combien tel mot était en situation, comment telle 
phrase, telle répétition, telle omission étaient conformes 
a la vérité historique, artistique et philosophique, c’est 
parfait ; mais assurément, si Racine y a pensé d’une 
fagon générale en composant, il faut admettre que la 
perfection de l’ceuvre provient autant d’un sens trés fin 
des choses que d’un calcul prémédité. Et c’est bien ce 
qu’a entendu dire le critique. 

Jaurais a faire sur Védition- d’Esther les mémes re- 
marques, cest-a-dire les mémes éloges que sur celle 
d’Athalie. C’est pourquoi je serai court. 

Esther est une merveille artistique obtenue avec les 
moyens les plus simples. Esther, comme le démontre 
M. Vianey, aprés une trés fine étude du lyrisme biblique 
en France jusqu’alors, est Vidéal du drame lyrique. 
« Racine atteignit sans effort le but que s’étaient pro- 
posé tous ceux qui s’étaient inspirés avant lui du ly- 
risme hbiblique : donner & Vimitation de la poésie 
hébraique une allure trés francaise et cependant conser- 
ver 4 cette poésie sa saveur originale. » Et le critique 
montre, en un véritable cours d’esthétique, comment 
Racine a su prendre aux poétes hébreux ce qui pouvait 
s’adapter avec succés a notre langue, renforgant ici, 
atténuant ailleurs, abandonnant plus loin toute imita- 
tion pour se livrer 4 sa propre inspiration. 

Racine a évité lout ce qui aurait séduit un roman- 
tique, tout exotisme, par exemple, auquel ila substitué 
des comparaisons tirées de nos climats, de nos mcurs, 
de nos usages. « Chez lui, aucun dattier, aucune gazelle. 
Dans la nature orientale, si soavent décrite par les 
poétes hébreux, il a remarqué seulement ce qu'il retrou- 
vait dans son propre pays: le soleil et le tonnerre, les 
torrents et les montagnes, le vent et les nuages, la rosée 
et les ruisseaux, le lis et Vherbe tendre. » 

Il conserve cependant au lyrisme biblique ses carac- 
téres essentiels, « ce rapprochement perpétuel qu’ils 
établissent entre les choses de la nature et les choses 
de l’Ame, cette opposition constante qu'ils mettent entre 
les grandes choses et les petites. » 

Et maintenant, quand j’aurai donné les titres des 
chapitres et répété que, dans chacun d’eux, le critique 
est a la hauteur de son sujet, je sens que je n’aurai fait 
que juger, sans donner une idée d’une étude qui vaut 
Leal eenasat par la fagon dont elle est faite et par les 

étails. Et c’est pourquoi, plut6t que d’insister davan- 
tage, je me borne a recommander ces éditions, non seu- 
lement aux candidats au baccalauréat ou a la licence, 
mais encore 4 tous les hommes de gotit susceptibles de 
gotiter Racine. 


La wie hiturgique, par M. Chipier, curé d’Or- 
liénas, prés Lyon. — Un vol. in-42 de 432 p.,3 fr. 
— Lyon, Vitte. 


-M. Chipier nous donne la quatriéme édition de sa 
Vie liturgique. C’est Védition définitive, nous dit-il, 
Védition ne varietur. C’est Pmuvre de sa vie, et il doit 
en étre fier. Professeur de rhétorique, auménier de 
religieuses, curé enfin, il a toujours eu Vamour, le 
sentiment profond des beautés et des richesses de la 
liturgie. C’est un livre vécu qu'il nous offre, et c’est ce 
qui en fait le charme intense. C’est ce qui lui a valu 
datteindre sa quatriéme édition, succés considérable 
pour un ouvrage de cette gravité et de cette portée. 

Il a été recommandé yivement, lors de son appari- 
tion, par le Congrés eucharistique de Paris. Le cardinal 
Foulon, le cardinal Mermillod, le P. Monsabré, ont 
adressé 4 Pauteur les lettres les plus flatteuses. Nous 
ne saurions trop engager nos lecteurs a lire ces pages, 
& en faire bénéficier leurs ouailles. La liturgie est la 
théologie du peuple. C’est encore, suivant le mot de 
saint Bonaventure, litinéraire du Paradis. Et quel 
magnifique itinéraire, quel sublime plan d’ascension 
vous trace M. Chipier : la vie dans -la nature, la vie 
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dans V’homme, le vie par le culte divin, le culte par la 
liturgie, la liturgie par le sacrifice eucharistique, le 
sacrifice de notre louange et de notre souffrance, lVoffice 
du soir, l’office canonique, le chant liturgique, la 
lumiére du sanctuaire, la vie liturgique par les fétes et 
les époques de Vannée chrétienne, par les sacrements..., 
la vie liturgique dans la Jérusalem céleste! 


1 


On défi a Vimerédalité, par Louis Quoid- 
bach. — Ja-42 de 404 p., 4 fr. 50. — Bruxelles, 
O. Schepens. / 


Nous ne connaissons pas l’auteur de cette brochure 
qui nous arrive de Bruxelles; mais cest un homme 
solidement au courant de tout le mouvement scientifique 
moderne. Il nous démontre Vexistence de Dieu, pre- 
miérement par les sciences biologiques (probléme de la 
vie, p. 11-01), puis par les sciences cosmogoniques 
(probléme du mouvement, p. 53-68). Cette existence 
une fois démontrée, il en déduit, en un exposé brillant, 
rapide, entrainant, les conséquences logiques et la 
véritée inéluctable de toute la religion (p. 69-85). Enfin, 
pour terminer, un appel chaud et vibrant a ceux qui 
ne croient pas, 4 ceux qui doutent, a ceux qui croient. 
Rendez-vous final 4 la Jérusalem céleste (p. 99). 


Opusculum de reticentia voluntaria peccato- 
torum in confessione, quod conscripsit HK. 
Brahm, €. 8S. R. — In-12 de 104 p., 1 fr. 50. — 
Bruxelles, O. Schepens. 


Sil est un sujet pratique entre tous, cest celui 
qu’annonce ce titre. Et en dehors du P. Zeile, nous ne 
sachions pas que personne l’ait jamais traité de facon 
aussi pratique. Trois chapitres : — le De Vexistence du 
mal, p. 15-35; — 2¢ De ses causes, soit du cété du 
pénitent, soit du cdté du confesseur, p. 30-46; — 8° De 
ses remédes, p..47-112. : 

Crest un travail qu’il suffit de signaler pour le recom- 
mander instamment 4 Vattention de tous. 


Novum Testamentum grace et latine, par 
le Dr Frédéric Brandscheid, recteur honoraire 
de Gymnase. — Un vol. in-i2 de xxiv-652 p., 
3 fr., reliure toile 4 fr. 25. — Fribourg, Herder. 


Nous n’avons dans ce volume que les Evangiles ; 
un tome II, intitulé Apostolicwm, nous donnera pro- 
chainement les Actes et Epitres des apdtres, avec 
Apocalypse. 

C’est une édition manuelle, la plus commode de 
toutes, au courant de toutes les exigences d’une saine 
critique. D’un cdté le texte grec, de l’autre la Vuigate 
latine; en marge, les concordances; sommaires en 
téte; et a la fin de louvrage, un riche Appendice cri- 
tique, avec une dissertation sur les principes qui ont 
presidé a l’établissement du texte grec. Typographie 
d’une netteté achevée. 


La réalité des apparitions angéliques, 
par Dom Maréchaux, bénédictin. — In-12 de 
142 p., 1 fr. — Paris, Téqui. 


Cet ouvrage a paru @abord dans la Revue du 
monde invisible et fait partie de la Bibliothéque des 
sciences psychiques. On y gotitera la compétence bien 
connue de l’auteur en ces matiéres et qui a valu déja 
un Si sérieux succés a ses Apparitions démoniaques. 
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iMPRIMATUR 
Lingonis, die 27 martii 1904. 
> SEBASTIANUS, Episcopus Lingonensis. 


Le gérant : J. Marrrizr. 
LANGRES. — OXPRIMERIS MAITRIER EY GOURTOR, _ 
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Le cardinal Pie 


(DEUXIEME ARTICLE) 


Sommaire. — I. Le panégyrique de Jeanne d’Arc. — II. 
Vicaire général. Prédications. Panégyrique de ‘saint 
Louis. L’arbre de la liberté. — III. Le Caréme de 
1849 sur la propriété. — IV. Evéque malgré lui. Le 
président de la République et Mgr Pie. — V. Les 
conseils de M. Lecomte. Le sacre et la Lettre pastorale 
de prise de possession. Discours d’adieux 4 Notre- 
Dame de Chartres. « La mére de l’Evéque. » 


Nous avons assisté a Véclosion et 4 la formation 
de ce génie tranquille et pénétrant qui deviendra 
le cardinal Pie. I] ne néglige rien, il ne perd pas 
_ une précieuse parcelle de ce temps que Dieu nous 
mesure et dont nous aurons a rendre compte. 
Jeune encore, il jouit d’une autorité qu'il n’a 
point recherchée et qui a franchi déja les fron- 
tiéres de son diocése, puisqu’en 1844 on le prie de 
prononcer a Orléans le panégyrique traditionnel 
de Jeanne d’Are. 

I. — Ce discours solide, élevé, théologique sur- 
tout, apportera la premiére consécration a sa 
gloire naissante. 

C’est le 30 mars seulement qu'il en est touche, 
et lon sait que la féte se célébre a Orléans le 
8 mai. Ce sujet est passionnant. Il sagit dune 
humble vierge des champs, mais d’une figure sur- 
naturelle, étonnamment pure etvaillante, favorisée 
d’apparitions miraculeuses, et douée d’autre part 
dintuitions militaires qui ont fait admiration 
des grands capitaines; d’une figure unique dans 
Vhistoire, comme la France est unique parmi les 
peuples. Tout dabord, suivant son don personnel 
et ses tendances affirmées, ’abbé Pie se demande 
quels enseignements jaillissent pour son temps de 
la vie de Jeanne d’Arc et si-cette vie admirable a 
été bien comprise. Aussitét il s’éprend de la com- 
paraison saisissante qui s’impose entre Vhistoire 
d’Israél et celle de la France, ces deux peuples de 


Dieu qui suivent les mémes errements, subissent 
les mémes chatiments et recoivent la vocation de 
transmettre la vérité, de la faire briller dans le 
monde. 

L’épopée militaire de Jeanne le touche moins 
que son martyre. « Jeanne d Arc, bras de Dieu 
qui renverse les ennemis de la France; Jeanne 
d’Arc, victime qui désarme le bras de Dieu, » voila 
les deux idées qu’il développe dans son discours, 
mais la seconde surtout le charme et il se com- 
plait 4 exposer en une langue doctrinale qui n’en 
atteint pas moins les sommets de |’éloquence. 

Pour la premiére partie, il emprunte la plume 
de M. Lecomte, son vénéré maitre, qui posséde 
une flamme plus intense d’enthousiasme. « C’est 
M. Lecomte, dit Mgr Baunard, qui a tracé, dans 
huit grandes pages de sa main que nous avons 
sous les yeux, le portrait de la bergére et celui de 
Vhéroine, » et encore que le jeune orateur en ait 
fondu les teintes avec les siennes, celles du maitre 
saccusent ef dominent : 

« Dans la solitude de ce riant vallon qu’arrosela 
Meuse, sur ’herbe émaillée des prairies, 4 ’ombre 
des saules et des hétres, alors que ses mains 
portaient la houlette ou tournaient les fuseaux, 
sous les ailes d’une mére chaste et pieuse qui, en 
mélant les caresses a lalecon, lui avait appris pour 
toute science a invoquer ce Pére des hommes qui 
est aux cieux, 4 saluer avec l’ange la Vierge pleine 
de grace, les commencements de Jeanne la ber- 
gére étaient heureux. Dés ses plus jeunes années, 
elle fut immaculée dans sa voie ; l’exquise sensi- 
bilité de ce cour si tendre ne s’épancha jamais 
que sur des objets innocents ou sacrés, comme ces 
fontaines qui n’égarent jamais hors de leur lit 
leurs ondes limpides... Jamais jeunesse ne fut plus 
pure et plus fervente : innocence de la vie pasto- 
rale, paix, silence des vallons, douceur du toit 
maternel, air embaumé de la maison de Dieu, par- 
fums des campagnes, saintes joies de son matin, 
yous ne sembliez guere annoncer les pleurs du 
soir douloureux de sa vie... » (PS. XXIX, 6). 

Puis c’est son « brillant midi » qu'il décrit ; 
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« Brave comme l’épée, elle est pudique comme 
les anges. » « Soyez béni d’avoir fait Jeanne si 
belle, si sainte, si immaculée! » Et il la suit a la 
cour, parmi les camps,a travers ces victoires mer- 
veilleuses qui glorifient et sauvent la France. 
Toutefois il se garde de jeter l’insulte 4 Anglais, 
« notre voisin, et aujourd’hui notre allié. » — 
« Quand je n’aurais pas appris, avec Bossuet, dit- 
il avec une délicatesse qui fut appréciée, que les 
habitants de cette ile, la plus célébre du monde, 
tirent leur origine des Gaules, et que quelques 
restes du sang de nos péres coulent encore dans 
leurs veines, le prétre francais pourrait-il oublier 
Vhospitalité si empressée que lui offrit, aux jours 
de ses malheurs, cette terre d’ou les saines 
croyances avaient pu s’enfuir, mais ou les senti- 
ments généreux ne s’étaient pas éteints ? » 

Pour la France, «le royaulme de Jésus-Christ » 
suivant le mot. de Jeanne, l’Angleterre fut « pen- 
dant plusieurs siecles », dans le plan divin, le 
rival nécessaire, le providentiel ennemi, l’instru- 
ment permanent des justices de Dieu, comme 
VIdumée et l’Egypte pour Israél. 

Mais il s’empresse vers la seconde partie; il s’y 
éléve comme dans le ciel de ses idées. On s’est 
demandé, dit-il, si Jeanne apres le sacre de 
Reims ne devait pas reprendre le chemin de son 
hameau et de sa chaumiere. C’était la doctrine 
dominante alors en France et depuis longtemps. 
Les siécles précédents n’ont pas compris Jeanne, 
et le dix-huitiéme l’a laissé outrager, avilir. Ce 
n’est pas sans fierté que nous pouvonsaffirmer que 
notre temps nett pas applaudi a ces basses in- 
sultes et ne les etit pas tolérées. Sous cet angle du 
moing nous valons mieux que nos ancétres. On 
caressait toutefois encore vers 1840 cette pensée 
terre 4 terre, cette berquinade qui ramenait 
Vhéroine de Domremy a sa quenouille. « Mais je 
ne vois pas que ce fit son devoir, s’écrie Vorateur. 
Ses voix se taisent, mais son roi parle! » 

« Le christianisme repose tout entier sur le 
dogme de l’expiation, dela rédemption parla dou- 
leur. » Jeanne devait non seulement sauver la 
France, mais la racheter. Elle est une image du 
Christ, merveilleusement ressemblante.«O Jeanne! 


je vous aimais heureuse et triomphante, je ne 


vous aime pas moins, et je vous vénére davantage 
dans vos malheurs! Vous avez été jugée digne, non 
seulement détre Vinstrument de Dieu, mais en- 
core de lui étre offerte en holocauste. Dieu ne 
manque pas de bras par qui verser le sang ; mais 
des victimes pures dont le sang répandu soit un 
sacrifice agréable a ses yeux, voila ce que Dieu 
cherche. Il ne faut que des qualités telles quelles 
pour étre un héros; il faut des vertus sans tache 
pour étre un martyr. » 

Telle est la thése qui a été tant de fois exposée 
depuis, mais qui parut neuve alors. Il la compléte 
en concluant que le supplice de Jeanne fut le 
triomphe de la France, le triomphe de la foi, et son 
triomphe a elle, la pure et généreuse enfant. Mais 
tout en esquissant cette théorie lumineuse, quel 
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coup @’ceil splendide sur Vhistoire! En parlant de 
Vinscription placée sur la téte de Jeanne d’Arc : 
Ne la déchirons pas, dit-il, elle servira bientot 
pour une grande coupable. « Edouard n’a-t-il pas 
déja parlé de faire des prétres anglais qui chante- 
ront la messe malgré le pape? Et, a la licence qui 
régne, nesentez-vous pas qu’Henri VIII approche?... 
La cause de la France, au xve siecle, était la cause 
de Dieu, la cause de la vérité : et ’on a dit que la 
vérité a besoin de la France. » 

Cette seconde partie lui appartient tout entiere 
en propre. C’est une ceuvre personnelle et pro- 
fonde. Le comte de Chambord len félicita: « On 
peut dire d’elle ce que saint Bernard a dit d’une 
fleur qui nous est bien chere a tous, qu’il s’en 
exhale un parfum d’espérance qui réjouit le cceur : 
Lilium habens odorem spei.» Huile alla consoler 
en prison Louis Veuillot qui souffrait alors pour 
ia liberté d’enseignement, et elle était accompa- 
onée de ces mots d’affection : 
découvert cette Providence qui prépare le triom- 
phe par la défaite et qui vivifie par la mort... 
Nous sommes tous unis de cceur avec vous, et 
nous demandons a Dieu et a sa sainte Mére quwils 
soutiennent et quils bénissent carissimum fra- 
trem nostrum, vinctum in Domino.» — 

Ii. — L’année suivante, le samedi 4 janvier 1845, 
ilétait nommé vicaire général de Chartres, « agréé 
du roi le 26 janvier, féte du Saint Coeur de Marie, 
institué le 7 février, féte des Cing Plaies de Notre- 


Seigneur. » C’est lui qui note ces suggestives coin- © 


cidences. « Me voila done a la veille de devenir 
grand-vicaire, a-t-il écrit 4 son ami, M. l’abbé de 
Laforest, de quatriéme vicaire de paroisse que 
jétais ; et de passer de la derniére place du chceur 
a VPaprés-premiére... Mais les séductions de ce 


qu’on appelle une bonne fortune ne peuvent 


atteindre mon cceur. » Aussi bien connut-il quel- 
ques-unes des épines qui accompagnent toute 
élévation. La jalousie enfante la malignité, et la 
jalousie est partout. De fins détracteurs se répan- 
dirent en des bons mots faciles. L’évéque de Char- 
tres était menacé de cécité. « Il est notoire main- 
tenant, disaient-ils, que Monseigneur n’y voit plus, 
car voici qu’il a pris une pie pour un aigle. » Le 
jeune grand-vicaire entendait, souriait et oubliait. 
Déja il savait que partout, méme chez les meil- 
leurs, se retrouve Vhommerie, comme parle 
Montaigne. 

Aussitét, il s’applique a seconder en tout son 
évéque. Leur caractere, leurs vues, leur éducation, 
leurs idées, tout était différent. Mgr de Montals 
avait vécu pendant la Révolution et 4 ce mot seul 
il s’entlammait : « Je lai vu, 93, s’écriait-il, tout 
fuyait. La vertu, le mérite, les talents épouvantés 
et transis se cachaient. Il ne se présentait aux 
réunions électorales que le rebut de la société... » 
Aussi demeurait-il attaché au bloc de Vancien 
régime, c’est-a-dire aux idées gallicanes, dont il 
était imbu, tout en étant inébranlablement atta- 
ché au siege de saint Pierre. C’était un mélange 
singulier des éléments les plus divers, comme il 


« Vous y verrez a ~ 


arrive aux époques oleanindon jerseys) char- 
mant, « vir amabilis ad socieiatem, dit Vabbé 
Pie, ceux qui ne lVavaient connu qu’a distance, 
ceux qui ne l’avaient apercu qu’a travers le prisme 
de sa grande renommée, ne pouvaient assez expri- 
mer leur étonnement de sa merveilleuse condes- 
cendance, de la facilité de ses rapports, de la 
simplicité de ses habitudes, de indulgence exces- 
Sive de son cceur. » Dans un salon, il enchantait 
tout le monde, on faisait cercle autour de lui et 
Yon écoutait avec une attention ravie les inépui- 
sables anecdotes qu il savait raconter, ses souvenirs 
dautrefois qui lui demeuraient étonnamment pré- 
sents et qu’il redisait dans sa belle et forte langue, 
brusque et savoureuse, bien a lui. I] brillait méme 
a cOté des Fontanes et des Chateaubriand. Dans 
Yadministration de son diocése, il dominait et 
n’acceptait point la discussion. Comme les hom- 
mes qui ont beaucoup vécu, beaucoup souffert, 
qui se rappellent et qui savent, il agissait, il 
commandait, il gouvernait d’une allure hautaine 
qui recélait un fond de douceur. Mais il fallait le 
découvrir. Avec le temps, le tissu de notre vie 
sest composé de jugements sur lesquels on ne 
revient plus, de ressentiments, didées acquises et 
immuables, on connait ou Von croit connaitre les 
hommes et les choses. L’évéque de Chartres expo- 
sait ses doctrines surannées et toutes faites a4 un 
jeune prétre qui en avait accueilli de toutes diffe- 
rentes sur l’art chrétien, sur la liturgie romaine, 
sur lapologétique et la théologie, et qui ne prenait 
pas toujours la méme orientation. De la des dis- 
cussions trés chaudes ot le vieilévéque s’emportait, 
ou le jeune grand-vicaire n’insistait pas, mais ne 
cédait point. Comme ils s’aimaient beaucoup, bien 
que chacun restat sur sa position, ils finissaient 
par s’entendre, lun convenant que les temps 
avaient changé, l’autre que l’expérience modifie 
baucoup les jugements de la raison pure, et tous 
deux se rencontraient dans le méme zéle ardent 
pour la cause de l’Kglise. 

Le lot qui est dévolu a l’abbé Pie c’est celui 
d’entretenir l’6mulation dans les études parmi les 
prétres. Il voudrait un bureau d’examen pour 
étudier les compositions, dissertations et confé- 
rences ; on encouragerait ceux qui travaillent par 
des félicitations, des faveurs, des positions avan- 
tageuses. « J’ai commencé doucement, écrit-il, a 
intervenir dans la question des études au sémi- 
naire; j’y poursuivrai peu a peu les ameliorations 
que j’ai en vue. » 

D’ailleurs, il donne l’exemple du travail et de la 
piété. Il sent bien que sa brillante situation est 
trés instable, qu’elle ne tient qu’a un fil, et que 
son évéque venant 4 mourir, il peut étre écarté 
ou brisé. Ces considérations ne l’inquiétent ni ne 
Varrétent : il voit plus haut ; et les notes de ses 
méditations d’alors nous le montrent absorbé par 
la pensée, par amour de Jésus-Christ. Deux mots 
réglent et inspirent sa vie : Dilexit, diliges. 

« Dilexit : ma vocation.... graces particuliéres. 


« Partout c’est son Cour, car Jésus est tout Coeur. 
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« Ce n’est pas un homme, c’est un coeur, » disait 


M. Ratisbonne, parlant du Pére de Villefort. Jésus- - 


Christ, c’est un cosur ! 

« Diliges : Tu aimeras donc. — Oui, 
jaimerai, j’aimerai! » 

Crest lui tout entier qui se peint dans ces lignes 
intimes. I] pense, il raisonne comme les grands 
saints ; 
Lui comme un homme qui voit. Le découragement 
est si grand aujourd’hui, ou les convictions sont 
tellement affadies, que les meilleurs le passent 
sous silence, ne prononcent son nom qu’avec un 
visible respect humain; niant pratiquement son 
influence dans le monde, son régne et ses droits 
sur les peuples, ils se figurent une société ouil ne 
serait pas, et ne sont pas loin de s’imaginer qu’elle 
marcherait tout de méme. Lui il ne connait pas, 
il ne veut pas connaitre ces pudeurs laches, ni ces 
honteux systémes qui consistent, en fin de compte, 
a faire marcher une machine sans moteur. Jésus- 
Christ est nécessaire aux &mes, nécessaire aux 
sociétés, nécessaire aux nations. Tout se meurt 
parce qu’il manque, comme les plantes qui végé- 
tent et languissent privées de soleil, dans une 
cave. Voila ce qu’il ne cessera de dire, de crier, 
de prouver. Dans le dix-neuviéme siécle, il est, 
parmi les docteurs, le plus grand des confesseurs 
de Jésus-Christ. 

Il confesse Jésus-Christ 4 Metz, durant la neu- 
vaine de l’Assomption, en 1846. [1 apprend 4 son 
auditoire « ’impérieuse nécessité de connaitre la 
religion de Notre-Seigneur,la nécessité non moins 
impérieuse de nous connaitre nous-mémes et de 
nous réformer. » Le naturalisme, la divinité de 
VEtat se sont rués sur le tréne de Jésus-Christ 
pour le renverser; c’est aux classes dirigeantes, 
cest ala bourgeoisie quwil appartient de le relever 
par la foi pratique, par l’exemple. Comme les 
cardinaux du Concile de Trente, « les trés illustres 
chefs de la société moderne ont besoin, eux aussi, 
d’une trés illustre réforme. 

Il confesse Jésus- Christ Vannée suivante, a 


jaimerai, 


Blois, oti il est appelé par Mgr Pallu du Parc pour . 


prononcer le panégyrique de saint Louis, qui, a 
notre avis, est encore supérieur a celui de Jeanne 
d’Arc. Dés son texte il en révéle la pensée mat- 
tresse : « In conveniendo populos in unum et 
reges, ut serviant Domino. Alors que les peuples 
et les rois s’uniront de concert pour servir le Sei- 
gneur. » Saint Louis a réalisé en France cette 
merveille du régne de Dieu, ot les peuples et les 
rois s’‘inclinent ensemble devant Jésus-Christ. 
« Régne de Dieu dans la paix, regne de Dieu 
dans la guerre, » telle est ’cuvre du régne de 
saint Louis. 

« Je choisis quelques considérations entre mille 
et je dis : Réegne de saint Louis, régne de Dieu 
par la justice, régne de Dieu par la charité, régne 
de Dieu par la liberté, régne de Dieu par la reli- 


il voit partout Jésus-Christ, et il parle de_ 


gion. Cette matiére est immense. » Mais il s’y 


meut 4 aise, et l’on devine toutes les théses doc- 
trinales qu’il établit sur chacun de ces points. Il 
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se complait surtout dans la thése chrétienne de la 
liberté. « La liberté, ce n’est pas V’indépendance 
et l’anarchie, puisque l’anarchie, au contraire, 
cest la plus affreuse de toutes les tyrannies. « Ou il 
« n’y a point de maitre, tout le monde est maitre, a 
« dit Bossuet, et ot tout le monde est maitre, tout 
« le monde est esclave. » La liberté, qu’est-ce donc ? 
Dans le langage de l’Keriture, et aussi dansle lan- 
gage de tous Jes peuples, la condition libre par 
excellence et par opposition a la condition de l’es- 
clave, c’est la condition filiale ; étre le fils ou étre 
libre, c’est tout un : liber. Or la condition du fils 
est encore une condition d’obéissance et de subor- 
dination. Il y a dans la famille un sceptre, une 
autorité, un pouvoir. Devenir libre, ce n’est donc 
pas nécessairement sortir du rang des esclaves 
pour passer dans le rang des rebelles, non; mais 
cest étre soustrait au joug du maitre, pour 
étre placé sous la puissance du pere, c’est étre 
transféré du domaine des choses dans le domaine 
des personnes, c’est quitter la servitude pour étre 
agrégé 4 la famille. » Tout chretien est libre, car 
il est le fils du Pere qui est aux cieux, et «la 
véritable liberté civile, en France, a été principa- 
lement l’ceuvre de notre saint roi. » Mais c’est 
VKglise qui a affranchi les peuples, la premiére 
« elle a relaché dans son domaine les lens du 
servage. » Et son exemple a été imité. 

Saint Louis organise de méme la liberté du 
travail : « Les arts et métiers sont partagés en 
corporations puissantes, auxquelles une vie propre 
et une juste indépendance sont assurées ; des gar- 
diens consciencieux sont chargés de maintenir 

aux travailleurs les jours et les heures de repos, 
stipulés diversement par la loi, selon la nature des 
diverses industries. » 

« Ce nest plus Louis qui régne, c’est Jésus- 
Christ qui regne par Louis. » Mais « Louis aussi 
régne par Jésus-Christ. » Admirable roi qui a di 
inspirer 4 la pieuse Marguerite ces deux mots 
inscrits dans sa légende et « qui sont toute la dé- 
finition de la royauté de son siécle : « Servante 
.« du ciel et royne de la terre. » 

Dans la seconde partie, il prend hardiment la 
défense des Croisades. Les Croisades ? « Mais elles 
n’ont jamais été interrompues depuis Charles 
Martel jusqu’a’ Sobieski. » Hlles sont lcouvre de 
Dieu : c’est ce qu’accusaient les peuples en répon- 
dant 4 la voix du Pape : Dieu le veult ! Dieu le 
veult / Kt il monire comment elles ont réussi, 
quoi qu’on ait dit. Aujourd’hui encore, grace a 
leur souvenir toujours vivant, « le nom frangais 
couvre encore tout l’Orient de son prestige et de 
sa puissance. » Puis il raconte d’une maniére tou- 
chante la derniére Croisade, saint Louis débar- 
quant en vue de Tunis, donnant ses derniers 
conseils 4 son fils, « admirable testament qui de- 
viendra le manuel de tous les rois chrétiens et 
intelligents, » et enfin expirant aprés ces mots 
tombés de ses lévres défaillantes : « Jérusalem! 
Jérusalem ! » 

M. Guizot venait de dire 4 la Chambre : « Nous 
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ne sommes plus au temps des Croisades. » I] reléve 
éloquemment cette parole malheureuse : « Nous 


ne sommes plus au temps des Croisades, je le 


proclame aussi haut que vous, car le nom de Dieu 
est méconnu, Jésus-Christ est un étranger parmi 
nous ; nous regardons la vérité comme si peu de 
chose que nous ne voudrions pas dépenser pour 
elle une obole,ni verser une goutte de sang. Qu’une 
mine, je ne dis pas d’or ou d’argent, mais de la 
plus vile matiére, soit découverte en Asie, ’Océan 
ne suffira pas aux flottes de croisés qui s’élance- 
ront vers ces lointains climats : 4mes abaissées 
qui ne s’enthousiasment que pour les expéditions 
du lucre, et qui ne s’enrdlent que sous l’oriflamme 
de la fortune. » 


« Les barbares ne sont plus a nos portes, » 
avait ajouté M. Guizot. — « C’est vrai encore, ré- 
pond-il, car ils ont forcé Ventrée de la cite, ils 
sont au milieu de nous.» 


La réplique parut hautaine et amére, elle était 
surtout prophétique. Sept mois ne s’étaient pas 
écoulés que «les barbares » renversaient le tréne, 
en attendant qu’ils fissent de Varchevéque de 
Paris, tombé sous leurs balles, un martyr. Mais 
au premier moment les esprits confiants n’envisa- 
geaient point une telle extrémité. Partout, avec 
une bonne foi réciproque, on plantait et l’on bé- 
nissait des arbres de liberté. Chartres eut aussi le 
sien qui s’éleva pres de la Préfecture, sur la place, 
et le vicaire général fut appelé 4 prononcer un 
discours devant une multitude exaltée, mais plus 
encore intéressée par ce spectacle nouveau. La 
encore, il parla -en confesseur du Christ. 
« Ecoutez-moi quelques instants, dit-il. J’ai le 
bonheur d’étre prétre de Jésus-Christ; vous m’es- 
timeriez moins si mon langage n’était pas exclu- 
sivement sacerdotal. » 


Kt tranguillement, il expose « pourquoi depuis 
un demi-siécle nous avons vu périr au milieu de 
nous toutes les formes de gouvernement, » sans 
excepter la République. 


« C’est que sous ces formes il manquait une 
ame... L’ame de toute société humaine, c'est la 
religion, ¢’est Dieu. » 

« Ce qui vient d’étre renversé par la main des 
hommes, c’est Dieu qui Va renversé. Mais, de 
grace, ce que vous allez reconstruire, ah ! que 
Dieu le reconstruise avec vous et par vous! Car, 
héelas ! si cette fois encore le supréme ouvrier 
n’etait pour rien dans la reconstitution du monde 
social, legislateurs impuissants, vous vous épui- 
seriez en efforts inutiles; vous ne vous succéderiez 
les uns aux autres que pour mourir 4 la peine 
comme vos devanciers... Petra autem erat Chris- 
tus. Que Jésus-Christ et son Evangile soient la 
base de votre constitution, et cette constitution ne 
périra pas. Vos péres aussi avaient planté un 
arbre ; ils n’avaient pas invité la religion a le 
bénir; vos peres ont mangé du fruit de cet arbre, 


et ils sont morts. Mais celui qui mangera du fruit 
‘de l’arbre chrétien, de Varbre vivifié par la séve 
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évangélique et nourri des sucs de la 
celui-la vivra éternellement. » 

Alors les hommes seront vraiment libres , 
égaux eb fréres. 

Comme modéle il propose « le principal archi- 
tecte, qui vient de se mettre 4 l’couvre, ce mysté- 
rieux et incomparable Pontife, Pie IX », et il trace 
le devoir de tous qui est de rendre & Dieu « avant 
tout, chacun en ce qui nous concerne, la place 
qui lui appartient dans notre cour et dans notre 
vie. » 

« Croyez-moi, mes fréres : ce ne sera donner 
tort a personne, que de donner raison a Dieu. 
L’e@uvre de vos péres, dites-vous quelquefois ? 
Eh! c’est précisément elle que je vous recom- 
mande, cette cuvre qui compte parmi nous qua- 
torze cents ans de durée, cette alliance de la 
Liberté et de ’Evangile, du Franc et du Chré- 
tien, qu’un instant de délire est venu passagére- 
ment interrompre. » 

Ainsi que Clovis, « enfants de ce siécle, baissez 
la téte ; adorez ce que vous avez brilé, cette croix, 
cet Evangile ; brilez ce que vous avez adoré, ces 
blasphémes contre Dieu et son Christ. » 

La foule faillit applaudir l’orateur qui procla- 
mait avec cette netteté « les droits de Dieu » afin 
que « les droits de (Homme devinssent une vé- 
rité », et la puissance de la loi de Jésus-Christ qui 
seule « par le libre empire de la charité nous con- 
duira a cette heureuse communauté de tous les 
biens que ni les théories, ni les violences n’ont 
jamais su ef ne sauront jamais réaliser ici-bas. » 
(44 avril 1848). 

Til. — On était a la veille des élections pour 
YAssemblée Constituante. Des amis lui offrirent 
_de soutenir sa candidature, Vassurant qwil arri- 
verait le troisieme sur sept. Il réflechit, pria, fit 
prier les Carmélites de Chartres, et refusa. Lui, 
homme de foi et homme d’¥glise, il sentait que sa 
place n’était point parmi les fauves, mais parmi 
les fidéles. Dieu ne lui avait pas donné cette voca- 
tion. Il était né pour la chaire et non pour la tri- 
bune, pour enseigner la doctrine de Jésus-Christ, 
non pour subir les fluctuations de Vhomme politi- 
que. D’ailleurs il ne croyait pas a l’avenir, ni 
méme a la possibilité de la République en France. 
Pénétré de cette pensée que le grand pape appelle- 
rait le grand roi, il s’*endormit dans ce beau réve 
et ne suivit pas d’un coup d’eil pénétrant les évé- 
nements qui ne cessaient d’éloigner la France de 
ces rivages chaque année plus lointains, mainte- 
nant disparus. Ne demandons pas 4 un homme ce 
que Dieu ne lui a pas accordé ! En refusant de re- 
présenter son pays, l’abbé Pie montra qu’il se con- 
naissait bien et que le mirage séduisant de la po- 
litique ne l’abusait point. Il était fait pour d’autres 
combats dont les résultats seraient plus féconds; 
la vérité avait désigné pour étre son défenseur et 
son docteur, mais la vérité integrale, que diminue 
ou obscurcit toujours latmosphere chargée des 
Parlements. Comment confesser Jésus-Christ 
parmi des impies déclarés, audacieux, se faisant 
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gloire et profit de-leur impiété et qui aux affirmas 

tions saintes de la foi auraient répondu par des 
blasphémes ? Il n’avait pas le tempérament ni 

les répliques tranchantes de Mer Freppel. 

Aprés les journées de juin 1848, il monte en 
chaire pour tirer les enseignements de ces faits 
sanglants. « Nous n’aimons pas Dieu, s’écrie-t-il, 
nous n’aimons pas Jésus-Christ! Entendons-nous 
beaucoup prononcer le nom de Jésus-Christ, pen- 
dant la crise affreuse-ol nous sommes plongés? » 
Il n’y a qu’un moyen de sauver la France : « Ren- 
dez Jésus-Christ aux Ames et a la société ! » L’or- 
dre matériel est rétabli, mais « la guerre des doc- 
trines est-elle éteinte? » 

Le 10 décembre suivant il est 4 Paris, ce qui le 
dispense de prendre parta l’élection présidentielle. 
Il se déclare « ravi de n’avoir pas été 4 Chartres. » 
Il efit voté pour Cavaignac, d’ailleurs sans enthou- 
Siasme: il désirait un candidat pleinement catho- 
lique, qui n’existait pas. Il est évident qu'il 
n’avait aucune vocation pour la politique contem- 
poraine dont le premier principe est que le mieux 
est ennemi du bien, et le second quwil faut sacri- 
fier le bien au mal. 

Cependant la révolution de 1848 attisait toutes 
les passions populaires et menacait de jeter la 
proprieté en pature 4 la multitude affamée. Cela 
réveilla les bourgeois, et le plus bourgeois de tous, 
M. Thiers, qui se mit a écrire son livre, De la 
Proprieté, pour soutenir cette institution chance- 
lante. Le brillant écrivain accumulait tous les 
arguments de conscience, de tradition, de nature 
et de force ; il n’en oubliait qu’un seul, le principal, 
celui de la religion qui la consacre en disant : 
« Tu ne voleras pas! » L’abbé Pie traitera pendant 
le Caréme de 41849 du droit et des devoirs de la 
propriété. Dans un magnifique discours il montre 
dans les instincts du peuple, le chatiment des 
doctrines. « Considérez cet homme : tant que 
rien ne l’a troublé dans ses instincts matériels, il 
a cru v’avoir besoin d’aucune religion, d’aucune 
croyance. Mais voici qu’une révélation inattendue 
vient de lui étre faite 4 lui-méme. Depuis une cer- 
taine date historique, qui pése a son souvenir, il a 
constaté que son incrédulité a des bornes, et 
qu’elle s’arréte a tout le moins devant le septiéme 
précepte du Décalogue. Sceptique sur toutle reste, 
nul n’est devenu plus dogmatique que lui sur la 
propriété. Mais il est trop tard. On lui disait : 
« Jésus-Christ! » il répondait : « Préjugé! » On 
lui disait : « Eternité! Enfer! » il répondait 
« Préjugé! » On lui alléguait, concernant toutes 
ces. grandes vérités, les témoignages de la 
nature, et des ‘siécles, et des sages; histoire, 
la Bible, ’Evangile; il répondait toujours : 
« Préjugé ! » Enfin, voila que les multitudes 
accoutumées a voir partout le préjugé ont abordé 
la question de la propriété, et tout naturelle- 
ment elles l’ont tranchée avec le mot qu’on leur — 
avait répété : « Préjugé, préjugé! » Mais a ce point 
précis le maitre a fait volte-face, et les réles ont 
changé.Celui qui n’avait-cessé de nier contre ceux 
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gui affirmaient, affirme contre ceux qui nient. 
C’est lui qui 4 son tour invoquela nature, la cons- 
cience, le fait constant et universel ! Mais on sou- 
rit de ses lecons, et on répond : « Préjugé! » 
est trop tard; et résignez-vous 4 moissonner l’int- 
quité aprés que vous avez semé limpiété: Avastis 
impietatem, iniquitatem messuistis. » 

Aprés avoir établi le droit de la propriété qui 
repose sur la volonté de Dieu, principe des lois, il 
parle de ses devoirs envers Dieu : elle doit respec- 
ter le septiéme jour ; envers l’Etat: elle doit res- 
pecter l’autorité, car « le droit de insurrection 
contre l’autorité contient implicitement le droit de 
Vinsurrection contrela propriéte » ; envers l’Hglise: 
elle doit respecter son domaine spirituel et tem- 
porel. Et il conclut avec saint Jéréme, que ce sont 
nos vices qui ont préparé la victoire aux « bar- 
bares. » Nostris peccatis barbari fortes sunt. 
Mais « pleins d’horreur pour le mal qui nous 
menace, nous avons encore plus d’horreur, s'il est 
possible, pour le reméde qui nous sauverait. » 

On était enthousiasmé par cette éloquence, si 
haute et si convaincante. Cependait il écrivait a 
l’évéque de Metz quil ne se disposait a précher que 
cum metu et tremore, et a peine était-il descendu 
de chaire qu’il courait se prosterner devant l’autel 
de la sainte Vierge en actions de grace pour sa 
maternelle assistance etla suppliant d’achever son 
ceuvre. 

IV. — En lui pas Vorgueil, mais une piété sen- 
sible et profonde. Ambitieux, il ne l’était pas, en- 
core moins courtisan. Un jour en 1846, a Saint- 
Roch, 4 Paris, il préche devant la reine des Fran- 
cais, Marie-Amélie, il s’affranchit du compliment 
d’usage; on lui offre les grandes chaires de la 
capitale, il refuse, il se trouve mal a lise a 
Paris, il n’est bien dans son atmosphére qu’a 
Chartres. Son réve, c’est d’y rester a jamais dans 
sa chére cathédrale, a Vombre de la Vierge des 
Druides. Que les autres abandonnent s’ils veulent 
cette noble cité, moi, dit-il, « je me constituerai 
gardien de ses clochers et de sa cathédrale, et, 
comme ce vieux chanoine de Béziers, aprés le sac 
de la ville, je m’attacherai a la corde de la grosse 
cloche avant de mourir, afin de sonner moi-méme 
mon glas, en trépassant dans cette cité déserte. » 
(Lettre du 1e janvier 1847). Ses amis ne manquent 
pas de lui faire envisager la perspective de l’épis- 
copat : il leur exprime son appréhension pour cet 
«avenir trop lourd pour lui, » et en cela il est 
sincere. 

Il y avait alors.au ministere des cultes un 
homme tres dévoué a l’Eglise et qui désirait pour 
VEglise de France un épiscopat qui fit 4 la hau- 
teur des temps. C’était M. de Falloux. Le 25 avril 
4849, il adresse a tous les évéques une lettre circu- 
laire les priant de lui envoyer la liste de ceux 
qu’ils jugeaient les plus dignes de l’épiscopat. 
L’évéque de Chartres réfléchit devant Dieu. L’évé- 
ché de Poitiers était vacant par la mort de 
Mer Guitton, 4 coup stir Pabbé Pie méritait de 
monter sur le siége de saint Hilaire. Mais que de- 


viendrait-il, lui, vieux et cassé, presque aveugle, 
privé de celui qui, pensait-il, lui fermerait les 
yeux et quien attendant serait son bras droit, un 
autre lui-méme? D’autre part, pouvait-il laisser 
gous le boisseau une lumiére faite pour éclairer 
toute l’Eglise, conserver auprés de lui, pour lui 
seul, un homme qui appartenait a tous et que 
Dieu destinait stirement, étant donnés ses talents 
et son caractére, 4 faire un bien immense ? 

Le 12 mai, sans en rien dire, il répondait 4 M. de 
Falloux qu’il n’avait jamais connu de sujet plus 
capable que ’abbé Pie « de remplir avec éclat les 
fonctions épiscopales. » « Ila beaucoup de savoir, 
beaucoup d’esprit, une piété trés solide, une élo- 
quence qui lui a déja acquis une célébrité qui ne 
peut manquer de devenir universelle, quand on 
laura entendu 4 Paris et dans les autres grandes 
villes. Il n’a que trente-quatre ans, et je le regarde 
déja sans difficulté commelun des trois ou quatre 
ecclésiastiques de France les plus distingués. Je le 
sacrifierai avec beaucoup de peine ; mais nous ne 
devons chercher gue la plus grande gloire de 
Dieu. » Mgr Morlot écrivait de méme le 18 mai: 
« Je ne connais rien de plus éminent, ni méme qui 
en approche. » Dom Guéranger appuyait, mais il 
Vetit voulu évéque d’Orléans, il était trop tard. Le 
P. de Ravignan et le duc de Noailles, diocésains de 
Chartres, rendaient les meilleurs témoignages du 
candidat. 

Mais c’était le candidat maleré lui. L’abbé Pie 
refusa net et supplia Mgr Parisis de faire agréer 
ses raisons. L’évéché de Poitiers avec ses deux 
départements est trop considérable: lui, il a eu 
jusqu’a trente ans une santé détestable. Il est trop 
jeune, son esprit est mal formé. « Mon intelligence 
s’y délabrerait comme ma santé. Saint Francois 
de Sales dit qu'il sait par expérience que quand 
les jeunes Anons ont été trop chargés dans leurs 
premiéres années, ils sont dans la suite d’assez 
mauvais serviteurs. » Enfin ce sera une peine im- 
mense pour Mgr Clausel de Montals: « C’est un 
Abraham qui ne se refuse 4 aucune immolation si 
telle est la volonté de Dieu. Mais sans prétendre 
le moins du monde lui étre nécessaire, c’est assez 
que je lui sois agréable pour qu’il me répugne de 
le quitter. Monseigneur a quatre-vingts ans: cet 
age a lui seul est une infirmité; j'ai a cet égard 
une mission de cceur a remplir, et je désire m’en 
acquitter. » (49 mai). 

Le 22 mai, M. de Falloux lui mandait : « Aprés 
avoir bien médité votre réponse a Mer de Langres, 
jai cru que plus obstinément vous refusiez, plus 
évidemment vous vous montriez digne. » Sa nomi- 
nation, signée sans son consentement, lui fut noti- 
fiée le 25 mai. 

i court alors, désolé, chez son évéque et lui dit: 
« Mais je n’ai que trente-trois ans! — Que dites- 
vous, Monsieur? lui répond Mgr de Montals avec 
son grand air; trente-trois ans, c’est l’Age ou les 
grands hommes finissent; vous pouvez bien com- 
mencer! — Mais comment voulez-vous qu’étant 
évéque si jeune, je ne fasse pas beaucoup de 
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oo" fawtes,? Sans doute, Monsieur, vous en ferez; 


mais vous aurez plus de temps pour les réparer. » 
Alors il se prosterne angoissé devant l’autel de 


Marie: « Je suis abimé sous le faix, écrit-il. Je ne . 


puis plus regarder mes chers clochers ; je ne vais 
aux pieds de la sainte Dame de Chartres que pour 
pleurer. Je fais mes priéres & saint Hilaire, a 
sainte Radegonde, 4a saint Fortunat, 4 tous leg 
anges de cette contrée si féconde en souvenirs 
sacrés. Et Chartres me revient toujours: je ne 
puis m’en détacher. » 

Chartres, c’étaif vraiment « le nid qu’il s’était 
choisi pour y mourir »; il l’aimait d’amour, pour 
sa cathédrale surtout qui était le centre de ses 
pensées, de son cceur, de sa vie. I! révait de re- 
constituer son histoire, celle de son culte, de son 
clergé, de ses saints, des grands événements qui 
s’y rattachaient. « C’était plus qu’une monogra- 
phie : cela allait devenir histoire dela Cathédrale 
en général, avec tout ce qui rayonne autour 
dune chaire d’évéque ou d’un Chapitre : les écoles, 
les croisades, la vie canoniale, la charité, l’agricul- 
ture, Part avec ses merveilles. Quelques parties 
étaient rédigees; mais letout est encore 4 cent lieues 
de sa fin. Ah! que de fois j’ai demandé 4 Notre-Dame 
de Chartres de me tenir en réserve auprés d’elle 
pour cette ceuvre, si elle devait tourner au profit de 
lEglise ! Mais non: il faut savoir s’arracher 4 tout 


cela, et aller s’attacher 4 Saint-Pierre de Poitiers, 


aller respirer avec joie les parfums de cette terre 
embaumée de souvenirs religieux, s’entretenir 
avec saint Hilaire, sainte Radegonde et saint 
Fortunat. Que la volonté de Dieu soit faite! La 
mienne m’etit retenu ici, humble prétre. » 

Toutefois il avoue qu'il etit accepté peut-étre un 
jour le siége de Chartres si on le lui edt offert. 
Mais il se trompait en se croyant né pour étre 
Vhistorien de Notre-Dame de Chartres; il efit pu 
écrire fort bien cette belle histoire, mais il n’était 
pas historien. Il ne l’efit pu composer qu’en doc- 
teur, en prétre qui enseigne dams une chaire, Ses 
amis et M. de Falloux voyaient plus clair que lui 
en lui-méme et appréciaient mieux son talent: il 
était né pour étre évéque. Une preuve, c’est qu'il 
comprenait le fardeau qu'il assumait. Onus ange- 
licis humeris formidandum, ainsi que le lui rap- 
pelait l’évéque de Metz. Aussi répétait-il a ses 
amis: « Plaignez-moi! soutenez-moi! » 

Nul évéque dans le dix-neuviéme siécle ne fut 
acclamé par un sentiment plus unanime. Nous ne 
remarquons aucune note discordante, méme les 
plus malveillants cessérent leurs sarcasmes et 
gils refuserent de reconnaitre l’aigle, du moins ils 
ne parlérent plus de la pie. 

Le 5 juillet suivant, le Président de la Repu- 
blique vint présider ’inauguration du chemin de 
fer de Chartres 4 Paris, et l’évéque nomme de 
Poitiers fut prié de prendre la parole avant de 
pénir le travail de homme. On l’attendait la. 
Personne n’ignorait sa tiédeur pour le régime 
nouveau et pour ’homme qui le représentait ; 
cependant c’était cet homme gui venait de signer 


sa nomination au siége de Poitiers. Il garda sa 
dignité froide, ne fit qu'une séche allusion 4 celui 
qui occupait « la supréme magistrature du pays, » 
et chargea en terminant Fulbert de Chartres de 
proclamer la République : Nous irons, les rites 
sacrés de lHglise achevés, nous irons gous les 
voltes du temple demander au Trés-Haut, « pour 
me servir des paroles du grand évéque qui jetait, 
ily aplus de huit cents ans, les fondements de 
cette cathédrale, « la religieuse fusion de la terre 
« et du ciel dans une seule patrie et une méme Ré- 
« publique. Terre polique patriam, unam facit 
« rempublicam. » On eit voulu plus d’empresse- 
ment, surtout que l’evéque de Chartres avait été 
séduit par la: bonne grace du chef de |’Etat. Celui- 
ci, en effet, lui offrit son bras pour monter 
le perron de l’éyéché et recut de l’intraitable octo- 
génaire ce compliment qui sent bien lancien 
régime : « Le bras qui soutient la France n’aura 
pas de peine 4 soutenir un vieillard. » Fils du 
peuple, Mer Pie, malgeré sa haute politesse, ne 
possédait point cette science des phrases de cour 
ou excellait le clergé de l’ancienne société. L’etit-il 
possédée, que sa tranquille fierté ne lui efit point 
permis de s’en servir, car sur ses lévres des paroles 
du genre de celles de Mgr de Montals eussent pris 
une autre signification. Mais quelle élévation et 
quelle finesse dans son discours! Il montre d’une 
part la voile ferrée et ses lignes « qui glissent et 
s’allongent pour enlacer la terre, » de l’autre Notre- 
Dame avec ses aiguilles « qui se dressent et 
s’élancent pour saisir le ciel. » Et comme il la 
chante, comme il la glorifie, sa cathédrale, « bril- 
lant sommaire des doctrines et des espérances 
chrétiennes, sculptées sur la pierre, ou écrites en 
perles et en diamants sur la transparence du 
verre! » Comme il eélébre aussi « la grande 
époque de notre histoire nationale » qui l’a enfan- 
tée ! 

Et exposant la lutte acharnée de l’esprit et dela 
matiére: « Entre cEcr et cELA, s’écrie-t-il, entre ce 
présent et ce passé, un abime est-il creusé ?... Non, 
cEcI ne tuera point cELA. Mais bien plutét, cxcr 
n’a de chances de durer qu’a l’ombre de CELA. » 

C’était une haute réplique au chapitre de Victor 
Hugo intitulé : Comment cect twera CELA, et per- 
sonne ne s’y méprit. 

Le18 aotit suivant, Louis-Napoléon adressait au 
colonel Edgar Ney sa trop célébre lettre. Mgr Pie 
s’applaudit de sa réserve: « Je trouve providen- 
tiel, écrit-il a M. de ’Estoile, que le Président de 
la République se soit démasqué. » On sait, en 
effet, que celui-ci y résumait ainsi les conditions 
du pouvoir temporel : amnistie générale, séculari- 
sation de ’administration, code civil. 

Mais il ne pense plus alors qu’a se préparer a 
l’épiscopat, qu’a faire, suivant le mot de saint 
Francois de Sales, « le grand et épouvantable veeu 
de la charge des ames, et de mourir pour elles, s’il 
était expédient. » 

C’est ’abbé Dupanloup, nommé en méme temps 
que lui, qui lui annonca sa préconisation faite a 
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Portici par Pie IX en exil, le 28 septembre. Déja 
ils avaient échangé quelqueslettres trés cordiales; 
bientét ils passérent ensemble une journée, celle 
du 8 octobre,.au chateau de Maintenon. fl y avait 
la plusieurs personnages politiques et l’on s’y en- 
tretint de combinaisons diverses entre les conser- 
vateurs et les légitimistes. L’abbé Dupanloup, 
homme de mouvement plus quhomme d’action, se 
complaisait dans ces projets ingénieux qui 
échouent toujours. Mgr Pie, qui ne gofite point 
ces finesses, se contente d’écrire : « Je redoute une 
entreprise qui fera tous les honnétes gens soli- 
daires des catastrophes a venir. » Dés ce jour se 
dessinent les caractcres de ces deux éminents per- 
sonnages. 


V. — A quis’adressera le nouvel évéque de Poi- 
tiers pour prendre d’utiles et salutaires conseils 4 
la veille de recevoir la plénitude du sacerdoce ? On 
le devine: & son vieux curé, 4 M. Lecomte. La 
réponse de celui-ci est digne d’un Pére de l’Eglise. 

. Tenez votre conscience joyeuse et sainte- 
ment libre, pour étre en état de sanctifier au- 
trui. On ne peut guére s’occuper des autres quand 
on est trop préoccupé de soi. 

« Je ne vous dirai rien, mon cher Seigneur, de 
ce que vous ferez pour répandre partoul, partout, 
dans votre diocése, la tendre piété envers la sainte 
Vierge dont vous étes enfant chéri et a qui vous 
devez tout... 

Chérissez beaucoup vos prétres: c’est la 
recette pour en étre chéri. Honorez-les tous, méme 
les moins avenants: c’est leur apprendre a s’hono- 
rer eux-mémes. Semez-leur une mesure de respects, 
yous en Moissonnerez mille mesures. Cordialises- 
les saintement, et avec une dignité gracieuse. 

« Soyez, a Végard de vos jeunes séminaristes, le 
Jésus de Jean: ils vous seront les Jean de Jésus. 
C’est surtout ce petit champ, dont la terre vierge 
est si meuble et si riche de sucs et de principes 
nourriciers, c’est ce petit champ qu'il faudra cul- 
tiver et arroser. Ce n’est pas méme un champ, 
cest un jardin, c’est l’areola aromatum. Vous y 
planterez force lys pour les délices du Bien-Aimé, 
et vous placerez au milieu fontem hortorum... 
Marie sera la reine et la mére de tous vos sémina- 
ristes. Il faudra aller prendre dans le diocése de 
Poitiers des legons d’amour pour Marie. 

« Quant 4 Vadministration, démower toujours 
tout ce que lon peut, ne briser jamais... 

« Ne veuillez pas tout 4 la fois; veuillez long- 
temps.. 

« Pour le choix des pasteurs, préférez le mérite 
modeste, apres Vavoir constaté de vos propres 
yeux; allez chercher le mérite qui se tient caché 
derriére les autres. Faites de ce dernier le pre- 
mier... 


« Faites revivre Notre-Seigneur ! Qu’on dise der- 
riére vous: Oh! c’est Jésus revenu sur Ja terre et 
conversant parmi les hommes. Souriez 4 tous, aux 
riches et aux pauvres, aux pauvres et aux riches 
également, ou, sivous y mettez quelque inégalité, 


qu’elle soit en faveur des petits qui ont plus besoin — 


de cette aumone.. 

« Gardez votre style élégant, noble, délicat, lim- 
pide comme votre pensée. Expliquez surtout le 
texte divin 4 la facgon des siécles antiques: c’est 
fécond et varié a Vinfini. Ne vous bornez pas aux 
formes grecques et romaines: c’est une belle par- 
tie du beau, mais le beau complet n’est que dans 
les Livres sacrés. Soyez d’Athénes, soyez de Rome; 
mais surtout soyez de Jérusalem, soyez biblique. 

« Préchez les fidéles par vous-méme, autani que 
votre santé yous le permettra... 

« Faites comme le soleil : montrez-vous a votre 
peuple sans vous prodiguer... 

« Je reviens 4 ce mot qui est le fond de la sain- 
teté pour un évéque: imiter la bonté (j’adore ce 
mot), la bonté et la mansuétude du Fils de Dieu. 
Passez en faisant le bien, guérissant toute lan- 
gueur et toute infirmité, évangélisant le royaume 
de Dieu par les bourgades et les cités, imposant 
les mains aux petits enfants et souriant sainte- 
ment aux meres... » 

Voila des pages, des sentences, des recomman- 
dations vraiment dignes desaint Francois de Sales 
et celui 4 qui elles étaient adressées était digne 
de les entendre. 

Le nouvel évéque empruntera ses armes a 
Notre-Dame de Chartres : il prendra VYimage de 
Notre-Dame du Pilier avec cette devise Tuus sum 
ego, et comme encadrement une tige de lys, sym- 
bole de la cité de Marie, avec une branche de 
chéne, qui rappelait la ville des Druides. Puis il 
s’enferme dans la solitude de Saint-Chéron pour y 
faire sa retraite préparatoire a l’épiscopat. On sait 
combien il aimait ce Saint-Chéron qu’il avait 
chanté autrefois en de beaux vers, ou il avait passé 
les années les plus candides, les plus heureuses 
de sa vie d’adolescent. Il y revenait maintenant 
pour y méditer sur les graves obligations qu’il 
devait assumer, car le petit enfant d’hier allait 
devenir un prince de lEglise. Le passé ra- 
dieux et modeste donnait ainsi la main 4 un 
avenir plein de promesses, et dans cette existence 
jeune encore resplendissait déja une splendide 
unité de doctrine et de piété. 

Le 25 novembre 1849, en la féte de Sainte Cathe- 
rine d’Alexandrie, il fut sacré évéque dans la 
cathédrale de Chartres, par Mgr Clausel de Mon- 
tals qui, bien qwaveugle, avait tenu a lui imposer 
les mains, et pour cela, pendant un mois, s’était 
exercé 4 apprendre par cceur les priéres du Ponti- 
fical. C’était le plus magnifique et le plus doux 
témoignage de paternité qu’il ptit apporter 4 celui 
qu’il considérait comme son fils. 

Au premier rang de la vaste assistance, se tenait 
une pauvre femme, les yeux en larmes et ravie 
de bonheur, sur qui tous les regards étaient fixés: 
c’était Mme Pie. 

Le méme jour il adressait & son diocése sa Let- 
tre pastorale de prise de possession : 

« Louis-Frangois-Désiré-Edouard Pie, par la 
grace de Dieu et du Siége apostolique, Evéque de 
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Poitiers... » Que de fois cette suscription solen- 


nelle sera répétée et retentira, comme un coup de 


4 


* elairon, dans toute l’Eglise de France ! 


_@Le successeur de Pierre a parlé, nos trés chers 
fréres, et tandis que Rome est encore veuve de 
son Pontife, l’autorité de ce Pontife détrdné a mis 


fin au veuvage de vingt Hglises. Puissant alors 


méme qu’on l’a dépossédé de son siége ordinaire, 
il a étendu son bras jusqu’& nous, et nous tirant 
de la poussiére, il nous a rangé parmi les chefs du 
peuple chrétien. Exilé qui distribue des couronnes, 
il a placé sur notre téte le diadéme d’Hilaire et de 


- Fortunat... » 


Quel majestueux début! Mais que va-t-il ensei- 
gner tout d’abord 4 son peuple? II lui dira la pro- 
fondeur du mal contemporain. 

« La logique des passions, longtemps suspen- 
due, retardée dans sa marche, a produit enfin les 
conclusions inévitables des principes qu’avaient 
posés les siécles précédents. Nous vivons dans la 
fatale période des conséquences, des conséquences 
extrémes... Les terribles problemes, un instant 
écartés, reviennent se poser en face; toute solu- 
tion humaine est désormais impossible: I] ne reste 
quwune alternative : « Se soumettre 4 Dieu, ou 
« périr! » ; 

Voici maintenant le reméde, voici son mot d’or- 
dre: « Instaurare omnia in Christo. Restaurer 
« toutes choses en Jésus-Christ. » Jésus-Curist! 
Ah! nous éprouvons une émotion profonde en pro- 
noncant pour la premiére fois parmi vous ce nom 
sacré, ce NoM sauveur que nous vous répéterons 
si souvent. « Car personne ne peut poser un autre 
« fondement, si ce n’est celui qui a été posé par la 
« main de Dieu, et qui est le Christ Jésus »... Et 
Dieu, et Jésus-Christ ne se trouvent pour nous que 
dans l’Kglise. » 

Jésus-Christ, voila son programme, sa splendide 
profession de foi! 

Aprés ce premier enseignement fondamental, il 
s’abandonne a toutes les effusions de son coeur 
pour faire ses adieux a Chartres : 

« Chartres... pourquoi faut-il que je prononce 
en pleurant un nom qui a toujours fait toute ma 
joie!... Chartres, comment quitter et ton Eglise, et 
ton pontife, et le peuple de ta cité et de ta pro- 
vince? Du moins qu’il me soit permis d’épancher 
mon Ame tout entiére; expression de mes regrets 
ne sera jamais aussi étendue que la perte qui les 
inspire. » 

Et il se reprend a exalter Notre-Dame, « chef- 
dceuvre unique, s'il s’agit de la majesté des pro- 
portions, de ja beauté de l’ensemble, de la mysté- 
rieuse composition des parties, et surtout de 
Vesprit de grace et de priére qui plane sensible- 
ment sous ces vodtes. » Mais, du moins, il ne 
quitte point Marie : « Je vous appartiens, 6 sainte 


Dame de Chartres: Tuws sum ego; c’est pourquoi 


je vous emporte comme un sceau qui sera tou- 
jours placé sur mon ccur et sur toutes mes 
cuvres. » Puis il témoigne une reconnaissance 
enflammée 42 son évéque, que plusieurs appellent 
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Athanase: « J’aimerais mieux dire Hilaire: témoin 
cet embrassement triomphal que vous réserve, & la 
suite de vos longs combats, l’Eglise entiére des 
Gaules... O notre pére, 6 notre maitre, vous dont 
nous nous glorifions 4 juste titre d’étre le fils et le 
disciple, vous qui avez béni notre enfance, mar- 
qué notre front du sceau qui achéve le chrétien, 
tracé sur notre téte la couronne cléricale, et con- 
sacré nos mains par Vhuile du sacerdoce; vous 
sous les yeux de qui nous avons travaillé jusqu’ici 
dans le champ confié a votre sollicitude; 6 notre 
modéle et notre guide, devions-nous prévoir que 
le ciel nous réservait encore une nouvelle grace 
par Vimposition de vos mains, et que, sans cesser 
d’étre votre fils, vous nous appelleriez votre frére ? 
Nous n’avons point la prétention de penser que 
nous fussions la lumiere de vos yeux, le baton de 
votre vieillesse, la consolation de votre vie ; Mais 
nous savyons que nous vous étions cher; et nous 
n’aurons pas le malheur d’étre ingrat. » 

Il n’aura garde d’oublier ses fréres dans le sacer- 
doce, ses maitres, sesamis, ni «la pieuse paroisse » 
de Notre-Dame : « Vous fiites témoin des premiers 
essais de notre ministére, sous la paternelle direc- 
tion dun pasteur dont la mémoire nous restera, 
comme celle de Josias, semblable a une composition 
de parfums et deuce comme un rayon de miel. » 

Comme le cour du bon M. Lecomte dut tres- 
saillir a cette affectueuse et délicate allusion ! 

Maintenant il se retourne vers sa nouvelle 
Eglise, la pieuse EKpouse que le Christ lui a 
donnée, et il célébre ses nombreuses gloires. 
Sainte Soline, saint Lubin, saint Hilaire, sainte 
Radegonde, Fulbert « qui batissait les cryptes de 
la cathédrale de Chartres avec les revenus de sa 
trésorerie de Saint-Hilaire de Poitiers, fidélement 
enfouis dans ces fondations colossales. » Il encou- 
rage ses prétres, ses religieuses, surtout il adjure 
le peuple de rester digne de ses ancétres « qui 
furent des géants » : 

« Peuple de nos campagnes, que nous serons 
heureux si tu restes toujours digne de tes aieux, 
fidéle 4 ton Dieu, héroique dans tes convictions, 
modeste dans tes gotits, étranger a ce progres qui 
conduit 4 des abimes, immobile dans ces croyances 
et ces pratiques auxquelles le monde reviendra 
s'il ne veut pas périr! Nous voulons te le dire, 
peuple du Poitou et de la Vendée; tu n’aurais 
pas une assez haute idée de toi-méme, si tu allais 
chercher tes modéles loin de toi. Laisse aux 
autres les essais hasardeux, les expériences rui- 
neuses, les engouements passagers : les nou- 
veautés ont assez mal réussi a notre siécle pour 
que tu ne sois pas envieux de te précipiter dans 
ce mouvement, que l’on appelle civilisateur, et qui 
n’améne quel’abaissement des caractéres, l’amoin- 
drissement des hommes, la dégénération des races 
et la honte des sociétés. » 

C’était une parole vraiment apostolique, vrai- 
ment épiscopale ; le coeur y débordait non moins 
que la doctrine. D’avance on laimait, on était 
conquis, on se disait que cet homme avait une 
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ame et qwil ne se donnait pas a moitié. Dans les 
effluves de cette éloquence on sent la conviction, 
Yamour du devoir, la passion pour la vérité, la 
résolution de défendre jusqu’au sang Jésus-Christ 
et son Eglise. Aussi est-il attendu avec enthou- 
siasme. Sa premiére Lettre pastorale lui a gagné 
tout son peuple. 

Mais il ne saurait s’arracher ainsi 4 Notre-Dame 
de Chartres. Il veut qu’une lampe de plus soit 
allumée devant Vauguste statue. « Elle y veillera 
aussi longtemps que je vivrai sur la terre, et ne 
s’éteindra qu’avec mon dernier souffle. Elle vous 
dira nuit et jour, 6 Marie, mon tendre amour 
pour vous; elle implorera vos bontés pour tous 
ceux que je laisse ici; elle les implorera pour 
moi, exilé loin de vous, et chargé de tant de 
devoirs qui réclament votre secours ! » 

Il a décidé de faire son entrée solennelle a 
Poitiers le samedi 8 décembre, en la féte de ’ Imma- 
culée Conception. Le dimanche précédent, 2 décem- 
bre, il monte une derniére fois dans la chaire dela 
cathédrale. Il y parle d’abord en fils aimant qui 
fait ses adieux a sa mere. 

Dix années auparayvant, le premier mot qu'il y 
avait prononcé était celui-ci : Ht nomen Virginis 
Maria. Il y vient redire encore une fois le nom de 
Marie. Kt il passe en revue avec Fulbert de 
Chartres dont il semble avoir copié la vie, tous les 
bienfaits dont il est redevable a la divine Mére, 
depuis qu’elle le prit dans ses bras en cette 
Eglise de Chartres et ’admit 4 sucer le lait de sa 
doctrine, swscepit alendum ; jusqu’au jour ot il 
devint évéque, et le plus jeune des membres de 
Vépiscopat, et juvenem perduxit ad hoc ut epis- 
copus essem. 

Puis il y parle en évéque. « Non, la dignité épis- 
copale n’est point une faveur, c’est une lourde 
charge... Plaignez-moi donc, mes fréres, et regret- 
tez pour moi, regrettez avec moi ces jours trop 
vite écoulés, pendant lesquels mon sacerdoce 
s’exerca au milieu de vous dans une condition 
plus heureuse, parce qu'elle était plus humble. 
Plaignez-moi, mais surtout priez pour moi... » 

Qui est-il pour aller s’asseoir en ces temps « ot 
la religion n’est pas moins vivement assaillie 
qu’au siécle dHilaire, » sur la chaire « qwil a 
illustrée par son courage et par sa doctrine? Je 
n’emporte. avec moi qu’un sujet de confiance, 
qu’une raison d’espérance : c’est que j’appartiens 
a Marie, c’est que je suis évéque, permettez-moi 
de m’exprimer ainsi, par son fait. » 

La mission d’un évéque! Le Pontifical lui en a 
enseigné toutes les obligations, et a chaque ques- 
tion que lui a posée I’Kglise, il a répondu : « Je le 
veux ! » 

« Pour moi, mes fréres bien-aimés, je n’ai point 
de parole en ce moment pour exprimer mes senti- 
ments. Je ne prononcerai pas le mot d’adieu. Trop 
de liens de piété et de reconnaissance m’attache- 
ront éternellement 4 cette église, a cette ville, 
qu’il me sera toujours si doux de revoir. Je ne di- 
rai done point adieu, mais merci. » 


Merci 4 tous, aux riches comme aux pauvres, 
4 toutes les ames fidéles, aux magistrats de la 
province et de la cité, 4 ses modéles dans le sacer- 
doce et ses collégues dans les saintes fonctions. 

« Merci au pasteur bien-aimé de cette paroisse, 
au pére et A ’ami de ma jeunesse, au guide de mes 
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premiers pas dans le ministére, au conseiller de_ 


mes travaux et de mes études, 4 ’homme dont 
Vesprit n’est pas moins éminent que le cceur, et 
dont la paternelle affection m’a toujours été si 
précieuse et si profitable! Merci au pontife illustre 
qui, en m’imposant les mains, comme Paul a 
Timothée, m’a légué un ample héritage de vertus 
apostoliques... » 

Tout le monde pleurait, et lui le premier; toute- 
fois ses larmes ne voilaient point sa voix, elles lui 
donnaient au contraire un ton plus touchant qui 
multipliait ’émotion. Mais l’auditoire éclata en 
sanglots quand il s’adressa a la sainte Vierge : 

« Et enfin, merci & vous, 6 sainte Dame de 
Chartres! O Marie, vous avez veillé sur mon en- 
trée dans cette église, veillez aussi sur ma sortie. 
Merci de tous vos bienfaits, de toutes vos faveurs. 
Que votre tendresse me suive partout. Partout je 
serail a vous, partout je vous appartiendrai: Twus 
sum ego... Vierge Marie, votre nom est le premier 
que j’ai prononcé dans ce temple, au jour de mon 
début ; votre nom est celui qui va fermer mes 
levres. Ce nom, il m’est familier comme ma respi- 
ration; ce nom, je n’ai pas été un seul jour sans 
le redire ; ce nom, il a fait jusqu’ici ma joie, ma 
force, mon succés; ce nom, il sera mon soutien, 
ma consolation pendant mon épiscopat. Ce nom, 
puissé-je, selon le vceu d’un saint évéque de l’anti- 
quité, puissé-je en mourant l’emporter sur mes 
lévres comme l’olivier avec lequel la colombe re- 
venait vers Varche!... Ht nomen Virginis, Maria.» 

Le lendemain il partait avec Mme Pie, entouré 
d’amis qui lui demandaient 4 genoux sa bénédic- 
tion. 

On luiavait dit :« Mais, Monseigneur, vous allez 
dans un pays ou il y a beaucoup de noblesse... 
Vous devrez recevoir beaucoup... Au milieu de 
tout ce monde, que deviendra Madame votre 
mere? » 

— Ma mére? répondit-il sans vouloir comprendre 
cette mesquine insinuation, mais, elle sera la, 
comme ici, la mére de ’Evéque !. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Revalidation dun mariage. — Dans notre 
diocése, le Jubilé est partagé en deux périodes. Pour- 
rait-on se servir, dans la premiére période, de Varticle v 
de la Bulle (dispense de consanguinité) en faveur de 


‘ Voir Mgr Baunard, Histoire du Cardinal Pie, t. I, 
et les Zuvres du Cardinal Pie, t. I, 


personnes mariées invalidement qui ne se proposent de 
gagner le jubilé que dans la seconde? Comment procéder? 


R. — Il est absolument nécessaire de faire re- 
nouveler le consentement par les époux. En voici 
la preuve d’autorité : 


En accordant la dispense, dit le chanoine Loiseaux, le 
confesseur ne doit pas oublier quw’il est du style de la 
S. Pénitencerie d'exiger le renouvellement du consente- 
ment des deux époux. Le consentement donné en pre- 
mier lieu était nul ; il est nécessaire d’en donner un va- 
lable. Cette formalité ne présente pas de difficulté quand 
les deux 6poux ont connaissance de l’empéchement ou 
quand il s’agit d’un empéchement qu’on peut découvrir 
a Vautre époux sans aucun inconvénient, par exemple 
quand il s’agit dun empéchement de consanguinité ou 
d’affinité légitime. Il en est autrement s’il s’agit d’un 
empéchement d’affinité illagitime. On ne peut le réyéler 
au conjoint sans un véritable péril de scandale, ou de 
diffamation, oa de discorde dans le ménage. Le seul 
moyen de satisfaire aux prescriptions de la Pénitencerie 
est de déclarer 4 son conjoint que l’on n’a pas donné un 
consentement légitime lors de la célébration du mariage; 
en conséquence qu'il faut pour mettre sa conscience en 
paix, suivre l’avis du confesseur et renouveler tous deux 
leur consentement ; que pour lui, il le fait bien volon- 
tiers. Si Pautre conjoint manifeste la méme volonté, on 
a tout ce qui est nécessaire pour la revalidation du ma- 
riage. Le confesseur du jubilé emploiera ce moyen, qui 
est le plus conforme a l’esprit de la S. Pénitencerie'. 


Ilyades cas ot. Yon ne peut espérer obtenir, 
méme par ce moyen, le consentement de l’époux 
qui ignore ’empéchement; ou bien ot l’on a a 
craindre de graves inconvénients. Que faire alors? 
Sanchez 2, dont saint Alphonse? et Mgr Gousset # 
adoptent l’opinion, est d’avis que l’acte conjugal, 
provenant de l’affection maritale, suffit de la part 
de celui qui connait ’empéchement. On ne pour- 
rait cependant recourir a ce moyen que si tous les 
autres sont impossibles pour le cas, et sil y a péril 
imminent d’un grave danger. Benoit XIV ne s’op- 
pose pas a cette pratique. Aussi S. Alphonse 
conclut : « In hoc igitur casu liczte potest hic mo- 
dus in praxim deduci, cum valde probabilis sit 
sufficere consensum partis conscie impedimenti 
expressum per copulam conjugalem cum consensu 
alterius virtualiter perdurante. » 

Cl. Marc expose la méme opinion, dans les mé- 
mes termes, et, pour la justifier, il ajoute : « Nec 
obstat quod hic fiat usus opinionis probabilis circa 
valorem sacramenti; etenim: 1° in casu urgentis 
necessitatis, hoc licitum est...; 2° agitur hic de 
materia quam Ecclesia potest supplere, et stante 
justa causa supplet 5. » 

Loiseaux préfére l’opinion de Théodore du Saint- 
Esprit qui repousse cette opinion comme contraire 
4 la pratique de la S. Pénitencerie, et qui veut que 
les pénitenciers s’adressent au Grand Pénitencier 
ou au Souverain Pontife, pour obtenir l’autorisa- 
tion de revalider le mariage sans faire renouveler 
le consentement des deux parties. 


1 Le Jubilé, p. 621. 

£ Sanchez, De sancto Matrimonit sacramento, lib. I, 
disp. XxxvI, n. 9. , 

*S. Alph, Zheologia moralis, 1. VI, n. aires 

4 Gousset, Théologie morale, t. II, n. 875. 

SCl. Mare, Institutiones morales, t. II, n. 2088. 
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Nous admettons volontiers cet enseignement 


- pour Rome, oti le recours a l’autorité supérieure 


est facile et rapide. Mais la question ge complique 
pour des étrangers. D’ailleurs, le Jicite de S. Al- 
phonse met la conscience en repos pour le confes- 
seur qui croirait devoir s’en tenir la. 

Knfin aujourd’hui la S. Pénitencerie insére ordi- 
nairement dans ses rescrits : Renovato consensu 
Justa regulas a probatis auctoribus traditas'. 
Hile n’ignore certainement pas la pratique con- 
seillée par saint Alphonse et les autres auteurs 
pour les cas extrémes, et en nela condamnant pas, 
elle la permet. 


Q. — Cloture épiscopale. — Dans une station thermale, 
jai fait la rencontre d’un jeune vicaire général, supérieur 
de plusieurs communauteés cloitrées. Or, au cours d’une 
longue promenade, ot nous avons beaucoup parlé de 
cloture épiscopale, voici ce que j’ai cru pouvoir affirmer 
contre mon aimable interlocuteur : 

1e fl est @usage et convenable que la visite canonique 
annuelle des personnes se fasse ad crates et non intra 
clausuram, tout comme l’examen qui précéde la prise 
@habit et la profession. ; 

2° Dans ce dernier examen, les mots « an coacta, an 
seducta sit » du Conecile de Trente doivent se traduire 
comme le fait Craisson : A-t-elle été contrainte ou 
séduite en sa démarche pour venir au couvent ? 

8° Bien qu’aucune loi positive ne l’y oblige, le supé- 
rieur entrera dans Vesprit de l'Kglise sil ne pénétre 
dans la cléture qwaccompagné de deux religieuses au 
moins. 5 

40-J)’aprés le droit canonique, la nécessité ou lutilité 
de faire entrer in septa monialium doit s’entendre du 
cété des religieuses, et non du céoté des personnes qui 
entrent. 

Que l’Ami nous dise si tout cela est conforme 4 l’en- 
seignement des canonistes. 


R. — Ad I. — A. COMMENT DOIT SE FAIRE 
L’EXAMEN QUI PRECEDE LA PROFESSION? — II faut 
distinguer entre les communautés quarum Apos- 
tolica Sedes vel leges recognovit, vel institutum 
commendavit aut approbavil, et les congréga- 
tions purement diocésaines, selon que le fait la 
nouvelle législation sur les instituts & voeux 
simples. 

I. — Pour les premiéres, le Saint-Siége applique 
la régle posée par le Concile de Trente pour les 
religieuses & veux solennels : 


Candidatos cooptare, eosdem ad sacrum habitum vel 
ad profitenda vota admittere, partes sunt Presidum 
sodalitatum ; integra tamen Episcopi facultate, a Synodo 
Tridentina tributa, ut, gquwm de feminis agitur, eas 
et ante suscipiendum habitum et ante professionem 
emittendam ex officio exploret ®. 


Or, voici les paroles mémes du Concile : 


Le saint Synode statue et décréte qu’une fille qui 
veut prendre Vhabit religieux ne soit pas admise a le 
recevoir, et que ni elle, ni aucune autre, puisse doréna- 
vant faire profession avant que l’évéque (ou, en cas 
dabsence et autre empéchement, son vicaire ou quelque 
autre député par eux) n’ait scruté avec soin les inten- 
tions de cette fille, afin de s’assurer qu'elle n’a été ni 


‘ Cl. Mare, Ibid. : 
2 Const, Conditcee a Christo, 1900. 
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forcée, ni séduite, et qu’elle agit en toute connaissance 


de cause ; et aprés que sa picuse et libre intention leur 
a 6t6 bien connue,’ si elle réunit les conditions exigées 
par la régle du monastére et de l’ordre, et si le monas- 
tére est ce qu’il doit étre, il lui sera permis de faire 
librement profession. Or, afin que l’éyéque ne puisse 
ignorer l’époque assignée pour la profession, la supé- 
rieure du monastére devra la lui notifier un mois a 
Vavance '. 


Au sujet de cet examen, saint Pie V, dans sa 
bulle Hist mendicantium, a prescrit ce qui suit: 

Nous voulons que cet examen ne puisse avoir lieu que 
dans l’intervalle de quinze jours, a partir du moment 
ot les évéques ou leurs vicaires ont été requis de le 
faire, conformément aux prescriptions du Concile; que, 
ce terme expiré, il ne leur soit plus permis de s’en occu- 
per; gwd cette occasion, ni Vévéque, ni son vicaire 
me puissent entrer dans la edture, mais demeurent a 
la grille de fer. Nous leur défendons absolument 
dadresser d’autres questions que celles qui sont indi- 
quées par le Concile; et nous voulons aussi que les 
prétendantes et les novices aient toute liberté de refuser 
de répondre aux autres interrogations qui leur seraient 
adressées. 


Les canonistes, anciens ef modernes, exposent 
la méme doctrine et ne permetient pas d’entrer 
dans la cléture pour faire examen canonique des 
postulantes. Cet examen se fait 4 la grille de fer, 
et dans le cas ot lévéque aurait des motifs légi- 
times de le faire ailleurs, il doit le faire dans 
Véglise extérieure du monasiére ou dans une 
église voisine 2. 

Aujourd’hui donc, les régles du Concile de 
Trente relatives 4 ’examen sont absolument obli- 
gatoires pour les instituts qui ont été ou loués ou 
approuvés par le Saint-Siége, lors méme quwil ne 
serait fait aucune mention de cela dans les 
statuts. : 

II. — Pour les instituts qui sont restés absolumen 
sous la juridiction de ’évéque, examen doit étre 
fait de la méme maniére : 


VII. De puellis habitum religiosum petentibus, item 
de iis que, probatione expleta, emissure sint vota, 
Episcopus singulatim certior fiat : ejusdemque ertt 
tllas et de more explorare et, si nihil aliud obstet, 
adiittere. : 


Le de more se rapporte évidemment 4 la pra- 
tique suivie pour les religieuses 4 vooeux solennels: 
autrement il n’aurait pas de sens dans le langage 
ecclésiastique, parce qu’on ne trouve aucune autre 
méthode d’examen en dehors de celle-la. 

De fait, pour les religieuses a vooux simples, on 
a suivi généralement les prescriptions dont nous 
venons de parler. Nous en trouvons la preuve 
dans ces paroles du P. Meynard: 

Ces prescriptions, dit-il, sont aujourd’hui générale- 
ment observées dans tous les Instituts, lors méme que 
les constitutions n’en font pas mention. Cette coutume 
est trés légitime et tout a fait conforme aux intentions 


du Saint-Siége : on doit donc s’y soumettre et procéder 
a examen des sujets d’aprés les régles prescrites °. 


' Cone. Trid., sess. XXV, cap. xv, de Regularibus 
et Monialibus. 

Baa de Mons, Prelectiones juris regularis, t. II, 
p. 168. 

* P. Meynard, Réponses canoniques, t. I, n. 147. 


L’AMI DU 


CLERGE Pir ‘ 


B. OU DOIT SE FAIRE LA VISITE ANNUELLE DES 
PERSONNES ? — Pour les communautés a vooux 
solennels, elle se fait 4 la grille. De fait, les au- 
teurs ne signalent que trois cas ot il est permis a 
Vévéque de pénétrer dans la cloture papale : 1° pour 
examiner si la cloéture est gardée réguliérement ; 
20 pour donner la confirmation & une religieuse a 
Varticle de la mort, gu’on ne pourrait apporter a 
la grille ;8° pour donner la bénédiction im artt- 
culo mortis & une religieuse sur le point de 
mourir. 

lls posent en régle générale que tout ce qui peut 
se faire a la grille dow s’y faire. Citons quelques 
lignes du P. Piat de Mons a ce sujet : 


Non vero habentur tanquam motiva sufficientia mo- 
nasterium ingrediendi ex capite necessitatis spiritualis 
monialium : 

a) Interventio electioni Abatisse, quum huic inter- 
essé possitt EHpiscopus, vel.Superior, ad monastert 
crates. Excipiunt tamen auctores casum, quo magna 
subornationis adesset suspicio, aut electio canonice 
fieri non posset, nisi Superior monasterium ingrede- 
retur ; 

bo) Neque ad notificandum Monialibus recenter factam 
Abatisses electionem ; 

c) Neque ut puellarum seu novitiarum yoluntatem 
exploret, quum id etiam ad monasterii crates fiert 
possit ; é 

d) 0b eamdem rationem, neque ad habitum novitiis 
dandum, vel ad professionem suscipiendam, neque ad 
Abatissam consecrandam, neque ad velum solemniter 
monialibus dandum ingredi potest !. 


Tout cela concerne, il est vrai, les religieuses a 
voeux solennels. Le Saint-Siége toutefois, comme 
nous allons le prouver, applique aujourd’hui 4 la 
cloture épicopale les mémes régles qu’a la cléture 
papale, et veut qu’elle soit gardée avec le méme 
soin, sauf cependant les pénalités. 

Ad II. Le P. Piat de Mons donne aux expressions 
coacta et seducia le méme sens que Craisson, 
c'est-A-dire : « La personne agit-elle librement? » 


Concilium Tridentinum statuit ut, si puella habitum 
regularem suscipere voluerit, non ante eum suscipiat, 
nec postea ipsa vel alia professionem emittat, quam 
virginis voluntatem diligenter exploraverit Episco- 
pus... : 

Vidimus supra que ab eodem Concilio Tridentino 
statuta sunt ad tutandam puellarum libertatem, ne 
scilicet cogantur Religionem ingredi, vel ne prohibean- 
tur velum sumere *. 


Ii en est de méme du P. Gautrelet : 


Cet examen a pour but principal, dans la pensée de 
l’Hglise, de garantir 4 la jeune personne qui se présente 
pour entrer en religion, la liberté pleine et entidre dans 
une circonstance aussi grave, et de s’assurer que sa 
vocation est bien le fruit de la grace et non le résultat 
toujours suspect de quelque motif naturel et humain. Le 
saint Concile de Trente n’entre pas dans le détail des 
questions que l’Ordinaire doit adresser 4 la jeune per- 
sonne, et, pourvu que l’on obtienne le but que se_ pro- 
pose l’Eglise, cela suffit. 

Il est @usage dans certaines congrégations de suivre, 
pour cet examen, un formulaire indiquant les questions 
& faire a la novice. 


1 Preelectiones, t. I. p. 468. ‘ 
* Piat de Mons, Op. cit., t. II, p. 164. 
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Nous ne blAmerons pas cet usage, mais nous rappel- 
lerons ici un décret du pape saint Pie V relatif A cette 
maniére. L’usage s’était introduit dans un certain 
nombre de communautés de faire sortir du couvent la 
_ jeune personne pour subir cet examen, ou au sontraire 
dintroduire dans la cloture celui qui devait procéder a 
Yexamen canonique. Quelques prétres aussi, parmi ceux 
auxquels les évéques. commettaient ce soin, croyaient 
devoir faire des questions inutiles ou du moins non 
nécessaires, et dépassaient les prescriptions du Concile 
de Trente 4 ce sujet. Voulant prévenir ces abus, saint 
Pie V décréta : 

le Que cet examen devait se faire dans les quinze 
jours qui suivront l’avis que la supérieure devra donner 
a Pévéque un mois avant la profession. Si cet examen 
re se fait pas dans le temps prescrit, les religiouses 
peuvent admettre la jeune personne a la profession si 
elles la jugent capable ; 

2° Que cet examen se ferait dans le couvent, la novice 
se tenant dans l’intérieur, derriére la grille qui forme 
la cloture: 

3° Qu’on ne ferait pas d’autres questions que ceiles 
indiquées par le Concile; et il ajoute que ces jeunes 
personnes ou novices ne sont pas obligées de répondre 
aux autres interrogations. (Const. Hist mendicantium, 
16 mai 1567) '. 


Ad Ill. —I. Chez les religieuses 4 voeux solen- 
nels, Pévéque gui fait la visite canonique ne peut 
entrer dans le cloitre que s’il est accompagné a 
paucis, iisque senioribus' religiosis personis. 
On entend sous ce nom des personnes du dehors, 
prétres ou religieux 2. 

Quand il veut donner la bénédiction 4 une reli- 
gieuse a l’article de la mort, lévéque doit étre 
accompagné du confesseur ordinaire du monas- 
tére et d'un autre prétre a son choix 3. 

Le confesseur doit étre accompagné de deux 
religieuses qui puissent voir, sans entendre cepen- 
dant, pendant qu'il recoit la confession de la reli- 
gieuse malade. 

II. Pour les instituts 4 voeux simples ot la clé- 
ture épiscopale est établie avec l’approbation de 
Rome, la nouvelle constitution sur les instituts 
veut qu’on l’observe comme la cloture papale, 
sauf cependant les peines qui y sont annexes. On 
ne peut pas donner un autre sens aux expressions 
suivantes : 

Cap. II, art.4. —Domus sodalitatum hujusmodi si clav- 
sura episcopal utantur, Episcopi jura manent integra, 
que de hac re a Pontificiis legibus tribuantur. Si 
que autem clausura, ut inquiunt, partialt utantur, 
episcopi erit curare ut rite servetur et quidquid in eam 
irrepat vitii cohibere. 


Pour ces instituts, ’évéque a les mémes droits 
et les mémes devoirs pour faire observer la cléture 
gue s'il s’agit de la cléture papale. 

Déja depuis quelque temps la S. C. des Evéques 
et Réguliers insistait pour l’application des régles 
de la cloture papale aux instituts 4 veux simples. 
Nous en trouvons la preuve dans ce passage de 
Mer Battandier : 


La personne étrangére qui, par les devoirs de sa 
charge, est obligée d@entrer dans un couvent, doit étre 


t Gautrelet, Traité de Vétat religieum, t. I, p. 292. 
2 Piat de Mons, Prelectiones, t. I, p. 367. 
3 [bid. 
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accompagnée par deux scours désignées par la supé- 


. rieure. 


« Medicus, confessarius et operarii non ingredian- 


tur domum nist ad respective propria munera pres- 


tanda et cum duabus sororibus per superiorissam 
designatis. » (Sewurs de la Charité de Sainte-Anne, 
Saragosse, 14 janvier 1898, ad 8). Quelques constitu- 
tions désignant seulement une scour pour cet emploi, la 
S. C. rappelle que cette précaution est insuffisante et 
désire deux smurs. « Opportunius erit statuere ut non 
una tantum, sed duc_sorores medicum ad visitandas 
infirmas concomitentur. » (Tertiaires dominicaines, 
Przémysl, 27 mars 1885, ad 21.) Faisant une observa- 
tion sur d@’autres constitutions, elle donne des indica- 
tions utiles 4 connaitre. On ne peut faire entrer dans les 
couvents des professeurs laiques hommes pour donner 
des legons, soit aux scours, soit méme aux éléves; et la 
porte des sceurs malades qui se confessent doit rester 
ouverte. « Novum est clausuram episcopalem semt 
clausuram (demi-cloture) appellari, nec intra claustra 
admittendi videntur professores pro sororibus insti- 
tuendis, et neque medicus ab una tantum ex sorori- 
bus comitetur, et tandem dum cgrote confitentur, 
pateat omnino ostium ubi morantur. » (Sceeurs du 
Saint-Sauveur et de la Sainte-Vierge, Limoges, 12 
aotit 1896, ad 6. — Scurs de Notre-Dame de la Conso- 
lation, Tortosa, 2 octobre 1888, ad 3. — Tertiaires 
dominicaines, Rodez, 17 décembre 1897, ad 6). — 
« Minime approbari potest ut viri magistri constt- 
tuantur educandarum ad eas in arte musica insti- 
tuendas. » (Sceurs de Saint-Joseph, Cnambéry, 9 juin 
1860, ad 16) 4. 


A ceux qui nous demanderaient le motif de ces 
sévériiés de l’Eglise pour la cléture des religieuses, 
nous citerons encore cette page instructive du 
P. Gautrelet, que nous offrons en méditation 4 
ceux de nos lecteurs qui ont 4 s’occuper des reli- 
gieuses cloitrées en France, mais avec la seule 
cléture épiscopale : 


La plupart des religieuses en France s’occupent ou de 
léducation des jeunes personnes ou d’cuvres de zéle et 
de charité. Dans Vintérét de ces ceuvres et des per- 
sonnes gui en sont l’objet, elles ont fréquemment besoin 
de s’entendre, soit avec les prétres de la paroisse, soit 
avec les religieux; ef c’est une des raisons pour les- 
quelles plusieurs ont de la peine 4 comprendre les 
réglements de l’Eglise en matiére de cloture. Ces diffi- 
cultés disparaissent bien vite devant la réflexion, et 
nous sommes amenés a des conclusions simples et 
rigoureuses qui résument toute la pensée de l’Kglise et 
donnent la clef de toute ses lois en cette matiére. 

Ie Liame religieuse devient par ses voeux quelque 
chose de sacré; elle appartient 4 Dieu plus spéciale- 
ment et ne doit plus vivre ni agir que pour Lui. 

2° Elle ne peut trouver qu’en Dieu et dans une union 
toujours plus intime avec Lui le complément et la 
perfection de la consécration religieuse, qui est un 
commencement dunion a Dieu. 

8° Cette wnion, qui se fait par la volonté, ne doit pas 
étre contrariée par le déréglement consenti de l’imagi- 
nation, du sentiment, des passions, des tendances 
naturelles. Le recueillement de l’esprit, des pensées, le 
domaine sur soi-méme lui sont done nécessaires. 

4o Ce recueillement des facultés, ce domaine sur son 
intérieur ne peuvent exister qu’avec la garde des sens, 
la vigilance exercée sur ses yews, ses oreilles, la dis- 
erétion dans ses paroles, une sorte d’éloignement des 
objets extérieurs et sensibles. 

5° Mais cette garde des sens a besoin d’étre aidée par 
le silence et la solitude des couvents, par l’absence des 
relations, des conversations avec les personnes du 
dehors. 


‘ Battandier, Guide canonique, n. 170, 


318 


6° Ces relations, ces conversations ne peuvent étre 
évitées qu’autant qu’on observe les prescriptions de 
lEglise qui les interdit. 

7o Tout cela est sauvegardé en principe par la loi de- 
la eldture qui se présente 4 nous comme le premier 
rempart élevé pour défendre l’Ame contre la vie exté- 
rieure et la vie mondaine, et lui facilite Pusage des 
autres moyens qui, dans la pensée de I’Hglise, la con- 
seryent plus recueillie, la rattachent plus fortement a 
Dieu et l’unissent a Lui plus étroitement. Quelle ample 
matiére A la sollicitude, aux efforts, aux saintes aspira- 
tions de toute dme religieuse, jalouse d’arriver 4 une 
union intime avec Dieu"! 


Ad IY. LaS. C. du Concile a déclaré, le 14 sep- 
tembre 1610, que la nécessité d’entrer dans la cl6- 
ture doit s’entendre du cété du monastére, et non 
du cété des personnes qui désirent entrer. « Juxta 
S. CG. Concilii declarationem, dit Piat de Mons, 
necessitas militare debet a parte monasterii, vel 
monialium, non vero a parte externorum, qui 
ingressuri sunt 2. » 

Il y a cependant quelques cas admis par des 
auteurs sérieux ot la nécessité se prend du cété 
de ceux qui veulent entrer. « Multi tamen aucto- 
res nonnullos casus exhibent in quibus liceret mo- 
nasterii ingressus, quamvis necessitas ex parte 
externorum tantum adsit, » ajoute le méme. 


Q. — Je lisais ces:jours derniers, dans un numéro de 
VAmi (1886, p. 67), qwun vin sucré (Sucre mis a l’état 
sec 4 l’entonnage dans le vin en mott) a légére dose, 
non seulement était une matiére valide, dont on pouvait 
se servir pour le saint sacrifice, mais méme une matiére 
licite ou tout au moins tolérée. Ii me semble que c’est 
bien cela le sens de votre réponse. 

Quelle serait d’aprés vous cette dose « tolérée »? 

Croyez-vous, par exemple, qu’on pourrait ainsi ajouter 
de 5 410 kilos par barrique de 225 litres ? 

Que penseriez-vous d’un catholique qui, connaissant 
cette tolérance, en userait afin de rendre son vin plus 
agréable, plus convenable méme, paur la sainte messe? 
Tl n’est pas douteux qu’en certaines contrées les vins 
de jeunes vignes manquent de tenue et, s’ils ne sont 
pas remontés a Vaide du sucre, risquent d’engraisser 
ou de subir différentes maladies provenant de leur fai- 
blesse alcoolique : casse, tourne, etc. — D’autre peet, 
le remontage des vins par l’alcool offre de trés grands 
inconvénients pour ces vins. 


R. — Ce serait étendre beaucoup trop ce gue 
nous avons dit en 1886 que de supposer que nous 
aurions regardé comme licite l’addition de 5 ou 10 
kilogrammes de sucre 4 225 litres de vin. Nous ne 
regardions comme n’atteignant pas illicite qu’une 
quantité assez minime pour étre réputée comme 
rien, en vertu du principe : Parum pro nihilo 
reputatur. Or, 5 ou 10 kilogrammes pour 225 
litres forment une quantité assez considérable, 
étant donnée surtout la quantité d’alcool étranger 
qu’elle ajoute au vin. 

Quoi quwil en soit, la Congrégation du S.-Office 
a rendu depuis des décrets qui nous fixent sur ce 
point trés important. 


‘ Gautrelet, Traité de Vétat religieus, t. Il, p. 279. 
SOps:Cit., tub, pe6o: 
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L’évéque de Walleyfield (Canada) demandait : 
Si au vin destiné au saint sacrifice de la messe on 
peut mélanger une petite quantité de sucre; et, si 
la réponse est affirmative, si ce sucre doit étre 
extrait du raisin, ou si on peut le prendre d’une 
autre plante, canne ou betterave? 

Le Saint-Office répondit le 40 juillet 1897, sans 
résoudre directement la question de l’addition de 
sucre, mais en ordonnant de s’en tenir aux deux 
décrets précédemment rendus le 25 juin 1891 et le 
5 aotit 1896, autorisant l’addition d’alcool aux 
trois conditions suivantes : 1° que lalcool soit 
extrait du fruit de la vigne; 20 que l’addition 
d’alcool ne porte pas le vin 4 plus de douze 
degrés ; 3° que l’addition en soit faite au moment 
de la fermentation, quand elle commence a étre 
moins active. (Voir le texte dans l’Ami du Clergé, 
4898, p. 112). 

D’ot il ressort que le S.-Office n’a pas autorisé 
positivement l’addition de sucre. 

On en peut conclure aussi que si jamais l’addi- 
tion de sucre était autorisée, on ne devrait y em- 
ployer que du sucre de raisin et que probablement 
on exigerait que l’addition efit lieu avant que la 
fermentation fat achevée. Mais pour le moment 
ce ne sont que de simples hypothéses subordon- 
nées a celle de l’autorisation d’employer le sucre 
pour la préparation du vin de messe. 

En attendant, on doit étre certain que toute 
addition de sucre, autre que le sucre de raisin, 
rend le vin illicite pour la messe, 4 moins qu’il y 
en ait si peu qu’on puisse le réputer pour rien et 
n’en pas tenir compte. — Jusqu’ot pourrait aller 
cette quantité? Rien ne nous permet de le définir. 
Mais on doit tenir compte de ce que le sucre est le 
principal élément de la production du vin, et 
qu’une quantité qui serait trés légére pour une 
addition d’eau, pourrait étre considérable pour 
une addition de sucre. Nous estimerions l’addi- 
tion de 5 ou 10 kilos de sucre par barrique comme 
supérieure a celle de 50 & 100 litres d’eau. 


Q. — Est-il bien vrai qu’une réponse de Rome aurait 
déclaré que tout membre de la confrérie de Notre-Dame 
du Mont-Carmel qui aurait laissé passer un certain 
temps sans porter Vinsigne de cette confrérie, devait 
se faire imposer de nouveau le scapulaire pour en 
gagner les indulgences ? 


R. — Nous ne connaissons aucune décision ré- 
cente sur ce point. Voici la doctrine enseignée par 
les auteurs au sujet de tous les scapulaires. 

On renonce a une confrérie d’une maniére 
implicite, quand on manifeste par ses actes qu’on 
ne veut plus lui appartenir. Parmi les actes qu’on 
peut interpréter comme une renonciation A la 
confrérie, il faut placer en premier lieu le refus 
d’en porter les insignes, quand il provient de la 
malice ou du mépris. 

Si la négligence était seule en cause dans ces 
circonstances, on ne pourrait pas dire qu'il y a eu 
renonciation formelle, et il n’y aurait pas lieu, en 
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cas de résipiscence, de procéder 4 une nouvelle 
admission, parce que cette nouvelle admission 
n’est nécessaire ou méme permise que quand il y a 
eu renonciation formelle. 

Supposons une personne qui, par oubli ou par 
négligence, pendant des années, ne porte pas le 
scapulaire qui lui a été imposé au jour de son 
admission dans la confrérie du Mont-Carmel. Elle 
fait toujours partie de la confrérie, sans en gagner 
les indulgences toutefois, et quand elle voudra 
régulariser sa position, elle n’aura qu’a prendre 
elle-méme un nouveau scapulaire, sans avoir 
besoin de se faire recevoir une seconde fois. 
Nous avons sur ce point une décision formelle de 
la S. C. des Indulgences, datée du 27 mars 1857 : 


Ceux qui ont été canoniquement inscrits a une confré- 
rie du Mont-Carmel et qui dans la suite ont laissé le 
saint habit de la confrérie, sont-ils obligés de le recevoir 
une seconde fois d’un prétre ayant le pouvoir de le 
donner, s’ils veulent gagner les indulgences accordées 
par les Souverains Pontifes 4 cette confrérie, ou bien ne 
suffit-il pas quwils reprennent d’eux-mémes le scapu- 
laire? — Resp. : Negative ad primam partem, affir- 
mative ad secundam *. 


En d’autres termes, il est permis 4 celui qui par 
négligence a laissé de cété son scapulaire pendant 
un temps plus ou moins long, de le reprendre 
de lui-méme sans recourir au directeur de la con- 
frérie. 


Q. — 1° Les évéques peuvent-ils par une ordonnance 
imposer aux prétres qui ont été élevés, en tout ou en 
partie, aux frais de la caisse diocésaine, l’obligation de 
restituer a la dite caisse une partie des secours recus? 

2° Une ordonnance de ce genre oblige-t-elle en jus- 
tice ? 


R. — Ad I. Le Concile de Trente veut que les 
enfants pauvres soient admis gratuitement au 
séminaire, s’ils donnent les signes d’une vocation 
réelle. Les enfants des riches ne peuvent y étre 
admis, méme avec une vocation, qu’en payant 
une pension. 

Le bon sens nous dit gue, entre le pauvre véri- 
table et le riche, il ya bien des degrés intermé- 
diaires, et qu’il est juste que celui qui ne peut pas 
faire face au prix complet de la pension exigée des 
riches, verse au prorata de ses ressources. 

De la usage généralement admis dans les sémi- 
naires de France d’établir plusieurs classes parmi 
les séminaristes pour la pension. Cet usage existe 
aussi en Italie, et la S.C. du Concile, dans une 
cause du 17 décembre 1836, ne l’a pas réprouvé. 

‘Un autre usage, c’est de n’admettre aucun 
enfant appartenant a la classe la plus déshéritée, 
& cause des inconvénients qui résultent de l’ex- 
tréme pauvreté dans laquelle il lui faudrait vivre 
une partie de son existence. Aussi exige-t-on de 
toutes les familles qu’elles-mémes concourent a 
Véducation de leurs enfants, soit en versant une 
somme chaque année, soit en envoyant 4 la fin 


* Decreta auth., n. 379. 


des études le remboursement d’une partie des. 
secours recus pendant I’éducation cléricale. 
i. IJ. Cette obligation est-elle de justice? — 

1 s’agissait d’un séminariste réellement pauvre 
et que la somme exigée fit égale aux sommes 
déboursées par le séminaire, l’évéque dépasserait 
ses droits, puisque le Concile de Trente oblige 4 
élever gratuitement les pauvres, et il n’y aurait 
alors aucune obligation de justice. 

Dans le cas contraire, c’est-a-dire si la somme 
exigée est proportionnée aux ressources de la 
famille, elle est obligatoire en justice, en vertu de 
cette régle du Concile de Trente : « Nec tamen 
(filios) ditiorum excludit, modo suo sumptu alan- 
tur 1. » 


Q. — L’Ami potrrait-il donner quelques renseigne- 
ments sur Vorigine de la dévotion a Notre-Dame des 
Sept-Douleurs ? 


R. — La dévotion 4 Notre-Dame des Sept-Dou- 
leurs remonte au milieu du xime siécle. Dans 
VYannée 1233, sept pieux gentilshommes de Flo- 
rence, appelés miraculeusement par la sainte 
Vierge, se retirérent d'un commun accord sur le 
mont Senario, prés de leur ville natale, et y fon- 
dérent lordre des Servites de Marie. Le but prin- 
cipal quwils se proposaient était de méditer les dou- 
leurs que souffrit la sainte Vierge durant sa vie et 
surtout au moment de la passion et de la mort de 
son divin Fils, et de répandre parmi les fidéles la 
dévotion a la Mére des douleurs. L’ordre accepta 
la régle de saint Augustin et fut approuvé par le 
pape Alexandre IV en 1255. La sainte Vierge elle- 
méme, ainsi que le Saint-Siége l’a reconnu, fit 
connaitre 4 ses serviteurs les pratiques de dévo- 
tion qu’elle préférait. 

I. Scapulaire noir de Notre-Dame des Sept- 
Douleurs. — Les Servites, sur l’ordre de Marie, 
prirent un costume noir avec un scapulaire de 
méme couleur. Aux fidéles qui étaient obligés de 
rester dans le monde, ils distribuaient un petit 
scapulaire noir: ce fut le commencement de la 
confrérie de Notre-Dame des Sept-Douleurs. Elle 
prit de rapides accroissements et gagna un trés 
grand nombre de membres, surtout parmi les 
hautes classes de la société. L’empereur Ro- 
dolphe Ier de Habsbourg avec l’impératrice, l’em- 
pereur Charles IV avec Anne son épouse, et plus 
tard un grand nombre de princes de la maison de 
Habsbourg, les rois de Pologne, de Portugal, de 
Castille, d’Aragon et de Navarre, et beaucoup de 
personnages princiers voulurent se faire inscrire 
dans cette confrérie et revétir le scapulaire noir 
de Notre-Dame des Sept-Douleurs. 

Les papes l’ont enrichie d'indulgences nom- 
breuses et de priviléges importants. 

L’érection canonique de la confrérie et la com- 
munication de ses priviléges appartiennent exclu- 
sivement au général des Péres Servites, dont la 


‘ Ami, 1893, p. 150. 
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résidence se trouve 4 Rome, prés de S.-Marcello, 
via del Corso. 

Il. Couronne des Sept-Douleurs. — Elle ‘ 
compose de sept parties ou séries de grains co 
prenant chacune un Pater et sept Ave Maria, 
avec une courte méditation sur chacune des dou- 
leurs !. 

Ill. Une heure d’oraison par an sur les dou- 
leurs de la sainte Vierge. — Clément XII, le 4 
février 17386, a accordé une indulgence pléniére 
une fois l’an a tous les fidéles au jour ou ils feront 
une heure d’oraison en l’honneur de Notre-Dame 
des Sept-Douleurs, en méditant ses douleurs et en 
récitant d’autres priéres adaptées a cette dévotion, 
pourvu que, vraiment repentants de leurs péchés, 
ils se confessent et communient 2. 

IV. L’heure de la Vierge désolée. — Les fidéles 
qui, depuis la vingt et uniéme heure du vendredi 
saint 42 la seiziéme heure du samedi saint, em- 
ploient une heure ou av moins une demi-heure a 
des méditations et pieuses priéres pour tenir com- 
pagnie 4 la sainte Vierge désolée, gagnent une 
indulgence pléniére le jour ot ils accomplissent 
le devoir pascal 3. 

VY. Visite de la vote de la Mére des Douleurs. 
— Dany certaines églises on a établi les stations 
des Sept-Douleurs, qu’on visite comme celles du 
chemin de la croix. Ces visites peuvent servir a 
gagner des indulgences guand les stations ont été 
érigées et bénites par un prétre délégué par le 
général des Servites ¢. 

VI. Le mois de septembre en Vhonneur de 
Marie Mére de Douleurs. — Cette dévotion a été 
enrichie d’une indulgence de trois cents jours, 
chaque jour, par Pie IX 5. 

Livres a consulter : Beringer, Les Indulgences, 
t. IL, p. 283; — Guglielmi, Recueil @indulgences, 
p. 233 4 283; — la Raccolid, 1898, n. 170 a 180. 


Q. — Fondations. — Quand un prétre recoit plus de 
messes qu’il n’en peut acquitter par lui-méme dans les 
délais canoniques, il peut et il doit donner l’excédent a 
d’autres prétres qui en manquent. 

Ce prétre pourrait-il agir de méme en ce qui regarde 
Yacquittement des messes de fondation? Oui ou non, 
ces messes de fondation doivent-elles étre acquittées 
dans l’église qui a regu. la fondation, ou bien peut-on en 
faire dire dehors, dans d’autres églises et par d’autres 
prétres, absolument comme s’il s’agissait de messes 
manuelles? Bien entendu la fondation serait gardée par 
léglise qui l'a regue; on ferait simplement dire dehors 
les messes qu’on a en trop. 


R. — Nous avons traité cette question en 1893, 
p. 21 et 881; en 1894, p. 859; en 1895, p. 267; en 
1896, p. 504. 

Il résulte de tous ces endroits que l’autorisation 
du Saint-Siége est requise pour faire acquitter 


4 Raccoléa, 1898, n. 170. 
? [bid., n. 171. 

2 Oh, Wey Is. 

‘ Raccolta, n. 176. — Guglielmi, Recueil, p. 264. 
s Raccolté, MULE, 


dans d’autres églises les messes de fondation. 
Beaucoup d’évéques ont a ce sujet des pouvoirs 
spéciaux. 

Néanmoins, l’omission de cette formalité n’em- 
péche pas la messe d’étre validement acquittée. 


Q. — Un éyéque est-il obligé d’avertir un curé des 
calomnies dirigées contre lui? 


R. — Aucune loi ne l’y oblige, s'il n’y croit pas 
et ne procéde pas contre le prétre incriminé. 
Cependant, aucun évéque n’omettra, si cela peut 
étre utile au prétre, de lui donner des avis pour se 
mettre a V’abri du soupcon. 


Q. — 1° J’ai été surpris de ce que Ami m’a appris 
récemment au sujet de la profession de foi obligatoire 
pour tout curé. Celle-ci oblige-t-elle les simples desser- 
vants? Je n’avais jamais entendu affirmer pareille 
chose. 

Ot trouve-t-on la formule ? 

La plupart de mes confréres sont dans mon cas, 
doyen et archiprétre en téte, ’évéché ne peut Vignorer. 

2° Je lis au numéro 388 quil y a des pouvoirs spéciaux 
pour bénir et distribuer la Médaille miraculeuse. Celles 
que j’ai distribuées jusqu’ici sans pouvoirs sont-elles 
done inutiles ? 


R. — Ad I. Voici la base de notre enseignement 
sur l’obligation de la profession de foi pour les 
desservants : cest une décision de la S. C. du 
Concile en réponse 4 une consultation de Saint-Dié 
du 15 décembre 1866 : 


An preter canonicos, dignitates et curatos inamovi- 
bili, ut dicunt, titulo provisos, parochi etiam amovi- 
biles, seu succursaliste, ad professionem fidei juxta 
prescriptionem 8. Concilii Trident. teneantur ? — Rusp. 
S. C., juxta ejusdem Concilii sess. 23, c. 12, de Refor., 
ac resolutiones ab eadem S. Cong. alias in similibus 
editas, propositis questionibus respondendum censet : 
Ad I. Affirmative. 


Cette réponse est donnée par M. Grandclaude 
dans son Jus canonicum, t. I, p. 420. 

Que veut-on de plus clair? D’ailleurs le mouve- 
ment qui s’est produit en France 4 la suite de nos 
articles sur ce point, et les nombreux indults ac- 
cordés par le Saint-Siége a cette occasion sont une 
preuve qu’aujourd’hui encore 4 Rome on regarde 
la profession de foi comme obligatoire pour les 
desservants. 

Quand un diocése tout entier se trouve ainsi en 
retard avec ce point du droit, il est trés facile de 
régulariser la situation par une démarche de l’Or- 
dinaire auprés du Saint-Siége. 

Ad WU. Pour les Médailles miraculeuses distri- 
buées sans pouvoirs spéciaux, elles ont la valeur 
objets bénits dune bénédiction sacerdotale, et 
en méme temps elles reproduisent l'image que la 
sainte Vierge a réclamée; mais elles sont privées 
des indulgences attachées 4 la bénédiction réser- 
vée dont nous avons parlé. 


\ 


—Q. — Synodes. — Vous avez traité supérieurement la 
question des congrés ecclésiastiques. Pour les Synodes, 
la question devrait étre connue, mais elle ne Vest 
pas. 

_ Ie Dans le Synode les membres du clergé sont appelés 
a donner leur avis surdes questions de discipline. 

2° N’est-il pas convenable que le texte des matiéres a 
discuter soit soumis au préalable au moins huit jours 


auparavant a la méditation des membres, qui pourront 
donner un avis réfléchi? Et suffit-il qu’aprés une simple 


lecture les membres du clergé soient appelés 4 donner 
leur avis ? 

3° Enfin quand les délibérations particuliéres sont ter- 
minées, suffit-il pour qu'il y ait. promulgation des décrets 
du Synode que dans une réunion générale du clergé, 
le secrétaire lise les sommaires des chapitres sans 
lire'in eatenso le texte intégral des décrets sanctionnés 
par lévéque ? 

Une loi ne peut étre obligatoire qu’autant qu’elle est 
connue, et elle n’est vraiment connue que par l’énoncé 
précis, formel, intégral de toutes les paroles, tous les 
termes qui énoncent Vintention du législateur et l’objet 
formel sur lequel porte la permission ou la défense. 


R. — Ad I. « Dans le Synode, dites-vous, les 
membres du clergé sont appelés 4 donner leur 
avis sur des questions de discipline. » Cette propo- 
sition a besoin d’explications. 

40 Dans le Synode, l’évéque, en vertu du droit 


- commun, doit demander l’avis du chapiire, mais 


non celui du clergé tout entier qui y assiste. 

Le cardinal d’Aguirre, dans sa collection des 
conciles d’Espagne, cite cette lettre de la S. C. du 
Concile: 


Sacra Congregatio Cardinalium Concilii Tridentini 
interpretum, sepius consulta, respondit: Licere Epis- 
copo, ad eumque pertinere cogere Synodum dicwvesanam 
absque consensu et consilio capituli; in ea autem cons- 
titutiones eumdem Episcopum edere et promulgare 
posse, absque consensu et approbatione cleri ; debere 
tamen requirere consilium capituli, tametsi illud sequi 
non teneatur preterquam in quibusdam casibus a jure 
expressis *. 

- 20 Bien que les évéques ne soient pas tenus 4 
demander l’avis du clergé, cependant plusieurs le 
font. Cette pratique est bien recommandée par 
Bouix. C’est un moyen, dit-il, de faire plaisir au 
clergé qui y voit un acte de paternelle administra- 
tion. D’ailleurs l’évéque pourra choisir avec plus 
de facilité les remédes utiles pour réprimer les 
abus généraux, et le clergé se mettra avec plus 


_ @ardeur 4 observer des lois qu'il a acceptées a 
2 


VPavance 2. 

30 Les évéques ne sont pas tenus a suivre l’avis 
du clergé, pas méme celuidu chapitre, sinon, pour 
celui-ci, dans certains cas prévus par la loi ecclé- 
siastique. Dans la cause a@Urgel, 4581, on lit cette 


réponse : 


Episcopum in Synodo dicecesana per se constitutiones 
facere posse, absque consensu et approbatione cleri ; 
requirendum tamen consilium capituli, licet id non 
teneatur sequi episcopus, preterquam in casibus a jure 
expressis °. 


Ad Il. « Nest-il pas convenable que le texte des 
‘ Cité par Bouix, De Episcopo, t. u, p. 387. 


2 Bouix, [bid., p. 390. 
8 Lib. 3 Decret., p. 82. 


matiéres a discuter soit soumis au préalable au 
moins huit jours auparavant 4 la méditation’ 
des membres, qui pourront donner un avis ré- 

chi?» 

40SilV’on doit traiter au Synode de questions inté- 
ressant tout le clergé et que l’évéque veuille obli- 
ger ay assister, comme c’est son droit, tous: les 
prétres et les clercs inférieurs, en laissant toute- 
fois le personnel suffisant pour veiller 4 l’admi- 
nistration des sacrements, il faut indiquer, au 
moment méme de la convocation, les matiéres 
qu’on doit traiter au Synode. 


Si vero agi debeat in Synodo, dit Ojetti, résumant 
Benoit XIV ', de aliqua re totum clerum concernente, 
vel debeant intimari decreta facta in Concilio Provinciali, 
(et in hoc casu in ipsa Synodi convocatione facienda 
est mentio, quod de preedictis erit tractandum : 8. C. 
C., 15 dec: 1629); Episcopus potest ad synodum advocare 
etiam alios presbyteros et clericos inferiores, dummodo 
non subtrahantur Ecclesiis debita servitia. 


20 A part ce cas, le droit n’oblige pas l’évéque 
d'indiquer a ’avance les matiéres qu’on doit trai- 
ter en Synode. 

Ce qui n’est pas une rigueur du droit, peut toute- 
fois étre suivi avec fruit par les évéques. En fai- 
sant connaitre quelques jours 4 l’avance les ma- 
tiéres a traiter, ils permettront aux membres du 
Synode de se préparer 4 donner un avis plus utile, 
parce quil sera plus réfléchi. 

Ad III. Les décrets du Synode doivent-ils étre 
lus pendant les séances? 

Il est certain que les décrets du Synode doivent 
étre lus au chapitre assemblé pendant le Synode 
afin de lui demander son avis. 

Si l'évégque veut les promulguer pendant le 
Synode, il doit encore ou les faire lire, ou les faire 
afficher dans un lieu ot. tous les membres pour- 
ront les lire. Aucune méthode, en effet, n’est pres- 
crile par le droit pour la promulgation des statuts 
synodaux. 

L’évéque peut aussi attendre la fin du Synode 
pour en promulguer les décrets. 

Nous empruntons toutes ces assertions 4 Be- 
noit XIV: 


Modus autem guo hee promulgatio sit facienda non 
est speciatim a jure prefinitus: quare merito Suarez, 
lib. 4 de Legib., cap. 15, num. 8, asserit leges ab 
episcopis latas sufficienter promulgari, si aut publice 
legantur in ecclesia, cathedrali, aut voce preeconis in 
platea ciyitatis astantibus significentur, aut scripte affi- 
gantur in loco publico ad hoc designato. Quinimo, si 
statuta synodalia, non populum, sed solum’ respiciant 
dicecesis clerum, alia non indigent publicatione ab ea 
distincta quee fitin ipsa synodo cui interest preecipua pars 
ejusdem cleri: siquidem Innocentius III in cap. Ad 
heec, de Postulat. prelat., disjunctive ait legis vinculum 
in omnes protendi: cum solemniter editur, aut publice 
promulgatur ; nulla autem lex magis solemniter editur 
quam ea que fit in concessu precipuze partis eorum in 
quos fertur *. 


1 Ojetti, Synopsis rerum moralium, 1899, p. 560. — 
De Synodo, lib. ut, cap. Vi, n. 4. 
® De Synodo, lib. xm, cap. Iv, n. 1. 
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LIAMI DU 


CLERGE os 


Q. — Les fidéles satisfont-ils a la sanctification du 
dimanche en assistant &la messe dans la chapelle d’un 
hospice autorisée par l’éyéque du diocese uniquement 
pour les religieuses, leurs vieillards, «t une famille 
spécialement désignée dans la permission ? th 


“) 


R. — La chapelle dont il est question est un 
oratoire semi public. Or, dans ces oratoires, tous 
les fidéles qui entendent la messe satisfont au 
précepte dominical, comme le dit le, décret no 4007 
de la S. C. des Rites, du 23 janvier 1899 : « In 
his, sicut auctoritate ordinarii sacrosanctum miss 
sacrificium offerri potest, ita omnes qui eidem 
intersunt, preecepto audiendi sacrum satisfacere 
valent. » 

L’évéque peut-il, pour le bon ordre, porter la 
défense de recevoir dans une chapelle de commu- 
nauté les personnes étrangéres ? C'est une question 
a discuter. Toutefois cette défense, quand elle 
existe, n’oblige pas sous peine de ne pas satisfaire 
au précepte. 


Un grand prédicateur protestant 


La revue anglicane The Churchman (n° d’aott 
4900) a publié sur un prédicateur protestant, le 
révérend Moody, mort récemment en laissant une 
grande réputation d’éloquence, une étude des 
plus intéressantes. Nos abonnés nous sauront gré 
de leur en donner quelques extraits, en les faisant 
suivre des réflexions qu’ils suggérent. 


Un grand prédicateur a récemment disparu d’au mi- 
lieu de nous. Si la grandeur d’un prédicateur doit se © 
mesurer sur sa puissance d’attirer les foules et de les 
amener a préler Voreille a ce qwil aa leur annoncer, 
Vhistorien sincére devra assigner de beaucoup la pre- 
miére place 4 Moody. Sans aucun doute, la parole de 
cet homme simple et presque illettré est arrivée a un 
plus grand nombre d’oreilles humaines que celle d’au- 
cun des orateurs les mieux doués des temps modernes 
ou des temps anciens. Il y a assurément quelque chose 
de trés encourageant pour nous chrétiens, au milieu de 
Vindifférence et de l’incrédulité qui prévalent tout autour 
de nous, dans ce fait que Vhomme qui, dans le dix- 
neuviéme siécle, a pu Semparer de Voreille du public 
plus qu’aucun autre, n’a été ni un grand homme @’Etat, 
ni un réformateur social, ni un orateur des sociétés de 
tempérance, mais un prédicateur de l’Hvangile simple, 
honnéte et convaincu. 

Il me parait incontestable que cet homme doit s’étre 
fait entendre a un plus grand nombre de ses contempo- 
rains que ne l’a jamais fait aucun prédicateur d’aucun 
temps. Quel homme, pendant les dix-neuf siécles de 
Vere chrétienne, n’a cessé, pendant un quart de siécle, 
de s’adresser chaque soir, jour par jour, a des audi- 
toires variant de cing mille & quinze mille, et dans 
Vaprés-midi 4 des auditoires variant de deux a cing 
mille? Quel autre homme peut avoir eu pour écouter 
ses prédications, chaque année, pendant vingt-six ans, 
entre deux et trois millions d’auditeurs, et un total 
dauditeurs qui n’est pas au-dessous de la population 
tout entiére des Etats-Unis telle quelle a été donnée 
par le dernier recensement? 


Mais, on doit juger de la véritable grandeur d’un 
prédicateur par quelque chose qui mérite plus de fonds 
que le succés extérieur qui consiste a attirer les foules. 
L’objet de toute prédication est d’obtenir des résultats 
spirituels réels. Le prédicateur simplement populaire 
qui attire les foules par ses qualités oratoires, mais qui, 
aprés les avoir ainsi attirées, les renvoie a peu prés 
comme elles étaient venues, ne mérite guére d’étre appelé 
un grand prédicateur. Sans doute nous sommes la en 
présence de faits quisont hors de la portée des statis- 
tiques humaines... Mais méme en prenant cette mesure, 
la plus élevée et la plus vraie, il paraitrait difficile 
d’écarter cette conclusion que ce prédicateur doit étre 
placé au premier rang. Quand on pense aux centaines 
de personnes qui, chaque semaine, étaient amenées, 
comme résultat de ses prédications, a chercher des 
secours et des conseils pour leur 4me, quand on consi- 
dére les longues listes de noms, ordinairement de plu- 
sieurs milliers, qu’il avait Vhabitude de laisser derriére. 
lui, dans tous les lieux qu’il visitait, afin que ceux avec 
qui il s’était entretenu pussent désormais recevoir tous 
les secours possibles de leurs propres pasteurs, quand 
on réfléchit au nombre de chrétiens s’appliquant a 
toutes sortes de bonnes ceuyres qui, sur tous les points 
du pays, comptaient sur une de ses visites comme sur 
le pivot de leur vie, on ne s’étonnera pas de nous voir 
nous demander a nous-mémes sil y eut jamais un 
gagneur d’aAmes qui ait remporté autant de succes que 
Moody. 

Si maintenant nous jugeons de la grandeur d’un pré- 
dicateur par sa puissance de commander lattention de 
ses auditeurs et d’imprimer ses pensées dans leur 
esprit et dans leur cceur, cet homme 4 la parole simple 
et familiére n’a certainement eu que bien peu de rivaux. 
Un des caractéres les plus émouvants que présentaient 


ces rassemblements merveilleux tels qu’on n’en trouve- 


rait guére de semblables dans notre temps, c’était la 
vue qu’on avait, du haut de la plate-forme, de cette mer 
de tétes levées avec empressement, portant dans leurs 
yeux fixés sur lorateur le signe visible de l’attention de 
leur esprit et du plaisir qu’ils prenaient a ses compa- 
raisons, et soulignant par leurs sourires les passages 
piquants ou humoristiques de ses discours, souvent 
méme répondant par leurs larmes a ses mouvements 
pathétiques. Peu de prédicateurs assurément ont réussi 
a ce point 4 maintenir cette compléte correspondance 
entre l’orateur et les auditeurs dans laquelle tous doivent 
comprendre qu'il faut chercher en grande partie la 
valeur de la parole publique. : 

Nous pourrions trouver une autre preuve de la gran- 
deur de Moody comme orateur dans sa capacité mer- 
veilleuse d’arriver a Vesprit de ses auditeurs quelle 
que fut leur position sociale, et quel que fut le degré 
de leur intelligence. Je me rappelle comment un de mes 
amis, qui était un curé de campagne, me demandait, ily 
a bien des années, d’avoir pitié de lui. « Imaginez-vous, 
s’écriait-il, la difficulté de ma position comme prédica- 
teur. Voici assis dans son large bane un Monsieur qui 
était autrefois un des premiers argumentateurs a l’Uni- 
versité de Cambridge. Juste en face de lui, un autre Mon- 
sieur est un des premiers membres de |’ Université d’Ox- 
ford, et puis un autre Monsieur quiest aussi un esprit de 
premier ordre. Tout le reste est ce qwil y a de plus 
épais en fait de paysans. » A en juger par ce qu’il faisait 
effectivement, je ne puis m’empécher de croire qu’'a sa 
place Moody eut résolu le probiéme. Malgré son 
manque d’éducation et ’extréme simplicité de son style, 
il paraissait atlirer les riches aussi bien que les pau- 
vres. I] remua toute la partie ouest de Londres comme 
elle n’avait jamais été remuée auparavant et comme elle 
ne la jamais été depuis. La scéne qui se passait a 
Haymarket, 4 Londres, en ‘1875, est une de celles qui 
défient la description. La place était littéralement blo- 
quée par les attelages de l’aristocratie et dela ploutocratie 
du pays. Les batailles pour obtenir l’admission étaient 
peut-étre encore plus terribles dans la partie Ouest que 
dans la partie st de Londres. Il n’était pas rare de 


o az 
voir dans l’auditoire du grand prédicateur les person- 
nages les plus marquants de l’époque. Des hommes 
tels que Gladstone, Cairns et le doyen Stanley subis- 
saient son influence et ne s’en cachaient pas. Et néan- 
moins je pense qu'il ne tombait pas de ses léyres une 
seule parole que le plus humble de ses auditeurs ne 
put comprendre. Pas un q@’entre les plus simples ne 
s’en allait avec ’impression quw’il avait préché pour «les 
gros » et non pour « des comme nous.» 

Qvwil y ait eu quelque chose d'unique, dans une pré- 
dication qui attirait & ce point des hommes de toute 
sorte et de toute condition, cela va sans dire. Mais ex- 
pliquer ce qui rendait cette prédication si unique, est 
chose beaucoup plus difficile. On m’a maintes fois de- 
mandé ce que je regardais comme étant le secret de 
cette puissance étonnante et de ces succés surprenants 
de Moody comme prédicateur. J’ai toujours senti que 
de toutes les réponses que je pouvais donner, aucune 
n’était compléte, et de nature a exprimer toute la vérité 
sur ce point. Sans aucun doute, ce qui donnait a ses 
prédications un tel succés, ce n’était pas un seul trait 
caractéristique, mais une rare combinaison de traits 
caractéristiques. C’est précisement parce quiil me 
semble qu'il ya beaucoup a apprendre de la considé- 
ration de ces traits caractéristiques, que j’écris cet 
article. 

Impossible d’imiter Moody. Il n’est nullement a dési- 
rer qu’on cherche a le faire. Néanmoins, nous pouyons 
a coup stir gagner quelque chose a considérer les carac- 
téres de son ministére qui ont paru contribuer particu- 
liérement 4 son succés. Bien pius, il peut se faire qu’en 
les examinant nous soyons amenés*a introduire des 
modifications plus ou moins utiles dans notre maniére 
de procéder. 

Pour faire comprendre cette possibilité, je ne puis 
me défendre de répéter ici une histoire qui me fut 
racontée il y a quelques années par un prédicateur 
Wesleyen de grande distinction. Il me dit que la su- 
préme ambition d’un de leurs ministres, pendant les 
premiéres années de son ministére, avait été d’imiter 
Morley Pimshon. Nous savons tous que Monsieur 
Pimshon était un homme de génie, et qu’il occupait un 
des premiers rangs parmi les orateurs de son temps. 
Tl y avait dans son style quelque chose de fleuri qui 
n’était qu’a lui... Pour marcher sur ses traces, le bon 
ministre Wesleyen écrivail entiérement ses sermons, 
polissait ses périodes, pesait et balangait ses pensées, 
et quand il avait ainsi préparé ses compositions avec 
le plus grand soin, il les confiait laborieusement a sa 
mémoire. Mais cela ne pouvait aller. Ilse sentait comme 
un écolier qui récite sa lecon, et encore qui la récite 
mal, bien plutét qu’un ambassadeur du Christ traitant 
avec les hommes. Malgré toute son habileté et tous ses 
efforts, son ministére n’aboutissait qu’a un pénible 
échec. Il ne pouvait pas méme réussir 4 remplir la 
chapelle, et les résultats spirituels semblaient nuls. 

En 1884, Monsieur Moody vint dans ce pays et notre 
malheureux ministre tint 4 voiret 4 entendre un pré- 
dicateur dont les succés visibles contrastaient si fort 
avec son propre échec. Il alla done Ventendre. A son 
retour, sa femme fut curieuse de savoir ce qu’il pensait 
du grand prédicateur. « Un prédicateur! s’écria-t-il. 
Mais il ne préche pas du tout. Il se tient sur la plate- 
forme et cause avec le peuple comme je pourrais causer 
avec toi. Ses auditeurs sont la assis qui l’écoutent, 
sentant trés bien qu'il ne dit pas un mot qui ne soit 
pour tout de bon, et sans que vous y pensiez son wuvre 
est faite, et les voila gagnés au Christ. Je te le dis, ma 
chére : dorénavant je n’ai plus rien a déméler avec 
Morley Pimshon. Je vais, avec aide de Dieu, me 
mettre 4 causer au peuple de l’abondance de mon cour, 
comme fait Moody, et je ne vois pas pourquoi Dieu ne 
me bénirait pas comme il le bénit. » 

La conséquence fut merveilleuse. Dés le dimanche 
suivant il se mit a l’ceuvre dans sa chapelle. Six ans 
plus tard, c’est-a-dire a VPépoque ob cette histoire me fut 
racontée, ce ministre Wesleyen avait, par sa parole, 
amené lorganisation de quinze nouveaux centres wes- 


leyens, sortes de paroisses wesleyennes, parmi les gens 
du peuple... 


Lrauteur de cette étude fait remarquer que 
Moody était profondément convaincu des vérités 
qwil préchait, et que cette conviciion débordait 
de toute sa personne quand il parlait. Sa convic- 
tion et sa sincérité étaient visibles pour tous ses 
auditeurs. Il parlait « pour tout de bon. » I] parlait 
religion comme on parle affaire, et comme on en 
parle quand on est Anglais ou Américain. Pas de 
phrases : il allait droit au but. I] s’agissait d’une 
affaire a traiter, d’un compte a régler, et, on le 


comprenait a Ventendre, d’une affaire, d’un 


compte de la plus haute importance. 

C’était sa conviction et il la faisait entrer dans 
Vesprit des autres. En l’écoutant on ne pensait pas 
du tout a lui, on ne faisait attention qu’a ce qu’il 
disait. : 


Il laissait a ses auditeurs limpression qu’il avait une 
mission a’ remplir; il la remplissait de maniére a ce 
qu’on oubliait complétement celui qui en était chargé. 
Il ne brandissait pas son marteau, il frappait droit sur 
la téte du clou et lenfongait dans l’esprit de ses audi- 
teurs avec la force d’un ouvrier au rude poignet... En 
Ventendant on était surtout frappé de ce qu’il parlait 
affaires. I] n’était pas la sur la plate-forme pour expo- 
ser une théorie oa pour faire montre de sa rhétorique. 
Du commencement a la fin on avait devant soi wn avocat 
qui a une cause a gagner. 

Immédiatement aprés sa maniére d’aller droit au but, 
je placerai ce qui était sa caractéristique extérieure et 
visible : je veux dire le naturel absolu de sa tenue et de 
son action. Il préchait exactement comme il causait, 
excepté quwil parlait plus haut. Il n’avait aucun lon de 
prédicateur, aucune intonation religieuse : He had no 
preaching tone, no religious intonation. Qu’il fit sur 
la plate-forme ou ailleurs, il était toujours luwi-méme ; 
car je doute quil eit pu étre affecté, quand méme il 
aurait cherché a Vétre... Il avait peu d’action, mais 
quand il en ayait, elle paraissait aussi parfaitement 
spontanée et aussi complétement naturelle que tout ce 
qu’on remarquait en lui. Quelques-uns de nos lecteurs 
penseront peut-étre que cette habitude d’étre naturel est 
peu de chose, mais ma propre observation me conduit 4 
une conclusion tout opposée. Hélas! combien de prédi- 
cateurs n’ai-je pas connus dont le ministére aurait pu 
étre fructueux, tandis quwil était rendu stérile par une 
culture qui manquait de naturel et qui était affectée ! 

Une autre qualité oratoire de Moody, c’était son mer- 
veilleux talent de comparaison, développé chez lui par 
une habitude d’habile observateur et une collection de 
tableaux. Avec toute son originalité, il ne négligeait 
pas de se servir, 4sa propre maniére et trés légitime- 
ment, des matériaux qui Inui étaient fournis par 
d’autres... Il croyait fortement a la puissance des com- 
paraisons, et je suis sir qu’en cela il avait raison. Au 
moment ot il était sur le point de commencer sa mer- 
yeilleuse mission auprés de l’aristocratie de Londres, je 
me hasardai a4 lui dire, un jour que nous étions assis au 
jardin l’un et l’autre: « Moody, quel effet vos histoires 
vont-elles produire sur les gens raffinés et de haute 
éducation? » Il garda un instant le silence, puis il 
répondit avec sa décision habituelle : « Les histoires, 
je ne sais pas; mais mettez bien dans votre esprit que 
les comparaisons réussiront auprés de toutes les classes 
de la société, depuis le prince jusqu’au paysan. » L’évé- 
nement prouya quil avait raison au sujet des compa- 
raisons, et que j’avais tort en exprimant un doute rela- 
tivement aux histoires. C’est que les histoires de Moody 
étaient comme lui: c’était quelque chose d’unique. Sa 
puissance de raconter une histoire et de la faire servir 
a un sujet par sa maniére de la raconter n’a jamais élé 
surpassée, et elle a été trés rarement égalée. 
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L’auteur signale encore dans Moody deux qua- 
lités qui vont assez rarement ensemble, et gui 
chez lui s’accordaient 4 merveille : l’esprit et le 
pathétique. Il possédait 4 un haut degré ce que 
les Anglais appellent Vhwmour. Mais, au lieu de 
s’en servir pour amuser ses auditeurs ou pour 
faire admirer sa verve, il n’en usait, et encore 
avec une extréme discretion, que pour reposer un 
instant ceux qui l’écoutaient, détendre leur esprit, 
et dans lintéraét de la cause qu’il plaidait. 


Je ne me souviens pas que ses traits d’esprit aient 
jamais produit, méme au moindre degré, une note dis- 
cordante avec mes émotions spirituelles, ni quils aient 
été de nature 4 distraire ses auditeurs du principal but 
du discours, ou bien a affaiblir une impression déja 
recue. D’autres prédicateurs de tout premier ordre sont, 
4 ma connaissance, tombés dans ce piége, et ont fait 
regretter que tel trait d’esprit fit venu dissiper une 
impression spirituelle. Mais Moody était toujours trop 
pratique pour commettre cette erreur. Il paraissait 
n’oublier jamais qu’il traitait d'affaires et des affaires 
de l’éterniteé... 

Sil provoquait parfois un sourire, il savait aussi, 
comme peu d’autres l’ont su, toucher le cceur et faire 
monter les larmes dans les yeux. Sa nature extréme- 
ment sensible le rendait capable de sentir tout ce que 
ses histoires avaient d’impressionnant a chaque fois 
qwil les racontait, quand méme il les avait déja racon- 
tées bien des fois. Hn méme temps il était doué, a un 
degré extraordinaire, d’une influence magnétique étrange, 
grace 4 laquelle il paraissait communiquer ses émotions 
& ses auditeurs. [1 m’a toujours semblé qu’il appelait 
Vémotion 4 son aide toutes les fois qu’il en était besoin; 
néanmoins, je ne-pense pas quwiil ait pu étre appelé en 

_ mauvaise part, méme par des critiques malveillants, un 
prédicateur a émotions. Quand la conscience a été exci- 
tée et que Ventendement a été éclairé, l’appel a l’émotion 
est souvent un secours réel en vue de l’effort nécessaire 
pour faire le pas décisif, et qui peut étre arrété par des 
influences contraires. L’émotion qu’on excite dans lame 
est comme une marée qui pousse le vaisseau hors du 
port; mais il faut que la prove soit d’abord tournée 
dans la direction qu’elle doit avoir. M. Moody ne 
meitait jamais le pur sentiment a la place de la convic- 
tion. 


Tl nous semble que M. Moody pourrait servir 
de modéle & beaucoup de prédicateurs catho- 
liques. Si l’on nous dit que nous n’avons pas be- 
soin d’aller chercher des modéles pour la prédica- 
tion parmi les protestants, nous en conviendrons 
volontiers. Evidemment nous n’en sommes pas 
réduits la. Hin fait de prédication, les modéles ne 
nous manquent pas, grace 4a Dieu, ni dans le 
passé, ni dans le présent. 

Que si l’on prétendait qu'il n’y a rien a gagner, 
sous aucun rapport, a étudier des modéles comme 
celui que nous venons de proposer, et qwil n’y a 
rien de bon a leur emprunter, il serait plus diffi- 
cile de nous convainere. I] est permis. de s’ins- 
truire méme a l’école de ses ennemis. /as est et 
ab hoste doceri. Ici il ne s’agit pas d’ennemis, 
mais de fréres séparés gui préchent avec toute 


Véloquence dont ils disposent ce qwils croient étre- 


la vérité et ce qui.est, en effet, sur un certain 
nombre de points au sujet desquels nous sommes 
pleinement d’accord ayec eux, la vérité. Moody 
préchait plusieurs des vérités que nous préchons. 
Il ne les préchait pas toutes : il ne les croyait pas, 


il ne les connaissait pas toutes. Mais celles qu'il 
connaissait et yu’il croyait, il les préchait de tout 
son cour, de toute son Ame, sans songer a lui- 
méme, ne se préoccupant que du bien qu'il dési- 
rait faire. Cette disposition contribuait singuliére- 
ment a le rendre éloquent. Elle rendrait éloquents 
beaucoup de prédicateurs catholiques trés bien 
doués pour la parole, qui, faute de cette disposition, 
ne seront jamais que de beaux diseurs, des pré- 
dicateurs 4 la mode, des prédicateurs 4 fracas, 


“mais stériles. 


Des prédicateurs protestants — car Moody n’est 
pas le seul — mettent, quand ils exercent le mi- 
nistére de la parole, toute recherche personnelle 
de cdté. Y sont-ils plus obligés que nous, et leur 
exemple ne mérite-t-il pas que nous nous y arré- 
tions? 

Le 2 juin 1882, le cardinal Manning, s’adressant 
aux éleyes de l’école de Woburn, leur disait : 


Cette maison est une maison d’orateurs. Comment 
peut-on devenir orateur?... Faut-il que je vous dise, 
si quelqu’un me posait cette question, ce que je lui 
répondrais ? Je lui dirais : Commencez par connaitre a 
fond le sujet dont vous allez parler, et quand vous étes 
sur le point de prendre la parole, oubliez-vous complé- 
tement vous-méme, et parlez de maniére 4 ce que cha- 
cun puisse vous oublier aussi. Je pense que c’est la 
meilleure maniére. Plus un orateur pense 4 lui, plus il 
parle mal. Plus il s’oublie, plus il devient grand ora- 
teur. 


Pour Manning, c’était la un Delenda Carthago. 
Il y revient dans son beau livre Le Sacerdoce 
éternel, publié en 1884 : 


Crest le désir d’étre éloquents, dit-il, et de briller 
comme orateurs qui produit le manque de yérité, la 
vaine gloire et le genre creux. Si seulement nous pou- 
vions nous oublier nous-mémes et parler sérieusement 
pour Dieu, nous trouverions moins de difficulté a pré- 
cher et le peuple nous écouterait avec plaisir, parce 
qwil serait convaincu que ce que nous disons nous le 
disons pour tout de bon. Les gens sont trés prompts a 
saisir, on peut dire a sentir si un prétre parle du ecceur 
ou seulement des lévres '. 


Moody parlait du coeur. Un certain nombre de 
predicateurs catholiques ne parlent que des lévres, 
non quwils ne croient point a la vérité de ce qu’ils 
disent, mais ils parlent comme s’ils y croyaient a 
peine. Ce n’est pas de leur foi que leur parole 
s’‘inspire, mais de leur désir de paraitre éloquents et 
détre admirés. Ils y réussissent quelquefois, mais 
Vauteur de cette notice sur Moody a bien raison de 
le dire. «Le prédicateur simplement populaire, qui 
attire les foules par ses qualités oratoires, mais 
qui, aprés les avoir ainsi attirées, les renvoie 4 
peu prés comme elles étaient venues, ne mérite 
guére d’étre appelé un grand prédicatenr. » 

Quel abus ces prédicateurs font de leur talent et 
quelle responsabilité ils encourent! Quel bien ils 
pourraient faire 4 leurs auditeurs d’abord, puis a 
WVautres prédicateurs par leur exemple! Sur ce 
dernier point, le trait de ce ministre Wesleyen 


* Le Sacerdoce éternel, ch. xtv. 


amené par ’exemplede Moody a un genre de pré- 
dication plus utile parle bien haut. 

Certains prédicateurs @ pointes tombent dans le 
défaut que l’auteur de cette notice signale et que 
Moody, trés spirituel cependant, prenait grand 

—soin d’éviter. On dirait que leur principale préoc- 
cupation est de montrer leur esprit, comme d’au- 
tres ont lair de ne songer qu’é faire parade de 
leur imagination. Ht la vérité? Et les Ames?... On 
dirait vraiment qu’ils y pensent a peine. 

Puisque les comparaisons prenaient une grande 
piace et jouaient un grand réle dans les prédica- 
tions de Moody, il faut savoir gré au Rév. Aitken 
de nous avoir signalé ce trait saillant de son élo- 
quence. Moody ayait cent fois raison de croire que 
ce n’est pas seulement auprés des gens du peuple 
que les comparaisons réussissent, mais aussi et 
tout autant auprés des esprits les plus cultivés. 
Ce n’était pas a des gens du peuple, c’était bien a 
des esprits cultivés que s’adressait lord Byron 
lorsqu’en plaidant devant la Chambre des Lords 
la cause de Vémancipation des catholiques, il 
répondait a ceux qui prétendaient qu’il n’y avait 
pas lieu de tenir compte des réclamations des 
catholiques, attendu qu’ils ne cessaient de se 
plaindre : 


Il y a des gens qui soutiennent qu’on a déja eu trop 
de bonté pour les catholiques. « Voyez, s’écrient-ils, ce 
que nous avons fait pour eux... Nous leur accordons la 
nourriture et l’habillement, la pleine jouissance des 
éléments, nous leur permettons de combattre pour nous 
tant quils ont des membres et une vie a nous sacrifier, 
et ils ne sont pas satisfaits! » Equitables et généreux 
déciamateurs! Voila, oui, voila seulement 4 quoi se ré- 
duisent tous vos arguments, quand on les dépouille de 
leurs sophismes. Ces gens-la me rappellent Vhistoire 
d’un certain tambour obligé, dans-l’exercice de ses fone- 
tions, d’administrer un chatiment corporel 4 un de ses 
amis attaché aux hallebardes. Il fut prié de frapper en 
haut, il le fit; de frapper en bas, il le fit; de frapper au 
milieu, il le fit. Il eut beau promener ses coups en haut, 
en bas, au milieu, en descendant, en remontant, tout 
fut inutile ; le patient continua ses plaintes avec l’obsti- 
nation la plus désespérante jusqu’a ce que le tambour, 
épuisé et furieux, jeta au loin ses verges en s’écriant : 
Le diable temporte, il n'y a pas moyen de te conten- 
ter, quelque part qwon frappe! Cest ainsi que yous 
avez fouetté les catholiques, en haut, en bas, ici, la et 
partout; et vous vous étonnez ensuite qu’ils ne soient 
pas contents ¢. 


Qu’on s’adresse 4 des boutiquiers ou a des my- 
lords, cette maniére de parler, au lieu de dire les 
choses, les peint et les fait en quelque sorte entrer 
dans lesprit par les yeux. 

Tl en est de méme des traits, des histoires. Seu- 
lement, c’est 4 la condition de savoir les raconter. 
Il y faut un talent particulier. C’était celui de 
Moody. Ce fut aussi celui d’un prédicateur qui 
eut beaucoup de vogue dans la premiere moitié de 
ce siécle et fit beaucoup de bien, le P. de Bussy, 
de la Compagnie de Jésus, grand prédicateur de 
retraites pastorales. Comme Moody, il avait un 
stock assez considérable d’histoires fort communes 


‘ Guvres de lord Byron, Traduction Amédée Pichot, 
t. vi, p. 370. 
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quiil racontait aux auditoires les plus différents, 
et a chaque fois qu’il les racontait il était ému 
comme si c’ett éte pour la premiére fois, et il 
communiquait son émotion a ses auditeurs. Leg 
pretres qui suivaient ses retraites pastorales 
Vécoutaient avec intérét et méme attendrissement 
leur raconter de vieilles histoires qu’ils avaient 
lues dans Rodriguez et qu’ils savaient par coeur, 
Le bon Pere de Bussy. n’y changeait rien, seule- 
ment il y mettait som ame. 

Il n’est pas donné a tous de pouvoir mettre de 
Pame dans leurs récits. La plupart pourraient arri- 
vera y mettre de l’intérét, et c’est déja un grand 
point pour la prédication. Il faut bien se garder de 
négliger appoint que peut lui apporter le récit. 
« Il nest point de récit, dit un critique éminent, il 
n’est point de récit qui ne renferme un enseigne- 
ment. Raconter, c’est juger. Avant tout le choix 
des faits, et ensuite la, couleur qu’on leur donne, 
énoncent la pensée ou les intentions d’un auteur. 
Nul doute méme qu’entre toutes les maniéres de 
formuler sa pensée et de l’inculquer, la narration 
ne soit la plus énergique et la plus stire de-son 
effet. Tout le monde est plus touché des faits que 
des raisonnements, et montrer vaut toujours mieux 
que démontrer. Crest faute de savoir raconter 
gu’on disserte. Kt si quelqu’un, ayant le choix, se 
décidait pour la dissertation, il ferait preuve par 
la de plus de bonne foi que Vhabileté *. » 

Il est un point entre tous sur lequel on ne sau- 
rait trop recommander a nos prédicateurs de 
prendre Moody pour modeéle. Quwils veuillent bien 
relire avec nous, en y apportant toute leur atten- 
tion, ce passage de la notice citée plus haut : 


Immédiatement aprés sa maniére d’aller droit au but, 
je placerai ce qui était sa caractéristique extérieure et 
visible : je veux dire le naturel absolu de sa tenue et 
de son action. Il préchait exactement comme il causait, 
excepté qu'il parlait plus haut. Il n’avait aucun ton de 
prédication, aucune intonation religieuse. He had no 
preaching tone, no religious intonation. 


Au point de vue dela réputation a conquérir, les 
intonations religieuses, le ton de la prédication, le 
preaching tone ne sont pas toujours, au moins 
en France, un obstacle. Is constituent méme 
quelquefois, dans certains milieux, une véritable 
recommandation. Mais au point de vue du bien a 
faire, il est incontestable qu’ils sont toujours et 
partout un empéchement plus ou moins grave. 
S’il se trouvait des prédicateurs qui ne fussent 
point touchés de cette considération, il y aurait 
lieu de les plaindre trés fort. 

Sans doute il ne faudrait pas, sur ce point de la 
tenue et du ton, pousser l’imitation de Moody trop 
loin. Parlant 4 des Anglais, il prenait le ton qui 
convient a des Anglais, c’est-a-dire un ton, sinon 
froid, du moins habituellement calme. Il convient 
d’étre plus animé quand on s’adresse a des Fran- 
cais. Seulement il faut prendre bien garde de ne 


1Vinet, Etudes sur la littérature francaise au XtX* 
siecle. Etude sur le’ Jocelyn de Lamartine. 
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pas passer de animation 4 ? oniphew! et a la dé- 

clamation; et il importe de bien se rappeler que 

les intonations religieuses et le ton de la prédica- 

tion ne peuvent, en aucun cas et quel que soit 
Vauditoire, aider a faire du bien. 

De méme, quel que soit l’auditoire, si Von cher- 
che sérieusement a faire du bien, il faut bien se 
garder de l’affectation. Un grand nombre tombent 
plus ou moins dans ce deéfaut. Il stérilise le minis- 
tére de la parole. L’orateur reste amoindri, mais 
brillant, écouté, suivi, admiré méme : l’apdétre 
n’existe plus. L’orateur qui existe est un de ces 
prédicateurs dont on peut dire avec le Rev. Aitken : 
« Hélas! combien de prédicateurs n/’ai-je pas 
connus dont le ministére aurait pu étre fructueux, 
tandis gu’il était rendu stérile par une action qui 
manquait de naturel et qui était affectée! » 

On voit par cette notice que Moody improvisait. 
Il improvisait comme improvisait le Pére Lacor- 
daire, par exemple, en ce sens qu'il n’apprenait 
pas les mots, et quwil ne récitait pas une lecon. 

Ce mot d’improvisation a des sens différents, 
c’est un de ceux qui prétent a l’équivoque. 

Un prédicateur vient & manquer. A la derniére 
heure, au moment méme de monter en chaire, un 
autre prédicateur se voit obligé de prendre sa 
place et de parler sur un sujet qu'il n’a nullement 
préparé : ce prédicateur improvise. 

En dehors des’cas assurément fort rares ot elle 
devient nécessaire, cette maniére d’improviser est 
absolument condamnable, on pourrait presque 
dire insensée. 

Limprovisation qui consiste 4 parler sans pré- 
paration ne va pas toujours jusqu’a ce degré 
extréme. Plus elle s’en rapproche sans étre justi- 
fiée par des circonstances qui la rendent néces- 
saire, plus elle mérite la note que nous venons de 
lui infliger. 

Quant a l’improvisation 4 la maniére de Moody 
et de Lacordaire, c’est-a-dire celle qui consiste a 
parler avec une préparation trés grande, mais 
portant sur les idées beaucoup plus gue sur les 
mots, et, dans tous les cas, sans apprendre les 
mots entiérement de mémoire, elle est fort a con- 
seiller 4 ceux quien sont vraiment capables. Ce 
n’est presque jamais le cas des jeunes, et sur ce 
point Villusion est fort 4 craindre, et il importe 
grandement de se mettre en garde contre la pré- 
somption, toujours mauvaise conseillére. Sans 
doute on doit se défier aussi de sa timidité quand 
elle est excessive, et de l’amour-propre qui veut 
étre absolument str du succés et qui redoute jus- 
qu’a la possibilité @un échec. Il faut, comme ceux 
qui veulent absolument apprendre 4 nager, se 
Jeter a Veau. Non seulement il est permis, maisil 
est bon de se lancer, toutes les fois qu’on se 
trouve dans les conditions nécessaires pour faire 
prudemment un essai. Mais, qu’on ne l’oublie pas, 
certaines conditions sont nécessaires. 

Il est V’abord nécessaire d’avoir acquis par une 
longue habitude de Ja parole une grande facilité 
d’élocution. 


Et puis, un grand aoaihes de prédicateurs n’ont 
ni la promptitude de conception, ni le sang-froid 
imperturbable, ni la capacité de travail qu’exige 
Vimprovisation. 

Des hommes doués des facultés qui font les 
écrivains, quelquefois méme de celles qui font 
les grands écrivains, ont besoin de réfléchir pour 
trouver leurs idées et leurs expressions. On ne se 
représente pas Jean-Jacques Rousseau, Chateau- 
briand, Lamennais, V. Hugo improvisant un dis- 
cours. 

D’autres seraient sirs de trouver immédiatement 
leurs idées et leurs expressions, s’ils étaient stirs 
de ne point sentir leurs facultés distraites, ou 
éparpillées, ou paralysées par une sensibilité qu’a 
de certains moments, et sous le coup d'une vive 
excitation, ils ne peuvent maitriser. 

Enfin il en est —et de ceux la surtout le nombre 
est grand — qui sont incapables, non précisément 
de se lancer @’une maniére quelconque dans l’im- 
provisation, mais d’y réussir, parce qu’ils sont in- 
capables de la somme trés considérable de travail 
qu’elle exige, au moins a un moment donné, pour 
la préparation prochaine. Le travail que demande 
la préparation d’un discours improvisé est beau- 
coup plus grand que celui gu’exige un discours 
écrit. Certains hommes, sans mener une vie habi- 
tuellement laborieuse, et sans étre ce qu’on appelle 
des travailleurs, et méme en étant quelquefois 
tout le contraire, sont cependant capables de 
simposer, dans certaines circonstances et pour 
un certain temps, pour un temps assez long, une 
trés grande somme de travail. Berryer, entre au- 
tres, en était la. 

Certains prédicateurs ne manquant ni de promp- 
titude de conception, ni de sang-froid, semblent 


‘incapables du travail énorme que doit, au moins 


pour un temps, s’imposer l’improvisateur qui veut 
non pas simplement s’en tirer, mais réussir. Est- 
ce incapacité de travail, ou simplement incapacité 
d’en comprendre la nécessité ? Il serait quelque- 
fois difficile de le dire. Un grand nombre de ces 
incapables improvisent. Mais souvent quelle 
improvisation, grand Dieu ! 

On aura beau dire: pour la plupart des prédica- 
teurs, l’improvisation restera tout simplement une 
maniére de se préparer plus commode et plus 
courte, dans laquelle on se dispense d’écrire un 
sermon, au moins en entier, et de I’ apprendre par 
cour. Voila pourquoi on serait parfois tenté de 
blamer purement et simplement, et, si on le pou- 
vait, Vinterdire tout net ’improvisation en chaire. 

Ce serait pourtant grand dommage. 

Le Rev. Aitken nous dit que « Moody était doué 
a un degré extraordinaire d’une influence magné- 
tique étrange, grace a laquelle il paraissait com- 
muniquer ses impressions a ses auditeurs. » 

Crest bien de cette espéce d’influence magnétique, 
en effet, que vient, non pas le talent de Ja parole, 
mais l’éloquence proprement dite, laquelle n’est 
nécessaire au talent de la parole que pour le por- 
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ter a son apogée. Il y a véritablement dans cer- 
tains hommesiune sorte de fluide qui va d’eux a 
ceux a quwils parlent. Kt chose frappante ! Ce n’est 
pas quand ils ont des intonations de voix trés ac- 
centuées, de grands gestes, de grands mouvements, 
qu’on sent le mieux ce fluide mystérieux ; c’est 
quand ils n’ont rien @’extraordinaire dans leur 
action. 

Leur ton de voix calme, mais plein d’une 
émotion contenue qui déborde comme maleré eux, 
leur regard, leur attitude, leur maniére de relever 
la téte, quelquefois simplement leur maniére de 
tourner la main produisent une impression que 
les plus grands éclats de voix et les mouvements les 
plus vifs ne sauraient faire naitre. On est saisi, on 
est touché, on est ému, et l’on ne sait pourquoi. 

Ce qu'il y a de plus utile 4 savoir au sujet de 
cette « influence magnétique, » c’est qu’on ne doit 
ni lVescompter au profit de sa paresse, si l’on s’en 
trouve doué, ni se laisser décourager, si on en est 
dépourvu. : 

D’abord on aurait grand tort de compter sur ce 
fluide pour se dispenser de travailler. Ce serait 
singuliérement s’écarter de la voie tracée par tous 
les grands orateurs, et en particulier par Moody. 
Il était constamment occupé a préparer ses pré- 
dications, a les revoir, et a les perfectionner. I] 
composa méme plusieurs ouvrages sur quelques- 
uns des sujets qu'il traitait le plus souvent en 
préchant. En 1880, il publia Heaven, Le Ciel; en 
1881, S—EcRET PowER, Puissance secréte; en 1884, 
Way TO GoD AND How To FIND iT, Le Chemin pour 
aller & Dieu et comment le trouver. 

Moody fut un grand travailleur, et c’est parce 
qu il fut un grand travailleur que, doué comme il 
Vétait, il devint un grand orateur. C’est la loi. 

Lacordaire écrivait 4 un jeune homme: « T'ra- 
vaillez beaucoup, et le talent qui vous a été confié 
s’accroitra avec la peine que vous prendrez. Au- 
cune facilité ne dispense du travail. Il est la clef 
de ’éloquence. 1 » Il était lui-méme une preuve de 
cette vérité. Le travail avait vraiment été pour lui 
«la clef de Péloquence. » 

Berryer mourant disait a son fils: « Travaille... 
Sois quelque chose par toi-méme. » 

Dans un discours prononcé pendant qu’il était 
batonnier des avocats, Jules Favre disait a ses 
confréres du barreau : « Mes chers confréres, nul 
discours ne saurait se passer de préparation et 
d’étude, et c’est une supréme irrévérence vis-a-vis 
de ses auditeurs, en méme temps qu’une dange- 
reuse témérité, que de se fier aux hasards de lim- 
provisation. Les grands maitres ont religieusement 
évité cette faute. » 

En éloquence comme en tout le reste, le mot 
d’Horace est vrai: 


Nil sine magno 
Vita labore dedit mortalibus °. 


| Lettres a quelques jeunes gens, Lettre xLvut. 
2 Satires, L. I, Sat. 9.. 


On ne saurait trop répéter ces choses aux ora-_ 
teurs, et surtout aux prédicateurs, ceux de tous 
les orateurs qui sont le plus portés a négliger le 
travail eta compter sur leur facilité, laquelle n’est 
souvent que la facilité de ressasser des lieux com- 
muns, et de parler sans faire aucun bien, quel- 
quefois sans rien dire. 

Les prédicateurs qui n’ont pas recu en partage 
le fluide magnétique dont était doué Moody — et 
c’est de beaucoup le plus grand nombre — n’ont 
cependant pas a se décourager pour autant. 

Qwils se gardent bien de chercher a arriver au 
pathétique et 4 produire l’émotion par des mouve- 
ments factices. Qu’ils se perfectionnent seulement 
dans l’art de bien dire. Pour bien dire, il n’est pas 
nécessaire d’étre pathétique et émouvant. Quand 
on aun certain talent de parole, et bien peu en 
sont entierement dépourvus, on peut, en le culti- 
vant par un travail assidu, arriver a intéresser, a 
instruire, 4 convaincre, a persuader : ce qui suffit 
bien pour étre un excellent prédicateur. 

Apres tout, la persuasion n’est pas une affaire de 
fluide, mais de considérations habilement, et, 
suivant le cas et les circonstances, doucement ou 
fortement présentées. 

Ce fluide magnétique n’est qu’une des nombreu- 
ses qualités de Vorateur. Celle-ci est nécessaire, il 
est vrai, pour étre un orateur parfait, ou tout au 
moins un orateur pathétique; on peut fort bien, 
sans cette qualité, étre un orateur remarquable, 
distingué et méme puissant, un orateur capable 
de faire beaucoup de bien. 

Plusieurs, quand ils parlent d’un véritable ora- 
teur, entendent, sans bien s’en rendre compte, un 
orateur auquel rien ne manque, pas méme le 
fluide, pas méme le génie. De la des malentendus 
et des propositions qui manquent de justesse. La 
vérité est que ’éloquence des prédicateurs — car 
cest Velle que nous nous occupons — n’est ni une 
affaire de fluide, ni une affaire de génie. C’est une 
affaire de zéle, de renoncement sincére a son 
amour-propre, et de travail. « Il est la clef de 
Véloquence. » 

Oh ! si nous pouvions le persuader aux prétres, 
surtout aux jeunes prétres! 


> 


LAME DU CLERGE et les livres 


4° Consultations 


Q. — Voudriez-vous donner une analyse du récent 
ouvrage qui vient de paraitre 4 vos bureaux et que vous 
avez annoncé plusieurs fois : La Reine du Paradis ? 


R. — Vous nous mettez sur un terrain bien déli- 
cat. Mais enfin, partant de ce double principe : 


Un a 
wi 


40 que nous ne produisons.pas de marchandise de 
pacotille, et 20 que les livres ne se font pas con- 
naitre tout seuls aux amateurs, nous allons tout 
de méme essayer de vous donner une idée aussi 
exacte que possible de la Reine du Paradis. 

L’auteur, M. le chanoine Rolland, est trés connu 
dans le monde ecclésiastique par ses premiers ou- 
vrages, les Instructions sur le Symbole, un vo- 
lume qui est maintenant épuisé (et que nous 
serons sans doute obligés de réimprimer bientot), 
et le Paradis sur terre, dont la neuviéme édition 
s’écoule chaque jour. 

La Reine du Paradis se présente sous la forme 
de deux forts volumes in-12 de xi11-524 et 678 p.; 
et rien qu’au point de vue typographique, ces 
pages sont trés suffisamment remplies : ce qui est 
un mérite auquel ne sauraient prétendre tous les 
livres du jour, ot l’on est trop souvent, de ce chef 
déja, volé d’une abominable fagon. Ici du moins 
nous avons cent vingt chapitres d’une dizaine de 
pages en moyenne. Pour faire un sermon de cha- 
cun de ces chapitres, il suffira d’ajouter quelques 
« Mes Fréres » aux bons endroits. Tels quels, ils 
sont rédigés pour des lectures ou des méditations 
développées. Disons enfin, pour les curieux de sta- 
tistique et pour ceux que le renseignement peut 
intéresser 4 d’autres titres, que sur ces cent vingt 
sermons un seul a quatre « points, » Ol trois, et 
68 deux : par ot lon voit que l’auteur a su éviter 
la monotonie du systéme longtemps classique des 
trois points réglementaires. 

Mais qu’y a-t-il derriére cette facade? Une théo- 
logie mariale trés soignée et telle que le prédica- 
teur doit ’exposer au peuple chrétien, pour que la 
dévotion 4 la Reine du paradis soit pleinement et 
parfaitement aimée et pratiquée. 

Sept chapitres d’introduction, ot l'on montre que 
cette dévotion est souverainement raisonnable, 
essentiellement catholique, éminemment frangaise, 
remplie de charmes, un gage de salut, qu’elie est 
nécessaire, et enfin quels en sont les caractéres. 

Le plan du livre n’est que le développement de 
cette idée fort juste et qui, d’ailleurs, n’est pas nou- 
velle : cest que, comme son Fils, la trés sainte 
Vierge a en quelque sorte trois vies, une prépara- 
tion, une manifestation terrestre, une survivance. 

Dans la premiére partie (8 chapitres), auteur 
étudie sa préexistence, en Dieu de toute éternité, 
dans les prophéties qai Vannoncent, dans les 
figures (Eve, Judith, Abigail, Esther) qui la repré- 
sentent, dans les emblémes religieux de l’Ancien 
Testament qui la symbolisent, et dans les mer- 
veilles du ciel, de la terre et de la mer qui publient 
ses grandeurs. 

La deuxiéme partie retrace sa vie @ici-bas. Un 
premier livre (27 chapitres) passe en revue les dif- 


férents faits qui composent la trame de son exis- - 


tence terrestre, depuis son immaculée Conception 
jusqu’a son couronnement dans le ciel. Le second 
(12 chapitres) propose 4 notre admiration sa sain- 
teté incomparable, et 4 notre imitation les vertus 
qu'elle a pratiquées : foi, espérance, charité, esprit 
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de priére, prudence, obéissance, pureté, esprit de 
pauvreté, humilité, patience et douceur. 

La troisiéme partie traite de la vie glorieuse de 
Marie dans le ciel, et nous montre ses gloires et 
ses boniés. — Marie est glorifice par les fétes litur- 
giques (livre Ier, 20 chapitres : étude liturgique des 
fétes de la trés sainte Vierge); par les priéres sa- 
crées récitées en son honneur (livre II, 417 cha- 
pitres ; explication de Ave Maria en neuf dis- 
cours); par les différentes dévotions (chapelet, 
rosaire, scapulaire, mois de Marie, pélerinages, 
médaille miraculeuse) et confréries (Enfants de 
Marie, Rosaire, Mont-Carmel), qui sont si chéres a 
la piété chrétienne. — Et Marie répond 4 nos 
priéres par ses bienfaits : bienfaits 4 l’égard de la 
société et dela famille (livre IV, 10 chapitres) ; et 
bienfaits 4 l’égard des individus : le clergé, la 
femme, les pécheurs, les affligés, les malades, les 
enfants, les mourants, les Ames du purgatoire. 

Le dernier chapitre met en relief la conclusion 
qui se dégage de tout l’ensemble : c’est que Marie 
est vraiment « la porte du ciel. » 

« Dans cet ouvrage, écrit Vauteur, on a voulu 
faire non point une ceuvre de science et d’érudi- 
tion, mais une ceuvre de doctrine et de piété, un 
manuel court, substantiel et méthodique, de ce 
qui peut instruire et édifier sur la trés sainte 
Vierge... Quant au style, on a visé avant tout a la 
clarté, a la solidité, a Védification. » Nous avons 
le devoir de constater ici que M. le chanoine 
Rolland n’est point passé 4 cdté de son but. 

Et ce nous est une joie de recommander son 
ceuvre a Vattention de nos lecteurs, en les priant a 
Vavance de ne point se lasser, s’ils nous voient 
Vindiquer chaque fois qu’on nous demandera une 
liste de bons sermonnaires sur la sainte Vierge. 
Celle-ci est trés préchée. L’est-elle toujours assez 
bien? L’est-elle toujours de facon 4 montrer aux 
fidéles pourquoi elle mérite d’étre aimée? Bref, la 
théologie mariale est-elle assez vulgarisée? Un peu 
d’expérience personnelle nous permet de répondre: 
Non. 

C’est pourquoi nous conseillerions volontiers de 
prendre iout simplement la Reine du Paradis’ et 
d’en précher d’abord ou d’en lire méthodiquement 
les cent vingt discours, avant de traiter plus en 
détail certains cétés particuliers de la dévotion a 
la Trés Sainte Vierge. Avant de songer 4 couvrir 
une maison d’enjolivures, il faut déja s’occuper 
de la construire solide. 


Q. — Vous nous avez raconté, dans votre Causerie 
du 10 janvier, des choses bien intéressantes sur Mgr 
Gay. Or, je viens de recevoir le prospectus d’une Vie 
dela R. M. Thérése-Madeleine du Calvaire », prieure 


* Cet ouvrage, en vente 4 nos bureaux ou chez Vau- 
teur, curé doyen de Neuilly-l’Evéque (Haute-Marne), 
cotite 7 fr. ; franco par la poste, 8 fr. 15. 

> Vie écrite par M. l’abbé Marandat. — Un vol. in-8 
de 500 p., avec portrait en héliogray. — Prix franco : 
7 fr. 50. — S’adresser au Carmel de Limoges. 


| 
| 
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- du Carmel du Dorat, qui eut avec lui de nombreux rap- 


ports. Tachez, donc de vous procurer ce volume et de 
* nous en résumer les plus belles pages. 


R. — Anne-Catherine Talamon, — la future 
Mére Thérése-Madeleine, — naquit a Limoges, le 
23 avril 1801. Esprit ouvert, coeur ardent et légére- 
ment romanesque, comme celui de sainte Thérése, 
elle disait tout enfant, pendant que son pére se 
battait dans les armées de Napoléon : « Mon pére 
me cherchera quelqu’un que je puisse aimer et a 
qui je puisse me dévouer. Un prince!... ce n’est 
pas assez pour moi. I] me faut un roi!» Le monde 
Vattirait et c'est ce quiinquiétait Mme de Fressi- 
niat sa grand’tante et la mére Saint-André, la scour 
de celle-ci, religieuse hospitaliére de Saint-Alexis 
a Limoges. Mme de Fressiniat qui s’était chargée 
de l’élever vient a mourir; alors, comme sainte 
Thérése encore, elle se jette aux pieds d'une image 
de la sainte Vierge, la suppliant d’étre désormais 
sa protectrice. Comme elle était merveilleusement 
belle, les partis se présentérent. Le jour du ma- 
riage est choisi; le matin, la fiancée était parée, 
quand une question infime d’intérét fait rompre le 
mariage d’une maniére inexplicable, ou plutdt 
l’ame chrétienne se l’explique sans peine : Dieu 
voulait pour lui seul ce cour généreux fait pour 
aimer « le Roi du ciel. » Le fiancé renoue les négo- 
ciations, les familles tombent d’accord, mais elle 
a entendu la voix d’En-Haut, elle ne veut plus 
appartenir qu’a Dieu. : 

Cependant elle hésite encore, le monde la tient 
plus qu’elle ne croit et il faut lintervention for- 
tuite de l’abbé Pératout, pour l’amener a renoncer 
& sa vie de dissipation et de divertissement. Dieu 
lui parle: « Tu veux te sauver et tu te perds! » 
Alors elle répond comme saint Paul : « Seigneur, 
que voulez-vous que je fasse? Me voici! — Sois 
religieuse. — Ou? — A Saint-Alexis. — J’y 
cours! » 

Elle y court en effet, puis va retrouver M. Péra- 
tout qui lui dit: « Vous allez bien vite en besogne. 
Attendez quelque temps. » — Et il J’étudie, lui 
demande quel attrait particulier elle éprouve. Elle 
ignore ce que c’est qu’un attrait. Alors il lui défi- 
nit ceite disposition de l4me qui la tourne vers 
telle ou telle vertu spéciale. — « Mais, mon Pére, 
dit-elle ingénument, je les ai tous! », 

Elle entre 4 Saint-Alexis, et gofite un doux bon- 
heur a servir les malades, mais un « altrait » 
puissant la porte vers la vie plus parfaite du Car- 
mel. Pour éprouver sa vocation, ses supérieurs 
Venvoient 4 hospice Saint-Léonard. Elle y trouve 
une image de sainte Thérése, vers laquelle sou- 
vent elle revient et repasse en lui disant : « Prenez- 

moi! » Sainte Thérése la prit. 
* Mais quelle heure poignante que celle du départ 
de Saint-Alexis! « Quand je voyais mes bonnes 
Méres, mes chéres Sceurs, je me disais : Encore 
un peu de temps et je les quitterai pour toujours. 
Lorsque j’étais 4 Vhépilal, entourée de mes orphe- 
lines, je pensais : Pauvres petites, encore quelques 
jours et je vous abandonnerai; une autre Soeur 


sera votre Mére. J’aimais 4 revoir la charmille ot 
‘Javais regu tant de graces, oi j’avais si souvent 
entendu la voix de mon Bien-Aimé...» 

C’était une dame exquise. 

Elle se rend done au Carmel presque abandonné 
de Limoges ot une supérieure de passage la dé- 
courage plutdt. Elle presse alors sur son coour 
Vimage de Jésus crucifié et s’écrie : « Je veux la 
croix... Je veux la croix.» — Eh bien! vous voulez 
la croix, vous l’aurez! 

Que de figures pieuses, dévouées, charmantes 
Yon rencontre au Carmel dans le cours du récit, 
bien encadrées et bien touchantes : l’abbé Hervy 
« le vieux Pére, » scour Adélaide de Saint-Augustin, 
« une vraie fleur du désert » dont le « parfum seul 
la trahissait, » Elisa Bardy « le petit Ange » que 
son pére vient_arracher au couvent, mais qui y 
reviendra aussilot qu'elle sera libre et qui prendra 
le nom si cher au Carmel de France d’ « Isabelle 
des Anges; » et tant d’autres! 

La Mére Thérése-Madeleine affermit le couvent 
de Limoges-Jérusalem et fonde ensuite Bethléem, 
a Tulle, en attendant qu’avec l’aide de Mgr Gay 
elle crée Nazareth au Dorat. 

C’est 4 Bethléem que se présentait, le 6 septem- 
bre 41845, un jeune prétre inconnu qui était venu 
saluer l’évéque de Tulle. Il demanda 4 parler a la 
prieure; elle vint aussitét; il sollicita le secours 
de ses priéres. C’était Pabbé Gay, agé de trente 
ans environ, mais prétre seulement depuis 
quelques mois, qui partait pour Rome. Le matin 
il avait célébré la messe conventuelle et communié 
la Mére Thérése-Madeleine, qui avait eu une 
impression trés vive de sa vertu. Il s’en alla en- 
suite sans dire son nom, mais on lit dans sa 
Correspondance : « J’ai causé quelques instants 
avec la prieure : ce doit étre une bien sainte 
femme. Je ne l’ai point vue, puisqu’une double 
grille et un voile la séparaient de moi; mais il y 
avait dans l’accent de sa voix je ne sais quoi de 
touchant, d’heureux, de pieux, de divin, qui me 
pénétrait Vame et me ravissait l’esprit. Je suis sorti 
plus ému, de ce parloir, que souvent je ne sors du 
sanctuaire. » (T. 1, p. 124-125). 

Une autre fois, le 15 octobre 1849, il revient au 
Carmel avec l’évéque de Tulle. Méime impression 
profonde : « Tu vas me demander, écrit-il asa mére 
& qui il raconte sa visite, comment elle est, cette 
mystérieuse Mére Thérése. Je te dirai ce que je puis 
trouver de mieux, c’est que son visage ressemble 
beaucoup a son ame: c’est je ne sais quel mélange 
trés heureux de majesté et de grace; j’y trouve de 
Venfant, de la reine et de la sainte. » (1bid., p. 158). 

C’est elle quile révélalui-méme 4 lui-méme et lui 
manifesta les desseins de Dieu sur lui. Il lui disait 
sa passion du renoncement et sa soif de sainteté; 
elle mit alors sa propre vie sous ses yeux et il y 
lut des choses ineffables; il y vit ce qu’est une 
Aime baignée dans la grace de Dieu et qui cherche 
a atteindre la perfection pour plaire davantage au 
Bien-Aimé. De ces confidences intimes et réci- 
proques jaillirent pour l’un et l’autre des clartés 
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nouvelles. « Mgr Gay, dit son panégyriste 
M. V’abbé Laprée, se plaisait 4 le confesser lui- 
méme : c’est au Carmel, aprés Dieu, qu'il dut la 
grace de voir s’ouvrir devant lui les merveilleuses 
voies qui conduisent aux derniers mystéres du 
divin amour. Toujours, certes, depuis sa conver- 
sion, il avait été passionné de Dieu et encore plus 
depuis son sacerdoce. Mais un jour, au contact de 
l'Ame d'une fille de sainte Thérése, une flamme 
nouvelle s’alluma dans son ame. 

« Jour pour lui 4: jamais inoubliable et dont le 
souvenir se retrouve probablement dans ce pas- 
sage d’une feuille écrite pour lui seul: « O amour 
« sans mesure et sans nom! O amour dont il fau- 
« drait ne pas parler, dont on ne peut ne pas 
« parler et dont on voudrait parler sans cesse!..... 
« Je me sens envahi par vous, depuis le jour ow 
« vous mavez blessé, vous savez comment, O 
« mon Dieu! » 

L’abbé Gay commence 4 parler aux religieuses 
4 la grille, puis il s’établit quelque temps dans une 
cellule que lui offre ’abbé Hervy, et devient bien- 
tot « le jeune Pére ». Touché de la pauvreté des 
carmélites, qui sont exposées 4 Vinjure du temps, 
il leur ouvre sa bourse; mais, mieux encore, il 
leur ouvre son coeur rempli d’amour pour Jésus- 
Christ, son esprit rempli de doctrine suave, leur 
expose le but de l’ Incarnation, qui est la gloire de 
Dieu pour la sanctification des ames, le salut des 
hommes par le sacrifice; les faveurs ineffables 
que Dieu réserve 4 ses épouses, les degrés de sain- 
teté jusqu’au repos, jusqu’au ciel. 

Les instructions du « jeune Pére » « afferven- 
tent » la communauté, et il met le comble a ses 
munificences en leur achetant une maison au 
Dorat. 

Théologien profond, orateur distingué, Vabbé 
- Gay redoutait tout ministére éclatant. Peut-étre y 
avait-il en Ini a la fois beaucoup d’humilité et une 
grande timidité. Sirement il n’était pas homme 
& marcher de lui-méme pour lui-méme. « Je suis 
un terrain a exploiter, » disait-il. Le Carmel de 
Limoges l’exploita. Il y donne des retraites admi- 
rables: « Jamais, écrit la Mére Thérése-Madeleine, 
jamais nous n’avions rien entendu sur la vie reli- 
gieuse de si touchant, si solide et si divin. Les 
paroles de ce bon Pére ne peuvent se reproduire, 
la plume tombe des mains dés qu’on veut recueil- 
lir des extraits de ses instructions. C’est assez, car 
sa parole est si puissante qu’elle s'imprime a tout 
jamais dans l’ame, et la pratique suit de ‘prés, 
tant elle sait convaincre... Ses paroles tombent du 
ciel. » Mais elle n’est pas égoiste, elle ne veut pas 
garder pour le Carmel seul ce précieux trésor; 
avec M. Delor, curé de Saint-Pierre, elle insiste 
auprés de Mgr Buissas pour le faire précher a la 
cathédrale Saint-Etienne. L’évéque accepte et en 
1851 Vabbé Gay obtient un succés considérable, il 
est sacré orateur de la chaire. 

Désormais ces deux ames sont étroitement 
unies dans l'amour de Dieu et la passion du 
renoncement intérieur. L’abbé Gay fait le vou 


du plus parfait amour en toutes ses actions, - 
puis le veu dVappartenance sans bornes au divin 
Maitre; la Prieure fait le voeu de se donner tota- 
ment au pur et unique amour de Jésus pour 
en faire sa constante étude et le but de sa vie; ils 
marchent ainsi parallélement dans la voie royale 
de la croix. . 

Le Carmel du Dorat s’appellera Nazareth, nous 
lavons dit. Le 8 juillet 1856, sept religieuses, dont 
cing professes et deux postulantes, montent dans 
une grande voiture qui les y conduit depuis 
Limoges. « Ce cher troupeau du bon Dieu, 
raconte le fondateur, avait en plus de tant de 
bons anges qui lescortaient invisiblement deux 
anges visibles pour le garder. C’était le vénérable 
et bien-aimé Pére Hervy, auquel s’était joint un 
ami ancien et dévoué du Carmel, le chanoine 
Pératout. Ce fut sur tout ce monde que se ferma 
la portiére, quand Vheure du départ fut venue, et 
si quelqu’un s’imagine que cela se fit sans beau- © 
coup de larmes, c’est qu’il ignore tout a fait 
comment on s’aime au Carmel. » L’abbé Gay se. 
rendit sur la route pour les attendre. « On peut 
étre assuré que les anges gardiens des Dorachons, 
conduits par l’ange de toute la ville, s’empres- 
sérent au devant des sceurs et leur firent un 
accueil ami. » Le jeune Pére avait tout disposé 
pour les recevoir. Il les cortduit d’abord a la cha- 
pelle ot elles prient un moment et de bon ceeur, 
puis dans le monastére qu/’il leur fait visiter piéce 
par piéce. « Elles trouvent bon tout ce qu’on leur 
donne, car elles prennent tout de la main de 
Dieu. » Deux heures aprés, arrivait la Mére Thérése 
« littéralement mourante, » dans une voiture de 
poste, pour les installer. Alors tout fut 4 la joie. 
« Elle regarda avec de trés amoureuses larmes ce 
seuil béni de son cher et tant désiré Nazareth ; 
elle joignit les mains et demeura ainsi abimée 
un moment, puis : « C’est la fin, dit-elle, je chante 
«le cantique du vieillard Siméon. » 

Le surlendemain, l’abbé Gay’ dit la premiére 
messe de communauté, qui fut entendue avec une 
ferveur toute céleste : « Nous pensons, écrit-il, 
que le coeur de Dieu s’ouvrit pendant cette messe, 
non seulement sur tous ceux qui eurent le bonheur 
d’y assister, mais sur la ville entiére du Dorat. » 
Enfin le 44 juillet, en la féte de saint Bonaventure, 
eut lieu linstallation solennelle; la chapelle du 
couvent s’ouvrit et le public savoura une des 
plus ravissantes instructions du « jeune Pére » : 
« Vous assisterez invisiblement, dit-il aux Car- 
mélites, ces péres et ces méres dans la sainte et 
difficile tache de l'éducation de leurs enfants. 
Dans toute 4me abattue vous ferez descendre la 
force, dans toute dame affligée Vespérance, dans 
toute 4me amére la douceur, dans toute Ame 
séparée de Dieu le regret de Dieu. » 

Mgr Pie alors pria l’abbé Gay de Vassister 
comme théologien, au concile. de Périgueux. 
Avant de se prononcer, il consulta le curé d’Arg 
qui lui dit en versant des larmes : « Allez vers 
cet évéque, vous ferez du bien avec cet évéque! » 
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Et le 11 octobre 1856 il écrivait A la Mare Thérése- 
Madeleine pour lui notifier sa décision bien arrétée 
de quitter Paris pour s’établir 4 Poitiers. 

Cette lettre est admirable de spiritualité et elle 
montre quelle sainte et profonde intimité régnait 
entre ces deux belles 4mes, le « religieux de Jésus » 
et la carmélite. 

En 1861 la Prieure du Dorat, Mére Marie Joseph 
_ rend son Ame angélique aux anges pour la pré- 
senter 4 Dieu. « Elle me disait, écrit l’abbé Gay : 
« Mon Pére, je meurs le coeur plein d’amour pour 
« tout le monde; j’aime vraiment tout le monde; 
« aussi Dieu me fera miséricorde. » S’étant 
regardée elle-méme, elle n’a senti de regret que 
pour trois choses : ses sceurs.« (Je les aime tant! » 
disait-elle), le chant de l’Eglise et le Saint- 
- Sacrement. Elle ajoutait : « C’est une soittise, 
« puisque je trouverai mieux ja-haut ; mais pour- 
« tant j’ai senti ce regret. » (Ibid., p. 826). 

La Mére Thérése-Madeleine est vivement affligée 
de ce départ, mais le sien ne tardera que de deux 
ans. De plus en plus souffrante et de plus en plus 
parfaite, elle apparaissait 4 ses filles « comme 
Moise descendant du Sinai » d’on elle rapportait 
aussi une loi d’amour pour sa communauté. Elle 
demeurait cependant « l’Ame et le coeur, aussi bien 
que la téte... de son Carmel. » Lorsque la Mére 
sous-prieure s’approchait d’elle pour recevoir des 
éclaircissements dont elle avait besoin,ses réponses 
étaient claires et précises, toutes portaient l’em- 
preinte des communications qu’elle venait d’avoir 
avec Dieu. « Son esprit était sur ses lévres. » 

La nuit du dimanche 11 décembre 1863 au lundi, 
on apercut une lumiére brillante qui se reposa 
au-dessus de l’infirmerie et éclaira les cellules. Le 
lendemain l’agonie commencait lente et pénible. 
Aux crises violentes succéda une accalmie douce, 
et la nuit elle s’endormit d’un sommeil d’enfant 


dont elle ne se réveilla plus. L’infirmiére ne remar- | 


qua méme point quand elle rendit le dernier soupir. 

L’abbé Gay en fut accablé : « Pauvre chére 
sainte Mére, écrit-il aux carmélites orphelines. La 
voila dans cette éternité dont la pensée la frappait 
tant. La voila en face de ce Dieu qu’elle a tant 
aimé, qu’elle a depuis si longtemps et si vaillam- 


ment servi. La voila avec Jésus !.... » Mais le 


devoir l’enchaine, il ne peut se rendre a ses funé- 
railles et il ne s’en console pas, car: « Dieu seul 
connait, ajoute-t-il, tout le bien que m’a fait cette 
sainte Ame, et Jésus seul peut le lui rendre. » 

Huit jours aprés il n’est pas encore remis de ce 
coup si soudain. Ul y a certainement, dit-il, « an 
dessein tout particulier de Dieu dans cette mort 
si effacée. Il est clair que, depuis bien des années, 
Notre Seigneur ne faisait qu’effacer peu 4 peu 
cette vie autrefois si brillante... Elle n’avait plus, 
vraiment, de directeur que Dieu, mais elle lui était 
toute livrée et n’avait plus lombre d’un désir 
humain. » 

Dieu avait voulu lui épargner, 4 elle si tendre, la 
tristesse des adieux qui l’eussent ébranlée, peut- 


étre brisée. 


 « Elle a été & tous égards une carmélite hors: 
ligne, une prieure hors ligne. » 
Ce jugement de Mgr Gay a la plus haute portée. 


_ li connaissait le Nazareth du Dorat, la famille de 


choix qui y résidait, il connaissait la Mére. Il les 
avait élevées etil se plaisait a dire: « La, mon weuvre 
est achevée, les Ames y sont au niveau de l’ensei- 
gnement que Dieu m’a fait la grice-de leur don- 
ner... » I] les aimait au point qu'il voulut que son 
coeur reposat dans leur Carmel. 

Nous avions bien raison de dire que c’est la Mére 
Thérése-Madeleine qui a fait Mgr Gay. En revan- 
che illVa élevée, elle et ses filles, au niveau de la 
plus haute spiritualité. M. l’'abbé Marandat a su 
raconter tout cela avec un charme, avec une émo- 
tion qui vous gagnent a le lire. Il a travaillé pour 
une bonne wuvre, mais en méme temps il a écrit 
une bonne couvre mystique, historique et littéraire. 


2° Comptes rendus bibliographiques 


Comment faut-il précher? Lettres a un 
jeune prédicateur, par J. Brugerette, profes- 
seur licencié d’histoire et de philosophie. — Un 
volume in-42 de 350 pages. — Prix : 3 fr. 50. — 
Lyon, Nouvellet, 8, avenue de l’Archevéché. 


Ce petit volume est un excellent cours de rhétorique 
sacrée. Mais, ce mot de rhétorique & peine laché, hatons- 
nous d’ajouter qwil faut le vider de tout ce que les 
siécles et la malice des hommes y ont attaché de 
facheux. 

On trouvera ici les conseils les plus pratiques, fruit de 
vingtans d’expérience et de réflexion sur les qualités et 
conditions de la prédication : comment il faut étudier un 
texte, n’en pas faire une espéce de devise ou d’énigme 
que le discours enveloppe, en laisser sortir le sermon 
aussi naturellement que l’arbre sort du germe (exemples 
a lappui); — comment on se documente, suivant le pré- 
cepte de saint Bernard : Implete prius, et sic curate 
effundere ; — ow il faut se documenter si l’on veut justi- 
fier le mot de Bossuet : Entendre un prédicateur, 
cest entendre parler Dieu dans sa langue naturelle, 
tanquam Deo exhortante per nos ; — comment on com- 
pose si l’on veut éviter de jeter « un déluge de mots sur 
un désert d’idées » (applications pratiques prises de 
Bourdaloue surtout); ete. 

Les cent premiéres pages sont le commentaire, tou- 
jours piquant et spirituel, du mot de La Bruyére: « Il 
faut précher simplement, fortement, chrétiennement. » 
Fuir la « haute prédication », que personne n’entend, 
suivant le mot de Pascal: « Il y a beaucoup de gens 
qui entendent le sermon de la méme maniére quwiils 
entendent vépres. » L’avénement de la haute prédica- 
tion, de la prédication classique avec la Renaissance, 
n’a pas précisément marqué un progrés dans l’art de 
convertir les Ames. Chose curieuse, et que nous faisait 
remarquer il y a quelques mois le P. Exupére (Etudes 
franciscaines), quand on écrit histoire de l’éloquence 
sacrée, on parle d’abord des Péres, — trés bien, — puis 
on saute par dessus douze siécles (barbares!) pour 
arriver ou tomber sur le xvi siécle frangais... Les plus 
honnétes saluent, en passant, saint Bernard. Quant aux 
autres orateurs du moyen age, Dominique, Antoine de 
Padoue, Vincent Ferrier, Bernardin de Sienne, Jean de 
Capistran, ils ne savaient done pas précher? On n’en 
parle pas. M. Thureau-Dangin nous a donne, il y a 
quelques années, un exquis petit volume sur saint Ber- 
nardin de Sienne et la prédication populaire : que de 
gens en ont été choqués! Resterait seulement a expli- 
quer comment ces prédicateurs méconnus sy sont pris 
pour christianiser le monde paien, tandis que les ora- 
teurs parfaits qui procédent de la Renaissance ne par- 
viennent pas a empécher ce méme monde de redevenir 


paien... 


Faut-il revenir 4 Vimprovisation? Saint Thomas vou- 
lait que l’on parlat ex plenitudine contemplationis. 
Et Berryer ne pensait pas trés différemment quand il 
écrivait : « Savez-vous le secret des improvisateurs ? 
C’est quils n’improyisent pas du tout. Bien penetres 
d'une pensée, d’un sentiment longuement médité dans 
leur ceryelle, ils se sont dit vingt fois, cent fois la 
méme chose; et, l’occasion venue ot ils Vexpliquent a 
haute et intelligible voix, ils n’ont de mérite dans la 
vivacité de Vexpression que par la maturité de la 
réflexion. Voila le secret des gens qui parlent en 
public. Pour moi, qui suis du métier, je ne saurais dire 
ce que je n’aurais jamais pense. » 2 

Vous avez préparé votre sujet; il ne vous-reste plus a 
chercher que le tour & donner 4 vos idées : forcez-vous 
& improviser, seul, sans témoins, dit Sarcey. Quand 
yous serez au bout de votre développement, recommen- 
cez, deux fois, trois fois, cing fois, dix fois ; la pre- 
miére fois, ce sera maigre; peu a peu les idées, les 
trouvailles afflueront, bouillonneront dans votre cer- 
velle, jailliront 4 flots tumultueux... 

« Ne vous arrétez dans ce travail, dit Sarcey, que si 
vous remarquez qu’A reprendre ainsi le méme théme 
vous retombez dans le méme développement, et que ce 
développement, avec ses tours de langage et ses suites 
de phrases, se fixe dans votre mémoire. Ii ne faut 
jamais rien savoir par cour. A quoi vous sert l’exer- 
cice que je vous recommande? A vous préparer au 
large et plantureux humus de tours et de mots que 
vous devez traiter. L’idée, vous l’avez; c’est l’expression 
que vous cherchez, Vous craignez que les mots et les 
formes de phrases vous manquent. Il faut en accumuler 
par avance un nombre considérable; c’est un amas de 
munitions dont vous vous précautionnez-pour le grand 
fou: Si vous commettez ’imprudence de vous charger 
a mémoire d’un seul développement qui soit définitif, 
vous faites l’effet de réciter une lecon... » 

Mais il faut lire la-dessus les trente excellentes pages 
de M. Brugerette. ; 

Il dresse, en terminant, le catalogue d’une ‘biblio- 
théque de prédicateur. Elle est considérable, cette 
bibliothéque; il y fait entrer quantité de choses dont 
aucune n’est inutile, assurément, mais dont beaucoup 
nintéressent que de trés loin la préparation de l’ora- 
teur sacré, par exemple, l’Histoire de l Art pendant la 
Renaissance, de M. Mintz; la Thais, de M. Anatole 
France; l’Hrasme, de M. Feugére; la Religion ro- 
maine, de M. Boissier,; la thése de doctorat de M. Beur- 
lier sur le culte rendu aux Empereurs romains; le 
Saint Anselme, de M. de Rémusat (on ferait beaucoup 
mieux de recommander celui du P. Ragey). — Ona 
marqué d’un, point d’interrogation les ouvrages qui 
doivent « étre lus avee prudence et comportent des 
réserves »: mais ces points d’interrogation eussent pu 
étre plus multipliés, et Von s’attendait 4 en trouver, par 
exemple, au nom de M. Lichtenberger (protestant), 
Histoire des idées religieuses en Allemagne; — au 
nom de M. Zeller, Histoire d’ Allemagne, t. VIT; — au 
nom de M. Aubé, Histoire des persécutions de lV Eglise 
(a ?Index), etc. — Enfin, que M. Brugerette veuille 
done supplier son imprimeur de veiller 4 l’orthographe 
des noms propress : on écrit Salembier, et non Salam- 
bier; — Gayet, et non Guyet; — Miimtz, et non Muntz; 
— Christophe, et non Cristophe; — Ginouthiac, et non 
Ginoulhac; — Klee, et non Klée; — Kraus, et non 
Krauss ; — Prévost-Paradol, et non Prévost de Para- 
dol; — de Smedt, et non de Semedt; — Bibliothéque- 
Cardinal, Paris, et non Bibliothéque, cardinal Paris ;— 
Meehler, et non Moelher; — Awrvifodina, et non Auri- 
phodina (un mot que le typographe semble avoir pris 
pour un nom propre auteur); — P. Ollivier, et non 
Olivier ; — Goyau, et non Goyan; — Houssaye, et non 
Houssaie; — Mounet Sully, et non Sully Mounet; — 
Hello, et non Hells; — W. Ward, et non Word; — 
Perreyve, et non Perreyre; — Bowillier, et non 
Bouiller ; — Longhaye, et non Loughaye; — L. Gré 
goire, avec, si l’on veut, entre parenthéses, le nom de 
M. Goyau, mais non Grégoire Goyau comme si Grégoire 
était le prénom de M. Goyau, alors que ce ne fut qu’un 
pseudonyme de circonstance, ete., ete. 


Histoire ancienme des peuples de 
POrient, par le P. Brou, 8. J. — Un vol. 
in-12 de 202 p., cartonné toile 2 fr. 50. — Paris, 
Lecoffre. 


VAMI DU CLERGE 


Hlistoire de PEurope et de la France, 
4640-49789, par M. Marion, professeur 
Whistoire a la Faculté des Lettres de Bordeaux. 
— Un vol. in-12 de 682 p., cartonné toile, 4 fr. 50. 
— Paris, Lecoffre. 


Histoire contemporaine, 1789-41990, 
par Paul Thirion, professeur au lycée Charle- 
magne. — Un vol. in-12 de 716 p., cartonné toile, 
5 fr. — Paris, Lecoffre. 


Histoire contemporaine : Premiére partie, — 


17891830, par R. Jalliffier, professeur au lycée 
Condorcet. — Un vol. in-12 de 480 p., avec cartes 
et gravures, 2 fr. 50. — Paris, Garnier. 


I. — L’Histoire ancienne des peuples de UOrient, 
par le P. Brou, A Vusage de la classe de sixiéme, est 


une perfection classique. Au lieu de traiter séparément . 


de chacun des peuples d’Orient, suivant Vordre indi- 
qué par le programme officiel, il groupe autour du 
peuple de Dieu tout ce qu'il est nécessaire de savoir 
sur les autres civilisations. Le peuple de Dieu, dans ce 
Manuel, a non seulement une large part, mais aussi la 
premiére place. Et il se trouve précisément que ce qui 
ne touche pas aux Juifs par quelque cdété, est presque 
toujours en soi de médiocre importance. : 

Il y a cinquante ans comme il y a cent cinquante 
ans, on ne trouvait pas assez de quolibets a déverser 
sur Bossuet parce qu’il subordonne tout 4 Vhistoire du 
peuple juif. Et aujourd'hui, e’est M. Brunetiére qui le 
constatait il y a une douzaine d’années, bien avant son 
retour, « ’un des progrés de Vérudition du x1x* siécle 


aura consisté précisément 4 mettre en lumiére limpor-. . 


tauce du peuple juif dans Vhistoire du monde; et’sur 
ce point Bossuet est aussi prés de la vérité de Vhistoire 
que Voltaire, avec ses plaisanteries dun gotit générale- 
ment douteux, en est au contraire éloigné... Le monde 
moderne serait parfaitement inexplicable et incom- 
préhensible sans l’opération du ferment israélite... Dans 
une Histoire dite universelle, non seulement on peut 
se passer des Aztéques et des Chinois, méme a la 
rigueur, si on le voulait, de VEgypte et de Babylone, 
puisqu’elles n’arrivent a l’existence qu’en entrant dans 
Yorbite de la civilisation méditerranéenne, » juive, 
grecque ou romaine, et que tout ce qui nous est venu 
des siécles antiques, nous est venu par l’intermédiaire 
d’un de ces trois peuples, Juifs, Grecs ou Romains. 

De plus, 4 tout grouper autour du peuple juif, on 
gagne de suivre lordre chronologique, de montrer la 
« succession des empires, » et, par conséquent, de faire 
entrer dans une histoire méme élémentaire un peu de 
philosophie. 

Aprés les préliminaires révélés sur les origines de 
Vhumanité, viennent les civilisations primitives de 
Chaldée et d’Egypte. Puis, précisément quand les 
annales d’EKgypte sont interrompues par Vinvasion des 
Pasteurs, s’intercale Vhistoire des Patriarches. Quand, 
ala mort de Joseph, ‘cette histoire sinterrompt 4 son 
tour pour 400 ans, histoire d’Hgypte reprend avec la 
xvinl’, la xixe et la xx¢ dynastie, mais pour devenir insi- 
gnifiante aprés Ramses IIT. Or, c’est juste 4 ce moment 
que le peuple hébreu se constitue. ; 

A part un effort isolé de l’Assyrie pour s’étendre hors 
de ses frontiéres, et un réveil momentané de Egypte 
sous le roi Sésac, il n’y a dVimportant, pendant plu- 
sieurs siécles, que la formation, ’apogée et la décadence 
du peuple juif. 

Commencent enfin les invasions assyriennes. Il n’y a 
plus dés lors qu’une histoire, celle d’une lutte gigan- 
tesque entre les empires qui se succédent et tombent 
les uns aprés les autres. Mais, au centre, sont toujours 
les Juifs, souffrant de ces revolutions, les prédisant 4 
Vavanee, ou y échappant par miracle, mais jamais 
indifférents ace qui se passe. Jérusalem est comme un 
lieu élevé d’ot il est aisé et intéressant de suivre la 
marche des révolutions. 

Et cest la quil faut se placer pour les comprendre. 
Car, le centre de tout, c’est Jésus-Christ, prédit, 
attendu, désiré, préparé. Ainsi faisait Daniel; ainsi fit 
Bossuet. 

Et il n’y a rien 1a qui dépasse l’intelligence des 
enfants. Ils pourraient se perdre 4 suivre dans tous ses 
‘détails la lutte de Egypte avec Ethiopie, ou de l’As- 
Syrie avec les Klamites; mais la marche de la Provi- 
dence dans le monde est trop simple et trop belle pour 
quwils ne puissent s’élever jusque-la. 
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Ti-111. — A la méme collection appartiennent les 

deux volumes d’histoire moderne et contemporaine, de 
MM. Marion et Thirion. Le P. Brou fait du peuple juif 
le centre de l’histoire ancienne ; et de méme, l'histoire 
moderne a son centre, elle aussi, qui est VEglise, 
Jésus-Christ est présent dans tous les siécles qui ont 
précédé sa venue ; il Vest, mais de facon beaucoup plus 
visible encore et plus éclatante, par son Hglise, dans 
les siécles qui ont suivi. « Le commencement et la fin 
de toutes choses, c’est la sainte Eglise catholique, » 

_disait saint Epiphane. Au fond de tous les grands mou- 
vements politiques et de toutes les transformations 
sociales, y a-t-il autre chose que la question de P’Rglise, 
V’Eglise suivie ou lHglise repoussée, l’Eglise aimée et 
obeie ou PEglise combattue ? 

Or, MM. Marion et Thirion ont fait systématique- 
ment abstraction de ce point de vue. Ils sont catho- 
liques pourtant; ils ont youlu éerire des ouvrages qui 
méritassent droit de cité dans nos colléges ecclésias- 
tiques. Kt leurs manuels en effet ne sont pas l’couvre 
d’ennemis ; lesprit n’en est pas plus défectueux qu’en 
d’autres livres similaires que l’on met aux mains de 
nos jeunes gens et qui sont méme parfois signés de 
plumes eccleésiastiques. Ils excellent 4 débrouiller clai- 
rement l’écheveau si touffu de la politique moderne, a 
donner l’intuition d’un plan de campagne, a présenter 
des raccourcis vivants des mouvements littéraires ou 
artistiques. Et ce sont la de précieuses qualités pour des 
préparateurs au baccalauréat ; mais le baccalauréat 
n’est pas le tout de la vie, ni done de l'éducation. On 
veut bien ne pas blesser |’Eglise: mais la taire, taire 
ses principes, n’est-ce pas la blesser? et n’est-ce pas 
blesser la vérité de l'histoire, puisque c’est en taire le 
~facteur essentiel, le pivot divin autour duquel ou contre 
lequel tout se meut en définitive? 

Rien d’étroit comme le point de vue de la politique 
moderne; et rien dincomplet comme un exposé qui 
n’en envisage pas d’autre. Dans la Révocation de lV’ Edit 
de Nantes, n’y a-t-il pas autre chose a considérer que 
telle ou telle conséquence économique? En Jules Ferry 
on ne nous apprend a voir que le patriote : s’il n’ett 
eu d’autre « gloire, » 4 qui fera-t-on croire que sun 
nom eit gardé tel retentissement? On nous dit qu’en 
Russie, sauf la défense de quitter « l’orthodoxie, » la 
liberté religieuse est eniiére et que « les mesures prises, 
a divers moments, contre le catholicisme ou le protes- 
tantisme ne visaient, en fait, qu’un résultat politique : 
Yassimilation des éléments polonais ou germains. » 
A quel but cette petite phrase séche qui termine le 
paragraphe relatif 4 la mort de Wallenstein : « Ferdi- 
nand (l’empereur d’Allemagne) fit dire trois mille 
messes pour le repos de leur ame (de Wallenstein et de 
ses complices) et recompensa richement les assassins »? 
Les Articles organiques, « non reconnus par le Pape, 
n’eurent jamais que la valeur de lois de l’Htat et non 
de clauses de traité; » pas méme la valeur de lois de 
YEtat; une loi injuste n’est pas, purement et simple- 
ment, donc n’a aucune valeur. 

Léon XIII a recommandé maintes fois 4 nos contem- 

orains d’étudier l’Eglise et sa divine constitution. 

ombien peu, méme parmi nous, ont suivi ses indi- 
cations ! 


IV. — Sur ces « Articles organiques, » M. Jaliiffier 
exprime a peu prés la méme idée que M Thirion : 
« Ces articles ne pouvaient étre signés par le légat du 
pape; mais ils ont été acceptés en méme temps que le 
Concordat par les pouvoirs publics: ils font corps avec 
lui et ne peuvent en étre séparés. » (P. 214). 

M. Jalliffier n’est pas des ndétres, ou du moins nous 
ne le pensons pas; en tout cas, son Manuel ne fait 
point partie d’une collection qui nous soit spécialement 
destinée. Est-ce d’ailleurs Manuel qu’il faut dire? Ce 
volume de prés de cing cents pages nembrasse que 
quarante années du xrx* siécle ; le second volume, qui 
paraitra dans quelques mois, sera sans doute plus 
considérable encore : ce qui constituera un nombre de 
pages peut-étre excessif pour un « Manuel. » 

Mais, aux mains de nos confréres dans le sacerdoce, 
ce premier volume sera un précis fort utile et extréme- 

‘ment intéressant. M. Jalliffier est depuis longtemps 
célébre par un_ talent d’exposition qui est des plus 
remarquables. Peu savent comme lai ressusciter en 
quelques pages le passé le plus complexe, choisir le 
détail typique qui caraciérise une situation, dun trait, 
@un mot illuminer un moment de Vhistoire. Quant a 
Vesprit qui anime ces pages, ce n’est pas Pesprit catho- 
lique, mais ce n’est pas non plus Vesprit d’un en net 
Le temps n’est plus, croyons-nous, méme dans l’Uni- 


versité, A l’esprit de haine ou d’étroits préjugés qui 


disgualifiait jadis des manuels comme ceux de Duaruy,: 


de Rambaud, ou méme de Maréchal. On ne trouvera 
pas, dans ce livre de M. Jalliffier, de ces pages odieuses 
qui n’ont malheureusement pas empéché les manuels 
de M. Blanchet d’étre adoptés dans des maisons ecelé- 
Siastiques, méme dans des petits séminaires. On y 
trouvera, 4 propos de la Restauration par exemple, les 
vieilles rengaines de l’esprit libéral; mais nous suppo- 
sons que le venin en est bien évaporé pour nos lecteurs, 
et @ailleurs les mesures prétendues « réstauratrices » 
de la Restauration ne sinspiraient pas précisément 
des principes de l’Kglise, et ce fut un des fléaux de la 
Restauration de prétendre se solidariser avec l’Hglise. 
On y trouvera aussi de louables efforts vers une appré- 
ciation équitable des choses, par exemple 4 propos 
méme de |’Université impériale, ot I’on n’hésite pas a 
voir un instrument de despotisme, « pour assouplir et 
asservir les volontés; » — & propos encore de cette 
Constitution civile du clergé, pierre d’achoppement de 
tant @historiens : « Sans doute le principe (9?) de 
Vélection des membres du _clergé par les fidéles était 
conforme aux usages de la primitive Eglise. Mais 
pouvait-on faire revivre brusquement deg traditions 
tombées en désuétude depuis de si longs sidcles ? De 
plus, comment faire accepter du Saint-Siége la renon- 
ciation compléte a la consécration des évéques ? 
N’était-ce pas un schisme qui allait résulter de la 
dangereuse initiative de la Constituante?... L’on vit, 
dés lors, en présence, deux clergés : le clergé nouveau, 
composé des jurewrs ou assermentés, jeunes ambi- 
tieux, nommés souvent par des incrédules, soutenus 
par les acquéreurs des biens nationaux, et les non- 
Jureurs ou réfractatres, qui, plus respectés, exer- 


caient, la nuit, dans les granges, leur saint ministére. » — 


L’Kwangile du Cocur de Jésus, par l’abbé 
H. Bolo. — Un vol. in-42 de 300 p., 2 fr. 50. — 
Paris, Haton. : 


Dieu s’est fait homme: qu’y a-t il gagné ? 

Nous apercevons bien d’abord ce quil y a perdu; sa 
majesié réduite a de si chétives proportions ! 

Mais il y a gagné un Coeur : il s’est approprié le 
sentiment humain, c’est-a-dire la faculté de percevoir et 
de juger les choses a la fagon des hommes. 

Dieu, en effet, en tant que Dieu, est la miséricorde 
méme, mais il ne souffre pas, il ne s’émeut pas : il 
est infiniment bon, mais il n’est pas un étre sensible. 

Jésus-Christ, luni, reste Dieu pour aimer sans me- 
sure, mais il deyient homme pour aimer en homme, 
pour avoir un Cour : gui condolere possit... : et 
n’est-ce pas la le vrai lien de la fraternité, celui qui se 
forme dans la communauté des souffrances, des joies, 
des aspirations 7 

D’ot. ce que M. Bolo appelle la « révolution évangé- 
lique » : ce n’est plus seulement l’autorité de Dieu 
intimant des ordres ; c’est « Ja misére de homme qui, 
pénétrant dans le Coeur de Jésus, informe l’amour de 
Dieu et lui suggére en quelque sorte, sous un mode 
nouveau, les procédés a employer pour consoler Vhu- 
manité. Si Dieu pouvait apprendre quelque chose, nous 
dirions que, par le Coeur de Jésus, la royauté divine 
est a Vécole de la faiblesse humaine... Dieu ne consulte 
plus Vinfinie grandeur de son Etre pour nous proster- 
ner de gré ou de force a ses pieds; il consulte le coeur 
humain qu’il a fait sien, pour s’incliner vers nous, se 
donner a nous, le plus possible, ce qui est encore une 
maniére d’envahir, de devenir le maitre. » 

Tout l’Evangile découle de ce principe de condescen- 
dance, et done reléve du Coeur de Jésus. 

Dans l’Ancienne Loi, la religion semblait n’avoir 
gwun but : tenir Dieu sur son tréne, sauvegarder sa 
gloire, courber Phomme deyant lui. 

Dans la Loi Nouvelle, tout semble organisé en sens 
contraire : Dieu va vers homme, il se présente de 
porte en porte, frappe de cour en coeur... Parvulus 
datus est nobis. 

Dieu nous demande notre coeur. Dés Vorigine il a 


visé notre cour. On dirait, a lire les EKeritures, que le . 


cur humain est l’organe religieux par excellence, celui 


‘dont la fonetion est de recevoir Dieu. Il semble que 


Dieu n’a rien autre 4 demander 4 homme que son 
cour. Or, personne ne songerait a critiquer Dieu d’esti- 


_ mer le coeur humain au point de ne demander, de ne 
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vouloir, de ne compter que lui. Dés Vinstant que Dieu 
se fait homme, pourquoi avec cet Homme-Dieu raison- 
nerions-nous et jugerions-nous autrement que Dieu? 
Pourquoi le coeur, qui joue dans le chrétien le premier 
role, ne serait-il pas dang Je Christ a la premiere place 
pour nos adorations ? : ; : 

Le diable, lui aussi, vise le cceur humain ; il fait 
converger vers le cur humain, pour le « séduire, » 
V « égarer, » l’ « alourdir, » l « endurcir, » toutes ses 
stratégies ; aussi, que voyons-nous? Logiquement il 
sen prend avec la méme ardeur au Cour divin, dés 
que ce Cour entre en scéne par des manifestations plus 
marguées. Dérober le Cceur du Christ aux regards et 
aux. adorations de l’humanité, ou bien détourner de 
Dieu le ceur de Vhomme, c’est toujours, pour le diable, 
travailler & rompre ce « Coeur & coeur » qui constitue le 
noeud de la religion. 

D’ot la place prépondérante que doit prendre, dans 
le culte de Jésus-Christ, la dévotion au Sacré Coeur. 

Telles sont les idées génératrices du nouveau livre de 
M. Bolo. Il n’est pas besoin de longues réflexions pour 
en entrevoir la fécondité. C’est a Véclat du Coeur de 
Jésus qu’il contemple toutes choses, la vie naturelle et 
la vie surnaturelle, le monde physique et le monde 
moral, les corps et les ames. 

Car le Coeur de Jésus n’a pas négligé notre misére 
corporelle. La premiére manifestation de son amour, 
celle qui frappa et saisit tout d’abord les multitudes, 
eut pour objet la misére matérielle. Au début méme de 
son ministére, 4 Nazareth, il entre 4 la synagogue et lit 
le célébre texte d’Isaie : Spiritus Domini super me... 
evangelizare pauperibus mistt me... proedicare cap- 
tivis remissionem, et ccecis visum... Et il commenca 
ensuite : Quia hodie impleta est hoec scriptura in 
auribus vestris. Vous savez sa réponse aux disciples 
de Jean et le signe qu’il donne de sa mission : Ceci 
vident, claudi ambulant... Il ne veut pas que ses 
envoyés et ses ministres perdent de vue ce cété essen- 
tiel de la mission évangélique : Curate infirmos qui in 
illa sunt, préface de la prédication : Ht dicite illis : 
Appropinquavit in vos regnum Det... misit illos 
predicare regnum Det et sanare infirmos. Aucune 
douleur humaine ne lui a été étrangére. C’est qu'il 
pouvait dire, en effet, de ces os humiliés et de ces 
chairs rongées de lépre : Voila l’os de mes og et la 
chair de ma chair! L’humanité n’est-elle pas une 
extension de son propre corps, — son corps lui-méme, 
dont il est, suivant le plus authentique des langages, 
la téte glorieuse, et, nous pouvons le dire, le coeur 
déchiré ? 

Crest le Coeur de Jésus qui a racheté lunivers 
physique, comme l’univers moral : c’est-a-dire, c’est 
son sang répandu qui a restitué a univers physique le 
droit a lexistence physique, ou, si l’on veut, sa raison 
d’étre. La raison d’étre du monde, en effet, réside en 
Vhomme gui peut relier univers a Dieu. La raison 
d’étre de VPhomme est en Dieu, quiattend, présenté par 
Phomme, ’hommage de Vunivers. L’homme en rupture 
avec Dieu n’a done plus rien en soi qui justifie son 
existence. ll est incapable de relier quoi que ce soit 4 
Dieu, puisqu’il est un ennemi de Dieu. Dés lors, 
Vunivers lui-méme n’a plus qu’A retomber dans un 
néant fort rationnel, faute d’un motif quelconque 
d’exister; et il y retomberait si le sang rédempteur 
niavait coulé du Cceur de Jésus. D’ot ce cri de 
lKglise : Terra, pontus, astra, mundus, quo lavan- 
tur flumine! 


Mois de Marie populaire, par V’abbé Mas- 
sardier. — Un vol. in-18 de 368 p., franco 1 fr. 75. 
— Paris, Vic et Amat, rue Cassette, 411. 


« Populaire, » voila une épithéte quinous avait inspiré 
quelque défiance, mais nous en sommes revenu trés 
vite. Le Mots de Marie de V’abbé Massardier est popu- 
laire dans le meilleur sens du mot, o’est-a-dire qu’il 
posséde les qualités qu’il faut A un ouyrage destiné au 
peuple: imstruire d’une facon simple, pour étre com- 
pris, et ne point passer par dessus la téte de nos bounes 
gens. 

Trente et un chapitres qui étudient chacun quelque 
aspect particulier de la maternitéde Marie: Marie mére 
delagrace,de la foi, de lespérance, de la charité, mére 
des hommes, des justes, des pécheurs, des malades, 
des mourants, etc. Chaque chapitre comprend un solide 
exposé doctrinal, suivi de plusieurs exemples ou traits 


historiques, de deux pratiques ou résolutions, et dune 
pricre. ~ : i 5 

Dans chaque chapitre, l’exposé doctrinal est partage 
en deux points, avec une clarté parfaite: par exemple, 
Marie mére des dames chastes, parce qu'elle en est le 
modéle et la gardienne; mére des ames affligées, parce 
que V’affliction vient de Dieu et méne a Dieu ; mére de 
ses serviteurs, parce qu’elle les aime d’un amour spécial 
et les sauve, etc. } é 

Ce petit volume, 4 bon marché, rendra de trés bons 
services aux curés en quéte de nouveautés bibliogra- 
phiques pour le prochain mois de Marie. 


Mois du Sacré Coeur de Jésus, par le 
P. Dehon, supérieur des Prétres du Sacré-Coeur 
de Jésus. — In-16 de 276 p., 1 fr. 25. — Paris, 
Haton. 


Mois de Marie, par le méme. — Méme prix, 
méme éditeur. 


I. — Ce Mois du Sacré Ceur suit Vordre des litanies. 
Il est vraiment nouveau. Il est dogmatique et dégage de 
chacune des invocations les enseignements qui y sont 
contenus ; et dans la Priére et ’Hxemple dont il fait 
suivre chaque chapitre, il nous présente ce que les 
Péres et les saints apdtres du Coeur de Jésus ont dit de 
plus suave, de plus onctueux, de plus élevé, de plus 
pénétrant. Mais considérations, exemples, priéres, tout 
est si bien fondu que l’on ycroit trouver la méme plume 
et une inspiration unique. 


II. — Le méme plan a présidé au Mois de Marie; la 
méme piété exacte en vivifie les pages. Sur chacune des 
invocations des litanies, une considération, un exemple, 
une priére. i 


A WVéeole de Marie. Versions latines en 
thonneur de la trés sainte Vierge, tirées des 
auteurs chrétiens, par le P. Roche. — In-18 de 
142 pages, cartonné. — Prix: 1 fr. 25. — Paris, 
Poussielgue. 


Petite vie latine de Jeanne d’Arc, par 
Vabbé Hamant. — In-18 de 96 pages. — Paris, 
Poussielgue. 


I. — Crest une trés touchante pensée que celle qui a 
inspiré le petit recueil du P. Roche : extraire toute une 
vie de la sainte Vierge de nos auteurs chrétiens, des 
Péres ef des poétes du moyen age, a Pusage des classes. 
Il y a la des bijoux de grace et de tendresse. C’est une 
exquise vulgarisation de ce qu’il y a de meilleur dans 
les recueils plus considérables publiés précédemment a 
Tusage des fidéles ou des érudits, dans l’Année litur- 
gique de dom Guéranger, dans l’Hymnarium quotidia- 
num du P. Ragey, dans les Mélanges littéraires de 
Gorini, ete. Il y a la environ cent vingt textes de ver- 
sions latines, distribués et groupés suivant l’ordre chro- 
nologique méme de la vie de la sainte Vierge, en six 
parties : 1° Prédestination, Nativité, Enfance de Marie ; 
— 2° Salutation angélique ; — 3° Bethléem ; — 4° Naza- 
reth ; — 5° Mater dolorosa; — 6° Marie reine du ciel et 
mére des hommes. 

Dans la pensée de l’auteur, ce Recueil est destiné sur- 
tout aux éléves de troisiéme, quatriéme et cinquiéme. 
Mais on pourra l’utiliser avantageusement au dela de 
cette limite, et méme en dehors de toute limite scolaire, 
pour le plus grand bénéfice littéraire et spirituel de nos 
confréres. — Comme les textes ne sont pas gradués par 
ordre de difficulté, on a eu soin de signaler, A la Table, 
les plus difficiles par une croix et les plus faciles par un 
astérisque. 


Il. — M. Hamant, professeur au petit séminaire de 
Montigny-lés-Metz, est fort avantageusement connu dans 
le monde universitaire par sa traduction de la Syntawe 
grecque de Madyig, Sa petite Vie de Jeanne da’ Arc est 
destinée, dans la pensée des éditeurs, 4 remplacer le 
Cornelius Nepos ; et c'est 14 un succés qu’on ne peut 
trop appeler de ses veux. Elle le mérite par Pélégance 
de sa latinité ; elle le mérite beaucoup plus encore par 
la beauté méme du sujet. Et enfin l’on ne saurait trop 
souhaiter de yoir enfin disparaitre de nos classes élé- 
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mentaires ce Cornelius Nepos qui, premiérement, est 
Yun des plus ennuyeux entre les classiques latins, et qui 
ensuite, a me autre point de vue, est l'un des plus 
_ traitres, ’un des plus fertiles en détails scabreux de 
meeurs antiques. Je veux bien que ces détails aient 
disparu des bonnes éditions classiques; ils n’ont pas 
disparu de toutes, et d’ailleurs les enfants ne se procu- 
rent que trop facilement, et 4 compte minime, des tra- 
ductions qui, elles, sont completes. 


Le Sacré Coeur et la Franee, par le P. 
Briaux, S. J. — Petit in-4° de 300 p., 31 grav. — 
Prix 5: ft: 


Figares de soldats, par le P. Chérot, S. J. — 
Petit in 4° de 300 p. — Prix: 5 fr. 


La chambre d’un malade, par Mgr de 
Bougaies. — In-32 de 416 p. — Prix: 0 fr. 30, 
broché. 


Le P. Paul de Barry, par le P. Zelle, S. J. 
— In-32 de 342 p. — Prix : 4 fr., broché. 


Goffiné ou Manuel pour la sanctification des 
dimanches et fétes. — Nouvelle édition. — Un 
vol. in-46 de 984 p. — Prix suivant les reliures: 
de 3fr. a7 fr. 75. 


Wie de Notre-Seigneur Jésus-Christ 
racontée aux enfants. — [n-12 de 200 p. — 
PR xecetett soot 


(Tous ces ouvrages sont édités par la Société 
de Saint-Augustin, Desclée et Cie, Paris et Lille). 


I.— Le but de ces pages est de mettre en relief 
Yamour miséricordieux et prévenant de Notre-Seigneur 
a Végard de la France. " 

L’arrivée de Lazare et de ses scours en Provence, la 
conversion de la Gaule, le baptéme des Frances, la voca- 
tion de la Fille ainée de l’Eglise appelée a l’honneur 
d’accomplir les gesta Dei; la réponse de notre pays, 
qui se fait le protecteur du Saint-Siége, lame des croi- 
sades, le héraut de l’Evangile a travers le monde ; puis, 
4 Vheure mauyaise et trouble entre toutes, la mission 
de Jeanne d’Arc, toutes ces graces, toutes ces gloires 
forment un magnifique préambule au supréme honneur 
des apparitions de Paray-le-Monial. 

La révélation du Sacré Coeur en terre francaise rem- 
plit la seconde partie du livre. 

La troisiéme raconte Vépanouissement de cette dévo- 
tion qui sauvera le monde, ses premiéres étapes sous la 
conduite d’apdtres de France, et sa définitive et victo- 
rieuse expansion au milieu des angoisses de l’année ter- 
rible. 

La conclusion qui vient aux lévres aprés ayoir passé 
par le coeur de tout Frangais est cette parole du Psal- 
miste: Non fecit taliter omni nationi. 


II. — Silon veut connaitre le tempérament d’une na- 
tion, c’est ses hommes de guerre qu'il faut étudier. Telle 
est la pensée qui a guidé le P. Chérot dans son nouveau 
livre intitulé Figures de soldats. Pour montrer que la 
France ne change pas et que ses hommes de guerre 
sont aujourd’hui ce quils étaient autrefois, il nous a 
donné, dans la méme galerie, le portrait d’Olivier de 
Clisson, grand seigneur et hardi capitaine du moyen 
dge (1336-1407), 4 cété de ceux de Lafayette, de La Tour 
dAuvergne, du duc d’Aumale, général Fleury, Canro- 
bert, Bourbaki, Trochu et Mac-Mahon. f 

On voit dans cette galerie des hommes de tempéra- 
ments divers, mais tous animés d’un amour sans borne 
pour leur patrie et d’une bravoure allant jusqu’a la té- 
mérité. q , 

Ce livre est 4 mettre entre les mains des jeunes gens 
de nos colléges, afin de leur montrer que l’héroisme est 
4 Vordre du jour depuis longtemps dans l’armée fran- 
caise. 


Jil. — Aider & profiter d'une maladie pour se rendre 
meilleur et se disposer 4 mourir, si Dieu le veut, voila 
le but du petit opuscule que nous signalons. Le premier 
chapitre renferme deux méthodes d’oraison pour le 
temps dela maladie et quelques réflexions propres aux 
malades. Dans le second, on trouve des avis pratiques 


pour la réception des sacrements. Mnfin, le troisiéme 
donne des considérations sur le Crucifix comme prépa- 
ration ala mort. 


IV. — La Gompagnie de Jésus, chacun le gait, a eu, 
avec.le P. de la Colombiére, une action prépondérante 
dans la diffusion de la dévotion au Sacré Cour. Mais 
d’autres religieux encore ont trayaillé aussi de toutes 
leurs forces a cetle ceuvre importante, et le but du P. 
Joseph Zelle est de les mettre en évidence dans une 
série de petits volumes qui renferment quelques détails 
historiques et les couvres les plus marquantes de cha- 
cun deux. 

Le P. Paul de Barry; qui nous est présenté aujour- 
d’hui, a ce titre spécial 4 notre attention qu’il fut, en 
1626, le fondateur du monastére de la Visitation de 
Paray-le-Monial, o& devaient avoir lieu, un demi-siécle 
apres, les révélations du Sacré Cour a la Bienheureuse 
Marguerite-Marie. 

Comme écrivain ascétique, il a composé le Penses-y 
bien, euvre de foi que tout le monde a lue sans en con- 
naitre l’auteur ; et d’autres opuscules ob Lon rencontre 
la plus saine doctrine. 

Le petit volume que nous signalons donne, avec le 
Pensez-y bien, Yun deux intitulé Sainte faveur, ot Von 
trouve décrites huit dévotions envers la sainte Hucharis- 
tie et treize dévotions envers la passion de Notre-Sei- 
gneur. 


V. — Le P. Goffiné, de YOrdre. des Prémontrés, mort 
il y a deux siécles, a eu pour son Manuel un honneur 
qui est assez rare : c'est de survivre aux vicissitudes des 
temps et de compter, aprés deux siécles, de nombreuses 
éditions, preuve évidente quwiil est gouté des fidéles: 

C’est que, outre le Parotssien ordinaire, cet ouyrage 
renferme un abrégé de théologie et un cours d’Kcriture 
sainte. On y trouve, en effet, des instructions pour 
chaque dimanche et chaque féte, développant soit les 


. beautés des mystéres, soit Pun des grands devoirs de 


la vie chrétienne, soit les sources de consolation et de 
force offertes par la religion aux ames affligées. « Aucun 
livre de priére ne saurait étre préféré 4 celui-la, » disait 
le cardinal Mermillod en le recommandant. 


VI. — Ce petit ouvrage comprend trois parties : 

a) Un récit emprunté a lEvangile, ot le texte sacré 
est abrégé, il est vrai, mais respecté. autant que pos- 
sible, de sorte que c’est la parole sacrée elle-méme que 
les enfants ont sous les yeux; : 

b) La reproduction soit en téte, soit a la fin de chaque 
chapitre, des prophéties de l’Ancien Testament qui s’y 
rapportent, afin de montrer l’enchainement divin qui 
relie la loi nouvelle a la loi ancienne ; 

c) Quelques notes explicatives, fort courtes, au bas 
des pages, afin de faciliter intelligence des passages 
obscurs. 

Nous souhaitons de voir ce petit livre entre les mains 
de tous les éléves de nos séminaires, de nos colléges 
catholiques et des pensionnats dejeunes filles. Ils y pui- 
seront la connaissance et ’amour de Notre-Seigneur. 


Saint Augustin. Lectures spirituelles pour 
Noél et VHpiphanie, disposées par Goedert. — 
Un vol. in412 de xxxvi-538 pages. — Prix: 
2 fr. 50 (net pour le clergé 4 fr. 50, port en sus). 
— Paris, Garnier fréres. 


Ce volume est le second de la nouvelle série qui s’est 
inaugurée par l’Avent de Bourdaloue. On y a groupé & 
peu prés tout ce que saint Augustin a dit des mystéres 
de Noél et de VEpiphanie. Et c’est charmant. Avez-vous 
jamais pratiqué saint Augustin? Sinon, hatez-vous de 
faire sa connaissance. Car ces pages vont évidemment 
se répandre trés vite parmi les fidéles ; et vos fidéles en 
seront ravis, et ils viendront vous dire leur enthou- 
siasme, et quelle confusion pour yous si vous n’y pouvez 
répondre ! 

Ces lectures sont courtes, de quatre ou cing pages 
chacune, avec sommaire. On pourra les utiliser aussi 
comme méditations, et pourquoi pas comme matériaux 
‘de sermons? Mais, quelque usage que l’on en fasse, il 
est certain que tout sera profit et que ’on chercherait 
malaisément ailleurs, sur les mystéres de Noél et de 
lEpiphanie, autant de richesse doctrinale et de poétique 
suavité. 
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DU CLERGE 


Retraite sacerdetale, religiense et 
apostolique, par Je P. Bouchage, rédemp- 
toriste. — Un vol. in-42 de xv1i1-346 p., 3 fr. 50. 
— Paris, Delhomme (G. Beauchesne, succes: 
seur), 83, rue de Rennes. 


Voici la seconde édition de cette Retratte dont la 
remiére édition a été si favorablement accueillie. 
(Ami, 1898, p. 628). Le P. Bouchage n’est un inconnu 
pour personne dans le clergé. Sa Pratique des vertus 
est un des ouvrages que nous aimons le plus 4 recom- 
mander. A nos nouveaux abonnés nous rappellerons 
que cette Retraite suit, dans les grandes lignes, le 
plan de saint Ignace, « le maitre des directeurs de 
retraites, » en le pénétrant de l’ardente onction de saint 
Alphonse, le Doctor zelantissimus, et (pourquoi ne le 
dirions-nous pas?) de l’esprit du P. Bouchage, si pres- 
sant, si harcelant, si net, si décisif : 

_« OU est-il, ce malheureux prétre qui a peur de deve- 
nir saint; que la ferveur entrevue au bout de la 
retraite a le. don d’effrayer...2 N’avez-vous pas assez 
péché? N’est-il pas grand temps d@’aimer un Dieu qui 
vous aime de toute éternité? Ol en seriez-vous si ce 
Dieu avait dit de vous : Je laimerai pour de bon 
quand il sera vieux, mais pas avant?... Quweretis me 
et non invenietis, et in peccato vestro moriemini |! » 


RENSEIGNEMENTS DIVERS 


Rectification 


Mer Barbier de Montault nous adresse la com- 
munication suivante : 


L’Ami du Clergé, racontant la vie de Pabbé de Geslin, 
cite ce passage, oti il décrit la féte de la proclamation 
du dogme de l’Immaculée Conception : « Au moment ot 
la derniére parole sortait de la bouche auguste du 
Pontife, le voile qui dérobait aux regards de la foule, 
dans le fond de l’abside, la représentation venérée de 
Marie, le voile tombait, et au milieu de rayons lumineux 
apparaissait l'image rayonnante de la Reine de la terre 
et du ciel. Et a cet instant, de cent mille poitrines 
s’élancait vers la votite du saint Temple le Te Teum.... 
couvrant les détonations du fort St-Ange, les mugisse- 
ments de l’orgue. » (Ami du Clergé, 1898, p. 870). 

Ty a la une quadruple erreur. Ce témoin oculaire a 
mal yu, et comme j’assistais, moi aussi, a la cérémonie, 
je puis dire plus exactement ce qui s’y est passé. 

L’abaissement d’un voile recouvrant une image ne se 
pratique qu’aux béatifications. Il n’y a rien eu de 
semblable ce jour, et la chose était impossible, puisque 
le tréne pontifical tournait le dos 4 Vabside. 

“Les rayons lumineux supposent une illumination 
qui, certainement, n’existait pas. 

Les « mugissements de Vorgue » sont une autre fan- 
taisie, car cet instrument est proscrit des chapelles 
papales, ot. qu’elles se tiennent. A St-Pierre, il n’ya 
que de petites orgues pour Voffice canonial. 

Le chiffre de cent mille assistants est exagéré des trois 
quarts. 

L’art n’est pas plus précis dans ses représentations, 
et, ni la fresque de N.-D. de la Dréche (Tarn), ni le 
vitrail de la chapelle du séminaire de Nantes ne repro- 
duisent le Pape avec le costume quwil portait en la 
circonstance. C’est done a tort qu’on I’a figuré avec la 
tiare, au lien de la mitre de drap @or, et une chape 
violette, en place d’une chasuble blanche, seule couleur 
liturgique que comportat la solennité. : 


Nous insérons volontiers cette rectification, a 
titre de renseignement historique. Remarquons 
seulement que le passage incriminé n’est point de 


notre cri, mais que c’est une citation extraite du 
récit de ’abbé de Geslin. 

Quant aux rayons lumineux, nous avions com- 
pris qu’ils étaient peints sur le tableau, autour de 
Vimage de la sainte Vierge, plutdt que le résultat 
dune illumination quelconque. 


Le Pére Jean de Cronstadt 


Ua de nos amis nous écrit : 


L’enthousiasme délirant des Russes pour le Pére Jean 
ne diminue pas; voici, d’aprés la Gazette de Péters- 
bourg, comment se passe le caréme 4 Cronstadt. 

« Des les premiers jours du caréme, une affluence | 
énorme de pélerins est arrivée auprés du Pére Jean; on 
peut les évaluer déja 4 dix mille. Les vastes salles de 
Vorphelinat, les maisons particuli¢res regorgent de 
monde, et comme de nouvelles foules se succédent tou- 
jours, les plus pauvres logent dans les cours d’auberges 
ou sous le parvis de la cathédrale. Q 

« La confession publique était fixée 4 vendredi soir; le 
Pére arriva a huit heures; Véglise était pleine, on ne 
pouvait pas méme trouver de la place sous le parvis. 
Décrire ce qui se passa alors est impossible; les cris, 
les sanglots, les exclamations des pénitents retentissaient 
de tous cdtés, et par dessus tout ce tumulte dominait, 
comme un puissant bourdon, la voix tonnante du Pére. 
Cette confession dura plus de deux heures. Epuisé, 
haletant, le Pére rentra chez Ini; les foules assiégeaient 
les portes du presbytére, et plusieurs pélerins y péné- 
trérent. Le bon Pére put-il dormir cette nuit-la? il se- 
rait difficile dele dire. Ses fenétres restérent éclairées 
jusqu’au matin, et 4 cing heures il sortait pour donner 
au vieux sacristain Kornef les sommes importantes qu’il 
doit distribuer aux nécessiteux. 

« Au premier coup de cloche, le Pére Jean arrivait 4 
la cathédrale oti l’attendait tout le clergé; il célébra les 
saints mystéres ; l’office dura jusqu’A deux heures aprés 
midi. Une foule innombrable se pressait, se bousculait, 
4 tel point qu’une forte escouade d’agents de police et 
un peloton de matelots furent impuissants A maintenir 
Vordre. On dut emporter beaucoup de gens évanouis. La 
respiration de ces milliers de poitrines se condensait en 
épais nuages, et des ruisseaux coulaient le long des 
murs du temple. 

«A midi, le Pére Jean, anéanti par la fatigue, dut 
donner 4 un autre prétre le calice (de la communion) 
pour s’asseoir prés de l’autel, ot il resta longtemps sang 
mouvement. La messe finie, les assistants se disper- 
sérent dans leurs logis; mais le Pére alla faire quel- 
ques priéres et partit pour Pétersbourg. 

« Beaucoup de pélerins Vy suivirent, et A son retour 
il en trouva des milliers d’autres, venus de tous les 
coins de la Russie. Et il en sera de méme pendant tout 
le caréme. » (Peterbourgskaia Gazeta, du 18 février- 
38 mars 1901). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES * 


Q.— L’Ami du Clergé voudrait-il nous dire trés 
exactement ce quil faut entendre par imper/ection, 
dans le sens ascétique du mot? La chose en vaut la 
peine, car les auteurs s’entendent assez peu la-dessus. 


R. — Voici, croyons-nous, ce qu’on peut propo- 
ser de plus clair, comme définition de l’imper- 
fection. 

Dans sa notion théorique précise, et en tant 
quwelle est autre chose que le péché ou qu’un dé- 
faut purement matériel, imperfection est : « Tout 
acte humain par lequel une personne néglige 
volontairement l’occasion pratique d’acquérir, 
dans son étre ou ses opérations, une qualité ou 
perfection surnaturelle facultative. » 

Expliquons ceci, mot 4 mot. 

Acte humain. — On ne doit point, en effet, 
tenir pour imperfection, au sens ascétique du mot, 
et digne dun regret de conscience, toute absence 
de perfection soit naturelle, soit surnaturelle, qui 
peut se rencontrer dans Vhomme en dehors du 
concours de sa libre volonté.C’est matériellement, 
si ’on veut, une imperfection que d’avoir le nez 
trop long ou trop court, de n’avoir pas la science 
@un saint Thomas ou d’une sainte Thérése, de ne 
pas communier deux fois par jour, de ne pas étre 
prétre, etc. Qui songe cependant.a donner de pa- 
reilles matiéres comme objet de méditation aux 
pieuses personnes de nos cloitres? Non! Vimper- 
fection que les conseils évangéliques engagent a 


éviter n’est point chose impossible, surhumaine 


ou extrahumaine. Ce n’est pas, comme on dit en 
philosophie, une simple négation d’étre ou de 
perfection, c’est une privation au sens large, 
c’est-a-dire l’absence d’une qualité, qu’on n’est pas 
tenu, il est vrai, de posséder, mais qu’on peut 
humainement vouloir et acquérir, si on a.au 


coeur l’amour pur de Dieu et la docilité d’obéir a& 
ses suggestions. 

Ne dit-on pas, dans la langue ascétique, qu’un 
bon religieux doit non seulement éviter le péché, 
mais encore s’appliquer a éviter méme les imper- 
fections ? Qu’est-ce que cela «s’appliquer a éviter », 
sinon la formule qui traduit précisément l’exer- 
cice de l’acte humain libre sur une matiére sou- 
mise 4 la volonté? 

I] faut done se garder de signaler aux personnes 
pieuses, comme imperfections dignes d’attirer 
leur attention, les défauts, infériorités, et autres 
ombres a la pleine beauté de leur vie morale, qui 
sont en dehors du domaine de leur liberté, gu’elles 
ne peuvent raisonnablement ni espérer, ni cher- 
cher, ni réaliser. 

Négligence volontaire. — Suite et complé- 
ment de Vidée précédente. L’imperfection n’est 
matiere a regret (nous ne disons pas a remords) 
qu’autant que la conscience la peut regarder 
comme une chose bonne et possible qui lui échappe 
par le fait dune négligence volontaire. Suppri- 
mez cette idée, vous supprimez par la-méme ce 
qui fait rentrer imperfection dans lobjet normal 
d’un examen de conscience. S’il n’y a pas eu né- 
gligence volontaire, imperfection garde son ¢a- 
ractéere de défaut purement matériel, forcé, inévi- 
table, soustrait par des circohstances majeures 4 
Vempire du libre arbitre. Il reste a ’&me pieuse @ 
adorer les desseins de la volonté de Dieu qui en a 
décidé ainsi; ce serait fausse doctrine ascétique 
que de la regretter comme élément de responsa- 
bilité personnelle, comme matiere 4 s’attrister. 

Occasion pratique. — Elles sont nombreuses, 
et semées 2 profusion sous nos pas, ces occasions 
d’exercer son amour dans J’ascension graduelle, 
jamais terminée, vers le terme de la perfection. 
Encore faut-il qu’elles soient pratiques, pour étre 
objets raisonnables des aspirations et volitions de 
lame toujours en quéte du bien et du mieux. Les 
imperfections sont de bien des sortes. I] en est a 
terme éloigné, qu’on ne peut espérer atteindre 
qu’avec une difficulté si grande que e’est presque 
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déraisonnable de se risquer a leur poursuite. 
D’autres sont plus voisines de notre pouvoir, sous 
la main pour ainsi dire de notre volonté. C’est sur 
celles-la qu’il faut attirer V’attention de ceux qui 
aspirent 4 la perfection ; non pas que toutes celles 
qui sont absolument possibles ne puissent étre 
légitimement prises comme terme au moins géne- 
ral du travail de la réforme spirituelle, mais en ce 
sens que l’ordre de ce travail exige de la méthode 
et une sage prévision pratique des résultats. Kn 
mystique il faudrait élargir Vobservation que 
nous présentons ici, 4 cause des interventions ex- 
traordinaires de la grace efficace, qui reculent 
singufiérement, dans une mesure, méme @ priori 
inconnue, les limites de impossible. Mais nous 
parlons ascétisme ; tenons-nous-en donc aux 
régles normales que donnent les maitres de la 
doctrine en ce qui concerne la marche graduelle 
et stire de l’Ame vers Vidéal régulier de la perfec- 
tion de vie que la Providence divine offre a ses 
saints désirs. 

Done, il ne faut pas appeler imperfection, pour 
une bonne Ame peu instruite, l’acte par lequel elle 
néglige de lire par exemple le-Chdteau de lume 
ou la Nwit obscure, cette lecture n’étant point du 
tout pour elle une occasion pratique d’acquérir 
raisonnablement l’augmentation du bien spirituel 
dont elle est hic et nunc susceptible, encore 
qu’elle piit de ci de la, rencontrer, dans ces pages 
ou elle n’en#endrait qu’une ligne ou un mot en 
passant, des impressions heureuses, des motifs 
d’alimenter sa charite. 

En fait, c’est surtout autour des devoirs d’ctat et, 
en général, autour des obligations de conscience qui 
intéressent le plus immédiatement une Ame pour 
sa direction, que se rencontrent ces occasions pra- 
tiques dont nous parlons, ces imperfections vraies 
que son amour de Dieu doit choisir comme objectif 
de ses efforts et de ses amendements. 

Dans l’étre ou les opérations. — En atten- 
dant que nous précisions tout a VPheure la nature 
de la perfection opposée a limperfection qu’on 
doit éviter, faisons remarquer, 4 propos de ces 
deux nouvelles idées, que la notion générique de 
perfection comprend deux espéces : perfection 
Vétre et perfection Vopération. Acte d’étre et acte 
WMopération, diraient les philosophes scolastiques. 
Nous touchons ici a ce qu’on peut appeler la 
«matiére » des imperfections, qui est double : 
défaut d’étre, défaut d’action. Défaut d’étre, quand 
on néglige volontairement d’acquérir dans son 
étre (corps, ame, facultés, habitudes) une perfec- 
tion dont il est susceptible pour la plus grande 
sanctification générale du composé humain. L’étre 
étant la source dou émane lopération, on voit 
assez quel intérét il peut y avoir, de par le plus 
pur amour de Dieu, a renforcer celles de nos radi- 
cales énergies qui peuvent étre la source de plus 
fréquentes, plus intenses, plus méritoires actions. 

A vrai dire, au fond, le perfectionnement de 
notre étre n’étant chez nous que la conséquence 
de nos opérations, 4 terme positif ou négatif{ c’est 
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uniquement dans la négligence des actes omis ou 
le défaut des actes posés que se trouve, en fait, 
toute la mati¢re des imperfections. 

Il était bon cependant de faire figurer « P’étre » 
aussi dang la définition, ne ftit-ce que pour donner 
a entendre aux directeurs d’ames et aux ames 
pieuses elles-mémes, qu’elles ont dans lcouvre de 
leur amendement spirituel autre chose a chercher 
que l’éclosion accidentelle, toute de surface, de 
Vaction qui passe. Inutile d’ailleurs, au point de 
vue pratique, d’insister beaucoup sur ce détail un 
peu subtil de métaphysique ascétique, qui touche 
a des considérations profondes que ne réclame 
point absolument la théeorie morale des imper- 
fections. 

Qualité ou perfection surnaturelle. — Le 
perfectionnement purement naturel de l’homme 
ne peut étre,dans l’état actuel de la destinée 
humaine, une fin derniére, un terme définitif, et 
en soi absolu, de la complaisance de notre volonté. 
Rien n’est simpliciter beau et bon devant Dieu 
que ce qui est par quelque endroit surnaturel. 
Nous pouvons user des. créatures (uti), mais non 
pas en joui® (frui) au point de jamais mettre en 
elles le terme dernier exclusif de nos délectations. 
C’est bien, assurément, de parfaire le corps et 
Vame dans leur étreet dansle jeu de leurs facultés 
naturelles; mais ce bien n’est pas complet, il est 
trop court; il ne sert de rien par lui-méme pour 
le mérite et la future beatitude. Il doit étre surna- 
turalisé par les lumieres de la foi et la flamme de 
la charité divine. D’ou il suit qwil n’y a de vraie 
perfection aux yeux d’une ame chrétienne que 
celle qui Ja relie d’une maniére quelconque 4 
Dieu auteur de la grace et de la lumiére de gloire. 

Voila. pourquoi Vimperfection purement natu- 
relle, tant qu’elle n’entraine pas indirectement une 
imperfection surnaturelle, tant qu’elle ne touche 
en rien Vordre surnaturel, n’est pas une vraie im- 
perfection en stricte théologie ascétique ; et, de 
méme que pour lame éprise de l’amour divin toutes 
les perfections purement naturelles n’ont pour 
ainsi dire pas de sens, rien qui puisse étre le 
terme tranquille de ses amoureuses complaisances, 
rien enfin qui constitue pour sa volonté le vrai 
bonum appetibile capable de la mettre en mouve- 
ment, de méme aussi leur absence ne lui cause 
aucun regret; elles sont, pour elle, choses, ou non 
existantes, ou méprisables, ou dignes seulement de 
son attention dans la mesure ot elle y voit 
VYempreinte surnaturelle de ordre de la foi et de 
la grace. 

Mais entendons-nous bien. Ce que nous venons 
de dire est trés exact dans Vhypothése de la 
« nature pure », distincte de la « surnature », 
considérée par conséquent en elle-méme, toute 
seule, sans relation aucune avec l’ordre surnatu- 
rel. Kin fait, il en est rarement ainsi dans l’intelli- 
gence des Ames éclairées puissamment parles lumié- 
res de la foi. Elles savent apercevoir dans les 
créatures, dans leur vérité, leur bonté et leur’ 
beauté propres naturelles, Véclat divin spécial 


et trés brillant -quw’elles empruntent a la projection 
des clartés de la sagesse révelée. Aussi, ces Ames, 
loin de détester ou simplement mepriserla nature, 
autant du moins que celle-ci ne nuit point positi- 
vement chez elles 4 la sainte pratique de la vertu, 
au lieu, disons-nous, de fuir le spectacle de la 
nature et de toutes ses perfections innées, elles 
Vadmirent et Vaiment au contraire, mais d’un 
amour et d’une admiration de caractére indirect 
et relatif, c’est-a-dire, en tant que la nature belle et 
bonne leur parait un moyen de glorifier davantage 
Dieu rédempteur, de le mieux connaitre, de le 
mieux servir, d’utiliser, enfin, en lui et pour lui 
seul, dans l’ordre surnaturel, les merveilles que 
sa bonté créatrice a jetées 4 profusion sous nos 
yeux. 

Il y a done imperfection a négliger volontaire- 
ment Voccasion d’acquérir une nouvelle qualité 
surnaturelle, soit que celle-ci puisse étre visée 
directement, soit qu’on la cherche au moins indi- 
rectement dans Vusage intentionnellement surna- 
turel que l’on peut faire de la perfection naturelle 
des créatures. 

Facultative. — C’est le mot capital de la défi- 
nition et aussi le plus difficile 4 bien ee 
Tachons d’étre clair. 

Nous lavons dit dés le aebar Paeeheshon nest 
pas le péché, et si elle peut étre dans la conscience 
de ame fidéle Vobjet dun regret, elle ne doit 
jamais étre l’occasion d’un remords, dune contri- 
tion, @une expiation. 

Le péché est toute violation délibérée d’ une loi, 
d’un précepte. Pas de loi, pas de péché. Pas de 
consentement délibéré a un degré queteonque, pas 
de péché non plus. Nous n’avons pas a parler ici 
du péché mortel ; le péché véniel est pratiquement 
seul en cause. Or, le péché véniel, quoique véniel, 
est toujours péché. Trés léger si l’on veut, tendant 
vers 0; mais enfin, péché quand méme, si peu que 
rien, tant que ces deux éléments subsistent : dans 
Vintelligence, advertance quelconque de la chose 
défendue, impression, sentiment méme trés vague, 
méme extrémement superficiel du mal a faire, et 
dans la volonté, acquiescement libre. 

Il faut, il est vrai, bien peu de chose pour consti- 
tuer le péché véniel. Les préceptes sont nombreux. 
Celui de la charité in seipsum par exemple va trés 
loin dans les détails de la vie; ses obligations swb 
levi sont pour ainsi dire de tous les instants. 
D’autre part, se peut-ilconcevoir rien de plus sub- 
til et insaisissable, de plus obscur aussi parfois 
pour nous, que l’enchevétrement, l’explosion ins- 
tantanée, la succession électrique de nos volitions? 
Le seul volontaire in causa n’est-il pas une source 
perpétuelle de ces petits désordres peccamineux, 
coupables, quoique in, confuso le plus souvent, 
qui constituent la majorité de nos fautes vénielles 
sous la rubrique générale du péché de négligence ? 

Certains anciens théologiens voyaient le péché 
véniel jusque dans les motus primo-primi indé- 
libérés de la concupiscence. Nous n’admettons 
pas du tout pareille théorie, contraire aux plus 
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évidents principes du Traité des Actes Humains. 
Néanmoins, comment ne pas avouer que le péché 
véniel s’y glisse aisément, par négligence, par 
inadvertance quelque peu coupable, comme es- 
quisse de trés faible consentement, suffisante déja 
pour constituer une toute petite violation d’un 
precepte, et par la-méme un péché véniel ? 

Nous accordons tout cela; il le faut bien, c’est 
de la plus pure doctrine fondamentaleen théologie 
morale. Mais, tout cela accordé, et la voie ouverte 
aussi largement qu’on youdraau péché véniel,—vio- 
lation délibérée mais légéred’un précepte, — qu’on 
nous concéde, de grace, que, pour le reste, il ne faut 
point parler de péché. A quoi bon effrayer les ames 
par évocation de vains fantémes qui troublent inu- 
tilement et faussement leur conscience, la otile péché 
n’existe pas ? Manque-t-on, en ascétisme, d’autres 
moyens, tout aussi efficaces que la crainte du 
péché, pour leur faire éviter les imperfections, 
parmi lesquels le plus puissant de tous, et a vrai 
dire unique créateur de toutes les meryeilles de 
la perfection surnaturelle, l’amour? Les directeurs 
expérimentés nous comprendront: il y a temps 
pour la voie de la crainte, et: temps pour la voie 
d@amour. La crainte doit toujours un peu subsis- 
ter dans le fond des pensées de l’Ame fidéle; mais 
il convient aussi de travailler 4 l’établir le plus 
possible sur le roc solide du motif formel d’amour 
dans la suite de ses actions. 

Non, les imperfections ne sont point péchés, ne 
sont point matiéres suffisantes pour le sacrement 
de Pénitence. Elles sont un certain mal, mais non 
pas le mal moral du désordre volontaire soumis 
aux revendications de la justice divine. Le mal 
moral se définit « privatio boni debiti in volun- 
tate; » privation, et non pas simple négation d’un 
bien ou dune maniére d’étre qui doit étre dans la 
volonté, qui est exigée dans la volonté, de parl’au- 
toriteé dune loi capable d’intimer des ordres a la 
conscience. 

L’imperfection est un mal, si l’on veut, dans 
Yacception large du mot, en ce sens quelle est 
bien la privation d’un mode d’étre qui convient a 
un sujet, que sa nature réclame a titre d’intégrité, 
qui est dans la sphére normale de ses tendances 
vers son idéal, qui l’aide enfin a melius esse, a 
atteindre mieux sa fin derniére, a participer en 
plus large mesure l’étre infini surnaturel de Dieu 
méme. Mal, dans ce sens-la, passe encore, mais 
cest tout. 

Pour comprendre comment ce mal’ pése a Pame 
d’élite, comment elle se trouve sollicitée a le fuir, 
sans pourtant avoir la conscience doffenser son 
Dieu si elle s’y trouve négligente, pour expliquer 
cela, il faut recourir a la doctrine de l’amour. 

Il y a — qu’on nous permette ce vulgaire et peu 
théologique langage — il y a deux degrés trés 
différents dans l’amour. Le degré inférieur ou 
lame est occupée 4 l’accomplissement de toute la 
loi, 4 observation fidéle de toutes les volontés 
du Bien-Aimé. C’est beaucoup déja; mais ce n’est 
que la voie commune, obligatoire pour tous, de la 


vie chrétienne. Tel le cas de enfant qui s’ap- 
plique a bien obéir en tout a ses parents et veille 
avec une extréme attention a se conformer scru- 
puleusement a toutes les manifestations positives, 
et de lui connues, de leurs volontés. C’est beau- 
coup, disons-nous; ¢’est Vaccomplissement de la 
loi, la justification, l’état de grace permanent, la 
substantielle sanctification et enfin l’éternel salut. 

Au-dessus de cette maniére d’aimer, il en est 
une autre que Von peut considérer comme son 
prolongement et sa perfection. C’est celle qui con- 
siste, toute loi déja accomplie, 4 chercher comment 
on fera plus plaisir encore 4 ceux qu’on aime, a 
deviner leurs secrétes pensées pour leur donner en 
soi-méme un objetsupplementairede complaisance, 
ales aimer plus quwils ne demandent a l’étre, a 
élever toujours davantage son propre amour a la 
mesure du leur, et tout cela, non par ordre, ni 
crainte, ni sentiment intéressé d’aucune sorte, 
mais pour le pur plaisir de s’abimer dans les satis- 
factions profondes d’un cur qu’on aime pour lui- 
méme et dont on voudrait remplir par ses pro- 
pres couvres toutes les capacités d’aimer. 

Si nous appelons obéissant le premier amour, 
celui dont nous parlons maintenant serait l’amour 
prévenant. Crest bien cela! Quelle plus digne 
margue d’amitié, de bienveillance, que celle qui se 
voit dans les prévenances —le mot est vulgaire — 
dun ami pour son ami, dans ces mille riens ou il 
s’efforce de se rendre aimable a celui qui V’aime, 
pour le pur plaisir de lui procurer la joie d’étre 
plus heureux de cette amitié ! 

Or, ’amour prévenant par rapport a Dieu, se 
erée a lui-méme des sortes d’obligations supplé- 
mentaires que n’entend point le commun des 
hommes. Il sait fort bien que s'il manque a ces 
obligations, Dieu ne lui en fera aucun reproche, 
ne lui en soufflera pas mot, bien loin de lui réser- 
ver la-dessus aucun jugement, aucune expiation. 
Mais, il sait aussi que manquer a ces obligations 
amoureuses, c'est manquer a aimer Dieu, c’est 
volontairement raccourcir la flamme de son amour, 
c’est volontairement dire aDieu: « Vous étes bien 
beau, bien bon... mais pas tant que cela! » C’est 
marchander et dire: « Ne vous donné-je point ce 
que vous me demandez? ne sommes-nous point 
quittes? » au lieu de deyiner les désirs que Dieu 
n’exprime point, au lieu de plonger toujours plus 
avant dans son infinie volonté. Aussi ces manque- 
ments de l’amour prévenant aux obligations sup- 
plémentaires: que son amour méme lui impose, 
Vattristent-ils et lui causent-ils du regret, une 
vraie peine, non pas celle que produit le remords du 
péché, mais celle que cause 4 l’Ame fidéle l’im- 
pression désagréable dune occasion perdue de 
faire plaisir a Dieu. 

Obligatoires donc les perfections accidentelles a 
acquérir, dans l’ordre de amour obéissant, sur le 
terrain de la loi et du péché. Facultatives, mais 
obligatoires aussi, dans un sens et sur un domaine 
tout différents, ces mémes perfections, pour 
Vamour prévenant dont c’est la loi, pieuse et géné- 


reuse, de ne point mettre volontairement de terme — 
aux indéfinies expansions de la divine charité. 

Ici, une difficulté sérieuse. Le précepte de la 
charité in seipsum oblige sub peccato 4 ne point 
refuser volontairement son propre ‘bien. Ne sem- 
ble-t-il pas que de ce principe on pourrait conclure 
au caractére légalement obligatoire des « perfec- 
tions » & acquérir, et par la-méme au caractere 
peccamineux des imperfections; et cela @autant 
mieux que dans la vie religieuse existe cette obli- 
gation de tendre a la perfection ex voto, dou il 
suivrait que chez les religieux au moins l’imper- 
fection ne va pas sans péché? 

Non! Le précepte de la charité in seipsum ne 
va pas jusque la, Il défend substantiellement de se 
dérober jamais, pour aucun motif quelconque, a 
sa fin derniére, de se perdre, de négliger ou com- 
promettre son propre salut final. Pour le reste, 
dans l’amour obéissant, il s’adapte, suivant ’ordo 
caritatis voulu par Dieu, a tous les détails de l’ac- 
complissement de la loisous ses différentes formes, 
et c’est tout. Il nimpose nila recherche absolue de 
la perfection personnelle, nila recherche du mieux 
quand la loi n’impose que la réalisation d’un cer- 
tain bien déterminé. 

Non! refuser sa propre perfection n’est pas tou- 
jours péché contraire 4 la loide charitéin seipsum, 
mais seulement quand il s’agit d’acquérir pour soi- 
méme une perfection légalement exigée dans lor- 
dre providentiel du précepte. Des que le refus est & 
un degré quelconque désobéissance, il devient 
pecheé, mais, encore une fois, il n’est désobéissance 
que lorsqwil y a infraction volontaire 4 des lois qui 
Vexigent. Ces lois sont trés différentes suivant la 
diversité des circonstances, des personnes et des 
états de vie. Pour continuer ’emploi du méme 
langage, nous dirons quwil y a, suivant les cas, des 
perfections « légales » qu’on ne peut volontaire- 
ment négliger sans péché, et qui appartiennent a 
Vordre de Pamour obéissant, et, en dehors de celles- 
la, des perfections extra légales qui ne sont plus 
commandées par aucune loi et restent simplement 
facultatives, encore que dans un certain sens obli- 
gatoires aux yeux de l’amour prévenant. 

Les religieux font des voux, et ils sont légale- 
ment, sub peccato, tenus d’accomplir les ceuvres 
prescrites et d’éviter les couvres proscrites par ces 
vooux, dans la mesure et suivant le mode d’obliga- 
tion qwils contractent. Ils ne sont tenus a rien de 
plus, sub peccato. 

Ils sont, comme on dit,in statu perfectionis ac- 
quirende parce que, en effet, leur état leur im- 
pose, légalement d’abord, une plus grande perfec- 
tion 4 acquérir au moyen de la pratique des Voux, 
et que chez eux l’amour prévenant se trouve pour 
ainsi dire dans le milieu par essence favorable & 
aoe développement. Mais ils ne font point you 
WVéviter toutes les imperfections entendues au sens 
de notre définition ; et il n’y a point péché pour 
eux, pas plus que pour d’autres, a négliger yolon- 
tairement des perfections que légalement Dieu 
n’exige point de leur obéissance a ses ordres. La 


Eb pratique de la régle, elle-méme, généralement du 
moins, ne tombe sous aucun précepte formel et 


propre, et s’ils ne l’accomplissent pas, ils ne 
> pechent point, encore qu’il puisse y avoir en pareil 
cas, comme on dit, beaucoup de per accidens a 
vrais péchés. 

Le refus.de la grace constitue-t-il un péché 
ou une imperfection? Question grave, qu’il nous 
parait impossible d’éviter dans le sujet que nous 
étudions. Question difficile aussi et sur laquelle, 
faute de théologie, l’erreur est commune parmi les 
fidéles. 

Qu’est-ce per se qu’un refus de grace? Tout 
d’abord, assurément, une chose fort obscure. Qui 
connait la grace et peut se flatter de la montrer 
avec certitude la ou elle est? Dans certaines cir- 
constances qu’on peut appeler« a grosses graces », 
oui! Dans l’ensemble surtout de certaines rencon- 
tres providentielles a résultats manifestement 
disproportionnés avec ceux qu’on peut et qu’on 
doit normalement attendre de la nature, oui, en- 
core! Et pourtant, méme dans ces hypothéses 
privilégices, il reste difficile de faire avec une 
entiére certitude la part exacte des influences qui 
reviennent a la nature et 4 la grace. 

Mais, dans le courant ordinaire de la vie, Vim- 
pulsion de la grace.actuelle reste toujours un peu 
énigmatique au regard des chrétiens ordinaires, 
encore que les lumiéres supérieures d’ordre mysti- 
que en puissent parfois révéler l’existence aux Ames 
d’élite qu’il plait a4 Dieu de faire pénétrer dans 
les mystéres de son action sur elles. 

Une bonne pensée, un bon désir, un enthou- 
siasme pieux, sont des graces si l’on veut, et, si 
Yon veut aussi, bien souvent des résultats psy- 
chologiques naturels, en harmonie avec les dispo- 
sitions subjectives de Ame a4 un moment donné. 
On voit par la quel gros péril ce serait de mettre 
un péché, une violation de précepte divin, la ou il 
peut n’y avoir qu’une manifestation naturelle. 

Admirons ici une merveille dela bonté divine. 
I] lui a plu de ne pas rendre pour nous également 
obligatoire l’acceptation de toutes les graces qu’elle 
nous offre. Dieu s‘est réservé de solliciter amou- 
reusement nos consentements 4 son amour. I] n’a 
point de peines en réserve pour qui ferme l’oreille 
& ses invitations ; il n’a que le reproche, infini- 
ment pénétrant, de l’amour décu dans le succes de 
ges avances généreuses; et c’est plus qu’il n’en 
faut pour lui amener de premier abord, ou lui 
ramener, aprés un moment d’absence ou d’oubli, 
les Ames délicates qui n’en sont plus 4 chercher 
dans la crainte ou dans /’intérét le mobile de leurs 
conformités 4 sa sainte volonté. 

En principe done, résister a la grace n’est point 
désobéir a un précepte, ni par conséquent pécher, 
méme légérement. Mais cela s’entend, c’est évident, 
de toute résistance 4 la grace qui n’implique point 
per accidens une violation de loi quelconque. 

Il ya, en effet, beaucoup de per accidens dans 
cette question ; il y en a méme tant, en regle géné- 
rale ordinaire, qu’on s’explique trés bien la per- 
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suasion oti sont les Ames fidéles qu’elles ne résis- 
tent point 4 la grace divine sans commettre quel- - 
que faute vénielle. Qui veut la fin veut les moyens, 
dit-on couramment. L’adage renversé n’est pas 
moins vrai : qui veut les moyens veut la fin, c’est- 
a-dire qui veut les moyens conduisant par eux- 
mémes & une certain fin, veut cette fin par la- 
méme : gui vull causam vult effectus. C’est la loi 
fondamentale de la théorie du péché indirect. 

Or, la négligence volontaire des graces ou ins- 
pirations bonnes, ou mouvements pieux, — fus- 
sent-ils méme naturels per se, peu importe, — 
est une attitude de volonté qui, non seulement 
empéche un bien souhaitable, mais prédispose 
plus ou moins efficacement 4 un mal qu’il faut évi- 
ter. C’est le théme de toutes les prédications sur le 
péché véniel. Qui spernit modica paulatim deci- 
det. Il en est de méme pour les refus de graces 
par rapport aux péchés véniels, infiniment plus 
difficiles 4 éviter dans leur ensemble que le péché 
mortel. Celui done qui sciemment se prive d’un 
élément qu’il connait et comprend comme garan- 
tie contre les défaillances du péché véniel propre- 
ment dit, a par la-méme, et dans la mesure de sa 
prévision, une affection implicite au péché véniel, 
qui elle-méme est une faute; bien légére assuré- 
ment, a cause du caractére trés in confuso de la 
prévision du mal direct a éviter, une faute cepen- 
dant, puisque, en pareil cas, rejeter ce que l’on 
sait étre un moyen str d’éviter le mal, c’est avoir 
une volonté insuffisamment dégagée de toute affec- 
tion au mal moral du péché. 

En pratique, la résistance consciente a la grice, 
a la sollicitation du bien, & ’amour divin sous ses 
mille formes intérieures, ne va guére sans quel- 
que tache pour la volonté, qui ternit un tant 
soit peu devant Dieu la pureté de ses intentions. 
Mais, s’il faut, en si délicat sujet, préciser notre 
avis, nous restreindrons le péché au cas ot ’ame 
prévoit, au moins in confuso, et accepte délibé- 
rément les conséquences mauvaises de sa négli- 
gence 4 suivre la bonne pensée qui le sollicite. Ce 
cas se présente fréquemment chez les ames trés 
éclairées et avancées déja dans la voie de la per- 
fection; il est moins commun dans les degrés in- 
férieurs, oti la finesse du jugement de conscience 
est moins subtile et ne porte pas si loin. Les con- 
fesseurs doivent donc parler différemment suivant 
quwils ont affaire 4 V’une ou 4 V’autre de ces deux 
catégories de personnes; et, vu ’extréme difficulté 
de pénétrer en fait l’état psychologique de la cons- 
cience qui avoue ses résistances a la grace, notre 
avis est que, avec des pénitents ordinaires timorés 
et de bonne intention habituelle, ils doivent se 
montrer plutét larges dans lappréciation des 
« manguements a la grace » qui sont formellement 
soumis a leur appréciation, tout en laissant aux 
pénitents Phabitude qu’ils peuvent avoir de s’en 
accuser en général, et cela acause du per accidens 
trés fréquent qui s’y rencontre, suivant ce que 
nous disions tout a l’heure. 

Voila tout ce nous avions 4 dire de plus clair a 


propos de la question posée par notre correspon- 
dant. Lesauteurs mystiques s’étendent peu sur ce 
chapitre de la caractéristique morale des imper- 
fections. Nous avons essayé de suppléer a leur 
silence tout en nous inspirant de leurs principes 
et aussi des régles élémentaires de la théologie 
morale. 

En réalité, il faut bien avouer qu’il régne une 
grande confusion, une obscurité épaisse, sur cette 
question, dans les livres aussi bien que dans 
l’opinion des ames pieuses. I] en est qui voient des 
imperfections sans conséquence la ot il ya de 
véritables péchés véniels caractérisés, surtout en 
ce qui concerne les manquements aux devoirs 
d’état, lesquels tombent sub preecepto, et dont 
omission volontaire constitue une vraie faute 
morale. D’autres, au contraire, sont portées a 
exagérer le mal des imperfections et a s’en accuser 
comme de péchés, alors qu’elles ne sauraient 
vraiment constituer une matiere suffisante pour 
le sacrement de Pénitence. Sauf meilleur avis, nous 
pensons que les termes assez précis de notre défi- 
nition sont au moins de nature 4 faire éviter ces 
deux écueils et a fournir aux directeurs d’ames des 
éléments de réflexions qui leur permettront de 
préciser leurs enseignements au confessionnal, en 
éclairant davantage les 4mes d’élite que la Provi- 
dence youdra confier a leurs soins. 


Q. — Quelles raisons peut-on apporter pour prouver 
que le sous-diaconat n’est pas un sacrement ? 


R. — Le sous-diaconat est-il un sacrement ? 
Deux opinions sont en présence: l'une affirme et 
Vautre nie. 

La premiére est dite par saint Thomas satis 
probabilis. Elle a été défendue autrefois par saint 
Thomas, saint Bonaventure et la plupart des 
anciens scholastiques; a l’époque moderne, par 
Melchior Cano, Silvius, Bellarmin, Estius, Bil- 
luart, Thomas de Charmes; de nos jours, par 
Billot 1, De Augustinis 2, etc. 

L’opinion qui nie, est dite probabilior par saint 
Alphonse *. Elle a été défendue autrefois par 
Pierre Lombard, Durand; a lépoque moderne, 
par Morin, Tournely, etc. ; de nos jours, par 
Hurter, Simar, Schwetz, Lehmkuhl‘, Gasparri 5, 
etc. 

Saint Alphonse donne les motifs suivants pour 
refuser au sous-diaconat et aux ordres mineurs la 
dignité de sacrement: « Deest in eis materia, 
nempe impositio manuum, quam (ut mox dice- 
mus) probabilius est esse unicam materiam Ordi- 
nis ; deestque etiam forma que exprimat produc- 
tionem gratie, dum in collatione prefatorum 


* De Ecclesice Sacram., t. Il, Th. xxtx, § 2. 

2 De re Sacramentaria, tr. vu, th. 6. 

3S. Alph., VI, n. 786. — Examen Ord., n. 28. 
4 Lehmkuhl, Theologia moralis, t. II, n. 582. 
5 Gasparri, De Sacra Ordinatione, I, 33. 
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Ordinum non fit mentio gratia, sed tantum potes- 
tatis que traditur. » 

D’autres invoquent le silence de la tradition et 
de l’Kcriture Sainte. 

Dicunt hos ordines ab Ecclesia quidem non autem a 
Christo institutos esse ; quod liqueat e silencio S. Serip- 
ture et SS. Patrum antiquissime Eeclesie, qui, de 
hierarchia divinitus instituta loquentes, tres tantum 
gradus, episcopatum, presbyteratum et diaconatum 
agnoscunt. 


Ainsi s’exprime Hilariusa Sexten !. Nous termi- 
nerons par sa remarque trés sensée : 
Sed Roma de hac re, difficultatibus plena, non est 


locuta ; hine temerarium esset unam vel alteram senten- 
tiam absolute negare vel affirmare. 


Q. — Dans les vies de saints, dans les légendes 
locales, il est souvent question d’un dragon dévasta- 
teur mis en fuite par l’attouchement ou les priéres d’un 
saint. 

Que penser de ce dragon? Hst-ce un étre imaginaire? 
Est-ce un étre réel? Est-ce le démon avec un corps 
d’emprunt et fantastique ? 


R. —I. Les faits. — Ilest absolument vrai que 
dans les vies des saints il est souvent question 
d’un dragon dévastateur mis en fuite ou a mort 
par l’attouchement ou les priéres d’un saint. 

Les Bollandistes au 23 octobre en citent de nom- 
breux exemples. — Ainsi, c’est saint Paul, évéque 
de Léon dans l’Armorique, qui passa son étole 
sacerdotale au cou d’un serpent d’une grandeur 
énorme, et le précipita dans la mer ot il mourut; 
—le prétre saint Jovin tua de la méme maniére 
un monstre horrible qui n’épargnait niles hommes 
ni les bétes; — saint Julien, évéque du Mans, 
avec le signe de la croix chassa pour toujours 
dans un milieu absolument désert un serpent 
affreux qui, soit par son souffle empesté, soit en les 
enroulant et les broyant dans les replis sinueux 
de sa queue, avait déja fait périr un grand nombre 
de personnes; — saint Bienheuré de Vendédme, 
avec l’appui du secours divin, mit 4 mort un ser- 
pent monstrueux quiavait déja exercé des ravages 
épouvantables parmi les hommes et les troupeaux; 
— saint Clément, premier évéque de Metz, détruisit 
un certain nombre de serpents qui se logeaient 
dans l’amphithéatre et avaient déja donné la mort 
a plusieurs personnes, et enchaina le plus grand 
et le plus terrible avec son étole sacerdotale et le 
précipita dans les eaux ; —sainte Marthe de Bétha- 
nie donna la mort, en l’entourant de sa ceinture 
et en l’aspergeant d’eau bénite, a la Tarasque, 
un immense dragon qui portait la terreur et la 
mort sur terre et sur eau aux entours de Tarascon; 
— saint Samson, évéque de Dol, précipita dans les 
eaux de la mer un trés gros serpent qui ravageait 
tout; — saint Nicaise, évéque de Rouen, au moyen 
de son étole sacerdotale, triompha aussi d’un ser- 


* Hilarius a Sexten, Tractatus pastoralis de Sacra- 
mentis, 1895, p. 587. — Cf. Ojetti, Synopsis rerum 
moralium, V° Subdiaconatus, p. 550. 
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pent d'une grosseur prodigieuse ; — saint Amand, 
évéque de Maéstricht, tout jeune encore, par un 
simple signe de croix, mit en fuite un horrible et 
‘monstrueux serpent ; — saint Vigor, évéque de 
Bayeux, précipita dans la mer, en le serrant de 
son mouchoir, un épouvantable serpent qui de son 
souffle enflammé faisait périr beaucoup d’hommes, 
de beeufs et de moutons. 

KEnfia, pour en passer bien d’autres, c’est saint 
Romain, évéque de Rouen en 622 ou 626, le plus 
célébre de tous. Ce qui l’a rendu si renommé dans 
toute la France, c’est une victoire qu’il remporta 
sur un horrible dragon qui dévorait les hommes 
et les animaux, faisait périr les vaisseaux qui pas- 
saient sur la riviére, et causait une désolation 
générale dans tout le pays. Il résolut d’attaquer 
lui-méme le monstre jusque dans son repaire, 
situé dans la forét de Rouvray, prés de la ville. Il 
s’y transporta donc avec un voleur retenu en pri- 
son et un meurtrier déja condamné a mort. Mais 
le voleur saisi de peur s’enfuit. Saint Romain 
s’ayanga seul avec le meurtrier, que rassurait la 
présence du saint, et aprés avoir fait le signe de 
croix, il jeta son étole autour du cou du monstre, 
et la donna a tenir au meurtrier, qui conduisit 
ainsi le dragon, sans résistance de sa part, jusqu’au 
milieu de la ville, ou il fut brilé sur un bicher 
dont les cendres furent ensuite jetées dans la 
riviére. Tout le peuple acclama son évéque pour 
Vavoir ainsi délivré d’un ennemi public, et au 
milieu de l’allégresse universelle le meurtrier fut 
eracié et mis en liberté. 

Le roi DagobertIer voulut apprendre dela bouche 
de l’évéque lui-méme le récit de ces merveilles, et 
pour que la mémoire ne s’en perdit jamais, il 
donna Je pouvoir au chapitre de la cathédrale de 
Rouen de délivrer tous les ans 4 perpétuité un 
meurtrier détenu dans les prisons, a la féte de 
l’Ascension, jour auquel ce prodige était arrivé, et 
il devait y avoir une procession générale. (On peut 
en voir la description dans la Normandie chré- 
tienne). C’est ce qu’on appelait le privilége de la 
fierte ou de la chasse de saint Romain, et il est ab- 
solument certain que ce privilége existait encoreen 
4790, ot: Nicolas Beherie et sa femme Marie-Anne 
Pinel, condamnés a mort pour homicide, furent 
graciés en vertu de ce privilége, qui fut définitive- 
ment aboli par la Révolution frangaise. 

Il est vrai que du vir¢ au xué siécle les histo- 
riens dont les ceuvres nous restent n’en parlent 
pas, méme Orderic Vital, historien anglais qui 
vécut longtemps en Normandie. Mais, dans le fait, 
ce silence qui peut aux yeux de certains critiques 
jeter des doutes sur J’origine du privilége, ne 
prouve rien, d’autant plus que Guillaume de la 
Chapelle, archevéque de Rouen en 1240, affirme 
gue les rois d’Angleterre Henri II et Richard [er 
ducs de Normandie l’avaient parfaitement reconnu 
auxir siécle. Philippe-Auguste luiaussi, aprésavoir 
conquis la Normandie, voulut se rendre compte 
par lui-méme si ce privilege reposait sur une cou- 

- tume légitime qui ne devait pas étre abolie; il se 
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convainquit facilement quwil venait d’une cou- 
‘tume immémoriale que le peuple faisait re- 
monter a saint Romain, et il le confirma. 

Plusieurs fois dans la suite les magistrats de 
Rouen élevérent devant les rois des plaintes et des 
réclamations contre ce privilége, parce que les 
chanoines, disaient-ils, avaient délivré des prison- 
niers indignes de grace, et 4 cause de cela le susdit 
privilége fut quelque peu restreint mais non dé- 
truit. Ainsi en 1597.des lettres royales d’Henri IV 
exceptent, du nombre de ceux auxquels le chapitre 
de Rouen peut faire grace, les criminels de lése- 
majesté, d’homicide prémédité, de viol d’une 
vierge par force, etc., et exigent certaines condi- 
tions : ainsi, par exemple, il fallait que le eriminel 
se fit confessé, et. que les magistrats le déclaras- 
sent digne de grace, autrement les chanoines de- 
vaient en choisir un autre. 

Il. Que faut-il entendre par dragon ? — Si 
nous nous en rapportons a ce qu’en disent les 
Dictionnaires de Bescherelle, Littré, Bouillet, 
etc., le dragon est un animal fantastique créé par 
Vimagination des anciens et qu’on représente géné- 
lement avec une taille monstrueuse, des yeux ter- 
ribles et lancant comme des éclairs, une gueule 
vomissant du soufre et des flammes, une téte et 
des griffes de lion, des ailes d’aigle et une queue 
de serpent, tout couvert d’écailles, et exercant 
toujours des ravages épouvantables. Tels étaient 
& peu prés les dragons qui gardaient la Toison 
dor, le jardin des Hespérides, la fontaine de Cas- 
talie, etc. 

C’étaient bien la les dragons des fables paien- 
nes ; mais il faut avouer qu’au moyen 4ge la signi- 
fication dece motavait quelque peu changé, ou du 
moins s’était élargie. On appelait alors dragon, 
comme on peut s’en convaincre par les exemples 
que nous avons cités, tout serpent monstrueux 
qui faisait périr et dévorait les hommes et les ani- 
maux. Sans doute imagination des poétes, d’écri- 
vains trop crédules et de tous ceux qui se lais- 
gaient aller 4 la peur y ajoutait des enjolivements 
qui le rapprochaient plus ou moins des dragons 
anciens ; mais ce qu’il faut voir ici, c’est simple- 
ment le vrai fond des choses. 

Ill. Que faut-il penser des dragons dont il est 
question dans les vies des saints ? — La diversité 
des opinions, et le manque de preuves certaines 
pour l’une comme pour l’autre, font que sur ce 
sujet nous n’arriverons jamais a découvrir la 
vérité, et nous serons obligés de nous contenter 
de probabilités plus ou moins grandes, d’autant 
plus que l’Eglise ici ne nous impose aucune 
croyance. « L’Eglise, dit M. de Montalembert, ne 
saurait répondre des erreurs ou des mensonges 
qui se sont glissés dans quelques légendes; elle 
n’oblige 4 croire 4 aucun des prodiges, méme 
les mieux avérés, dont on y trouve le récit. » 

Nous nous bornerons donc a exposer les diffé- 
rentes opinions et a dire ce que nous en pensons. 

40 La premiére opinion ne voit dans les faits 
rien de réel; ce sont des récits absolument fabu- 
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leux, adoptés sans aucune critique par les géné- 
rations crédules et avides de merveilleux du 
moyen 4ge, comme les anciens récits mytholo- 
giques, agrémentés par les poétes, lavaient été 
par certaines peuplades paiennes. C’est le senti- 
ment & peu prés général des incrédules et des 
esprits superficiels, qui ne veulent méme pas se 
donner la peine d’examiner les faits, mais les 
rejettent de prime abord, par la seule raison qu’ils 
sont merveilleux. ; 

Il est inutile de dire que, de notre cété, nous 
rejetons absolument cette opinion. Nous voulons 
cependant en donner les raisons. La premiére, c’est 
que parmi les auteurs qui racontent ces faits et 
parmi ceux quiles admettent il y a de profonds pen- 
seurs, de vrais critiques et des hommes qui sont 
loin de pécher par excés de crédulité ; — la seconde, 
c’est que les populations du moyen age pouvaient 
bien étre plus ou moins erédules, maiselles étaient 
trop religieuses pour admettre sans conteste des 
faits absurdes qui n’eussent servi qu’a décrier la 
religion. — Il est encore une autre raison. Les dic- 
tionnaires nous disent bien: « Cet étre singulier 
s’est trouvé mélé a tout, s’est trouvé partout, excepté 
dans la nature, de tout temps ce n’a été qu’un 


étre fictif. » Ce peut étre trés vrai, si on s’en tient. 


rigoureusement au sens strict que lui donnent ces 
dictionnaires et que nous avons indiqué en com- 
mencant. Mais comme nous l’avons dit aussi, au 
moyen age on donnait facilement le nom de dragon 
a tout serpent monstrueux exercant de terribles 
ravages; alors il ne faut pas dire qu’on n’en a 
jamais vu dans Ja nature, qui au contraire en 
chaque espéce a produit et produit encore quelque- 
fois des monstres. N’y a-t-il pas encore d’horribles 
serpents, qui pour peu qu’une imagination apeurée 
vint 4 les peindre et a leur préter des ailes et autres 
appendices, ressembleraient facilement a ceux 
d’autrefois ? 

20 La seconde opinion ne voit dans ces faits que 
dé pieuses légendes du moyen age. Dans les 
légendes il y a quelque chose de vrai, mais ce 
vrai, pour le rendre populaire, on l’a changé de 
nature, on l’a rendu merveilleuw. Les saints dont 
il s’agit ont eu beaucoup a combattre contre le 
démon, ce dragon infernal gui a cherché 4 les 
terroriser, 4 les vaincre et a les pervertir soit par 
des tentations longues et opiniatres, soit par des 
apparitions fantastiques, soit en leur suscitant 
toutes sortes d’obstacles et de persécutions ; mais 
loin de lui céder, ils ont toujours triomphé de lui 
par le signe de la croix, la mortification, la priére 
et la confiance en Dieu, et toute sa force a été 
brisée prés deux. C’est ce qu’on a voulu drama- 
tiser dans ces légendes qui plaisaient au peuple et 
que beaucoup ont fini par prendre dans leur sens 
naturel. 

Nous reconnaissons que l’idée est ingénieuse, et 
méme que cette opinion peut étre vraie pour 
quelques faits particuliers. Mais deux objections 
insolubles s’élévent contre elle. — La premiére, 
cest que ce n’est point aux saints qui ont eu le 
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plus 4 combattre contre le démon, comme les 
saints Antoine, Hilarion, etc., que ces faits sont 
attribués, mais 4 des saints qui sous ce rapport 
n’ont rien laissé voir de bien différent des autres 
saints. — La seconde, c’est que ces saints sont pré- 
cisément acclamés par les peuples comme leurs 
sauveurs et leurs bienfaiteurs insignes, grace aux 
faits dont nous parlons et dont le souvenir s'est 
perpétué jusqu’a nos jours par une tradition im- 
mémoriale. Or ceci ne pourrait guére s’appliquer a 
des luttes particuliéres des saints contre les tenta- 
tions ou les illusions du démon. 

3° La troisiéme opinion y voit des emblemes 
usités au moyen 4ge pour figurer le triomphe du 
bien sur le mal, de la lumiére sur les ténébres, et 
du christianisme sur le paganisme: aussi c’est 
assez souvent aux premiers apdtres qui ont éclairé 
un pays que ces emblémes sont appliqués, et ils 
ont passé en légendes. C’est dans ce sens aussi 
qu’on représente saint Michel terrassant le démon ~ 
représenté sous la forme d’un dragon. 

Cette opinion nous semble encore plus vraisem- 
blable que la seconde. Cependant les deux objec- 
tions que nous avons signalées tout & Vheure, tout 
en paraissant moins fortes, restent cependant 
presque intactes: car ce n'est pas aux plus grands 
destructeurs de Vidolatrie et aux plus grands 
illuminateurs des peuples, comme saint Remy, 
saint Martin, etc., dans nos pays, ni méme la 
plupart du temps aux premiers apdtres des villes 
ou bourgades, qu’ils sont appliqués; et les destruc- 
teurs des temples paiens et de lidolatrie, loin de 
se faire acclamer pour cela par les peuples comme 
des bienfaiteurs insignes, se sont plutét attiré des 
persécutions. 

40 Une quatriéme opinion y voit des symboles 
ou des figures de calamités publiques, comme par — 
exemple des inondations ou des maladies pesti- 
lentielles qui emportaient les animaux aussi bien 
que les hommes, dont ces saints auraient délivré 
ou préservé miracuieusement leur pays, et qui 
sans eux lui auraient fait autant ou plus de 
mal que le plus épouvantable dragon. 

Assurément cette opinion doit étre regardée en 
soi comme plus probable que les précédentes, parce 
qu’elle peut trés bien s’accorder avec les ovations 
qui ont été faites aux saints en question, lesquels 
pouvaient a ce titre étre regardés en effet comme 
les sauveurs ou les grands bienfaiteurs de leur 
pays. — Néanmoins surgit contre elle une autre 
difficulté trés grave. Comment des auteurs et des 
pouples trés éloignés les uns des autres, et vivant 
aussi a des époques différentes (car quoique nous 
n’ayons cité que des faits arrivés en France ou 
dans les environs, chez presque toutes les nations 
on retrouve des traditions du méme genre), com- 
ment, disons-nous, ces auteurs et ces peuples ont- 
ils tous désigné la délivrance miraculeuse de 
fléaux ou de calamités publiques, grace aux priéres 
d'un saint ou d’une sainte, sous le couvert d’un 
dragon monstrueux lié miraculeusement par une 
étole ou une ‘ceinture et jeté mort dans la mer, ou 


ter 


_ briilé en pleine place publique, pour que sescendres 
fussent jetées au vent ? Voila ce que personne 
n’explique. 

5° Enfin la cinquiéme opinion, suivie par la plu- 
part des auteurs de vies de saints, admet ces faits 
comme exacts en eux-mémes, et par conséquent 
reconuait l’existence des dragons et leur mise 4 
mort miraculeuse. 

On lui fait deux objections. 

La premiére porte sur les descriptions qu’en font 
certains auteurs et qui font ressembler parfaitement 
ces monstres aux dragons de la fable. A cette objec- 
tion nous avons déja répondu que ces descriptions 
par trop fantaisistes sont le fruit ou bien d’une 
imagination apeurée, ou bien d’une poésie qui 
visail trop a effet et pour cela enjolivait par trop 
les faits. Il faut donc, si l’on veut rester dans le 
vraisemblable, mettre absolument de célté tous les 
enjolivements fantaisistes, et ne voir dans ces 
dragons, comme le font les anciens chroniqueurs 
les plus sobres et les plus vrais, que des serpents 
monsitrueux, comme ils les appellent eux-mémes. 
_ Autrement ilfaudrait admettre que Dieu aurait fait 
des miracles pour créer des bétes malfaisantes 
excessivement bizarres dans lesquelles les espéces 
les plus disparates seraient mélées ensemble, et 
ensuite d’autres miracles pour les détruire ; ce qui 
ne semble guére digne de lui. 

La seconde objection porte sur lexistence méme 
de ces prétendus serpents monstrueux qu’on ne 
voit plus nulle part, du moins dans nos pays. — I] 
est certain qu’a peu prés dans toutes les espéces 
il a existé des monstres et qu’on en voit encore, 
surtout en fait de serpents. Ainsi, historiquement 
parlant, il est bien difficile de nier l’existence de 
ce serpent monstrueux rendu invulnérable a tous 
les traits par les écailles de sa peau, dont l’armée 
de Régulus eut a faire le siége en Afrique sur les 
bords du fleuve Bagradas, comme s'il se fat agi 
d’une citadelle, et contre qui il fallut dresser des 
machines de guerre, jusqu’a ce qu’enfin on lui 
brisa l’épine du dos au moyen d’un quartier de 
rocher, et dontla peau d’une longueur absolument 
démesurée fut envoyée 4 Rome et gardée si long- 
temps suspendue dans un temple. Il est bien diffi- 
cile aussi, historiquement parlant, de nier l’exis- 
tence de cet autre serpent monstrueux qui dévora 
tant d’hommes dans Vile de Rhodes, et que le 
grand maitre des Chevaliers de Saint Jean, Dieu- 
donné de Gozon, que cet exploit rendit si célébre, 
parvint enfin a détruire au moyen d'un stratageme 
singuliérement ingénieux. On a pu peut-étre aussi 
enjoliver le fait, mais il n’en reste pas moins la. 
Et maintenant encore il y a des serpents horribles 
qui dévorent les bétes et méme les hommes. — Oui, 
dira-t-on, mais pas en France. —Soit, mais serait-il 
bien étonnant quil y en ait eu quand une 
partie de la France était comme un désert couvert 
de foréts sauvages et presque impénétrables ? 

Quoiqu’il en soit, nous n’entreprendrons pas de 
trancher la question, ce serait témérité de notre 
part. Les Bollandistes eux-mémes l’ont étudiée 
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plusieurs fois, particuliérement au sujet de saint 
Romain et n’y sont point parvenus. Ils analysent — 
Pouvrage de Cl. Floquet et citent plusieurs auteurs 
anciens qui ont écrit la vie de ce saint. L’un veut 
voir dans le fait du dragon une fable incroyable, 
un‘autre un fait véritable, un autre une légende, 
un autre un embléme ou un symbole, carily a 
dans la vie de saint Romain un certain nombre de 
faits merveilleux qui étaient indice d’une grande 
puissance venue du ciel, et d’une grande autorité 
sur leshommes et sur les démons. Ainsi il fit raser 
un temple de Vénus en grand honneur dans le 
pays, sans que personne osat s’y opposer; il ren-_ 
versa de fond en comble un autre temple de faux 
dieux, en le touchant seulement de la main; il 
forca les démons d’abandonner une caverne d’ou 
ils faisaient sortir une odeur pestilentielle dont 
plusieurs personnes étaient mortes; il fit rentrer 
dans son lit ordinaire la Seine au moment ou elle 
débordait avec une telle fureur qu’elle menagait 
dengloutir la villetout entiére et que les habitants 
senfuyaient vers les moniagnes. Dans une an- 
cienne vie de saint Romain écrite en vers, il est 
dit, aprés que saint Romain eut béni la caverne ou 
les démons manifestaient leur présence : Territus 
exsanguis vis illic perdidit anguis, dou Von 
pourrait croire que c’est la ce qui a donné lieu a 
la légende du serpent dont notre auteur ne dit rien 
de plus, mais on n’est pas stir d’avoir cette vie tout - 
entiére. 

Il est bien des faits réels dans l’Ecriture sainte 
donton a fait de nombreuses applications mystiques 
qui reposent sur le fait, mais ne le détruisent 
point ; ne pourrait-on pas dire la méme chose des 
serpents monstrueux mis 4 mort par les saints? 

Enfin, serait-ce parfaitement raisonnable de vou- 
loir faire entrer tous ces faits dans le méme moule 
et de Jeur donner a tous la méme explication? 
Dieu ne se répéte pas tant que cela. Certains faits 
ne pourraient-ils pas étre réels, d’autres légen- 
daires, d’autres fabuleux et d’autres emblémati- 
ques? Alors il faudrait les étudier chacun 4 part, 
et encore on ne pourra jamais avoir assez de 
lumiére pour se prononcer avec certitude. Toujours 
est-il que tant que le contraire ne sera point prouvé, 
on peut se laisser aller pieusement a croire ces faits, 
comme on en croit d’autres qui ne sont pas plus 
certains, et en tirer aussi des instructions mysti- 
ques et morales. 


P.-S. — Cet article était composé quand nous 
avons lu'au sujet des dragons du moyen dge un 
opuscule trés savant du baron belge Jules. de 
Saint Genois. I] nous montre d’abord dans l’anti- 
quité le dragon pris comme symbole et embléme 
tantot d’une divinité bonne et favorable, tantot 
dune divinité malfaisante, donnant lieu 4 un 
grand nombre de récits absolument fabuleux. 

Il cite également dans l’antiquité chrétienne et 
dans le moyen 4ge un certain nombre de récits ot 
le dragon est pris également comme signe allégo- 
rigue et emblématique et a donné lieu a des 


légendes populaires: tels sont les dragons de saint 
André, de saint Georges, etc. Et la-dessus il n’y a 
pas le moindre doute. 

Il montre aussi comment dans le christianisme, 
contrairement au paganisme, le dragon a été pris 
comme la personnification du mal, mais du mal 
seul. C’est pour cela qu’on représente saint Michel 
terrassant le démon sous la forme d’un dragon. Il 
n’est donc pas étonnant qu’au moyen age, ou il y 
eut lutte si ardente entre le bien et le mal, et ou 
on aimait 4 symboliser toutes choses et a en tirer 
des récits propres a intéresser le peuple, on ait 
attribué a tant de saints qui avaient lutté ardem- 

“ment contre le démon ou l’esprit du mal des vic- 
toires miraculeuses sur un dragon. En 41088 on 
apercut ou on crut apercevoir dans les airs un 
formidable dragon qui ne cessait de cracher des 
flammes auxquelles le peuple donnait le nom de 
feu sacré; des maladies mortelles, qui tuérent 
beaucoup de monde, furent la suite de ce phéno- 
méne. On put done dire gue celui qui avait obtenu 
de Dieu la cessation de ce fléau ou d’un autre 
semblable, avait triomphé d’un dragon. 

L’auteur, sans le dire clairement, laisse a en- 
tendre qu’il pencherait plutét 4 voir partout des 
symboles ou des emblémes que des réalités litté- 
rales. Cependant, pas plus que les Bollandistes, 
qui en plusieurs endroits inclinent aussi 4 voir 
la des légendes symboliques, comme nous l’avons 
dit, il ne prétend aucunement résoudre définitive- 
ment la question. 

Il convient également qu’au moyen age « ona 
indistinctement donné le nom de dragon aux ani- 
maux monstrueux du genre des serpents, des 
lézards, des crocodiles, qi ont paru extraordi- 
naires, soit par leur grandeur démesurée, soit par 
leur configuration étrange. » Et ce que dit Bouillet 
dans son. Dictionnaire universel des sciences, 
des lettres et des arts, au sujet des crocodiles, 
s’applique fort bien 4 ce qu’on disait des dragons 
au moyen 4ge. « Ils ont la gueule fendue bien au 
dela des oreilles ; la machoire inférieure seule mo- 
bile; les dents conformées et disposées de telle 
sorte quils peuvent déchirer leur proie, mais non 
la macher ; les yeux rapprochés l’un de lautre 
placés en avant du crane et munis d’une membrane 
clignotante...; leur corps est recouvert de plaques 
osseuses, pyramidales, juxtaposées en quinconces, 
revétues d’un épiderme écailleux assez épais, et 
formant par leur réunion une espéce de cuirasse a 
lépreuve de la halle; sur le dos, ces plaques se 
relévent en arétes longitudinales plus ou moins 
saillantes, et la queue est armée de deux crétes 
dentées en scie qui se réunissent en une seule a 
son extrémité. La peau est d’un vert olivatre en 
dessus, entrecoupé de bandes plus foncées, et d’une 
couleur jaundatre par dessous... Il y en a qui 
atteignent un développement de plus de dix 
métres... » Bescherelle va méme jusqu’a vingt 
métres. 

Tout ceci laisse parfaitement sans réponse 
toutes les objections que nous avons faites, et 
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permet toujours de supposer au moins quelques 
faits réels dans la vie de plusieurs saints, tandis 
que les autres peuvent étre légendaires et symbo- 
liques ou emblématiques. 


Q. — Les lavements alimentaires rompent-ils le jeine 
eucharistique ? 


R. — Non. La raison qu’on peut donner de cette 
solution, c’est que l’ingestion alimentaire en pareil 
cas ne rentre pas le moins du monde dans la défi- 
nition de la comestio ou potatio interdites. Ali- 
mentum et cibus sont deux mots et deux choses 
différentes. Ainsi l’oxygéne ambiant est assuré- 
ment un aliment, tout comme la vapeur d’eau 
qu'on respire avec lui, puisque l’un et l’autre péné- 
trent dans l’économie organique pour y occasion- 
ner, 4 leur maniére, les échanges chimiques qui 
constituent une part de l’alimentation corporelle. 
Cibus est toute nourriture prise au sens vulgaire 
du mot, par la bouche, et qui devient alimentaire 
aprés son passage dans l’estomac. Ce n’est donc 
pas, absolument parlant, toute alimentation qui 
est interdite par la loi du jetine eucharistique, 
mais l’alimentation orale et stomacale, prise au 
sens ordinaire, per modum cibi aut potus. On voit 
assez combien est différente de celle-ci l’alimen- 
tation clystériforme. (Voir Capellmann, Mecicina 
patsoralis, 1893, p. 123). 


Q. — Baptéme des infidéles en cas de mort. — 
Bonal dit qu’aé Varticle de la mort on peut donner sous 
condition Vabsolution 4 un hérétique de bonne foi, 
méme en possession de ses sens. (Traité de la péni- 
tence, 16¢ édit., n° 213, p. 147). 

D’aprés les mémes raisons, un curé ou un catholique 
quelconque ne pourrait-il pas ou méme ne devrait-il pas 
donner le baptéme a un juif de bonne foi en danger de 
mort ? 


R. — La solution de Bonal, pour la pénitence, 
est juste, 4 la condition cependant que l’hérétique, 
supposé de bonne foi dans son hérésie et en pos- 
session de sa connaissance, ait les dispositions 
essentielles pour recevoir l’absolutiopn, savoir : 
4° Vattrition surnaturelle, facile 4 admettre chez 
lui; 2° s'il peut parler, la présentation sensible, 
méme en forme trés abrégée, de la matiére du _ sa- 
crement; mais, sur ce point, la théologie des mo- 
ribonds autorise 4 se montrer peu exigeant; et 
enfin 30 Vintention de recevoir le sacrement, au 
moins l’intention virtuelle implicite qui se mani- 
feste au prétre, suivant les cas, soit par un ac- 
quiescement précédent non rétracté, soit par l’en- 
semble de son attitude dot il résulte qu'il 
accueille volontiers le ministére du confesseur, 
soit enfin, faute de mieux, par son silence quand 
les circonstances portent 4 l’interpréter dans le 
sens d’un consentement tacite. Il est clair, en effet, 
que si Phérétique ne veut pas de l’absolution du 
prétre, il ne peut la recevoir validement. Mais, 
comme ce n’est pas 1a le probléme qui nous est 
soumis, nous nous abstenons d’y, insister; il est 


Tout autre est le cas de l’infidéle par rapport au 
baptéme. La foi lui manque, alors qu’elle existe 
chez l’hérétique : il est hors de l’ordre surnaturel, 
alors que Vhérétique y est trés réellement déja. 
Tout est a faire, par la base, pour la justification 
de l’infidéle, tandis que pour l’hérétique il s’agit 
d'une simple conversion sur un ou quelques 
points de dissidence avec le symbole catholique 
romain, ce qui se réduit parfois A trds peu de 
chose, ce qui peut méme se réduire A rien du tout, 
si ’hérétique étant de bonne foi n’est en fait que 
matériellement hérétique; et, au point de vue de 
la volonté, bien disposé 4 la réconciliation finale 
telle que Jésus-Christ la veut et la demande par le 
ministére de son Eglise. 

Aussi lintentio suscipiendi sacramenta est-elle 
autrement facile 4 admettre dans l’hérétique que 
dans l’infidéle, mahométan, juif ou paien. 

On ne peut donner validement le baptéme a un 
adulie sans son consentement, et ce consentement 
doit impliquer un acte de foi surnaturelle aux vé- 
rités essentielles du salut. Voila le principe, 
maintes fois rappelé par leSaint-Siége, notamment 
dans les décisions du S.-Office en date des 25 jan- 
vier et 10 mai 1703 et du 30 mars 1898‘. Notre 
correspondant voudra bien se donner la peine de 
les lire attentivement; il en tirera cette double 
conclusion 41° qu’il n’y a point de parité a établir 
entre hérétiques et infidéles dans le cas qui l’inté- 
resse, et 2° que les principes trés larges pour l’ad- 
ministration du sacrement de pénitence 4 des 
baptisés, n’ont pas leur applicution quand il 
s’agit de la collation du baptéme a des gens qui 
n’ont point recu la lumiére surnaturelle de la foi, 
chez lesquels il y a trop souvent lieu de présunier, 
au contraire, une intention tout opposée a celle 
que réclame la réception valide du sacrement, 
méme donné in extremis 2. 


Q. — Ilya sur les cétes de Bretagne et de quelques 
autres provinces une question qui intéresse beaucoup de 
prétres du saint ministére, et ils seraient heureux et 
reconnaissants, si le savant Ami voulaif bien leur dire 
quelle serait la meilleure ligne de conduite 4 suivre en 
cette occurence pour le bien des ames. 

Tous les ans, du mois de juin 4 la mi-octobre a peu 
prés, a lieu la péche de la sardine sur nos cétes. Mais 
cette péche donne malheureusement lieu a la profana- 
tion du dimanche dans bien des endroits. 

Pour yous permettre de résoudre la question avec 
votre compétence et votre sagesse habituelles, je vais 
tacher de vous expliquer la situation le mieux possible, 
avec les excuses et les inconvénients. 

lo Les excuses. — a) Parmi les personnes employées 
dans les usines 4 sardine, beaucoup ne vont trayailler 
pendant quelques heures que forcées pour ainsi dire 


1T?Ami du Clergé a publié ces documents dans son 
n° du 21 juillet 1898, p. 649. ; 

? Voir sur cette question du baptéme des adultes infi- 
déles en péril de mort, une longue dissertation dans 
VAmi, année 1896, p. 1048. — Cf. aussi : 1892, p. 608 ; 
1898, p. 214; 1896, p. 624. 


par la nécessité. On les menace de les renvoyer si elles 
ne se rendent pas au travail, et comme elles sont pauvres’ 
pour la plupart, elles obéissent A cette injonction, bien 
qua contre-cceur ; d’autant plus que dans certaines 
usines elles travaillent au marché et souvent les chefs 
d’usine ne font terminer le marehé que le dimanche 
soir. 

Plusieurs, parmi ces personnes, ne demanderaient 
pas mieux que de travailler le samedi soir jusqu’a mi- 
nuit, afin d’éviter le travail du lendemain, mais la plu- 
part du temps les ‘usiniers ne tiennent aucun compte 
de leur désir. Il faut vous dire que ce sont surtout des 
femmes et des jeunes filles qui sont occupées ainsi. C’est 
pour elles un gain appréciable qui aide beaucoup 4 faire 
vivre la famille, d’autant plus que parfois les pécheurs 
ne gagnent pas grand’chose, car souvent le poisson est a 
vil prix et quelquefois l’hiver est rude pour les matelots. 

b) Si les usines chomaient complétement les diman- 
ches et jours fériés, il serait presque nécessaire aux 
pécheurs, du moins a certaines époques de la saison, de 
rester 4 terre le samedi: ce qui serait pour eux une perte 
sensible parfois. - 

c) On se demande si Von ne pourrait pas considérer 
la sardine.comme un poisson de passage, puisqu’on ne 
la péche que dans la bonne saison. 

2° Les inconvénients. — a) Avec les tendances actuel- 
les, il est a craindre}qu’une indulgence trop grande envers 
ces personnes au saint Tribunal n’ait de graves incon- 
vénients pour Vavenir du pays: car elles peuvent a la 
longue regarder ce travail comme permis et méme 
manquer la messe, comme plusieurs le font déja malheu- 
reusement, et par la-méme ne plus tenir grand compte 
des avis de leurs prétres. 

b) D’autre part les pécheurs eux-mémes pourraient 
s’autoriser de cet exemple pour aller pécher le di- 
manche. * 

c) Ce travail est aussi un scandale pour une partie de 
la population, et si on voyait souvent 4 la sainte table 
les personnes précitées, la religion pourrait perdre de 
son prestige et cette conduite pourrait peut-étre auto- 
riser d’autres a enfreindre la loi du repos. 

Dubium. — Aprés ces explications préliminaires on 
demande au bienveillant Amz comment traiter pour 
Vabsolution et la communion, soit pendant la période 
de péche, soit aprés la saison: 

1o Les personnes qui ayant besoin de s’employer 
dans ces usines pour vivre, assistent 4 la messe le 
dimanche et ne vont travailler qu’aprés avoir accompli 
ce devoir ? 

2° Les personnes qui pourraient 4 la rigueur vivre 
sans ce travail, mais vont aux usines pour étre un peu 
plus 4 Vaise? 

8° Ces différentes personnes qui manquent la messe a 
cause de ce travail ? 

4o Ties chefs d’usines? Au sentiment de bien des 
prétres, le travail du dimanche n’aurait souvent pas 
lieu, si ces dernierg retenaient leurs salariés jusqu’a 
minuit le samedi. Au cas ot ils seraient obligés de faire 
travailler au dela de cette heure, le scandale serait du 
moins éyité. 


R. — Les excuses et les inconvénients sont trés 
bien décrits et c’est de la que nous ferons sortir la 
solution, car il s’agit d’une question que pas un 
auteur, 4 notre connaissance du moins, ne traite, 
et nous en avons consulté un grand nombre. Ce 
qui augmente la difficulté du cas, c’est quil y ala 
une question de loi dominicale sans doute, mais 
aussi une question de scandale et d’avenir reli- 
gieux d’un pays. i 

La loi dominicale est tout a la fois une loi natu- 
relle, divine et ecclésiastique : une loi naturelle 
fundamenialiter, en ce sens que la loi naturelle 
prescrit de rendre 4 Dieu un culte public et de lui. 
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consacrer quelque chose de son temps; une loi 
divine substantialiter, en ce sens qu’on retrouve 
presque 4 chaque page de la Bible Vintimation 
de l’obligation imposée par Dieu aux hommes de 
consacrer au culte divin un jour par semaine, et 
de s’abstenir ce jour-la au moins des travaux qui 
y seraient contraires, c’est-d-dire des ceuvres ser- 
viles; une loi ecclésiatique modaliter, c’est-a-dire 
dans sa forme et dans sa teneur, en ce sens qu’il 
appartient 4 l’Eglise de fixer le jour qui doit étre 
consacré 4 Dieu et les travaux qui doivent étre 
regardés comme serviles ou défendus comme con- 
traires 4 la sanctification du dimanche. 

Crest donc 4 l’Eglise qu’il appartient d’apprécier 
les travaux et de donner a ce sujet des dispenses. 
Or l’Eglise est pour ses enfants une mére et elle ne 
veut plus les obliger par ses lois, lorsqu’ils au- 
raient tropa en souffrir : Ecclesia non obligat cum 
tanto incommodo. Aussi tous les théologiens 
s’accordent a dire qu’en raison de ia nécessité il 
est permis aux pauvres de travailler le dimanche 
quand ils en ont besoin pour se nourrir. On 
ajoute bien quils doivent, autant que possible, 
travailler en secret afin de prévenir le scandale, 
sans doute autant que possible, mais la ou ce 
n’est pas possible, on peut travailler quand méme, 
comme on le permet aux maréchaux pour ferrer 
les chevaux qui ont besoin de l’étre ce jour-la, 
aux agriculteurs de rentrer des récoltes qui cou- 
rent risque d’étre perdues. D’ailleurs, quel scan- 
dale donnent donc ces personnes qui, au su de 
tout le monde, ne travaillent que parce qu’elles 
y sont forcées par une dure nécessité? Sil y a 
scandale ici, ce ne sont pas elles qui le donnent. 

Il faut done excuser les personnes vraiment 
pauvres qui ont besoin de ce travail pour faire 
vivre leur famille, et qu’on renverrait si elles refu- 
saient de s’y livrer le dimanche; 4 condition cepen- 
dant qu’elles diront 4 qui voudra les entendre 
qu’elles n’y vont que parce qu’elles y sont forcées, 
qu’elles y resteront le moins longtemps possible, et 
qu’elles feront tout ce qu’elles pourront pour ne 
p2s manquer d’assister 4 une messe. Si méme elles 
y manquent quelquefois, sans qu'il y ait de leur 
faute, il n’y a pas péché, d’autant plus qu'il s’agit 
d’un travail qui ne dure que quelques mois. — Il 
est clair cependant que celles qui pourraient 
trouver a gagner bien suffisamment leur vie d’une 
autre maniére qui leur laisserait la liberté du 
dimanche, devraient renoncer au travail des 
usines. 

I] en est qui pourraient 4 la rigueur vivre sans 
ce travail, mais vont aux usines pour étre un peu 
plus 4 Vaise. Celles-la, il faut sans doute, 4 cause 
du mal qui résulte de ce travail dans les paroisses, 
les exhorter le plus possible & y renoncer et A 
chercher 4 se procurer quelque autre travail, fat- 
il moins lucratif. Cependant, est-on en droit de 
lexiger, nous ne le croyons pas. Ce travail est 
devenu comme leur métier pendant quatre ou cing 
mois de l’année : sont-elles obligées d’y renoncer 


- parce qu’d la rigueur elles peuvent vivre sans 


lui? Un boulanger qui cnit le dimanche parce que 
ses clients l’exigent et l’abandonneraient s’tl ne le 
fait pas, est-il obligé de renoncer a son état si 4 la 
rigueur il peut vivre sans lui? Assurément non: 
il n’y a pas que Vabsolue nécessité, il y a aussi la 
grande utilité qui permet de travailler le diman- 
che, et ce serait vraiment bien dur pour ces per- 
sonnes de renoncer 4 un état qui leur procure un 
peu d’aisance, bien médiocre encore. Heclesianon 
obligat cum tanto incommodo. 

Nous né dirons pas la méme chose pour les 
chefs d’usine. Ils nous semblent inexcusables, 
d’aprés exposé du cas. Ce sont ceux-la qui sont 
les vraies causes de tout le scandale qui se donne 
dans les paroisses, de ’amoindrissement de l’esprit 
religieux qui en résulte, du peu de cas qu’on 
s’habitue A faire des lois de I'Eglise en général et 
de celle du dimanche en particulier. On excuse 
bien, il est vrai, ceux qui entretiennent le feu dans 
une tuilerie, une verrerie, une usine quelconque, 
lorsque les ouvrages sont commencés et qu’on ne 
peut les suspendre sans une perte considérable, a 
condition encore qu’ils n’y gardent que les ou- 
vriers absolument nécessaires. Mais il n’en est pas 
de méme ici, puisgqu’on reconnait que ce travail 
n’est pas absolument nécessaire et qu’ils pourraient 
arriver au méme résultat en prolongeant le 
travail du samedi soir, ce 4 quoi leurs em- 
ployées consentiraient trés volontiers. La ou ils 
sont encore plus grandement coupables, c’est 
quand ils menacent de renvoyer celles qui ne 
voudraient pas venir le dimanche. Les prétres qui 
les connaissent davantage devraient bien user de 
leur influence prés d’eux pour faire cesser ce scan- 
dale, sila chose est possible. 

A moins donc de raisons exceptionnelles qui 
changeraient les choses, on ne peut pas leur donner 
Vabsolution sans gqu’ils promettent de s’amender 
autant qu'il sera jugé nécessaire, d’autant plus 
qu’il s’agit d’un bien public qui l’emporte sur un 
avantage particulier. 

Mais on ne peut pas la refuser pour cela a celles 
qui ne travaillent que par nécessité ou avec une 


_ raison qui les excuse. Il est évident qu’on ne peut 


pas non plus leur refuser la communion pascale. 
Mais pourrait-on les admettre 4 la communion fré- 
quente pendant le temps que durent ces travaux ? 
Oui, de soi, s'il ne s’agissait que d’elles; mais un 
curé doit considérer aussi l’effet qui en résulterait 
dans la paroisse, et s'il reconnait que l’impression 
en serait mauvaise sur le public, qui verrait com- 
munier le matin celles qui iraient aprés cela tra- 
vailler devant tout le monde tout le reste de la 
journée du dimanche, il doit, nous semble-t-il, ne 
pas les admettre ainsi 4 une communion fréquente. 
Mais il semble aussi que cette raison-la n’existera 
plus aprés la fin de ces travaux, auxquels elles 
n'ont pris part que par nécessité ; une communion 
plus fréquente pourra au contraire leur faire re- 
prendre ce qu’elles-avaient pu perdre de recueille- 
ment et d’esprit chrétien. 


Q.— Ie Abonné depuis deux ans a Ami du Clergé, 
Jignore si vous avez publié un commentaire de la Bulle 
Apostolicce Sedis. Mais ne pourriez-vous le faire pour 
ce qui concerne les apostats et les hérétiques (le et 2¢ 
cas d’excommunication speciali modo R. Pontijici re- 
servatce) ? 

L’auteur que j’ai sous les yeux (Directoire du jeune 
confesseur, par Ciolli) n’est-il pas un peu sévére quand 
il affirme, relativement A I’hérésie, que pour encourir 
Pexcommunication... il suffit qu’on ait, sérieusement, 
manifesté extérieurement son erreur, alors méme, nota 
bene, que nul n’aurait prété attention A cette manifesta- 
tion? 

Celui qui, sous le coup d’une grande épreuve ou 
parce qu'il aura été témoin d’un gros scandale, agit 
ainsi, n’a-t-il pas d’autre excuse que l’ignorance ? 

2° Que pensez-vous de ce nouveau cas qui, m’a-t-on dit, 
est réservé pendant le Jubilé? « Qui vivente R. Ponti- 
fice circa successoris electionem tractatus inierint, suf- 
fragia comparaverint, aut pactiones fecerint, et qui Astro- 
logia judiciaria vel per se vel per alios de statu reipu- 
blice christians, sive de vita aut morte R. Pontificis pro 
tempore existentis inquisierint. » 

3° N’y a-t-il pas une décision du Saint-Siége au sujet 
des libres-penseurs, apostats, matérialistes, rationalistes, 
in ordine ad matrimonium ? 

4 Au tome xxi, 3° série, page 257, vous dites: « Le con- 
fesseur qui a donné JVabsolution sous condition a un 
pénitent, ne doit ni lui dire de communier ni l’en dé- 
tourner. » Mais qne faire sile pénitent demande s’il 
peut communier ? 2 

5° Pourriez-yous me dire: @) Si les ministres protes- 
tants ont un casuel ? 

b) Sil existe une association quelconque ayant trait a 
la visite des malades et s’efforcant de combattre les 
tentatives impies des Solidaires prés des mourants? 

6° Hst-il vrai, comme le prétend lAlmanach Ha- 
. chette, que le Pape a autorisé, le 29 décembre 1900, le 
mariage des prétres en Amérique ? 

7° Hst-il permis de placer sur la tombe d’un défunt 
une croix a laquelle adhére un christ? J’en dis autant 
des statues de la trés sainte Vierge et des saints. 

8° Au tome xx1, 3° série, pages 429-430, vous dites que 
l’Kglise n’a rien déterminé pour la majorité et qu’elle 
accepte les limites fixées par la loi civile. Or je lis dans 
le Formulaire matrimonial de Joder: « Sont mineurs 
les jeunes gens avant 25 ans accomplis, les jeunes filles 
avant 21 ans. » (Chapitre de la publication des bans, 
p- 30). 


R.— AdI. 19 Ciolli n’est pas trop sévére en décla- 
rant que l’excommunication est encourue pour 
Vhérésie manifestée extérieuremeni, alors méme 
que nul n’aurait porté attention a cette manifes- 
tation. Il a suivi l’enseignement commun et 
absolument certain. Citons ce passage de Té- 
phany : 


Mais si, pour encourir lexcommunication, Vhérésie 
doit étre externe, est-il nécessaire qu’elle soit en méme 
temps publique? 

Cela n’est pas nécessaire ; il suffit qu’elle soit externe, 
cest-a-dire manifestée au dehors, alors méme que per- 
sonne ne serait 14 pour voir l’acte ou entendre la parole 
hérétique. Par exemple : Je me proméne, seul, dans ma 
chambre, préoccupé des divers dogmes de la foi catho- 
lique ; je suis imbu des doctrines gallicanes et libérales 
qui s’attachent 4 mon esprit comme un chanere ; les 
définitions de l’Eglise n’ont pas pu abaisser ma raison 
orgueilleuse ; je m’écrie : « Malgré la déclaration de 
Pie IX au concile du Vatican, je ne crois pas et je ne 
croirai jamais 4 Vinfaillibilité du Pontife Romain! » Jai 
externé, touchant une vérité de foi, Vhérésie qui git dans 
mon esprit ; je tombe par ce fait sous le coup de 
Vexcommunication dela bulle Apostolice Sedis. « Ani- 
madvertendum vero, dit saint Alphonse, quod ut 
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excommunicatio incurratur, sufficit ut. manifestatio 
erroris eliam occulte fiat quin aliis innotescat; prout 
certum est, et commune. » (Theol. mor., lib. vit, n. 805)". 


Nous pourrions citer une quantité d’auteurs 
dans le méme sens; mais c’est inutile aprés le 
certum est de saint Alphonse. 

20 Outre Vignorance, tout ce qui excuse de faute 
grave excuse aussi de la censure. 

Ad Il. La 8. Pénitencerie, durant le jubilé de 
1900, a été interrogée sur le point suivant: 


In iisdem Monitis, num. xxv, legitur: « Noverint 
Poenitentiarii minores... interdictum sibi esse quidquid 
in Constitutione Pastor bonus Cardinali Poenitentiario 
Majori interdictum est, prout essent ex. gr. qui viyente 
Romano Pontifice cirea successoris electionem tractatus 
inierint, suffragia comparaverint, aut pactiones fecerint, 
et qui astrologia judiciaria vel per se vel per alios de 
statu reipublice ¢ehristians, sive de vita aut morte Ro- 
mani Pontificis pro tempore existentis inquisierint. » 

Cum casus astrologice judiciarie non videatur nec ~ 
directe nec indirecte contineri in Constit. Apostolic 
Sedis, queritur: An sit aliqua nova censura, vel consi- 
derari debeat uti specialis casus Romano Pontifici 
reservatus absque censura? Seu quid tenendum? 

Sacra Penitentiaria, consideratis expositis, adprobante 
SSmo D. N. Leone Div. Proy. PP. XIII, respondet : 

Qui astrologia judiciaria vel per se vel per alios 
de statu reipublice christiance inquisierint, i sunt 
intelligendi qui de vita aut morte Romani Ponttficis 
per astrologiam dictam inquisierint, quorum cen- 
suras Constitutio Apostolice Sedis servavit inco- 
lumes. 

Datum Rome, in S. Ponit., die 20 Februarii 1900. 


La constitution qui promulgue le jubilé pour 
1901 ne fait aucune mention de cette réserve. Nous 
en concluons qu'elle n’existe pas et que les confes- 
seurs du jubilé peuvent absoudre de ce cas.' 

Ad III. Nous avons sur ce sujet une réponse de 
la S. Pénitencerie du 10 décembre 1860: 


Quomodo se gerere debeant parochi in celebratione 
matrimoniorum illorum qui notarie in ecclesiasticas 
censuras incidevint ? — Resp. Curandum pro viribus ut 
ecclesiasticis censuris innodati debitc modo cum EHeclesia 
reconcilientur; ac, si reconciliari recusent, et, nisi matri- 
monium celebretur, gravia inde mala imminere videan- 
tur, Parochus Ordinarium consulat, qui habita rerum et 
circumstantiarum ratione, omnibus perpensis que a 
probatis auctoribus et preesertim a S. Alphonso, lib. vi, 
tr. 1, cap. 2, n. 54, traduntur, ea declaret que magis in 
Domino judicaverit, exclusa tamen semper miss cele- 
bratione. 


Le Saint-Office a donné sur ce point deux déci- 
sions, lune du 24 février 1883 (Ami, tomes xu, 
p. 821, et xx, 1129); Yantre du 25 mai 1897 (t. xx, 
p. 555). Elles confirment de point en point celle de 
la S. Pénitencerie donnée plus haut. 

Ad IY. Si le pénitent absous sous condition 
demande s'il peut communier, il faut lui répondre 
qu’on laisse cela a sa discrétion, ou d’une autre 
maniére qui ne soit ni un ordre ni une défense. 

Ad Y. 4° En droit, chez les protestants, le casuel 
n’existe pas : toutes les cérémonies religieuses sont 
gratuites. En fait, la dime existe chez les protes- 
tants et il sont imposés selon leur fortune par le 


1 Constitution Apostolicce Sedis, n. 48. 
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conseil presbytéral. Les revenus des places de 
bancs sont la propriété des pasteurs, sauf pour 
eux lobligation d’entretenir les temples; ils ont 
droit 2 une taxe fixe pour les services religieux, a 
une indemnité de déplacement quand ils vont 
précher ailleurs, et ilssont exempts d’impéots. Voila 
le résumé d'un long article publié sur ce sujet au 
t, XVIT, Pp. Ov 

20 Nous ne connaissons pas d’euvre générale 
ayant. pour but de combattre les tentatives impies 
des Solidaires prds des mourants. C’est a chaque 
curé 4 utiliser les moyens qu'il a entre les mains: 
membres des conférences de S.-Vincent de Paul, 
religieuses, garde-malades pieuses, etc. 

Ad VI. Il est faux que le Saint-Siége ait auto- 
risé an dernier le mariage des prétres en Améri- 
que‘. Loin de marcher dans ce sens, l’Kglise tra- 
vaille de toutes ses forces 4 amener les prétres des 
rites orientaux a la pratique du célibat. Loin de 
s’opposer 4 ce mouvement, les églises orientales le 
secondent. Ainsi, dans un concile national tenu 
en 1888, 4 Sciarte dans le Liban par les Syriens- 
unis, il fut décrété que désormais on n’admettrait 
plus au sacerdoce que ceux qui professeraient le 
célibat, tout en laissant dans leurs postes les 
prétres mariés. La raison invoquée, c’est que le 
célibat l’emporte sur le mariage. Nous citons le 
passage, il en vaut la peine: 


Quamguam autem Pontifices Romani non condemna- 
verunt Orientalium disciplinam que permittit diaconis 
et presbyteris cum suis uxoribus manere, neque eorum 
consuetudinem prohibuerunt, ut testatur Clemens III 
papa dicens: « Sacerdotibus grecis... legitimo matri- 
monio licet uti, » et similiter Innocentius III beatx 
memorize affirmans: « Orientalem Ecelesiam votum con- 


tinentie non admittere, quin Orientales in minoribus 


ordinibus contrahant, et in superioribus utantur matri- 
monio jam contracto » ; nihilominus hee Synodus preci- 
pit et statuit ut celibatus quem jam nune servat maxima 
pars presbyterorum Ecclesiz nostre, ab hinc omnibus 
communis sit. Htenim status virginitatis est prestantior 
statu matrimonii... 

Attamen Synodus hee non prohibet presbyteris et 
diaconis qui sunt hodie conjugati, cum suis uxoribus 
manere. Pariter hee Synodus facultatem facit D. 
Patriarche permittendi, in casu necessitatis, ut ad 
Ordinem majorem promoveatur clericus conjugatus, ita 
ut cum sua uxore cohabitare pergat. Itidem permittit 
ut diaconi et presbyteri conjugati ex fratribus nostris 
jacobitis, qui ad religionem catholicam redeunt, reti- 
nere yaleant uxores suas et nihilominus in ordine suo 
ministrare *. 


Ad VII. Aucune loi ecclésiastique ne le défend. 

Ad VIII. Ce sont précisément les limites fixées 
par le droit civil francais: ce qui confirme notre 
doctrine. 


* Un de nos abonnés a’Amérique, trés bien placé pour 
étre exactement renseigné, vient de nous envoyer une 
lettre a ce sujet. Nous la publierons dans un prochain 
numéro. 


* Canoniste, 1901, p. 452. 
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Comptes rendus bibliographiques 


Institutiones juris publici ecclesias- 
tici, de Mgr Cavagnis. — Editio tertia accura- 
tior. — Trois vol. in-12, de 475, 310 et 312 pages, 
40 fr. — Rome, Desclée. 


Tous nos anciens lecteurs connaissent l’ouvrage de 
Mer Cavagnis, que nous aimons 4a citer a l’occasion. 
Donnons seulement pour les jeunes, qui sont aussi les 
plus nombreux, une analyse succincte de cette troi- 
siéme édition. 

Tout d’abord la question bibliographique est traitée 
avec beaucoup d’importance soit au point de yue du 
droit public de |’Eglise, soit au point de vue du droit 
civil ecclésiastique, tant en France qu’en Italie. 

Dans la préface sont expliquées les trois questions 
suivantes: 1° droit de ’Eglise sur Vhomme; 2° éloigne- 
ment de l’homme de Dieu selon l’ordre logique: athéisme, 
déisme protestant et schismatique ; 3° éloignement de — 
Vhomme de Dieu selon Vordre historique : paiens, empe- 
reurs romains chrétiens, empereurs germains, protes- 
tantisme, rationalisme, etc. 

Dans les Prolégoménes, on définit le droit en général 
et en particulier le droit public de l’Hglise. 

L’ouvrage comprend deux parties: la premiére déter- 
mine les fondements principaux du droit public ecclé- 
siastique divin ; la seconde les développe et les appli- 
que aux questions les plus célébres de l’histoire. 


Manuale theologize moralis ad usuam 
prsesertim Kxaminandorum, auctore 
Melata. — Hditio altera accuratior et aucta. —. 
In-42 de 330 p., 3 fr. — Rome, Desclée. 


Ce petit volume est divisé en trois parties : 

I. Les actes humains, considérés soit en eux-mémes, 
c’est-a-dire dans leurs constitutifs; soit dans leur mora- 
lité, c’est-a-dire dans leurs rapports avec les lois, natu- 
relle et positives. Suit un court appendice sur les habi- 
tudes, vertus et vices. 

II. Les lois. — Il comprend sous ce titre: — 1° leg 
préceptes des trois vertus théologales : — 2° les préceptes 
du Décalogue ; — 3° les préceptes de l’Eglise ; — 4° les 
préceptes particuliers. 

III. Les moyens. — Ce sont: 1° les sacrements; 2° les 
peines ecclésiastiques. 

Tout l’ensemble de la théologie morale se trouve con- 
densé dans ce petit volume. Assurément, le prétre qui se 
contenterait de ces notions succinctes courrait risque de 
ne pas remplir suffisamment sa mémoire des notions 
théologiques nécessaires 4 son état; mais pour les 
examinateurs aussi bien que pour ceux qui sont appelés 
& passer des examens, il y a la un résumé précieux 
qui rendra d’utiles services pour rafraichir la mé- 
moire. 

Rappelons que Melata a publié deux autres ouvrages 
de haute valeur: un Manuale de Indulgentiis, approuyé 
par la S. Congrégation des Indulgences au méme titre 
que celui de Béringer, nous aimons a le citer et A nous 
appuyer de son autorité a occasion (in-12° de 360 pages, 
5 fr., méme adresse), et un Tractatus de benedictione 
papalt ejusque ritu servando, paru dans les Analecta 
ecclestastica en 1895, depuis mis en volume. (In-8° de 
250 pages, 4 fr., méme librairie). 


De indulgentia Keclesiz per quam 
poena temporalis a Deo decreta abo- 
letur, Commentarius theologicus conscriptus 
a Leonardo Leonardi. — In-8° de 250 p., 2 fr. — 
Rome, Desclée. 


Ce commentaire est purement théologique et ne parle 
des indulgences que sous leur aspect général. Voici les 
titres des chapitres : 


I. Du trésor satisfactoire de VEglise, ou de la source 


des indulgences. 
II. De indulgence elle-méme. 
III. De Pusage permanent des indulgences et de leurs 
formes multiples. 
IV. De ceux qui peuvent accorder des indulgences. 
V. De ceux qui peuvent gagner les indulgences. 


VI. Ce qui est requis pour la concession des indul- 
gences. 


VII. Maniére d’accorder les indulgences. 


VIII. Conditions requises pour ]’acquisition des indul- 
gences. 


IX-XII. De Veffet des indulgences considéré en lui- 
méme ou dans le langage de l’Kglise. 


XIII. De la fréquence des indulgences, soit dans la 
concession, soit dans le gain. 


Deila vita di Gesti Cristo, Libri tre, di 


Vito Fornari. — Nuova edizione riveduta dall’ 
autore. — Ging volumes in-8° de 300 pages. — 
Rome, Desclée. — Prix : 18 francs. 


C’est une ceuvre de haute critique et non pas une 
histoire courante. Elle se partage en trois livres, qu’on 
peut appeler le prélude, le corps de l’ouvrage et la con- 
clusion. . 

I. — Le prélude, aussi développé que le corps de l’ou- 
vrage, compte 600 pages. C’est une histoire de l’Ancien 
Testament, dont la critique, la philosophie et la théologie 
font tous les frais. Il comporte six chapitres, dont voici 
une analyse sommaire. 

Chapitre I : T4A CREATION DE L’UNIVERS. — Préludes 
du Christ. — Connaissance de Dieu dans Vhistoire de la 
création. — Différence essentielle entre la créature et 
Dieu. — L’union de la créature avec le Verbe. — L’es- 
prit et la matiére. — En Dieu, il n’y a pas de nombre. 
— Le nombre dans les ecréatures. — Les sciences ma- 
thématiques. -— Espace et. temps ; mesure et poids. — 
Composition du créé.— Les arts.— Genre, espéce, indi- 
vidu. — Possibilité de l’Incarnation dans la vérité des 
sciences. — Instantanéité de la création de la part de 
Dieu. — La nature. — La lumiére. — La vie. — L’ame. 
— Lesprit. — L’action. — Les anges. — L’unité du 
monde. Le Christ est Punilé du monde. — En quel 
sens le Christ a précédé toute créature. — Unité des 
temps dans le Christ. — Le Christ est la vérité de toute 
chose. — Le Christ est la perfection du monde. — Le 
monde idéal. — Equilibre moral de lVunivers. — La 
création est la copie de Incarnation. — Les deux créa- 
tions. — Le miracle. — La prophétie. — Le mysteére. 
— la grace, etc. — Ce chapitre contient 75 pages. 

Chapitre II : L’Epmn. — Ce chapitre nous donne, en 
85 pages, une étude approfondie sur la création de 
Phomme et des anges, sur létat d’Adam tant au point 
de vue du corps que de l’Ame, avec ses facultés diverses, 
et de usage qu’Adam en a fait. ; 

Chapitre III : La cuurz. — 40 pages sont consacrees 
a présenter le péché originel en luirméme et dans ses 
conséquences. C’est alors qu’apparait la promesse du 
Rédempteur. Ps 

Chapitre IV : Les paTriancues. — Etude critique 
sur le caractére du patriarchat, Vhérédité, la Jongévite, 
etc., qui va d’Adam a Joseph. Outre ces notions gene- 
rales, on trouve dans ces 70 pages l’examen de tous les 
faits importants signalés par la Bible, par exemple, les 
six jours de la création, l’homicide de Cain, la corrup- 
tion au temps de Noé, le déluge, la confusion des 
langues, Vorigine de V’alphabet, le sacerdoce de Melchi- 
sédech, etc. ‘ 

Chapitre V : La civiisaTion. — Etude de 130 pages 
sur la civilisation dans le monde avant Jésus-Christ. 
Toutes les nations dont nous parle Vhistoire sont succes- 
sivement passées en revue et examinées au point de 
vue de la civilisation. : 

Chapitre VI : Le sacerDocE. — Crest une étude en 
320 pages des livres de l’Ancien Testament au point de 
vue de la prophétie se rapportant 4 Notre-Seigneur. 
L’auteur y défend longuement VYauthenticité du Penta- 
teuque en particulier, et soutient qu’il ny a pas eu 
d’altération postérieure possible. On y trouve aussi 
Vhistoire du culte sous l’ancienne loi. 


It. — Le corps de lceuvre contient la vie de Notre- 
Seigneur, mais rédigée dans le méme sens. 
TiI. — La conclusion, qui forme un volume de 212 


pages, nous donne la continuation de l’ceuvre de Notre- 


ool 


Seigneur depuis la Pentecdte jusqu’a VApocalypse. C’est 
une étude de tous les problémes historiques et théolo- 
giques que souléve l’histoire des premicres années de 
l’Eghise. 

Nous avions raison de dire que c’était plutét une 
cuvre de haute critique qu’une histoire courante quwa- 
vait écrite Fornari. L’approbation du P. Lepidi, Maitre 
du Sacré Palais, rassure pleinement sur Vesprit de 
cette publication. 


Summula du Formulaire de Monacelli, Index. 
— In-40 de 315 p., 8 fr. — Rome, Desclée. 


L’édition romaine du Formulaire de Monacelli man- 
quait de tables des matiéres. Encouragé par le cardinal 
Paroechi, le Dr Giella entreprit de remédier a cette 
lacune. Son travail comprend trois parties : 

I. Index secundum ordinem materiarum. — C’est 
la reproduction de toutes les formules suivant Vordre 
des titres adopté par Monacelli. 

II. Index constitutionum apostolicarum et decreto- 
rum Sac. Congregationum que continentur in ap- 
pendice ad I tomum... Le titre indique suffisamment la 
matiére. 3 

UI. Index universalis rerum et verborum alpha- 
betico ordine digestus. — Cette table alphabétique 
comprend un résumé des questions traitées, assez suc- 
cinct pour conserver la forme de table des matiéres, 
mais assez développé pour servir 4 ceux qui n’ont pas 
Youvrage. 

Ce répertoire, de la plus rigoureuse exactitude, doit 
nécessairement ¢tre dla portée de toutes les chancelleries 
épiscopales et prendre place sur la table de tous les 
canonistes de profession. 


De prehibitione et censura librorum, 
auctore Joseph Pennacchi. — In-8° de270 p., 3 fr. 
— Rome, -Desclée. 


Parmi les commentaires, déja nombreux, de la consti- 
tution Officiorum ac munerum, celui de Pennacchi 
occupe une place importante. D’abord c’est un des plus 
développés. Bien que le titre porte brevis commentatio, 
Youvrage ne renferme pas moins de 270 pages. En 
outre, les autres travaux canoniques de lauteur ont 
prouvé sa compétence en ces sortes de matiéres et lui 
ont fait une réputation d’exactitude qui ne se dément 
pas ici. 


Institutiones liturgicze in seminariorum 
usum, de Franciscus Stella. — 2e édition, 8 fe. 
— Rome, Desclée. 


L’ouvrage de Stella renferme quatre traiteés : 

I. Le sacrifice de la messe: autel, calice et acces- 
soires, matiére du sacrifice, heure. de la messe, orne- 
ments, ministre pour seryir, etc. 

Il. Loffice divin: explication des rubriques du Bré- 
viaire. 

Ill. Administration des sacrements. 

1V. Des bénédictions, des processions, des funé- 
railles. 

Il a paru @abord dans les Ephemerides liturgice, et 
ajoute a l’autorité de son auteur celle de cette savante 
revue. 


Mgr Barbier-de Montault. — Brochures 
diverses. — Chez l’auteur, au Peux, par Neuville 
(Vienne). 


Linfatigable écrivain continue 4 mettre au point une 
quantité de petites plaquettes qui touchent aux sujets 
les plus variés et ou Von retrouve la méme érudition. 
Qwil nous suffise d’en donner les titres: Lettres de 
noblesse, octroyées par la ville de Perpignan en 

717, 40 pages; — La tapisserie des SS. Gervais et 
Protais & la cathédrale du Mans, 38 pages; — Inven- 
taire de VAuberge des Trois-Rois a Loudun (1602), 17 
pages; — Le fer a hosties de l’Eglise d’ Azay (Deux- 


Sévres), 9 pages; — Deux fragments de croix de Pro- 
cession, 7 pages; — Plantation dune croix de Mission, 
en 1788, 6 pages; — Dom de la Roque d’ Avena, no- 


taire apostolique et protonotaire honoraire, 16 pages. 
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@uelques glanes archéologiques. — Un 
sceau, un étui et sa cuiller, une urne cine- 
raire, par l’abbé P. F. Guélon, membre des 
Académies des Arcades, Tibérine (Rome), He- 
yaldique (Pise), membre titulaire et lauréat 
(4880) de VAcadémie de Clermont, Officier 
d’Académie. (Extrait du Bulletin de VAcademie 
des Sciences, Belles-Lettres et Arts de Cler- 
mont-Ferrand). — Clermont-Ferrand, Louis 
Bellet. 


Cette petite étude, trés intéressante et bien fouillée, 
dans le genre de celles de Mgr Barbier de Moutault 
dont nous venons de parler, attirera Vattention de tous 
les archéologues, et en particulier des nombreux amis 
de l’Auvergne. 


Summula doctrinze divi Thomze Aqui- 
natis, auctore Missaglia. — 2¢ édition, 1900. — 
3 vol. in-8, 6 fr. — Rome, Desclée. 


Comme l’indique le titre lui-méme, cet ouvrage est 
une analyse de la Somme théologique. Curé de la pa- 
roisse Sainte-Hugénie, 4 Milan, l’auteur consacra les 
moments de loisir que lui laissait le ministére parois- 
sial 4 étudier 4 fond la doctrine du Docteur angélique. 
Le fruit de son travail, il l’a donné dans trois petits 
volumes, d’un prix fort abordable, méme aux bourses 
les plus modiques. La fidélité de son interprétation nous 
est garantie par un éminent professeur de philosophie 
de la compagnie de Jésus, le P. Mattiussi, dont nous 
citons le texte latin lui-méme pour ne pas en affaiblir le 
sens : Testis ego sum sinceram hance esse et germa- 
nam Summe summam, hujusque libri sententiam ab 
Angelici Doctoris mente ne transverso quidem ungue 
discedere. 

L’ordre suivi par saint Thomas a été respecté. Quant 
au style, tout en conservant autant que -possible les 
expressions primitives, il est dépouillé de toutes les 
obseurités avec lesquelles ne sont pas familiarisés les 
éléves des grands séminaires et les théologiens d’occa- 
sion. Une table alphahbétique, trés développée puisqu’elle 
contient 115 pages, permet de retrouver en un instant 
toutes les idées contenues dans la Somme théologique 
de saint Thomas. 

On a joint 4 ce résumé un opuscule du cardinal 
Jean de Turre Cremata, qui renferme tout ce que saint 
Thomas a écrit sur le pape dans l’ensemble de ses 
ceuvres. 

La Summula en est arrivée rapidement a sa seconde 
édition, preuve évidente qu’elle répond aux besoins 
du clergé. C’est un livre a mettre entre les mains des 
séminaristes pour les familiariser avec saint Thomas. 


Institutiones Theologiz moralis, auct. 
Costantini. — Editio tertia accuratior et aucta. 
— 3 volumes in-8°, 8 fr. — Rome, Desclée. 


Mgr Costantini est archidiacre de léglise d’Acqua- 
pendente et professeur de théologie morale. Il a voulu 
faire une ceuvre de science, c’est-A-dire découlant de 
principes absolument stirs, empruntés soit 4 la révéla- 
tion, soit a la philosophie chrétienne. Son guide a été 
saint Thomas, mais expliqué par les auteurs de renom, 
principalement saint Alphonse de Liguori. 

L’auteur est assez court dans son exposition: il pose 
les grands principes et les élucide, en laissant aux 
éléves le soin de tirer les derniéres conclusions. 

Voici les Traités que comprend ce cours de théologie 
morale: De actibus humanis, de Conscientia : de 
Legibus ; de Virtutibus theologicis, de Religione, de 
Charitate erga seipsum, de Temperantia, Fortitudine 
et Prudentia, de Charitate erga proximum, de Jus- 
titia, de Officiis cujusque status particularibus, de 
Sacramentis in genere, de Baptismo et Confirma- 
tione, de Hucharistia, de Poenitentia et Eutrema 
Unctione, de Ordine, de Matrimonio, de Lege poenali. 


Le socialisme contemporain, par l’abbé 
Winterer. — 4e édiltion, — Un vol. in-42 de 
xiv 450 p., 3 fr. 50. — Paris, Lecoffre. 


Cette quatriéme édition d’un ouvrage depuis long- 
temps célébre conduit l’histoire du socialisme jusqu’a 
nos jours, c’est-a-dire jusqu’en février 1901. On sait que 
Véloquent député d’Alsace-Lorraine l’avait prise, cette 
histoire, aux temps historiques, ne s’occupant pas des 
anciens utopistes ni méme des premiers socialistes du 
xix¢ siécle qui n’ont eu aucune importance pratique. 
Il part de Lassalle et de Karl Marx et suit pas 4 pas le 
développement paralléle du collectivisme et de Vanar- 
chisme, d’abord dans l’ensemble du monde, puis dans 
chaque pays en particulier, y compris ’Ameérique et les 
petits Etats tels que Serbie, Bulgarie, Roumanie, etc. 
Grace a cette distribution si simple des matiéres, rien 
de plus facile au lecteur que de retrouver immédiate- 
ment le fait, le nom, la date qu’il cherche; et cst, 
avec la clarté de l’exposition, l’exactitude de la doc- 
trine ct la stireté des informations, c’est ce qui a fait le 
succés de ce livre-manuel auprés de tous ceux qui 
veulent étudier avec méthode la question capitale des 
sociétés contemporaines. 


Guvres complétes de Boardaloue. — 
Six vol. in-8 de 6 4 700 pages chacun, 412 fr. — 
Paris, G. Beauchesne. 


Bourdalove est un trésor pour tout le monde. Cette 
nouvelle édition sera un trésor surtout pour les bourses 
pauvres. Ces yolumes sont fort bien imprimés, sur 
papier trés convenable ; en téte, une table analytique 
des plus commodes; de plus, chaque sermon est précedé 
d’une analyse développée et soigneusement numérotée. 
C’est incontestablement le premier ouvrage de prédica- 
tion qu’un jeune prétre doit se procurer. 

Ajoutons que, si réduit que soit déja le prix annoncé, 
Véditeur consent des remises considérables en faveur 
des séminaires, si l’on prend Pouvrage par nombre. 


Le Clergé Frang¢ais. — Annuaire ecclésias- 
laque et des congrégations religieuses pour 
1901. — Huitiéme année. — Un vol. in-8° de 
4400 p. — Prix: 6 fr. — Tours, Mame. 


Nos lecteurs connaissent et beaucoup utilisent l’An- 
nuaire du clergé francais publié chaque année depuis 
huit ans par la Maison Mame, a Tours. 

L’édition de 1901 se recommande par plusieurs amé- 
liorations. 

Les renseignements sur ’Eglise universelle, Rome et 
Univers entier, sont plus complets et mis en: meilleur 
ordre. Cette partie comprend 40 pages de plus que l’édi- 
tion de 1900. Les principales additions portent sur 
VEtat de l’ Eglise catholique dans univers et sur la 
Hiérarchie catholique. Des tableaux trés complets 
indiquent les siéges résidentiels, Evéchés suburbi- 
caires, Patriarchats, Archevéchés, Evéchés, Abbayes, 
Prélatures ; puis les Délégations apostoliques, les 
Vicariats apostoliques, les Préfectures apostoliques 
dépendant de la Propagande. 

Les renseignements généraux sur l’Hglise de France 
sont augmentes de plusieurs tableaux: Archevéques et 
éveques titulaires, Episcopat colonial francais, Arche- 
véques et évégues francais d’origine, et Pune Carte de 
France par provinces ecclésiastiques et diocdses. 

La partie contenant les diocéses de France et les 
congrégations religieuses a été soignensement mise a 
jour. 

L’Annuaire du clergé francais, intéressant pour 
tous les amateurs, est indispensable a tous ceux qui ont 
besoin de renseignements sur le clergé et les congréga- 
tions religieuses de France. 
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LAME DU CLERGE et les livres 


4° Consultations 


Q. — Vous avez pour principe de ne pas faire de poli- 
tique a ’Ami du Clergé, et je vous en loue, car ce 
serait mettre la main dans un guépier d’ou vous ne sor- 
tiriez pas sans blessure. Mais autre chose est de faire 
de la politique, autre chose de traiter les questions his- 
foriques, méme contemporaines, 4 un point de vue 
purement objectif et impersonnel. : 

Récemment, il m’est tombé sous la main un livre qui 
a fait beaucoup de bruit dans le monde l’année derniére 
et sur lequel je voudrais avoir votre avis. Ce sont les 
Mémoires de Madame de la Ferronnays (un volume 
in-8 de 329 p.; Paris, Ollendorf, 1899), dont l' Univers 
lui-méme a parlé et cité un passage, réellement piquant, 
sur M. de Falloux, tout en faisant d’expresses réserves 
sur maintes parties du livre. 

_ Pourriez-yous nous dire ce gue yous pensez de ce 
livre et jusqu’a quel point on peut s’en rapporter a l’au- 
teur pour les faits qu’elle raconte ? 


R. — Vous nous posez la une,question bien déli- 
cate. Ce livre a produit en effet beaucoup de bruit 
dans le monde, au moins dans le monde élégant, 
dans ce qu’on appelle Ja société, quoique les 
journaux religieux n’en aient presque rien dit. Kn 
trés peu de temps, il était arrivé a sa troisieme 
édition. L’ Univers, par la plume d’Eugeéne Veuillot, 
ena dit un mot discret, moitié louangeur, parce 
que le livre contient beaucoup de choses intéres- 
santes; moitié grondeur, parce quil s’y trouve 
une quantité de passages extrémement regretta- 
bles, et qu’on s’étonne de rencontrer sous la plume 
@une grande dame, comme Kugéne Veuillot la 
qualifiée. (Le titre de son article était : Mémoires 
@une grande dame). | 

Que l’auteur soit une grande dame, sinon parsa 
naissance (elle était, comme elle le dit elle-méme, 
' @une famille de la haute bourgeoisie anoblie au 
siécle dernier, son pére était agent de change et 
extrémement riche), au moins par son mariage et 

eu 


par ses relations, personne ne le contestera. Elle a 
quelque chose de la liberté de parole et quelque- 
fois méme de limpertinence des grandes dames 
du dix-huitiéme siécle. Son mari, le comte Fer- 
nand de la Ferronnays, était fils du comte de 
la Ferronnays, ambassadeur et ministre sous 
la Restauration, qui mourut 4 Rome en 1843 
et dont la mort 4 Saint-André della Valle coin- 
cida avec la conversion miraculeuse du jeune 
Alphonse Ratisbonne 1. I] était attaché au service 
du comte de Chambord, en qualité de gentilhomme. 
Elle se trouva ainsi tres souvent en contact avec 
le comte et la comtesse de Chambord, et fut té- 
moin de leur vie de chaque jour; elle vécut plu- 
sieurs années, on peut presque dire dans Vinti- 
mité de la famille royale, et connut-les différents 
personnages qui la fréquentaient ou qui étaient 
en relations avec elle. Sous ce rapport, les faits 
qu’elle raconte ne peuvent manquer d’offrir de 
Vintérét. Et, bien que sa langue ne sache pas 4 
Voccasion s’abstenir de paroles piquantes ou de 
réflexions malignes ou le respect ne tient pas tou- 
jours toute la place qu’on voudrait, on ne peut 
pas nier cependant qu'elle ne rapporte ce qu’elle a 
vraiment vu et entendu. Mais, sauf le comte de 
Chambord pour qui elle n’a guére que de l’admi- 
ration et une espéce de culte, il n’est presque per- 


sonne, ni de son entourage ni de sa famille, qui 


échappe a ses critiques. 

Ce n’est pas cela précisément que nous vyou- 
drions condamner, quoique parfois le blame ou 
Vironie semblent dépasser un peu la mesure. Mais 
Mme de la Ferronnays a beaucoup d’esprit et elle 
tient a en faire montre. Seulement elle a aussi peu 


4 Ce trait est raconté tout au long dans le touchant 
Récit d'une sceeur, de Mme Augustus Craven. Le princi- 
pal héros du Récit d'une soeur, Albert de la Ferron- 
nays, était donc le beau-frére de Vauteur des Mémoires; 
Eugénie de la Ferronnays, mére du comte Albert de 
Mun, morte toute jeune, était sa heile-scur, ainsi que 
Mme Augustus Craven, pour qui elle semble avoir eu 
peu de sympathio, et quelle blame q@avoir livré en 
spectacle au public les émotions saintes de la famille. 
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de préjugés, en fait de religion ou de morale, 
qu’elle témoigne peu de respect pour les supério- 
rités sociales. 

Elle semble craindre qu’on ne se méprenne sur 
la tournure et laliberté de son esprit. Elle serait bien 
fachée d’étre dévole, mais sembler un peu esprit 
fort ne lui déplait pas. Elle n’a jamais, grace a 
Dieu, donné lieu aux langues médisantes de s’exer- 
cer sur elle en ce qui concerne les mceurs ; mais 
quant A elle, elle ne craint pas de déshabiller les 
autres et de raconter par le menu toutes les anec- 
dotes plus ou moins scandaleuses qu’elle a recueil- 
lies dans les papotages des salons. C’est la un pre- 
mier point que nous ne pouvyons pas ne pas 
relever, puisqu’on nous demande franchement 
notre avis. 

Un autre point, c’est la partialité évidente et 
passionnée avec laquelle elle parle de ceux qui se 
sont montrés défavorables aux princes d’Orléans. 

Un troisiéme enfin, c’est la liberté irrévérente et 
presque dédaigneuse avec laquelle elle parle du 
Souverain Pontife et des choses de lHglise en gé- 
néral. Sous ce rapport, elle rappelle assez bien les 
matriarches du Concile du Vatican, dont on s’est 
si bien moqué et dont on pourrait presque croire 
qu’elle faisait partie. 

Ces trois points vont nous fournir la division de 
notre étude. 


J. — Les Mémoires de Mme de la rerronnays et 
la morale 


Les grandes dames du dix-huitiéme siécle étaient 
trés peu collet monié en fait de morale. L’histoire 
de leurs galanteries et le genre de leurs conversa- 
tions ne sont rien moins qu’édifiants. L’auteur 
des Mémoires sembie avoir voulu revendiquer 
une place parmi elles, au moins par la crudité de 
ses récits. 

Quoiqu’efle ne fasse pas précisément profession 
de rechercher et de raconter exclusivement les 
scandales, elle n’en laisse point passer un seul de 
ceux quelle a vus ou quelle a appris. Kile vous le 
sert sur un ton leste et dégagé, qui montre qu’elle 
n’a pas Vintention de le flétrir, mais seulement 
d’intéresser son public. C’est une des raisons peut- 
étre qui expliquent la vogue qu’elle a obtenue 
immeédiatement. 

Sous ce rapport, elle n’a d’égards ni de respect 
pour personne, pas méme pour ses proches pa- 
rents. Hlle raconte du comte de la Ferronnays, 
pére de son mari, que, pendant qu’il servait a 
Varmée de Condé, un prince régnant d’Allemagne 
Vappela asa cour et lui fit Pétrange confidence 
que voici: « Je n’ai pas denfant et je ne peux 
pas en avoir. Or il me faut un héritier, c’est sur 
vous que j’ai compté pour l’avoir. » Et il lui en indi- 
qua le moyen. Et le prince ent, en effet, son héri- 
tier. » Hlle ne cache pas la réputation de galanterie 
et de succés faciles que s’était faite son beau-frére, 
le marquis de Mun. (P. 6). 

Ke ne respecte pas davantage les personnes 
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revétues d’un caractére sacré et dont les faiblesses 
sont doublement scandaleuses. Elle raconte d’une 
dame de la cour de Louis XV qu’une nuit, pen- 
dant un violent orage, elle avait dit 4 un -évéque, 
grand seigneur, qui lui faisait la cour, de se lever 
pour aller fermer les rideaux. (82). 

Quant aux intrigaes du grand monde et surtout 
de la cour de Napoléon III, elle les sait toutes et 
les narre par le menu. Ainsi bon nombre de nais- 
sances illégitimes sont dévoilées, par exemple 
celle de la comtesse de Nieuwerke, fille de Mme de 
Montessay (45); celle du célebre journaliste Emile 
de Girardin (88); celle de la princesse Alois de 
Liechtenstein, fille adoptive de Lady Holland; 
celle de Mgr Dupanloup. 

Elle détaille volontiers des anecdotes extréme- 
ment hardies, qu’on s’étonne de trouver sous la 
plume d’une femme qui se respecte. Ainsi, les 
fanfaronnades érotiques d’une dame de X... et les 
amusements obscénes qu’elle se permet dans une 
auberge; les fredaines cyniques de M. de Mon- 
trond, ami et agent du prince de Talleyrand (74); 
les faiblesses de Pempereur Napoléon III avec 
Marguerite Bellanger (154), avec la comtesse de 
Castiglione ; le danger qu’il courut d’étre frappé 
dune maladie infectieuse par le fait Vune femme 
galante qu’on lui avait adressée pour se défaire de 
lui (455); les appétits brutaux de Napoléon Ier 
avec les femmes (158); la vengeance spirituelle, 
mais éhontée dune comtesse de ... qui fit payer 4 
une rivale, surprise en flagrant délit, 15.000 francs 
d’amende pour le blanchissage de ses draps (164) ; 
les relations incestueuses de Thiers avec Mme 
Dosne, aprés méme qu'il en eut épousé la fille 
(188). Bref, une grande partie de ces Mémoires 
est consacrée a raconter la chronique scandaleuse 
de nos contemporains. Et si lon voulait suppri- 
mer toutes les pages qui sont de nature a offenser 
les oreilles chastes, ou méme a choquer les per- 
sonnes honnétes, il faudrait supprimer prés du 
quart du volume. 

On se demande comment une grande dame peut 
trouver son plaisir.en de tels récits. Sans doute, il 
faut faire la part du milieu et des habitudes. Les 
lecteurs habituels du Figaro et de la presse por- 
nographique en général ne manqueront pas d’y 
trouver des jouissances. Mais on s’explique encore 
mieux la disposition d’esprit de ’auteur parPaveu 
qu’elle nous fait sur le genre d’éducation qu’elle a 
regue. Hlle se vante de n’avoir pas été élevée 4 la 
maniére italienne, c’est-a-dire sans doute d’avoir 
substitué a la piété les principes de la philosophie. 
Kile se moque des stigmatisées du Tyrol (41), et 
des miracles auxquels la conversion de M. Ratis- 
bonne « avait ouvert la voie, » dit-elle (51). Elle se 
vante d’avoir appris Vhistoire chez les auteurs qui 
appellent la reine Marie Tudor The bloody Queen 
(la reine sanglante), qui célébrent la grandeur de 
la reine Elisabeth, qui considérent Grégoire VII et 
Innocent IV (probablement elle veut dire Inno- 
cent IH) comme les fléaux du genre humain (42). 
Kt quoiqu’elle ait modifié sa premiére maniére de 
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_ penser, « elle n’en est pas encore tout a fait reve- 


nue, » ajoute-t-elle. 

Comment, dans ces conditions, s’étonner qwil 
lui manque le sens de la foi et cette délicatesse de 
conscience qui, d’aprés saint Paul, ne permet pas 
méme au chrétien de nommer le péché contre la 
pureté? C’est la un triste exemple de ce que peut 
‘Véducation - séparée de la foi et de la piété, méme 
sur les natures les mieux douées au point de vue 
de Vesprit et du cceur, car ’auteur a certainement 
beaucoup d’esprit, beaucoup de connaissances, des 
sentiments nobles et élevés. Mais tout cela est 
gaté par cette largeur de conscience, par cette es- 
péce de scepticisme qui ne trouve qu’a rire et a 
railler la o des Ames de foi trouveraient un éter- 
nel sujet de larmes. 

Laissons cela et souhaitons que Vauteur, ren- 
trant en elle-méme, se demande si tous ces récits 
pimentés qui auront aiguisé la curiosité et flatté 
les mauvais penchants de ses lecteurs, lui seront 
de quelque utilité, quand elle paraitra devant le 
tribunal de Dieu. Son mari y fut appelé a l’im- 
proviste, dans la force de lage. Dieu lui a donné, 
a elle, de nombreuses années de vie aprés lui. 
Puisse-t-elle en profiter pour revenir, non pas 
peut-étre a une vie meilleure, mais au moins a 
des sentiments plus chrétiens ! 


IY. — Les Mémoires de Mme de la Ferronnays et 
la politique 


Au point de vue politique, les Mémoires de 
Mime de la Ferronnays laissent-ils moins 4 désirer 
qu’au point de vue moral? 

Pendant toute la premiére partie, oui ; elle par- 
tage les principes et les sentiments de son mari, 
qui est Vhonneur et le déyouement personnifics. 
Mais 4 mesure qu’on avance vers la fin, on voit 
Vesprit orléaniste s’infiltrer en elle et prendre le 
dessus sur les convictions légitimistes de la fa- 
mille de la Ferronnays. Et, comme il faut s’y 
attendre toujours en pareil cas, cet esprit orléa- 
niste ’aveugle au point de la rendre injuste et de 
lui faire méconnaitre outrageusement le droit etla 
vérité. 

Ala chute de Louis-Philippe, qui « élevé par 
une révolution s’effondrait dans une autre, » elle 
avoue qu'elle partagea la joie des royalistes, mais 
déja elle regrette d’avoir été « aveuglée alors par 
la passion. » (83). 

Elle cite aussi un mot du duc d’Aumale sur 
Thiers, qui travaillait de toutes ses forces 4 empé- 
cher le retour de la monarchie, et que le prince 
regardait comme « le plus grand ennemi que: la 
France ett jamais eu » (89), parce qu’il avait em- 
péché la duchesse d’Orléans de conduire son fils 
auprés du comte de, Chambord. Elle voyait, en 
. effet, dans la fusion, le seul moyen de sauver la 
France. 

Cependant, afi reconnait que le comte de 
Chambord ne pouvait pas se choisir un succes- 
seur : « Je ne suis quelque chose que par mon 


principe, disait-il, j’y dérogerais, je ne serais plus 
rien si je m’attribuais le choix de celui qui doit 

e succéder, » (92). Seulement, elle interpréte ces 
paroles dans le sens que le comte de Chambord 
aurait déclaré inattaquables les droits prétendus 
du comte de Paris, tandis que, dans la pensée du 
prince, cette question de succession était absolu- 
ment réservée et ne pouvait étre abordée que plus 
tard, quand il serait en France, et d’accord avec 
la France. 

Kile flétrit, comme il convient, la défection du 
marquis de la Rochejaquelein et du marquis de 
Pastoret, se ralliant 4 |’KEmpire aprés avoir été les 
fidéles du comte de Chambord, et elle est fiére 
Vavoir repoussé, avec dédain, une proposition 
semblable qu’on avait voulu lui faire présenter 4 
son mari. . 

Aprés la guerre de 41870, lorsque les princes 
d’Orléans sont rentrés en France, commence sur 
elle attraction orléaniste. Quelques salons s’ou- 
vraient déja pour les accueillir et leur faire féte. 
Quant a elle, elle avait entendu de la propre 
bouche du comte de Chambord, a4 Anvers, au 
mois de janvier 1872, ces paroles, dont elle garda 
alors le secret : « Tant quwils ne seront pas ren- 
trés dans le devoir, vous ne les connaitrez pas. » 
(254). — Le comte de Paris n’avait pas encore 
fait sa soumission, qui n’eut lieu que le 5 aodt 
1878. : 

Devant ces ordres positifs, la veuve de M. de la 
Ferronnays ne pouvait que s’incliner. Mais déja 
elle regrette qu’on ait si peu de largeur dans la 
maniére d’envisager les questions politiques. Hile 
croit que, si son mari eiit été la, il eit usé de son 
influence sur le comte de Chambord, pour le 
rendre moins intransigeant. Peut-étre, en effet, 
M. de Ja Ferronnays etit-il essayé d’entrainer le 
Prince dans cette voie, mais il n’etit pas plus 
réussi que ses autres conseillers a le faire dévier 
de ce qu'il croyait son devoir, c’est-a-dire la con- 
servation intégrale de son principe et de son droit 
héréditaire. Le comte de Chambord regardait 
Vadhésion du comte de Paris et de ses partisans 
comme une force 4 Vappui de la légitimité ; mais 
il voulait que cette adhésion fit une soumission, 
et, jusqu’aé un certain point, une amende hono- 
rable pour les longues erreurs du parti orléaniste, 
et non pas un contrat ni un marchandage, dans 
lequel il perdrait sa dignité et affaiblirait son 
droit. 

Voila pourquoi il ne voulait faire aucune con- 
cession sur le drapeau, ni prendre aucun enga- 
gement relativement a sa succession éventuelle. 
Les princes d’Orléans devaient simplement re- 
prendre leur place dans la famille, et venir se 
ranger auprés du tréne, que leur pére avait ren- 
versé. C’était un pardon généreux de la part du 
roi légitime, en échange de la soumission de ses 
cousins repentants; mais ce n’était que cela. Ce 
n’était ni une répudiation de la loi salique qui 
appelait au trone les princes les plus rapprochés 
de lui par le sang, ni une reconnaissance des 
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droits prétendus de la branche cadette, qui ne 
pouvait entrer en scéne qu’aprés la disparition de 
tous les descendants de la branche ainée, c’est-a- 
dire la branche d’Anjou. 

Pour Madame de la Ferronnays, l’héritier légi- 
time du comte de Chambord devait étre le comte 
de Paris. Seulement, pour donner une consécra- 
tion a ses droits, il aurait fallu qu’il succédat 
paisiblement au comte de Chambord. Et a cause 
de cela, elle blame « les chefs du parti orléaniste, 
qui, pour ne pas se soumettre 4 un roi qui aurait 
introduit des réformes contraires 4 leurs idées, 
préférérent Vexclure du tréne en votant la pré- 
sidence, poursept ans, du maréchal Mac-Mahon. » 
(265). 

Elle ne dissimule pas l’antipathie que le duc 
a@’Aumale avait pour le comte de Chambord. (262). 
Elle raconte méme gue, lui ayant parlé un jour 
de« la belle fin que ce serait pour un prince de 
la Maison de France, de sauver son pays, » elle 
s’apercut qu’elle V’avait blessé, qu'il ne* lui par- 
donnerait jamais sa franchise. (268). 

Elle aurait voulu, comme la duchesse Pasquier, 
que, 4 défaut du duc d’Aumale, le prince de 
Joinville fit mis a la téte du gouvernement, 
avec le titre de lieutenant-général, en attendant 
le retour du roi empéché. Et le prince s’y serait 
prété volontiers, dit-elle, « mais a condition que 
le comte de Chambord Vy autorisat, car il n’etit 
pas voulu recominencer le passé. » (267). Malheu- 
-reusement ce beau plan n’aboutit pas. Malgré 
cela, dit-elle, était un soulagement pour clle et 
pour les royalistes de son bord, que l’entrevue de 
Frohsdorf leur permit « de se faire présenter aux 
princes de la maison royale et de leur offrir leurs 
hommages. » : 

Vient enfin le récit de la maladie et de la mort 
du comte de Chambord. Mme de la Ferronnays 
en parle en termes émus. Mais ses préoccupa- 
tions sont cependant surtout politiques. Hille 
craint, comme le général de Charette, que les 
princes d’Orléans ne sachent pas profiter de cette 
occasion pour se faire reconnaitre comme succes- 
seurs. (285). Enfin le comte de Paris est a 
Vienne. Le comte de Chambord Vapprend, non 
pas, comme le dit Mme dela Ferronnays, par 
Madame (286), mais par le baron Hugéene de 
Raincourt, qui était alors de service au chateau 
et qui venait de vecevoir la visite du comte 
d’Harcourt, demandant si les princes pourraient 
étre recus. Le comte de Chambord envoie son 
gentilnomme a Vienne les inviter, de sa part, 
pour le lendemain. Mme de la Ferronnays, 
confondant un peu trop les temps, met dans la 
bouche de la comtesse de Chambord ces paroles 
quelle aurait adressées au docteur Carriére 1: 


1 Le docteur Kdouard arriére, médecin du comte de 
Chambord, avait pris sa retraite en 1876, et depuis lors 
nétait plus retourné a Frohsdorf. Hl avait été remplacé 
par le docteur Joris, qui était mort déja en 1882, de 
sorte que pendant sa maladie le comte de Chambord 
navait pas de médecin aititré. Celui qui le soignait 
était un médecin de Wiener-Neustadt, le docteur Mayr; 


— Mais, docteur, mon mari ne peut recevoir 
personne. 

La comtesse de Chambord aurait bien voulu, 
en effet, empécher cette visite, dont elle prévoyait 
qu’on tirerait parti pour altérer la vérité. Mme de 
la Ferronnays dit elle-méme que, par la, le 
comte de Paris « fut sacré roi de France. » Mais 
elle respectait trop la volonté de son mari, une 
fois connue, pour s’opposer a une entreyue que 
lui-méme désirait pour attester au monde la sin- 
cérité de son pardon. 

Mme de la Ferronnays ne rapporte pas exacte- 
ment ce qui se passa dans l’entrevue du samedi, 
7 juillet : « L’accueil fait par Madame aux parents 
de son époux, dit-elle, fut plus que froid. Elle 
saisit un prétexte, facile a4 trouver, pour ne pas 
agsiter au déjeuner qui leur fut offert; mais il n’y 
avait 4 cela aucune importance, la réconciliation 
n’en était pas moins scellée. » (286-287). 


Voici, d’aprés des témoins oculaires, exactement 


ce qui se passa. 

Madame, aprés avoir dit 4 Monseigneur qu’on 
exploiterait cet acte de condescendance de sa part, 
comme une reconnaissance et en quelque sorte 
une consécration des droits du comte de Paris, ce 
qui eut leu en effet, s’était soumise, lorsqu’il lui 
avait répondu que peu lui importait ce qu’on 
dirait : « I] voulait, quant a lui, faire son devoir 
de chrétien et montrer au monde qu'il n’empor- 
tait, dans autre vie, aucun ressentiment contre 
les enfants de Louis-Philippe. » ee 

S’étant soumise,a la volonté de son mari, elle 
navait plus qu’a accomplir ses devoirs de mai- 
tresse de maison jusqu’au bout, quelque peu 
agréables qwils lui fussent. Il n’était pas du tout 
question de déjeuner. Les princes d’Orléans, le 
comte de Paris, le prince de Joinville, le duc 
d’Alengon et leur suite : MM. Bocher, @’Harcourt, 
de Beauvoir et de Bondy, avaient trop de tact 
pour accepter a déjeuner dans de telles conjonc- 
tures. Madame n’eut done pas besoin de chercher 
un prétexte pour se dispenser d’assister a un 
déjeuner qui n’eut pas lieu. 

On déjeunait a dix heures 4 la table de Mon- 
seigneur, et les princes n’étaient attendus qu’a 
onze heures, A leur arrivée au chateau, les 
princes furent introduits au salon par les gen- 
tilshommes de service. Madame les attendait 
pour les introduire auprés de son mari. En 
réponse a leur salutation, elle leur dit qu’elle 
était sourde. « Et moi aussi, dit le prince de 
Joinville, et mon frére d’Aumale également; nous 
sommes tous sourds; mais cela n’empéche pas 
de nous entendre, et vous nous entendez aussi. » 
Ainsi commencée sur un ton de bonne humeur, 
Pentreyue ne fut nullement embarrassée, ni de 
part ni d’autre. 


puis plusieurs célébrités de Vienne et de Paris vinrent 
le voir, entre autres les professeurs Billroth et Droesche 
de Vienne, et le docteur Vulpian de Paris. Mais 
Mme de la Ferronnays, qui n’était pas sur les lieux, est 
excusable d’ignorer ces détails. ‘ 


Apres quelques minutes passées au salon, 
Madame conduisit ses visiteurs aupres de son 

mari, qui ouyrit ses bras pour les recevoir, et 
qui resta un quart d’heure environ avec eux. 
Madame, pendant ce temps, se tenait dans la 
chambre voisine avec le maitre d’hétel, qui atten- 
ait la sortie des princes pour prendre les ordres 
de Monseigneur. 

L’entretien du prince mourant avec ses cousins 
fut trés cordial. Il estimait le comte de Paris pour 
ses vertus domestiques ;- il avait surtout une 
grande affection pour le duc d’Alencon, dont il 
connaissait les sentiments légitimistes et les 
convictions religieuses. Le comte de Paris lui 
offrit une bouteille d’eau de Lourdes, comme 
remeéde universel. En prenant congé d’eux, il les 
embrassa encore une fois, et il retint surtout, 
dans une plus longue étreinte, le duc d’Alencon. 

I] fut trés satisfait de cette entrevue et trés tou- 
ché de Vintérét affectueux qu’ils lui témoignaient ; 
-cc’était quelque chose de-naturel, de simple, de 
bon.» S’étant tout de suite trouvé 4 aise avec eux, 
il ne ressentit rien de la fatigue qu’on avait re- 
doutée pour lui. Aussi, ’aprés-midi, il disait au 
Révérend Pére Bob, qui alors était son confesseur, 
« qu’il était tres content, que c’¢tait un acte pré- 
médité de sa part, que quand méme iletit été a 
Vagonie il aurait voulu les voir, s’ils ’avaient de- 
mandé, pour attester au monde qu'il n’emportait 
Yien contre eux dans lautre vie, et qu'il leur 
avait pardonné sincérement, du fond du cour, les 
fautes de leur pere et de leur parti. » 

Pour les obséques du comte de Chambord, qui 
furent présidées 4 Frohsdorf par le nonce du Pape, 
Mer Séraphin Vannutelli, plus tard cardinal, et 
par larchevéque de Vienne, Mgr Ganglhauer, plus 
tard cardinal également, les princes d’Orléans vin- 
rent presque tous Jui rendre les derniers devoirs. 
Mais ils ne se rendirent pas a Goritz, ot le corps 
devait étre déposé dans le caveau de la famille 
royale, 4 Castagnavizza. 

Mme de la Ferronnays, qui comptait les y trou- 
ver, ayant quitté Carlsbad ala hate pour arriver 
encore a temps 4 Goritz, fut tout étonnée lorsqu’on 
lui apprit qwils ne viendraient pas. 


Il s’était passé, dit-elle, au pied de la couche mor- 
tuaire du prince que nous pleurions, des scénes impré- 
vues et infiniment regrettables. 

Un certain employé, que nous avions toujours connu 
gous lenom de Huet, devenu Huet du Pavillon, était la 
cause premiére des difficultés qui avaient surgi lors- 
quon s’était oceupé de régler le cérémonial des fune- 
railles. Ce Huet, qui occupait dans le service de Mon- 
seigneur une place tellement inférieure que, pendant 
toute la durée des séjours que j’ai fails auprés des 
princes, je n’ai souvenir d’avoir diné avec lui qu’ane 
seule fois, et qui ne suivait jamais la famille royale a 
Venise, crut le moment: favorable pour s’insinuer dans 
la faveur de Madame la:duchesse de Madrid. 

Ayant appris que les fidéles attachés au service de 
Monseigneur partaient pour aller chercher a Vienne M. 
le comte de Paris, auquel incombaient, par sa nais- 
sance, le droit et le devoir de conduire l’ainé de sa race 
4 sa derniére demeure, il s’en fut, en toute hate, infor- 
mer Mme la duchesse de Madrid de ce qui avait été dé- 


cidé, et celle-ci hantée par la pensée de déchirer le traité 
d’Utrecht qui lui avait été inspirée par quelques bas 
flagorneurs, courut se réclamer & Madame, qu’elle 
trouva toute disposée A les accepter, des droits de son 
mari et de son fils. 

Madame ne pouvait agir contre la reconnaissance so- 
lennelle, faite, sur son lit de mort, par son auguste 
époux, et qui n’était que la confirmation de ce quil 
avait toujours affirmé: les droits absolus de M. le 
comte de Paris 4 la couronne de France. 

Mais elle eut recours a une échappatoire. Faisant 
appeler le comte de Blacas, elle lui donna Vordre d’aller 
a Vienne informer les princes qui se disposaient 4 venir 
prendre la téte du cortége, se rendant de Frohsdorf a 
Goritz, que les funérailles de Monseigneur seraient d’un 
ordre purement privé, et que son neveu le duc de Ma- 
drid ménerait le deuil a titre de plus proche parent. 

Ceite décision sembla 4 M. de Blacas tellement en 
dehors de toute régle qu’il exigea, pour Vannoneer A M. 
le comte de Paris, un- ordre signé dela main de Madame. 

Ii faut pardonner & deux princesses, que la douleur 


affolait, de s’4tre laissé diriger par des intrigants. Cet. 


ordre inique, auquel on dut se conformer, modifia entié- 
rement les décisions prises 4 la cour-de Vienne, et l’ar- 
chiduc de Toscane, désigné par V’empereur pour le re- 
présenter a la cérémonie funébre, n’y assista plus que 
comme neveu par alliance de Monseigneur. Quant a 
nos princes, ils reprirent le chemin de la France. 

A Goritz, les nombreux Frangais accourus pour ren- 
dre leurs derniers hommages a leur roi éprouvérent une 
profonde indignation qui eut le trés heureux résultat de 
ranger sous la banniére du devoir ceux-la mémes qui, la 
veille, se montraient hésitants; et tous, par un senti- 
ment unanime, reconnurent la légitimilé des droits de 
M. le comte de Paris. (P. 290-292). 


Dans ces accents passionnés, on reconnait com- - 


bien l’acte de la comtesse de Chambord, donnant 
aux funérailles de son mari un caractere privé et 
non politique, trompa l’attente des orléanistes. Ils 
comptaient se faire du cercueil du comte de Cham- 
bord un piédestal pour le tréne de leur roi. En 
remettant les princes d’Orleans a leur place, c’est- 
a-dire 4 la derniére, elle leur enlevait ce piédestal. 
C’est ce qu’on ne put jamais lui pardonner. 

Mme de la Ferronnays, ordinairement plus mai- 
tresse d’elle-méme, exhale ici son indignation, en 
premier lieu contre Huet du Pavillon, VPinstigateur 
de ce méfait impardonnable; et en second lieu 
contre la duchesse de Madrid, et méme contre la 
comtesse de Chambord, qu’elle cherche a excuser 
en disant que la douleur les avait affolées et quwil 
faut leur pardonner de s’étre laissé diriger par des 
intrigants. 

Remettons les choses 4 leur place. Nous verrons 
parla combien la passion rend aveugle et injuste. 

M. Alfred Huet du Pavillon, ancien éléve des 
jésuites au collége de Fribourg, appelé auprés du 
comte de Chambord dés 41859 pour assister M. Mori- 
cet ‘ dans administration de la fortune du prince, 
était uniquement occupé des affaires financiéres et 
nullement des affaires politiques. Dans le domaine 
de ses attributions, il jouissait de la confiance abso- 
lue du comte et dela comtesse de Chambord, et 
peu a peu il était devenu leur conseiller principal 
et presque unique, le grand 4ge.de M. Moricet lui 
faisant redouter de plus en plus toute responsa- 


4 Mme de la Ferronnays écrit par erreur : M. Morisset, 
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bilité dans les décisions qu’il y aurait 4 prendre, 
et M. Barrande, chargé, 4 la place du marquis de 
Pastoret, de la haute direction des affaires finan- 
ciéres et des domaines situés en France, étant 
habituellement 4 Prague ou a Paris. Aprés la mort 
de M. Moricet (1er juillet 4881), M. Huet lui avait 
succédé dans sa charge et dans son titre. 

Contrairement 4 ce que dit Mme de la Ferron- 
nays, M. Huet suivit chaque année le comte de 
Chambord 4 Venise, de 1859 4 1866. Seulement, 
aprés son mariage, il n’avait plus logé au palais 
Cavalli, et on lui louait un appartement au 
dehors, 4 proximité du palais. 

Mme de la Ferronnays ne se rappelle avoir diné 
qu’une seule fois avec lui 4 la table de Monsei- 
gneur. Il est possible quelle nel’y ait vu, en effet, 
qu’une fois, mais il est plus probable qu’elle ne 
-Paura pas remarqué quand il y était invite. Avec 
le sentiment si prononcé de sa supériorité, elle ne 
devait guere faire attention 4 ceux qu’elle croyait 
au-dessous d’elle, et puis comme les princes la 
comblaient sans doute de prévenances, elle n’avait 
guére le temps de s’occuper des inférieurs. 

Généralement, les employés du comte de Cham- 
bord, aumoniers, précepteurs, médecins, secré- 
taires, prenaient place a une seconde table, dans 
une salle 4 manger spéciale, la premiere table de 
la grande salle étant réservée pour les princes, 
leur famille, leurs invités et leur service d’hon- 

_neur, c’est-a-dire les gentilshommes et les dames 
d’honneur. Les habitués de la seconde table étaient 
réguliérement invités a la table de Monseigneur 
aux fétes de famille, et une foisou deux par mois, 
quelquefois méme plus souvent, quand ils lo- 
geaient au chateau de Frohsdorf ou au palais de 
Venise. Mais dans lV’exercice de leurs fonctions, ils 
pouvaient voir Monseigneur ou Madame en parti- 
culier, toutes les fois qwil y avait quelque affaire 
4 traiter ou quelque ordre a recevoir. 

La place qu’occupait M. Huet auprés du comte 
de Chambord, et que Mme de la Ferronnays re- 
garde comme tellement inférieure, le mettait cons- 
tamment en rapport avec eux, et pour les choses 
les plus intimes et les plus délicates. Il n’y avait 
pas, et ilne pouvait pas y avoir de secrets pour 
lui, puisque tous les ordres de paiement devaient 
passer par ses mains. Il ne pouvait donc pas se 
faire quil ne fit au courant de leurs sentiments 
les plus secrets, beaucoup mieux que les personnes 
qui ne voyaient Monseigneur et Madame qu’au 
salon. Du reste, la preuve de l’estime que Monsei- 
gneur et Madame faisaient de lui, c’est que l’un et 
Vautre le nommerent dans leur testament exécu- 
teur de leurs dernieres volontés. Le comte de 
Chambord le désigna en second, de concert avec 
M. Barrande, administrateur général de ses biens ; 
et M. Barrande étant moit la méme année que 
Monseigneur, et peu apres lui, la comtesse de 
Chambord, dans. son testament, désigna M. Huet 
en premier, de concert avec M. Edouard Frémont, 
qui dans l’intervalle était devenu son gendre, en 
épousant sa fille, Mlle Mélanie Huet, Il semble 


gue cette seule particularité aurait dt arréter, 
sous la plume de Mme de la Ferronnays, Vexpres- 
sion si peu déguisée de son dédain. : 

Mme de Ja Ferronnays attribue aun sentiment 
de basse et vile intrigue la démarche de M. Huet 
auprés dela duchesse de Madrid pour empécher 
le comte de Paris de prendre la téte du cortége se 
rendant de Frohsdorf 4 Goritz. Elle se trompe 
complétement en cela. 

D’abord, elle confond les personnages, puis elle 
se méprend sur leurs sentiments. M. Huet n’avait 
pas a aviser la duchesse de Madrid de ce qui se 
préparait pour les funérailles de Monseigneur. 
Mais il avait A prendre les ordres de la comtesse 
de Chambord, puisque c’était lui qui devait avan- 
cer l’argent. Au cours de Vlentretien qu'il eut 
avec Madame, celle-ci lui dit comment elle enten- 
dait que le cortége ffit ordonné: d’abord les plus 
proches parents, don Juan, son beau-frére, s'il 
était la, ou a son défaut don Carlos, son neveu, - 
puis les princes de Parme, de Toscane, de Naples, 
et enfin les princes d’Orléans. 

« Madame est dans lerreur, si elle croit que les 
choses se passeront ainsi, » lui dit M. Huet. « la 
été décidé avec les princes d’Orléans quwils pren- 
draient la téte du cortége, en qualité d’héritiers 
politiques de Monseigneur. — Comment! s’écria 
la princesse. Cela a été décidé 4 mon insu et mal- 
gré moi! Précisément, je ne yeux pas que ce soit 
un acte politique, je veux que ce soit tout simple- 
ment un acte de famille. Et la, les plus proches 
parents doivent passer les premiers. — Madame, 
reprit M. Huet, je répéte seulement ce que j’ai en- 
tendu dire. — Non, s’écria Madame, il n’en sera 
pas ainsi; je vais faire venir M. de Blacas et je 
verrai si l’on ose résister 4 ma volonté. » 

M. de Blacas, mandé par Madame, dut lui 
avouer qu’en effet arrangement dénoncé par M. 
Huet avait été pris avec les princes d’Orléans, et il 
ajouta qu’on ne pouvait guére faire autrement, 
dés lors que le comte de Paris était généralement 
regardé comme l’héritier politique du comte de 
Chambord. « Je ne veux pas de politique dang ses 
funérailles, s’écria Madame. Qu’on lui donne 
pour héritier qui on voudra, je ne m’occupe pas 
de politique. Mais je veux que ses funérailles aient 
un caractére purement familial et non politique, 
par conséquent que les plus proches parents soient 
les premiers dans le cortege. — Alors, objecta M. 
de Blacas, pour faire accepter cette modification 
par les princes d’Orléans, il faudrait que Madame 
efit la bonté de me donner un ordre écrit de sa 
main, que je pourrai montrer. — Je vais vous 
écrire cet ordre, et vous le leur porterez. » Et en 
effet, séance tenante, elle écrivit quelques lignes 
de son écriture ferme et accentuée, ou elle disait : 
« Connaissant parfaitement les intentions de mon 
mari, je déclare que je ne veux pas que ses funé- 
railles aient un caractére politique, mais un carac- 
tere purement familial, et que les rangs y soient 
donnés par ordre de parenté. » 


Muni de celte piece importante, M. de Blacas se 


rendit a Vienne pour en donner connaissance aux 
princes d’Orléans. Ceux-ci, aprés en avoir délibéré 
entre eux, prirent alors la résolution do ne pas 
paraitre aux funérailles de Goritz, pour ne pas 
sembler consentir 4 ce quwils regardaient comme 
un abaissement de leur dignité, ou une négation 
de leurs droits. Par suite, le cortége fut conduit 
par don Juan de Bourbon, pére de don Carlos, qui 
se trouvait pour cette circonstance a Goritz, et par 
les autres princes de la famille: don Carlos et don 
Alphonse de Bourbon, le duc Robert de Parme et 
le comte de Bardi, le grand-duc de Toscane et les 
membres de la seconde famille de Mme la du- 
chesse de Berry, et tout le personnel qui avait été 
attaché au comte de Chambord. Le prince de 
Thurn et Taxis avait été envoyé de Vienne pour 
représenter l’empereur. 

Il y eut a Goritz un désappointement général 
parmi les Frangais quand on sut que les princes 
d@’Orléans s’abstenaient, et leurs partisans, gui 
étaient en majorité, surent exploiter cette circons- 
tance au profit de leurs princes et contre le duc et 
la duchesse de Madrid, qu’ils regardaient comme 
les auteurs de cette mesure « profondément re- 
grettable, » pensaient-ils. Mme de la Ferronnays 
Vappelle méme « un ordre inique. » (292). 

Cependant, si nous voulons examiner de sane- 
froid la question, nous verrons que la comtesse 


de Chambord ne pouvait et ne devait pas agir 


autrement. 

D’abord M. Huet, que Mme de la Ferronnays 
accuse si amérement, doit étre mis en dehors de la 
discussion. Il n’avait rien fait pour provoquer cet 
ordre, quoiqu’il V’approuvat pleinement, comme 
ec’ était son devoir. Sans doute, ¢’est a sa communi- 
cation que Madame dut de savoir ce qui s’était 
préparé en dehors (elle, parce qu’elle restait alors 
presque entiérement renfermée dans ses apparte- 
ments. Mais si elle fit demeurée en dehors de cet 
arrangement et qu’elle ne leit appris qu’apres les 
obséques, n’aurait-elle pas protesté avec indigna- 
tion contre ce gui se serait ainsi fait 4 son insu et 
contre sa volonté ? Qu’y auraient gagné les princes 
d’Orléans, sinon de se voir désavoués publique- 
ment par la veuve du roi légitime ? Par la mesure 
qu’elle prenait et surtout par les termes dans les- 
quels était congu son ordre, elle excluait toute 
pensée politique de la cérémonie des funérailles ; 
par conséquent, elle n’en faisait pas une arme, ni 
pour ni contre les princes d’Orléans; elle laissait 
leurs prétendus droits absolument intacts; elle 
n’en attribuait aucun aux membres de sa propre 
famille, don Carlos et son frére, puisqu’elle ne 
leur reconnaissait que le droit de la parenté, sans 
aucune conséquence politique. 

Par conséquent, les princes d’Orléans et leurs 
partisans auraient dfi se montrer satisfaits d’un 
acte si sage et si pondéré, qui attestait a tous 
Ja volonté ou était la princesse de se tenir en 
dehors de la politique et des partis. 

Mais c’était précisément ce que les orleanistes 
ne pouvaient pas admettre de sa part, 
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Ils auraient voulu que Madame, comme Mon- 


seigneur, reconnit publiquement et solennelle- . 


ment les droits du comte de Paris A la couronne 
de France, et ils ne voulaient pas souffrir qu’elle 
se tint 4 l’écart, parce que c’était une espéce de 
protestation contre ces prétendus droits. « Droits 
absolus, comme dit Mme de la Ferronnays, 
reconnaissance solennelle. » 

La comtesse de Chambord deyait-elle se préter 
a de telles exigences ? Non, elle ne le pouvait pas 
et elle ne le devait pas. Elle ne le pouvait pas, 
parce que cett été autoriser explicitement le 
mensonge déja répandu par les orléanistes, et qui 
avait rempli la presse de tous les pays, savoir, 
que le comte de Chambord, en recevant le comte 
de Paris sur son lit de mort, avait voulu le dési- 
gner 4 la France comme son héritier, reconnaitre 
solennellement ses droits et lui donner, en quelque 
sorte, Vinvestiture de la couronne. 

Nous ayons déja dit que rien n’était plus loin 
des pensées du comte de Chambord. Il voulait 
donner un exemple de pardon, mais nullement 
faire un acte politique; il voulait agir en chrétien 
qui va mourir, et non en souverain qui investit son 
successeur. Madame le savait parfaitement, elle 
Je lui avait entendu dire a lui-méme. Elle ne pou- 
vait donc pas permettre qu’on s’autorisat de son 
nom ou de gon silence pour travestir ainsi la 
pensée de son mari, ni encore moins qu’on lui 
prétat Vintention @ériger les princes d’Orléans en 
souverains, en leur permettant de marcher en 
téte du cortege des funérailles. Ne voulant pas 
protester, 4 ce moment, contre linterprétation 
donnée par les orléanistes a ’entrevue du 7 juillet, 
elle voulait, au moins, ne pas Vautoriser elle- 
méme par sa connivence, dans la question des 
funérailles. 

Mais, pourra-t-on se demander ici, est-ce donc que 
le comte de Chambord ne reconnaissait pas réelle- 
ment les droits du comte de Paris 4 la couronne 
de France ? Nous répondons, sans hésiter : Non, il 
ne les reconnaissait pas, il ne les avait jamais 
reconnus, et méme il avait toujours défendu a4 ses 
partisans de les affirmer publiquement. 

Le baron ‘Tristan Lambert, représentant du 
comte de Chambord pour larrondissement de 
Fontainebleau, ayant, dans un discours officiel du 
mois d’ayril 1883, parlé des droits du comte de 
Paris comme héritier légitime de la couronne, 
M. Joseph du Bourg, alors de service auprés du 
comte de Chambord, recut l’ordre de lui faire des 
représentations a ce sujet. Le marquis de Dreux- 
Brézé fut chargé de lui exprimer d’abord la grati- 
tude et les encouragements du comte de Cham- 
bord, mais ensuite de lni faire savoir que le roi 
ne pouvait admettre que « des hommes, accrédités 
par lui, sortissent publiquement, sur cette ques- 
tion de succession, de Vabsolue réserve dans 
laquelle il s’était placé et voulait rester 1, » 


4 Lettre de M. Joseph du Bourg, du 16 mars 1884, 
publiée dans le Journal de Paris du 23 mars 1884. 


eae 


¥ 


ek 


AM 


Spee ae iin 


1 DU 


Wyo," 


‘CLERGE 


ee 


Malheureusement la premiére partie de la mis- 
mission fut seule accomplie; Ia seconde ne le fut 
pas, ce qui fit que le baron Tristan Lambert resta 
dans son erreur involontaire, et crut devoir con- 
sacrer tout son dévouement ala cause des princes 
d’Orléans, aprés la mort du comte de Cham- 
bord. 

Mais pourquoi celui-ci ne voulait-il ni recon- 
naitre lui-méme, ni permettre que ses amis affir- 
massent les droits des princes d’Orléans a la cou- 
ronne de France? — Par la raison toute simple 
qu’il n’y croyait pas. Pour lui, d’aprés la loi 
salique, le droit de succession appartenait au plus 
proche héritier par le sang, quelque part qu’il se 
trouvat. Or, le plus proche héritier par le sang 
n’était pas dans la branche d’Oriéans, descendant 
de Louis XIII, mais dans la branche d’Anjou, des- 
cendant de Louis XIV. Quelque peu de sympathie 
qu'il efit, comme le dit Mme de la Ferronnays, 
pour le duc de Madrid, 4 cause de sa conduite 
trop légére, il regardait cependant ses droits 
comme supérieurs 4 ceux du comte de Paris, qu'il 
estimait davantage pour ses vertus privées. 

Les renonciations de Philippe V, que l’on 
objecte ordinairement comme ayant détruit les 
droits éventuels des descendants de ce prince, 
n’avaient pas a ses yeux cette valeur : elles ne 
pouvaient rien contre la loi fondamentale sur 
laquelle repose le droit francais, qui consiste a 
transmettre la couronne au plus proche héritier 
male, par la seule force de la loi et non par la 
volonté de son prédécesseur. Par conséquent, a 
ses yeux, comme aux yeux de Louis XIV, ces 
renonciations, quoique enregistrées par le Parle- 
ment, étaient radicalement nulles. Quant a leur 
insertion dans le traité d’Utrecht, elle ne leur 
donnait pas plus de valeur; elle donnait seule- 
ment aux puissances contractantes le droit d’en 
exiger Vexécution. Mais le traité dUtrecht est 
depuis longtemps périmé dans la plus grande 
partie de ses stipulations, 4 cause des guerres qui 
ont suivi depuis et qui, toutes, ont été terminées 
par de nouveaux traités. I] n’a donc plus de force 
de loi, méme au point de vue international. 

Reste, il est vrai, la difficulté que les descen- 
dants de Philippe V, s’étant fixés en Espagne 
depuis pres de deux siécles, auraient perdu leur 
qualité de Francais. Mais le comte de Chambord 
nadmettait pas non plus cette conséquence. Le 
séjour de ces princes a l’étranger n’avait pas pu 
leur enlever le sang francais qui coulait dans leurs 
veines. Au contraire, il avait eu pour résultat 
dimplanter une dynastie francaise sur une terre 
étrangére, par conséquent de contribuer a la gloire 
de la France. 

A ses yeux done, le véritable héritier des droits 
a la couronne devait étre cherché dans la branche 
d’Anjou et non dans la branche d’Orléans. 

Les puissances n’auraient eu le droit d’inter- 
venir que pour empécher la réunion des deux 
couronnes @’Espagne et de France sur la méme 
téte. Mais si cette réunion pouvait étre évitée, 


rien ne s’opposait & ce qu’un prince de la maison 
d’Anjou lui succédat sur le trone de France. 

Telles étaient les idées personnelles du comte 
de Chambord et de tout son entourage intime. Il 
les tenait comme héritage de sa famille depuis 
Louis XIV. Son précepteur, Pabbé Trébuquet, les 
lui avait inculquées et démontrées. I] n’en faisait 
pas mystére aux personnes qu'il savait partager 
cette maniére de voir. Ainsi un jour, le comte 
Léonor de Cibeins ayant développé cette these 
dans une lettre qui lui fut soumise, le comte 
de Chambord rendit cette lettre en disant 4 celui 
qui la lui transmettait : « C’est parfait; je la 
signerais des deux mains d’un bout a l’autre. » 

Seulement, ce qu’il faisait pour ceux qui l’en- 
touraient de plus prés, il ne pouvait pas, par pru- 
dence, le faire pour le grand public, ni pour ceux 
méme qui le fréquentaient, mais qui, comme 
Mme de la Ferronnays, n’étaient pas admis a ses 
confidences intimes. Il y avait, a cela, une double 
raison. 

D’abord, une raison politique. S’il avait mani- 
festé publiiquement ses sentiments a cet égard, il 
se serait aliéné irrémissiblement les princes 
d’Orléans et tous leurs partisans, qui déja ne lui 
étaient guére favorables. Or, il croyait avoir 
besoin de leur appui pour remonter sur le trone. 
Il pratiquait donc, sous ce rapport, le proverbe : 
« Toute vérité n’est pas bonne a dire, » ou ce que 
Notre-Seigneur lui-méme disait & ses apdtres: 
« J’aurais encore beaucoup de choses 4 vous 
apprendre, mais vyous.n’étes pas capables de les 
supporter maintenant. » 

Ensuite, une raison de modestie et de réserve. 
Bien que sa conviction, a lui, fit formée, il savait 
que Vopinion générale en France y était con- 
traire. 

' Faute de connaitre, en effet, le droit national, 
presque tout le monde, méme parmi les légiti- 
mistes, s’était habitué 4 regarder les princes 
@VOrleans, restés princes francais et ayant méme 
occupé le tréne pendant dix-huit ans (de 1830 a 
1848), comme les seuls princes en état de succéder | 
au comte de Chambord, et cette fois c’efit été légi- 
timement et non plus par usurpation, comme en 
1830 *. Or, il n’est guere possible d’aller contre 
Yopinion générale d’une nation, surtout lorsque 
cette nation est libre de modifier les lois qui ’ont 
régie jusque-la. Le comte de Chambord ne pouvait 
donc pas, a lui tout seul, imposer son opinion a. 
la France. Il pouvait se faire, au contraire, qu’en 
consultant la France, par un plébiscite par 
exemple ou par des Etats généraux, il en vint a 
se convainere qu’elle n’accepterait pas de princes - 
fixés 4 l’étranger depuis longtemps, et qu’elle pré- 
férerait les princes élevés dans son sein et qu’elle 
avait vus a Vceuvre. Dans ce cas, il pourrait arri- 
ver que, par suite d’un commun accord entre la 
France et son roi, le droit national primitif, c’est- 


* Crest la, en particulier, l’opinion bi é 
Mme de la Ferronnays. y aa ae 


a-dire la loi salique, fit modifié au profit des 
princes d’Orléans et au détriment des princes 
~@Anjou. Et le comte ne pouvait pas d’avance 
se prononcer contre cette solution, parce qu’il res- 
pectait trop son pays pour ne pas tenir compte de 
ses volontés. C’est pourquoi il avait toujours 
voulu garder la plus étroite réserve sur cette 
question de la succession, afin de se conserver et 
de conserver a la France la liberté la plus com- 
plete pour la résoudre au mieux des intéréts du 
pays, quand il serait sur le tréne. 

-C’est aussi pour cette raison qu’il n’avait jamais 
voulu accepter d’avance le drapeau tricolore, que 
la coterie orléaniste voulait lui imposer pour faire 
triompher en lui les couleurs de la Révolution. 
Il Yavait dit expressément & M. Chesnelong, a 
Salzbourg, en 1873 : « Il ne demandait pas que 
rien fit changé au drapeau de la France avant 
qu’il ne fit installé sur le tréne, mais il se faisait 
fort de trouver une solution qui satisferait a la 
fois et la France et son roi. » Cette solution, dans 
sa pensée, c’était le maintien du drapeau blanc, 
accepté avec enthousiasme par la nation une fois 
qu’elle serait en possession de son roi. [Il se rap- 
pelait comment le roi et les princes avaient été 
acclamés lors de la premiére Restauration, et com- 
ment, dans un clin d’cil, tout Paris s’était pavoisé 
de drapeaux blancs. Il espérait quwil en serait 
encore de méme a son arrivée, tant le peuple 
francais avait 4 coeur de plaire a ses princes, tant 
il était affamé de voir ses rois. 

Malgré la répugnance que lui inspirait un dra- 
peau qui avait flotté sur l’échafaud de Louis XVI 
et qui avait servi d’embléme a Vusurpation du duc 
d’Orléans, il le respectait comme ayant été le 
drapeau de la France. Mais naturellement il lui 
préférait le vieux drapeau des Bourbons, témoin 
de tant de bravoure et de tant de gloire, et il espé- 
rait que la France le reverrait avec le méme 
bonheur gue lui. Ce ne fut que quand on voulut 
Vacculer dans une impasse, en publiant menson- 
gérement qu'il avait accepté définitivement le 
drapeau tricolore, qu’il crut de son honneur et de 
sa loyauté de démentir cette invention perfide des 
orléanistes, et c’est alors qu'il écrivit sa lettre de 
Salzbourg 4 M. Chesnelong. (27 septembre 1873). 

La comtesse de Chambord se vit obligée a la 
méme mesure, aprés la mort de son mari, pour 
rétablir la vérité sur le sens de Ventrevue du 7 
juillet 1883 et sur ses conséquences. Par le R. P. 
Marquigny, 8. J., rédacteur des Etudes, qui avait 
été mandé a Frohsdorf pour écrire la vie du comte 
de Chambord, elle fit savoir 4 Univers que la 
légende de Vinvestiture et du prétendu sacre du 
comte de Paris était une pure invention, et 
quelques jours aprés elle fit dire la méme chose 
au Vaterland de Vienne. Voici la lettre que 
M. Huet écrivit, par son ordre, a ce journal : 


Frohsdorf, 29 aotvit 1884. 
Monsieur le Rédacteur, 
Vous avez plusieurs fois, et notamment dans votre 
numéro portant la date du 29, cité des paroles de Mgr le 


comte de Chambord qui sont historiquement inexactes 
et qui répondent mal a ses véritables sentiments. 

Si vous tenez, Monsieur, A éclairer vos lecteurs sur 
ce que pensait réellement Henri V, yous pouvez repro- 
duire une note émanée de Frohsdorf et publiée dans 
Y Univers du 23. 

lly est affirmé que dans la fameuse entrevue du 7 
juillet 1883 avec les princes d’Orléans, Henri V a eu 
pour unique intention de montrer comment un Bourbon 
doit pratiquer la loi évangélique du pardon avant de 
paraitre au tribunal de Dieu. 

Comptant sur votre impartialité, Monsieur le Rédac- 
teur, je vous prie, ete. 

A. Hust pu Pavition, 
exécuteur testamentaire 
de Mgr le comte de Chambord. 


Il est probable que Mme de la Ferronnays ne 
connaissait pas cette lettre, sans quoi elle n’etit pas 
affirmé, comme elle le fait, que le comte de Cham- 
bord avait voulu, sur son lit de mort, reconnaitre 
solennellement les droits du comte de Paris. Et si 
elle avait été mieux au courant des sentiments 
intimes et des actes publics du comte de Cham- 
bord, elle se fit bien gardée aussi de dire quil 
avait toujours affirmé ces mémes droits : car c’est 
précisément le contraire qui est la vérité. Jamais 
il ne les avait reconnus, jamais il ne les avait 
affirmés, jamais il n’avait permis qu’ils fussent 
affirmés par ses représentants officiels, ni par 
VUnion, qui était son journal. Quant a la Gazette 
de France, soi-disant légitimiste, mais orléaniste 
depuis longtemps, il n’avait aucune autorité sur 
elle et il ne pouyait pas ’empécher délever son 
préetendant sur le pavois. 

De tout ce qui précéde, il résulte que Mme de la 
Ferronnays s’est completement trompée: sur le 
role de M. Huet, qui n’a pas été celui d’un vil 
intrigant, mais celui dun serviteur loyal et dévoué 
des princes qui l’ont, ’un et ’autre, nommé leur 
exécuteur testamentaire; et trompée aussi sur les 
sentiments intimes et méme sur les actes publics 
du comte de Chambord, qui n’a jamais dit ni 
pensé ce qu'elle lui fait dire et penser au sujet de 
la succession au trone de France. 

Si elle ne s’est pas trompée sur les sentiments 
intimes de la comtesse de Chambord a l’égard de 
la famille d’Orléans, dont le passé révolution- 
naire lui répugnait, elle s’est tout 4 fait méprise 
sur son caractére en supposant qu’elle se serait 
laiss¢ entrainer par sa niece, la duchesse de 
Madrid, et par son secrétaire, M. Huet, pour 
révoquer, en quelque sorte, ce que son mari aurait 
décidé. Non. La comtesse de Chambord respectait 
et aimait trop son mari pour aller jamais contre 
sa volonté connue. De plus, elle avait un carac- 
tére trop énergique pour se laisser gouverner par 
qui que ce soit. Elle le montra bien en faisant 
venir M. de Blacas et en lui donnant l’ordre dont 
nous avons parlé relativement aux places des 
funérailles. Enfin, malgré son peu de sympathie 
pour les princes d’Orléans, elle avait ’&ame trop 
droite et était trop amie de la justice pour leur 
causer jamais le moindre tort injustement. Si 
done elle avait pensé que le droit de succession 
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appartenait au comte de Paris, elle n’aurait 
jamais rien fait qui pit l’infirmer. Et si son mari 
avait réellement voulu lui transmettre ses droits a 
la couronne, elle efit été la premitre a se sou- 
mettre. 

Mais elle savait pertinemment qu’il n’en était 
rien. Voila pourquoi, passionnée comme elle était 
pour la franchise, elle ne pouvait pas permettre 
qu’on altérat Ja vérité sous ses yeux sans pro- 
tester. 


Nous nous sommes étendus longuement sur ces 


événements douloureux, parce qu’il nous a semblé 
qu’il fallait enfin faire la vérité et dissiper le 
mensonge. Or, les Mémoires de Mme de la Fer- 
ronnays auraient contribué a accréditer le men- 
songe déja répandu depuis si longtemps, et il serait 
devenu presque impossible de rétablir la vérité. 
Nous avons done cru devoir les réfuter dans tout 
ce quils ont d’inexact, et nos lecteurs voient qu'il 
y avait beaucoup a dire. 


III. — Les Mémoires de Mme de la Ferronnays 
au point de vue religieux 


Reste 4 examiner le troisiéme cété des Mé- 
moires, le cdté religieux. Ici nous serons sur notre 
terrain habituel. 

Déja dans ce que nous avons dit du cété moral 
de ces Mémoires, on a pu pressentir ce quwils 
seraient au point de vue religieux. Nous n’en 
faisons pas un crime a l’auteur, qui n’en sait pas 
plus long. Mais toutes les fois qu’elle s’occupe de 
questions religieuses, on dirait que son esprit va 
d’instinct vers le faux plutét que vers le vrai. 

Nous avons déja cité ses jugements sur Hli- 
sabeth et Marie Tudor, sur Grégoire VII et 
Innocent IV (III), sur la conversion miraculeuse 
du P. Ratisbonne, sur les stigmates et sur leg 
miracles en général. 

Elle raconte que dans la famille de son beau- 
pére on allait 4 la messe tous les jours, mais 
quelle s’en dispensait, par la volonté de son 
mari, « qui ne voulait pas, dit-elle, me laisser 
imposer des habitudes différentes des miennes. » 
(12). Les sentiments de foi et de piété ardente de sa 
belle-mére et de ses belles-sceurs lui paraissent de 
Vexaltation religieuse, et elle a un mot de dédain 
pour les superfélations en usage en Italie (51), 
cest-a-dire sans doute pour la confession et la 
communion fréquentes, car elle oppose a cet 
usage celui de sa mére, « dont la piété sincére 
se rapprochait, dit-elle, de la sévérité gallicane et 
ne lui permettait pas de s’approcher des sacre- 
ments sans s’y étre sérieusement préparée. » (53). 
Comme si ceux qui s’approchent plus souvent des 
sacrements ne s’y préparaient pas bien! 

Mais ce ne sont la que des peccadilles, qui ne 
doivent pas nous étonner, connaissant l’éducation 
qu’a recue Mme de la Ferronnays. II y a seule- 
ment deux points sur lesquels nous voudrions 
attirer Vattention de nog lecteurs. Le premier, 
gest le jugement quelle porte sur lacte mons- 
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trueux du prince Ferdinand de Bulgarie, forgant 
son fils 4 VPapostasie, tandis que lui-méme pré- 
tend rester encore catholique; le second, c’est la 
maniére dont elle parle du Saint Pére et de sa 
politique 4 l’égard de la République. | 

I. — Relatant une entrevue qu’elle eut avec le 
prince Ferdinand, 4 Carlsbad, en 1896, elle lui 
fait dire (p. 822) : « Je sais quel est le sacrifice 
supréme dont dépend mon salut. (Il veut dire 
qu’en liyrant son fils au schisme, il pourra comp- 
ter sur l’appui de la Russie). Mais que de compli- 
cations, que de difficultés! » Mme de la Ferronnays 
entreprend alors de Je raisonner. 


— Monseigneur, quand V. A. R. est entrée en Bul- 
garie, elle avait l’intention d’y rester ; et maintenant, il 
ne s’agit pas seulement de sa personnalité: V. A. R. 
est responsable, vis-a-vis de l'Europe, du maintien de 
la paix. 

— Oui, mais mon beau-pére? 

— Monseigneur, si j’ai bonne mémoire, M. le duc de — 
Parme est descendant de Henri IV, et le souvenir de) 
ce qu’a fait son grand-pére doit l’amener a comprendre 
quwil y a, dans la vie des souverains, des nécessités qui 
s’imposent. 


Ainsi Mme de la Ferronnays, pour encourager 
le prince a cet acte d’apostasie qui l’effraie, ne 
craint pas de lui citer exemple d’Henri IV, 
renoncant & l’hérésie pour rentrer dans le sein de 
VEglise catholique. Un peu plus, elle lui citerait 
le mot qu’on préte au Béarnais : Paris vaut bien 
une messe; quoiqwil soit bien constaté aujour- 
@hui que la conversion d’Henri IV a été déter- 
minée par des convictions sérieuses et non par la 
politique. Car, si elle n’efit été que feinte, elle 
nett mérité que le mépris. 

Mais elle, élevée dans le catholicisme, elle croit 
qu’on peut abandonner la vraie religion, ou la 
faire abandonner a ses enfants, sans conviction 
aucune, pour un simple avyantage temporel, ou 
pour éviter un dommage passager. « Que sert a 
Vhomme de gagner l’univers, s'il vient 4 perdre 
son ame? » Mme de la Ferronnays semble ignorer 
cette vérité, pourtant élémentaire dans le christia- 
nisme. 

De plus, elle semble ne pas se douter de ce gwil 
y a de particuliérement odieux dans l’acte d’un 
pere, qui, croyant encore pour lui-méme 4 la 
vérité de la religion catholique, qu’il n’a pas 
Vintention d’abandonner, se contente de livrer 
son fils, un enfant inoffensif et innocent, en proie 
a Vhérésie et au schisme dans lequel ff sait qu’il 
ne pourra pas faire son salut. Méme quand on 
n’aurait pas la foi, si l’on a seulement de l’hon- 
néteté naturelle, peut-on ne pas s’indigner d’une 
pareille barbarie? Ne dirait-on pas Ugolin se 
nourrissant de la chair de ses enfants pour leur 
conserver un pcre ? 

Malgré son' indifférence religieuse, Mme de la 
Ferronnays semble cependant avoir compris que 
les conseils indirects qu’elle donnait au prince, 
lui vaudraient « beaucoup de mauvais vouloir 


dans le monde ou elle était appelée a vivre. » 
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Ainsi, ce n’est pas Vimmoralité de Vacte qui 
Veffraie, c’est seulement le jugement quon en 
portera dans « son monde. » 

- Mais eile essaie de se rassurer, en se justifian 
& ses propres yeux : : 


De grands intéréts étaient en question, dit-elle. La 
situation europénne, on me Lavait dit, pouvait étre 
compromise. Et aprés tout, la différence entre la reli- 
gion catholique et l’orthodoxie ne repose pas sur le 
-dogme, elle est toute dans la suprématie du Pape, et je 
me sentais trés disposée A juger que ce n’était pas 
toujours un bonheur pour les rois et pour les peuples 
d’y étre soumis. 


Ainsi, voila la grande dame, soi-disant catho- 
lique, qui se permet de jeter par dessus bord le 
dogme essentiel de la suprématie du Pape, qui 
différencie la religion catholique d’avec le schisme 
et VPhérésie. Elle renie, quant a elle, l’axiome : 
« Hors de l’Eglise, point de salut. » Elle s’efforce 
méme d’attirer le Pape de son-cdté, car elle 
ajoute : « Il me sembla, plus tard, que le Pape, 
grand politique, n’aurait pas désavoué ma con- 
duite, puisqu’il avait accueilli le prince de Bul- 
garie et qu'il avait fermé les yeux sur un acte 
répréhensible, mais que les circonstances excu- 
saient. » (823). 

Mme de la Ferronnays fait beaucoup d’honneur 
au Pape, en lui prétant ses propres sentiments. 
Elle ignore sans doute que le vicaire de Jésus-Christ 
doit se montrer un pére pour toute brebis égarée 
qui revient au bercail, mais que, pour ceux qui 
veulent obtenir de lui la permission de mal faire, 
il n’a qwune seule réponse, toujours la méme 
depuis les apétres : Non possumus ! 

Quant a S. A. R. le duc de Parme, pére de 
Vinfortunée princesse de Bulgarie, Mme de ‘la 
Ferronnays le connait vraiment bien peu, si elle 
croit qu'il serait homme a sacrifier sa parole et a 
agir contre sa conscience pour sauvegarder sa 
fortune ou méme sa vie, ou bien celle de ses 
enfants. A la premiére nouvelle de l’acte sacrilége 
que voulait accomplir le prince de Bulgarie, il lui 
écrivit pour lui rappeler les promesses solennelles 
qu’il en avait recues et la condition formelle qu’il 
avait posée, que le fils et Vhéritier éventuel du 
trone ne serait pas forcé d’embrasser l’orthodoxie, 
mais qu'il serait libre de conserver la religion de 
son pére et de sa mére, cest-a-dire de rester 
catholique. Le ministre, alors tout-puissant, 
Stambouloff, avait usé de tout son ascendant sur 
la Skuptchina pour faire insérer cet article dans 
la Constitution bulgare. Et maintenant, le prince 
violerait sa parole donnée a la face des autels et 
se déshonorerait aux yeux méme du monde, par 
un acte de lacheté indigne d’un homme d’hon- 
neur? Il ne voulait pas, il ne pouvait pas le 
croire. 

Tout fut inutile. Le prince Ferdinand lui répon- 
dit par une lettre impertinente, dans laquelle il 
déclarait qu'en effet il violait sa parole et que 
gon beau-pére pouvait le lui reprocher, quiil était 
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méme libre de rompre avec lui, s’il le voulait, 
mais que lui ne pouvait pas faire autrement. 

Dés lors, en effet, la rupture fut consommée. 
L’infortunée princesse de Bulgarie, pour ne pas 
assister a l’acte sacrilege qu’on youlait imposer a 
son fils, quitta pour plusieurs mois la cour de 
Sofia, et alla se remettre, a Nice, des émotions 
douloureuses qui avaient altéré sa santé. Le duc 
de Parme, son pére, dut aller la voir incognito et 
dans le plus grand secret, pour ne pas l’exposer 
aux coléres de son mari. Au mois de décembre 1899, 
déja atteinte de Vinfluenza, elle mit au monde un 
enfant qui devait étre un enfant de larmes et un 
enfant de mort. Quelques jours aprés, sans qu’on 
s’y fit attendu le moins du monde, le duc, son 
pére, recevait une dépéche, lui annoncant qu’elle 
venait de succomber (3 janvier 1899), aprés avoir 
recu en pleine connaissance les derniers sacre- 
menis. ' 

On peut juger de la douleur du malheureux 
pére et de toute sa famille. Cependant méme 
alors le duc ne crut pas devoir se relacher de sa 
rigueur envers le coupable époux de sa fille. 1 
envoya a Sofia, pour le représenter aux obseques 
de la princesse, le comte Henri Ziléri, son pre- 
mier gentilhomme, avec Vordre d’exprimer au 
prince toute la part que le duc, la duchesse et 
les princes leurs enfants prenaient 4 son deuil, 
mais avec la défense @accepter Vhospitalité au 
palais, quoique tout elit été préparé pour ly 
recevoir. 

Fidéle 4 sa consigne, le comte Ziléri, que le 
prince Ferdinand avait envoyé chercher a la 
frontiére de ses Etats, vint tout d@abord prier 
aupres du corps de la princesse exposé en cha- 
pelle ardente, puis il alla présenter ses hommages 
et les condoléances du duc au prince Ferdinand. 
Mais toutes les instances de celui-ci ne purent 
pas le retenir au palais. Forcé d’assister au diner, 
qui se prolongea tres tard dans la nuit, il se 
retira a V’botel ; il assista le lendemain a la céré- 
monie des obséques, présidées par l’archevéque 
catholique, Mgr Menini, puis immédiatement 
aprés il salua le prince et partit. Le prince, qui 
aurait voulu le garder au moins quelques heures, 
lui dit : « Le duc est donc toujours inexorable? 
— Monseigneur, répondit le comte Ziléri, il ne 
peut pas changer tant que V. A. Royale ne change 
pas elle-méme. » Ce furent les derniéres paroles 
échangées entre le prince et l’envoyé du duc, et 
ce furent aussi les derniéres relations entre le duc 
et son gendre. 

On voit combien Mme de la Ferronnays a fait 
injure au duc de Parme, en lui prétant des senti- 
ments qui sont si éloignés de ses convictions pro- 
fondément religieuses. 

IJ. — Venons-en maintenant a la politique de 
Léon XIII. 

Comme les orléanistes ont été, de tout temps, 
gallicans et libéraux, par conséquent hostiles au 
pouvoir spirituel du Pape, Mme de la Ferronnays, 
devenue orléaniste ardente, ne pouvait pas ne pas 
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partager leurs préventions et leurs méfiances 4 
Végard du Pape. 

Elle raconte qu’elle avait vu une premicre 
fois Léon XIII en 1883, et qu'elle le revit en 1880 . 
« Jusque-la, dit-elle, le Saint Pére n’avait pas 
laissé paraitre la haine profonde qu’il montra 
plus tard pour la race illustre de nos rois. » (801). 

Nous voila déja bien avertis dés le commence- 
ment. Mme de la Ferronnays va se trouver en face 
d’un homme qui n’a que des pensées de paix 
pour toutes les puissances, soit hérétiques, soit 
schismatigques, soit infidéles, mais qui n’a que 
des pensées de haine pour les illustres descen- 
dants de saint Louis! 

Cependant elle avoue qwil avait été bon prince 
lors du mariage de la princesse Marie, fille du 
duc de Chartres, avec l'héritier du tréne de Dane- 
mark. Il lui avait accordé les dispenses néces- 
saires pour le mariage avec un prince protestant, 
ce qui, ajoute-t-elle, « devait forcément entrainer 
les fils de cette union, sil y en avait, a étre 
élevés en dehors de l’Higlise catholique. » (304). 
Elle n’a pas lair de se douter que la dispense 
n’avait été accordée qu’a la condition expresse 
que tous les enfants seraient élevés dans la reli- 
gion catholique, que cette condition avait été 
acceptée par les parents de la princesse, comme 
par ceux du prince, et que ce ne fut que par un 
manque flagrant de parole que les enfants nés 
de cette union furent ensuite baptisés et élevés 
dans le protestantisme. Mais d’aprés ce que nous 
avons vu tout a V’heure 4 propos du prince de 
Bulgarie, de pareils manques de parole de la part 
des princes qu’elle aime, n’ont pas le privilege de 
Virriter, elle les trouve tout naturels et presque 
inévitables. Seulement, elle ne devrait pas attri- 
buer la méme largeur de conscience au Souverain 
Pontife. 

Mme de la Ferronnays était logee chez Don 
Emmanuel Ruspoli, alors syndic de Rome et 
« trés en opposition avec le Vatican. » Elle ne 
songeait donc nullement a demander une audience 
au Pape, d’autant plus qu’on lui avait dit que le 
Pape « détestait d’accorder des audiences, qu’elles 
le fatiguaient et ’ennuyaient, et que, pour le voir, 
il fallait se contenter d’entendre la messe qu’il 
célébrait tous les jours et 4 laquelle, le vendredi 
de chaque semaine, étaient admis les étrangers 
qui en sollicitaient la faveur. » C’est ce qu’elle 
voulait procurer 4 son amie, Mme Andral. 

Mais un soir, une personne amie lui dit qu’elle 
ferait bien de demander a voir le Pape, parce 
quwil parlait trés mal du comte de Paris et qu'il 


‘ Du moins, on doit le supposer, puisque ce fut 
Vannée ot la princesse Amélie d’Orléans, fille du 
comte de Paris, épousa le due de Braganee, fils ainé 
du roi de Portugal. Mme de la Ferronnays, en général, 
nest pas forte pour les dates. Il n’y en a presque pas, 
dans tout le cours de ses Mémoires, pas plus qu’il n’y 
a de divisions en chapitres ou en paragraphes, ce qui, 
avec l’absence de toute table, les fait un peu ressem- 
bler 4 un bois touffu ot il n’y a pas de sentiers frayés, 
et ot l’on doit se résoudre 4 errer 4 l’aventure. 


était nécessaire qu’elle lui en fit T’éloge. Elle ne ~ 


youlait pas se charger de cette commission. Mais 
le lendemain on avait parlé pour elle, 4 son insu, 
et un domestique du Vatican lui apportait une 
lettre d’audience. 


De fort méchante humeur, dit-elle, d’étre obligée 
d’offrir une. petite piéce d’or 4 ’envoyé du Pape, de me 
procurer une &charpe de dentelle noire pour couvrir 
ma téte, et surtout de donner un double louis d’or 
pour la voiture 4 deux chevaux sans laquelle on ne 
pénétre pas dans la cour de Damas (elle vent dire la 
cour de Saint-Damase), il fallut pourtant me résigner, 
et Mme Andral, bénéficiant de la faveur dont j’étais, 
bien malgré moi, l'objet, m’accompagna. 

Jentrai seule chez le Pape. Aprés les génuflexions 
d’usage et la répétition des phrases qu'il m’avait déja 
adressées une premiére fois sur les carrosses de mon 
beau-pére, quand il était ambassadeur du roi prés du 
Saint-Siége, et sur la devise des armes de la famille 
de la Ferronnays, toutes choses qui ne m’apprenaient 


rien, le saint Pontife me dit tout a coup: « Ah! la 


pauvre France, elle est bien malheureuse ! » 2 
Je saisis promptement l’ovcasion qui m’était offerte : 
— Oui, Saint Pére, il n’y a pour elle qu’une planche 

de salut. 

— Ht laquelle? 

— La monarchie. 

— Mais quelle monarchie? 

— Saint Pére,il n’y en a qu’une : celle de Monsieur le 
comte de Paris. 3 

— Je ne le connais pas, comment est-il? 

— Tout ce que le cceur paternel de Votre Sainteté 
peut souhaiter : il est sincérement chrétien, pratiquant 
méme, ce que ne sont pas souvent les hommes de notre 
pays, et ila fait élever ses enfants dans les sentiments 
qui sont les siens. 

Puis le silence se fit; il me congédia et je sortis fort 
aise d’ayoir fait ce qui m’était demandé, mais compre- 
nant trés bien que ce v’était pas moi qui modifierais 
jamais la fagon de penser du Chef de l’Hglise. (P. 308). 


Suit une petite tirade contre l’infaillibilité du 
Pape, qui ne devait pas, dit-elle, tarder 4 produire 
ses effets, car « aucun homme ne peut supporter, 
sans que son esprit s’égare, le sentiment de la 
force que lui donne son pouvoir absolu; » et elle 
ajoute que « si un schisme venait a éclater dans 
VEglise, il faudrait Vattribuer a V’immixtion de la 
cour du Vatican dans des affaires dont elle ne 
saurait étre juge. » (804). — Nous connaissions 
déja la largeur Vidées de Mme de la Ferronnays, 
par rapport au schisme, qu’elle ne croit séparé du 
catholicisme que par une question accessoire, la 
question de lasuprématie du Pape, qui, pour elle, 
nest pas une question de dogme. (823). La voila 
maintenant qui passe au Vieux Catholicisme et 
qui, comme lui, se lamente sur les funestes effets 
dela promulgation de Vinfaillihilité pontificale. 
Elle pourrait cependant se rappeler que son grand 
évéque, Mgr Dupanloup, aprés avoir été d’abord 
opposé a cette promulgation, qu’il jugeait inop- 
portune, a ensuite fait sa soumission, de tout son 
cceur, au dogme lui-méme, une fois proclamé. 

Mais opposition de Mme de la Ferronnays ne 
vise pas tant Vinfaillibilité pontificale en elle- 
méme, que les directions politiques du Souverain 
Pontife relativement 4 l’acceptation de la Répu- 
blique dans notre pays. Ce sont ces directions qui 
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Vexaspérent au point de lui faire croire que 
Léon XIII a une haine profonde pour les princes 
de la famille royale, et qui lui font attribuer au 
Pape une duplicité et des visées indignes de lui. 

La duplicité, elle la trouve dans ces paroles de 
Léon XIII, pariant du comte de Paris : « Je ne le 
connais pas, comment est-il? » tandis que le 
comte de Paris, 4 qui elle raconta cet entretien, 
s’écria:« Le Pape a dit ne pas me connaitre? 
Mais il m’a regu! »— « Je le savais, Monseigneur, 
reprend Mme de la Ferronnays, mais on ne peut 
guére faire observer 4 un pape quwil altére peut- 
étre un peu la vérité. » (304). 

Ainsi le Pape aurait menti, parce quilaurait dit 
ne pas connaitre le comte de Paris, tandis qwil 
Pavait recu. Mme de la Ferronnays, qui a fré- 
quenté les cours, devrait cependant savoir qu’autre 
chose est de recevoir un visiteur, et autre chose de 
le connaitre. On peut connaitre son visage pour 
Vayvoir vu, oui; mais on ne le connait pas, si on 
ne sait pas quels sont ses sentiments, ses pensées, 
ses primcipes, sa maniere de vivre et surtout ses 
projets, s'il s’agit d’un homme politique. 

La réponse de Mrae de la Ferronnays, parlant 
seulement des sentiments chrétiens et des vertus 
privées du comte de Paris, n’était pas non plus de 
nature a éclairer le Pape sur ce qwil lui impor- 
tait le plus de savoir. Car il pouvait dire: « Je 
sais qu'il est un parfait honnéte homme, et méme 
un bon chrétien. Mais que pense-t-il, par rapport 
a VEglise, et quelle liberté voudrait-il lui donner? 
Voila ce que j’ignore et ce que je voudrais savoir ; 
car, s'il continuait la politique de son grand-pére, 
VEglise n’aurait pas beaucoup a gagner a son 
avenement. » 

L’étonnement du comte de Paris, objectant que 
le Pape l’a pourtant regu, montre bien quw’il n’a 

-songé, lui non plus, qu’4 faire connaitre son 
visage, et non pas 4 faire connmaitre son inté- 

~vieur, car s'il avait eu quelque entretien intime 
avec le Pape, sur ses pensées et ses projets, 
Léon XIII se serait trés bien rappelé ce qu'il lui 
aurait dit, et il n’aurait pas demandé qu’on lui 
dépeignit comment il était. 

Cette insinuation malveillante de Mme de la 
Ferronnays contre la sincérité du Pape est donc 
tout a fait déplacée ; et sous la plume d’une catho- 
lique, elle fait vraiment peine 4 entendre. 

Mme de la Ferronnays raconte un mot qu’elle 
dit avoir entendu prononcer par le R. P. Du Lac, 
«)’éducateur et Vinspirateur de M. de Mun. » (305). 


— Quant a moi, disait-elle chez une parente ou se 
trouvait le Révérend Pére, il faudrait m’écorcher vive 
pour que je ne mourusse pas dans la peau d’une roya- 
liste. = 

— Ah! Madame, fit le Pére Du Lac, voila ce qu’on 
n’a plus le droit de se dire depuis les enseignements de 
Notre Saint Pére. 

— Pardon, mon Pére, répliqua vivement Mme de la 
Ferronnays, je m’incline avec le plus profond respect 
devant les enseignements du Pape, comme chef de 
lEglise, mais jene reconnais 4 aucun étranger le droit 
de se méler des affaires intérieures de mon pays. 


Kt pour clore son récit, elle cite une parole que ° 


lui aurait dite un curé d’une des paroisses les 
plus aristocratiques de Paris : « que le Pape se 
souciait fort peu de la religion et ne pensait qu’a 
la politique. » (3806). : 

Apres cela, nous devons étre fixés. 

Le Pape est « un étranger en France; » — « il 
s’occupe de ce qui ne le regarde pas; » — « il s’in- 
quiéte de la politique, mais pas du tout de la reli- 
gion, » — et c’est un ¢uré de Paris qui l’a dit, — 
et quant a elle, « on aura beau faire tout ce qu’on 
voudra, elle restera toujours royaliste. » 

Nous connaissons cet état d’esprit : ceux qui le 
partagent, et ils sont encore nombreux, malheu- 
reusement, ont recu le nom de réfractaires, et ils 
se font gloire de faire bande 4 part au milieu des 
catholiques soumis aux enseignements du Pape. 

Ils croient qu’on ne doit obéissance au Pape 
que quand le Pape parle ex cathedra, pour définir 
un point de dogme ou de morale. Ils ne tiennent 
pas compte du droit souverain qu’il a de comman- 
der, en méme temps qu'il a celui d’enseigner 
infailliblement. 

Quand il enseigne ou qu'il définit une vérité, on 
lui doit la foi, car son enseignement estinfaillible. 
Quand il commande ou qu'il défend une chose 
qui, en elle-méme, serait indifférente, on lui doit 
obéissance, parce que son autorité est souve- 
raine. 

Dans les directions politiques que Léon XIII a 
données aux catholigues francais, il y a tout ala 
fois enseignement doctrinal, obligeant 4 la foi, 
et précepte souverain, obligeant 4 ’obéissance. 

D’abord il y a précepte obligeant a l’obéissance. 
Le précepte est celvi-ci : « Ne faites plus d’opposi- 
tion a la République comme régime établi; ne 
faites d’opposition qu’aux lois mauvaises qu’elle 
édicte et qui attaquent plus ou moins la religion. 
Et pour mieux réussir dans votre opposition aux 
lois qu’il faut détruire, déclarez bien haut que 
vous vous ralliez 4 la République et que vous ne 
ferez rien pour la renverser, quand méme yous 
oarderiez intérieurement vos préférences pour un 
autre régime. » Ce précepte, venant d’une autorité 
légitime et souveraine, a force de loi pour la cons- 
cience, quand méme on en contesterait l’opportu- 
nité et Vavantage. Sous ce rapport, les catholiques 
francais sont obligés d’obéir, quelles que soient 
leurs convictions personnelles. 

Crest en cela que le R. P. Du Lac a pu dire 
qu’un catholique ne pouvait plus maintenant se 
dire royaliste, dans le sens de royaliste impéni- 
tent, comme Lacordaire se disait libéral impé- 
nitent. Ce serait faire un acte de désobéissance au 
Pape, et nous sommes tous tenus de lui obéir. 

Il y a de plus un enseignement doctrinal qui 
oblige a la foi, c’est-a-dire 4 croire ce que le pape 
nous dit. Que nous dit-il? Ce que Vapdtre saint 
Paul disait aux Romains : « Omnis anima potes- 
tatibus sublimioribus subdita sit.» (Rom., x1, 1). 
Dés lors qu’un pouvoir est établi chez un peuple, 
et qu’il fonctionne régulierement, cest un de- 
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voir de s’y soumettre, parce que le bien pubhe 
Vexige. 

Ce devoir existe, méme lorsque les détenteurs 
du pouvoir sont mauvyais, méme lorsqwils sont 
tyranniques, sauf qu’on ne leur doit pas obeéis- 
sance quand ils commandent le mal; mais pour 
les choses qui ne sont pas mal, on doit leur obeir. 
« Subjecti igitur estote omni creature propter 
Deum,» dit saint Pierre. (I Pet., 11,43). Etil ajoute, 
en parlant des esclaves : « Servi, subdili estole in 
omni timore dominis, non tantum bonis et mo- 
destis, sed etiam dyscolis. « (Ibid., 18). Si Pon doit 
ainsi obéir, méme a des maitres durs, méchants et 
tyranniques, il s’ensuit gqu’on ne doit pas se ré- 
volter contre eux, 4 moins-que leur tyrannie ne 
soit devenue intolérable et que Vautorité supréme 
n’ait déclaré qu'on n’est plus tenu de s’y soumet- 
tre, comme le faisaient les papes au Moyen Age, 
lorsqu’ils déliaient les sujets de leur serment de 
fidélité. Mais jusque-la lobéissance est de droit. 

C’est l’exemple que nous ont donné les premiers 
chrétiens, qui, sans jamais vouloir se soumettre 
aux prescriptions contraires & leur conscience, 
comme de sacrifier ou @offrir de l’encens aux 
idoles, se soumettaient pour tout le reste 4 Vauto- 
rité constituée, payant les impdéts, s’acquittant du 
service militaire, priant méme pour les pouvoirs 
tyranniques qui les persécutaient. C’est la méme 
chose que nous devons faire maintenant a Pégard 
des autorités républicaines, méme lorsqu’elles 
sont malveillantes 4 notre égard. 

Ne sacrifions pas nos droits, sachons les défen- 
dre légalement, mais soumettons-nous au régime 
établi, sauf lorsqu’il commande le mal. « Qui 
resistit potestati, Dei ordinationi resistit.» (Rom., 
XII, 2). 

Cet enseignement de Léon XIII est textuelle- 
ment emprunté 4 saint Pierre et a saint Paul; 
donc il est essentiellement doctrinal et par suite 
infaillible, donc il oblige ala foi. Il oblige non 
seulement a Rome et en Italie ot le pape réside, 
mais aussien France ou il ne réside pas. Quoique 
Léon XIII ne soit pas francais, il n’est pas étran- 
ger ala France, puisqwil est le pére commun de 
tous les catholiques, francais et étrangers. 

Crest une impertinence de dire qu’on ne lui re- 
connait pas le droit de s’occuper des affaires inté- 
rieures de la France, parce qu’il est étranger : 
40 le pape ne nous est pas étranger, puisqu’il est 
notre pére ; et 2° il ne s’oceupe pas des affaires in- 
térieures de la France, puisquw’il nous laisse éta- 
blir le régime que nous voulons; il nous recom- 
mande seulement de nous soumettre au régime 
établi sans sa participation. 

Il nous laisse done notre entiére liberté pour 
tout ce qui reste a faire et nous engage méme a en 
user, plus que nous ne faisons peut-étre, en nous 
exhortant a tacher de réformer ou d’abolir les lois 
mauvaises. C’est bien nous qui devons faire cela, 
au moyen des armes que la constitution met entre 
nos mains, et non pas lui, qui n’aurait méme pas 
le droit de voter pour l’élection Wun sénateur ou 


d’un député, encore moins d’un président de notre 
République. 

C’est done tout a fait a tort qu’on laccuserait de 
se méler des affaires intérieures de la France. A 
part les grandes lignes qui appartiennent 4 la mo- 
rale universelle, dont il est le docteur et l’inter- 
préte infaillible, il nous laisse choisir notre ligne 
de conduite 4 notre gré: « Discutez, délibérez, 
votez comme yous youdrez; soumettez-vous seule- 
ment au régime établi, parce qu’il le faut, et aprés 
cela, tachez d’en changer la legislation en tant 
qu’elle est contraire aux intéréts de l’Eglise ou 
au bien de votre patrie. En cela, vous aurez ma 
compléte approbation. » 

Encore une fois, est-ce la s’occuper indiment 
des affaires intérieures de la France? N’est-ce pas, 
au contraire, inculquer aux catholiques francais 
le devoir quwils ont de s’en occuper tous, et de 
faire leur possible pour les conduire de la ma- 
niére la plus utile aux intéréts de l’Eglise et de la 
France ? 

Mais, nous dira Mme de la Ferronnays avec son 
curé aristocratique de Paris, nous recommander 
de nous soumettre a la République, c’est faire acte 
de politique et non de religion. Le gouvernement 
dela République seul y gagnera, et la religion a 
tout a y perdre. 

C’est précisement le contraire de la vérité. Re- 
commander aux catholiques de se soumettre a la 
République, c’est faire acte dereligion au supréme 
degré, et non faire acte de politique. Le gouverne- 
ment sectaire de la République n’a rien a y 
gagner, la religion au contraire a touta y gagner. 

4° Recommander la soumission au gouverne- 
ment de la République, ce n’est pas faire acte de 
politique, c’est faire acte de religion. 

La politique a pour objectif des intéréts pas- 
sagers, contingents, accessoires, relativement au 
but de Ja vie qui est de gagner le ciel. La religion, 
au contraire, a pour objectif principal les intéréts 
éternels des individus et des peuples, et seule- 
ment par concomitance, leurs intéréts temporels. 

Or, se soumettre a un gouvernement républicain, 
lorsqu’on le croit moins propre 4 procurer le 
bien temporel de la nation que le régime monar- 
chique, n’est certainement pas acte de politique 
sensée et raisonnable. Mais cela peut étre V’acte 
(une vertu plus haute et plus importante que la 
politique, cela peut étre un acte de religion. 

Si on le fait, en effet, 4 cause de Dieu qui lor- 
donne, soit par lui-méme, soit par son représen- 
tant sur la terre, on fait un acte d’obédissance en 
se soumettant, par conséquent un acte de religion 
et non de politique, et cet acte peut étre bien mé- 
ritoire, si l’on a, pour cela, A surmonter une 
grande répugnance naturelle. — Si, avec cela, on 
croit que, malgré les apparences contraires, il 
résultera plus de bien de l’obéissance que de Vop- 
position qu’on aurait pu faire, on fait un acte de 
foi de trés grande valeur. On croit, en effet, Ala 
parole du pape, sans la comprendre, et par la, on 
croit 4 la parole de Notre-Seigneur Jésus-Christ ~ 


lui-méme: Celut qui vous écoute, m’écoute. Or, il 
est impossible qu’en écoutant Notre-Seigneur on 
en éprouve du dommage, il est impossible méme 
qu’on n’en retire pas de grands avantages, malgré 
qu’on ne sache pas toujours d’avance lesquels. 

2° Ici, les avantages ont été signalés par 
Léon XI lui-méme. Is ne sont done pas incon- 
nus. Ces avantages sont: 

@) Que les catholiques n’étant plus hostiles au 
régime établi, on ne pourra plus les persécuter 
sous prétexte qwils sont des adversaires irréduc- 
tibles; 

b) La religion conseillant la soumission au 
pouvoir établi, on ne pourra plus l’accuser d’étre 
un foyer d’opposition et lui faire payer les actes 
imprudents ou hostiles de ceux qui se couvraient 
de son nom ; 

c) Le pape, ayant été auteur ou Vinstigateur 
de cette soumission générale, sera en droit de de- 
mander au gouvernement de la République toutes 
les libertés et tous les droits nécessaires au bien 
de l’Kglise et de la religion; 

d) Il n’y aura plus, entre les esprits les mieux 
intentionnés, cet état de division et de guerre 
intestine, qui paralyse tous leurs efforts, les uns 
vyoulant le maintien du régime établi, les autres 
vyoulant en établir un autre; tous, au contraire; 
étant d’accord sur ce point, réuniront leurs efforts 
pour obtenir les libertés et les lois auxquelles ils 
ont droit et qu’on leur refuse ; 

é) Enfin, cette adhésion au pouvoir établi, au 
lieu de consolider les gouvernements sectaires, les 
forcera, ou & se détacher des sectes, pour rendre 
pleine justice 4leurs sujets catholiques, ou 4 aban- 
donner le pouvoir 4 des mains plus équitables et 
plus au got des électeurs catholiques. 

Voila quelques-uns au moins des avantages que 
Léon XIII nous asignalés dans le ralliement géné- 
rak des catholiques a la République. Il n’est donc 
‘pas difficile d’admettre qwil y aura plus d’avan- 
tages pour nous a lui obéir qu’a lui résister ; et, 
dés lors, cet acte de foi que nous faisons, en obéis- 
sant, sera, par le fait méme, un acte parfaitement 
raisonnable. 

Ce sont 14 des vérités que les réfractaires ne 
veulent pas voir, parce que la passion les aveugle, 
mais qu’un esprit sincére et droit pourra compren- 
dre, s'il veut bien y réfléchir. 

Il est vrai qu’il y a la encore une objection tres 
forte de la part des légitimistes : c’est Pobjection 
du droit sacrifié au fait. 

LA ot le droit n’est pas évident, la surtout ot u 
nest qu’apparent et non réel, comme chez les 
princes d’Orléans, puisque le corte de Cham- 
bord lui-méme ne leur reconnaissait pas de droit 
4 ga succession, lobjection est sans force. En 
effet, le peuple, en qui réside le pouvoir de se gou- 
“yerner par qui il veut, n’est pas obligé de tenir 
compte d’un droit incertain: Lex dubia, lex 
nulla. ; 

On peut presque dire la méme chose du droit 
des princes de la maison d’Anjou: car, si la loi 
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salique les déclare héritiers par le fait méme dela 
mort de leur auteur, comme cette loi a cessé 
depuis trés longtemps d’étre appliquée, elle peut 
étre considérée comme tombée en désuétude, et 
des lors comme n’obligeant plus : ce qui rend au 
peuple sa liberté de se choisir un souverain. 

Il n’en était pas de méme au temps du comte dé 
Chambord, dont le droit traditionnel était clair et 
admis par tous ceux qui croient 4 la loi d’héré- 
dité. Alors, tant que le peuple était sous.un joug 
étranger, c’est-a-dire sous la monarchie de 1830, 
ou sous lempire, il n’était pas libre de revenir a 
son souverain légitime. Mais une fois ces pou- 
voirs usurpateurs ‘renversés, le droit de l’héritier 
légitime de nos rois reprenait toute sa force, et ce 
droit entrainait pour le peuple obligation de 
reconnaitre et de proclamer sa royauté, 

Crest ce qui eut lieu sous la seconde République 
en 1848, et sous la troisiéme en 1870. En 41848, les 
esprits n’étaient pas préparés a une restauration, 
la plupart des hommes politiques y étaient hos- 
tiles, elle ne pouvait done guére se produire. En 
1870, au contraire, presque tous les esprits hon- 
nétes et vertueux avaient tourné les yeux vers 
le comte de Chambord ; le peuple, dans sa grande 
majorité, était tout prét a le recevoir et 4 l’ac- 
clamer, si on le lui eit présenté comme son roi 
légitime. Malheureusement, les orléanistes, les 
libéraux, les révolutionnaires intriguaient contre 
lui, et grace & une voix de majorité (la voix 
du prince de Joinville), on proclama la Républi- 
que, au lieu de reconnaitre la royauté légi- 
time. ' 

Ce vote était une injustice, puisqu’il violait un 
droit certain, reconnu de tous, et tenu en réserve 
par la Providence pour relever la France et peur 
délivrer l’liglise. 

Si alors le pape etit été consulté, il aurait cer- 
tainement répondu, l’histoire 4 la main: « Votre 
devoir est de nommer le comte de Chambord, héri- 
tier de la gloricuse dynastie de vos rois. » 

Mais les hommes politiques sont trop fiers de 
leur indépendance pour consulter le pape. Ils con- 
sommeérent donc leur injustice, et le droit fut, une 
fois de plus, foulé aux pieds. 

Dans tout cela, comme dans toutes les révolu- 
tions en général, le peuple n’est guére quw’un ins- 
trument aux mains de ceux qui le ménent. Ceux- 
la sont responsables, le peuple n’est que victime. 
Mais coupable ou victime, il subit toujours les 
tristes conséquences de la violation du droit: ins- 
tabilité des pouvoirs, mépris dont ils sont entou-. 
rés, vénalité et corruption du suffrage universel et 
de ses élus, dissensions intestines, affaiblissement 
du pays a l’extérieur, abaissement du niveau 
moral et religieux du pays a l’intérieur. 

Malegré toutes ces conséquences, il est extréme- 
ment difficile qu’un peuple en revienne de lui- 
méme au pouvoir légitime qui aiderait a le sau- 
ver. Ilfautpour cela quil soit redevenuentiérement 
libre, non seulement du joug de ses meneurs, mais 
encore du joug de ses passions, de ses préjugés, de 
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ses habitudes, et que les circonstances lui faci- 
litent l’exercice de sa souverainete. 

Une fois la République et le Septennat procla- 
més en France, ces circonstances ne devaient plus 
se produire, au moins jusqu’a présent. Le peuple, 
habitué 4 une soumission passive au pouvoir éta- 
li, n’usait de son droit de voter que pour consoli- 
der ce pouvoir 4 chaque occasion ow il était appelé 
aux urnes. De sorte que, du vivant méme du 
comte de Chambord, dont pourtant le droit était 
indéniable, il devenait de plus en plus improbable 
quil pit jamais reprendre le dessus et comprimer 
le mouvement républicain, toujours croissant. 

Dans ces circonstances, aprés avoir attendu 
assez longtemps pour voir que le régime établi en 
France se consolidait de plus en plus, malgré ses 
fautes, au lieu de s’affaiblir, le Souverain Pontife 
en était venu a la conviction gue méme le droit 
du comte de Chambord n’avait plus de chances 
@aboutir, done qwil fallait s’entendre avec le 
pouvoir établi et en tirer le meilleur parti pos- 
sible, dans l’intérét de la religion et de l’Kglise. 

C’est alors qu’il commenca a donner, discréte- 
ment d’abord, puis de plus en plus ouvertement, 
des instructions dans ce sens a ses nonces a Paris. 

Les légitimistes, qui croyaient fermement au 
droit du comte de Chambord, auraient pu s’en 
plaindre, s’ils n’avaient pas, comme le pape lui- 
méme, mis l’intérét de la religion au-dessus de 
Vintérét dynastique. Plusieurs s’en plaignirent 
en effet, il y eut méme des récriminations améres 
contre le pape personnellement et contre sa poli- 
tique. Cependant le pape ne changea, pas. 

Malgré tout le respect qu'il avait pour le comte 
de Chambord, malgré tout le désir qwil aurait eu, 
comme tout bon catholique, de le voir sur le 
tréne, comme il ne pouvait pas Vy mettre lui- 
méme, il fallait bien qu'il s’accommodat avec 
ceux qui tenaient indiment sa place. L’intérét de 
la religion l’exigeait. Qu’aurait-il gagné, en effet, 
4 déclarer que leur pouvoir était injuste, et qu’ils 
usurpaient la place d’un autre? Tout simplement 
de faire déchainer une persécution implacable et 
peut-étre sanglante contre lHglise, contre ses mi- 
nistres et contre ses enfants. Le pére commun des 
fidéles pouvait-il s’y résoudre? Kt Dieu, V’auteur 
de toute justice, pouvait-il ly obliger? Non, car 
Vintérét de la religion primait Vintérét particu- 
lier du prince dépossédé. Ht ici Pintérét de Keglise 
se confondait méme avec l’intérét de la France. 

En effet, il eit été infiniment plus avantageux 
pour la France d’étre gouvernée par son roi légi- 
time; néanmoins cela n’était possible qu’a la suite 
dune guerre civile acharnée, dont Vissue etit été 
douteuse, et probablement méme défayorable a la 
cause du droit. Dans ces conditions, n’était-il pas 
plus avantageux pour la France de se contenter 
du régime établi, puisqu’elle ne pouvait pas s’en dé- 
livrer elle-méme, et d’en tirer, comme le pape, le 
meilleur parti possible, en le forcant a4 bien 
gouverner, malgré ses origines et ses instincts 
révolutionnaires ? Cest ce que le pape commenca 


a enseigner du vivant méme de M. le comte de 
Chambord, mais surtout aprés sa mort, ot il 
n’avait plus les mémes égards a professer pour 
des droits contestés et contestables. 

Qwil ait pu le faire du vivant méme du comte 
de Chambord, malgré la présence du droit qui 
réclamait en faveur du prince, on ne peut pas le 
nier, quand on sait que, dans la pensée de Dieu 
et par conséquent aux yeux du pape, le bien de 
la religion doit passer avant tous les interéts 
particuliers. Le pape n’est pas plus obligé que 
Notre-Seigneur de faire rendre justice a chacun ; 
ce n’est pas son affaire, il y a des juges pour 
cela. « Qui m’a établi juge entre vous? » disait 
Notre-Seigneur. Sans doute, si on Vinterroge, il 
doit dire 4 chacun la vérité, et si on Ini demande 
ott est le droit, il le dira. Mais si on est disposé 
d’avance a ne tenir aucun compte de ses conseils, 
pourquoi en donnerait-il en pure perte? « Laissez 
les morts ensevelir leurs morts », disait Notre- 
Seigneur. Qwils s’arrangent entre eux. Je ne suis 
pas la pour me méler de leurs affaires intérieures. 
Cest a eux qu’il appartient de se choisir un gou- 
vernement, non 4 moi. Seulement, une fois le 
gouvernement choisi, comme il faut, dans l’intérét 
de l’Kglise, que j’entre en relations avec lui, il faut 
aussi que j’engage tous les catholiques 4 s’y sou- 
mettre, afin de ’empécher d’étre hostile 4 ’Eglise 
et de persécuter la religion. Et voila pourquoi je 
dois avertir ies catholiques qu’ils ne doivent pas 
comploter contre la République, ni essayer de la 
renverser : 4 présent ce serait moins possible que 
jamais ; il faut donc qwils fassent contre fortune 
bon coeur et qu’ils tachent de s’accommoder ayec 
elle, en Pempéchant, autant que possible, de se 
livrer a ses instincts révolutionnaires et tyranni- 
ques, et en la forcant 4 porter des lois justes et 
équitables. Cette tache est. bien suffisante pour 
occuper leur activité, sans gu’ils se livrent 4 des 
attaques imprudentes et dangereuses contre le 
pouvoir qu’accepte et soutient la nation tout 
entiere. 

Mais, dira-t-on, en les obligeant a4 laisser de 
coté les revendications du prince dépossédé, le 
pape semble se déclarer contre le droit de ce 
prince et contre le droit et le devoir qu’aurait le 
peuple de le remettre a sa téte. Peut-il le faire 
légitimement ? N’est-ce pas favoriser l’injustice, 
en consacrant, en quelque sorte, la violation du 
droit? 

Oui, ce serait une injustice, si c’était le pape 
lui-méme qui fit Vauteur de cette violation du 
droit. Gar il ne peut pas, de lui-méme, déposséder 
un prince légitime, lorsqu’il n’y a pas de raisons 
suprémes de le déposséder. 

Or, dans le comte de Chambord, il n’y avait pas 
certainement de telles raisons. Louis Veuillot lui- 
méme, qui n’était pas légitimiste, s’était cepen- 
dant rallié a lui, il avait déclaré son homme. 
Aussi jamais, de lui-méme, le pape n’aurait songé 
a contester et encore moins a nier le droit du 
comte de Chambord. 
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Meade ce que iui neal pas ose, cee eaten qui 
gouvernaient la France n’avaient pas craint de le 
faire, eux, et le peuple, qui n’avait pas assez le 
sentiment de la justice et du droit, les avait laissés 
faire. C’est ainsi que Louis-Philippe d’abord, puis 
Napoleon I, et enfin Thiers et Mac-Mahon 
avaient pris la place qui appartenait au comte de 
Chambord. Le peuple s’était tu, il s’était vite sou- 
mis et habitué a ce nouveau régime, et par crainte 
du changement, non seulement il ne désirait plus, 
mais il redoutait V’avénement du roi légitime, 
d’autant plus qu’on avait répandu contre lui une 
foule de mensonges que le peuple acceptait sans 
prendre la peine de les contrdler. 

Maintenant, raisonnons un peu. 

Une fois le fait de la dépossession accompli, le 
pape ne se trouve plus en face d’un pouvoir légi- 
time subsistant, il en trouve un autre a sa place. 
Ce nvest pas lui qui l’a dépossédé, mais ce n’est 
pas lui non plus qui peut le rétablir. Dés lors, que 
peut-il faire que se résigner, lui aussi, et accepter 
le fait accompli? 

En Vacceptant, reconnait-il la légitimité du pou- 
voir usurpateur? — Non, il ne reconnait que le 
fait. 

Reconnait-il la mania de la dépossession du 
vrai souverain ? — Non, il n’en parle pas. 

' Conteste-t-il ou révoque-t-il en doute la légiti- 
mité ou la persistance de ses droits? — Non, il les 
laisse subsister dans leur intégrité, il n’y porte 
pas la moindre atieinte. 

S’il prétendait que le fait a détruit le droit, il 
souléverait justement contre lui tous les parti- 
sans du droit. Mais il ne fait rien de tel. Il ne 
touche pas au droit, qui reste intact ; seulement il 
déclare que, dans les circonstances données, ily a 
quelque chose de plus important que le rétablisse- 
ment du droit, qui ne dépend pas de lui: c’est de 
rendre obéissance au gouvernement établi, pour 
que le pays ne tombe pas dans l’anarchie. 

Le silence gu’il garde sur le droit n’enléve a 
celui-ci aucune de ses espérances pour lV’avenir; 
seulement, pour le présent, il juge que ce n’est pas 
Vobjectif que les catholiques doivent poursuivre, 
parce qu’ils plongeraient leur pays dans de bien 
plus grands maux et que |’Hglise serait la pre- 
miére a en souffrir. 

Ainsi le devoir actuel des catholiques n’est pas 
de combattre pour le droit, que Dieu pourra réta- 
blir quand il le voudra, mais de se résigner au 
gouvernement qu’ils n’aiment pas et d’en obtenir, 
en le servant fidélement, toutes les libertés néces- 
saires 4 l’Eiglise et toutes les améliorations pos- 
sibles dans la législation. 

Que doit faire alors le détenteur du droit, si les 
catholiques ne peuvent plus combattre pour lui? 
— Se résiener, lui aussi, et attendre des temps 
meilleurs, ou bien méme se résigner'a une dépos- 
session définitive, si Dieu le veut ainsi. C’est dans 
cette situation que se trouva le prophete Samuel, 

lorsque le peuple, las de son gouvernement pater- 
nel, lui réclama un roi, 
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C’était man ie certes, ss gouvernement légi-. 
time. C’était Dieu qui l’avait institué. Le propkéte 
tenait done son droit directement de Dieu. Néan- 
moins, le peuple aveuglé, comme il Vest souvent, 
par une fausse apparence’ de liberté, se lasse 
@obéir & ’envoyé de Dieu, il préfére avoir un roi 
comme les autres nations. 

Samuel, justement blessé, se plaint au Sei- 
gneur. — « Que veux-tu? lui répond le Seigneur, 
ce nest pas toi quils rejettent, c’est moi. » Et 
pour montrer avec quels égards il traite ses créa- 
tures et comment il respecte leur liberté, méme 
quand elle s’égare, il commande 4 Samuel de leur 
choisir un roi et de le sacrer, et il le lui désigne 
lui-méme dans la personne de Saiil. 

Ainsi Dieu, le roi légitime du peuple juif, ne 
veut pas lui imposer son gouvernement malgré 
lui. Il se retire et il commande a son prophéte de 
renoncer 4 l’exercice de son droit, quand le peuple 
s’est prononcé en faveur d’un autre régime. Kyi- 
demment, le peuple n’avait pas le droit de se ré- 
volter contre Samuel, il n’avait pas de motifs pour 
le faire, il ne pouvait pas non plus conférer la légi- 
timité a Satil. Néanmoins, Dieu agit comme si ce 
peuple était le maitre absolu de ses destinées; il se 
retire devant V’expression de sa volonté, et il ne 
veut pas que son prophéte revendique le droit 
dont on le dépouille injustement. Bien plus, il 
confére une légitimité de seconde main 4 1/’élu du 
peuple, Satil, de sorte que celui-ci pourra gouver- 
ner légitimement un peuple qui avait rejeté illé- 
gitimement le gouvernement du prophéte. Ht 
pendant tout le temps qu’il régnera, on ne voit 
pas que Dieu lui ait jamais fait un reproche 
d’avoir cédé a la volonté du peuple et d’avoir pris 
la place du prophéte. 

Preuve que Dieu lui-méme s’efface devant la vo- 
lonté de ses créatures et qu’il les laisse libres de 
se donner le gouvernement qu’elles veulent. Tra- 
didit mundum disputationi eorum. 

Sans doute, Dieu veille sur les destinées des 
nations et des empires, comme sur celles des indi- 
vidus. [1 leur met entre les mains tous les moyens 
naturels et surnaturels d’atteindre leur fin, c’est-a- 
dire leur bien-étre temporel et leur bonheur éter- 
nel. L’un des principaux de ces moyens, c’est de 
leur octroyer un gouvernement honnéte, juste et 
éclairé. Mais ce moyen, il ne impose pas, pas 
plus que ses autres graces; il le propose, et si les 
peuples n’en veulent pas, il les laisse se conduire 
eux-mémes comme ils le veunlent. S’ils ont 4 souf- 
frir de la part du gouvernement quwils se sont 
choisi, c’est leur faute, ce n’est pas celle de Dieu. 
Dieu ne les force pas 4 revenir en arricre eta 
reprendre ce quils ont rejeté; mais il venge sur 
eux, par toutes sortes de calamités privées et pu- 
bliques, la violation quwils ont faite du droit et le 
mépris de ses dons. 

Maleré cela, sauf en de rares circonstances, il 
continue a les laisser suivre leurs voies, sans y in- 
tervenir directement. Quand il y intervient, 
comme du temps de Jeanne d’Arc, personne ne 


peut méconnaitre son action, mais cela ne garan- 
tit pas aux instruments qu’il emploie le triomphe 
définitif de leurs efforts. Ils peuvent trés bien, 
comme la libératrice d’Orléans, étre élevés a la 
dignité de victimes pour le peuple qu’ils ont voulu 
sauver. Etre victime alors est beaucoup plus 

wétre triomphateur, ou plutét c’est remporter le 
plus parfait et le plus définitif triomphe, celui qui 
se consomme et qui se perpétue au ciel. 

Ainsi les détenteurs du droit qui ont été dépos- 
sédés injustement, comme le comte de Chambord, 
peuvent parvenir a une gloire beaucoup plus 
haute et beaucoup plus pure, en se résignant a la 
perte de leurs droits, qu’ils ne l’auraient fait s’ils 
avaient ceint la couronne et gouverné sagement 
le peuple qui leur était destiné. Le sceptre qu’ils 
n’ont pas porté ici-bas, ils le porteront éternelle- 
ment, et il n’y aura plus de révolution qui puisse 
le leur enlever. C’est la grande compensation 
que Dieu réserve 4 ceux qui font le sacrifice de 
leurs droits pour le bien de leurs peuples et par 
obéissance & son Vicaire. On peut dire d’eux ce 
que Notre-Seigneur disait de Marie-Madeleine 
«Ils ont choisi la meilleure part et elle ne leur 
sera pas enlevée. » 

Tous ceux done qui les aiment et qui vou- 
draient se dévouer a leur service, n’ont pas a les 
plaindre, mais plutét a les féliciter. Louis XVI 
disait 4 son fils, dans son admirable testament, 
daté du jour de Noél 1792: « Je recommande a 
mon fils, s’iJ avait le malheur de devenir roi, 
de songer qu'il se doit, tout entier, au bonheur 
de ses concitoyens, etc. » En parlant du « malheur 
de devenir roi, » il donnait une juste idée de la 
royauté, telle qu’elle a été de tout temps, mais 
telle qu’elle est surtout de nos jours. Ce n’est pas 
un malheur, c’est bien plutdt une grace que d’étre 
délivré dun tel fardeau. I] est beaucoup plus 
facile de faire son salut, quand on n’a a répondre 
que de son Ame, que quand on a a répondre des 
ames de tout un peuple. Voila ce que des princes 
chrétiens, dépossédés, doivent comprendre et ce 
qui leur rendra facile a supporter la perte de 
leurs droits souverains. 

Il est vrai que leurs sujets n’ont pas le méme 
motif de consolation. Ils peuvent justement 
regretter d’étre livrés 4 des pouvoirs malveillants 
et hostiles, et @avoir a leur téte des hommes 
méprisables et indignes, au lieu des rois qu’ils au- 
raient vénérés et chéris. Mais le Saint-Esprit a dit 
depuis longtemps que les peuples ont toujours les 
gouvernements qu’ils méritent. S’ils veulent avoir 
un meilleur gouvernement, quils deviennent 
meilleurs eux-mémes, et que, par leurs priéres 
et leurs bonnes ceuvres, ils fassent violence au 
ciel et en obtiennent des princes selon le cour de 
Dieu. 

Ceux qui ont été rejetés et qui, cependant 
étaient dignes, comme le comte de Chambord, 
nauront pas passé inutilement dans le monde. 
L’exemple de leurs vertus, de la dignité de leur 
vie, de leur grandeur @’&me dans le malheur, de 
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leur générosité envers leurs ennemis, de leur 
dévouement passionné 4 leur ingrate patrie, pro- 
duira plus de bien que n’en ett peut-étre produit 
leur élévation sur le tréne. 

Et puis, lorsque la mort-les a ravis a la terre, 
leur intercession au ciel les met 4 méme de rendre 
plus de services a leur pays quwils n’auraient pu 
le faire, en vivant au milieu de nous. 

Ainsi, il ne faut pas s’en prendre a Dieu qui 
ne les a pas fait régner, ni au pape qui a fait 
abstraction de leurs droits pour recommander la 
soumission aux pouvoirs qui tenaient leur place. 
Tout cela était dans lV’ordre de la Providence, tout 
cela était voulu de Dieu, et tout cela était voulu 
pour le bien méme de ceux qui en étaient les vic- 
times, et pour l’enseignement des peuples qui les 
avaient injustement rejetés. 

C’est de ce point de vue élevé que la politique 
de Léon XIII apparait- beaucoup moins humaine 
que divine, et rien n’est plus propre qu’elle 4 
nous donner des idées justes et vraies sur tout ce 
qui se passe sous nos yeux, car les pensées de 
foi dont il ginspire sont les pensées de Dieu 
méme, et par conséquent doivent étre aussi les 
notres. Elles doivent étre surtout celles des princes 
eux-mémes. 

S’ils recherchaient le pouvoir pour les honneurs 
et V’éclat qui l’entourent, pour les jouissances 
quwil procure, pour la faculté qu’il donne de ne 
dépendre de personne et de faire toujours sa 
volonté, leur salut serait en trés grand danger, 
car, comme dit saint Bernard : « C’est la propre 
volonté qui est le principal recruteur de l’enfer. 
Tolle propriam voluniatem, et tolletur infer- 
nus. » 

S’ils le recherchaient dans Vintention de faire 
le bien, @établir le régne de la justice et de la 
religion, de défendre les intéréts de Dieu et les 
libertés de l’Kglise, leur intention était bonne, et 
méme si elle n’est pas réalisée, ils en auront le 
mérite et la récompense. S’il ne leur est pas 
donné de faire le bien quwils voulaient, qu’ils 
pensent a Notre-Seigneur qui n’a pas, non plus, 
réussi a faire 4 son peuple tout le bien qu’il vou- 
lait, qui s’est méme vu persécuté et condamné par 
les siens. 

Les desseins de Dieu sont impénétrables, mais 
nous savons qu’ils sont toujours infiniment sages. 
Nous pouvons done toujours redire avec Notre- 
Seigneur : « C’est bien, mon Pére, parce que cela 
vous a plu ainsi. Jia, Pater, quia sic fuit placi- 
tum ante te. » Nous aurions perdu notre fortune, 
soit par notre faute, soit par la faute d’autrui, 
soit par la faute des évenements, nous devrions 
dire comme le saint homme Job : « Le Seigneur me 
Yavait donné, le Seigneur me l’a dté, que son saint 
nom soit béni! » De méme, un prince dépossédé de 
son droit, devra dire, sil ne peut pas réussir ale 
recouvrer : « Le Seigneur me J’ayait donné, le 
Seigneur. me l’a été. Il a bien fait, que son nom, 
trois fois saint, soit béni! » Et par la, il s’assure 
pour Péternité une gloire qui dépasse infiniment 
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toute celle que lui auraient donnée la puissance 
et l’éclat de\sa couronne et toute la série des 
hauts faits qu’il se proposait d’accomplir. Si, au 
contraire, il semportait contre Dieu, contre le 
pape et contre son peuple, qu’y gagnerait-il ? 

« Dieu, dit-on, laisse périmer le droit qui lui 
avait été donné par sa naissance, et cela n’est pas 
juste. » — Et pourquoi donc ne serait-ce pas 
juste? Dieu n’est-il pas le maitre? Ne peut-il pas 
reprendre ce quwil a une fois donné? Ne le fait-il 
pas, chaque jour, pour ceux a qui il enléve leur 
fortune? Ont-ils pour cela le droit de se plaindre, 
comme s'il leur faisait une injustice ? Nullement, 
car ils ne sont que les administrateurs tempo- 
raires des biens qu’il leur confie; lui seul est le 
vrai propriétaire ; il peut donc les leur reprendre, 
quand il veut, et les confier 4 d’autres. — De 
méme avec les couronnes des rois. Il les donne et 
les reprend quand il lui plait; personne n’a le 
droit de s’en plaindre. Ceux qui s’en plaindraient, 
ressembleraient a des régisseurs outrecuidants 
qui s’imaginent gue leur maitre n’a pas le droit 
de leur enlever leur charge, quand il n'est plus 
content deux. Is prétent simplement a rire, et 
personne de raisonnable ne pourra jamais leur 
donner raison. 

Kt 4 quoi servirait-il de se plaindre du pape, 
parce qu’il ne proclame pas le droit imprescrip- 
tible des rois? Supposé méme qu’il le fit, force- 
rait-il, par la, le peuple révolté a se soumettre a 
son souverain légitime ? Personne n’osera le pré- 
tendre. Méme au moyen age, ou la foi était 
beaucoup plus vive que de nos jours, il n’y 
réussissait pas toujours. Les grands et les puis- 
sants lui résistaient et il ne parvenait pas a faire 
triompher son candidat, quelque appui materiel 


et moral qu’il pit lui donner. Comment donc, 


maintenant que la foi est beaucoup plus affaiblie, 
pourrait-il vaincre les résistances de tout un 
peuple? Et s'il ne le peut pas, pourquoi le tente- 
rait-il? Serait-ce pour s’aliéner, a tout jamais, le 
peuple dont il aurait contrarié les aspirations et 
les volontés, et pour se mettre hors d’état de lui 
faire entendre ensuite la voix de la vérité et de la 
justice, méme dans les choses qui touchent au 
bien de la religion et au salut? 

Non, Vintérét de la religion et le salut des ames 
passent avant tout, et c’est pour ne pas les com- 
promettre que le pape doit se garder de se mettre 
en opposition avec tout un peuple, dans des choses 
qui ne touchent qu’a la politique. 

Tl faut qu’il entretienne de bonnes relations 
avec tous les pouvoirs de fait, méme quand ils ne 
geraient pas légitimes, parce que, s’il se les ren- 
dait hostiles, il ne pourrait plus s’acquitter, dans 
leur pays, de sa fonction de pasteur universel, de 
pacificateur et de pére, et c’estla cependant son pre- 
mier devoir, celui auquel il doit sacrifier tous les 
autres principes. 

Pourquoi aussi vouloir s’en prendre au peuple 
révolté ? En général, nous l’avons déja dit, ce n’est 
pas le peuple lui-méme qui fait les révolutions. Il 
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les laisse faire, et quand elles sont faites, il tache 


de s’accommoder, le mieux possible, du nouvel 


état de choses. 

Sans doute, il pourrait résister énergiquement 
aux meneurs qui veulent renverser le gouverne- 
ment légitime ou s’opposer 4 son rétablissement. 
Il le pourrait, et s'il était d’accord la-dessus, il 
viendait peut-étre 4 bout d’étouffer -les révoltes 
dans leur germe, ou méme de rétablir, par la 
force, le gouvernement légitime, un instant ren- 
versé. Mais, pour cela, il faudrait que le peuple fit 
W@accord, chose déja difficile. Et, de plus, il fau- 
drait qu'il prit la chose 4 coeur et qu’il se fit un 
devoir de conscience de ne pas permettre, ni tolé- 
rer l’usurpation. Mais quel est le peuple qui s’in- 
téressera, a ce point, a la cause de son gouverne- 
ment? Quel est le peuple qui en fera son affaire a 
lui, et qui se croira blessé dans ses droits person- 
nels et dans ses intéréts les plus sacrés, par la 
chute de son gouvernement légitime ? Quel est le 
peuple qui sera prét a sacrifier tout, sa fortune et 
sa vie, pour le rétablir? Ce sont la des choses 
héroigques que l’on peut attendre de quelques-uns, 
mais qu’on ne peut pas espérer de tout un peuple. 

Un peuple est fait pour étre gouverné, et non 
pas pour s’occuper du gouvernement. Il se rési- 
gnera beaucoup plus facilement a étre mal gou- 
verné qu’a essayer de changer la forme de son 
gouvernement, parce quil sait qwil perdra plus 
dans ces tentatives qu’il ne perdra sous un gou- 
vernement mauvais. C’est la ce qui explique la 
passivité du gros de la nation a Végard de tout 
nouveau gouvernement. Si une fois ce gouverne- 
ment est établi, quand méme elle ne Vaimerait 
pas, elle s’y soumet, et au besoin méme elle le 
défendra, parce quelle sait que c’est un moindre 
mal pour elle de le subir que d’essayer de le ren- 
verser. i 

S’il en est ainsi, si la masse méme des honnétes 
gens est inerte et indifférente pour la forme de 
son gouvernement, a quoi servirait-il de lui en 
faire des reproches, et de vouloir la faire changer? 
Ce serait s’agiter en pure perte. Il est donc beau- 
coup plus simple et beaucoup plus sage, méme 
humainement parlant, de laisser les choses 4 
Dieu, qui saura tirer le bien du mal, et de se faire 
& soi-méme un mérite de ce que lon ne peut pas 
empécher, en acceptant sa propre déchéance, 
comme |’expression de la volonté de Dieu: « Que 
votre volonté soit faite, 6 mon. Dieu, en tout et 
partout, par moi-méme et par toutes vos créa- 
tures. » Ou, comme disait ie pleux empereur l*er- 
dinand II: « Seigneur, si votre gloire et mon salut 
demandent que je devienne plus grand, plus puis- 
sant que je ne suis, élevez-moi, je vous glorifierai. 
Sil est de votre honneur et de mon salut que je 
sois maintenu dans l’état ou je suis, je vous prie 
de m’y conserver, et je vous glorifierai. Mais si les 
humiliations doivent contribuer a votre louange 
et 4 mon bien, abaissez-moi, humiliez-moi et je 
vous glorifierai. » 

Crest 1a la vraie sagesse. Car pour les princes, 
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comme pour les simples particuliers, il n’y a de 
bonheur et de sainteté que dans Vaccomplissement 
parfait de la volonté de Dieu. 

Qu’il éléve ou qu’il abaisse, tout ce qwil fait est 
toujours bien, et l’on doit toujours s’y soumettre, 
sans résistance, sans plainte et sans murmure. 
A ce prix-la, on va au ciel! 


Nous avions pensé écrire seulement quelques 
notes d’histoire contemporaine, a propos des 
Mémoires de Mme de la Ferronnays. Voila que 
ces notes sont devenues toute une dissertation, et 
qu’elles se terminent par une thése de théologie 
dogmatique, morale et ascétique. 

Nos lecteurs ne s’en plaindront pas, s’ils consi- 
dérent que peut-étre ces pages ouvriront les yeux 
a quelques ames égarées, de bonne foi. 

Crest la, en effet, une question WVhistoire con- 
temporaine au plus haut degré, et il serait a sou- 
haiter qu’elle fit également comprise par tous les 
bons catholiques. Car tant qu’ils sont divisés, ils 
ne peuvent rien faire. Réunis et travaillant de 
concert sous la direction du vicaire de Jésus- 
Christ, ils pourraient préparer et peu a peu ame- 
ner l’établissement du regne de Dieu sur la terre, 
regne beaucoup plus important que celui de tous 
les souverains terrestres. Quod faxit Deus ! 


Le R. P. Lambert, directeur de ’CGiuvre des Prétres 
Educateurs et de la Revue Le Directeur spirituel des 
Maisons d Education (23, rue Oudinot, Paris), nous 
adresse la communication suivante, a propos de la 
communion fréquente dans les maisons ad’ éducation : 


L’Ami du Clergé, dans son numéro du 24 mars 
dernier (p. 285), a consacré quelques lignes d’éloges 
a un récent volume de M. le chanoine Lejeune, 
aumonier du Pensionnat des Freres de Reims, 
intitule : La Pratique de la sainte communion. 
Ces éloges portent sur l’ensemble de l’ouvrage, 
dont « auteur, en homme pratique, a visé plutdt 
la yulgarisation de la fréquente communion que 
le développement théorique de la théologie eucha- 
ristique. » 

Sans vouloir déprécier la valeur générale de cet 
ouvrage, me serait-il permis de soumettre aux 
lecteurs de Amz les observations suivantes, qui 
m’ont été suggérées par une lecture trés attentive 
dela Pratique de la sainte communion? Elles 
ne portent que sur un point spécial, il est vrai, 
mais trop important, 4 mon avis, pour ne pas 
intéresser un certain nombre de vos abonnés, les 
membres du clergé enseignant. 

L’ouvrage en question a pour auteur un prétre 
estimé pour sa science théologique. II est incontes- 
tablement composé dans le but trés louable de 
préconiser la pratique de la communion. Il con- 
tient des pages d’une remarquable valeur. Toute- 
fois, nous devons dire gu’en maints endroits il 
nous a semblé découvrir des contradictions mani- 
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festes, et voir rétracté ou atténué, a certaines 
pages, ce que l’auteur avait formellement affirmé 
a certaines autres. 

Le chapitre intitulé La communion des 
enfants et des jeunes gens (p. 144-472), nous a 
paru, sous ce rapport, particuliérement défec- 
tueux. On y découvre, a une lecture attentive, 
un parti-pris d’autant plus regrettable et dange- 
reux, que l’opinion personnelle de Vauteur est 
présentée sous une forme modérée et entourée 
@arguments trés spécieux. C’est a ce chapitre 
que nous bornerons nos réserves et nos critiques. 

De Vavis de M. Lejeune, la seule communion 
que les enfants et les jeunes gens élevés dans nos 
maisons d’éducation chrétienne puissent et doivent 
faire, cest la communion hebdomadaire. (149). 
Pour lui, « c’est Vidéal » au-dela duquel il y aurait 
exagération et imprudence a désirer et 4 vouloir 


autre chose. Cette autre chose ne pourrait qu’étre 


ennemie du bien. 

Sil doit étre fait exception a cette regle géné- 
rale, que ce soit en faveur des seuls enfants 
auxquels une communion plus fréquente est 
nécessaire « pour triompher d’une habitude enra- 
cinée, ou faire face 4 un danger pressant. » (162). 
Et encore, ne doit-ce étre « qu’a titre exceptionnel, 
a titre de reméde. » (Jbid.). En toute hypothése, 
on devra se montrer « trés circonspect pour 
accorder la communion fréquente dans les pen- 
stonnats. » (464). 

Telie est, dans son ensemble, la théorie exposée 
dans le chapitre dont nous avons parlé, théorie 
que l’auteur appuie sur des arguments dont il ne 
sera pas déplacé, croyons-nous, d’examiner la 
valeur, Nous le jugeons d’autant plus utile et 
intéressant, que Vouvrage en question peut se 
trouver entre les mains de bon nombre de lecteurs 
de Ami, lesquels pourront ainsi contréler l’exac- 
titude de nos dires. 


Kt d’abord, le chapitre sur la communion des 
enfants et des jeunes gens débute d’une facon 
excellente, en affirmant que « la sainte commu- 
nion est, de tous les moyens de formation surna- 
turelle, le plus efficace, et que toute méthode 
d’éducation qui n’accorde pas a la sainte commu- 
nion une place prépondérante est vouge par avance 
& la stérilité. » (142-443). L’auteur y préconise 
«la nécessité de diriger dans ce sens la formation 
de Venfant, et de faire de lui, dés ses jeunes 
années, un assidu, presque un familier du ban- 
quet eucharistique. » (Ibid). Cela dit, il exprime 
la crainte que « la sainte communion n’ait pas 
conquis encore dans tous les colléges chrétiens la 
place a laquelle elle a droit, et que des maitres 
respectables ne se montrent trop parcimonieux 
dans la distribution du pain eucharistique, » 
(144). 

Ces préliminaires autorisent, ce semble, 4 sup- 
poser que Vauteur va conclure a lutilité de la 
communion fréquente dans nos maisons d’éduca- 
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tion, et exhorter les prétres chargés de la forma: 
tion religicuse de la jeunesse & promouvoir, d’une 
facgon judicieuse et intelligente, une pratique dont 
il parait lui-méme un si zélé partisan. 

On est d’autant plus en droit de s’attendre a 
cette conclusion, que, d’aprés lui, « si l’on excepte 
les couvents, il n’est pas dendroits au monde 
ow les communions puissent étre mieux prépa- 
rées et plus ferventes que dans nos maisons 
a@éducation. » (120). 

Kh bien, pas du tout! Au jugement de 
M. Lejeune, lVassiduité, la familiarité dont il 
a parlé, devront se borner a la communion hebdo- 
madaire. « Pour les maisons d’éducation chré- 
tienne, dit-il, la régle que nous eonsidérons 
comme la plus sage, la plus pratique et la plus 
éloignée de toute exagération, est celle de la com- 
munion hebdomadaire. » (114). 

Cette conclusion ne nous semble pas découler 
logiquement des prémisses. Elle supprime ce que 
celles-ci avaient fait espérer. — Que la commu- 
hion hebdomadaire puisse étre considérée comme 
une moyenne, accessible ala majorité des éléves 
chrétiens, principalement dans les colléges ecclé- 
Siastiques et les petits séminaires, nous sommes 
loin d’y contredire. Grace 4 Dieu, cette moyenne 
existe dans ces établissements. Mais qu’on ne 
puisse et qu’on ne doive pas songer 4 conduire 
plus loin les 4mes, a les amener, en aussi grand 
nombre que possible, 4 une communion plus 
fréquente, c’est ce que nous ne saurions admettre, 
a moins de solides et irréfutables raisons. 

Or, la raison fondamentale sur laquelle M. Le- 
jeune nous parait appuyer toute sa théorie, est 
que, « en certains endroits, dans l’ardeur de la 
réaction, on a dépassé le but. » (414). — Ce but, 
quel est-il, que! doit-il étre? Nous avons déja 
appris de lui qwil consiste a « faire de ’enfant un 
assidu, un familier du banquet eucharistique. » 
Pour étre d’accord avec ce principe, M. Lejeune 
devrait donc, tout en désirant qu’on évite toute 
exagération, tout excés, souhaiter, pour atteindre 
le but marqué par lui, qu’on améne progressive- 
ment les écoliers, de la communion hebdomadaire 
ala communion fréquente ; reconnaitre, au moins, 
Vutilité, en bien des cas, de Ja communion quoti- 
dienne ou presque quotidienne. 

Mais telle n’est pas sa-pensée. I] s’érige, au 
contraire, en termes indignés, contre « certains 
écrivains » gui voudraient « obtenir tous les 
jours, dans un pensionnat, des communions oéne- 
rales. » (160). 

Cette affirmation, ainsi formulée, ne laisse pas 
que de surprendre. Nous ne pensons pas qu’aucun 
écrivain ait jusqu’ici tenu ce langage, et s’il s’en 
est trouvé qui aient exprimé le désir de voir la 
communion fréquente et méme quotidienne s’in- 
troduire dans nos maisons d'éducation, nous n’en 
connaissons pas qui aient exprimé celui de voir 
ces communions devenir générales. Des commu- 
nions quotidiennes générales! Voila certaine- 
ment qui serait capable d’inquiéter, car il serait 
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difficile de ne pas voir dans ce fait une certaine 
pression, un certain entrainement moutonnier, pot 
vant donner lieu 4 de graves abus. Mais peut-on 
en dire autant de communions fréquentes, de 
communions quotidiennes, faites par un certain 
nombre d’éléves d’une méme maison d’éducation ? 
Nous ne le pensons pas; car s’il est possible, 
sans craindre des inconvénients, d’amener des 
éléves en assez grand nombre a communier tous 
les huit jours, il n’est_pas impossible d’en amener 
aussi 4 communier sur semaine et méme tous les 
jours. 

Pour justifier cette communion fréquente, nous 
dit M. Lejeune, on invoque Vargument d’expé- 
rience; on aillégue les résultats admirables qu’on 
en obtient. A quoi il oppose l’étrange affirmation 
suivante : « Il n’est pas sir du tout que les 
mémes résultats n’eussent pas été atteints 4 Vaide 
de la communion hebdomadaire. « Et si 
la communion hebdomadaire, ajoute-t-il, peut 
atteindre le but, pourquoi ne pas s’en contenter ? 
et pourquoi se mettre, de gaité de cour, en cons 
travention avec les régles théologiques les plus 
formelles? Car ce n’est qu’au mépris de toutes les 
regles concernant la communion fréquente qu’on 
peut autoriser une collection d’enfants & commu- 
nier tous les jours. » (161-462). 

Ces derniéres paroles sont trop graves pour que 
nous ne les examinions pas attentivement. Elles 
dénotent trop manifestement l’esprit de parti, pour 
n’étre pas sérieusement discutées. 

Nous tenons a répéter ceci : aucun écrivain, a 
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a 
notre connaissance (et nous croyons étre suffi- 
samment au courant de tout ce qui s’écrit et se 
publie sur la question de la communion), aucun 
écrivain n’a encore érigé en thése la communion 
générale de tous les jours ou de plusieurs fois 
par semaine ‘. — Donec considérons cette alléga+ 
tion comme non avenue, et n’arrétons notre 
attention que sur les déclarations qui la suivent. 

« Sila communion hebdomadaire produit ce 
résultat, dit-il, pourquoi ne pas s’en contenter ? » 
— En soi, cette affirmation contient une grave 
erreur ou, tout au moins, accuse l’oubli d’une 
importante vérité. La communion recue hebdo- 
madairement peut, nous n’en disconvenons point, 
produire comme résultat de rendre bon et ver- 
tueux celui qui la recoit. Mais serait-il donc 
déplacé, n’est-ce pas plutét de toute convenance, 
de rendre ce résultat encore plus complet, en 
rendant plus fréquente la communion qui le pro- 
duit ? Est-ce que le « Qui sanctus est, sanctifice- 
tur adhuc » ne serait plus de mode? Kn suppo- 
sant que la communion faite une fois par semaine 


‘ Dans notre ouvrage : Le Régime sawveur, apres 
avoir signalé un certain nombre de maisons Véducation 
dans lesquelles un tiers, la moitié des eléves s’appro- 
chaient de la sainte Table plusieurs fois par semaine et 
méme tous les jours, nous avons étudié, a Vaide de 
témoignages dignes de foi, les résultats de cette pra- 
tique. Ll y a loin, on le voit, de cette enquete a la thése’ 
absolue attribuée par M. Lejeune a « certains écrivains » 
quil ne nomme pas. 
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apporte 4 l’Ame une somme de graces répondant 
au chiffre dix, est-ce que, 4 dispositions égales, 
la communion faite trois fois, quatre fois par 
semaine, tous les jours, ne lui apportera pas 
une somme de graces équivalant a trente, qua- 
rante, soixante-dix ? — Par conséquent, n’y a-t-il 
pas, @ priori, quelque chose d’irrespectueux 4 
dire : « Pourquoi ne pas se contenter de la com- 
munion hedbdomadaire ? » 

Mais ot Virrévérence apparait davantage et se 
confond avec un pessimisme injuste, c’est dans 
ces paroles par lesquelles l’auteur en question 
déclare que « ce west qwau mépris de toutes les 
régles concernant la communion fréquente, 
qu’ow peut autoriser une collection denfanis 
a communier tous les jours. » (162). — Nous 
demandons oti est ce mépris de toutes les régles, 
et quelles régles interdisent la communion fré- 
quente et méme quotidienne a wne collection 
@enfants? Si chacun des enfants dont cette 
collection se compose est jugé par son confesseur 
respectif animé des dispositions voulues pour 
cette communion, pourquoi n’y serait-il pas 
autorisé ? 

L’auteur invoque « les régles théologiques les 
plus formelles. » Ces regles, nous ne les mécon- 
naissons pas, bien loin de la; nous tenons, au 
contraire, essentiellement a ce qu’elles soient 
observées 1; mais, nous le répétons, il ne nous 
parait pas qu’elles soient violées par ce seul fait 
qu'une « collection @enfants » ou de jeunes gens 
sera autorisée a communier plus souvent que tous 
les huit jours. 

Toutefois, auteur de La Pratique de la sainte 
communion admet une exception ala régle gé- 
nérale. Il reconnait que « la communion hebdo- 
madaire peut étre insuffisante pour triompher 
dune habitude enracinée ou faire face a un dan- 
ger pressant. » (162). I. veut bien qu’en pareil cas 
la communion fréquente lui soit concédée, mais 
« @ titre exceptionnel, a titre de reméde. » — 
Quwil nous soit permis de lui faire observer qu’i] a 
tort de n’envisager l’Kucharistie que sous un seul 
aspect, celui que nous appellerions volontiers 
Vaspect négatif. Qu’elle soit un remeéde offert aux 
infirmités de homme, c’est ce que la sainte 
Kiglise, en sa liturgie sacrée, ne cesse d’affirmer. 
Toutefois, en cela seul ne consiste pas la vertu de 
lKucharistie; 4 cela seul ne se bornent pas ses 
effets. Si elle est remede aux malades, elle est en- 
core et surtout nourriture aux bien portants. Caro 
mea vere est cibus. Kt son effet principal, essen- 
tiel, est de nourrir, dentretenir et de développer 
dans le chrétien qui la recoit la vie surnaturelle. 
Serait-ce donc « a titre exceptionnel » gw il la fau- 
drait recevoir pour alimenter et accroitre en soi 
cette vie? et les enfants ne devront-ils faire un 
usage plus fréquent de la communion qu’aprés 


* Nous pourrions toutefois, par rapport a ces régles, 
faire ici quelques réserves relativement aileur applica- 
tion aux enfants et aux jeunes gens; mais cela nous 
entrainerait trop loin. 
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avoir perdu cette vie, «pour triompher d’une habi- 
tude enracinée ou faire face & un danger pres- 
sant »? L’auteur nous permettra de lui dire que 
gil entend ainsi Jes choses, il se trompe et se met 
lui-méme en contradiction avec l’enseignement le 
plus formel de la théologie et de |’Kglise catho- 
lique. 

Signalons aussi l’étrange distinction qu’il établit 
dans les lignes suivantes :.« On doit, dit-il, se 
montrer beaucoup plus large avec un enfant qui 
vit dans le monde qwavec un enfant de nos pen- 
sionnats. » (463). Et voici pourquoi : « Dabord, 
en raison des tentations que le premier ren- 
contre sur son chemin et qui sont épargnées au 
second. » =- Si nous ne savions que M. labbé 
Lejeune n’est pas a ses débuts de ministere, nous 
serions tenté de le prendre pour un novice encore 
bien inexpérimenté, en lisant la raison quwil in- 
voque, car elle dénote une connaissance bien im- 
parfaite de la jeunesse écoliére, celle des externats 
et celle des internats. Si l’une a ses dangers, 
Vautre a aussi les siens; si celle-ci rencontre sur 
son chemin des tentations, celle-la en rencontre 
de spéciales, non moins redoutables, particulieres 
ala vie d’internat. Nous avons été a méme, au 
cours de notre ministére apostolique dans les mai- 
sons d’éducation, de faire expérimentalement la 
différence des deux modes de vie scolaire, et nous 
mhésitons pas a dire que, sous certains rapports, 
en particulier sous le rapport de la pureté, l’exter-. 
nat offre des dangers moindres que J’internat. 
Ceux qui, comme nous, ont pu faire cette diffé- 
rence, nous comprendront. C’est donc trés inexac- 
tement, a notre avis, que M. Lejeune affirme que 
les tentations rencontrées par l’éléve externe sur 
son chemin sont épargnées a l’éléve interne. Pour 
étre despéce différente, les tentations n’en sont 
pas moins de méme nature. Mais elles existent, 
nous le répétons, pour le second, autant sinon 
plus que pour le premier. Donec nous estimons 
qu’on doit se montrer aussi large, sous le rap- 
port de la communion, avec un enfant qui vit 
dans le monde qu’avec un enfant de nos pension- 
nats. 

Quant ala raison alléguée pour légitimer cette 
parcimonie, a savoir que « le seul faii d’aller 
communier quand on vit dans le monde, est 
Vindice certain d’une volonté sérieuse de se cor- 
riger, tandis que la communion de Véléve de 
nos pensionnats n’offre pas toujours les mémes 
garanties » (463), cette raison ne nous parait pas 
@une solidité a toute épreuve. Quwil se trouve 
dans les pensionnats des enfants allant a la com- 
munion par habitude, machinalement, sans @tre 
animés « d’une volonté sérieuse de se corriger, » 
cest possible et nous ne songeons pas 4 le discu- 
ter; mais c’est également possible d’en trouver 
parmi les enfants vivant dans le monde; et si 
Pexception existe ici, pourquoi ne se produirait- 
elle pas la ? — Mais examinons les arguments sur 
lesquels M. Lejeune appuie son dire. 


D’abord, contre les éléves internes, il allégue 
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«la légéreté de Vage. » — Done, selon lui, elle 
n’existerait pas chez les externes, chez « les en- 
fants qui vivent dans le monde. » — Qu’est-ce, en 
réalité, que cette « légéreté de lage » dont il se 
préoccupe tant? Une certaine mobilité qui em- 
péche la réflexion, qui entraine ala dissipation ? 
Tout en admettant que cette mobilité, si elle est 
excessive, peut nuire au profit de la communion, 
convenons aussi qu’elle n’est pas, en soi, un mal 
si considérable, chez des enfants surtout, quwil 
doive étre un obstacle radical 4 la communion 
fréquente ; puisqu’elle est un effet de l’Age, une 
manifestation de cette exubérance naturelle, le plus 
souvent inoffensive et inconsciente, qui caractérise 
Venfance, il faut savoir se montrer indulgent envers 
elle. D’ailleurs, il y a moyen, Dieu merci! d’obte- 
nir des enfants légers des efforts sérieux, soutenus, 
parfois trés méritoires, et cela dans les internats 
tout aussi bien que dans les externats. La commu- 
nion fréquente elle-méme est a la fois le motif et 
le moyen de ces efforts. 

M. Lejeune allegue ensuite « l’absence habi- 
tuelle, dans les éléves internes, de tout scrupule 
pour ce qui west pas faute grave. » Ici encore, 
nous demandons : Pourquoi cette absence de scru- 
pule s’affirmerait-elle chez les enfants vivant dans 
les pensionnats plutét que dans ceux qui vivent 
dans le monde? Serait-ce la vie d’internat qui fa- 
voriserait cette absence? — En tout cas, nous ne 
pensons pas qwil soit impossible ni méme difficile 
dinspirer aux internes, non le serupule, mais une 
délicatesse de conscience assez grande pour leur 
faire éviter non seulement les fautes graves, mais 
encore les fautes légéres de propos délibéré. — 
C’est affaire de formation, de direction. Le confes- 
seur, le directeur spirituel doit y veiller. Ses ef- 
forts dans ce sens ne seront pas toujours stériles, 
s’ils sont intelligents, dévoués et persévérants. 

Enfin, M. Lejeune allégue « la di/ficulté de me- 
surer exactement les progrés réels @un enfant 
des pensionnats dans la piété. » — Que la diffi- 
culté existe, soit. Nous croyons cependant qu’elle 
n’est pas telle, qu’un confesseur de pensionnat ne 
puisse constater, d’aprés les aveux de ses péni- 
tents et aussi d’aprés leur conduite extérieure 
(plus facile 4 suivre dans un internat que dans un 
externat), s’ils font des efforts sérieux pour lutter 
contre leurs passions, pour éviter les occasions de 
péché ; s’ils observent fidélement le réglement, 
s’ils sont appliqués 4 leurs études, dociles a leurs 
maitres, charitables envers leurs condisciples... 
Il nous semble qu’a ces divers signes on peut, 
méme dans un pensionnat, «-mesurer assez exac- 
tement les progrés d’un enfant dans la piété. » 

Dés lors, il nous semble aussi qu'il n’y a pas 
lieu, comme le voudrait M. Lejeune, de se mon- 
trer « trés circonspect pour accorder la commu- 
nion fréquente dans les pensionnats. » — Bien 
loin que ce ne soit « qu’a titre exceptionnel, » 
nous estimons que ce doit étre a titre ordinaire, 
ne relevant aucunement de Vexception, laquelle 
implique lidée de mérite ou de faveur, Or le mé- 
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-daire. » (462). Grace a 
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rite proprement dit ne doit, dans la question qui 


nous occupe, entrer en ligne de compte que d’une. 


fagon relative, et la faveur n’a rien A voir dans la 
participation a un sacrement institué pour tous et 
offert 4 tous. 

Ala conclusion de M. Lejeune, que « c’est se 
bercer @une véritable illusion que de réver de 
voir les dispositions que requiert la communion 
[réquente realisées par la majorité des enfants 
dans nos internats~ chrétiens » (164), nous 
opposons la réponse suivante : Sans prétendre 
aucunement que Ja majorité des enfants dans 
un pensionnat puisse présenter, aw méme de- 
gré, les dispositions requises pour la communion 
fréquente, nous pensons que, @ des degrés divers, 
proportionnés a Page, au tempérament, aux incli- 
nations, aux passions personnelles de ces enfants, 
il est possible de trouver dans un assez grand 
nombre, ou tout au moins den obtenir des dispo- 
sitions suffisantes pour qu’on les puisse autoriser 
& communier fréquemment. 

Nous compléterons notre réponse en opposant 
un démenti a cette affirmation de M. Lejeune : 
« Le régime de la communion quotidienne, dans 
les pensionnats ou les petits séminadires, apres 
avoir eu un instant de vogue, est aujourd hui en 
plein discrédit, et Von en revient, presque par- 
tout, pour les enfants dla communion hebdoma- 
des renseignements trés 
précis, 4 une statistique des plus exactes, nous 
sommes a méme de déclarer, a Vencontre de 
M. Lejeune, que Ja plupart des maisons d’éduca- 
tion ou ce régime a été précédemment mis en 
honneur, en ont conservé l’usage, dont l’expé- 
rience avait démontré les précieux avantages. S’il 
y a eu, ici et la, « discrédit, » cela a tenu a des 
causes diverses dont nous n’avons pas 4 nous oc- 
cuper ici; mais lexception particuliére ne sau- 
rait, en aucune facon, infirmer, encore moins dé- 
truire, la « vogue » subsistante d’un régime qu’a 
bon droit on a qualifié de « sauveur. » 


Pour résumer ces quelques remarques, nous di- 
sons que M. l’abbé Lejeune, malgré son désir 
déclaré « de remettre les choses au point » (154), 
« de se préserver de certains écueils et de se gar- 
der de tout entrainement pour une théorie, de 
quelque parti qu’elle vint, qui ne serait pas fondée 
sur un enseignement théologique sérieux » (114),s’est 


-précisément laissé entrainer par je ne sais quel pes- 


simisme exagéré, ou, si lon veut, par un exclusi- 
visme outré, en ne voulant admettre comme idéal 
pour les enfants et les jeunes gens de nos pension- 
nats, que la seule communion hebdomadaire. Il 
est trés regrettable qu'il n’ait pas envisagé la 
question 4 un point de vue plus large, en s’inspi- 
rant, non d’un parti-pris manifeste, mais d’un vrai 
désir de promouvoir, sans restriction, une pra- 
tique dont il se dit le partisan et Tapotre. 

S’il efit agi de la sorte, il ne se serait pas exposé 
aux contradictions et aux paradoxes que nous 
venons de signaler, et son chapitre sur Ja commu 
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nion des enfants et des jeunes gens, au lieu 
d’étre un chapitre, disons le mot, déplorable, etit 
été un excellent et trés précieux document, qui se 
serait mieux harmonisé avec le reste de son ou- 
vrage, et dont les prétres charges de diriger la 
jeunesse eussent fait grand profit. 

Nous conseillons 4 ceux qui ont écrit des arti- 
cles élogieux, aprés une rapide lecture, sur Vou- 
vrage en question, de relire attentivement et sé- 
rieusement le chapitre qui nous a inspiré ces 
remarques, et, nous osons le croire, ils se range- 
ront a notre avis, tout au moins rabattront-ils 
quelque chose de leurs éloges. — I] est trés facile, 
moyennant un certain apparat d’arguments théo- 
logiques, accumulés sans discernement, de pa- 
raitre expert dans une question. Celui-la seul est 
expert gui sait placer les questions dans leur vrai 
cadre, les metire au point... C’est ce que n’a pas 
fait, en ce qui touche a la question de la 
communion des enfants et des jeunes gens, 
VYauteur de La Pratique de la sainte communion. 


2° Comptes rendus bibliographiques 


La erise sociale, par G. Fonsegrive. — Un 
vol. in-12 de xtv-500 pages. — Lecofire, 1904. — 
Prix : 4 francs”. ; 


On admire, 4 VAmi du Clergé, le talent de M. Fon- 
segrive et l’on sait; a loccasion, reconnaitre les bons 
services que sa plume a rendus a |’Hglise. Plume éton- 
namment féconde, toujours chrétienne, adroite a frdler, 
sans trop s’y é6brécher, les écueils du moderne natura- 
lisme, en matiére surtout d’apologétique et de philoso- 
phie sociale. La langue que parle M. Fonsegrive, par la 
méme qu’elle est — qu’on nous pardonne le mot — 
tout a fait « nouveau jeu », lexpose parfois a des ma- 
niéres de dire qui, pour n’étre point, au fond, vraiment 
inexactes, n’en sont pas moins susceptibles de critique 
de la part des gens, des membres du clergé surtout, 
philosophes et théologiens, qui ont Vhabitude profes- 
sionnelle d’une précision un peu plus scrupuleuse dans 
VPélaboration des pensées et le choix des formules 
propres a les bien traduire. 

Nous ne sommes pas de ceux quis’alarment beau- 
coup de certaines hardiesses de la nouvelle, jeune et 
laique école de penseurs catholiques, trés épris du 
progrés moderne, trés épris d’amour pour |’Hglise, trés 
désireux d’accorder ces deux termes, trés ouverts a 
toutes les nouveautés du jour et a toutes les espérances 
de Vavenir, 4 la téte desquels marche, parmi les pre- 
miers, ef dans une gloire bien méritée, M. Fonsegrive. 
L’ardeur de ces pionniers généreux a défendre |’ Eglise 
nous semble compenser, et bien au dela, leurs écarts de 
raisonnement ou de style, s'il en est vraiment de regret- 
tables qu’on puisse leur reprocher comme susceptibles 
de porter préjudice a la bonne cause qui absorbe toutes 
les loyales énergies de leur foi catholique. 

On retrouvera toutes ces qualités, et peut-étre aussi 
quelques-uns de ces défauts, dans le volume que nous 
présentons aujourd’hui a nos lecteurs. La Crise sociale, 
il est bon de le faire remarquer, est une collection, un 
peu remaniée et augmentée, d’articles disparates publiés 
par M. Fonsegrive dans la Quinzaine, suivant les occa- 
sions et besoins de la polémique courante relativement 
& la question sociale. Un article de revue n’a jamais le 
calme d’allure, le fini de réflexion et de style, ni non 
plus Punité, des études destinées, dans la pensée de 
Pauteur, 4 former le tout parfait d’un livre concu dans 
son ensemble et rédigeé comme tel. Malgré cela, 
M. Fonsegrive n’a point trop de mal 4 montrer dans sa 


‘ Deux de nos collaborateurs nous ayant envoyé un 
compte rendu de cet ouvrage, nous les publions tous les 
deux, parce qu’ils se complétent lun lautre. 
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Préface comment ées articles de revue s’unissent assez 
bien dans une synthése générale, grace a Vidée prédo- 
minante de la Crise sociale autour de laquelle ils gra- 
vitent tous dans un mouvement suffisamment harmo- 
nique. : saa eee 
Toute ceuvre de M. Fonsegrive est a lire, quoi quon 
en puisse penser aprés l’avoir lue. Celle-ci présente cet 
intérét particulier de toucher a des questions on ne peut 
plus actuelles, sur lesquelles on ne saurait jamais assez 
réfléchir. Inutile done de les signaler avec plus d’ins- 
tance a Vattention de nos lecteurs; le nom de leur 
auteur, autant que l’intérét du sujet qui est en cause, 
sont des-recommandations déja plus que suffisantes. 
Malgré les réserves qu’appellerait peut-étre, devant 
une critique pointilleuse, cette couvre tres complexe et, 
sous plus d'un rapport, trés neuve, nous pensons que 
ce livre mérite absolument d’étre lu et qwil fera beau- 
coup de bien; et, n’etit-il pour quelques-uns, déja passes 
maitres és question sociale, que l’avantage de mettre au 
point juste les origines de la « crise sociale » contem- 
poraine ainsi que le danger dont elle menace notre so- 
ciété actuelle, nous aimerions encore en porter le méme 
favorable jugement. : 
Voici les titres des études qui le composent : La 
crise du libéralisme — Le sens social — La division 
du travail social — L’ordonnance sociale — Le fon- 


dement du droit dassociation — La condition au 
travailleur dans le soctalisme — La condition du 
travailleur dans le catholicisme — Lidée républi- 


caine — L’idée démocratique. 


La crise sociale, par G. Fonsegrive. 
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Les divers chapitres dont se compose ce livre ont paru 
dabord dans la Quinzaine, en fragments séparés ; mais 
une méme pensée les pénétre et les assemble, la pensée 
méme qui préside a la direction de la Quinzaine, et 
que M. Fonsegrive nous rappelle dans sa préface. L’ou- 
vrage entier a pris pour titre :\Crise sociale, parce 
qwil a été inspiré par Vétat social incertain que nous 
traversons. 

Taine, 4 propos de la France moderne, aimait a par- 
ler de mue: une chenille devient papillon, un tétard 
devient grenouille. et de méme, la France chrysalidale. 
du xrx° siécle était en train de passer de l’état monar- 
chique a l'état démocratique. Un tel état, essentielle- 
ment transitoire et anormal, ne va pas sans fiévre, sans 
anémie, sans troubles de toute nature. Nous sommes 
en crise. 

Les institutions organiques du passé peu a peu s’atro- 
phient et meurent; d’autres travaillent 4 se former 4 
travers les tatonnements maladroits d’une vie qui cherche 
les moyens de vivre. On ne peut pas plus faire renaitre 
V’ancien régime ni aucune de ses institutions sous leur 
forme premiére qu’on ne peut, étant homme, redevenir 
enfant, ou étant vieux, redevenir jeune. Et d’autre part 
il n’est au pouvoir de personne de hater le cours des 
temps; il faut une certaine durée a l’incubation des 
états sociaux comme a Vincubation de toutes les formes 
vivantes. Il faut quelques semaines a un ver a soie 
pour filer un cocon et sortir de sa chrysalide : est-ce 
trop d’un siécle ou deux pour qu’une nation opére sa 
mue sociale? I] est donc inutile de chercher 4 pousser 
en avant et daller plus vile. Quelque pénible qu’il 
puisse étre de vivre en crise, il faut y vivre et ne rien 
précipiter, sous peine de catastrophes. Il faut laisser 
aux vieux organes le temps de ne plus servir, de s’atro- 
phier, de disparaitre ; il faut laisser aux jeunes organes 
le temps de se former, de suppléer peu a peu les autres 
et enfin de les remplacer. 

Toutes ces comparaisons sont ingénieuses ; mais il ne 
faudrait pas les ériger en lois, nécessaires comme sont 
les lois physiques. Une société est formée d’éléments 
libres, et les transformations qui s’opérent dans son 
sein sont le fait d’agents libres, non de forces natu- 
relles : il n’y a rien la qni rappelle la nécessité des évo- 
lutions organiques. Les choses ont, ici ou 1a, Pair de se 
passer comme si la société évoluait avec la régularité 
d’un organisme physique; mais ce n’est 14 qu’un air, 
qu’une apparence qui dupe la myopie de nos vues. 
M. Fonsegrive le sait bien ; mais d’autres sont exposés 
a s’y laisser tromper, & introduire dans Vhistoire une 
sorte de fatalisme. La caducité des formes sociales n’est 
jamais une chose inéluctable. L’explication premiére et 
derniére, en tout ceci, est toujours dans le libre jeu des 
volontés humaines, soit de la volonté des masses, soit 
de la volonté d’un seul. Et, quand on envisage Vhistoire 


PANT DU CLERGAE 


des sidécles écoules, c’est une chose merveilleuse et ter- 
rible que de considérer ce que peut une seule volonté 
sur la marche des événements. Supprimez Napoléon ; 
quelle marche eit suivie la Révolution? Supprimez 
Richelieu : que fat-il advenu de l’évolution absolutiste ? 
Et qu'il faut peu de chose souvent pour déterminer en 
un sens ou en l’autre une vyolonté humaine! C’est le cas 
de rappeler le mot de Pascal: « Le nez de Cléopatre, 
s'il ett été plus court, toute la face de la terre aurait 
changé. » Et encore : « Ce je ne sais quoi (J’amour), si 
foe de chose qu’on ne peut le reconnaitre, remue toute 
a terre, les princes, les armées, le monde entier. » 

Et qu’on ne vienne pas nous dire que tout cela c’est 
la théorie des petites causes en histoire; c’est simple- 
ment la théorie de la liberté humaine. Et toute cette 
« poussée de finalité imminente » ne représente pas 
grand chose ; il serait infiniment plus simple de parler 
de la Providence de Dieu, laquelle ne supprime pas les 
causes secondes. 

Toute cette phraséologie vague récouvre sans doute, 
dans Vesprit de M. Fonsegrive, des conceptions vraies ; 
mais nous ne l’en croyons pas moins malsaine. « C’est 
la Vie qui a raison, » nous dit-il encore (p. x1v). Vous 
croyez peut-étre que cette Vie, avec un grand V, désigne 
Dieu. Mais non, a lire le contexteimmmédiat : 

« La raison logique et raisonnante méme ne saurait 
avoir raison contre cette Raison souveraine et intégrale 
qui se manifeste par le triomphe dela Vie. Tout ce qui 
est mort a mérité de mourir. » Est-ce 4 dire simplement 
que tout ce qui est humain porte, de par le péché, un 
germe de mort.en soi, mérite de mourir done? Ou bien, 
que toutes les forces sociales qui tombent ont mériteé 
leur chute? Dela a l’axiome que « la force prime le 
droit, » quel pas trouvez-vous 4 franchir ? 

« La faiblesse est un démérite et la force est une 
vertu. Il y a des forces injustes, mais leur triomphe 
apparent ne dure qu’un temps. A la fin, c’est la force 
vraie qui, seule, triomphe, et cette force vraie se con- 
fond avec la justice. La vertu qui succombe ne succombe 
que pour un temps. La loi demeure la loi. On ne res- 
suscite pas les formes mortes de Vhistoire... Le fait a 
raison quand il dure, malgré tout ce qu’on peut lui 
trouver de défeciueux. Sa durée marque sa raison 
d@étre. » 

Que véut-on dire avec tout ce cliquetis de formules a 
la Nietzsche? M. Fonsegrive conclut en disant que tout 
cela n’est que la traduction du vieil axiome : L’homme 
S'agite, e¢ Dieu le méne. Kt sans doute c’est la un sens 
que Von peut découvrir sous sa rhétorique, mais com- 
bien enveloppé d’obscurité et de confusion, combien flot- 
tant, en dépit de Vaspect tranchant, presque lapidaire, 
de son style! L’uutre jour, un fort distingué professeur 
de philosophie disait quil en était arrivé a se faire 
scrupule d’employer un terme philosophique qui ne fit 
pas dans saint Thomas : des esprits superficiels furent 
tentés d’en sourire, mais que de raison on lui trouve 
guand on songe a tout ce qu’a accumulé de ténébres 
Vimprécision de la terminologie de la philosophie mo- 
derne! 

Ce sont 14 des réflexions un peu pénibles. Nous au- 
rions souhaité que ce fit un autre que M. Fonsegrive 
qui nous en fournit ’oeccasion. Kt nous nous reproche- 
rions de laisser le lecteur sous cette impression plutot 
désagréable, au moment d’aborder un livre ot Yon trou- 
vera, somme toute, les vues les plus fécondes de la foi 
et le souffle puissant de la charité chrétienne sur les 
questions les plus vitales d’aujourd’hui, avec cette abon- 
dance d’informations qui caractérise tout ce qu’écrit 
M. Fonsegrive, et cette conclusion finale que le catholi- 
cisme seul fournit les moyens de sortir de la période 
critique et d’aboutir 4 Yorganisation stable des resul- 
tats tumultueux déja obtenus par nos sociétés modernes 
et qui n’attendent qu’une organisation pour constituer 
de véritables progrés. 


De la définition dogmatique de PAs- 
somption de la T. S. Vierge. Disserta- 
tion théologique, par le R. P. Dom Paul 
Renaudin, bénédictin de l’abbaye de Saint- 
Maur de Glanfeuil. — In-40 de 52 p. — 4 tr. 50, 
port en sus. — Angers, Germain et Grassin. 


L’Eglise Romaine et les Eglises d’Orient célébrent 
une féte solennelle en ’honneur de Marie ressuscitée et 
élevée au ciel en corps et en ame. 


L’universalité depuis longtemps acquise et Vantiquité 


de ce culte ne peuvent laisseraucun doute surle mystére 
qui est objet méme de la féte : car la liturgie estundes - 


indices les plus certains et les plus concluants de la 
croyance de l’Eglise. 

Néanmoins il manque encore a ce point de la foi 
catholique le plus haut degré de consécration : celui 
@une définition dogmatique qui le mette parmi les 
dogmes au méme rang que |’Immaculée-Conception, 
heureusement définie en 1854 par Pie IX. 

Prés de deux cents évéques au Concile du Vatican 
avaient formulé leurs yeux en fayeur de la solennelle 
définition de lAssomption de la T. S. Vierge. La 
suspension du Concile empécha d’y donner suite. 

Dom Paul Renaudin a jugé opportun de rappeler 
Vattention sur cette glorification de la Sainte Vierge : 
cest Vobjet de sa Dissertation théologique. 

Il expose dans sa premiére partie l’état actuel de la 
croyance : la liturgie, la tradition remontant aux pre- 
miers siécles, l’enseignement des théologiens, les raisons 
théologiques a l’appui, l’obligation déja existante de la 
croyance a PAssomption de la T. S. Vierge. 

Dans sa seconde partie, il établit-que cette croyance 
se trouve dans les conditions voulues pour étre définie 
comme dogme de-foi: son caractére révélé, la matu- 
rité de cette croyance attestée par les vooux des Péres 
du Concile du Vatican, son opportunité dans le temps 
présent. 

Crest au Saint-Siége qu'il appartient de juger de la 
question elle-méme et de lopportunité d'une définition. 
Mais les fidéles peuvent exprimer respectueusement 
leur désir de voir définie PAssomption de la T.S. 
Vierge. Et nous nous unissons au R. P. Dom Paul 
Renaudin et aux cent quatre-vingt-quinze évéques du 
Concile du Vatican dans l’expression de ce désir, qui est 
celui du monde chrétien. 


La Crise de la foi. Ses causes et ses re- 
médes, par l’abbé Gayraud, député du Finis- 
tére. — Un vol. in-42, 2f., franco 2f. 25. — 

~ Paris, Bloud. 


La France subit actuellement une crise religieuse a 
laquelle on peut assigner diverses causes, mais dont la 
cause la plus vraie et la plus inquiétante est l’antichris- 
tianisme qui régne dans les esprits. L’anticléricalisme 
dont bénéficient les francs-magons, les protestants et les 
juifs, ne réussit que parce que la foi n’exerce plus sur 
les esprits empire dont elle jouissait aux ages précé- 
dents. 

Aussi, pour se rendre compte de la crise politique et 
sociale, faut-il examiner les causes de la crise que subit 
la foi catholique. 

La foi périclite chez nous parce que les raisons de 
croire ne semblent plus étre valables devant la pensée 
contemporaine, étant données les idées dominantes en 
philosophie, en théologie et en politique. 

En philosophie, l’esprit moderne, pénétré de rationa- 
lisme, de positivisme, de criticisme kantien, est devenu 
indifférent ou sceptique 4 Végard des problémes méta- 
physiques sur Dieu, sur l’4me, sur la nature, sur l’origine 
et la fin des étres; les principes rationnels sur lesquels 
repose la démonstration de la divinité de la révélation 
sont ignorés et faussés; quelque valeur qu’aient les 
preuves tirées des miracles et des prophéties, ou des 
caractéres divins qu’offre ’Eglise dans sa constitution, 
sa diffusion, son histoire, son action sur le monde, elles 
n’arrivent pas a s’imposer, parce qu’on ne s’en occupe 
pas ou gqu’on ne sait plus en comprendre la force. 

En théologie, la critique rationaliste sen prend aux 
documents de la Révélation et a la régle vivante de la 
foi. La critique rationaliste éléve toute sorte de difficul- 
tés contre la Bible; elle attaque son authenticite, son. 
exactitude historique, son inspiration divine. Kt, ce qui 
est déplorable, c’est que, au sein méme de |’Eglise, on 
fait a ces critiques du rationalisme des concessions 
imprudentes et exorbitantes auxquelles Léon XIII a dt 
cotper court. bok 

En politique, la conception libérale de la société est 
généralemert admise comme une doctrine qui sert de 
base aux constitutions modernes. Or, les principes 
mémes de ce libéralisme sont contraires a la doctrine 
catholique et l’Kglise les a toujours condamnés. De la 
cette guerre que les gouvernements modernes n’ont 
jamais cessé de faire a l’Eglise. Au fond, c’est une lutte 
en faveur des maximes abstraites de la Déclaration 
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des droits de Vhomme et contre la doctrine catholique, et 
ainsi la foi est mise en danger par la politique. r 

A ces causes de crise pour la foi, ef par une conse- 
quence nécessaire pour la société elle-méme, quels sont 
les remédes? La question étant d’ordre intellectuel, ce 
qu’il faut, c’est de faire voir ou est la vérité, de rendre 
celle-ci visible 4 Vesprit et aimable au coeur; c’est de 
démontrer que la foi catholique contient le vrai et 
produit le bien. 

C’est au clergé principalement qu'il appartient d’ac- 
complir la tache. Qu’il reprenne sa place dans la sociéte 
et reconquiére son influence sur les esprits par la 
science et par l’action. Qu’il s’acquitte de son role en 
se mélant au mouvement intellectuel et social, pour y 
apporter la lumiére et pour y faire prévaloir les solu- 
tions vraies de la morale chrétienne. C’est le désir de 
Léon XIII, ce sera le salut de la société. t 

Tel est le résumé du nouvel ouvrage de M. l’abbé 
Gayraud. Il nous parait avoir mis le doigt sur la plaie 
en nous signalant l’antichristianisme comme le mal 
principal a guérir. Il y a lieu de tenir grand compte des 
causes quil signale et des remédes qw1l propose. 


Science et. Religion. Hiudes pour le temps 
présent.— Brochures in-12 de 64 pages.— Prix: 
0 fr. 60. — Paris, Bloud. 


Dix-huit nouvelles publications a signaler dans cette 
collection qui est un des plus féconds succés de l’apolo- 
gétique contemporaine. 

Sur lEcriture sainte, deux exéellents travaux: de 
M. Chauvin : Le Procés de Jésus-Christ, exposé histo- 
rique et discussion juridique, et L Enfance du Christ, 
d’aprés les traditions juives et chrétiennes ; vous trouve- 
rez la tout ce que les Evangiles apocryphes peuvent 
offrir de vraiment utile pour l’édification des fidéles ou 
Vinterprétation des Evangiles canoniques; — sur Les 
Miracles de VEvangile, une étude de M. Vallet, forcé- 
ment trop courte, qui n’apprendra que peu de chose a 
nos confréres, mais que l’on pourra trés avantageuse- 
ment faire lire aux fidéles; — une discussion serrée 
des nouvelles théories contraires 4 L’Origine mosaique 
du Pentateuque, par le P. Méchineau, S. J.; — Pour 
et Contre Vévolution, par M. Leroy, en deux fascicules 
séparés, l'un donnant les raisons powr, l'autre les rai- 
sons (trés fortes) contre, avec un excellent exposé de 
VYusage que lon doit faire de l’Keriture sainte en 
pareille matiére. 

Brochures dogmatiques et philosophiques nous 
retrouvons ici M. Chauvin, Le Purgatoire (le purga- 
toire devant les Livres saints, devant les traditions 
divines et humaines, devant la raison; ce que lon sait 
de l’état des ames qui y souffrent et de leurs relations 
avec la terre et avec le ciel); — le P. de Pascal étudie 
L’kglise et le droit des gens, relations pacifiques des 
peuples et conflits armés; — M. Brugerette met les 
diverses morales indépendantes en face de la Morale 
évangélique : morales philosophiques (utilitaire, évolu- 
tionniste, kantienne, idéaliste) et morale scientifique, 
ses analogies avec la morale chrétienne, ses lacunes, 
comment la morale chrétienne la rectifie et la compléte ; 
— M. Contestin apporte quelque contribution a la solu- 
tion des problémes que comprend la question de La 
Providence (conservation des étres créés, gouverne- 
ment du monde, répartition des biens et des maux) ; 
M. de Kirwan, dans L’Homme animal et ? Homme 
social, nous donne une réfutation a la fois trés précise 
et tres humoristique des essais tentés par le matéria- 
lisme pour concilier le développement social de Vyhomme 
avec son origine purement animale : le germe de la 
pensée chez les poissons, le germe de la personnalité et 
de la famille dans les organismes rudimentaires unicel- 
lulaires, Pimpératif catégorique chez les animaux, le 
militarisme dans les sociétés animales, ete. 

Brochures d’intérét historique ou social : Histoire et 
légende de la Congrégation, par J.-M. Villefranche, de 
la fameuse Congrégation que Montlosier dénoncait en 
1826 gomme « une assembiée pieuse d’anges, un sénat 
de sages, un foyer d’intrigues et un cénacle de dé- 
mons; » les pages de M. Villefranche seront excellentes 
comme brochure de propagande populaire, et mettront 
nos lecteurs en gotit de lire le chef-d’ceuvre de M. Geoffroy 
de Grandmaison (La Congrégation, 1801-1830, grand 
in-8°, Paris, Plon); — La Révocation de Védit de 
Nantes, ses causes et ses conséquences, par L. Didier 
(indications généralement trop courtes mais fort habile- 
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ment groupées) ; — Les Doctrines sociales catholiques 
en France depuis la Révolution jusqua nos JOUrs, 
par Victor de Clercg, avec avant-propos de Georges 
Goyau, en deux fascicules : le Les Précurseurs de 
Maistre, de Bonald, Ballanche, Chateaubriand : quels 
noms d’ancien régime! et quelle démonstration que le 
catholicisme, dés qu’on veut l’embrasser dans sa pléni- 
tude, apparait nécessairement social! — puis Lamen- 
nais, Lacordaire, Montalembert, Veuillot, Ozanam, etc.), 
et 2° Les Contemporains : Charles Périn, Gratry, de 
Mun, de la Tour du Pin, Le Play, Demolins, La 
Réforme sociale, La Science sociale, La Soctologie 
catholique, Le Sillon, La Quinzaine, etc. : on trouyera 
dans ce second fascicule les plus précieuses indications 
bibliographiques sur le mouvement social d’aujourd’hui 
méme; — La Femme chrétienne, son influence et son 
role au temps des persécutions, par le P. Badet, Vau- 
teur solide et distingué de Jésus et les femmes ; — 
Le Repos dominical, bonheur de Vindividu (santé, joie, 
économie, bonheur intellectuel et moral), bonheur de la 
famille (les époux, les enfants, les domestiques), 
bonheur de la société (le monde ouvrier, Varmée, le 
monde administratif, etc.), par le P. Tournebize ; — 
Théorie de UVéducation, par le P. Laberthonniére (de 
YOratoire), qui montre que l'éducation n’est point du 
tout contraire au développement de la liberté, ’autorite 
du maitre s’exercant non pour dominer l’éléve, mais 
pour Vaider 4 se défendre. 


L’EKpopée de César, par Henri Guerlin. — 
Tours, Mame. — Prix : 3 francs. 


Ce volume fait partie de la Collection des romans 
honnéies de la maison Mame. 

Ce n’est pas un roman, cest mieux qu’un roman, et 
pourtant ce n’est pas de Vhistoire. En tout cas, ce n’est 
pas banal. 

C’est une série d’instantanés : César au forum, César 
en Gaule; une série d’anecdotes curieuses et peu con- 
nues, parfois légendaires, mais d’ou se dégagent avec 
un relief singulier deux traits de la physionomie de 
César : l’orgueil dans Ja grandeur, l’énergie dans Vhabi- 
leté. C’est ce qui fait Punité de cette épopée fragmen- 
taire. 

Ces deux traits sont justes. Le César de ces légendes 
est peut-étre plus vrai que celui de l’histoire. 

Le style est chaud et dense, par conséquent excellent. 
Les récits sont merveilleusement conduits. 

La résurrection du passé y est, sinon compléte et 
documentée, du moins nette, exacte, vivante, épique : 
le volume justifie son titre. 

L’auteur nous fait admirer le vainqueur, mais il nous 
fait aimer les vaincus. Et ces vaincus sont nos péres. 


CONGREGATIONS ROMAINES 


S. Congrégation des Rites 
q 


I 


HIspANLa@ 
9 février 1901. 


En Espagne, la féte de VAnge gardien du 
royaume est une fete secondaire. 


Ab hodiernis calendariorum redactoribus quarumdam 
dicecesium Hispanie Sacrorum Rituum Congregationi 
sequens dubium pro opportuna declaratione humiliter 
expositum fuit, nimirum: 

An Festum particulare Sancti Angeli Custodis Regni 
sit primarium vel secundarium? 

Et Sacra eadem Congregatio, exquisito voto Commis- 
sionis Liturgice etiam typis impresso, in Ordinariis 
Comitiis die 5 Februarii vertentis anni 1901 ad Vatica- 
num habitis, proposito dubio per infrascriptum Cardi- 
nalem ipsius Sacre Congregationis Prefectum, omnibus 
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accurate perpensis, respondendum esse censuit : Nega- 
tive ad primam partem ; Affirmative ad secundam. 
Quam Sacri Concilii resolutionem SSmo Domino 
Nostro Leoni Papx XIII per ipsum infrascriptum Car- 
dinalem relatam, Sanctitas Sua probavit et confirmavit. 
Die 9 Februarii 1901. 
Dominicus Gard. Ferrata, S. R. C. Preefectus. 
DiomeprEs Panict, Avch. Laodicen., Secretarius. 


II 
5 février 1901, 
Nutuius. — Montis Cassini, S. PAULI pE URBE ET 
SSma TRINITATIS CAVEN. ! 


Voici le résumé : le Souverain Pontife accorde 
aux abbés de tous les monastéres Nuillius, sur 
leur demande isolée, le privilége d’assister aux 
consistoires semi-publics qui précédent la canoni- 
sation et d’y voter. 


S. Congrégation des Indulgences 


I 


Le temps utile pour régulariser les Confréries 
du Rosatre est prolongé jusqu’au 28 septembre 
1901. 


Trés Saint Pére 2, 

Le Procureur général de Ordre des Fréres Précheurs, 
le P. Hyacinthe Cormier, humblement prosterné aux 
pieds de Votre Sainteté, lui expose ce qui suit : 

Un rescrit de la S. C. des Indulgences, en date du 
8 septembre 1899, avait accordéun délai d’un an a toutes 
les confréries du Saint Rosaire qui ne seraient pas en 
régle avec le n. 3 de la constitution apostolique Ubi 
primum, pour régulariser leur situation. Prévoyant 
quil y aurait nécessité pour le bien des ames et pour 
le gain des indulgences de proroger ce délai d’un an 
encore, le recourant supplie humblement Votre Sainteté 
d’accorder cette faveur. 

Ex audientia Sanctissimi die 28 septembris 1900. 

Sanctissimus Dominus Noster Leo Papa XIII benigne 
annuit pro petita prorogatione ad alium annum a data 
preesentium computandum, servata forma ae tenore 
precedentis concessionis. Contrariis quibuscumque non 
obstantibus. 

Datum Rome ex Secretaria S. Congregationis Indul- 
gentiis Sacrisque Reliquiis preposite, die 28 septem- 
bris 1900. 4 

D. Card. Ferrara, Prefectus. 
Franciscus, Archiepiscopus Amid., Secretarius. 


II 
9 décembre 1900. 


AUGUSTODUNEN. * 


Concession dindulgences pour promouvoir le 
culte du Sacré Coeur en 1901. 


Sur la demande du cardinal Perraud, le Pape a 
daigné accorder les indulgences dont voici la 
teneur : 


SSmus Dnus Noster Leo Pp. XIII in Audientia 
habita die 6 decembris 1900 ab infrascripto Card. Pre- 
fecto S. C. Indulgentiis Sacrisque Reliquiis preposite, 


‘ Abbayes Nulliws du Mont-Cassin, de Saint-Paul- 
hors-les-murs, de la Sainte-Trinité della Cava. 

2? Nous traduisons de Vitalien, 
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piissimum Emi Epi Augustodunensis propositum in 
supplici libello enunciatum summopere commendansg, ' 
Plenariam Indulgentiam, animabus quoque igne Purga- 
torli detentis applicabilem, benigne concessit ab uni- 
versis Christifidelibus acquirendam : 

I. Qui prima qualibet feria sexta cujusvis mensis 
anni mox futuri, juxta intentionem in precibus expres- 
sam ‘, vere peenitentes ac confessi ad S. Synaxim acces- 
serint, simulque aliquo temporis spatio ad mentem 
Sanctitatis Suze pias preces effuderint. 

IT. Qui infra annum adventurum eumdem finem su- 
perius memoratum persequentes, conjunctim cum ali- 
qua devota peregrinatione Ecclesiam SSmo Corde Jesu 
in oppido Paray-le-Monial dicatam inviserint, itemque 
sacramentali confessione expiati et S. Eucharistia 
refecti uti supra oraverint. 

Preesenti valituro absque ulla Brevis expeditione. 
Contrariis quibuscumque non obstantibus. 

Datum Rome ex Secret. ejusdem S. 4., die 9 decem- 
bris 1900. p 

S. Card. Cretroni, Preeys. 
Franeiscus, Archiep. Amiden., Secret. 


Iii 
27 février 1901. 


INSTITUTI FRATRUM MARISTARUM A SCHOLIS 


Maniere de faire le chemin de la croix dans les 
chapelles des communautés religieuses. 


Procurator generalis Instituti Fratrum Maristarum a 
Scholis huic S. Indulgentiarum Congni sequentia dubia 
dirimenda proponit : 

Quum ex Decreto S. C. Indulg. diei 6 Aug. 1737 in 
tuto positum sit pium exercitium Vie Crucis peragi ali- 
quando posse absque motu locali de una statione ad 
aliam; sed juxta methodum a S. Leonardo a Portu 
Mauritio prescriptam in publico exercitio, unoquoque 
de populo locum suum tenente, Sacerdos possit cum ~ 
duobus clericis sive cantoribus circumire ac sistere in 
qualibet statione, ibique recitare consuetas preces, modo 
queeritur : 

I. An ista methodus item servari queat, ob loci an- 
gustiam, in Sacellis domorum Communitatum religiosa- 
rum? Ht quatenus affirmative, ; 

II. An loco sacerdotis cum duobus clericis, unus tan- 
tum e fratribus non sacerdos circumire ac sistere in 
qualibet statione suetasque preces recitare valeat? 

Porro S. Congregatio, audito unius ex Consultoribus 
voto, prefatis dubiis respondendum mandavit : A/fir- 
mative ad utrumque. : 

Datum Rome ex Secretaria ejusdem S. Congnis, die 
27 Februarii 1901. 

Lucidus M. Card. Paroccut. 
Franciscus Archiep. Amiden., Secr. 


REMARQUES 


I. La méthode du chemin de la croix solennel 
peut étre adoptée méme dans les chapelles des 
communautés. 

II. Quand il n’y a personne en chaire, la pré- 
sence d’une personne est nécessaire 4 chaque sta- 
tion pour y réciter les priéres accoutumées. Par 
priéres accoutumées, on entend les considérations 


‘sur chaque mystére; car les Pater et Ave, quoique 


conseillés, ne sont pas nécessaires, méme pour le 
chemin de la croix solennel 2. 

Il. Il n’est pas nécessaire que ce soit un prétre: | 
un religieux, méme laique, peut le remplacer. 


4 Cette intention est « de consacrer le xx° siécle au 
Sacré-Ceeur et de lui en offrir les prémices et la royauté. » 
* Beringer, Les Indulgences, t. I, p. 279 et 282. 
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Nous sommes heureux de cette interprétation 
large, qui facilitera l’exercice du chemin de la 
croix dans les communautés religieuses. 

IV. Reste la difficulté pour les églises ot il n’est 
pas possible de se faire entendre depuis les sta- 
tions. Elle nous semble résolue par la présente dé- 
cision, comparée 4 une décision de la S. G. de la 
Propagande du 4er mars 1884, ef donnée par Be- 
ringer : 

Si, a cause des dimensions de Véglise, dit cet auteur, 
ou par suite d’autres dispositions locales, les fidéles 
avaient peine 4 entendre celui qui dit les priéres 
devant les stations, le prétre qui les récite pourrait, 
sans qu’une autorisation spéciale soit requise a cet effet, 
se placer dans la chaire ou A quelque endroit conve- 
nable pour étre bien entendu, pourvu qu’un second 
prétre, accompagné de deux clercs ou de deux chantres, 


parcoure en méme temps les stations et s’arréte & cha- 
cune d’elles *. 


Il suit de 1a : 49 que la récitation des considéra- 
tions peut se faire en chaire, quand il y a un autre 
prétre qui va de station en station avec deux 
chantres ; dans ce cas, celui-ci n’a rien 4 dire. 

20 Que, d’aprés le décret du 27 février 1901, le 
prétre qui suit les stations peut étre remplacé par 
un religieux laigue. Pourquoi ne le serait-il pas 
par un enfant de chceur revétu du surplis, portant 
la croix et accompagné de deux enfants portant 
des chandeliers? 

On peut objecter Vindult du 40 mars 1868, ou il 
est dit de special gratia in exemplum non affe- 
renda. Mais on peut répondre que la méthode pro- 
posée pour Salzbourg n’était pas tout a fait iden- 
tique 4 celle que nous venons d’exposer. De fait, 
on ne parle que d'un prétre ou dun clere lisant 
les considérations du haut de la chaire, sans faire 
mention de personnes parcourant les stations 2. 

Nous pensons donc que la méthode exposée par 
nous peut étre suivie. Néanmoins, nous la ver- 
rions avec plaisir proposée a l’approbation du 
Saint-Siége, pour plus de streté. 


IV 
27 mars 1901. 


CONGREGATIONIS SACERDOTUM A SS. CORDE JESU 


Procurator Generalis Congregationis Sacerdotum a 
SS. Corde Jesu huic Sacre Congregationi Indulgentiis 
sacrisque Reliquiis preepositee exponit quod a plurimis 
annis in Gallia mos invaluerit erigendi stationes Viz 
Crucis cum crucibus ligneis super quas, in conjune- 
tione brachiorum, tabelle depictee mysteria consueta 
representantes applicantur, ita ut tantummodo extre- 
mitates brachiorum crucis appareant. Addendum est 
quod in ipso actu erectionis istarum stationum Vie 
crucis jam tabelle crucibus adhereant. 

Cum hisce de erectionibus sic factis controversia 
exorta sit, ad omne dubium tollendum humillime 
queerit orator : 

Num erectiones stationum Vie Crucis de quibus 
Supra valide et licite sustineri valeant ? 

Sacra vero Congregatio proposito dubio, audito unius 
ex consultoribus voto, respondendum censuit : 

Affirmative prout exponitur. Verumtamen, cum 


1 Tbid., p. 281. 
2 Rescripta, n. 407. 
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juxta deereta (80 Jan. 18389; 28 Nov. 1878), Indulgentiz 
hujus sacrosancti exercitii crucibus tantum sint adnexe, 
S. G. yehementer inculcat ut nihil innovetur, sed anti- 
qua et ubique recepta praxis servetur, que est ut 
cruces supra depictas tabellas integre conspicue appa- 
reaunt. ! : 

Datum Rome ex Secretaria ejusdem S. Congregatio- 
nis, die 27 Martii 1901. 

L. M. Card. Paroccut, 

Franciscus Socaro, Archiep. Amiden., Secr. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — 1° J’ai entendu un jeune prétre, licencié en phi- 
losophie (diplome délivré par l’Etat), affirmer gu’on ne 
peut pas prouver Vexistence de Dieu par la raison. 

Ce professeur est intelligent, bon prétre. Persuadé 
que je lui suis inférieur a tout point de vue, je n’ai pas 
protesté contre son langage, qui m’a surpris. 

Voudriez-vous me faire voir en quoi il se trompe? 

Tl parle de méme pour la spiritualité de ’ame. 

2° Je ne sais comment réfuter Kant niant l’objectivité 
de la vérité. : 

Voulez-vous m’établir solidement le vrai criterium 
de la certitude ? 

8° Enfin, veuillez me dire en quoi consiste ’ Apologe- 
tique nouvelle qui est un argument ad hominem contre 
ceux : 1° qui rejettent la philosophie chrétienne sco- 
lastique ; 2° qui rejettent la preuve du miracle comme 
contradictoire au déterminisme des choses ; 3° qui 
rejettent le surnaturel au nom de l’autonomie de la 
pensée. 

Cette Apologétique nouvelle n’est pas approuvée de 
labbé Gayraud. (Revue du clergé francais, 1** janvier 
1901). L’Ami voudrait-il ?exposer et en montrer le mérite 
ou les démeérites ? 


R. — Ad I. Si ce licencié entend qu’on ne peut 
démontrer par l’idée seule de Dieu que Dieu existe, 
il est d’accord avec saint ‘Thomas et le commun 
des auteurs contre saint Anselme. 

_ Mais s'il entendait que la raison humaine ne 
saurait démontrer avec certitude l’existence de 
Dieu, ce qui peut se faire en unissant les vérités 
réelles que fournissent les choses créées aux 
données abstraites de la raison, il serait, si non 
tout a fait hérétique, du moins tout proche de 
Vhérésie. Car voici le der canon de Revelatione, 
Const. de Fide, du Concile du Vatican: « Si quis 
dixerit, Deum unum et verum Creatorem et Domi- 
num nostrum, per ea que facta sunt, naturali 
rationis human lumine certo cognosci non posse, 
anathema sit. » 

Entre son assertion et la proposition frappée 
d’anathéme, il n'y a que ces deux différences: il 
dit: « prouver », tandis que le canon dit : « con- 
naitre avec certitude »; et le mot d’« existence » 
n’est pas écrit dans la phrase du canon. Mais il 
est évident, d’une part, que la premiére chose a 
connaitre du Dieu unique et véritable, c’est qwil 
existe, et, d’autre part, que la raison ne peut con- 
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naitre avec certitude que ce qui est de soi-méme 
éyident, ou, comme c’est ici lecas, ce qui peut éire 
prouvé. 

Dans la premiére hypothése, il n’y a pas 4 le 
chicaner. Dans la seconde, il n’y aqu’dle renvoyer 
a l'étude de la philosophie catholique: car il ne 
doit pas vouloir étre hérétique ou voisin de l’hé- 
résie. Quand il aura étudié et compris les argu- 
ments qui démontrent l’existence de Dieu, s’ils lui 
paraissent défectueux, il pourra indiquer ot se 
trouve le défaut et on pourra discuter avec lui. 

L’erreur du kantisme est de réduire le domaine 
de la raison aux idées seules et aux abstractions, 
de la confiner dans les modifications internes et 
subjectives de esprit, comme si rien d’objectif et 
de réel ne répondait 4 nos perceptions externes ou 
méme internes, pas méme la réalité de notre pro- 
pre existence: car ce n’est que par une contradiction 
que Kant, rejetant lobjectivité réelle ou la réalité 
objective, admet cependantl’objectivité et la réalité 
du « moi ». 

Ayant posé en principe la non réalité absolue, 
Kant ne peut assurément pas démontrer la réalité 
premiére qui est Dieu. 

Mais on n’est pas obligé de lui. concéder cette 
absurdité premiere qu’il n’y a rien de réel qui 
corresponde a nos perceptions et 4 nos idées. 

Dés lors qu'il y a des étres réels, contingents, 
finis, impariaits, changeanis, on arrive par une 
déduction logique et démonstrative a conclure qu'il 
existe un étre nécessaire, infini, parfait, immua- 
ble, qui est Dieu. 

La spiritualité de lame se prouve philosophi- 
quement par un procédé analogue a celui qui sert 
a démontrer l’existence de Dieu. Des opérations 
distinctes de celles du corps, plus élevées, étran- 
géres 4 la matiére, on conclut a l’existence d’une 
cause immatérielle, distincte du corps, d’une na- 
ture plus haute. Nous avons publié une démons- 
tration de la spiritualité de l’4me en 41897, t. x1x, 
p. 737. 

Ad II, L’objectivité des choses que nous connais- 
sons, en dehors de Dieu, n’est point une objecti- 
vité nécessaire qu’on puisse conséquemment dé- 
montrer 4 priori 4 la fagon dont Kant lentend de 
la raison pure. Toutes ces choses en effet sont 
contingentes ; l’existence, la réalité objective pour- 
rait leur manquer sans aller contre un principe 
abstrait ; l’attribut « existant » ou « réel » ne con- 
vient nécesairement 4 aucun étre contingent, 
puisqu’il est essentiel au contingent de pouvoir 
étre ou n’étre pas. Le jugement : « Tel étre existe », 
ne rentre pas dans les deux catégories de Kant: 
ni dans les jugements synthétiques ot lattribut 
est compris dans le sujet; ni dans les jugements 
analytiques ot l’attribut est une propriété néces- 
saire du sujet. : : 

Mais de ce gu’on ne peut a priori démonirer 
Vexistence d’aucun étre contingent, il ne s'ensuit 
pas qu’on ne puisse la démontrer 4 posteriori, 
c’est-a-dire par les phénoménes réels, percus, 
constatés, qu’on ne peut nier sans étre fou, phéno- 


ménes qui exigent l’existence objective des causes” 
dont ils procédent, A la raison pure dont les prin- 
cipes serviront & batir la preuve, il suffira d’ajou- 
ter les perceptions expérimentales qui serviront 
de base et de point de départ. Ces perceptions, 
elles au moins, sont réelles; elles ont leurs causes 
qui ne peuvent étre que réelles ; elles ne procédent 
pas uniquement du « moi » dans lequel elles se pro- 
duisent, mais aussi de l’extérieur, du « non moi » 
qui les suscite, les multiplie, les diversifie, sou- 
vent en dépit du « moi », comme l’expérience le 
démontre a chaque instant. Il faut done qu'il y 
ait, en dehors du « moi » et de la raison pure, des 
objets réels, causes partielles, mais réelles et 
objectives, de ces perceptions subjectives. 

On pourrait pousser le kantisme jusqu’a nier la 
réalité des perceptions elles-mémes, parce qu’elles 
ne relévent pas de la raison pure: il y entre un 
élément sensible. Mais alors il faudrait nier la 
réalité méme subjective de la raison pure, car elle- 
méme ne se révéle que par ses opérations et par la 
perception que nous avons de celles-ci ; d’ot cette 
conséquence que la raison pure elle-méme n’a rien 
de réel. Ainsi le défaut d’objectivité pour les opé- 
rations internes dela raison entrainerait la néga- 
tion de la subjectivité elie-méme. Dés lors il ne 
resterait plus rien, ce serait Vabsolu néant. Par 
quel prodige ce néant se donnerait-il d’étre, de 
penser, d’avoir conscience de lui-méme? Et quel 
cas devrait-on faire d'une philosophie qui se con- 
finerait ainsi dans le néant ? 

De ce qui précéde, il ressort que le défaut capi- 
tal du kantisme est de ne tenir compte en matiére 
de vérité, que d’une partie des facultés de l’Ame 
en laissant toutes les autres de cété, comme si 
elles n’existaient pas, ou comme si elles aussi 
n’étaient pas des sources de la connaissance. Et 
cest ce qui permet de réfuter en bloc ‘ses théories 
sur la connaissance, en montrant que nous ne 
connaissons pas seulement par la raison pure, 
mais aussi par les perceptions internes et ex- 
ternes. : 

La question du criterium de la certitude serait 
intéressante 4 traiter; mais elle exigerait d’assez 
longs développements. Ce sera pour une autre 
fois. 

Ad Ill. L’Apologétique nouvelle est une forme 
actuelle, essentiellement transitoire et restreinte, de 
VApologétique. 

Elle consiste 4 prendre dans des systémes philo- 
sophiques erronés qui ont cours pour le moment, 
les parcelles de vérité qui s’y trouvent pour en 
faire le point de départ d’une démonstration de la 
vyérité catholique. Quand ces systémes auront 
perdu la vogue dont ils jouissent, l’Apologétique 
nouvelle sera vieillie et devra faire place a une 
autre en rapport avec les idées du jour. Il faut 
remarquer qu’elle est doublement restreinte : et 
quant aux sujets auxquels elle s’adresse, et quant 
aux vérités qu’elle met en jeu. Elle ne peut attein- 
dre que les esprits imbus de la fausse philosophie 
a laquelle elle s’adapte. Et, en se limitant aux 
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aspects de la vérité qui peuvent encore dares 
avec les idées philosophiques du jour, elle laisse 
nécessairement de cdté les preuves les plus belles 
de la vérité catholique. 

Mais, en attendant qu’elle tombe de vétusté, ce 
qui peut lui arriver bient6t, comme a tout ce qui 
est d’actualité et d’engouement, elle peut rendre 
quelques bons services. 

Le but de l’Apologétique en général, conséquem- 
ment dans tous les temps, passés, présents et 
futurs, est de démontrer que les reproches adres- 
sés a la doctrine catholique sont mal fondés, — 
cest la partie négative,-— et que la doctrine 
catholique s’impose comme vraie par de bonnes 
preuves, — c’est la partie positive. 

L’Apologétique positive peut se traiter de deux 
maniéres. La premiére consiste 4 mettre dans le 
meilleur ordre et dans la plus vive lumiére 
ensemble des idées dont l’enchainement logique 
améne la conclusion. C’est ce qu’on pourrait 
appeler l’Apologétique ancienne, si elle n’était de 
tous les temps. Elle peut prendre plusieurs formes, 
ou, sil’on veut, suivre plusieurs méthodes. 

Ily a la méthode historique, qui consiste a rela- 
ter dans leur suite et leur enchainement les grands 
faits de histoire sacrée et profane, d’out il ressort 
que N.-S. J.-C. est vraiment le centre du genre 
humain et que son cuvre est divine. C’est la mé- 
thode suivie par Bossuet dans son Discours sur 
Uhistoire universelle. 

Il y a la méthode théologique, qui consiste a 
établir les vérités premiéres, avant tout l’exis- 
tence, la nature et les perfections de Dieu, le 
fait et les conséquences de la Création, puis de la 
Rédemption jusqu’a la vie éternelle inclusivement. 
C’est la méthode qu’a suivie saint Thomas Contra 
gentiles. 

Ily a la méthode qu’on peut appeler philoso- 
phique, avec. laquelle on commence par établir 
Vexistence de Dieu et de ses principales perfec- 
tions, puis la nature intelligente et libre de 
Vhomme et ses rapports fondamentaux avec son 
Créateur et souverain Maitre, Dieu. On prouve 
qu’entre Dieu et ’homme doit exister le lien de la 
religion ; que Dieu n’a pas abandonné les vérités et 
devoirs de la religion 4 Varbitraire de ’homme, 
mais qu'il les a mis sous la sauvegarde d’une 
révélation positive, qu’il a entourée des preuves 
manifestes de son origine divine, dont les princi- 
pales sont les miracles et les prophéties. On en 
vient ensuite a démontrer que cette révélation 

divine se trouve dans la religion mosaique, puis 
dans la religion chrétienne dont la premiére était 
une préparation et en faveur de laquelle militent 
toutes les preuves de la divinité du mosaisme, 
avec celles qui se rattachent a N.-S. J.-C., a ses 
apotres, 4 l’Hglise instituée par N.-S. Il ne reste 
plus alors qu’a examiner entre les sociétés qui se 
donnent comme l’Kglise du Christ, quelle est 
celle qui peut revendiquer en sa faveur les 
notes, les caractéres distinctifs de la véritable 
Kglise. Cest la marche suivie dans les traités de 


théologie. L’ensemble de cette démonstration, ala 
fois large, philosophique et compléte, forme ce 
qu’on appellé la théologie générale, parce que 
cette démonstration faite, il apparait avec certitude — 
que la vérité divinement révélée se composera de 
tout ce qu’enseignera la véritable Eglise et qu’ainsi 
toutes les vérités théologiques se trouvent établies 
du méme coup. On l’appelle aussi démonstration 
catholique, parce qu’elle aboutit a faire conclure a 
Vorigine et 4 ’autorité divine de l’Kglise catholique. 
C’est encore une théologie préparatoire, parce que 
cette démonstration n’est autre chose que l’exposé 
logique des motifs de crédibité qui conduisent a la 
foi en la vérité révélée de Dieu et proposée par 
VEglise catholitique. 

On a proposé d’autres méthodes et particuliére- 
ment deux qui auraient leur valeur. L’une consis- 
terait A commencer la démonstration catholique 
par la personne méme et les enseignements de 
N.-S. J.-C. dont on prouverait la divinité ; de N.-S. 
on descendrait 4 1 Eglise catholique et on remon- 
terait 4 Vorigine des choses. Dans l’autre on parti- 
rait du fait actuel de l existence de l’Eglise avec sa 
hiérarchie, son enseignement, ses institutions, 
son histoire; on démontrerait quil y a en cela 
un fait humainement et naturellement inexplica- 
ble et on remonterait & ce qui seul peut l’expli- 
quer : une intervention divine et surnaturelle. Dans 
ces deux méthodes, dans la derniére surtout, 
Vhistoire occuperait une large place, mais il y 
aurait 4 employer aussi les notions philosophiques 
qui entrent dans la démonstration précédente. 

Nous n’avons de ces deux méthodes que des 
ébauches oratoires, pas encore de véritable traité. 

Toutes ces méthodes embrassent dans son en- 
semble toute lApologétique; elles conviennent 4 
tous les temps, parce qu’elles reposent sur des 
bases générales et font usage de preuves qui 
valent indépendamment des dispositions particu- 
liéres de ceux auxquelles elles s’adressent ; elles 
sont et seront toujours bonnes, parce que la valeur 
de leurs démonstrations repose sur l’immuable 
vérité des principes et des faits sur lesquelles elles 
sont édifiées. 

Les autres méthodes d’apologétique, et spéciale- 
ment celles qu’on appelle maintenant l’Apologéti- 
que nouvelle, s'attachent a quelque vérité ou 
quelque fait particulier ayant présentement cours 
au milieu des nombreuses erreurs qui circulent 
dans le monde intellectuel. De ces vérités on fait 
sortir la démonstration catholique en montrant 
qu’il y a dans la doctrine de l’Kglise, dans sa 
constitution ou dans ses ceuvres, tout ce qui se 
trouve de vérité ou de bien dans les théories ac- 
tuelles, dans les aspirations présentes, dans V’acti- 
vité du moment. 

Les apologies de ce genre constituent essentiel- 
lement des arguments ad hominem, puisqu’elles 
prennent leurs armes dans les idées et dans les 
dispositions de ceux auxquels elles s’adressent. 
Elles ont ainsi les avantages et les inconvénients 
des argunents ad hominem. 
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- Elles sont utiles et peuvent étre nécessaires. Dés 


— lors qu'il s’agit, dans l’apologétique, d’amener les 


hommes 4a la foi, il faut premiérement atteindre 
ceux que l’on veut convaincre, ensuite trouver le 
moyen d’entreprendre auprés d’eux la démonstra- 
tion de la vérité en partant de quelque donnée 
qwils admettent, enfin leur présenter les raisons 
qui sont de nature 4 faire impression sur eux: 
les raisons qui sont les meilleures en elles-mémes, 
ne sont pas toujours les meilleures en vue du but 
a atteindre ; les meilleures sont celles qui sont de 
nature a mieux écarter des esprits les obstacles a 
la foi, fussent-elles les moins parfaites en elles- 
mémes. De 1a la nécessité d’étudier 4 fond les doc- 
trines et les dispositions intimes des esprits afin 
' @adapter lapologétique a leurs besoins et a leur 
capacité. Quand on s’en est bien rendu compie, il 
faut chercher dans Jlarsenal de lapologétique 
chrétienne le genre de preuves qui conviendra le 
mieux et le mettre a la portée des esprits 4 ramener. 
De la Vutilité et méme la nécessité de certains 
genres d’apologétique particuliére qui n’ont de nou- 
veau que le point de vue ot l’on est obligé de se 
placer, mais qui ne sont que adaptation a des cir- 
constances spéciales des données de Vapologétique 
générale. 

S’adressant & une classe spéciale d’esprits en 
raison de leurs idées et de leurs tendances, ces 
apologies spéciales ne peuvent convenir 4 tous. 
Pour les comprendre et les gotiter, pour en étre 
impressionné et en admettre les conséquences, il 
faut avoir les connaissances, les idées et les dispo- 
sitions auxquelles elles répondert. Elles sont lettre 
morte pour tous ceux qui sont autrement disposés. 
Que les idées courantes viennent a changer, elles 
deviennent inutiles. Il y a quelques années, tout 
était a la transcendance : l’apologétique devait se 
ramener a établir la transcendance de la per- 
sonne, du caractére, de l’enseignement de J.-C., la 
transcendance des dogmes et de la morale catholi- 
ques. Actuellement, c’est l’smmanence qui tient le 
haut de la chaussée : il faut montrer que la vérité 
et la morale catholiques répondent 4 ce qu’ily a 
en nous de plus intime, de plus profond. Bientét 
quelque autre idée se fera jour et réclamera une 
adaptation nouvelle de l’apologétique et reléguera 
au second plan les apologétiques précédentes. Il 
restera quelque chose de ces démonstrations dé- 
modées, savoir, ce qu’elles ont emprunté a la 
grande démonstration catholique et présenté sous 
un jour nouveau; mais elles ne seront plus adé- 
quates 4 ]’état commun des esprits. 

Variables avec les conditions générales des 
esprits, ces apologétiques spéciales le sont avec 
les esprits vivant a la méme époque. Plusieurs 
retours éclatants 4 la foi cathclique viennent de 
réjouir les amis de l’Kglise. MM. Brunetiére, 
- Coppée, Huysmans, Paul Bourget ont été frappés 
d’un rayon de lumiére a la faveur dugquel ils ont 
yu de quel cété ils devaient tourner leur intelli- 
gence et leur volonté : ils ont tous les quatre 
cédé a des motifs différents. M. Brunetiére a saisi 


limpuissance de la raison 4 se conduire seule, le 
besoin de la nécessité de croire. M. Coppée a vu 


_la véritable destinée humaine 4 travers la souf- 


france. M. Huysmans a entrevu dans les splen- 
deurs de l’art catholique les splendeurs de Dieu et 
de la révélation. M. Paul Bourget a rencontré la 
lumiére en sondant les profondeurs du cur 
humain et en constatant que rien ne répond mieux 
a ses besoins et A ses aspirations que la doctrine 
catholique. Chacun de ces retours est une apo- 
logie vivante ; appuyés de leurs exemples, les 
motifs qui les ont déterminés peuvent agir trés 
efficacement sur d’autres esprits préoccupés des 
mémes pensées. Ce sont autant d’apologétiques 
nouvelles qu’on ne doit pas rejeter ; mais on ne 
peut songer a faire d’aucune d’elles l’apologé- 
tique nécessaire et universelle pour le temps pré- 
sent. 

Il faut surtout se garder de reléguer comme un 


-vieux meuble dans un coin de la maison |’apolo- 


gétique générale qui embrasse tout l’ensemble de 
la démonstration catholique, pour ne garder que 
ces apologétiques. de circonstance qu’on oppose 
sous le nom d’apologétique nouvelle a l’ancienne 
élaborée par les grands génies catholiques. Celle-ci 
est de tous les temps, et c’est elle qui seule peut 
fournir aux apologétiques spéciales les fondements 
solides et les arguments concluants. Que les 
futurs apologistes commencent par étudier a fond 
Vapologétique traditionnelle, qu’ils se pénétrent 
de sa philosophie, qwils se familiarisent avec ses 
arguments: ils seront ainsi préparés au travail 
apologétique que les circonstances peuvent leur 
demander. Qu’ils étudient ensuite l'état des esprits: 
il leur sera possible alors de les prendre ot ils les 
trouveront pour ramener par un chemin str a la 
vérité complete. Autrement, mal renseignés eux- 
mémes sur la route 4 suivre, ils courront risque de 
s’égarer et d’égarer les autres. 

Pour en venir aux trois espéces d’esprits que 
signale notre confrére: 1° ceux qui rejettent la 
philosophie chrétienne scolastique, 2° ceux qui 
rejettent la preuve du miracle comme contraire 
au déterminisme des choses, 3° ceux qui re- 
jettent le surnaturel au nom de l’autonomie de 
la raison, — il est bon que des démonstrations spé- 
ciales, une apologétique nouvelle détruisent chez 
eux les obstacles qui les empéchent de connaitre 
la vérité, soit en établissant, méme a leurs yeux, 
la fausseté de leurs conceptions sur la philoso- 
phie chrétienne, sur le miracle et la Providence 
divine, sur la prétendue autonomie de la raison en 
regard de Dieu; soit en profitant de ce qu’il y a de 
vrai dans leurs idées pour leur prouver que les 
principes mémes de leur philosophie leur comman- 
dent d’accepter la vérité révélée. — Ceux qui rejet- 
tent la philosophie scolastique ne vont pas jusqu’a 
nier les premiers principes de la raison: qu’on 
prenne chez eux ces principes et qu’on s’en serve 
pour leur faire la démonstration catholique. — Ceux 
qui regardent le miracle comme contraire au dé- 
terminisme des choses, ne nient pas, puisque 


méme ils l’exagérent, l’ordre général du monde: 
qu’on parte de la pour les amener a4 la connais- 
sance de la cause premiére et universelle de tous 
ces efforts si bien coordonnés. — Ceux qui rejeitent 
le surnaturel comme contraire a l’autonomie de la 
raison, ne repoussent pas nécessairement les témoi- 
gnages de l’histoire ; ils ne nient pas non plus les 
données rationnelles et les aspirations de l’intelli- 
gence vers le vrai, de la volonté vers le bien: 
qu’on leur prouve par les faits la révélation 
divine, sans examiner d’abord si elle est naturelle 
ou surnaturelle, et qu’on leur montre qu'elle ré- 
pond admirablement aux besoins et aux aspira- 
tions de l’esprit humain. 

Pour ces deux espéces d’apologétique spécia- 
lisée, on concoit que l’apologiste ait besoin de 
connaitre a fond la démonstration catholique 
dans son ensemble, afin d’y prendre les argu- 
ments convenables qui répondent aux circons- 
tances. 

Qu’on fasse donc de l’apologétique nouvelle au- 
tant qu’il sera nécessaire ou utile. Mais qu’on 
reste bien persuadé que ceux-la seuls sauront 
conduire comme il convient cette apologétique 
de circonstance et d’a propos, qui se seront rendus 
maitres dans la connaissance et le maniement de 
Vapologétique générale, de ce qu’on nomme trés 
improprement l’apologétique ancienne. 


Q. — Dans une petite revue mensuelle, destinée exclu- 
sivement au clergé, je lis les lignes suivantes, signées 
d’un nom assez connu. 

Tl s’agit du sacrifice eucharistique considéré comme 
impétratoire. « Ce prétre puissant — Jésus-Christ — et 
toujours écouté s’offre lui-méme en priére ardente, con- 
tinue, infatigable, consumant, réduisant en cendres sur 
les charbons de ses désirs sa chair et son cur, sa divi- 
nité elle-méme, » etc. 

La chair et le cceur de Jésus-Christ réduits en cendres 
sur les charbons de ses désirs, transeat; mais la divi- 
nité elle-méme, quid ? Est-ce que dans les explications 
les plus élémentaires du catéchisme nous n’avons pas 
grand soin de dire que Notre-Seigneur a souffert comme 
homme et non comme Dieu? Lorsqu’il est question des 
abaissements, des souffrances et de la mort du Christ, 
tout le monde comprend que ces abaissements, ces souf- 
frances et cette mort se rapportent 4 la nature humaine 
et non a la nature divine impassible et immuable. Alors,. 
comment expliquer cette expression : « la nature divine 
réduite en cendres » ? 


R. — Voilai un des nombreux exemples qu’on 
peut citer ou lentrainement du style ou de la pa- 
role emporte l’écrivain ou l’orateur au-dela des 
justes limites. 

Pour mettre un peu de clarté en cette affaire, il 
faut rappeler que les opérations appartiennent aux 
suppots et qu’elles suivent les natures. Le suppdét 
en Notre-Seigneur, ou la personne, est le Fils de 
Dieu, la deuxiéme personne de la sainte Trinité. 
Crest 4 cette divine personne qu’appartiennent, 
comme a leur sujet, toutes ses opérations, soit 


humaines, soit divines. Mais ces opérations sui- - 


vent les natures, caril ya en lui deux genres 
d’opérations, comme il y a deux natures, les opé- 
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rations divines et les opérations humaines; et 
dans celles ot: les deux natures opérent simultané- 
ment et qu’on nomme théandriques parce qu’elles 
procédent de la nature humaine et de la nature 
divine, il n’y a pas confusion des deux natures, 
ni des deux opérations: chacune des natures a 
son opération propre. Ainsi, dans les miracles, 
cest par la nature humaine que Notre-Seigneur 
parle pour commander 4 la nature, qu’il emploie 
les actes extérieurs, instruments et symboles de 
l'action divine ; mais c’est par la nature divine 
qu’il guérit, qu’il ressuscite, qu’il apaise les flots. 

Voila les distinctions qu’il faut ne pas perdre de 
vue quand on parle du sacerdoce et du sacrifice 
de Notre-Seigneur. 

Le prétre et la victime, c'est, quant 4 la per- 
sonne, le Fils de Dieu; mais s'il est prétre pour 
offrir le sacrifice, s’il est la victime méme offerte 
en sacrifice, c’est par sa nature humaine et dans 
sa nature humaine. C’est la personne divine qui 
offre le sacrifice ; c’est la personne divine qui est 
offerte en sacrifice. Mais la personne divine n’offre 
et n’est offerte que dans sa nature humaine et non 
dans sa nature divine. C’est en effet dans sa na- 
ture humaine, et non dans sa nature divine, qu’il 
peut, comme prétre, se présenter devant son Pére 
en suppliant, et, comme victime, s'immoler dans 
la souffrance et la mort endurées sur le Calvaire et 
rendues présentes sur l’autel eucharistique. 

On ne peut done dire, sans tomber dans une 
grave erreur dogmatique, que la divinité — expres- 
sion qui désigne la nature divine — est consumée 
par les flammes du sacrifice. C'est du pur Euty- 


chianisme. Voila, pour le dire en passant, 4 quoi 


on est exposé quand on relégue aux antiquailles 
les études théologiques sur les grandes hérésies 
des premiers siécles. Eutychés confondait les deux 
natures, croyant ne faire qu’assurer l’unité de la 
personne. C’est ce que font ceux qui, parlant du 
sacerdoce et du sacrifice de Notre-Seigneur, attri- 
buent, sous prétexte que la nature est une, les 
propriétés etles auteurs dela personnehumaine ala 
nature divine, et vice versa. f 


F Q. — Dans Ami du Clergé paroissial, n. 10, p. 179, 
je lis: « Judas communia comme les autres... » Est-ce 
bien vrai ? 


R. — Savoir 4 quoi s’en tenir dans cette ques- 
ion trés controversée est fort difficile. Mais !a suite 
des faits tels qwils sont rapportés par saint Luc 
donne une grande probabilité 4 Vopinion que 
Judas a communié comme les autres apdtres. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Peut-on absoudre absolument un pénitent qui 
est probablement bien disposé, mais plus probablement 
mal disposé ? 


R. — Cela dépend du « systéme moral » quia 
vos préférences en fait de probabilisme, et aussi 
du sens précis qui s’attache suivant les cas a cette 
expression : bonne disposition probable. Si vous 
étes probabiliste pur, quand vous rencontrez chez 
votre pénitent des raisons solide probabiles en 
faveur de sa bonne disposition 4 l’encontre de 
raisons probabiliores qui montrent son indignité, 
vous pouvez donner l’absolution en forme ordi- 
naire sans condition. Votre acte en effet est, par 
jugement réflexe, trés licite, dés 1a que la probadi- 
litas solida supprime la loi qui vous obligerait 
per se a refuser l’absolution en bonne régle de 
prudence et 4 recourir propter necessitatem au 
procédé del’absolution sous condition, risquée sur 
une possibilité plutét que sur une probabilité 
d’aprés l’adage sacramenta propter homines. 
Dans votre théorie, en effet, vous ne commettriez 
aucune irrévérence a l’endroit du sacrement, 
puisque vous l’administreriez par acte certaine- 
ment licite et sur jugement certainement prudent 
de validitate. 

Tout le monde sait que l’emploi de la formule 
sous condition n’est admissible que lorsque ces 
trois éléments sont réunis : 1° du cété du pénitent, 
disposition si faiblement manifestée qu'elle cesse 
@étre prudemment estimable comme suffisante, 
encore cependant qu’elle reste possible propier 
dubium par défaut de certitude d’indisposition ; 
20 du cdté du pénitent encore, une nécessité d'état 
ou de circonstances qui ne permet pas de Vexposer 
a rester 77 peccato, qui commande par conséquent 
Vabsolution immédiate, malgré le péril de nullité 


-auquel elle est exposée d’aprés le jugement du 


confesseur, pas toujours certainement conforme 4 la 
réalité vraie des choses telles qu’elles sont ; 3° enfin 
du cété du confesseur, obligation de sauvegarder 
la révérence du sacrement en ne le jetant pas de 
gaieté de cour, sans précaution, sans réserve 
respectueuse, sur une matiéere que de irés fortes 
raisons font présumer mal préparée a le recevoir, 
ce qui serait intentionnellement projicere marga- 
ritas ante parcos. 

Quand les deux premiéres conditions se trouvent 
réunies ex parte penitentis, la troisiéme s'impose . 
ay confesseur, et l’on donne labsolution sous 
condition. Mais l’appréciation de la premiére con- 
dition du cété du pénitent, son indignité, com- 
porte un jugement de prudence différent suivant 
le systéme de morale qu’on adopte pour rendre 
licite un acte humain in dubio practico. 

Un équiprobabiliste emploiera plus vite l’abso- 
lution sous condition, parce qu’il croira plus tot 
manquer de révérence au sacrement en le donnant 
en forme absolue sur un pénitent plus probable- 
ment indiposé. Pour lui, en effet, si la 2e condi- 
tion n’était pas 1A (la nécessité d'absoudre) jointe 
au principe général qui permet de risquer le 
sacrement — sacramenta propter homines, — la 
probabilitas serait de bonne heure insuffisante en 
face de la probabilioritas pour garantir la licéité 
certaine de son action. 

Au fond, nous partageons I’avis de notre Vieux 
Moraliste qui concilie les deux systémes dans une 
pratique prudente uniforme. L’excés de la proba- 
hiliorité de indispositione, tant qu'il n’est pas 
notable et certain au premier coup d’ail, au point 
denlever toute hésitation au jugement, laisse 
assez subsister « Vembarras du choix » pour 
qu’on puisse légitimement se considérer comme 
étant dans le dubium qui rend légitime la décision 
en faveur de la disposition dite seulement pro-— 
bable et méme moins probable. Le doute, Vhésita- 
tion 4 conclure ne disparaissant que devant une 
probabilioritas de indispositione qui fait nette- 
ment basculer le jugement et Ventraine dans le 
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sens de la conclusion défavorable au pénitent, 
nous attendrions 3 en étre lA pour nous croire 
en faute dans l’emploi de la forme absolue ; et 
alors, laissant de cété Vinformation de notre 
propre conscience de licito qui ne pourrait plus 
utilement nous servir, nous tablerions, pour 
« risquer » l’absolution en forme conditionnelle, 
sur le sacramenta propter homines dont Vappli- 
cation serait justifiée par une nécessité de recevoir 
Vabsolution du cédté du. pénitent; et ceci, bien 
entendu, 4 la condition qu’il reste chez celui-ci, a 
notre jugement, une possibilité plus ou moins 
large de disposition bonne, insuffisante en régle 
ordinaire pour fonder une décision prudente de 
probabili et licito, suffisante cependant en cas de 
nécessité pour permettre encore de hasarder dans 
Vintérét du pénitent une absolution trés douteuse. 

D’ailleurs, certains auteurs font judicieusement 
observer 1° qu’il n’est point nécessaire de formuler 
cette condition et quwil suffit de ’avoir implicite- 
ment dans l’intention, et de’plus 2° que l’absolu- 
tion est par elle-méme conditionnelle, qu’elle porte 
en soi la condition toujours essentielle de dispo- 
sitione peenitentis. D’ou il suit qu’un prétre loyal, 
sincérement respectueux des choses de Dieu, n’a 
point a se créer des scrupules sur le fait de la 
condition exprimée, intérieurement formulée ou 
non, cette condition étant dans son habituelle 
intention, comme elle est dans la nature méme du 
sacrement. Et voila qui peut rendre service 4 ceux 
que tracasserait la difficulté qu’il peut y avoir 4 
discerner le degré de probabilité pour en faire un 
argument contre la disposition bonne du péni- 
tent. C’est done seulement a titre de protestation 
respectueuse et nécessaire dans les cas clairement 
caractérisés d’une trés grande probabilité d’indis- 
position que le confesseur, s'il y pense, doit, par 
révérence pour le sacrement, prendre, pour ainsi 
dire, Dieu a témoin du regret qu'il a d’exposer 
Vabsolution 4 une profanation trop vraisemblable. 

Qu’on nous permette ici dajouter un détail a la 
question de notre correspondant. L’acte par lequel 
le confesseur juge les dispositions de son pénitent 
est loin d’étre infaillible. Voila de quoi il faut 
toujours se souvenir, si l’on ne veut s’exposer a 
de grosses erreurs dans l’appréciation de la proba- 
bilité sur laquelle on juge la disposition ou l’indis- 
position du sujet a absoudre. L’extréme difficulté 
qu’cn éprouve a sortir assez de soi-méme pour 
bien saisir l’état pyschologique de l’dme d’un 
pécheur, tel qu'il est et non tel que la théorie 
théologique nous porte 4 limaginer, cette diffi- 
culté, disons-nous, doit rendre le juge circonspect 
dans ses conclusions et par l4-méme disposé A se 
méfier de ses propres impressions pour se laisser 
plus largement aller 4 la confiance dans les dires 
de son pénitent. 

En régle trés générale, les gens qui viennent se 
confesser n’y viennent pas avec l’envie de faire 
un sacrilége. Ils ne savent guére se confesser ; ils 
n’entendent rien 4 la loi d’intégrité, casse-téte 
déja passablement compliqué pour des théologiens 


de profession. Les confesseurs sont portés a s’in-. 
quiéter souvent plus que de raison de certaines 
réticences pudibondes, qui sont 4 coup stir des 
insincérités facheuses, mais n’atteignent pas dans 
la pensée du pénitent les dimensions de péchés 
mortels, faute d’advertance et de plein consente- 
ment au mal. Combien de ces « cachotteries » 
évidemment regrettables, sont compatibles cepen- 
dant avec le bon acte de contrition final, surna- 
turel et sincérement universel qui jette sur toutes 
ces obscurités le voile de la justification qu’apporte 
Vabsolution sacramentelle ! 

Nous ne faisons point ces réflexions pour dimi- 
nuer le zéle que doivent apporter les confesseurs a 
procurer l’intégrité des confessions et la bonne 
préparation de ia matiére du sacrement. Nous 
voulons seulement donner 4 entendre a quel point 
le confesseur doit, lui, de son cdté, se montrer 
réservé et méfiant de ses propres certitudes ou 
impressions subjectives, quand il prononce, a la, 
fin de Venquéte, dans le fond de sa conscience, 
son jugement définilif sur la plus ou moins 
grande probabilité des dispositions qui sont en 
réalité, devant Dieu, au fond du ccur de son 
pénitent par rapport a l’absolution. 

Qu’on donne done V’absolution sous condition 
dans les cas extrémes, oll ne surnage guére, aprés 
examen, qu’une pure possibilité de disposition 
suffisante, en face d'une urgente nécessité d’absou- 
dre ; et qu'on donne l’absolution en forme com- 
mune, tuta conscientia, chaque fois que, malgré 
des grosses raisons contraires, ’on rencontrera 
des raisons probables solides pour conclure a la 
validité de l’absolution. 


Q. — Chapelles de communautés. — 1° Peut-on dire 
que les droits d’un curé ne s’étendent pas plus loin pour 
obtenir la fermeture d’une chapelle de communauté gue 
pour empécher son érection? Il s’agit d’une chapelle 
publique. : 

2° Ne pourrait-on méme pas dire que a fortiori les 
droits de la communauté sont encore plus étendus ou du 
moins plus garantis par le fait qu’elle est en possession 
depuis de longues années du privilége d’une chapelle 
publique? 

3° Dans votre précieuse consultation du 25 octobre 1894, 
p. 679, vous avez supposé qu’un pensionnat ne peut 
avoir qu'une chapelle semi-publique. 

Quwauriez-vous 4 changer dans cette réponse si, de 
fait, il s’agissait d’une chapelle publique? 

4° A la 18° ligne de la réponse, c’est par erratum, 
n’est-ce pas? qwil y a: public, au lieu de : privé. 

5° Un oratoire public, mais appartenant 4 la commu- 
nauteé, peut-il étre considéré comme étant aussi de patro- 
nage? : 

6° A quelles conditions l’évéque pourrait-il intervenir 
pour faire fermer cette chapelle ? 

ve Dans votre consultation du 23 juin 1898, p. 559, 
vous distinguez, n’est-ce pas? entre les religieuses et 
les communautés 4 veux simples. Est-ce bien 1a la rai- 
son de la contradiction apparente que j’ai cru voir tout 
dabord a propos de exemption des droits du curé? 

8° Dans le numéro du 4 mai 1899, p. 406, vous ne ré- 
pondez pas, me semble-t-il, 4 ce point spécial du 2° de 
la question: « L’aumdnier a-t-il le droit de... recevoir 
toutes les personnes qui veulent assister aux offices 
dans sa chapelle? » 
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9° Les fideles de la paroisse devant étre non pas obli- 
ges, mais exhortés 4 l’audition de la messe de paroisse 
(Gury-Baller., I, n° 350), A quel devoir ou A quelle vertu 
manquerait la ‘supérieure d’une communauté non 
seulement en permettant, mais en favorisant contre le 
gré du curé l’audition de la messe le dimanche, en 
dehors de V’église paroissiale ? 
10° Quid s'il ne s’agit plus des paroissiens mémes du 
curé, mais des étrangers en voyage ou encore en traite- 
ment dans une station balnéaire? Quel droit ale curé 
sur cette catégorie de fidéles ? 


R. — Ad I. Nous donnons ici quelques articles 
de la réponse de la S.C. du Concile, du14aotit 1863, 
a lévéque d’Aire, qui, dans leur ensemble, répon- 
dront avec autorité aux doutes formulés dans la 
premiére question. 


VIII. An parocho liceat inquietare capellanos, imo et 
mulieres in communitate religiosa viventes, ex eo quod 
illi impleant et he recipiant ministerium ab Episcopo 
demandatum sine approbatione et contra voluntatem 
parochi? — R. Negative. 

IX. An audienda sit ab episcopo conquestio parochi 
de promiscuitate in petitione et administratione sacra- 
mentorum, quia confessiones audiuntur et sacra com- 
munio datur in capellis publicis, servata tamen commu- 
nioné paschali, que fit a parochianis in ecclesia 
parochiali ? — R. Negative. 

X. An in dictis capellis celebrare liceat unam aut alte- 
ram missam- sive lectam, sive caniatam, de consensu 
episcopi, diebus dominicis et festivis? Porro episco- 
pus licentiam concedit, ut servetur regula cujusque 
communitatis, ef ne tardius jejuni remaneant infirmi, 
senes, adolescentes, mulieres religiosee ad sacram sy- 
naxim accedentes. — R. A/firmative. 

XJ. An pro his missis, — n° X, — convocationem fa- 
cere liceat, pulsatione campane, invito parocho et ap- 
probante episcopo? — R. Affirmative. 

XIi. An cogendi sunt ab episcopo parochiani ut pec- 
cata confiteantur parocho, vel ejus vicariis, nullamque 
audiant missam, nullam faciant communionem, nisi in 
ecclesia parochiali? — R. Negative. 

XIV. An jus habeat parochus curare de brevitate aut 
solemnitate officiorum que fiunt ex ordinatione episcopi 
in capellis publicis ? — Rh. Negative. 

XV. An diminutio, si qua fiat, laboris, etiam oblatio- 
num, de qua queritur parochus, ratione frequentationis 
capellarum publicarum, necessitatem imponat episcopo 
eas interdicendi parochianis? — R. Negative. 

XVII. An liceat episcopo restituere in capella publica 
missam suppressam a parocho, quam fideles ab episcopo 
repetunt, utpote valde utilem pro adimpletione pre- 


cepti, quando urget, audiendi missam ? — Affirmative. 


XVIII. An unitas et adunatio moralis parochie in eo 
consistat ut omnes fideles adeant nullam preter paro- 
chialem ecclesiam, pro recipiendis sacramentis et adim- 
plendis actibus pietatis qui non sunt de juribus mere 
parochialibus? — R. Prout jacet, negative. 

XXIV. An oblationes et eleemosyne que de more an- 
tiquo fiunt in capellis communitatum debeantur paro- 
cho? — R. Negative. 


Ad Il. D’aprés les régles de la prescription, une 
communauté peut acquérir des droits par un long 
usage. Une pratique de quarante ans est néces- 
saire pour cela }. 

Ad Ill. L’évéque peut autoriser une commu- 
nauté a ouvrir une chapelle publique. La preuve 
g’en trouve d’abord dans ce principe général que 
l’évéque peut donner V’autorisation de batir un 


‘De Luca, De Rebus, n. 542. 


oratoire public partout ot il le juge convenable, 
pourvu gu’il y ait utilité pour les fidéles ou la reli- 
gion et quwil réserve les droits du curé 1. 

La constitution Condite a Christo parle de ce 
droit et le consacre pour les communautés a vooux 
simples : « Episcoporum sunt jura, in dicecesi 
cujusque sua, permittere vel prohibere novas do- 
mos sodalitatum condi; item nova ab illis templa 
excitari, oratoria seu publica, seu semipublica ape- 
Tirl 2. » 

Ad IY. Nous avons voulu dire pudlic, comme 
c'est écrit d’ailleurs, rappelant cette régle du droit 
que tout individu peut, en fournissant la dotation 
et en prenant 4 sa charge les frais de construction, 
demander a l’évéque l’autorisation de construire 
un oratoire public dont il aura le patronage pour 
lui et ses enfants. Mais l’évéque ne peut l’accor- 
der que s'il y a utilité pour la religion 3. 

Ad VY. Un oratoire public appartenant A une 
communauté doit étre regardé comme étant de 
patronage. On suppose que la communauté l’a 
élevé avec ses ressources et l’entretient de ses 
deniers. 

Ad VI. Quand lévéque a donné son consente- 
ment pour l’établissement d'un oratoire public, ni 
lui ni ses successeurs ne peuvent faire fermer cet 
oratoire, 4 moins que pour les causes qui peuvent 
fermer une église, par exemple quand il tombe de 
vétusté et qu’on ne peut ie restaurer *; ou encore 
quand, d’un commun accord entre l’évéque et les 
propriétaires, le local est transformé et livré 4 une 
autre destination; ou enfin quand les proprié- 
taires ne veulent plus pourvoir a son entretien et 
le laissent dans un état indigne du culte divin. 

Ad VII. La distinction que vous indiquez 
n’existe pas, toutes les religieuses en France, sauf_ 
pour la Savoie, étant des communautés a vosux 
simples. Nous ne voyons pas de contradiction 
dans notre doctrine. 

Ad VIII. S’il s’agif d’un oratoire public et que 
lévéque n’ait fait aucune restriction dans le prin- 
cipe en Vautorisant, il ne peut pas, dans la suite, 
en interdire l’accés aux fidéles, puisque la nature 
méme de ces oratoires exige quils soient ouverts 
& tous au moins pendant le temps des offices 5. 

Pour les oratoires semi-publics, l’évéque a cer- 
tainement, au moment de la fondation, le droit 
d’en interdire l’accés aux fidéles le dimanche. Cela 
rentre méme mieux dans le caractére de ces ora- 
toires qui « commodo tamen non fidelium omnium 
nec private: tantum persona aut familic, sed ali- 
cujus communitatis vel personarum cetus inser- 
viunt °. » 

Le peut-il plus tard, quand aucune réserve n’a 
été faite dans le principe? D’aprés le décret du 


4 Van Gameren, De Oratoriis, p. 72; De Brabandere, 
t. II, p. 54. ; 

2 Const. Condite, c. II, n. ut. — Voir Amz, p. 46. 

Van Gameren, Ibid., p. 62. ; 

4 De Brabandere-Coillie, éd. vi, n. 712. 

5 §. R. C., 23 janvier 1899, n. 4007. — Cf. Van Game- 
ren, p. 86 et 311. , 

6S. R. C., 23 janvier 1899, n. 4007. 
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40 décembre 1703 ', pour la messe, le pouvoir de 
Vévéque nirait pas jusqu’a interdire aux fidéles 
d’y assister, mais seulement a défendre de la célé- 
brer avant la messe paroissiale. 

En somme, les canonistes expliquent ainsi cette 
réponse : 

40 Si l’évéque ne porte aucune défense au sujet 
de ia messe, les fidéles peuvent étre admis 4 l’en- 
tendre dans les oratoires semi-publics. 

20 Quand un oratoire semi-public est 4 peu de 
distance de l’église paroissiale et que l’assistance 
a la messe de paroisse se trouve considérablement 
diminuée par ce fait, le curé peut demander a 
Vévéque de prendre des mesures pour maintenir 
Vesprit paroissial. 

L’évégue peut, dans ce cas, défendre de dire une 
messe dans loratoire avant que le curé ait célébré 
sa messe de paroisse. 

Cette proposition a besoin d’explications : 

a) On suppose que l'on veut admettre des étran- 
gers 2 cette messe; car pour les personnes de la 
maison, la messe peut étre dite ou chantée a n’im- 
porte quelle heure. 

b)On suppose en outre que la messe de paroisse 
sera dite & une heure convenable, c’est-d-dire, 
comme l’explique De Bonis, non ulira duas horas 
post solis ortum ?. 

c) Enfin quelques-uns, comme Berardi’, pensent 
que, d’aprés une coutume aujourd’hui en vigueur, 
cui consonat consuetudo hodte vigens, il faut res- 
treindre le droit aux messes chanlées. 

De cette sorte, les auméniers des oratoires semi- 
publics pourraient admetire tous ceux qu’ils vou- 
draient aux messes basses, et en outre a toute 
messe chantée trois heures aprés le lever du soleil. 

Ajoutons que la défense de l’évéque a une va- 
leur purement administrative, et qu’elle ne peut 
pas empécher les fidéles qui entendent ainsi la 
messe de satisfaire au précepte. En effet, les fidéles 
tionnent du droit commun la faculté de satisfaire 
au précepte dominical dans les oratoires semi- 
publics ¢. Or, les évéques ne peuvent rien contre 
le droit commun. 

Pour les autres offices, le pouvoir de ’évéque 
est plus grand. En effet, d’aprés l'article x1v du 
décret de 1703, les évéques peuvent, ex rationa- 
bili causa, interdire la célébration de Voffice divin 
dans les oratoires seri-publics. S’ils peuvent ly 
interdire, ils peuvent l’y permettre aussi moyen- 
nant certaines conditions, et la condition de ne 
pas y admettre des personnes étrangéres n’a rien 
d’extraordinaire. Ii en est de méme pour les prédi- 
cations (art. xvii1) et les bénédictions du Saint- 
Sacrement (art. XXVvI). 

Ad IX. L’exhortation doit venir soit de l’évéque, 
sille juge 4 propos, soit du curé. Aucune loi n’y 
oblige les autres prétres. Toutefois, comme le but 
de cette exhortation est de pourvoir a l’instruction 


S. B. C., n. 2123-3670. 

De Bonis, n. 397. 

Berardi, De Parocho, n. 82. 
S. BR. G., 23 janvier 1899, 
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des fidéles, qui peuvent manquer des connais- 
sances suffisantes s’ils sont privés de sermons, un 
supérieur de communauté doit pourvoir a ce que 
la doctrine chrétienne soit exposée pendant les 
messes ou il désire voir les fidéles. Assurément il 
n’y est pas tenu au méme titre que le curé, mais 
en vertu du droit naturel. 

Ad X. S'il s’agit d’étrangers qui ne passent que 
quelques semaines ou quelques mois dans le lieu, 
comme ils n’ont dans la paroisse ni domicile ni 
quasi domicile, ils ne sont pas membres de la pa- 
roisse, et le curé n’a aucun droit, méme pour les 
exhorter 4 assister 4 la messe paroissiale. A plus 
forte raison n’en a-t-il aucun pour demander 4 
l’Ordinaire-de leur interdire l’accés “es oratoires 
semi-publics pour les offices du dimanche. 


Q. — Vous avez lu certainement les articles que des" 
revues catholiques comme le Correspondant et le Bul- 
letin critique, etc., ont consacrés au récent travail qui 
a paru sur Fouché '. On n’était pas habitué a entendre 
mettre une sourdine aux souvenirs d’horreur qu’évoque 
ce nom de Fouché. Voudriez-vous nous dire un peu ce 
qu il en est et mettre les choses au point? 


{. — Peu de destinées furent aussi prodigieuses 
que celle de Fouché. Fils d’un riche armateur 
nantais, voué a la cléricature par la faiblesse de 
sa santé, oratorien, professeur de sciences phy- 
siques en divers colléges des bons Péres, conven- 
tionnel en 1792, girondin décidé, puis subitement 
régicide et montagnard féroce, commissaire de la 
Convention dans six départements, sanguinaire 
entre les Sanguinaires, proconsul des mitraillades 
de Lyon, agent trés actif de la chute de Robes- 
pierre, conseiller de Babeuf aprés Thermidor, 
agent de Barras en vendémiaire et fructidor, 
ambassadeur auprés de la République cisalpine, 
puis de la République batave, ministre de la 
police du Directoire, spectateur bienveillant et 
partial du dix-huit brumaire, ministre bientét 
principal de Bonaparte puis de Napoléon, dicta- 
teur souverain de Paris pendant la chevauchée 


impéeriale @’Austerlitz & Wagram, remplacé au 


ministére de la police en 4840 par Savary qui le 
fait regretter, gouverneur général d’[lyrie, pleni- 
potentiaire de l’Empereur en Italie en 4844, 
conspirateur éminent sous la premiére Restaura- 
tion, appelé dans les conseils du roi a la nouyelle 
du retour de Vile d’Elbe, ministre encore et 
arbitre des partis aux Cent-Jours, arbitre unique 
et décisif aprés Waterloo, chef absolu, pendant 
quelques jours, de la France, imposant ses _ 
volontés 4 Napoléon dont il recoit la seconde 
abdication, & Napoléon II dont il empéche la pro- 
clamation, & Louis XVIII a qui il prescrit un 
Stage et des conditions, ministre enfin pour la 
cinquieme fois et ministre du frére de Louis XVI, 


* Foucus, 1759-1820, par Louis Madelin, agrégé d’his- 
toire et de géographie, docteur és-lettres, ancien éléve 
de l’Eeole frangaise de Rome. — Deux vol. in-8 de 
XxxIy-529 et 568 p., 1s fr. — Paris, Plon, 


me 
eastanas par des gens comme Pozzo di Borgo, 
comme Vitrolles, comme Metternich lui- -méme, 
chargé de dresser les listes de proscription de ses 
anciens amis bonapartistes et républicains, puis, 
aprés les élections d@’ou sortit la Chambre introu- 
vable, rejeté, ballotté @exil en exil, et finale- 


_- ment forcé de s’échouer a Trieste, ot dillustres 


et royales amitiés lui restent fidéles jusqu’au 
bout! 

Kt voila Phomme qu’un jeune ot brillant histo- 
rien, M. Madelin, a eu la généreuse audace de 
présenter, dans une thése de doctorat és-lettres, 
comme « le modéle des politiciens du siécle qui 
suivit, et le plus grand de tous. » (T. II, p. 539). 
« Le xrx¢ siécle Vallait appeler scélérat et coquin : 
singuliére hypocrisie, car ce coquin eut simple- 
ment le tort d’incarner le type fort supérieur des 
innombrables politiciens que ce siécle a vus 
naitre. Ce nest pas un type mort que celui-la, 
et la réside l’intérét de cette étude : le probléme 
particulier qui se trouve posé dans cette biogra- 
phie se rattache 4 une question plus générale et 
d’un sens bien actuel : Dans quelle mesure Vin- 
térét V@un politicien ambitieux et capable peut-il 
changer les destinées du pays dont il se sert 2? 
Pour résoudre dans le cas présent ce probléme 
attachant, il fallait se dégager de toute préven- 
tion... Avec Fouché il faudra fort souvent n’étre 
@aucun parti ou élre successivement contre 
tous....» (T. I, p. 9). 

Vous pensez si pareille prétention fit beau 
tapage l’autre jour en Sorbonne, a la soutenance 
de Ja thése. M. Aulard pressait, adjurait, som- 
mait M. Madelin de citer, a travers tout le 
' xrxé siécle, un, un seul de ces politiciens dont 
Fouché fut le type. Et comme le candidat restait 
@un mutisme obstiné, M. Lavisse conclut fine- 
ment : « Vous ne seriez peut-étre pas embarrassé 
pour nous donner des noms propres, et ce serait 
trés amusant; mais nous ne sommes pas ici 
. pour nous amuser. » Alors on rejeta le péché sur 
la jeunesse de style de l’auteur, sur son entrain, 
sur sa verve. Car, pour étre une these de doctorat, 
ces deux volumes n’ont rien de lourd ni de 
pédant ; ils sont menés avec une maestria 
incomparable, et ce n’est pas leur moindre 
mérite d’étre d’une lecture si vivante, si capti- 
vante, quils en paraissent brefs. — On lui 
reprocha méme d’étre trop spirituel : que ce doit 
étre un reproche rare aux soutenances de thése ! 
Etait-ce digne de la gravité d’une thése de dire, 
par exemple, — rappelant que Marie-Louise, la 
nouvelle impératrice (niece de Marie-Antoinette), 
fit, A son arrivée a Paris, sa premiére partie de 
whist avec deux régicides, Cambacérés et Fouché, 
— qu’a cette partie « il y avait un mort, et, quoi 
qu’on fit, Pombre de. Louis XVI apparaissait, 
évoquée par tous? » (T. TT, p.450). M. Denis parut 
tout scandalisé d’un pareil oubli; M. Madelin 
garda le silence, et garda aussi, en matiére de 
style historique, ses idées,. qui, grace a Dieu, 
sont différentes. Que ne lui reprocha-t-on pas? 
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On Vaccusa méme d’avoir tenté une réhabilitation 


de Fouché. Mais est-ce une réhabilitation que 
Vattribuer 4 un froid calcul le vote sur la mort 
du roi, comme fait M. Madelin, au lieu de le 
mettre, comme on faisait jusqu’ici, sur le compte 
de la peur? Et parce que, au cours de ces deux 
gros volumes, on aura relevé quelques traits qui 
ne semblent pas absolument atroces et des témoi- 
gnages d’amitié qui sont certainement surpre- 
nants, est-ce une raison de voir la un parti pris 
Vapologie ? L’auteur déclare n’avoir poursuivi 
que la vérité, et trés compléte. Son livre crie, 
d’un bout 4 lautre, lasincérité. Nous défions bien 
qu’on en puisse extraire une apologie. Par contre, 
on y trouvera, si l’on veut, matiére au plus for- 
midable réquisitoire, mais matiére seulement. 
Les faits sont la; c’est le tableau d’une vie que 
M. Madelin nous dresse, et il est peu de tableaux 
historiques d’ot se dégage une telle impression 
Vhorreur. 

Nous voudrions seulement ici attirer l’attention 
de nos lecteurs sur quelques points qui nous 
semblent particulicrement intéressants pour eux. 


I. — La jeunesse de Fouché d’abord. Fouché ne 
fut jamais prétre. Né a Pellerin, 4 quelques lieues 
de Nantes, en 4759, élevé 4 l’Oratoire de Nantes, 
d’une santé débile, doué en revanche de belles 
aptitudes pour les sciences exactes, ses maitres 
Vattirent chez eux, et en 1781 il entre, déja ton- 
suré, au séminaire de l’Oratoire de Paris. L’Ora- 
toire, a cette époque, disposait presque seul de 
Venseignement public, depuis la chute des 
Jésuites; il avait racheté, en. 4762, la plupart 
des colléges abandonnés par ses anciens rivaux, 
et du coup, il avait fallu chercher des recrues 
nombreuses : ce qui explique qu’ « on examina 
dés lors assez peu la solidité des principes, on 
recruta pour le professorat plus que pour le sacer- 
doce. » C’est ainsi que, si l’on parcourt les 
tableaux des professeurs de l’Oratoire, on y voit, 
a coté des noms de Fouché et de Joseph Le Bon, 
d’Arras, ceux de Daunou, Ysabeau, Bailli, Bil- 
laud-Varennes, leurs futurs collegues de la Con- 
vention, de d’Hauterive, Babey, Oudet, Gaillard, 
Maillocheau, d’autres encore, qu’a tout instant 
de sa vie Fouché devait rencontrer, protéger, 
employer. 

A cette époque, tout ce monde était confit en 
piété, Fouché entre tous les autres. Il faisait du 
Petit Caréme son livre de chevet; et quarante 
ans plus tard, de son exil de Trieste, il citera 
encore 4 ses correspondants des maximes de 
VY « ex-confrére Massillon. » Hl se prenait dune 
grande et sainte affection pour un bon prétre, le 
P. Merault de Bisy (vicaire général d’Orléans 
aprés la Révolution). Le P. Merault de Bisy ! 
A ce seul nom, Joseph Fouché, aprés quarante 
ans d’orages et d’honneurs, s’attendrissait, s’exal- 
tait. « Je ne pourrais trouver dans lantiquiteé, 
écrit-il en 1816, un modéle plus pur a imiter : 
son ame angdlique a pénétré la mienne... Je me 
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sentais prés de lui des idées généreuses, Je 
me trouvais des sentiments religieux... Années 
fécondes en émotions vives et douces... » Kt alors 
que les principes jansénistes de l’Oratoire lais- 
saient facultatif ’usage des sacrements, louche 
communiait fréquemment et prenait la des habi- 
tudes qu’il ne devait perdre qu’a la veille de sa 
défection. 

Son noviciat de Paris achevé, il entre immé- 
diatement, en 1782, dans la carriére de l’enseigne- 
ment, tandis que ceux de ses confréres qu’attirait 
le sacerdoce allaient 4 la maison de Montmorency. 
Plus tard, la légende en fera un prétre apostat ; 
mais, volontiers fanfaron de crimes, il s’en défen- 
dra peu. En 1809 cependant, il dit a M. de Segur : 
« On prétend que j’ai été prétre et que je suis 
marié 4 une religieuse; la vérité est que, élevé a 
VOratoire, je n’y ai été que tonsuré. » D’ailleurs, 
les registres de 1 Oratoire, de 1781 41790, font foi : 
Fouché n’y est jamais compté parmi les « Péres, » 
mais toujours parmi les « confréres. » Le titre de 
Pére était réservé aux Oratoriens prétres, et celui 
de confréres aux professeurs, jeunes ou vieux, 
qui voulaient faire leur carri¢re dans l’enseigne- 
ment sous la régle de ]’Oratoire, avec la simple 
tonsure et le seul vceu d’obéissance temporaire. — 
Ces mémes registres de l’Oratoire nous relatent 
par le menu tous les événements, grands ou 
petits, de la Congrégation, nominations, entrées, 
mutations, ordinations, les ordinations succes- 
sives, par exemple, de Daunou et de Le Bon 
jusqu’a la prétrise, tandis que Fouché, son novi- 
ciat achevé, entre tonsuré dans l’enseignement et 
n’en sort plus, préfet et professeur a Niort en 
1782, 4 Saumur en 1783, 4 Vendéme en 1784, a 
Juilly en 1787,.ou nous le voyons préluder aux 
mitraillades de Lyon par des expériences de 
physique amusante et faire la connaissance du 
bon P. Billaud, plus tard le terrible citoyen 
Billaud-Varennes, son émule en bonhomie paterne 
et en popularite. 

En 1788 il est envoyé a Arras. Il est tout feu 
pour « son cabinet de physique; » il remue ciel 
et terre pour se procurer des instruments nou- 
veaux et des fonds. Mais déja d’autres influences 
se faisaient sentir et orientaient ailleurs ses 
idées : la marche générale des événements, les 
conversations du Pere principal qui était orateur 
de la loge maconnique, celles surtout d’un avocat 
et dun officier rencontrés a Vacadémie des 
Rosati, Maximilien de Robespierre et Lazare 
Carnot. 

Ses supérieurs s’en émurent et ’envoyérent a 
Nantes, en 1790, dans l’espoir que les influences 
de famille Vassagiraient. Mais, avec la perspica- 
cité peu sentimentale qui ne lui fit jamais défaut, 
Fouché se rendait compte de la situation. Tout 
craquait, tout sombrait; il n’y avait plus rien 4 
espérer des Ordres religieux. Il fallait se tenir 
prét, en toute éventualité, 4 profiter du boule- 
versement général. La politique lappelait 
Fouché s’y jeta, prudemment, mais résolument, 


A peine installé au collége de Nantes, le 2 no- 
vembre 1790, le professeur de physique se faisait 
présenter au club des Amis de la Constitution 
par Coustard de Massy, son futur collégue a la 
Convention... Quand éclate le 40 aotit 1792, Fou- 
ché, toujours homme des circonstances, se déclare 
républicain, pose sa candidature 4 la Convention, 
est élu, contracte, le 16 septembre, mariage en 
son église paroissiale avec une demoiselle Jeanne 
Coiquaud, et, quelques jours apres, comme les 
Girondins unis 4 la Plaine semblaient disposer 
de la majorité, vient prendre séance a la Conven- 
tion parmi les Girondins. 


Il. — Fouché révolutionnaire et conventionnel. 
— [l était girondin encore le 45 janvier 1793. Ce 
soir-la, la veille du scrutin qui devait envoyer 
Louis XVI a Véchafaud, il soumit 4 Daunou le 
projet de discours quwil avait préparé contre la 
peine de mort : « Fais-moi le plaisir de lire mon 
discours et d’y faire, quant au style, tous les 
changements que tu jugeras neécessaires. Un 
ancien oratorien doit parler francais. Je te 
demande en méme temps un autre service : ma 
poitrine n’est pas forte, je ne veux point la fati- 
guer inutilement, et pourtant il faut me faire 
entendre. Fais-moi le plaisir de te placer au 
centre le jour ou je parlerai, pour pouvoir me dire 
si tu m’auras bien entendu. » Daunou promit, et 
félicita son ami de son énergie a se prononcer 
contre la mort du roi. — Pour qui connait Fou- 
ché, ceci prouve, mais a l’évidence, que le 15 au 
soir on croyait que le roi ne serait pas condamné 
a mort. 

Le lendemain 16, au scrutin, Daunou se placa ~ 
en face de la tribune, comme il était convenu. 
Jugez de sa stupéfaction quand il entendit 
Fouché balbutier, de sa voix faible, ce seul mot : 
La mort. Fouché fut le retrouver dans V’hémi- 
cycle, terrifié de la sinistre mystification dont il 
venait détre la victime. I allégua la peur, les . 
représentations de sa femme qui aurait craint 
pour lui la confiscation et pire encore... Plus 
tard, apres 1799, il dira toujours, en parlant de 
Louis XVI, « linfortuné monarque; » il pleu- 
rera sa « faute » jusqu’aux portes du tombeau; il 
dira que « l’on grisa son jeune esprit républicain 
des mots magiques de tyrannie et de république; » 
qu’on lui représenta Louis XVI comme « se pré- 
parant a attirer les Allemands 4 Paris >.» que 
« ce nvest pas Louis XVI qui a été condamné, » 
mais « Vaffreux fantéme sous lequel il a été pré- 
senté 4 la Convention nationale! » Allons donc! 
Fouché enthousiaste, Fouché grisé, Fouché ecré- 
dule! cela ne prend pas! Méme un Fouché trem- 
blant ne tient pas debout. Il n’a jamais tremblé, 
pas méme le jour ot Robespierre proscrivait sa 
téte. Jamais son sang-froid ne fut plus grand que 
dans ces crises. Le sang-froid fut toujours sa 
qualité maitresse et redoutable, le sang-froid et le 
coup d’cil infaillible, du sang-froid, le coup d’ceil 
du fauve dans les ténébres, 
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Et cest de ce coup Peel, Bae ena qu i] 
avait vu clairement la majorité se déplacer ala 
Convention et passer A la Montagne, et il lavait 

Suivie en la grossissant. L’aventure a pu décon- 
certer Daunou ; mais elle s'est répétée trop 
souvent pendant les trente années de la vie 
politique de Fouché pour que Vhistoire ait lieu de 
s’en étonner. 

Le vote du 16 janvier ne fut done pas chez 
Fouché faiblesse momentanée comme chez 
@autres, chez Vergniaud, par exemple, mais 
calcul froid, capitulation voulue, orientation 
nouvelle et décisive. Il ira jusqu’au bout, par- 
dessus méme Hobespierre et Couthon, jusqu’a 
Hébert et jusqu’a Chaumette. Il estimera qu’on 
ne saurait mettre trop de sang dans le fossé qu’il 
a creusé entre lui et l’ancienne monarchie; et 
comme a la Convention nulle place n’est stire et 
que nul civisme n’y est assez pur, il se fera 
enyoyer en mission, il sera l’un des sinistres 
acteurs qui iront répéter le drame aux quatre 
coins de la France. Missions dans les départe- 
ments, organisation des levées de volontaires 
contre les brigands de Ouest, chasse aux prétres, 
aux croix, aux vases sacrés, mitraillades, voila 
Vemploi ot un habile homme peut se mettre en 
évidence, avec le plus de profit et le moins de 


danger. 
A Nevers il abolit solennellement le célibat 


ecclésiastique, et décide que tous les ministres 
du culte seront tenus dans le délai d’un mois de 
se marier ou d’adopter un enfant : il fonde son 
arrété sur « la pureté des principes de la primi- 
tive Eglise. » A Moulins, il préside des saturnales 
ou, apres avoir brisé croix et statues, on entasse 
les ornements sacrés sur un biicher autour duquel 
tournoyaient des rondes. Il fait placer a la porte 
des cimetiéres la fameuse inscription qui le 
brouille avec Robespierre, l’apdtre de l’immor- 
talité de ’ame : « La mori est un sommeil 
éternel. » A Lyon, sous ses yeux et avec son 
approbation, une sorte de procession s’organise, 
dont le personnage principal était un ane chapé 
et mitré gqu’on fit boire dans un calice. La féte de 
la Raison, dont les préparatifs étaient déja com- 
mencés dans Ja cathédrale Saint-Jean, etit servi 
de prétexte a 
fat venue la nouvelle que Robespierre l’empor- 
tait et que les manifestations athées étaient 
proscrites. 

Mais, 4 Lyon méme, ces mascarades impies 
palissent derriére les scenes hideuses des Brot- 
teaux. Fouché n’arriva 4 Lyon qu’aprés le siége. 
On trouvait Couthon trop modéré dans l’exécu- 
tion des vengeances républicaines. Collot d’Her- 
bois enleva a la Convention le fameux décret : 
Lyon west plus ! et se fit charger lui-méme de 
Vexécution, avec Fouché pour acolyte. L’acolyte 
était a la hauteur du sacrificateur. Si Fouche 
n’eut pas l’initiative des mesures prises, il les a 
toutes du moins approuvées et paraphées. Il 
escortait Collot au pied de l’échafaud; il para- 
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dait avec lel sur ‘Peotrade ies Bro ttean la jour 
ou, la guillotine paraissant trop lente, on inau- 
gura les mitraillades. 

Collot parti, Fouché mit fin 4 ces scénes d’hor- 
reur. 1 ne partageait pas la sanguinaire exalta- 
tion de son chef; mais est-ce la une circonstance 
atténuante? Se figure-t-on qu’il ait pu écrire de 
sang-froid des phrases comme celle-ci, qui 
émaillent ses rapports 4 la Convention : « Les 
démolitions sont trop lentes... L’explosion de la 
mine et l’activité dévorante de la flamme peuvent 
seules exprimer la toute-puissance du peuple... 
La terreur, la salutaire terreur est ici a l’ordre du 
jour... Les représentants auront le courage éner- 
gique de traverser les immenses tombeaux des 
conspirateurs et de marcher sur des ruines, pour 
arriver au bonheur de la nation et 4 la régénéra- 
tion du monde. » Se figure-t-on un homme écri- 
vant de telles choses et souriant intérieurement 
de ces sottises, « comme un spirituel diplomate 
sourit des formules protocolaires qu’il adresse 4 
un chef sauvage » ? 

Quelques mois se passent : Robespierre, Cou- 
thon, Fouquier-Tinville, Le Bon, Carrier paient 
leur dette sur l’échafaud. — Et Fouché? — Com- 
ment? y songez-vous? Qu’y a-t-il de commun 
entre lui et ces scélérats? Il a voté la mise en 
accusation de Carrier; il a déploré 4 la tribune 
les infortunes de la population lyonnaise; il a 
invoqué les services rendus au 9 thermidor... En 
vain Boissy d’Anglas lui a fermé la bouche par 
une de ces niaiseries déclamatoires dont les 
assemblées délibérantes ont le secret: « Fouché | 
n’a point eu de part au 9 thermidor : cette jour- 
née fut trop belle pour avoir été déshonorée par 
son secours, » Fouché échappe a l’arrestation. 
Il possede « Vanneau magique des politiciens 
heureux, qui ont le don de faire oublier aprés 
six mois toutes leurs fautes, tous leurs crimes, 
alors que les maladroits restent éternellement 
noircis par une peccadille. » 

Il rentre dans lVombre, intrigue avec Babeuf, 
se fait agréer de Barras, songe a se nantir, pose 
les premieres assises de sa fortune, ébauche des 
relations avec les spéculateurs et fournisseurs 
dont le Directoire fut lage d’or, puis, aprés 
diverses missions sur la frontiére d’Espagne ou 
en Italie, se fait confier par Barras la police géné- 
rale de la République. 


Ill. — Fouché au ministére de la police. — 
Cette fois, Fouché avait trouvé son véritable 
élément. Ce ministére de la police générale était 
une création du Directoire, qui avait cru remédier 
a sa faiblesse en instituant un fonctionnaire par- 
ticuliérement chargé de veiller a la stireté de 
VEtat. Les premiers titulaires, Merlin, Cochon, 
Sotin, y avaient fait piétre figure. Fouché allait 
en faire le premier office de la République, puis 
de Empire. A peine installé, il montra qu'il 
avait le génie du métier. Gomme on lui deman- 
dait de mater les jacohins devenus génants, il 
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annonca trés haut des mesures draconiennes 
contre les modérés; puis, ayant ainsi « soutenu 
ga popularité, » comme il l’expliquait aux Direc- 
teurs abasourdis, il se mit tranquillement 4 fer- 
mer des clubs et & supprimer des journaux 
révolutionnaires, en méme temps quwil déjouait 
les conspirations royalistes et radiait un certain 
nombre d’émigrés. « Dans Vimpopularité de tout 
le personnel gouvernemental, il trouvait le moyen 
de faire émerger son nom, comme celui de quel- 
qu’un avec qui il fallait compter. » 

Le reste de sa carriére nous apparait dominé 
tout entier par une préoccupation unique : empe- 
cher la contre-Révolution, parce que la contre- 
Révolution ce sera la ruine de Fouché. C’est ainsi 
gue sous le Consulat il met tout son zéle 4 main- 
tenir l’Eglise constitutionnelle parce que c’est 
lEglise de la Révolution, 4 entraver le Concordat, 
& le tourner, puis, une fois conclu, 4 infiltrer le 
plus d’éléments révolutionnaires quil se peut 
dans la nouvelle liglise de France. L’Empire fait, 
il est serviteur dévoué, trés sincérement dévoué, 
de l’Empire, parce quil y voit la meilleure, la 
seule sauvegarde contre une réaction toujours 
possible. Et c’est bien ici, dans cette attitude de 
Fouché, que l’on touche du doigt, une fois de 
plus, lerreur historique, d’essence politique ou 
politicienne, qui a longtemps maintenu une 
séparation arbitraire entre la Reévolution et 
VEmpire : . 

« Cette cloison artificielle, dit M. de Vogué, ne 
tient plus devant l’accumulation des biographies : 
on en a vu la fragilité, lorsqu’il a fallu suivre 
tant de personnages dans lVunité de leur vie et la 
logique interne de leur carriére. Je ne sais si l’on 
professe encore dans quelque jacobinieére, — ou 
dans quelque chapelle napoléonienne, — l’erreur 
qui faisait du 18 brumaire la fin d’une époque 
historique et le commencement d’une autre; mais 
aujourd’hui, pour tout historien réfléchi, la Révo- 
lution forme vraiment un bloc, une période con- 
tinue et indivisible de 1789 4 4815. » 

A 1815 et au-dela! Car, si Fouché se rallia a 
Louis XVIII, c’est qwil se crut le droit de recon- 
naitre en lui le roi de la Révolution. La Chambre 
introuvable forca ensuite Louis XVIII 4 exécuter 
Fouché; aprés quoi Louis X VIII exécutala Chambre 
introuvable elle-méme. 


IV. — Fouché en exil. — Fouché mourut 
a Trieste, le 26 décembre 1820, aprés avoir, 
« dit-on, recu les derniers sacrements de VE- 
glise. » (Madelin, 1, p. 535). On comprend 
que ce dit-on ne soit pas facile a vérifier, en 
Vabsence de document authentique dun liber 
animarum quelconque. Toujours est-il que Fou- 
ché eut, le surlendemain 28 décembre, les hon- 
neurs de la sépulture ecclésiastique en grande 
pompe, dans la basilique San-Giusto. Il ne semble 
pas possible qu’on les Ini efit accordés, 4 Trieste 
surtout, s'il fit mort impénitent. 

Toujours est-il surtout que jusqu’é la mort il 
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fut environné d’amitiés dévouées t. Catherine de 
Wiirtemberg, reine, fille et scour de rois légi- 
times, écrivait le lendemain de sa mort: « Comme 
homme privé, il était impossible d’apporter plus » 
@amabilité et un commerce plus stir dans les rela- 
tions de société. Aussi, depuis la mort du duc 
@Otrante, sommes-nous retombés dans la soli- 
tude la plus compléte. » Et Charles Nodier: « Je 
conviendrai de beaucoup de choses, avant de 
convenir que Fouché a été bien jugé. L’histoire 
et Dieu le jugeront. » Il avait toujours gardé les 
meilleurs souvenirs de l’Oratoire. Toute recom- 
mandation qui lui était faite d’un ancien « con- 
frére » était stire d’étre accueillie. Aprés le 
48 fructidor, il raya de la liste des déportés 
Fontanes, parce que ancien éléve de l’Oratoire de 
Niort. Dés le Consulat il s’employa a relever le 
collége de Juilly ; il y visite les anciens confréres ; 
sous l’Empire il y est accueilli; il y fait élever a 
ses frais, dans la chapelle, le mausolée du car- 
dinal de Bérulle. Jusque parmi les mitraillades 
de Lyon, il cache dans sa propre maison un 
proscrit de Collot, Mollet, parce que c’est un 
ancien éléve de Juilly. — Sous Empire, en 18410, 
nous le voyons devenu le favori de la noblesse 
non ralliée, du clergé, des bourgeois, on pourrait 
presque dire de toutes les classes de la société et 
de tous les partis. Napoléon est si violent dans 
ses coléres depuis quelque temps! Fouché passe 
pour le seul ministre qui ose mitiger les ordres 


1 Tandis que la plupart des autres conventionnels 
vivaient dans Visolement, dans la répulsion univer- 
selle. Ecoutez, par exemple, cette anecdote typique que 
M. Jules Claretie nous rappelait autre jour, a propos 
de Vadier, « le loup-cervier de la Révolution, » exilé a 
Bruxelles : 

Le futur général Chazal jouait, étant enfant, dans une 
des allées du parc, a Bruxelles, lorsque son cerceau 
vint heurter contre les jambes d’un grand vieillard 
pensif, assis sur un bane. L’enfant s’excusa; le vieil- 
lard, instinctivement, prit le cerceau entre ses doigts 
nerveux, et, avanti de le rendre, se prit A causer avec ce 
gamin qu'il trouvait gentil. 

— Comment t’appelles-tu ? dit-il. 

— Chazal, monsieur. 

—Chazal! — 

A ce nom, le front du vieillard se rembrunit subite-. 
ment, ses sourcils se froncérent : 

— Chazai, ’ancien conventionnel ? 

— Oni, monsieur. 

_ — Hh bien! dit ’homme, devenu farouche, tu lui diras, 
a ton pere, que tu as rencontré quelqu’un qui regrette 
de ne pas l’avoir fait exécuter. Et tu ajouteras que c’est 
Vadier qui t’a dit ca! 

Vadier! L’enfant s’enfuit emportant son cerceau et 
se retournant pour revoir encore ce maigre et terrible 
vieillard qui lui faisait peur. En arrivant chez son 
pére, le petit Chazal était encore tout ému et tremblant. 
Il se hata d’aller dire son aventure : 

_— Tu ne sais pas, dit-il, j'ai rencontré au pare un 
vieux monsieur qui m’a dil qu’il s’appelait Vadier et 
qu il regrettait bien... 

Mais Chazal ne laissa pas Venfant 
phrase : 

— Vadier ! interrompit-il, Vadier! En voila un que je 
regrette de ne pas avoir vu monter sur Péchafaud ! 

Ht le petit Chazal retrouvait dans la colére de son 
pere ce meme accent de violence concentrée qui, tout a 
Yheure, l’avait terrifié dans les paroles du vieux 
Vadier. Les conventionnels proscrits, dit M. Claretie 
continuaient a se hair malgre Vexil, malgré les années, 
comme ces guerriers des légendes scandinaves qui ge 
combattent encore aprés leur mort. 


achever sa. 


du maitre et quelquefois Vamener 4 la modéra- 
tion. C’est Pannée ot Napoléon parlait de faire 
fusiller trois cardinaux, les trois « meneurs, » 
Consalvi, di Pietro, Oppizoni : et si monstrueux 
que cela puisse paraitre, ce n’est pourtant pas 
invraisemblable quand on songe 4 l'état d’esprit 
que nous révélent chez l’Empereur les lettres de 
4810 sur les cardinaux! Or, A entendre Consalvi 
lui-méme (Mémoires, p. 461), ce fut Fouché qui 
détourna le coup, et Gaillard nous dit que 
Fouché faillit réellement étre destitué a la suite 
de cette intervention. Qu’on mette tout cela sur le 
compte de la politique ou du calcul, si l’on veut : 
plus d’un évéque de ce temps-la n’en etit pas fait 
autant. « Un homme qui avait sauvé trois porpo- 
ratt, ne pouvait étre, sil était le diable, qu’un 
assez bon diable. » (Madelin, 11, p. 158). — Enfin, 
une chose qu’on n’a jamais révoquée en doute, ce 
sont ses vertus domestiques. Ami fidéle, il fut 
_ bon pére aussi et bon époux. On ne lui a jamais 
connu de maitresse (chose méritoire dans ce mi- 
lieu terroriste de boue et de sang). Il adora ses 
deux femmes, surtout la premiére, « quoiqu’elle 
fit trés laide, » nous dit-on. Une correspondance 
de famille, récemment publiée, nous a révélé de 
lui des lettres vraiment incroyables 4 ses enfants 
et petits-enfants, lettres de toute date, de l’an II, 
de l’an V, de l’an VII, de V’exil, des sortes. d’ho- 
mélies... Vous ne trouverez rien de semblable 
dans ces fameuses JLeltives de Bismarck d@ sa 
fianeée et ad sa femme dont la badauderie con- 
temporaine mene tel bruit et qui ne sont que 
sentimentalité fade et creuse. Et d’ailleurs, dans 
toute la vie de Bismarck, vous chercheriez vaine- 
ment une seule amitié, un seul trait d’amitié 
sincere. 


La postérité luia été dure; et sa vie justifie, et 
au dela, toutes les sévérités. Tous les partis, l’un 
-aprés lautre et pour des causes diverses, ont 
honni le régicide, le terroriste, le policier, le césa- 
rien... « J’ai regu des soufflets de tous les partis 
a tort et a travers, » écrivait-il a la veille de sa 
mort. Et il les méritait amplement, mais pas plus 
que d’autres, qui n’en ont pas regu autant. Pour- 
quoi, par exemple, alors que l’on n’a que du 
mépris pour Fouché, garde-t-on certains égards, 
une certaine admiration méme, pour Talleyrand? 
En quoi le prince de Bénévent fut-il moins mépri- 
sable que le duc d’Otrante? (Léon Séché, Revue 
Bleue). 

Quand Fouché embrassa la cause révolution- 
naire et se maria, il n’était que tonsuré, et son 
mariage ne fit pas l’ombre de scandale. Talley- 
rand, lui, était évéque. 

Fouché ne prit aucune part a I’élaboration et 
au vote de la Constitution civile du clergé, puis- 
-quwil ne faisait pas partie de la Constituante. 
Talleyrand la vota, et, pour bien marquer quelle 
était son ceuvre, consacra le premier évéque 


constitutionnel. 
Tous deux s’étaient opposés, dans les conseils 


du gouvernement, a la négociation du Concordat; 
ils-y prétérent la main en dernier lieu : Fouché 
avec l’arriére-pensée d’asseoir sur les nouveaux 
siiges épiscopaux ses amis de l’Kglise constitu- 
tionnelle ; Talleyrand, dans le but avoué de 
régulariser sa situation vis-a-vis de Rome en se 
faisant séculariser aprés coup (on sait qu’il obtint 
en effet un Bref de Pie VII lui permettant « de 
porter Vhabit séculier et de gérer toutes les 
affaires civiles » : ce qu'il iaterpréta trés large- 
ment en épousant civilement Mme Grand, avec 
qui sa liaison était publique depuis des années et 
dont le mari continua d’étre un honnéte vivant, 
tantot a Paris, ot il fut méme le commensal de 
Talleyrand et de son ex-femme, et tantdt au 
Cap ow il finit par se remarier A soixante-six. 
ans). J 

Fouché fut terroriste; Talleyrand ministre du 
Directoire glorifia, dans une circulaire, Fructidor, 
qui fut une terreur séche, moins sanglante mais 
plus ignoble que V’autre. 

Fouché fut régicide; Talleyrand ministre du 
Directoire justifia la commémoration du 21 jan- 
vier « comme nécessaire, juste et politique, » et, 
en 1798, essaya de vaincre la répugnance de Bona- 
parte a y assister. 

Talleyrand poussa de toutes ses forces 4 l’assas- 
sinat du duc d’Enghien; Fouché se contenta d’y 
applaudir, pour cette raison machiavélique que 
Bonaparte, apres ce crime, ne pourrait plus lui 
reprocher son régicide. 

Talleyrand et Fouché servirent les mémes 
maitre de 1796 a 1815 et les trahirent lun aprés 
Vautre avec la méme légéreté de coeur et la méme 
désinvoliure. Lors du retour définitif des Bour- 
bons, ils se retrouvérent dans le méme ministére. 

Mais combien leur fin fut différente! Fouché 
meurt exilé, renié de tout le monde en France. 

Talleyrand meurt 4 Paris, dans son hétel, le 
47 mai 1838, plus adulé que jamais, aprés avoir 
regu la visite du roi, de ses ministres, de tout le 
noble faubourg, et les bénédictions suprémes de 
V’Eglise, par Pentremise du jeune abbé Dupan- 
loup, quelques heures avant la mort, a la suite 
de refus jusque-la persévéerants. 

Deux mois auparavant, le 3 mars, i] avait eu, 
a Académie frangaise, son apothéose, une séance 
que les contemporains ont comparée a cette su- 
préme representation d’/réne ou Voltaire s’écriait 
(146 mars 1778) : « Mais vous voulez donc me faire 
mourir de plaisir! » Il était venu a lAcadémie 
lire l’Hloge de Reinhard, un allemand, protestant, 
qui avait été ministre de nos affaires étrangéres 
ou plénipotentiaire successivement sous le Direc- 
toire, sous le Consulat, sous l’Kmpire, sous la 
Restauration, pour finir par la pairie et les lettres 
enfin de naturalisation sous le gouvernement de 
Juillet. « Lorsque la lecture fut terminée (et ce 
fut la toute la séance, une petite demi-heure en 
tout), Venthousiasme n’eut pas de bornes ; le 
prince eut a passer, au retour, entre une double 
haie de fronts qui s’inclinaient avec un redouble- 
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ment de réverence; chacun en sortant exprimait 
son admiration 4 sa maniére, et Cousin, selon sa 
coutume, plus haut que personne... » (Sainte- 
Beuve, Nouveaux Lundis, t. XI, p. 110). 

Et voila ot aboutissait cette vie de Talleyrand, 
« A quels honneurs, a quels profonds témoignages 
de respect, et dela part des hommes les plus purs 
et les plus autorisés, les maitres jurés en matiere 
de moralité sociale!... Ah! ce jour-la l’on vit bien 
ce quest la puissance de l’esprit dans la société 
francaise, surtout quand il est relevé par la nais- 
sance, et, faut-il le dire? quand il est orné de tous 
les vices. » (Sainte-Beuve). 

Kt Von vit aussi le cas qu'il faut faire des juge- 
ments du monde. 


Q. — Voici une phrase que je trouve dans une publi- 
cation religieuse : 

« C’est exagérer les devoirs du patron et ceux de lou- 
vrier que de dire que la justice exige que le salaire de 
Vemployé ait pour régle non la valeur de son travail, 
mais ses besoins et ceux de sa famille. Cette régle est 
radicalement fausse en droit. La justice c’est l’équiva- 
lence, et l’équivalence c’est valeur pour valeur. La 
justice demande que la valeur du salaire soit égale a la 
valeur du travail, rien de plus. Et si la valeur du tra- 
vail n’atteint point les exigences du besoin, c’est a la 
charité et non alajustice 4 combler le déficit. » 

Cette théorie ot! l’on ne fait aucune allusion au mini- 
mum suffisant pour vivre et exigé par le Pape, je crois, 
est-elle bien vraie? 


R. — Ce passage pourrait s’entendre dans un 
sens exact; mais il peut aussi s’entendre dans un 
sens faux, et vu le silence gardé sur la régle pri- 
mordiale de justice naturelle qui exige que le 
salaire, pour étre juste, puisse suffire 4 la subsis- 
tance de l‘ouvrier sage et honnéte, on peut y voir 
plutét le sens faux que le sens exact. : 

Sans doute, le salaire ne doit pas étre réglé sur 
les besoins de l’ouvrier et de sa famille, de telle 
sorte qu’a travail égal, celui qui a deux fois plus 
de besoins doive recevoir un salaire double. 

Mais, dans la fixation du salaire commun, on 
doit tenir compte des besoins ordinaires d’un ou- 
vrier sobre ef honnéte et des charges habituelles 
de famille. Crest ce qu’affirme Léon XIII dans 
lEncyclique Rerum Novarum : « Subest tamen 
aliquid ex justitia naturali, idque libera paciscen- 
tium volnntate majus et antiquius, scilicet alendo 
opifici, frugi quidem et bene morato, haud impa- 
rem esse mercedem oportere. » Ce principe de jus- 
tice naturelle qui est au-dessus de Ja volonté du 
patron et de l’ouvrier, domine également toute 
estimation de la valeur du travail, de telle sorte 
quil y a injustice dans le salaire quand il ne sa- 
tisfait pas a cette condition primordiale de la jus- 
tice naturelle. — 

Sans doute_encore, la mesure du salaire est la 
valeur du travail, et la justice est satisfaite quand 
Youvrier a recu dans le salaire l’équivalent de son 
travail. 


Mais, dans l’estimation dela valeur du travail, 
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il faut, avant toute autre considération, tenir 
compte du principe de justice naturelle rappelé ci- 
dessus. Toute estimation libre qui reste au-dessous 
du minimum requis par la justice naturelle est une 
estimation injuste qui viole la loi d’équivalence 
entre le salaire et le travail. Ea vertu de la justice 
naturelle, le travail de l’ouvrier a cette premiére 
et essentielle valeur de pouvoir lui procurer de 
quoi subsister dans les conditions ordinaires et 
normales de la famille. Sila valeur attribuée au 
travail est inféricure 2 ce minimum, il pourra y 
avoir équivalence entre le salaire et la valeur esti- 
mative, il n’y aura pas équivalence entre la valeur 
estimative et la valeur naturelle et primordiale 
du travail, ni, par conséquent, entre le salaire et 
cette valeur naturelle et primordiale qu’il tient de 
la justice naturelle. Ce défaut d’équivalence cons- 
titue une injustice. 

Sans doute aussi, quand la valeur du salaire est 
égale 4 la valeur réelle du travail, c’est-a-dire a sa . 
valeur naturelle et primordiale, aussi bien qu’a ce 
que peut y ajouter Vhabileté de louvrier, la justice 
est satisfaite. Si la valeur du salaire n’atteint point 
les exigences des besoins de tel ou tel ouvrier qui 
se trouve, sous ce rapport, dans des conditions 
particuliérement défavorables, c’est 4 la charité a 
combler le déficit, soit par des aumdnes, soit a 
Vaide d’institutions de bienfaisance ou de pré- 
voyance, comme Léon XIII le dit fort bien dans 
l’Encyclique Graves de communi. 

Mais quand, de régle générale, le salaire est 
insuffisant pour faire vivre l’ouvrier sobre et hon- 
néte n’ayant que les charges communes de la fa- 
mille, comme la justice naturelle est violée a 
son détriment, on-doit, avant de s’adresser 4 la 
charité, le faire jouir de ce que réclame pour lui 
la justice. ; 

Ce n’est pas a dire pour cela que la charité doive 
s’abstenir tant qu'il reste a réclamer quelque 
chose de la justice : autrement les ouvriers aux- 
quels le juste salaire est refusé et qui, de ce chef, 
se trouvent dans la misére, seraient doublement 
malheureux et leur infortune serait sans reméde. 
La justice et la charité leur manqueraient 4 la 
fois. 

D’ailleurs, la charité ne considére que le besoin 
et la misére pour les soulager. Celui méme qui 
par devoir de justice, serait tenu d’améliorer le 
salaire de ses ouvriers, fait une bonne ceuvre en 
venant au secours des infortunés qui souffrent de 
ne pas recevoir tout ce qu’exigerait la valeur na- 
turelle de leur travail. Il a devant Dieu le mérite 
de son intention charitable et de ce qu'il donne a 
titre d’auméne. Mais, en réalité, il ne fait qu’opé- 
rer un virement en inscrivant 4 la colonne Charité 
ce qui devrait figurer 4 la colonne Justice. 

Nous n’avons fait que rappeler les principes en 
général sans entrer dans les spécifications et les 
développements que réclamerait une étude plus 
approfondie de la question. ) 

Nous avons traité 4 plusieurs reprises des diffi- 
cultés que l’on rencontre, 4 cause de la situation 


économique actuelle, dans l’application des prin- 
cipes formulés parl’Encyclique Rerum Novarum. 


Q. — Les évéques de Amérique latine ont regu des 
pouvoirs trés amples de dispenser du jetine les fidéles 
de leurs diocéses qui en font la demande. 

Les religieux peuvent obtenir la méme dispense, de 
consensu superiorum suorum ecclesiasticorum. 

Le supérieur général d’une congrégation de mission- 
naires a fixé des limites particuliéres pour une commu- 
nauté, a cause des occupations spéciales de la majorité 
des membres de cette communauté. Le supérieur pro- 
vincial ou le visiteur (supérieur permanent de la vice- 
province, dépendant du provincial) en a fixé d’autres 
pour les autres communautés de ce pays, parce quelles 
ne sont pas dans les mémes circonstances que la pre- 
miére. 

Cela étant, les mots du décret étant ceux que je vous 
ai cités en latin : 

1° Quel supérieur, local, visiteur, provincial, général, 
doit autoriser, si la régle ne le détermine pas ? 

2° Si la régle défend d’user de ces autorisations sans 
la permission du général, toute autre permission est-elle 
invalide ? 

3° User de la dispense avant d’avoir obtenu l’autori- 
sation expresse du général, supposant rationabiliter ex 
similibus castbus qu’on Vobtiendra, constituerait-il une 
violation du jetine? 

4° L’autorisation étant différente selon les commu- 
nautés, dois-je la considérer comme locale ou person- 
nelle, suivre chez les autres ce qui régit une commu- 
nauté, ou faire comme eux? 


R. — Voici le texte complet de'la concession : 


Sanctissimus Pater... concedit, omnibus Americ 
Latin Ordinariis, facultatem parochis, confessariis et 
aliis viris ecclesiasticis subdelegabilem, dispensandi 
ipsorum arbitrio singulis annis et facta mentione apos- 
tolice delegationis, fideles qui id petierint, etiam reli- 
giosos utriusque sexus, de consensu tamen suorum 
superiorum ecclesiasticorum, a lege jejunii et absti- 
nentiz. 


Dans l’espéce, il s’agit dune dispense accordée 
par les Ordinaires et les personnes déléguées par 
eux aux conditions suivantes : 1° que la dispense 
soit demandée par les intéressés; 2° qu’on y fasse 
mention de la délégation apostolique ; 30 que la 
concession soit annuelle. 

Ces trois conditions sont pour tous les fidéles. 
Aucune cause n’est exigée, puisque la dispense 
peut-étre accordée ipsorum arbitrio, cest-a-dire 
selon le bon youloir des personnes chargées de 
dispenser. 

Pour les religieux de l’un et l’autre sexe, il faut 
en outre le consentement de leurs supérieurs ec- 
clésiastiques. L’indult ne distingue pas entre supé- 
rieurs et supérieurs. I] s’ensuit que la dispense 
sera valide, du moment ot un supérieur ecclésias- 
tique aura autorisé la requéte. I] n’est pas au pou- 
voir des supérieurs majeurs de rendre la dispense 
invalide en déclarant que tel supérieur pourra 
permettre le recours et tel autre ne le pourra pas. 
Une déclaration de cette sorte, si on la faisait, 
- obligerait comme les constitutions memes de la 
communauté ; mais la faculté obtenue serait va- 
lide. 

Par contre, quand un supérieur a donné son 
consentement, il faut en bien mesurer l’étendue, 
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sentement du supérieur. 

Aprés cet exposé des principes, nous répondons 
& chaque question : 

1° Si la régle d’un institut ne détermine pas quel 
supérieur doit autoriser, tout supérieur ecclésias- 
tique peut validement et licitement intervenir 
pour donner le consentement requis. 

20 Sila régle défend d’user de ces autorisations 
sans la permission du général, toute autre permis- 
sion est valide, mais il y a violation de la régle a 
en user. On ne péche donc pas contre la loi ecclé- 
siastique dans ce cas, mais contre la régle. 

3° User de la dispense avant d’avoir obtenu 
lautorisalion expresse du général, en supposant 
rationabiliter ex similibus casibus qu’on l’obtien- 
dra, ne constitue ni une violation du jetine, si on 
ala permission dun autre supérieur, ni une viola- 
tion des constitutions de l'Institut. 

40 Il vous est certainement permis de suivre 
dans chaque communauté la pratique qui y est 
suivie, ftit-elle plus large que celle de votre com- 
munauté propre. De fait, pendant que vous y étes, 
vous faites partie de la maison et vous avez droit 
de jouir de ses priviléges. 

Quant 2 user dans d’autres communautés moins 
favorisées des permissions qu’a obtenues la vétre, 
cela n’est permis que si vous avez une concession 
personnelle ; ce qui ne peut se prouver que par 
les termes de la concession elle-méme. 


Q. — Que iaut-il penser de la promesse faite par N.-S. 
4a la bienheureuse Marguerite-Marie? « Je te promets 
dans lVexcessive miséricorde de mon Cceur que son 
amour tout-puissant accordera 4 tous ceux qui commu- 
nieront neuf premiers vendredis du mois, tout de suite, 
la grace de la pénitence ; ils ne mourront point en sa 
disgrace ni sans recevoir leurs sacrements, mon divin 
Cour se rendant leur asile assuré en ce dernier mo- 
ment. » 

Ainsi quelqu’un fait les neuf communions, puis ras- 
suré sur son salut, sur la réconciliation 4 la fin de sa 
vie, se dira qu’il peut vivre en libertin. N’est-ce pas 
un encouragement au désordre, au péché? 

J’ai peu de confiance en cette promesse. 


R. — La promesse est authentique. Mais celui 
qui l’interpréterait comme vous le dites serait sir 
de n’en pas recueillir leffet. 

D’abord, il faut que les communions soient 
bonnes. Or celui qui ferait les neuf communions 
avec le dessein préconcu de se livrer ensuite plus 
librement 4 ses passions, ferait de mauvaises 
communions qui ne lui seraient d’aucune utilité. 

A supposer les communions bien faites, le fruit 
en sera que le sujet n’aura pas la pensée d’abuser 
d’une fausse sécurité pour se livrer au mal, 
ou que, si cette pensée lui vient, il n’y cédera 
pas. 

Si pourtant il y céde sciemment et volontaire- 
ment, cette infidélité le prive, tant qu'il est dans 
cette disposition, du bénéfice de la promesse. S’il 
se croyait alors en sécurité, comptant sur Veffet de 


la promesse, il serait insensé, 
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Mais une conversion est: toujours possible et la 
grace de Dieu ne cesse de solliciter les pécheurs. 
Il n’est pas téméraire de penser que le Sacré Coeur 
multipliera les graces pour une pauvre 4me qui 
s’est sincérement donnée a lui et qui, pour lui 
rester attachée, s'est imposé la pratique des neufs 
communions a laquelle il a promis la grace de la 
pénitence et la persévérance finale, bien quelle 
s’en soit rendue indigne en abusant, par présomp- 
tion, de la promesse elle-méme pour s’abandonner 
sans frein au péché. Si cette dame revient de son 
erreur et de ses fautes, elle sera sauvée selon la 
promesse ; mais aussi elle aura perdu sa fausse 
assurance et rétracté sa fausse interprétation ; elle 
n’obtiendra le salut que par la grace de la péni- 
tence. 

Dans ces conditions, il est impossible de dire 
gue ce soit un encouragement au péché qui res- 
sorte de cette promesse. Elle peut au contraire 
favoriser beaucoup le zéle pour la vertu, en don- 
nant 4la faiblesse humaine l’assurance que ses 
efforts ne seront pas vains, ce gui la soutiendra 
dans les instants d’incertitude et d’épreuve. Com- 
bien sont génés et méme découragés dans la pra- 
tique du bien, par le défaut de confiance 1! 


Q. — Est-il vrai qu’on n’est plus catholique si l’on 
soutient Pimpdt progressif et linstruction obligatoire? 


R. — La question de Timpdét en général: et de 
Vimpot progressif en particulier, est trés difficile a 
résoudre. 

Il y a dans la quotité de Vimpot et dans la 
progression des limites au dela desquelles ’impot 
est excessif. Mais l’Eglise n’a pas défini ces 
limites, ni condamné le principe de la progres- 
sion. On peut donc avoir sur l’impot progressif!’opi- 
nion que l’on jugera la mieux fondée, sans aller 
contre l’autorité de l’Eglise et conséquemment sans 
cesser d’étre catholique. 

Pour Vinstruction obligatoire, si on s’en tient 4 
Vobligation seule, il n’y a rien qui soit contre la 
doctrine de l’Kglise. 

Mais si avec lobligation on prend encore le 
caractére neutre des écoles officielles, c’est diffé- 
rent. En principe, l’école neutre est condamnée 
par l’Kglise. Un catholique ne pourrait donc 
approuver en principe l’instruction neutre, ni 
par conséquent l’instruction neutre et obliga- 
toire. 

En fait, l’instruction neutre et obligatoire est 
légalement établie, et, dans bien des circonstances, 
les parents n’ont pas d’écoles chrétiennes 4 leur 
disposition. De 1a bien des questions d’application 
pratique que nous ne voulons pas traiter ici, — 


*La question ainsi mise au point, nous signalons 
comme tract de propagande sur la communion du pre- 
mier yendredi du mois une petite feuille intitulée La 
Grande Promesse, in-32 de 8 pages; 40 cent. la 
douzaine, 2 fr. le cent; aux bureaux de I’CEuvre des 
Campagnes, 2, rue de la Planche, Paris VII°. 


nous l’avons fait précédemment, — sur lesquelles 
les avis ne sont pas concordants. 


Q. — De non permiscendis epulis. — 1° La morue 
est-elle considérée comme poisson prohibé en caréme 
lorsqu’il est servi dela viande, ou bien peut-on, ex more, 
en manger tout en faisant gras ? 
20 Un malade dispensé de Vabtinence peut-il manger 
de laviande et de la morue, des sardines, anchois et thon 
marine? 


RB. — Ad I. La morue est certainement un 


poisson défendu. — L’usage peut-il autoriser le’ 


mélange? La coutume modifie parfois les lois sur 
Vabstinence, comme cela a lieu pour certains 
oiseaux gui soxt considérés comme aliments 
maigres dans quelques pays, et aliments gras 
dans d’autres. 

Nous n’ayons vu nulle part la question de la 
morue étudiée a ce point de vue. 

Ad Il. En 1900, p. 95, nous avons donné une 
réponse de la S. Pénitencerie qui résout la diffi- 
culté. Il en résute que les malades qui mangent de 
la viande, non en vertu d’un indult, mais a4 
raison de la maladie, peuvent aux jours de jediine 
user dansle méme repas de viande et de poisson. 


Q. — Binage pour un enterrement le dimanche. — 
Je suis curé de R. J’ai les communes de P. et de L. qui 
font, les trois, une seule paroisse. Le dimanche, je dis 
toujours les deux messes a R. 

Un dimanche, j’ai un enterrement a L., auguel on dé- 
sire trois prétres. J’appelle les deux voisins, qui font 
comme moi: ils disent une premiére messe dans la pa- 
roisse et yviennent dire la deuxiéme a L. Pouvions- 
nous le faire? Des confréres ont prétendu le contraire. 


R. — Ces confréres ont parfaitement raison : 
vous ne pouviez pas le faire. 

Le binage n’est accordé que quand il est néces- 
saire pour qu’une portion notable de paroissiens 
ne soit pas dans l’impossibilité d’assister 4 la messe 
le dimanche. Jamais il n’est permis de biner pour 
un enterrement. 

Kn ce qui vous concerne, il est vrai que vos pa- 
roissiens de L. pouvaient satisfaire au précepte en 
assistant a la messe d’enterrement; mais en réa- 
lité ce n’est pas pour leur rendre possible V’assis- 
tance 4 la messe que vous avez biné dans leur 
église : c’était pour Yenterrement. D’ailleurs, ce 
n'est pas 4 L. que votre messe de binage est le 
plus utile 4 vos paroissiens, puisque c’est A R. que 
vous binez chaque dimanche. Vous avez donc biné 
a L. sans que le binage fit nécessaire dans cette 
localité, et par conséquent irréguliérement. Toute- 
fois, comme vos paroissiens de L. pouvaient assis- 
ter a la messe d’enterrement, il y aurait une excuse 
en votre faveur. 

Mais vos confréres voisins ont biné 4 L. sans 
aucun droit, contrairement a toutes les régles. Ils 
n’ont le droit de biner que 14 ot leur messe est né- 
cessaire pour procurer a leurs paroissiens la pos- 
sibilité d’assister 4 la messe le dimanche. L’autori- 
sation de biner n’est pas un privilége qui soit a 
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eux personneliement et dont ils puissent user en 
dehors de leur paroisse et autrement que pour 
Putilité de leurs paroissiens. 

Au surplus, leur messe étant jugée nécessaire 
dans l’église ot ils sont autorisés a biner, ils ont 
manqué a leur devoir en n’y célébrant pas la 
messe ce jour-la. 


Q. — Tertiaires. — Est-ce bien neuf fois par an 
(19 mars, Paques, Pentecdte, Sacré-Cceur, 25 aotit, 17 sep- 
tembre, 19 novembre,8 décembre et Noé!) que les tertiaires 
franciscains peuvent recevoir l’absolution générale, en 
public, ou au confessionnal aprés Pabsolution ordinaire? 


R. — La concession dont vous parlez est celle 
de la bulle Misericors Dei Filius. Mais outre ces 
neuf absolutions générales, la plupart directement 
accordées aux Tertiaires franciscains, la plupart 
des auteurs leur concédent par communication 
toutes les absolutions générales du premier ordre, 
Voici les jours ot. on peut la recevoir : Circonci- 
sion, Epiphanie, Purification, Annonciation, Di- 
manche des Rameaux et chaque jour de la semaine 
sainte, Ascension, Trinité, Féte-Dieu, saint Pierre 
et saint Paul, Visitation, sainte Claire d’Assise, 


~ Assomption, Nativité, saint Francois d’Assise, 


Toussaint, Présentation, sainte Catherine, quatre 
fois par an au choix de chacun, une fois dans la 
vie. 

On peut recevoir ces absolutions : 

a) En particulier, de tout prétre approuvé : 
40 la veille, dés minuit, au confessionnal, ot il 
faut se confesser; 2° le jour de la féte; 30 le 
dimanche ou un jour de féte de précepte tombant 


_ dans la huitaine, si la féte n’est pas de précepte ni 


ne tombe un dimanche. 

b) Publiquement, d’un prétre munide pouvoirs: 
40 le jour de la féte; 20 un dimanche ou un jour 
de féte de précepte tombant dans la huitaine, si 
la féte n’est pas de précepie ni ne tombe un 
dimanche '. 


Q. — Sacrements aux moribonds. — Lorsque je me 
trouve en présence d’un moribond ne donnant plus 
signe de connaissance, je donne l’absolution positis po- 
nendis, et j’administre l’extréme-onction : ce qui fait 
deux sacrements risqués. 

Ne vaudrait-il pas mieux ne risquer qu’un seul sacre- 
ment, non pas l’absolution, qui peut étre nulle par dé- 
faut de matiére sensible, mais l’extréme-onction, plus 
stire pour le malade ? 


R. — On ne doit exposer aucun sacrement au 
péril de nullité, sil’on n’a au moins une raison 
probable qu’il pourra étre valide et utile. 

Mais quand on a cette raison, il n’est pas plus 
défendu d’en exposer deux qu’un seul. 

Dans le cas particulier, l’absolution doit régu- 
liérement précéder l’extréme-onction; on ne peut 


-Yomettre que si l’on a la certitude absolue que 


Vétat du malade ne laisse aucune possibilité qu’elle 


'4S.C. des Indulgences, 16 janvier 1886 ; 10 juin 1886; 
11 mai 1888 ; 21 juillet 1888. 
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soit valide. Comme ordinairement cette certitude 
n’existe pas, on donnera l’absolution sous condi- 
tion. 


Mais l’extréme-onction doit étre aussi adminis- 
trée aux moribonds; et, dans le cas ot l’absolu- 
tion ne pourrait obtenir son effet par défaut des 
actes nécessaires du malade, l’extréme-onction est 
la seule ressource qui reste pour assurer le salut 
du malade. On ne doit donc pas l’omettre. 

Vous avez done raison d’administrer sous con- 
dition les deux sacrements. 


Q. — J’ai obtenu de Rome un indult d’oratoire privé. 
Javais appuyé ma demande sur ces deux raisons : 
le quand je suis en vacances, dans ma famille, je me 
trouve éloigné de l’église de trois kilométres environ; 
et 2° un trajet de cette longueur nuirait & ma santé af- 
faiblie. L’indult m’a été accordé d’une facon absolue, 
méme pour les fétes les plus solennelles. 

Je demande a l’Amé si, les dimanches et les fétes, les 
personnes de ma famille ou autres peuvent satisfaire 
au précepte en y entendant la messe? A une question de 
ce genre, n° 51, p. 1103, il répond affirmativement pour 
un indult accordé en cas d’infirmité. 

Kst-ce complétement mon cas? 


R. — Nous pensons que votre cas est identique 
a celui indiqué. 


TO ROO 


CONGREGATIONS ROMAINES 


Saint-Office 


I 
18 juillet 1900. 


Mort présumée du conjoint 


Infrascriptus Episcopus Zamorensis in Hispania, ad 
Sanctitatis Vestree pedes humiliter provolutus, exponit :- 
feminam N. N. annos natam 56 in oppido... hujus Dicece- 
sis, matrimonium contraxisse die 29 aprilis 1862 cum 
N. N. nato in predicto oppido die1 aprilis anni 1824. 

Toe matrimonium celebratum fuit cum in Hispaniam 
rediret sponsus ex insula Cuba, ubi a quam plurimis 
annis degebat, qui quidem Cubam iterum petiit, negotio- 
rum pretextu, post sex menses a matrimonio contracto, 
sponsam gravidam in Peninsula derelinquens, quin am- 
plius in Hispaniam sit reversus. 

Conjux, in tribus primis absentice annis, epistolarem 
cum suo marito consuetudinem habuit, sed heee omnino 
cessavit anno 1865, a quo nullam viri epistolam, nec 
ullam in posterum responsionem mulier est consequuta, 
quamvis pluries marito seripsisset. Rumor tamen publi- 
cus, diclis quorumdam Hispanorum ex insula Cubana 
tune redeuntium efformatus, affirmabat N. N. operam 
dare nigrorum commercio ; vitam agere insanam, vagam 
et christiano viro nullatenus conformem; hoc unum 
certo comprobatum est, ipsum nempe mentitum fuisse 
sponse parentibus asserendo, antequam matrimonium 
contraheretur, se quoddam habere licitum commercium 
in urbe Habana, quod ‘quidem nullibi unquam apparuit. 

His ita stantibus, anno 1872 invaluit rumor publicus 
in oppido... ubi femina degebat, affirmans virum obiisse 
Cube occasione rebellionis civilis tunc ibi grassantis 
que, cum anno 1868 inciperet, usque ad 1878 perdura- 
vit, ef sponsa, quamvis multum adlaboraret ut certas 
acquireret notitias vel saltem indicia sive loci sive tem- 
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poris fixiin quo maritus e vivis decessisset, heec tantum 
consequi potuit quod omnes Hispani, quos sciret Cubee 
degentes et a quibus enixe nuntia per plus quam decem 
annos jugiter petiit, unanimiter affirmarent ejus marl- 
tum obiisse in priedicto bello civili cum rebellionis par- 
tes ageret, quin diem certum edicere, nec locum stabi- 
lire, neque testes de visu nominare valerent ad proban- 
dum ubi et quando decessus ocurrerit; quapropter 
infelix mulier ullze auctoritati nunquam accedere potuit 
ad impetrandum publicum instrumentum, quocum juxta 
sacros canones et patrias leges mariti mortem compro- 
baret. 

Anno tamen 1874 sponsa credens se viduam esse, 
aliud matrimonium cum A. B. inire tentavit, sed illud 
contrahere non potuit, quia dicecesanus judex putavit 
minime probatam fuisse prioris mariti mortem ; contra- 
hentes autem, humana victi fragilitate, vitam conjugalem 
in posterum duxerunt prolemque susceperunt; ad quam 
legitimandam, necnon ut proprie eterne saluti consu- 
lant, processum matrimonialem nuper in hac episcopali 
Curia iterum introduxerunt, in quo deposuerunt duo 
testes graves qui maritum cognoverant et in insula 
Cubana degerunt eamque peragrarunt, tamquam milites 
hispani, per xeptem annos continuos a 1869 nempe ad 
1876, et sub juramento affirmant se in variis insule 
regionibus interrogasse plures Hispanos ibi degentes, a 
quibus unanimiter audivere quod suus conterraneus N. 
N. obiret Cubs in illa rebellione, quamvis nullum inve- 
nirent testem de visu, qui eis locum et diem mortis in- 
diceret. Insuper in hoe recenti processu vocati sunt alii 
duo testes state provecti et propinqui mariti, qui etiam 
sub juramento affirmant se persuasos esse de istius 
morte, quam etiam confirmat sponse parochus publica 
voce innixus. Accedit testimonium mulieris que asserit 
se quamplurima nuntia accepisse sui mariti mortem 
confirmantia, de qua omnino certa evasit a multis abhinc 
annis, quamvis syngrapham comprobantem nunquam 
obtinere potuit, quia regionem Cubanam ignorat ubi 
suus maritus obiit, et prorsus impossibile ei erat recur- 
sum facere insule auctoritatibus, in tot erumnis et bel- 
lis quibus illa regio premebatur, nunc presertim quando 
preedicta insula ex hispanico dominio erepta est. 

Accedit opinio Vicarii generalis diceceseos, qui, ut 
judex predicti matrimonialis processus, etiam testatur, 
quamvis a ferenda sententia abstinuit, se moralem certi- 
tudinem habere de morte mariti his rationibus fultus : 
12 Non est probabile quod iste vitam suam ominosam et 
insanam produceret in regione Cubana usque ad 76 
etatis annos quos nunc haberet si viveret; 2* Omnia 
nuntia usque modo e Cuba recepta, nec uno excepto, a 
28 abhine annis mortem jugiter confirmarunt ; 3° Si ma- 
ritus viveret, non est probabile quod ejus familia,necnon 
vicini oppidi... quos constat Cubam migrasse, nee tenuem 
notitiam aut suspicionem acquirerent de N. N. super- 
viventia, quapropter 4° Hujus propinqui et cognati 
etiam certi sunt de ipsius morte; 5° Nee unus est qui 
credat vel suspicetur maritum a Cuba abiisse, sed om- 
nes qui ejus obitum affirmant, asserunt etiam, ex noti- 
tiis ibi acquisitis, illum semper Cube commoratum esse 
ibique obiisse ; 6° Carentia testium de visu facile com- 
prehenditur cum mors acciderit agendo N. N. rebellio- 
nis partes et decedere debuit in agro, nemore yel quo- 
dam pagulo ubi plus minusye rebelles dominium exer- 
cerent. 

Ad mortis veritatem patefaciendam remanet aliud 
remedium, hucusque intentatum, nempe recursum facere 
superioribus Cube auctoritatibus qui litteras circulares 
mittant ad omnes insule parochos, necnon ad laicos 
officinarum ministros ut suorum librorum adnotationes 
percurrant et inquirant utrum in eis constet de mariti 
morte ; sed hoc remedium, quod-pro pauperibus orato- 
ribus est moraliter impossibile quia nimis onerosum 
gratis seu de officio exequi deberetur, et in praxim re- 
ductum minime fuit, quia inefficax reputatur quemad- 
modum vyenit in casibus similibus in quibus ad moram 
tantum inserviit, et insuper est nimis tardum ex eo quod 
A. B., cui a multis annis mulier nubere exoptat, provec- 


te statis est infirmzeque valetudinis, ita ut timeatur 
quod mox e vivis decedat. 

Que cum ita sint, Episcopus orator infrascriptus hu- 
millime ad Sanctitatem Vestram recurrit et ab ipsa 
queerit : 

Primo. Utrum satis constet de mariti morte in casu, 
ita ut conjux ad secundas nuptias convolare possit ? 

Secundo. Quatenus negative, quodnam medium adop- 
tari potest ut mors, aut superviventia mariti sufficienter 
probetur ? 

Kt Deus. 

Subsignatus : Aloysius Philippus, Episcopus Zamoren. 


Feria IY, die 18 julii 1900. 
In Cong. Generali Sacre Romane et Universalis 
Inquisitionis, proposito suprascripto supplici libello, 
rite perpensis omnibus tum juris tum facti rationum 


momentis, prehabitoque DD. Consultorum voto, Emi ac 
Rmi DD. Cardinales in rebus fidei et morum Generales 


Tnquisitores decreverunt : Permitti posse in casu tran- 


situm ad alias nuptias. 

SSmus D. N. Leo divina providentia P. P. XIII, in 
audientia r. p. d. Adsessori S, Officii impertita, die 
20 julii 1900, habita hac de re relatione, resolutionem 
Emorum Patrum adprobavit et confirmavit. 


J. Can. Manaint, S. R. et U. Inquis. Notarius. 


II 
19 décemkre 1900. 

Quand, dans lés cas urgents, on a donné Vabso- 

lution des cas réservés au Souverain Pontife, 

et que le recours au Saint-Siége est possible, on 

peut se contenter de recourir a un évéque ayant 

recu les pouvoirs d@absoudre. 

Beatissime Pater, . 

In casibus urgentioribus... (Decret. S. Officii 20 junii 

1886), dari potest absolutio a reservatis S. Sedi, sub 


pena tamen reincidentie nisi absolutus infra mensem 
ad Sanctam Sedem recurrat, ejus mandata suscep- 


‘turus. 


Ubi tamen Episcopi facultatem habent delegatam 
absolvendi a predictis reservatis, qualis solet ipsis 
concedi per quinquennale folium S. Congr. de Propa- 
gande Wide (Fol. X) sub n. 10, dubitatur de necessitate 
recursus immediati ad S. Sedem. 

Querit igitur Hpiscopus N. N., ad pedes Sanctitatis 
Vestre humiliter provolutus : 

I. Utrum sufficiat in casu absolutionis, ut supra, con- 
cess recursus ad Episcopum facultate absolvendi ins- 
tructum ? Et quatenus affirmative, 

Il. Utrum sufficiat etiam in casu. eodem recursus 
ad Vicarium generalem Episcopi, tanquam ad Ordina- 
rium facultatum episcopalium absolvendi de jure par- 
ticipem ? 

III. Utrum generatim sufficiat recursus ad quemlibet 
Sacerdotem habitualiter subdelegatum ab Ordinario ad 
absolvendum ab his papalibus reservatis, a quibus 
penitens fuerit accidentaliter, ut supra, vi decreti 
S. Officii 1886, absolutus ? 

Et Deus. 

Feria IV, die 19 decembris 1900. 

In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis 
ab EEmis ac RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, propositis suprascriptis dubiis, 
prehabitoque RR. Consultorum voto, iidem EEmi ac 
RRmi Patres respondendum mandarunt : 

Ad Tet Il. Affirmative, facto verbo cum Sanctis- 
simo. : 

Ad III. Negative. 

Feria VI vero, die 21 ejusdem mensis et anni, in 
solita audientia SSmi D. N. Leonis Div. Prov. Pp XIII 
a R. P. D. Adsessore S. Officii habita, SSmus D. N. 
resolutionem EEmorum ac RRmorum Patrum ratam 
habuit et confirmavit. 


I. Can. Mancint, S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


16 janvier 1901. 
La forme au singulier, quand il y a plusieurs 
ordinands, n'est pas une cause d'invalidite. 


Trés Saint Pére ', 

L’évéque de N. soussigné, humblement prosterné aux 
pieds de Votre Sainteté, lui expose ce qui suit : 

Un prétre se souvient parfaitement que, dans l’ordi- 
nation au sacerdoce, il n’a pas touché seul, comme le 
veut le Pontifical, la double matiére du pain et du vin, 
mais que cette cérémonie a été faite par tous les ordi- 
nands en méme temps. Néanmoins l’éyéque a prononcé 
au singulier la formule Accipe, etc. 

Ce prétre, inquiet au sujet de la validité de son ordi- 
nation, attend ayec impatience une solution qui lui rende 
la tranquillité. 

Feria IV, 16 januarii 1901. 

In Congregatione Generali 8S. R. et U. Inquisitionis, 
ab EEKmis ac RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, propositis predictis precibus 
prehabitoque RR. DD. Consultorum voto, iidem HE. 
ac RR. Patres respondendum decreyerunt : Acqwies- 
cat. 

Sequenti vero feria VI, die 18 ejusdem mensis et 
anni, in solita audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. 
Pp. XIlI a R. P. D. Adsessore S. Officii habita, SSmus 
D. N. responsum EKmorum ac RRmorum Patrum 
adprobavit. 

I. Can. Mancint, S. R. et U. Inquisit. Not. 


S. Congrégation du Concile 


Séance du 11 aont 1900 5 
I. CAUSE per summaria precum 
NANCIEN. 2 


- Albert J..., da diocése de Nancy, né le 8 juillet 
4860, a recu les ordres mineurs le 16 juillet 1882. 
Peu aprés, il éprouva une premiére crise de forme 
épileptique. A partir de septembre 1883, il n’eut 
plus que des crises nocturnes, se montrant a des 
intervalles irréguliers de 4 mois 4 2 ans 1/2, avec 
perte de connaissance, mais sans mouvements 
convulsifs. Depuis 5 ans, aucune crise ne s’est 
produite, méme atténuée. I] demande done a étre 
promu au sous-diaconat. L’évéque appuie forte- 
ment son recours. 

Un des médecins chargés de l’examiner donne 
le certificat suivant : « Dans le cas actuel, la 
rareté relative des crises, les grandes rémissions, 
et ce fait surtout que, depuis cing ans, il n’y a eu 
aucun accident qui puisse étre rattaché a une 
forme normale, anormale ou larvée de l’épilepsie, 
me font penser qu'il s’agit d’une épilepsie guérie, 
dont une hygiéne sévére, physique, alimentaire et 
morale, peut empécher les rechutes. » 

Un autre : « Je suis d’avis, aprés ce quim’a été dit 
par M. l’abbé J..., que les crises épileptiformes qwil 
a éprouvées depuis 1883 a 1895 n’étaient pas de 
véritables crises épileptiques, mais qu’elles étaient 
dues A des troubles nerveux probablement causés 
par des troubles gastrisques. » 


i Nous traduisons de Jitalien. 
2 Nancy. 
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La Sacrée Congrégation répond : 


Pro gratia, arbitrio et conscientis Episcopi, adhi- 
bitis cautelis sibi bene visis, facto verbo cum SSmo. 


II. Causes in Folio 


I 
BopBiEn. 1 


Dispense dun mariage non consommeé 


Le 25 septembre 1893, Joseph, 4gé de 30 ans, 
veuf et pére d’une petite fille, épousait en secondes 
noces Angéle, 4gée de 28 ans. Le contrat civil ne 
fut jamais terminé, faute d’une piéce. Le pére de 
Joseph renvoya lui-méme la jeune femme le soir 
des noces, parce qu’elle avait fait cession de tous 
ses biens 4 un de ses fréres par acte notarié. 

Joseph demanda a lOfficialité de Bobbio de 
prononcer la nullité de son mariage pour défaut 
de consentement. Il disait n’avoir épousé Angéle, 
qui était laide et avait déja eu trois enfants natu- 
rels, que sur les instances de son propre pére et 
pour avoir la petite dot évaluée deux mille francs. 
En méme temps, il affirmait n’avoir eu aucune 
relation avec elle aprés le mariage contracté a 
Péglise. Il put prouver, en effet, que depuis la 
sortie de l’église, pendant le voyage assez long a 
la mairie et le retour 4 la maison, jusqu’au 
moment ou Angéle fut congédiée, il ne se trouva 
jamais seul avec elle. 

L’Officialité de Bobbio déclara que la nullité 
pour défaut de consentement n’était pas prouvée. 

Aprés plusieurs années, la Sacrée Congrégation 
du Concile fut suppliée de réformer cette sentence. 
Elle préféra poursuivre la demande de dispense 
pour le mariage non consommé : ce qui fut 
accordé. 

II 
BLESEN. 2 


~ 


Dispense dun mariage non consommeé 


La preuve s’est faite de la méme maniére que 

dans le cas précédent. 
* REMARQUES 

Les autres causes sont sans intérét pour nos 
lecteurs. Citons : Marseille, dispense d’un mariage 
non consommé : refus de l’accorder, la preuve 
n’étant pas faite; Vicence, autre cause de ma- 
riage, sub secreto ; Gaéte, coadjutorie, sub 
secreto ; Gaéte, confins des paroisses, dilata. 


Séance du 1e" septembre 1900 


Sept causes in folio dont aucune n’offre d’intérét 
général. Naples, Minorque, Ancdne, Pitigliano, 
mariage; Gastelli-Nuoro, cause de droits parois- 
siaux, remise; Marsi, droits de l’archidiacre. La 
septiéme cause n’est pas indiquée. 


YIN ee re 


1 Bobbio. 
2 Blois. 


RENSEIGNEMENTS DIVERS 


Le mariage des prétres en Amérique 


Nous recevons, de l’'Amérique du Sud, la lettre 
suivante d’un de nos abonnés, trés bien informé : 


Dans le n° 4 de l’Ami du Clergé, A la page 24 de la 
couverture jaune, je trouve cette question : « Le pape 
a-t-il autorisé le mariage des prétres en Amérique? » ~ 

Si vous aviez pour agréable d’ayoir yous-méme et de 
pouvoir donner a votre interrogateur une réponse caté- 
gorique, vous pouvez l’assurer que le pape n’a absolu- 
ment rien autorisé sur ce point. 

La prétendue Encyclique mentionnée par Almanach 
Hachette est sans doute la méme que l’on a publiée 
dans plusieurs de nos journaux des pays sud-améri- 
cains. Je puis vous affirmer que c’est une pure invention, 
et je tiens de source certaine que l’on n’a méme point 
songé 4 toucher cette question dans le Concile de l’Amé- 
rique Latine, pour laquelle précisément on prétendait 
que cette concession avait été accordée. 


L’excommunication de Tolstoi 


On a fait grand bruit, ces temps derniers, au- 
tour de l’excommunication du comte Tolstoi par 
le Saint-Synode. 

Voici la traduction de ce document, d’aprés le 
Journal de Saint-Pétersbourg, traduction revue 
sur le texte officiel. 


Résolution du Saint-Synode en date du 20 février 
1901, n° 557, avec mandement aux fidéles de l Eglise 
orthodoxe gréco-russe concernant le comte Léon 
Tolstoy. 

Dans sa sollicitude envers les fidéles de l’Eglise or- 
thodoxe, afin de les préserver d’une tentation funeste et 
afin de sauver les égarés, le Saint-Synode, ayant déli- 
béré au sujet du comte Léon Tolstoy et de sa fausse 
doctrine, anti-chrétienne et anti-ecclésiastique, a jugé 
opportun, pour empécher que la paix de l’Eglise ne soit 
troublée, de livrer 4 la publicité son mandement ci- 
aprés, au moyen d’une insertion dans la Gazette ecclé- 
siastique. ri 

Par la grace de Dieu, 

Le Saint-Synode de toutes les Russies aux fidéles de 
l’Eglise orthodoxe catholique gréco-russe, 

Salut dans le Seigneur ! 

« Je vous exhorte, mes fréres, 4 prendre garde 4 ceux 
qui causent des divisions et des scandales contre la 
doctrine que vous avez apprise, el a vous éloigner 
d’eux. » (om., xvi, 17). 

Dés le principe, ’Eglise du Christ a été en butte a 
des outrages et des attaques de la part de nombreux 
hérétiques et faux docteurs qui s’efforgaient de la ren- 
verser et de l’ébranler dans ses bases fondamentales 
reposant sur la foi en Christ, Fils du Dieu vivant. 
Mais, selon la promesse du Seigneur, toutes les forces 
de lenfer n’ont pas pu vaincre la sainte Hglise, qui res- 
tera invaincue pour Véternité. 

De nos jours, par la permission de Dieu, a surgi un 
nouveau faux docteur, — le comte Léon Tolstoy. Heri- 
vain connu dans le monde entier, Russe de naissance, 
orthodoxe selon son baptéme et son éducation, le comte 
Tolstoy, dans ’aveuglement de son esprit orgueilleux, 
s’est élevé avec audace contre le Seigneur, contre son 
Christ et son héritage sacré; il s’est séparé ouverte- 
ment, devant tous, de sa mére l’Eglise orthodoxe, qui 
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V’a nourri et élevé, et a consacré son activité littéraire, 
le talent que Dieu lui a donné, a propager dans le 
peuple des doctrines contraires au Christ et a l’Eglise, 
ainsi qu’a détruire la foi paternelle dans les esprits et 
les coours des enfants de l’Kglise orthodoxe, — cette foi 
qui est le rempart de l’Univers, dans laquelle nos an- 
cétres ont vécu et ont cherché le salut de leur ame, et 
dans laquelle la sainte Russie s’est jusqu’ici. maintenue 
et affermie. 

Dans ses écrits et dans ses lettres, répandus par lui 
et par ses disciples dans le monde entier, mais princi- 
palement dans les limites de notre chére patrie, il 
préche avec Vardeur d’un fanatique l’anéantissement de 
tous les dogmes de l’Eglise orthodoxe et de l’essence 
méme de la foi chrétienne; il mie le Dieu personnel vi- 
vant qu’on glorifie dans°la sainte Trinité, Créateur et 
Providence de l’univers; il nie le Seigneur Jésus-Christ, 
Homme-Dieu, Sauveur, Rédempteur du monde, qui 
pour nous et notre salut a souffert et est ressuscité des 
morts; il nie la conception immaculée du Seigneur 
Jésus-Christ dans Vordre humain, ainsi que la virginité 
de la Mére de Dieu, la sainte Vierge Marie, avant et 
aprés la Nativité ; il ne reconnait pas une existence au 
dela du tombeau ni la dispensation des peines et des 
récompenses; il rejette tous les sacrements de l’Heglise 
et Vefficacité de l’action du Saint-Esprit qui s’exerce par 
eux ; et, insultant aux articles de foi les plus sacrés du 
peuple orthodoxe, il n’a pas reculé devant le mépris du 
plus grand des sacrements, la sainte Eucharistie. 

Le comte Léon Tolstoy préche tout cela, par sa parole 
et par ses écrits, au scandale et a Veffroi de tout le 
monde orthodoxe, et par la, non pas secrétement, mais 
ouvertement, devant tous, sciemment et intentionnelle- 
ment, il a renié toute communion avec l’Eglise ortho- 
doxe. Les tentatives faites pour l’éclairer sont restées 
vaines. Aussi l’Eglise ne le reconnait-elle plus comme 
un de ses membres et ne peut-elle plus le reconnaitre 
comme tel tant qu'il n’aura pas fait acte de repentance 
et rétabli sa communion avec elle. Nous en témoignons 
par les présentes devant ’Eglise tout entiére, pour af- 
fermir ceux qui sont forts dans la foi, pour rappeler les 
égarés, et en particulier pour ramener le comte Tolstoy 
lui-méme. Beaucoup de ceux qui l’approchent de prés 
et qui gardent la foi pensent avec tristesse qu’au déclin 
de ses jours il reste sans foi en Dieu et dans le Sau- 
veur, repoussant les bénédictions et les priéres de 
lHelise et toute communication avec elle. 

Hin constatant ainsi qu'il s’est détaché de 1l’Kglise, 
nous demandons a Dieu de lui donner la repentance 
pour connaitre la vérité. (II Tim., 1m, 25). Prions le 
Seigneur miséricordieux, qui ne veut pas la mort du 
pécheur, de nous exaucer, dans sa grace, et de le rame- 
ner a sa sainte Hglise. Amen! 


ANTOINE, métropolite de Saint-Pétershourg et de 
Ladoga. 

THEOGNOSTE, métropolite de Kiew et de Galitch. 

Vuapimir, métropolite de Moseou et de Ko- 
lomna. 

Jirome, archevéque de Kholm et de Varsovie. 

Jacgugs, évéque de Kischinew et de Khotine. 

MarcxL, évéque. 

Boris, éyéque. 
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Le gérant : J. Marrarer. 
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I. — Nous avions promis, il y a cing ou six ans, 
a l’un de nos plus distingués abonnés, une étude 
sur Nietzsche. Nietzsche est mort le 25 aotit der- 
nier. I] est temps de nous exécuter, si nous ne 
voulons pas que l’esquisse promise ait l’air d’une 
reconstitution archéologique. 

Car, en dépit du bruit épouvantable qui s’est 
fait autour de son ceuyre, nous doutons qu'elle 
passe a une postérité bien lointaine. Des Alle- 
mands ont dit qu’aucune royauté intellectuelle ne 
pouvait étre comparée a la sienne, sauf celle de 
Voltaire. Nietzsche résume comme en un diorama 
éblouissant tout le dix-neuviéme siécle allemand, 
ses aspirations, ses illusions, ses caprices, ses sou- 
bresauts. Romantisme et mysticisme, hellénisme 
et libéralisme, positivisme et naturalisme, pessi- 
mnisme et évolutionnisme, toutes les meéetamor- 
phoses de Vindividualisme et de Dégoisme se 
heurtent, se croisent, se mélent a travers son 
- oeuvre en un tohu-bohu sans nom, dans une 
 Jangue d’une poésie intense, échevelée, apocalyp- 
tique, sibylline, sous une forme qui aifecte Vallure 
. aphoristique, paradoxale, qui dédaigne tout rai- 
gonnement, toute apparence de preuve réguliére 
et par 14 méme en impose a la foule des demi- 
instruits, littérateurs, poétes, musiciens amateurs 
et réveurs de tout genre. Avec cela, on peut pré- 


tendrea une certaine influence plutét apparente 
et superficielle, a une domination sur des cerveaux 
fatigués ou faibles ; on peut passer quelque temps, 
comme Voltaire, pour «le prince des hommes 
d’esprit »; mais il n’y a guére de risque qu’on de- 
vienne, comme lui, ne fit-ce que pour un siécle, 
« le dieu des imbéciles. » 

Toutes les revues y sont allées, 4 propos de 
Nietzsche, de leur petit ou grand article. Nous 
signalerons. notamment de bons chapitres de 
MM. Fouillée et de Wyzewa dans la Revue des 
Deux Mondes, de M. Henri Lichtenberger dans la 


Revue dé Paris et dans la Revue de synthése. 


historique, de M. Daniel Halévy dans la Revue 
de Paris, de M. Emile Faguet dans la Revue 
Bieue, de M. Henry Gauthier-Villars dans la 
Revue Générale de Bruxelles, de M. Georges 
Grappe dans la Nouvelle Revue, d’excellentes 
pages dans les Historisch-Politische Biclter en 
1893 et 1895, louvrage de M. Henri Lichtenberger 
(La Philosophie de Nietzsche, Paris, Alcan, 1898), 


et surtout la pénétrante étude de M. Jules de> 


Gaultier (De Kant a Nietzsche, Paris, Société du 
Mercure de France, 1900), les Pages choisies de 
Frédéric Nietzsche et diverses traductions (La@ 
généalogie de la morale, — Le crépuscule des 
idoles, — Le gai savoir, — Ainsi parlait Zara- 
thoustra, etc., vol. in-42 4 3 fr, 50 publiés a la 
Société du Mercure de Irance, Paris, rue de 
l’Kchaudé-Saint-Germain, 15). 

Voici d’abord une liste des ouvrages de Nietzs- 
che: La naissance de la tragédie : Die Geburit der 
Tragodie aus dem Geiste der Musik oder Grie- 
chenlum und Pessimismus, 1873 ; — Considéra- 
tions inopportunes : Unzeitgemcesse Betrachiun- 
gen (comprenant quatre morceaux : David Strauss 
der Bekenner und Schrifisteller : David Strauss 
sectaire et écrivain ;—Vom Nutzenund Nachteit 
der Historie fiir das Leben: Avantages et inconvé- 
nients de Vhistoire pour la vie ; — Schopenhauer 
als Erzieher: Schopenhauer éducaleur; — ki- 
chard Wagner in Bayreuth: Richard Wagner & 
Bayreuth), 1873-4876 ; — Humain, trop humain, 


livre pour les libres esprits : Menschliches, 
allzumenschliches, ein Buch fiir freie Geister, 
4878-1886 ; — Vermischte Meinungen und Spri- 
che (Opinions et sentences mélées), 1879; — Der 
Wanderer und sein Schatien (Le voyageur et 
son ombre), 1880 ; — Morgenrethe (L’aurore des 
préjugés moraux), 1881; — Die fraehliche Wis- 
senschaft (Le gai savoir), 1882 (mit einem 
Anhang: Lieder des Prinzen Vogelfret, Chants 
du prince Hors-la-loi) ; — Also sprach Zara- 
thustra, cin Buch fiir Alle und Keinen (Ainsi 
parlait Zarathoustra : livre pour tous et powr 
personne), en 4 parties, 1883-188); — Jenseits 
von Gut und Bose, Vorspiel einer Philosophie 
der Zukunft (Au-dela du bien et du mal: prélude 
@une philosophie de Vavenir), 1886; — Zur 
Genealogie der Moral, eine Streitschrift (Généa- 
logie de la morale: pages de polémique), 1887; 
— Der Fall Wagner, ein Musikantenproblem 
(Le cas Wagner, question de ménétriers), 1888; 
— Gaeizendemmerung oder wie man mit dem 
Hammertphilosophirt (Le crépuscule des dieux, 
ou comment on philosophe ad coups de marieau), 
1889 ; — Der Antichrist, 1896; — Die Philosophie 
in dem tragischen Zeitalter der Griechen (La 
phitosophie a Vépoque tragique de la Gréce), 
1896 ; — Die Wiederkunft des Gleichen (Le 
retour du semblable), 14897 ; — divers Fragments 
et Correspondances (avec Henri de Stein et Jacob 
Burckhardt), plus un Essai de biographie ou auto- 
biographie, publiés par la sceur du philosophe. 


II. — Le fil conducteur nécessaire a travers les 
conceptions philosophiques de Nietszche, c’est sa 
biographie, tant y apparait profonde et incessante 
Vinfluence des hasards de sa vie sur le développe- 
ment de sa pensée. La philosophie de Nietzsche, 
cest sa personnalité méme. Lui-méme posait en 
principe que tout systéme philosophique n’est 
que Vobjectivation dans la mentalité dun tempé- 
rament prenant conscience de ses manieres d’étre, 
de ses désirs et de ses aversions, érigeant en bien 
ce qui le favorise, en mal ce qui lui est contraire. 

C’est la Pidée qui domine et éclaire toute sa phi- 
losophie. I] l’a exprimée en maint endroit de son 
ceuvre, mais avec une netteté particulicre aux pre- 
miéres pages de Par deld le bien et le mal: 

« Il m’est apparu peu a peu que toute grande 
philosophie se réduisait jusqu’icia une Confession 
de son auteur comme a des mémoires involon- 
taires et inapercus, puis aussi que les vues morales 
(ou immorales) en toute philosophie, formaient le 
véritable germe d’oti chaque fois la plante entiére 
est éclose... Chez le philosophe, rien @’imperson- 
nel; sa morale particuliérement témoigne, d’une 
facon décisive, — de sa nature, c’est-a-dire de 
Pordre dans lequel sont placées les intimes ten- 
dances de son étre... Toute tendance est impé- 
rieuse : comme felle, elle aspire 4 philosopher. » 
— Au principe de toute philosophie se trouve 
«une suggestion, » un souhait de cceur, et Nietzs- 
che dénonce le manque de droiture des philo- 
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sophes qui ne s’ayouent pas cela, qui tous se 
réclament de la dialectique et des procédés de 
VInstinct de connaissance pour ¢riger en verités 
leurs préjugés. L’Instinct de connaissance est 
une tendance, un appétit comme tous les autres 
instincts: seulement, a la différence de ceux-ci, il 
prétend que ses veux soient décorés du nom de 
vérités. 

L’ «instinct de connaissance » fut dominateur 
en Nietzsche au point d’étouffer en lui tout le 
reste, et finalement l’intelligence elle-méme. Dés 
les premiéres pages de sa biographie, parait cette 
activité intellectuelle anormale qui tout de suite 
a porté enfant 4 vouloir tout apprendre, tout 
comprendre, qui @ diz ans a fait de lui un poéte, 
un musicien, un philologue et un auteur drama- 
ftique. 

Lui-méme, a treize ans, écrivait ainsi le récit de 
sa premiere enfance: « Je suis né le 15 octobre 
1844 a Roecken, prés de Liitzen (en Saxe), et j’ai 
regu au saint baptéme les prénoms de Frédeéric- 
Guillaume. Mon pere était pasteur ; c’était ’image 
parfaite d’un prétre de campagne. Doué a un égal 
degré Vintelligence et de sentiment, orné de toutes 
les vertus d’un chrétien, il vivait une vie tran- 
quille, simple et heureuse, vénéré et aimé de tous 
ceux qui ’approchaient... Je me rappelle une pro- 
menade que j’ai faite avec mon peére de Liitzen a 
Reecken, et comment, au milieu du chemin, nous 
fames surpris par le bruit joyeux des cloches 
sonnant la féte de Paques. Leur son a depuis lors 
souvent retenti dans mon ceur; toujours il m’a 
ramené en pensée a la chére lointaine maison 
paternelle. » 

Et enfant ajoutait: « Au surplus, ce que je 
sais des premiéres années de ma vie est trop insi- 
gnifiant pour que je doive prendre la peine de le 
raconter. Diverses qualités se sont pourtant de 
trés bonne heure développées en moi: ainsi un 
certain gout de tranquillité et de silence, qui m’a 
toujours tenu a Vécart des autres enfants; ainsi 
encore une disposition passionnée, qui me venait 
par intervalles et me remplissait d’une tristesse 
sans objet. » 

Il avait cing ans quand mourut son pére, en 
1850. Sa famille vint demeurer 4 Naumburg (Saxe 
prussienne), auprés des grands-parents. Perdu 
déja dans ses réves, enfant ne voulut jamais 
s’amuser aux jeux de son 4ge: une fois seulement 
la yue dun danseur de corde lui fit une impression 
profonde, dont toute sa vie il garda le souvenir. 
I] n’avait pas dix ans lorsqu’il écrivit ses premiers 
vers, des vers dune facture un peu maladroite, 
mais étrangement imprégnés de réflexion et de 
mélancolie. C’est vers la neuviéme année aussi 
quwil s’essaya pour la premiére fois 4 la composi- 
tion musicale. « J’étais allé 4 V’église de la ville, le 
jour de Ascension, et j’entendis le sublime Alle- 
luia du Messie de Heendel. Il me sembla entendre 
VPhymne de joie des anges accompagnant le retour 
au ciel de Notre-Seigneur. Et aussitét je formai le 
projet de composer quelque chose de semblable. 


Je me mis a l’ceuvre en sortant de Véglise; tout 
nouvel accord que je trouvais me remplissait d’un 
bonheur enfanitin. » 
A treize ans il quitta Naumburg pour aller con- 
tinuer ses études au célébre gymnase de Pforta, 
sorte de collége modéle oti n’étaient admis que 
des éléves de choix. C’est en arrivant a Pforta 
qu'il écrivit. ’Autobiographie dont on vient de 
lire quelques fragments. Il commenca en méme 
temps 4 rédiger son Journal. Il y écrivait, le 15 
aotit 4858: « A la considérer de plus prés, la vie 
_ de Vécole est une action qui se développe sang 
cesse, et qui, malgré ’apparente monotonie de ses 
exercices, revét sans cesse un nouvel intérét... La 
régle principale pour utiliser ces années est de se 
développer également et concurremment dans 
toutes les sciences, dans tous les arts, et dans 
toutes les aptitudes, et de telle facon que le déve- 
loppement du corps aille de pair avec celui de 
Vesprit. Il n’y a rien dont on doive se garder 
comme des études trop exclusives, et consacrées a 
un seul objet. I faut lire tous les écrivains... » 

Kt de fait, durant ses premiéres années de 
Pforta, Nietzsche fut un éléve incomparable, s’in- 
téressant a tout, portant 4 toutes les sciences et 4 
tous les arts une ardente curiosité. Son Journal 
est rempli de plans d’études qu'il se tracait pour 
Vavenir, embrassant l’ensemble des connaissances 
humaines, depuis la géologie jusqu’a la politique. 
Ce qui ne ’empéchait point de composer d’innom- 
brables morceaux, symphonies, sonates, poeémes 
lyriques, de s’essayer a des drames, d’organiser a 
Naumburg, avec deux de ses camarades, une 
société littéraire et artistique, ol, entre deux audi- 
tions de ses ceuvres musicales, il faisait des con- 
férences sur lHnfance des peuples, sur Napo- 
léon 1II,- sur VElément démoniaque dans la 
musique, sur la Poésie serve, etc.: tout cela de 
1860 4 1863, de quinze a dix-huit ans! 

Cependant, en 1862, trois ans aprés son entrée 
au gymnase, changement subit. L’éléve modele 
devint un mauvais éléve, distrait, ennuyé, indiffé- 
rent désormais aux legons. Non que le gofit lui 
ftit venu des dissipations de la jeunesse. Ni a ce 
moment, ni jamais, l’amour ne joua le moindre 
role dans sa vie. « Je n’ai point trouvé trace chez 
lui, dit sa scour, d’une passion amoureuse, non 
plus que de l’amour vulgaire. Toute sa passion 
était employée aux choses de Vintelligence; et 
pour le reste du monde il n’avait qu’une curiosite 
toute superficielle. Lui-méme, plus tard, souffrit 
beaucoup de n’avoir. jamais pu ¢prouver un 
amour-passion ; mais si jolies que fussent. les 
femmes qu’il rencontrait sur son chemin, tout de 
suite son penchant vers elles prenait la forme d’une 
amitié purement cérébrale. » 

- Dans ce revirement de Nietzsche, 4 dix-huit 
ans, vis-a-vis de ses études et de ses maitres, il 
faudrait donc voir le premier symptéme de son 
tempérament intellectuel, cette mobilité maladive 
qui toute sa vie le cahota de systémes en sys- 
temes, de goiits en dégotits, sans cesse en travail 
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de démolition, sans cesse en quéte de nouveaux 


thémes d’enthousiasme. Jamais homme n’a tra- 
versé plus d’opinions successives que Nietzsche, 
et jamais homme n’a dénigré avec plus de haine 
et de mépris les diverses opinions qwil avait tra- 
versées. Jamais homme n’eut a ce degré de simul- 
tanéité le gotit de construire et l’instinct de des- 
truction. I] reste pour la postérité d’aujourd’hui 
le théoricien du swper-homme, parce que c’est la 
derniére théorie quw’il ait formulée; mais nul 
doute qu’il ne Petit détruite avec la méme. rage 
que les autres, si la folie définitive n’était venue 
arréter brusquement l’effrayant galop de sa pensée. 


III. — Sa vie ne fut dés lors qu’une série d’en- 


thousiasmes rapides, suivis d’améres déceptions et. 


de rancunes impitoyables. Ses études terminées a 
Pforta, il va aux Universités de Bonn et de Leip- 
zig suivre des cours de philologie (1864-4867). 
Mais a peine a-t-il fait la connaissance d’un nou- 
veau professeur, qu’un instinct aigu lui découvre 
les défauts de son enseignement. On efit dit qu’a 
mesure qu'il s’approchait des hommes et des 
choses, une sorte de fatalité ne lui permit d’y 
voir que faiblesse et inanité. La philologie elle- 
méme lui paraissait vide. « Il ne cessait de se 
demander, écrit sa sceur, si l’objet actuel de la 
philologie 1 valait la peine qu’on lui consacrat 
toute sa vie; et toujours, par des arguments 
variés a Vinfini, il se trouvait amené 4 répondre : 
Non. » Ce qui ne ’empéchait pas de surpasser en 
erudition philologique les philologues les plus 
éminents et d’achever ses études avec un éclat si 
inaccoutumeé qu’a vingt-quatre ans on lui offrait 
une chaire d’Université, a Bale. L’Université de 
Leipzig lui avait conféré sans examen le titre de 
docteur. 

Nietzsche était pauvre; il accepta la chaire 
qu’on lui offrait, et se désola. On le félicitait: 
« Quy a-t-il donc? faisait-il. Il y a un pion de 
plus dans le monde, et voila tout! » Kt il écrivait 
& un ami: « Voici le dernier soir que je passe dans 
mon chez-moi. Demain matin, je pars vers le 


large monde, vers une pénible, oppressante atmos- — 


phere de devoir et de travail... Le temps doré ou 
Vactivité est libre et sans entraves, cette joie de 
jouir de l’art et du monde comme un spectateur 
qui n’y est pas mélé ou presque pas, tout cela est 
irrémédiablement passé. Maintenant régne la dure 
déesse, le devoir quotidien. Bemooster Bursche 
zie’ ich aus: tu connais Vinquiétant refrain 
détudiant. Oui, oui, c’est maintenant a moi de 
devenir philistin! I] arrive toujours un moment 
oti cette phrase a sa vérité... Mais j’imagine que 
je puis affronter la vie avec plus de tranquillité et 


‘ Le mot philologie est en allemand d’une application 
beaucoup plus large qu’en frangais. [1 désigne, non 
seulement Vétude de la structure grammaticale d’une 
langue, mais la science compléte de cette langue, 
depuis les lois qui lui donnent sa forme jusqu aux 
ceuvres qui sont l’épanouissement de son genie. Crest 
donc 4 peu prés ce que nous appelons en France « l’his- 
toire littéraire et philosophique. » 
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de sécurité que les autres philologues. Le serieux 
philologique a trop profondément pris racine en 
moi: le grand mystagogue Schopenhauer m’a trop 
clairement montré les vrais et essentiels pro- 
blames de la vie et de la pensée pour que je puisse 
craindre jamais une défection ignominieuse devant 
Vipma, » 

Il se trouva dans Bale seul et triste. Tout lui 
semblait mesquin autour de lui. « J’ai bien peu de 
satisfactions, et il faut que je les rumine toutes en 
moi,. solitaire, toujours solitaire!... Les hommes 
ont constamment besoin de sages-femmes, et 
presque tous vont se faire accoucher dans des 
auberges, dans des colléges ou les petites pensées 
et les petits projets sautillent comme des portées 
de petits chats. Mais, quand nous sommes pleins 
de notre pensée, personne n’est la pour nous aider, 
nous assister pendant laccouchement difficile ; et 
sombres et mélancoliques, nous allons déposer 
dans quelque trou noir nos pensées naissantes, 
lourdes, informes. » 

Quel orgueil ! et quel mépris de !humanité dans 
cette solitude entétée! Il étudiait la Gréce; mais, 
dans la Gréce, c’était lui qu’il cherchait: et put-il 
jamais chercher autre chose? Il approfondissait 
’ Vhistoirve des siécles ot. la Grace primitive, incer- 

taine et fougueuse comme un adolescent, se déga- 
geait des influences asiatiques, égyptiennes, afri- 
eaines, qui l’opprimaient, réalisait enfin, par dela 
le chaog de sa barbarie, le miracle de sa maturité. 
Et c’est a lui qu’il pensait en scrutant ces crises 
lointaines : dans l’effort de la Grace héroique son, 
Ame cherchait un exemple. « L’étude de Vhistoire 
-grecque n’est pas un but pour moi, c’est une école, 
Mais d’abord il faut que je renouvelle lidée cou- 
rante de l’hellénisme, qui est fausse. Avec Goethe, 
avec Heine, on le définit par la sérénité, la 
gaieté; mais toute la Gréce nest pas la. Sa 
gaieté est un fruit tardif ; moi, jéetudie toute 
sa jeunesse, le vre siécle, le plus beau siécle de 
sa force. Alors, entre les poémes d’Homeére, qui 
sont le roman de son enfance, et les drames 
a’Eschyle, qui sont lacte de sa virilité, la Grace, 
au prix d’un long effort, se discipline, se forme: 
elle n’est pas gaie, elle est pessimiste, d’un pessi- 
misme héroique qui ne la décourage pas de vivre; 
et, quand je l’aurai bien comprise, je serai prét a 
agir pour mon temps, car entre eux tout est paral- 
léle et se correspond : pessimisme et courage, 
volonté de fonder une beauté nouvelle... Tout est 
paralléle et se correspond, jusqu’aux hommes : 
Empédoole, c’est Schopenhauer ; Hschyle, c’est 
vous, Wagner. » 


IV. — Pour la premiére fois on vient de voir 
apparaitre ce nom de Wagner dans la vie de 
Nietzsche. Nietzsche n’est pas le seul cas de folie a 
Vorigine duquel on trouve Wagner, 

C’est le 145 mai 4869 que Wagner recut Nietzsche 
dans sa villa de Triebschen (prés de Lucerne). Ce 
fut, chez Nietzsche, un délire @enthousiasme qui 
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n’eut dégal que le délire de dénigrement dont il 
offrit le spectacle sept ans plus tard. 

L’amitié de Wagner fut a la fois « le bonheur 
et la tragédie » de la jeunesse de Nietzsche, nous 
dit sa scour. Ce fut surtout un long malentendu 
réciproque, plus profond et plus pénible d’année 
en année. Durant sept ans (4869-1876), a travers 
les phases successives de leur amitié, ils sont 
restés étrangers lun 4 l’autre : aucun des deux 
amis ne s’est rendu compte de ce qu’était l’autre. 
Kt c’était fatal. Entre ces deux hommes l’amitié 
n’était pas possible. Tout s’y opposait, et la diffé- 
rence d’age (Wagner avait cinquante-six ans et 
Nietzsche vingt-quatre quand ils se connurent), et 
VPéducation, et surtout un orgueil égal de part et 
d’autre, et de part et d’autre aussi une égale ver- 
satilité d’impressions. 

Wagner avait cinquante-six ans, et il y en 
avait plus de quarante qu’il était 4 la poursuite 
dela gloire, sur toutes les voies de l’art, sans 
Vavoir trouvée encore. A quinze ans il écrivait des 
drames; a dix-neuf, il débute dans la musique par 
un opéra légendaire et mystique (les Fées), style 
Weber : insuccés. I] entend Auber et Bellini, et se 
met a la partition chantante et légere. Paris régne 
sur les arts : il y court, compose un opéra fran- 
cais, puis, refusé, retourne en Allemagne et se 
fait, un peu tard, « pur-Allemand. » Hegel est a la 
mode : il traduit son art en philosophie hégé- 
lienne, concilie la chair et esprit, écrit Tannheu- 
ser. 1848 éclate : nouvelle chance‘de gloire, il se 
fait révolutionnaire. Proscrit, il se réfugie en 
Suisse, et flaire le vent. Schopenhauer grandit 
aux dépens de Hegel : Wagner laisse Hegel pour 
le pessimisme. Tannheeuser est joué devant 
Napoléon III a Stuttgart (1857) : Wagner accourt 
a Paris, s’exalte, se reprend d’enthousiasme pour 
la France. On le siffle (4864) : il part et redevient 
en Allemagne le maitre pur-Allemand. 

Il vivait replié sur lui-méme dans sa retraite de 
Triebschen, quand le hasard mit sur son chemin 
cet enfant, Frédéric Nietzsche. Nietzsche fut sé- 
duit : Wagner entrevit ce qu’il pourrait tirer de la 
et, pour mieux séduire, laissant agir sa nature 
mouvante, il identifia sa pensée a celle de 
Nietzsche, lui dit ses inquiétudes, ses problémes, 
et «les résolut tous en beautd. Il se pencha sur 
lui, ’enveloppa de sa lumiére et le subjugua par 
maniére de jeu *. » 

Tous deux marcheraient ensemble a la conquéte 
du monde : Pun serait Vartiste, Yautre le philo- 
sophe, et leur double effort rendrait au monde la 
puissance et la beauté depuis longtemps perdues. 
« Renouvelez la philologie comme j’ai renouvelé 
la musique, lui écrivait Wagner, puis aidez-moi a 


‘Mme Wagner écrivait 4 Nietzsche : « De 

Bouddha s’est instruit de l’essence des peer es Ae 
contrant sur sa route un mendiant, un vieillard et un 
cadavre, — de méme que le chrétien se sanctifie en con- 
templant le Sauveur crucifié, — de méme le spectacle 
des souffrances du génie (Wagner) vous a mis en état 
de comprendre et de juger dans son ensemble notre soi- 
disant civilisation moderne. » 
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Tee cette grande Renaissance dans faqbetis 
Platon enlacera Homére, et dans laquelle Homére 
pénétré des idées de Platon sera enfin pour la 
premiére fois le sublime Homére. » Et Nietzsche, 
avec toute la foi dun néophyte, écrivait en sep- 
tembre 1869 : « Maintenant, moi aussi, j’ai mon 
Italie... Mon Italie s’appelle Triebsshen, et je m’y 
‘Bens déja comme chez moi... Cher ami, co que 
japprends et vois, ce que j’entends 1A est impos- 
sible & dire. Schopenhauer et Gcethe, Pindare et 
Eschyle vivent encore, crois-moi. » Ht il préparait 
son livre sur la Gréce, le ramenant, suivant les 
conseils du Maitre, aux proportions d’un traité 
Vesthétique wagnérienne, quand éclata la guerre 
avec la France. 
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Wagner, avec sa rancune artis; en espéra la 


vengeance, puis entrevit dans l’élan enthousiaste 
de l Allemagne victorieuse la possibilité de quelque 
consécration inouie de sa gloire. Pour Nietzsche, 
les victoires de 1870 étaient le prélude d’une guerre 
d’indépendance contre les éléments latins et ro- 
mans qui déparent la culture nationale, d’un re- 
tour de l’Allemagne vers sa « patrie mystique, » 
sous la conduite de Wagner et de lui-méme. 

En attendant ces beaux jours, c’étaient les pre- 
miers symptémes de folie qui se manifestaient. 
Nietzsche s’était engagé comme ambulancier. On 
Vavait promené d’ambulance en ambulance, de 
Wissembourg 8 Werth, de Worth a Haguenau, 
de Haguenau & Lunéville, de Lunéville a Metz. 
Partout le méme repoussant spectacle de souf- 
france, de haine, d’emportement brutal et stupide. 
Le mirage wagnérien s’était dissipé; la réalité pa- 
raigsait, nue et dépourvue de beauté. 

Il rentra en Allemagne, malade, et chercha un 
peu de calme 4 Naumbourg, au foyer maternel. I] 
souffrait de crises étranges. Les médecins compre- 
naient mal et parlaient vaguement de troubles 
nerveux. On lui ordonnait le repos; mais son mal 
était de ne pouvoir suivre un si raisonnable avis. 
Orgueilleux, et du plus pur, du plus candide, du 
plus immense de tous les orgueils, — Vorgueil 
philosophique, — il s’était imposé la tache su- 
préme : arréter la vie dans son cours insensé, lui 
donner, par un effort de pensée, la sérénité, la 
beauté. On lit sur ses cahiers de notes de cette 
époque : « Le monde de l’Olympe élevé sur des 
fondements effroyables, comme le Décaméron 
écrit pendant la peste. » Un voyage aux lacs ita- 
liens le remit. Jl était jeune; ses reprises de vie 
étaient aussi rapides que ses crises. 

De retour 4 Bale, il poursuivit le travail com- 
mencé. Il montrait la Gréce antique, au vile, au 
vie siécle, troublée, inquiéte, chaolique presque 
autant que l’Europe contemporaine. Elle doute, 
hésite, se laisse envahir par les mythes d’Asie ou 
a’ Egypte; le cosmopolitisme l’anémie; elle s’ignore. 
Des efforts énergiques la raménent vers la lumiére. 
Elle concoit son idéal : la beauté. Heoliére, elle va 
partout chercher les meilleurs maitres. Le vieil 
Homére lui donne sa poétique; mais cest d’Kgypte 
quelle apprend la plastique, et d’Asie la musique. 
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Enfin, un génie, Eschyle, invente la forme unique 
oti tous les arts se confondent 
soudain la Greve existe : elle possdde son. chef- 
Vouvre, elle s’organise autour de lui, et tout en- 
tiére suit ’exemple de sa riche et sévere harmo- 
nie, — Alors, franchissant d’un bond vingt-cing 
siécles, Nietzsche montre aux Allemands leur Es- 
chyle, WAGNER, qui, reprenant la tradition an- 
tique, lie &4 nouveau le faisceau brisé de la tragé- 
die et rend l’art & sa haute mission : consoler, 
élever, discipliner ’homme. Nietzsche, redevable 
& Wagner de tout le calme, de toute la beauté de 
sa pensée, Voffre en reméde a toutes les inquid- 
tudes de I’Kurope, et tandis qu’a Francfort la 
paix est signée entre les peuples, Nietzsche « éta- 
blit aussi la paix en lui-méme .» et termine les 
premiers brouillons de son livre. Lui-méme nota 
cette rencontre de dates : son orgueil mettait déja 
sur le méme pied les conflits intérieurs de sa pen- 
sée et les conflits sanglants des races. 

Nietzsche avait repris sa chaire a Bale, ses vi- 
sites 4 Triebschen (septembre 1871). Mais a 
Triebschen quelque chose avait changé. Dans la 
maison du maitre, autrefois si recueillie, si pai- 
sible, des inconnus s’engouffraient de tous les 
coins de Allemagne. Ces gens parlaient beau- 
coup, Mais rarement philosophie. Ils étaient ba- 
vards, 80ts, vaniteux : Nietzsche se trouvait géné, 
dépaysé. Dans ce nouveau Triebschen, tout l’éton- 
nait, tout, jusqu’A Wagner. Wagner s’était mis a 
Vunisson; il criait, chantait, exubérait, multi- 
pliait les calembours : il était vulgaire. Il ne sem- 
blait pas souffrir des atteintes de la foule dou- 
teuse ; il s’épanouissait 4 son contact. Nietzsche 
ne retrouvait plus son dieu. « Mener le peuple, 
avait-il écrit dans son Journal, c’est mettre des 
passions au service d’une idée. » Cette besogne lui 
répugnait; Wagner s’y complaisait. Au service de 
Vidée de sa gloire, il savait exciter toutes les pas- 
sions. Chauvin, idéaliste, gallophobe suivant les 
besoins de Vinstant, pour les uns restaurant la 
tragédie grecque, ranimant pour les autres les 
vieux mythes allemands, volontiers pessimiste, 
chrétien méme, et, chose indispensable, sincére de 
minute en minute, cet homme universel, déchai- 
nant toutes ses voix, mania ] Allemagne comme 
un immense orchestre. 

Dans cet orchestre, Nietzsche devait avoir un 
role: Wagner le lui dicta : il ne fallait pas que 
cette voix, un peu fougueuse et difficile peut-étre 
& contenir, mais éloquente et persuasive, se 
perdit. 

Peut-étre Nietzsche eut-il dés lors le pressenti- 
ment qu’il était un instrument entre mille: et ce 
lui fut une cause nouvelle de malaise, d’inquie- 
tude. Il se disait qu’aprés tout c’était son livre, la 
Naissance de la Tragédie, qui avait pour la pre- 
miére fois fondé le wagnérisme : « Ce livre, éorit 


ga sceur, a eu pour effet d’attacher au nom de> 


Wagner de nouvelles espérances, des espérances 
plus vastes et avec un horizon plus lointain. Par 
lui, ’art de Wagner est entré en communion avec 


: la tragédie, — et 


la pensée de la jeune Allemagne. » Mais Nietzsche 
avait apporté a son wagnérisme de tout autres 
préoccupations que celles d’un simple prosélyte, 
dévoué tout entier au succes de la « cause. » Cette 
Naissance de la Tragédie, ou tout le monde 
voyait la profession de foi wagnérienne qui y 
éclatait, il avait voulu, lui, en faire une profession 
de foi nietzschéenne ; et il se désolait d’y avoir di 
introduire le nom de Wagner, d’avoir di « gater 
le grand probléme grec en y mélant des choses 
modernes. » — « On ne se figurera jamais tout ce 
que ce livre me coite, écrivait-il en 1872, ni tout 
ce que j’y sacrifie 4 mes relations avec Richard 
Wagener. » 

L’alliance de deux génies unissant leurs forces 
pour travailler 4 la réalisation dun double 
« plan, » telle était la conception que Nietzsche se 
faisait de ses relations avec Wagner. Kit le vieux 
maitre, tout entier au triomphe inoui de la pose 
de la premiére pierre du théatre de Bayreuth 
(22 mai 1872), ne semblait méme pas soupconner 
que son jeune ami pit avoir un plan. Nietzsche 
« sonnait la cloche » pour Wagner, et c’est a peine 
si Wagner lui-méme y prétait Voreille, parmi ce 
délire d’applaudissements dont aucun mnallait a 
Nietzsche. Le malentendu se prolongeait, s’ac- 
centuait; il était a son comble quand Nietzsche 
vint en 1876 aux répétitions de PAnneau des 
Nibelung. Wagner croyait que Nietzsche trouve- 
rait dans le succes méme de son ami sa propre 
récompense, la récompense de ses « coups de 
cloche. » Nietzsche fut écceuré; la joie grossiere 
de Wagner lui était plus dégotitante encore que 
Vhumilité simplement stupide de la foule. Il se 
maitrisa quelques jours, puis s’enfuit dans la soli- 
tude des bois du Fichtelgebirge 
plus..., j’irai nimporte ol, — mais je veux partir: 
ici, tout m’est supplice. » 

« Nous étions amis, et nous sommes devyenus 
étrangers l’un a lautre, écrit-il... Nous sommes 
deux navires, dont chacun a son but et sa voie 
tracée. Nous pouvions nous croiser, et célébrer 
une féte en commun, — comme nous l’avons fait; 
— mais ensuite, la force toute-puissante de nos 
taches a tous deux devait fatalement nous éloi- 
gner l’un de Vautre 1. » 

Cette nouvelle crise de Nietzsche fut bréve. 
Contre Villusion wagnérienne, il vit promptement 
le remede : faire table rase du passé; partir, 


* « De méme que Goethe était un peintre égaré dans la 
poésie, et Schiller un orateur, de méme Wagner est un ac- 
teur détourné desa véritable voie... La fausse toute-puis- 
sance a développé chez Wagner un instinct tyrannique. 
Ila le désir d’étre sans héritiers; et de la vient qu'il 
veut étendre sa doctrine jusqu’aux derniéres limites du 
poses. » — Douze ans plus tard (1888), alors que 

agner sera mort depuis cing ans déja, il s’abaissera 
au role odieux de pamphlétaire et de journaliste aigri et 
lancera contre ’ami d’un jour ses deux trop fameuses 
brochures, Nietzsche contre Wagner et Le Cus Wa- 
gner, se gaudissant, dans sa correspondance, du mé- 
chant jeu de mots que Von ne manquera pas de faire 
sur ce dernier titre : Der Fall Wagner, « le eas 
Wagner, » si facile 4 métamorphoser en cet autre : Der 
_ Fall Wagners, « la chute de Wagner. » 
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comme Descartes, du doute méthodique; résister 
aux tentations de la beauté; jusqu’a nouvel 


ordre, nier; puis, si la sécurité revient jamais, 


édifier la grandeur nouvelle sur des fondements 
immuables. 


Vv. — En méme temps que l’art de Wagner, il 
rejetait le pessimisme de Schopenhauer, et du 
méme coup réprouvait l’Allemagne. S’il avait cru 
un instant a4 Vavenir de la culture allemande, 
cette confiance reposait, en dernicre analyse, sur 
la conviction que sa patrie possédait en Scho- 
penhauer et Wagner des « éducateurs » incom- 
parables, les apdtres d’une religion nouvelle, 
dune sagesse « dionysienne » analogue a celle 
qui avait inspiré les grands tragiques de la Gréce 
antique. — Or, un beau jour, il découvre qwil 
s’est trompé. Wagner et Schopenhauer ne sont 
plus, 4 ses yeux, que des « décadents ; » loin de 
précher ’Evangile de Vhumanitée future, ils ne 
sont que des romantiques attardés, des pessi- 


mistes las de vivre et incapables de stimuler la _ 


« volonté de puissance » des générations nou- 
velles. Ils appartiennent au passé, non a l’avenir. 
Il faut se dégager de leur influence, et ce n’est 
pas le génie allemand qui est capable de cette 
évolution. Wagner devient l’idéal de Allemagne 
impériale : toute la colére de Nietzsche contre 
Wagner va se tourner contre Allemagne. 

« Le devoir de tout bon Allemand, écrit-il, est 
de se dégermaniser. L’esprit allemand est bas de 
nature; leurs journaux et leur biére le main- 
tiennent dans sa bassesse. » 

Il trouve que Allemand n’a pas le sens de la 
beauté. Toute la vie matérielle ou sociale est 
inélégante en Allemagne, d’autant plus disgra- 


cleuse méme qu’elle est plus « allemande, » plus - 


affranchie des modéles étrangers. — L’Allemand 
n’a pas non plus de finesse, de tact. « La gauche 
rusticité du geste, la maladresse de doigté, — ce 
sont la choses a tel point allemandes qu’a l’étran- 
ger on les confond méme avec la nature alle- 
mande. L’Allemand n’a pas l’art des nuances... » 
—Il west pas psychologue, il n’a-pas le don de 
sonder les Ames, de distinguer la vraie grandeur 
de la fausse. Il dit : « Gethe et Schiller, » peut- 
étre méme : « Schiller e¢ Geethe, » alors que, 
pour Nietzsche, Schiller n’est qu’un rhéteur d’une 
sentimentalité niaise, et Gethe un des plus 
grands génies de tous les temps. Nietzsche a une 
trés jolie facon @’expliquer-le mot de Napoléon Ier 
a Goethe : « Vous étes un homme, monsieur 
Goethe! » — « Vous étes un homme! Oui, un 
homme, la ou je comptais ne trouver qu’un 
allemand! Das ist ja ein Mann! Und ich-hatte 
nur einen Deutschen erwartet !» 

L’Allemand est « peuple, » non seulement par 
ses défauts, mais encore par ce qu’il regarde 
comme ses vertus. Il a le gotit inné de Vobéis- 
sance. Kt toute la morale consiste, pour lui, a 


_ériger en idéal cet instinct de subordination. 


Luther déja exigeait du fidéle une obéissance 


“VAMI pu Caen 


KOT 


abcatie at inconditionnée. Kant, aprés “Ti, n’a 
fait que substituer a Dieu Vimpératif catégorique, 


mais n’a pas touché au principe méme de l’obéis- . 


sance absolue. 

On loue aussi chez l’Allemand le « sens histo- 
rique. » Lui-méme se vante d’étre le peuple 
« objectif » par excellence. Or, qu’est-ce que le 
sens historique, — « cette faculté de deviner rapi- 
dement la hiérarchie des jugements de valeur 


@aprés lesquels un peuple, une société, un 


homme ont vécu, » — quw’est-ce, sinon « une 
demi-barbarie de corps et de désirs, » une sorte 
d’anarchie des instincts et des gotits qui nous 
permet de tout comprendre et de prendre plaisir 
a tout? Les natures « nobles, » les « maitres, » 
sont intolérants et exclusifs : « Leur palais déli- 
cat, toujours prét a dire oui ou non, leur dégoit 
trés prompt, leur froide réserve vis-a-vis de tout 
ce qui est étranger, leur aversion méme pour ce 
quwil y a de vulgaire dans la curiosité vive, d’une 
maniere générale la mauvaise volonté que met 
toute civilisation noble et se suffisant 4 soi-méme 
a s’avyouer un nouveau désir, un mécontentement 
de soi, 
cela les prévient, les indispose méme contre les 
meilleures choses du monde quand elles ne sont 
pas leur propriété ou ne peuvent pas devenir une 
proie pour eux ; et aucun sens n’est plus incompré- 
hensible pour de tels hommes que précisément le 
sens historique et sa basse curiosité plébéienne. » 
Le sens historique, c’est, au fond, Vincapacité 
d’étre soi-méme, d’avoir du style, de Vunité, de 
la « mesure. » — « Vous semblez faits de couleurs 
et de papiers collés ensemble, dit Zarathoustra 
aux civilisés ; les voiles qui vous cachent sont un 
bariolage de tous lés peuples et de tous les 
temps ; dans vos attitudes parlent péle-méle 
toutes les coutumes et toutes les croyances. » — 
« Un Allemand qui oserait s’écrier : Je porte, 
hélas! deux 4mes en moi, — se ecpooperael dun 
joli chiffre d’ames. » 


Il n’est pas jusqu’a la religion « allemande, » le 
protestantisme, qui n’ait quelque chose de fon- 
ciérement « plébéien. » La foi chrétienne, |’Eglise 
chrétienne sont, aux yeux de Nietzsche, le produit 
de lillusion volontaire, — mais cesont des ceuvres 
grandioses a4 force d’insincérité : elles temoignent 
dune volonté de mensonge merveilleusement 
puissante et tenace. Il définit le christianisme 
« le dernier travail de Romain, » et attribue aux 
races du Sud une part prépondérante dans la 
conception et Vexécution de ce colossal monu- 
ment. Les gens du Sud ont eu véritablement la 
notion de ce que doit étre une Eglise, un clergé, 
pour exercer un pouvoir effectif sur les masses, 
pour assurer sur terre'la domination de « Vhomme 
supérieur, » ou plutdt d’un certain type Vhomme 
supérieur : le prétre. Le catholicisme est, par 
la, une ceuvre aristocratique. — L’homme du 
Nord, Allemand en particulier, est une nature 
plus « honnéte, » moins subtile, plus plébéienne. 


une admiration pour l’étranger, — tout - 


Il a rien compris a l’édifice glorieux de l’Eglise 
universelle. Dans un accés de vertueuse et’ 
nigaude indignation, il s’est révolté contre cette 
puissance dont son cerveau étroit était incapable 
@apprécier la beauté supérieure, comme trois 
siécles plus tard il se révoltera stupidement et 
brisera la domination de Napoléon, ce type mer- 
veilleux de Surhomme dont Goethe admirait la 
prodigieuse grandeur. La réforme de Luther est 
Vexpression de cette maladroite et plébéienne 
révolte, c’est un « soulévement des paysans » 
dans le domaine de J’esprit. Luther n’a pas 
réformé lEglise; il l’a ruinée. Il a détruit la 
hiérarchie instituée par le catholicisme; il a 
démocratisé la réligion en mettant fin a la 
domination de « Vhomme supérieur » sur la 
foule. - 

Le succés du protestantisme est, pour Nietzsche, 
une des causes essentielles de ’amoindrissement. 
du type européen et en particulier du type alle- 
mand: il l’a rendu médiocre et bonasse. S’il a 
peut-étre favorisé le développement de la science, 
il est responsable de la médiocrité d’Ame du savant 
moderne, ce plébéien de l’esprit, sans respect et 
sans dignité, platement vertueux et honteusement 
optimiste, dont la race fleurit aujourd’hui en Alle- 
magne. Le protestantisme est, dit-il encore, « une 
hémiplégie du christianisme e¢ de la raison. » 


Ce que le protestantisme a commencé, lunité 
impériale d’aujourd’hui l’acheéve. Depuis l’avéne- 
ment de l’empire, écrit-il en 1888, les Allemands 
ne comptent plus dans V’histoire de la civilisation 
européenne. L’Allemagne militarisée a outrance 
est devenue « le grand pays plat d’Europe. » Elle 
paye la rancon de ses victoires : « Cela cotite cher 
d’arriver 4 la puissance : la puissance abétit... 
Les Allemands — on les appelait jadis le peuple 
des penseurs : pensent-ils encore aujourd’hui?... 
Y a-t-il des philosophes allemands? des poétes 
allemands? de bons livres allemands? — me 
demande-t-on a4 l’étranger. Je rougis, mais, avec 
la vaillance qui m’est propre méme dans les cas 
désespérés, je réponds : Oui, Bismarck!» 

En revanche, il se montre plein de sympathie 
pour la France. Il s’était pénétré de nos mora- 
listes, Montaigne, La Rochefoucauld, Vauve- 
nargues, au cours d’un séjour en Italie en 41877. 
Aprés un nouvel essai de professorat en 1878, il 
donne sa démission définitive (1879) et passe, pen- 
dant les dix années qui suivent, une bonne partie 
de son temps en pays francais, l’hiver a Nice ou 
a Genéve, l’été dans Engadine, marquant de 
plus en-plus sa prédilection pour le gott fran- 
cais : « Tout ce qwil y a eu Europe de noble en 
fait de sentiments, de gotits, de moours... est 
Yoeuvre et Vinvention de la France, » écrit-il 
dans Par dela le bien et le mal (1887). Kt dans 
Ecce Homo (1888) : «Je ne crois qu’a la culture | 
francaise et tiens pour malentendu tout ce qui, 
én dehors d’elle, se décore en Europe du nom de — 
culture. » 


En face de Allemagne inélégante et barbare, 
la France lui apparait comme la terre privilégi¢e 
du sens artistique, comme l’héritiére de la Gréce 
antique. Favorisée par un climat temperé, il y 
a, au fond de ame francaise, « une synthese 
presque achevée du nord et du midi: les Fran- 
cais doivent 4 ce trait de leur nature de com- 
prendre bien des choses et d’en faire bien d’autres 
ou PAnglais n’entendra jamais rien. » Périodi- 
quement attiré et repoussé par le midi, le Fran- 
cais, qui sent encore « bouillonner parfois dans 
ges veines le sang provengal et ligure, » échappe 
& « Vépouvantable gris-sur-gris du Nord, aux 
idées-fanté6mes sans soleil, 4 V’anémie... » La 
logique lui est aussi nécessaire que le pain et 
Veau, mais lui semble, tout comme ces aliments, 
une nourriture de prisonnier sitét qu'il en est 
réduit 4 la prendre sans assaisonnement. Dans la 
bonne société, on ne doit jamais prétendre avoir 
raison seul et complétement, comme le veut la 
logique pure : de la la petite dose de folie qu'il y 
a toujours dans esprit francais. » — Hommes de 
gotit, les Francais sont aussi des psychologues 
émérites & qui plusieurs siécles de discipline 
psychologique ont donné un tact sir, un talent 
d’observation merveilleux et une curiosité tou- 
jours en éveil. 

Crest la France aristocratique du xvite siécle 
qui lui fournit les traits principaux de cette 
peinture de lame frangaise. Il revient sans cesse 
« vers un petit nombre de vieux auteurs fran- 
gais. » Il défend « les noms de Corneille, Racine 
et Moliére contre un génie inculte comme Shakes- 
peare. » Dans le pays de Lessing, ne fallait-il pas 
une certaine cranerie pour mettre Racine au-dessus 
de Shakespeare, et dans le pays de Schlegel, pour 
oser parler des trois unités ?— Mais ce sont surtout 
nos moralistes qui le ravissent : Montaigne, avec 
« cette fantaisie capricieuse dont il a lui-méme 


quelque chose dans Vesprit, » Pascal, 4me tour-. 


méntée comme -la sienne, La Rochefoucauld, La 
Bruyere, Fontenelle, livres qui « s’élevent au- 
dessus des vicissitudes du gotit national et de ce 
bariolage philosophique dont scintille et doit 


scintiller, pour devenir célébre, tout livre aujour- 


@hui...; livres qui, rédigés en grec, auraient aussi 
été compris par des Grecs. » 

Par contre, il abomine la Révolution et toute la 
littérature démocratique qui en est issue : Rous- 
seau, « le retour 4 la nature in impuris natura- 
vibus ; » — Hugo, « le phare au bord de la mer du 
Non-sens, vulgaire démagogue a plat ventre 
devant tout ce qui est grand mot ou grand geste, 
flagorneur de la foule qui parle avec la voix d’un 
évangéliste a tous les humbles et ne soupconte 
pas co quest la sincérité, la bonne tenue dé 
esprit, la probité intellectuelle; comédien incons- 
cient, comme presque tous les artistes qui se rat- 
tachent au mouvement démocratique ; » — Miche. 
let, « V’enthousiasme qui sé met en bras de 


. ps chemise ; » — George Sand, « cette féconde vache 


| de lettres qui avait quelque chose d@’allemand au 
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Offenbach ; 


pire sens du mot; » — les fréres de Goudie 

« ou leg deux Ajax en lutte avec Homére, musique 
» —« Zola, ou le plaisir de paeny 
etc. 

Sil garde son estime & la France moderne, c'est 
qu’il voit dans les « principes de 89 » non pas un 
produit authentique du génie francais, mais une 
importation étrangére, et qu’il retrouve en maint 
écrivain la pure tradition francaise, en Mérimée, 
en Taine, et-surtout dans l’élite des psychologues 
« du Paris d@aujourd’hui, » Paul Bourget, Jules 
Lemaitre, Meilhuc, Anatole France, Pierre Loti, 
Gyp, Guy de Maupassant...: « Je préfére méme 
cette génération anx grands maitres qui l’ont pré- 
cédée et qui sont tous conlaminés par la philoso- 
phie allemande. Si loin que s’étend Allemagne, 
elle étouffe la culture. C’est la guerre qui a lidéré 
Vesprit en France. » 


VI. — On a remarqué l’étrange alliage de pers- 
picacité pénétrante et d’exagération nerveuse qui 
se trahit 4 travers ces vues. Qu’en était-il de la 
folie de Nietzsche, dans ces années qui suivirent 
4880? Ou en était sa raison avant la catastrophe 
finale, avant la paralysie générale de 1889 qui 
éteignit pour toujours les derniéres lueurs d’in- 
telligence et le réduisita n’étre plus qu’une masse 
inerte aux mains dévouées de. sa mére d’abord, 
puis de sasceur ? 

Nietzsche ne fut jamais un équilibré. L’extraor- 
dinaire activité intellectuelle de son enfance ent 


_pu faire présager tout au moins un appauvrisse- 


ment prématuré. Ses premieres crises nerveuses 
en 1871 inquiétérent les médecins; et elles se ré- 
nouvelerent fréquemment dans les années sui- 
vantes. «Je suis l’aventurier de l’esprit, écrivait-il 
en 1873, jerre dans ma pensée, je vais 4 Vidée 
qui m’appelle... » Et encore: « Je m’appelle le der- 
nier philosophe, parce que je suis le dernier 
homme. Je parle seul, et jentends ma voix qui 
résonne comme celle d’un mourant. Avec toi, 
chére voix, avec toi dont le souffle m’apporte les 
derniers souvenirs de tout bonheur humain, avec 
toi laisse-moi causer une minute encore... Hst-ce 
toi que j’entends, ma voix? Tu murmures, et tu 
matdis ? Pourtant ta malédiction devrait faire 


- erever les entrailles du monde! Hélas! malgré 


tout, il subsiste, plus éblouissant, plus froid que 
jamais ; il me regarde avec ses étoiles sans 
pitié... » 

C’était déja le délire des grandeurs ot de la per- 
sécution, qui va sans cesse grandissant et éclate 
furieusement 4 partir de 1882 ou de 4883. Il est 
certain que la folie et le génie ont coexisté quelque 
temps en Nietzsche. Des psychologues minutienx 
(M. Ziegler, professeur & l’Université de Stras- 
bourg) ont essayé de déméler ce qui,-dans ses 
écrits de cette époque, porte la marque du génie et 
ce qui trahit déja la folie menagante. Pesage 
délicat, qu’un célébre aliéniste avait tenté aupara- 
vant sur les Confessions de Rousseau. Nietzsche 
invite son ami Seydlitz 4 aller en pélerinage a 


- Rapallo, « ce lieu sacré ou est né le livre des 
livres, Zarathoustra 1.» Il lui écrit : « Il n’est pas 
impossible que je sois le premier philosophe de ce 
temps, ou plutét quelque chose de plus, et que je 
constitue le lien décisif et mystérieux qui relie 
_ Yun a autre deux milliers d’années. » Il proteste 

contre l’oubli ot on le laisse: « Voici dix ans deja, 
écrit-ii en 4888, et personne en Allemagne ne s’est 
fait un devoir de conscience de défendre mon nom 
contre cet absurde complot du silence sous lequel 
il était comme enseveli...-» Et il se demande 
« quelle Sibérie assez terrible l’Europe allait pou- 
voir inyenter » pour l’y exiler. « Heine et moi, 
nous sommes a beaucoup prés les premiers artistes 
de Ja langue allemande: un jour viendra ow tout 
le monde le dira... Du Manfred de Byron je suis 
proche parent: je sens dans mon ame les mémes 
abimes... J’ai, par mauvaise humeur contre ce 
doucereux Saxon de Schumann, composé une 
Contre-ouverture pour Manfred, dont Hans de 
Biilow m’a dit que jamais rien de pareil n’avait 
été fait en musique... Le grand poéte ne crée gue 
de sa propre réalité, jusqu’au point oti il ne par- 
vient plus a se tenir en dehors de son ceuvre. 
Quand jai jeté un coup d’e@il dans mon Zara- 
thousira, je marche, une demi-heure, de long en 
large, dans ma chambre, incapable de maitriser 
les sanglots qui m’étranglent... » 

Crest surtout a partir de 1880 que nous le voyons 
dominé par cette idée fixe quil n’est pas alle- 
mand, mais d’une race supérieure, la race slave. I 
simagine descendre d’une vieille famille noble 
polonaise du nom de Nietzky, émigrée en Saxe 
pour motif religieux, alors qu’il n’avait pas une 
goutte de sang polonais dans les veines (comme 
nous lapprend sa sceur). Il s’imagine que son 
« apparence extérieure présente encore le type 
polonais ; » qu’a l’étranger on le prend volontiers 
pour un Polonais; qu’a Sorrente la population 
Vappelait i2 Polacco; qu’a Marienbad (Bohéme), 
des Polonais venaient a lui-dans la rue, lui adres- 
saient la parole en polonais, etc. Le noble Polo- 
nais, dit-il, avait le droit d’annuler avec son seul 
veto la délibération d’une assemblée tout entiére : 
lui aussi, 4 tout ce qu’a décidé la grande assemblée 
humaine, il dira veto. Copernic était Polonais, et 
Copernic a changé le systeme du monde ; Nietzsche 
renversera le systéme des idées, la classification, 
la « table des valeurs » que chaque individu, 
chaque peuple, chaque époque porte gravée en soi; 
il fera tourner I’humanité autour de ce qu'elle 
avait méprisé et honni. Chopin, le Polonais (qui 


1 Un autre jour (2 septembre 1882), il écrira: « Quant 
& mon Zarathoustra, il n’a provisoirement quun sens 
tout personnel : il a pour sens d’étre mon livre de diver- 
tissement et d’encouragement ;'a cela pres, un livre 
obscur, ¢aché, risible pour tout le monde. Heinrich von 
Stein, un beau type d’homme, en qui j'ai trouvé plaisir, 
‘m’a dit en toute franchise quwil n’avait compris, du 
susdit Zarathoustra, que douze chapitres, pas un seul 
de plus. Get aveu m’a fait du bien. » nA : 

Voila quelques mots de Nietzsche qui figureraient 


utilement en tate de toutes les nouvelles éditions et tra-- 


ductions dé Zarathoustra. 


était Wailleurs aussi Francais que Polonais, 
puisque son pére était Francais), a « délivré la 
musique des influences tudesques, c’est-a-dire de 
son penchant a la laideur, a ’obscurité, & la mes- 
quinerie, 4 la précision pédantesque; » Nietzsche 
délivrera la philosophie des influences allemandes. 
Mais il ne s'est pas affranchi lui-méme de ce trait 
qui lui reste bien commun avec la plupart des 
philosophes allemands, depuis Hegel jusqu’a 
Schopenhauer : c’est qu’il se croit seul capable de 
se comprendre lui-méme. S’il émet une idée, il 
croit volontiers que personne avant lui ne l’a 
entrevue. Chacun.de ses aphorismes retentit 
comme un ia! lux qui tirerait le monde du 
néant. Il se donne Vattitude d’un Faust révolté 
contre toute loi, toute morale, toute vie sociale. I 
isole son moi, l’oppose & autrui, finit par le gros- 
sir 4 ses propres yeux jusqu’a absorber le monde. 
D’ou, dans ses théories les plus abstraites, cet 
accent lyrique que donne au poéte l’éternel reten- 
tissement du moi. « Il y a dans un philosophe, 
dit-il, ce qwil n’y a jamais dans une philosophie: 
je veux direla cause de beaucoup de philosophies : 
le grand homme. » Le grand homme, c’est lui. 
« Les milliers de siécles 4 venir ne jureront que 
par moi. » Pourquoi compte-t-on les siécles a par- 
tir du « jour néfaste » qui fut le premier jour du 
christianisme ? « Pourquoi ne les mesurerait-on 
pas a partir de son dernier jour? A partir d’au- 
jourd@’hui! Transmutation de toutes les valeurs! » 
Crest en pleine folie quil a prodigué 4 Jésus- 
Christ et au christianisme ces lourdes et grossitres 
railleries qu’il nous donne comme spécimen de 
« Vesprit parisien. » C’est en pleine folie qu’il a 
préché sa « morale des maitres, » écrivant : 
« Voici la nouvelle loi, 6 mes fréres, que je dé- 
crete pour yous: Devenez durs/» Ou encore: 
« Qui atteindra quelque chose de grand, s’il ne se 
sent pas la force et le gotit d’infliger de grandes 
souffrances ? » — « Mon livre, dit-il dans la pré- 
face de l’Antichrist (Antichrétien), est unattentat, 
sans la moindre réserve, contre la personne du | 
Crucific... Je vous jure que deux ans me suffiront 
pour mettre en convulsion la terre tout entiére. » ~ 
Et la part de folie est d’autant plus évidente 
que les récits de sa scour nous montrent en lui, 
sous le « super-homme, » sous l’ennemi acharné 
de la compassion et de la bonté, un brave homme 
dans toute ’étendue du mot, bon fils, bon frére, 
bon ami, bon patriote, @une modestie parfaite 
dans Je commerce quotidien, dune politesse 
exquise, sans l’ombre d’aigreur ni d’apreté, chari- 
table au point de se dépouiller de tout, compatis- 
sant au point que la pensée de la souffrance d’au- 
trui lui était plus douloureuse que ses propres 
souffrances. Jamais le fossé ne fut plus profond 
entre le coeur et l’esprit Vune créature humaine : 


cest que l’esprit seul était malade. siege * 
VII. — Mais, a travers tous ces phénoménes de ~ 


nervosité de plus en plus agitée et perverse, aigué 


et criarde, quelle était sa vraie pensée, oulasuc- 
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cession de ses pensées? A. la base méme de cette 
loi de dureté qu’il a formulée si impérieusement 
dans ses derniéres années intellectuelles et quil 
oppose avec une si triomphale insolence a la loi 
de charité et de pitié qui fait le fond du christia- 
nisme, serait-il si difficile de discerner un vague 
ressouvenir chrétien, une aspiration d’ascétisme 
cruellement déviée et déformée ? 

La vie, selon Nietzsche, est instinct de puis- 
gance, elle est ce qui veut éternellement se sur- 
monter soi-méme ; et Nietzsche lui-méme, qui n’a 
fait que traduire ses instincts en formules philo- 
sophiquement poétiques, Nietzsche est une incar- 
nation de l’instinct de puissance, de l’instinct de 
grandeur, il est celui qui met sa joie dans la 
conscience de sa force et qui veut sans cesse 
s’élever au-dessus de lui-méme (Selbstiiberwin- 
dung). 

Cet instinct de puissance a son instrument, qui 
est la cruauté contre soi-méme. Comment aug- 
menter sa force, sinon en la mettant aux prises 
avec ce que l’on connait de plus fort, c’est-a-dire 
avec son instinct dominant? Se contredire soi- 
méme, se vaincre, se martyriser, créer 4 sa propre 
place quelque chose de plus haut que soi: voila la 
tache que Nietzsche nous propose. « Presque tout 
ce que nous appelons culture supérieure, dit-il, 
repose sur la spiritualisation et lapprofondisse- 
ment.de la cruauté... Il y a une jouissance puis- 
sante, débordante, a assister 4 ses propres souf- 
frances, a se faire souffrir soi-méme. » 

Il y a quelque chose de grand dans cette concep- 
tion, «une 4me de vérité, » comme etit dit Olle- 
Laprune. Et cest cette ame de vérité sans doute 
qui séduit, qui attire a Nietzsche aujourd’hui, 
parmi nous, des esprits égarés mais certainement 
épris de grandeur morale et dont on ne peut 
mettre en doute la sincérité profonde et la rare 
élévation. Si cet homme fit né catholique et fit 
entré sous la discipline de Vascétisme chrétien, a 
quelle hauteur il eit pu monter! 

Mais Nietzsche ne connait pas le christianisme. 
Il n’y voit qu’apathie, reniement de la vie, centre 


- Vinhibition, attitude @activités lassées, attitude 


pour mourir. — Ou, si 4 certains moments de 
lucidité il déméle quelque héroisme dans la morale 
chrétienne, sil garde quelque admiration a ces 
prétres dont il dira dans Zarathousira: « Ils appe- 
lérent Diew ce qui les contredisait et leur faisait 
mal, et en vérité leur adoration avait quelque 
chose de trés héroique, » —il trouve ensuite que cet 
ascétisme n’a pu étre qu’une forme transitoire de 
Vinstinct de grandeur, qu’il est devenu trop facile, 
que les actes de renoncement commandés par 
VYidéal chrétien sont réalisés sang peine, qu’ils ont 
pu cotter beaucoup & nos ancétres, mais que, 
aujour@’hui, transmis a leurs petits-fils par ata- 
visme, ils s’exercent sans effort. Il faut done 
quelque chose de plus. Le méme instinct de gran- 
deur, qui naguére si logiquement engendra J’atti- 
tude chrétienne, commande désormais une atti- 
tude contraire. Il s’inventera quelque douleur 


nouvelle 2.surmonter; il suscitera contre lui-méme 
VInstinct de Connaissance ; il ’appellera a distiller 
«la goutte de cruauté » qui est « en toute volonté 
de connaitre; » il analysera son bonheur, et se 
forcera a « nier alors qu’il voudrait affirmer, 
aimer, adorer. » Jadis, dans la personne des ancé- 
tres, il a immolé un bonheur immédiat a un 
bonheur futur situé en Dieu. Dieu n’existe pas, 
et par conséquent il n’est plus question de bonheur 
futur, mais uniquement de bonheur immeédiat 
qui consiste précisément dans cette attitude de 
cruauté envers soi-méme, d’exercice de sa force, 
de contradiction perpétuelle imposée a tous les 
instincts. Et voila comment l’athéisme est une 
forme, la derniére apparue, de Vidéal chrétien ; et 
voila comment « Vathéisme et une sorte de 
seconde innocence sont liés lun a Vautre. » (Gé- 
néalogie de la morale, p. 149). 


VUlI. — Dieu n’existe pas. Kant nous a ouvert 
les yeux dans la Critique de la raison pure; 
puis, il a manqué de courage et s’est derechef 
aveuglé lui-méme pour nous imposer, dans la 
Critique de la raison pratique, « cette aiguille 
d’or de la foi, qui rend aux hommes, parmi le 
plein midi, la cécité bienheureuse... Nietzsche est 
létre audavieux qui ose ouvrir les yeux et qui, 
malgré la douleur premiere de la rétine offusquée 
par la lumiére, voyage a travers le monde des phé- 
nomenes, scrutant toutes les ombres ot les choses 
se représentent, interrogeant sa propre ombre et 
acceptant sans réticence de voir tout ce qui s’offre 
asa vue. » (J. de Gaultier). 

Or, sous ce regard percant, Dieu s’évanouit, 
Dieu est mort. « S’il existait des dieux, s’écrie 
Zarathoustra, pourquoi, comment supporterais-je 
de ne pas étre un dieu? Done il n’y a pas de 
Dieu. » Au point de vue chrétien, ce qui se cache 
sous cette forme paradoxale, c’est, au fond, ce 
quil y a de surnaturellement invincible dans 
Vaspiration que Dieu a mise en nous vers sa divi- 
nité et vers une participation de sa divinité; et, 
au point de vue philosophique, c’est toute la 
sagesse panthéiste qui dans cette ligne comme en 
un éclair traverse horizon, c’est l’expression de 
ce qwil y a d’antinomie pour l’esprit humain en 
toute hypothese dualiste, ’impossibilité de la co- 
existence de Vhomme et de Dieu, du fini et de l’in- 
fini. ; 

Dieu est mort, mais les hommes n’en savent 
rien! Nietzsche, a lire sur les visages l’indifférence 
de la foule, constate que cette catastrophe formi- 
dable est encore ignorée. Zarathoustra descend de 
la montagne et rencontre l’ermite en priéres, et il 
s’enfuit : « Laissez-moi partir en hate, afin-que je 
ne vous prenne rien. » — « Mais quand Zarathous- 
tra fut seul, il parla ainsi 4 son cceur: « Serait-ce 
possible ! Ce vieux saint dans sa forét n’a pas 
encore entendu que Dieu est mort! » — « Ou est 
Dieu ? s’écrie-t-il. Je vais vous le dire! Nous avons 
tué ! — Vous et moi! Nous tous nous sommes seg 
meurtriers ! — N’entendons-nous rien encore du 


bruit des fossoyeurs qui enterrent Dieu? Ne sen- 
tons-nous rien encore de la putréfaction de Dieu ? 
(Riechen wir noch nichts von der gettlichen 
Verwesung ?) — Car, les dieux aussi pourrissent; 
Dieu est mort! Dieu reste mort ! Et nous l’avons 
tué!— La grandeur d’un tel acte ne nous dé- 
passe-t-elle pas? Ne faut-il pas que nous deve- 
nions Dieu nous-mémes, pour apparaitre seule- 
ment dignes d’un tel exploit? » 
Comment expliquer cette ignorance de la foule ? 
- Voici. Dans le monde des idées, la grandeur de 
Peéevénement tient lieu de l’éloignement des corps 
dans le monde de l’espace au regard des yeux : 
« La lumiére des étoiles les plus éloignées arrive 
en dernier lieu aux hommes; et, avant son arri- 
vée, les hommes nient qu'il y ait la des étoiles. » 
De méme pour la mort de Dieu : « Cet événement 
formidable est encore en route, il marche, il n’est 
pas encore parvenu jusqu’aux oreilles des hom- 
mes. Ii faut du temps 4 I’éclair et au tonnerre, du 
temps 4 la lumiére des étoiles, il faut du temps 
aux actions, méme apres qu’elles ont été accom- 
plies, pour étre vues et entendues. » Et la nou- 
velle n’est encore connue, jusqu’aujourd’hui, que 
_ des super-hommes. 


IX. — Mais, Dieu n’était qu’un symbole, le sym- 
bole des idées métaphysiques, )’expression pre- 
miére et grossiére du probleme. Derriére Dieu qui 

sest dérobé, Nietzsche trouve la chose en soi, et la 
nie, ou nie au moins qu'elle soit connaissable. 
Avec la chose en soi, s’évanouissent les idées de 
cause premiére et de finalité universelle : le monde 
des phénomeénes seul demeure, seul dans sa mul- 
tiplicité, dans son infinie diversité, dans son éter- 
nel recommencement, sans loi, irréductible 4 toute 
unité, tout par hasard : « M. Par-hasard, c’est la 
plus vieille noblesse du monde, je l’ai rendue a 
toutes les choses, je les ai délivrées de la servi- 
_-tude du but... Sur toutes choses se trouve le ciel- 
hasard, le ciel-innocence, le ciel-a-peu-prés, le 
ciel-pétulance. Cette liberté et cette sérénité cé- 
lestes, je les ai placées, comme des cloches d’azur, 
’ gur toutes choses... » 

Et pas plus qu’il n’y a d’unité dans le monde de 
phénomenes qu’est Univers, pas plus il n’y ena 
dans le microcosme humain. Pas plus que l’Uni- 
vers, le moi n’est saisissable comme unité. Le moi 
n’est qu’une fiction, une formule algébrique résu- 
mant tout un processus dont la réalité concréte est 
éparpillée a l’infini. Le moi, tout comme Dieu, n’est 
qu’un des personnages de cette « mythologie phi- 
losophique » qui régne encore sur notre langage. 
Mais il n’existe pas ; notre corps, que nous suppo- 
sons soumis 4 ’hégémonie du moi, n’est qu'une 
« colonie d’ames », une colonie d’instincts qui ap- 
paraissent, quise manifestent, qui se contredisent, 

qui bataillent, qui se disputent la suprématie : 
que l’on vienne a triompher, il s’empare de cette 
enseigne qu’on appelle le moi, et se dit libre, — 

libre, oui, parce qu'il est le plus fort, Goh es ce 
quwil soit détrané par un autre qui, 4 son tour, 


prétendra étre le moi, et ainsi de suite, dans un 
recommencement sans fin comme sans loi. 

Ainsi se trouvent hermétiquement closes toutes 
les fissures par ou l’idée morale etit pu essayer de 
se glisser dans la nouvelle philosophie. Plus de 
morale: « La volonté de vérité, une fois consciente 
delle-méme, ce sera la mort de la morale. » — 
Mais le concept méme de vérité, tel que l’envi- 
sagent les objectivistes, ne résiste pas a l’analyse. 
Rien ne permet d’accepter une distinction, un rap- 
port de différence ou de ressemblance entre objet 
et son image, entre lobjet et le sujet : ces mots 
sont de pures fictions. Il n’existe au monde que 
des phénoménes qui sont ce qwils sont, sans qu’ on 
puisse rien dire de plus, ni leur accorder une exis- 
tence objective, — des faits de conscience indécom- 
posables, tous réalisés au méme degré, tous ignorés 
dans leur origine, tous irréductibles les uns aux 
autres et irréductibles a la notion de vérité : 
« Telles les propricétés atomiques qui ne permettent 
pas qu’on les dépasse, et se tiennent comme des 
gardes inflexibles sur le seuil du mystére, sourdes, 
muettes, incorruptibles, ne donnant d’elles-mémes 
aucune justification, sinon qu’elles sont cela. » 
(J. de Gaultier). 


X. — Pourquoi ces phénoménes, alors ? Pour- 
quoi la vie quien est la succession ? 

Elle est inexplicable au point de vue de la rai- 
son, la vie ; mais elle va se justifier par sa valeur 
représentative. Envisagez-la comme un spectacle 
dont vous étes le spectateur. Que demandez-vous 

a un spectacle, sinon qu'il soit beau ? Voila le mot 
de Pénigme. 

La vie est belle, donc elle est digne d’elle- 
méme. La ott Vidée de bien et Vidée de vérité 
ont di confesser leur inanité, surgit Vidée de 
beauté gui éclaircit tout. Envisager l’univers et 
s’envisager soi-méme comme l’couvre dart par 
excellence, voila le secret de la vie et du bonheur, 
voila ce que Nietzsche appelle Villusion apolli- 
nienne. C’est ce que l’art avait appris aux Grecs, 
« prendre la vie comme un jeu... Ils savaient que 


par l’art seul la misére méme peut devenir jouis- © 


sance. » Kt ainsi VPhomme apollinien échappe au 
pessimisme : «Je te veux, 6 vie, car ton image est 
belle, tu es digne d’étre révée. » I] aime les méchants, 
car ils sont un beau spectacle: « Je suis bien heu- 
reux de voir les miracles que fait éclore lardent 
soleil : ce sont des tigres, des palmiers et des ser- 
pents 4 sonnettes. Parmi les hommes aussi, il y a 
de belles couvées d’ardent soleil et chez les me- 
chants bien des choses merveilleuses. » I] aime sa 
propre douleur, car elle est belle : « Et voici ce 
que je me suis souvent dit en consolation, s’écrie 


Zarathoustra. Eh bien! allons, vieux coeur! un. 


malheur ne t’a pas réussi, jouis-en comme Vun 
bonheur! » c’est-a-dire : Toi qui as pati comme 
acteur, jouis comme spectateur, jouis de la joie 
de reconnaitre, en ce que tu prenais pour une réa- 
lité torturante, une fiction et un spectacle. 

Le germe de cette idée, Nietzsche l’avait trouvé 
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en Schopenhauer (Le Monde comme Volonté et 
comme Représentation). Mais, pour Schopenhauer, 
Vémotion esthétique n’était qu’un sentiment de 
transition, une compensation d’aprés coup, une 
sorte d’ « Ils sont trop verts » : 4 la joie de la dé- 
livrance faisait place, chez le patient, la résolution 
ferme de ne pas se préter a un jeu nouveau. Pour 
Nietzsche au contraire, le sentiment esthétique est 
absolu, illimité en soi, et compense toute souffrance 
passée, présente et future. La beauté est rédemp- 
trice de toute douleur. = 

Mais, au-dela de l’illusion apollinienne, Nietzs- 
che nous ouvre Villusion dionysienne. Dans état 
d@extase décrit par les Alexandrins et produit, sui- 
vant Plotin, par Vévwou ou Péndwots (Nietzsche 
se contente d’en proclamer la possibilité, sans in- 
diquer les moyens d’y parvenir), sous l’empire 
dune ivresse sacrée, « orgiastique, » interprétée 
comme un sentiment de vie et de force débor- 
dante (on serait presque tenté de dire : sous l’em- 
pire dune ivresse toute vulgaire), le sentiment 
s’éveille chez homme de son identité avec toutes 
les formes de l’'Univers. Il s’envisage, non plus 
seulement comme un étre borné dans le temps et 
Vespace, mais comme une étincelle sortie du foyer 
universel, comme un fragment, une parcelle de 
Vuniverselle volonté, cest-a-dire de quelque 
chose dont on doit proclamer l’indestructible éter- 
nité. Et ainsi, sa volonté individuelle étant iden- 
tique a la volonté universelle, il prend conscience 
de son éternité. Il percoit Véternité de la volonté 
sous le flux perpétuel des phénomeénes, et il dit a 
la vie, asa vie: « Je te veux, car tu es la vie dter- 
nelle! » Ce n’est plus seulement, comme dans I’il- 
lusion apollinienne, la beauté du spectacle qui le 
ravit ; c’est, de plus, la conscience de lidentité du 
spectacle et du spectateur. L’>homme se concoit 
des lors comme le créateur de toute la douleur dont 
Vunivers regorge. Illa subit, mais c’est lui aussi 
qui la fait et qui la contemple. Initié au mystére 
de son identité avec toutes choses, la beauté de 
ce drame compense pour lui intégralement la 
souffrance qu’il assume comme acteur de la repré- 
sentation. 

D’ow ce refrain du Chant de Valpha et de 
Voméga (Zarathoustra) : 

«O comment he serais-je pas ardent de l’éter- 
nité, ardent du nuptial anneau. des anneaux, — 
Vanneau du devenir et du retour ? 

« Jamais encore je n’ai trouvé la femme de qui 
je voudrais avoir des enfants, si ce n’est cette 
femme que j’aime : car je t'aime, 6 éternité ! 

« CAR JE TAIME, 6 ETERNITE! » 


XI.— Voila le triomphe de Nietzsche-Zarathous- 
tra, «immobile sur le plateau de la joie esthétique 
quwil vient d’atteindre, se reposant en toute séré- 
nité dans la contemplation de la beauté. » Repos, 
immobilité ? Jamais. Toujours plus haut! Crest 
maintenant que la cruauté envers soi-méme va 
s’exercer sans feinte, non plus sous couleur de 
réaliser le voou de quelque instinct particulier, 
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mais pour servir le seul instinct de grandeur dont 
aspiration unique est de s’élever, de s’elever tou- 
jours. Ecraser ses joies, poser sur elles la contra- 
diction d’elles-mémes pour en faire un degré d’as- 
cension, guetter l’éclosion de nouvelles joies pour 
les immoler encore et faire de leurs dépouilles de 
nouveaux degrés d’ascension : voila homme! 
Car V’instinct de grandeur ne monte pas vers un 
but : it monte vers la hauteur, vers la hauteur illi- 
mitée qui ne peut jamais faire défaut 4 son aspi- 
ration. La vie est «ce qui doit toujours se surmon- 
ter soi-méme », tel est le point de départ et tel est 
le terme final de la pensée de Nietzsche; tel est le 
code du « super-homme ». 

Bt les devoirs envers les semblables ? Il n’y a 
pas de semblables! « Super-hommes, crie la popu- 
lace, nous sommes tous égaux devant Dieu ! » 

—« Devant Dieu! — Mais ce Dieu est mort. 
Devant la populace nous ne voulons pas étre 
égaux. Super-hommes, éloignez-vous de la place 
publique! » 

Mais la charité, la pitié pour les malheureux ? 
— Charité, pitié ! morale d’esclaves. I] serait beau, 
avec cette morale, votre genre humain ! Ce serait 
affreux. Pitié pour les faibles, dévouement pour 
les faibles, sociétés organisées pour la protection 
des faibles, tout cela ne fait qu’appeler plus de 
faibles 4 Vexistence, dégrader l’espéce humaine. 
Les faibles sont des étres marqués par la nature 
comme devant périr; ils doivent disparaitre, on 
fera méme bien de les y aider, ils sont les ulcéres 
de Vhumanité. Toute votre morale, toute votre 
sociologie, semblent ne viser qu’un but : arracher 
le faible Ala condamnation de la nature, le sauver 
malgré elle. C’est si vrai, que vous le sauvez mémé 
maleré lui. Le nombre des suicides augmente : 
pourquoi ? parce qu’autrefois le faible était éliminé 
par le fort : maintenant il est tellement sauvé par 
vous qu’il est forcé de s’éliminer lui-méme. Votre 
pitié nest quune pourvoyeuse de dégénérescents. 
Avec votre folie de sauvetage, vous brisez le libre 
jeu de la sélection naturelle, vous faites une 
Kurope de décadence. Une race de souffreteux, 
malingreux, miséreux, voila ce que vous appelez 
le bienfait de la civilisation moderne. La civilisa- 
tion est un suicide. L’humanité finira par se 
donner la mort, avec cette démangeaison de vou- 
loir vivre plus nombreuse, et aussi plus douce- 
ment et délicatement. En attendant, elle tend avec 
énergie vers la laideur. Les beaux types d’huma- 
nité n’existent plus. Le genre humain devient 
hideux. Turpis egestas ! 

Il n’y a qu’un principe, et le voici : étre fort, 
étre dur, étre impitoyable, et réaliser des cuvres 
de force 1. Le type vrai de Vhumanité, c’est le 


* « Nous retrouvons, dans cette idée de puissance en 


déploiement, ia vieille notion romantique dont sé sont 
nourris tous les littérateurs depuis Schlegel jusqu’a 
Victor Hugo, tous les philosophes depuis Fichte, Schel- 
ling et Hegel jusqu’é Schopenhauer. Des forces qui se 
deploient sans autre but qu’elles-mémes ou pour leg 
buts qu’il leur plait de poser, voila, encore un coup, 
Vidée fondamentale du romantisme, par quoi il s‘oppose 


féodal. Coura e, audace, rudesse, patience, dureté 
_ pour jes inférieurs ef pour soi-méme ; solidarité 
- et esprit de sacrifice entre forts, pour maintenir 
 homogéne et résistant le troupeau sacré ; lois ri- 
- goureuses en tout ce qui a trait au mariage, a 
léducation des enfants, aux relations entre vioux 
@t jeunes pour prévenir toute dégénérescence ; 
mais, d’idées de charité, de justice, de pitié pour 
les faibles, jamais ! 

« L-homme est méchant ! disaient les sages. Hé- 
las ! si c’était encore vrai aujourd’hui ! Car le mal 
est la meilleure force de homme. — L’homme 
doit devenir meilleur et plus méchant ; c’est co 
que j'enseigne, moi. Le plus grand mal est néces- 
cessaire pour le plus grand bien du Superhomme. 

« Cela pouvait étre bon pour ce prédicateur des 
petites gens de souffrir et de porter les péchés des 
hommes. Mais moi je me réjouis du grand péché 
comme de ma grande consolation. 

« Je vous enseigne le superhomme! L’homme 
est une chose gu il faut dépasser. Qu’avez-vous 
- fait-pour le dépasser ? Tous les étres ont créé 
quelque chose qui les surpasse, et vous voulez 
tre le reflux de ce flux énorme, vous voulez plu- 
t6t retourner vers l’animal que créer "homme 
supérieur 2 homme ? Je vous enseigne le super- 
homme !... -homme est une corde tendue entre 

Vanimal et le superhomme, au-dessus d’un préci- 
pice : trajet dangereux, route dangereuse. Ce 
qu il y a de grand dans homme, c’est qu’il est un 
pont, et non un but ; ce que Von peut aimer dans 
Vhomme, ¢c’est qu’il est une transition et non une 
décadence. J’aime ceux qui ne savent vivre qu’en 
périssant, car ce sont les traversants ! J’aime 
ceux qui ont le grand mépris, car ils ont la grande 
yéenération, ils sont les fléches du désir vers la 
rive opposée ! » 

« Ne veuillez rien au-dessus de vos forces : il y 
a une mauvaise fausseté chez ceux qui veulent 
au-dessus de leurs forces. » Mais soyez toute la 
force que yous pouvez étre: c’est le devoir, c’est 
tout. — 

Plus tard le superhomme verra s'il n’y a pas 
utilité pour lui et pour le triomphe de la force a 
s’associer 4 d’autres hommes supérieurs: «Je réve 
dune association d’hommes qui seraient entiers et 
absolus, qui ne garderaient aucun ménagement et 


4 Vintellectualisme classique, aux notions d’ordre, de 
loi, d’harmonie, d’intelligibilité et, en un seul mot, 
d’intelligence. La puissance de l’orage et de la tempéte 
qui tourbillonne sans hut, la puissance de locéan qui 
se souléve sans but, la puissance de la montagne qui se 
dresse sans rien poursuivre ni rien atteindre, la puis- 
sance de Vhomme de génie qui s’épand comme un nou- 
vel océan et au besoin déborde en renversant tous ies 
obstacles, les « droits du génie », la morale particuliére 
des grands hommes, les « droits mémes de la passion, » 
de la simple passion brutale, géniale 4 force de vio- 
lence, — amour, colére, vengeance, tout ce qui est dé- 
chainé au point de ne plus connaitre de loi, — voila ce 
dont le romantisme s’est enivré et nous a enivres tous 
au xIx° siécle. — Mais, au point de vue philosophique 
comme au point de vue scientifique, quoi de plus vague 
et de plus insaisissable que Videe de puissance ou que 
Vidée de force ? » (Alfred Fouillée, La religion de 
Nietasche, Revue des Deux Mondes, 1° fevrier 1901). 
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se donneraient 4 eux-mémes le nom de desiruc- 
teurs, qui détesteraient le pessimisme paresseux 
et résigné, et, sans pitié ni pour les autres ni pour 
eux, se sacrifieraient 4 lcouvre de la vie dans 
Vhumanité. » -—- Mais, avant tout, étre fort indi- 
viduellement et développer sa force et ne pas 
laisser entamer sa force, tendre au superhomme... 
Le type du superhomme c’est Napoléon 1. 


XII. — Voila le dernier mot du xrxe siécle, le 
triomphe de la philosophie, clament les admira- 
teurs de Nietzsche. Philosophie, ou religion ? de- 
mande M. Fouillée. Science, ou poésie ? Génie, ou 
folie ?... ! 

Ame bien malheureuse en tous cas, et par plus 
dun cdté singuliérement élevée et généreuse, 
éprise de grandeur, folle d’aspirations vers un 
idéal surhumain, vers un Dieu dont la révélation 
ne lui était apparue qu’a travers les ombres 
épaisses du protestantisme saxon ; — Ame vibrante 
de sincérité et qui, parmi les ténébres de sa folie, 
laisse échapper tant de jets éblouissants de lu- 
miére ; qui, parmiles amoncellements titanesques 
de son exubérance exaltée, a semé comme en se 
jouant les matériaux d’un grandiose dédifice, 
ruines éparses d’un travail intérieur intense ; — 
ame qui a traversé tous les sentiments humains et 
qui suscite 4 son tour, quand on prend contact | 
avec elle, les sentiments les plus contradictoires, 
mais dont jamais l’on n’etit di parler avec ce 
ricanement facile et sot que l’on se permet quel- 
quefois parmi nous 2.,.. Ht pourtant, comment 
s’arréter sur un sentiment de sympathie quand on 
sohnge aux ravages qu’a accumulés cette cuvre et 
qu’elle accumulera ? 

Car les idées de Nietzsche se répandent avec 
une rapidité inquiétante dans notre pays; et c’est 
pourquoi nous nous sommes étendus si longue- 
ment sur ce sujet. La Société du Mercure de 
France poursuit activement la traduction des 
ceuvres du philosophe. De graves critiques comme 
M. Kmile Faguet se mettent en train d’expliquer 


1 Déja ces idées avaient traversé la cervelle de Renan: 

«En somme, dit-il, la fin de Vhumanité c’est de produire, 
non deg masses éclairées, mais quelques grands hom- 
meéSs..... Une large application des découvertes de la 
hysiclogie et du principe de sélection pourrait amener 
a eréation @une race supérieure ayant son droit de 
gouverner, non seulement dans sa science, mais dans la 
supériorite méme de son sang, de son cerveau et de ses 
muscles. Ce seraient des espéces de dievx ou DfvAs, 
étres décuples en valeur de ce que nous sommes, et ces 
quelques individus, en lesquels les nations seraient 
concentrées, se serviraient de ’homme comme I’homme 
se sert des animaux...!! » 

Seulement, cette race de dévas ne fut sans doute pour 
Renan, comme tout le reste, qu’amusement d’un jour, 


-papillotage charlatanesque ; pour Nietzsche, l Ueber- 


mensch fut une idée fixe, une obsession de folie, la 
création supréme d'un cerveau qui s’y épuisa. — : 

* Que pensez-vous, par exemple, de cette plaisanterie 
Wun écrivain catholique qui, rappelant il y a quelques 
mois que la folie définitive s’était déclarée ’année méme 
ou Nietzsche venait de publier son Crépuscule des 
dieuw ou Comment on philosophe a coups de marteau 
(1889), ajoute : « L’un de ces derniers (coups de marteau) 
ayant sans -doute ricoché sur sa téte, amena la catas- 
trophe finale » ? 


par la psychologie nietzschéenne les beautés de 
notre tragédie classique 1. Un de nos dramaturges 
les plus gotités, M. Brieux, obtenait il y a quel- 
ques semaines un vif succés avec Les Rempla- 
cantes (sorte de moralité contre les nourrices), ou 
Pun des principaux personnages, le docteur, n’a 
que Nietzsche et Zarathoustra 4 la bouche, etavec 
cela se charge aisément de fournir la maitresse 
de maison de mots heureux 4 placer dans la con- 
versation. Et en effet, d’élégantes personnes, dans 
les nobles salons, devisent de Nietzsche et vous 
lancent, telles des fusées, de ces aphorismes qui 
éblouissent imagination et dispensent de logique. 
Le nietzschéisme est en passe de devenir chez 
nous sinon une religion, comme dit M. Fouillée, 
du moins une mode, passagére, il faut J’espérer, 
comme toutes les modes, mais perverse. 


‘M. Faguet nous propose, par exemple, de relire les 
deux scénes capitales de Cinna, la premiére et la troi- 
siéme du cinquiéme acte, cest-a-dire 1° la vengeance 
a’Auguste et 2° la clémence d’Auguste, et d’y appliquer 
cette petite méditation de Nietzsche : 

« Les phénoménes paradoxaux, tels que froideur sou- 
daine dans l’attitude d’un homme sentimental..., tels 
surtout que la générosité en tant que renoncement sou- 
dain a la vengeance ou 2 la satisfaction de l’envie, se 
présentent chez les hommes qui possédent une puissante 
force centrifuge, chez les hommes qui sont pris dune 
soudaine satiété ou Wun dégout subit... Leurs satisfac- 
tions sont si rapides et si violentes qu’elles sont immeé- 
diatement suivies d’antipathie, de répugnance et de fuite 
dans le gotit opposé... L’homme généreux, — du moins 
Vespéce @homme généreux qui atoujours fait le plus 
impression, — me parait étre Vhomme d'une extréme 
soif de vengeance qui voit, tout proche de lui, la 
possibilité d'un assouvissement et qui, vidant la coupe 
jusqu’a sa derniére goutte, se satisfait déja, en imagi- 
nation, de sorte qwun énorme et rapide dégout suit 
cette débauche. ll s’éléve alors au-dessus de lui-méme, 
comme on dit; il pardonne a son ennemi, il le bénit 
méme et le vénére. Avec cette violation de son moi, avec 
cette raillerie de son instinct de vengeance, tout a 
Vheure encore si puissant, il ne fait que céder a un 
nouvel instinct qui vient de se manifester puissamment 
en lui, le dégotit, et cela avec la méme débauche impa- 
tiente qwil avait mise tout a Vheure a prélever dans 
son imagination, a épuiser méme, en quelque sorte, 
la joie de sa vengeance... » 

Jist-ce que cela ne s’ajoute pas comme de cire, dit 
M. Faguet, aux deux scénes de Cinna indiquées plus 
haut, a tel point qu’on pourrait croire que c’est aprés 
une lecture de Cinna que Nietzsche a écrit ce passage!! 
On a objecté a Corneille que ces deux états d’Ame con- 
tradictoires @Auguste sont: trop rapprochés lun de 
Vautre ; qu'il faut plus de temps que cela pour passer de 
la cruauté de la scéne I 4 la magnanimite sereine de la 
seéne III... Mais, « sila théorie de Nietzsche est vraie, 
songez quwil ne s’agirait pas de deux états d’Ame contra- 
dictoires, mais de deux états d’Ame dont l’un est géneé- 
rateur de l'autre et, par consequent, de deux états 
@ame qui doivent étre consécutifs. Auguste n’est pas 
clément a la scéne III, quwoique il ait été cruel A la 
scéne I, mais parce que il a été cruel a la scéne I. 
Dans la scéne I, il a vu tout proche de lui la possibi- 
lité d@assouvir sa vengeance, et méme il l’a assouvie; 
et vidant la coupe jusqu’a la derniére goutte, il s’est sa- 
tis fait pleinement en imagination et méme en paroles. 
Il reste qu’un énorme et rapide dégotit suive cette dé- 
bauche et qu'il se jette dans la magnanimité juste de la 
méme force et du méme élan qu'il se jetait tout a Vheure 
dans la cruauté et dans les plaisirs féroces de la ven- 

eance savourée. » (Hmile Faguet, Semaine dramatique 
u Journal des Débats du 11 février 191). 

Supposez que ces théories viennent a se vulgariser, 
quelles descendent dans nos classes de philosophie, 
qu’on aille en faire l’application 4 la morale pratique 
anne, a Pascétisme chrétien, a la psychologie des 
saints... 
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Cette théorie, cette adoration de la force, ou 
sombra l’intelligence de Nietzsche, devait donc 
étre le dernier mot du x1xe siécle, en philosophie 
comme en histoire. Et si l’on envisage l’Allemagne 
en particulier, le rapprochement saute aux yeux 
entre ’éyolution paralléle de la philosophie et de 
Vhistoire en ce pays, la philosophie partant du 
culte de l’idée pure (Kant), et histoire, du culte 
pur deta science, pour arriver Vune et l’autre a 
une identique glorification de la force. Dans ces 
mémes années oti le cerveau malade de Nietzsche 
élaborait sa théorie de la force, la premiére chaire 
histoire du nouvel empire allemand était occupée 
& Berlin (4875-4895) par Henri de Treitschke, 
Vapdétre-né de la force et de la violence, la quin- 
tessence méme de l’esprit prussien. Seulement, 
tandis que Nietzsche laissait son Uebermensch 
flotter vaguement dans la possibilité de réalisa- 
tions 4 échéance indéfinie, Treitschke avait le 
sien sous les yeux et le proposait 4 adoration de 
tous : le prince de Bismarck. 


Crest une chose curieuse, et pénible aussi, de 
suivre, a travers les pénétrantes études de M. An- 
toine Guilland (Revue de Paris, — Revue Bleue ; 
— L’Allemagne nouvelle et ses historiens, Paris, 
Alcan), la courbe progressive que trace l’évolution 
de l’école historique allemande, depuis Niebuhr 
(1776-4831) qui est la loyauté scientifique méme, 
jusqu’a Treitschke (1834-1896), qui non seulement 
ne se pique plus d’impartialité, mais professe ou- 
vertement que limpartialité est une faiblesse ; — 
depuis Niebuhr, qui dans son Histoire romaine 
étudie si méticuleusement et si consciencieuse- 
ment le développement organique d’un grand 
peuple, et peut-étre bien, chemin faisant, songe 4 
Allemagne (quel est Allemand qui n’y songe 
pas sans cesse depuis Iéna?); qui peut-étre der- 
riére le Latium apercoit le Brandebourg, et, dans 
VItalie progressivement conquise par Rome, |’Al- 
lemagne unifiée par la Prusse, mais sans que ces 
espérances ou-ces vues politiques entrent dans le 
travail de sa critique pour en modifier le cours ou 
la conclusion, — jusqu’aux historiens du milieu 
du siecle, Gervinus et Dahlmann, tous deux fon- 
dateurs de la propagande par Vhistoire, envisa- 
geant dans Vhistoire non une fin, mais un moyen, 
un arsenal d’arguments pour la cause nationale, 
tous deux respectueux de l’ordre établi et des an- 
ciennes dynasties, également naifs dans leur foi a 
la puissance des idées et 4 l’efficacité de la parole, 
oublieux de Paxiome favori de Bismarck, « qu’on 
ne fait pas d’omelette sans casser des coufs, » tous 
deux membres, en 1848, du parlement de Franc- 
fort, dont ils avaient haté la réunion, tous-deux 
profondément. desillusionnés devant Véchec de 
cette triste et ridicule assemblée, devant le con- 
traste qui avait éclaté, si criard, entre VPAllemagne 
idéale de leurs réves et lAllemagne égoiste et ty- 
rannique de la réalité; — jusqu’a l’Histoire ro- 
maine de Mommsen (né en 1817), qui parut en 1854 
ef 1856 et dont le substratum philosophique est le 
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droit qu’a le fort @absorber et de soumettre le 
faible, la loi darwinienne de la lutte pour la vie 
qui réegle le sort des nations, la légitimité des 
pouvoirs directeurs qui s’imposent par la force, 
comme celui de Jules César 1: « le but de Vhistoire 
est la civilisation; » or, pour triompher, la civili- 
sation exige, « lécrasement des branches moins 
susceptibles de culture ou moins développées par 
des nations @un niveau plus élevé; » — « Vhis- 
toire dans son irrésistible tourbillon brise et dé- 
vore sans pitié les nations qui n’ont pas la dureté 
de l’acier et aussi sa souplesse...; si les Celtes ont 
été vaincus par les Romains, ce n’est pas par 
hasard : cette catastrophe n’était que méritée ; 
c’était, en quelque mesure, une nécessité histo- 
rique; » — jusqu’a Sybel (1817-1895) qui s’installe 
dans le nouvel Empire comme en un temple dont 
Guillaume Ier est le dieu, Bismarck le grand sacri- 
ficateur, et lui, Sybel, le thuriféraire ; — et jus- 
qu’a Treitschke enfin, qui couronne dignement la 
série et pousse 4 une extrémité inconnue avant 
lui le culte de la brutalité et du réalisme, le mé- 
pris de toute philosophie, de toute vérité, de toute 
poésie, de tout « romantisme. » 

« Le brave cordonnier, dit-il, qui fagonne une 
botte 4 coups de marteau, a une fierté plus légi- 
time devant Dieu et devant les hommes que le 
rimailleur gonflé de son importance qui s’essouffle 
sur de mauvais vers. » Il admire le mot de Cobden 
contemplant du Monte-Mario les ruines majes- 
tueuses de Rome : « Tout cela ne sert plus a 
rien! » Son idéal est Cavour, qui n'‘avait pas recu 
d’éducation littéraire, qui ne lut jamais Dante ni 
Arioste, mais gui fut un homme de lucidité et de 
bon sens, pénétré de réalité, profond connaisseur 
des hommes, qui apprit tout le nécessaire dans sa 
vie pratique d’officier et de proprié¢taire rural. 

Il reproche a Bismarck d’avoir organisé l’Alsace 
en Reichsland (pays d’empire): il fallait en faire 
une simple province prussienne, la soumettre a la 
discipline prussienne (preussische Zucht), la 
zlichtigen (Zuchil, zlichligen,mots qui reviennent 
gans cesse sous la plume de Treitschke et tra- 
hissent sa préoccupation constante): « Les Alsa- 
ciens apprendront 4 nous aimer quand la forte 
main de la Prusse aura fait leur éducation. » La 
discipline prussienne, tout est la: « Les institu- 
tions de la Prusse, écrivait-il dés ses années d’étu- 
diant, son droit, son armée, sa marine, ses postes, 
ses télégraphes, sa banque, doivent s’élargir jus- 
qu’a devenir celles de l’Allemagne entiére. » Notez 
qu’il n’était méme pas Prussien d’origine, et quil 
naquit 4 Dresde (en 1834) dune vieille famille de 
Varistocratie saxonne. 

Aucun culte désintéressé dans cette ame, pas 


‘ D’ou son étrange mépris pour Cicéron, qu'il traite 
de « pleutre, mauvais feuilletonniste, yaniteux malade, 
compilateur, médiocre avocat, égoiste myope. » L’ceeuvre 
de Cicéron ne compte pas dans la littérature latine : 
« A celui qui va chercher une ceuvre classique dans un 
tel fatras, il n’est qu’un conseil 4 donner : celui d’un 
beau silence en matiere de critique. » 


plus le culte de la. science que de la philosophie 
ou de la poésie. Pour lui, l’histoire n’a qu’un but, 
qui est de créer l’ensemble de préjug¢s sociaux, 
religieux, nationaux, indispensables a la réalisa- 
tion de Punité allemande. L’éducation politique, 
comme toute autre education, n’a d’autre but que 
de créer des préjugés. Un homme sans préjugés, 
c’est un philosophe, un idéaliste, un cosmopolite, 
un inactif : et c’est la une race que Treitschke veut 
exterminer. On a dit de lui, et le mot est admi- 
rable, que c’était un sourd qui faisait des aveugles 
(il était sourd en effet). Rien de commun entre lui 
et les savants en ws, les savants abstraits dont la 
légende a créé le type chez nous, les savants sé- 


questrés du reste du monde, courbés sur des par- 


chemins jaunis, clos dans leur tour d’ivoire. Il n’a 
pas assez d’invectives contre « la vieille science 
germanique qui a si peu fait pour le développe- 
ment de la vie nationale. » — « L’Allemagne n’a 
que trop pensé, disait-il, il est temps qu’elle 
agisse... Je veux voir les hommes vivre de leur 
vie, visiter les instituts techniques ou agricoles. » 
Ii fut par excellence homme de l’actualité poli- 
tique. L’histoire avec lui devenait une branche de 
la politique active. 

De 1859 a 1866, il débute, a Leipzig d’abord, 
comme privat-docent, a Fribourg-en-Brisgau 
(Bade) ensuite: ici il professait en pays catho- 
lique, il y trouva le « terrain singuli¢rement dura 
labourer. » Il y parla sur histoire de la réforme 


en Allemagne et dans les Pays-Bas, sur Vhistoire- 


des « héros néerlandais » : Parchevéque interdit 
ses cours aux fidéles. Il s’emporta contre «l’épaisse 
stupidité ultramontaine et les capucinades des 
theologiens indignes @un honnéte homme. » Par 
bonheur, la guerre de 1866 éclata. 

Il passa en Prusse, 4 l’Université de Kiel. Jusque 
la, son idéal politique n’était pas fixé: il fallait 
voir de quel cété irait le succes. Sadowa fut décisif 
pour la direction de son esprit. Il le dit sans am- 
bages: « Un roi qui a fait si vite un si beau coup 
a raison contre tous. » Ht encore: « [1 faut recon- 
naitre que les glorieux résultats de cette journée 
ont été atteints, non, comme le croyaient les réac- 
tionnaires, par le parti conservateur, mais par le 
peuple en armes; non pas non plus avec les 
moyens du libéralisme, mais par la discipline 
monarchique de l’armée. Voila ce qu’on ne doit 
pas oublier. » — « Ce que je veux, c’est une Alle- 
magne monarchique sous les Hohenzollern ; c’est 
Vexclusion des-maisons princieres; ce sont des 
annexions pour la Prusse : or, qui peut prétendre 
que tout cela se fasse pacifiquement? » 

Il met ses auditeurs en garde contre la « sensi- 
blerie bourgeoise » qui préche la paix universelle, 
& ses yeux « la plus dangereuse des utopies... 
Notre époque est une époque de guerre, notre age 
est un age de fer... Si le fort l’emporte sur le 
faible, c’est une loi inéluctable de la vie... Ces 
guerres de faim que nous voyons encore aujour- 
@hui parmi les tribus négres sont aussi néces- 
saires pour les conditions économiques du ceur 


ipa 


4A6 


de l’Afrique que la guerre sacrée qu’un peuple en- 
treprend pour sauver les biens les plus précieux 
de sa culture morale. La-bas comme ici, c’est la 
lutte pour la vie: ici pour un bien moral, la-bas 
pour un bien matériel. » 

4870 éclate, et Treitschke hurle sa note parmile 
concert de fauves qui la-bas s’éleva contre notre 
pays. Il voit maintenant pour Allemagne s’ou- 
vrir des perspectives infinies. Pour lui, « le rdle 
historique universel de son pays commence. » Il 
Papercoit déja« balayant les lourdes exhalaisons, 
les immondices et les dégotitantes débauches du 
second Empire. » L’Allemagne, « avec sa riche 
culture morale, va devenir lVinstitutrice des peu- 
ples. » Puis, c’est le scandale du manchestérisme 
libéral et des boursiers interlepes qui l’éccoure : il 
rompt avec ses vieux amis du clan liberal, se rat- 
tache au conseryatisme prussien, et déclare la 
guerre au Juif, « Oriental sans patrie, dont les 
idées sont funestes 4 toute vie nationale supé- 
rieure, corrompant les pures vertus germaniques 
par son ironie corrosive et par sa presse vénale et 
sans scrupules... Qu’est-il besoin d’un Parlement ? 
Cette assemblée a-t-elle réalisé les espérances 
qu’on avait fondées sur elle? N’avons-nous pas 
notre roi? Et ce roi est-il entre les mains des 
financiers un instrument docile comme le fut ce 
marchand de la race boutiquiére des d’Orléans, 
qui manquait si totalement de prestige royal? 
Notre Etat dépend-il de quelques gros ban- 
quiers? » 


C’est alors gwil arrive a l'Université de Berlin 
(1874). En 41879, i1 commence la publication de 
son wuvre capitale, Histoire de ’Allemagne au 
X1Xe siecle (Deutsche Geschichte im neunzehn- 
ten Jahrhundert), quwil poussa lentement, en cing 
volumes, jusqu’en 1848. 

Avec cette couvre, il donnait a ses compatriotes 
ce qui leur manquait: une histoire nationale, 
écrite dans un style populaire, vivant, « a la 
Veuillot » (dit M. Sabatier), haut en couleur, 
chargé d’une acre odeur de poudre. L’Allemagne 
impériale sy reconnut tout de suite, et reconnut 
dans Treitschke son historien et le plus grand de 
tous les historiens, Vhistorien qui éclipsait tous 
les autres: et au point de vue scientifique, ona 
vu plus haut ce qu'il en est; mais au point de 
vue artistique, on ne peut nier que Treischke n’ait 
mérité cet hommage. 

4e qu'il veut prouver dans cette Histoire, c’est 
gue la Prusse seule a fait Punité germanique, 
« moins encore par l’action réfléchie de ses gouver- 
nants que par la force inherente a ses institutions, 
ou, ce qui revient au méme, par Vesprit qui a pré- 
sidé a son évolution politique. » 

Or, dit-il, deux choses ayant fait la force de la 
Prusse, le soin des intéréls matériels et le souci de 
Varmée, ce sont done ces deux choses gui ont dit 
eréer Allemagne nouvelle, — ce qui revient a 
dire quela Prusse était une machine si supérieu- 
rement montée qu’elle a agi pour ainsi dire d’une 


maniére automatique, sans méme avoir besoin de 
la volonté de tel ou tel homme. — D’ot la conclu- 
sion que le Zollverein et la réforme de i’armée 
prussienne furent les deux grands ouvriers de 
Vunité allemande ; que cette unité s’est done faite 
uniquement dans les chancelleries et sur les 
champs de bataille; quelle n’est donc lceuvre que 
des fonctionnaires et des officiers, c’est-a-dire, en 
définitive, de Varistocratie prussienne. Kt ainsi, 
Treitschke a écrit ses cing gros volumes pour éta- 
blir ce paradoxe, que « les hobereaux ont fait 
Vunité germanigue, » et mettre dans l’ombre la 
part de la nation et du sentiment national a 
Yceuvre commune. 


En dépit de Treitschke, ’idée de la patrie alle- 
mande n’a rien de spécifiquement prussien. On la 
voit, au cours du siecle, se développer partout, 
dans toutes les Universités de langue allemande, 
a Heidelberg en Bade, oua Tubingue en Wirtem- 
berg, ou & Goottingueen Hanovre, ou 4 Leipzig en 
Saxe aussi bien gu’a Berlin ou 4 Bonn en Prusse. 
On Vavait vu naitre au lendemain de Iéna et trou- 
ver dés son berceau pour interpretes, entre autres — 
noms illustres, Fichte, les Stolberg, Riickert, 
Kleist, Koorner, Goerres, tous orateurs ou poétes 
qui n’ayaient rien de prussien. Au lendemain de 
Iéna, ce n’est pas la Prusse qui se souciait de la 
patrie allemande: le jour méme qui suit la dé- 
route, 15 octobre, son roi demande la paix a 
Napoléon dans une lettre ot, pour débuter, il 
exalte « l’éclat des vertus de Sa Majesté Impé- 
riale. » Un conseiller intime lui écrivait : « Nous 
devrions non pas demander, mais mendier la 
paix »; et sept ministres prussiens (et les fonc- 
tionnaires a leur suite) signaient, trois semaines 
plus tard, le serment du 9 novembre 1806 : 

« Je jure d’exercer avec la plus grande loyauté 
le pouvoir qui m’est confié par Sa Majesté l’Em- 
pereur des Francais..., de contribuer de toutes mes 
forces & l’exécution des mesures gui me seront 
prescrites pour le service de ’armée francaise et de 
n’entretenir ni correspondance, ni communication 
aucune avec les ennemis de celle-ci. Que Dieu me 
soit en aide! » Les ennemis, c’étaient les débris 
de ’armée prussienne en fuite vers Koenigsberg 
et ’armée russe. L’aide de Dieu n’était pas super- 
flue vraiment pour donner le courage de tenir 
pareil serment. 

Ht quand la Prusse se ressaisit de sa stupeur, 
quand s’offrent au roi les réformateurs qui vont 
préparer la revanche de 41813, les Stein, les Harden- 
berg, les Schoen, les Scharnhorst, les Gneisenau, 
ce n’est pas en faisant fidu peuple qu’on se met a 
Poouvre, L’idée qui domine, au contraire, en tous 
ces gens, c’est qu'il faut le susciter, ce peuple, 
éveiller les forces latentes qui dorment en lui, 
« die Idee des Erweckens des Schlafenden. » 
Kcoutez ces lignes qu’écrit Gneisenau en juillet 
1807, et qui apparaissent si étrangement noyatrices 
sous une plume prussienne : ; 

« La Révolution a éveillé toutes les forces socia- 


les et assuré 4 lohaeuns un cercle daction appro-. 
-prié. Quel trésor de force latente inutilisée git 
dans le sein des nations! Dans l’Ame de milliers 
etde milliers d’hommes demeure un génie dont 
les circonstances extérieures dépriment et arrétent 
Vessor... La Révolution a mis en cuvre la force 
nationale tout entiére du peuple frangais; et si les 
Etats européens yeulent rétablir les anciens rap- 
ports des nations entre elles et l’équilibre qui en 
résultait, il faut qwils puisent aux mémes sources.» 

La Révolution a fourni a la France un instru- 
ment de guerre d'une puissance inconnue jus- 
qwalors; il faut, imitant ce qu’a fait la France, 
doter la Prusse d’un instrument pareil: voila le 
trés simple et trés juste raisonnement des hom- 
mes de la revanche. Et l’on émancipe les serfs, 
malgré kes protestations de la noblesse. Et malgré 
les protestations des officiers, l’on modifie leur 
recrutement : ils ne sont plus nommés qu’au con- 
cours, et le concours est ouvert 4 tout citoyen, ro- 
turier ou noble. 

En 1811, a la veille de la campagne de Russie, 
en prévision d’un échec de Napoléon, Gneisenau 
va jusqu’a rédiger « un plan pour la préparation 
d@une insurrection populaire » : organiser une 
sorte de milice quin’agirait pas hors de sa province 
d@origine, qui choisirait elle-méme ses officiers, 
dans laquelle chaque village élirait son chef. 
« Crest exactement ainsi que les choses se sont 
passées en Vendée, » dit Chausewitz. « C’est de la 
poésie, » répond le roi. Les vieux conservateurs 
traitent ces hommes nouveaux de « parti qui vient 
bouleverser tout Vordre social. » Ils parlent tout 
comme Napoléon, qui écrit dans le Moniteur du 
45 mai 1813: « Ce fameux Stein est l’objet du mé- 
pris de tous les honnétes gens. Il voulait révolter 
la canaille contre les propriétaires. » 

Napoléon était perspicace. C’est cette canaille 
qui fit le soulévement de 1813. C’est presque au 
dernier moment, par des moyens révolutionnaires, 


“ par une sorte d’improvisation, completement en 


— 


dehors de l’action et de la volonté du roi, grace a 
Vaudacieuse initiative des patriotes, que l’armée 
prussienne acquit ce qui lui manquait. L’organi- 
sation de la landwehr (ordonnance du 17 mars 
4813), qui permit de porter de 35.000 a 159.000 
hommes Veffectif des armées d’opération, fut le 
fait de deux hommes sans mandat, Stein, renvoyé 
en 1808 par ordre de Napoléon, et York, que le roi 
venait de destituer pour avoir abandonné Macdo- 
nald et traité avec Alexandre. 

Le roi, en tous ces événements, subissait, et de 
fort mauvaise grace, et fort lachement, impulsion 
des patriotes. Rien de plus écurant que son der- 
nier entretien avec Narbonne, l’aide de ‘camp de 
Napoléon: « Je ne suis pas de ces éfourdis et de 
ces braillards ridicules qui  veulent voir la 
France dégringolant. Personne n’est plus persuadé 
‘que moi de l’immensité de ses ressources et de 
toutes celles que peut créer le génie de votre em- 
pereur ; je le seconderai de mon mieux ; assurez-en 
Sa Majesté. » Ht une heure encore avant de signer 
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la déclaration de guerre (mars 1813), il hésite, se 
défend contre lentrainement yénéral, presque 
prét a se rejeter dans la paix. 

Tout ceci nous a emmenés loin de Treitschke, 
loin surtout de Vidéalisation violemment partiale 
qwil nous fait de la monarchie prussienne. Onl’a 
appelé le Carlyle allemand, et c’est sans doute un 
titre glorieux pour l’incomparable artiste qu’il est; 
mais, pour un historien, c’est une humiliation. 
Kt quelle humiliation, pour toute cette colossale 
science allemande, accumulée par un siécle de 
labeurs, d’en arriver ainsi, avec son représentant 
le plus célébré, a Passervissement del’histoire 4 la 
politique ! 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Abstinence. — Trés bien notée de son chef, et 
lui ayant jadis rendu un service signalé, une institu- 
trice recoit linvitation de prendre part au déjeuner de 
la famille de M. l’Inspecteur, le jour ot siégera au chef- 
lieu le jury d’examen dont celle-la fait partie. L’institu- 
trice sait, pertinemment, qu’a la table a laquelle elle est 
conyiée lon ne s’occupe, ni en théorie ni en pratique, 
des lois de l’Eglise. Hille craint de voir ses hétes ignorer 
absolument ce jour-la, un mercredi de quatre-temps, la 
prohibition du gras. 

Une personne, peut-étre, pourra s’apercevoir de J’in- 
fraction commise : c’est la cuisiniére. Enfant, cette der- 
niére entendit souvent l’institutrice exposer les prescrip- 
tions ecclésiastiques touchant l’abstinence. 

L’institutrice pense a refuser Vinvitation, elle est 
méme décidée 4,le faire ; mais son refus serait désa- 
gréable 4 M. V’Inspecteur et, probablement, la cause 
pour elle d’une suite de malveillantes tracasseries, 
d’entraves et d’ennuis. 

Au cas ot le confesseur aurait 4 trancher la question, 


quelle devrait étre sa réponse ? 


R. — I. Posons d’abord trois principes certains 
qui rendront trés facile la solution du cas. 

Premier principe. — L’Eglise ne veut pas nous 
astreindre 4 l’observation rigoureuse de ses com- 
mandements, quand cette observation aménerait 
de graves inconvénients, surtout quand ces incon- 
vénients sont plus grands que ne peuvent étre 
les avantages de lobservation des commande- 
ments. Ecclesia non obligat cum tanto incom- 
modo. 

Second principe. — D’aprés l’usage reconnu et 
admis généralement, les curés et méme les vicaires 
au moins dans la plupart de nos diocéses, peuvent 
donner des dispenses particuliéres relativement a 
Vobligation du jetne, de l’abstinence, de l’audi- 
tion de la messe et de la cessation des ceuvres 
serviles le dimanche. On admet cependant géné- 
ralement que les vicaires ne le pourraient pas si 
leur curé s’y opposait formellement. — Les con- 
fesseurs, comme tels, ne peuvent de soi que 
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donner a ce sujet une interprétation doctrinale. 
— Pour permettre aux curés ou aux vicaires de 
donner cette dispense 4 un de leurs paroissiens, 
il suffit qu’il y ait une cause raisonnable qui 
rende l’observation de la loi vraiment plus diffi- 
cile. 

Troisiéme principe. — La charité nous fait un 
devoir de prévenir autant que possible le scandale 
des faibles et d’éviter de le donner méme par une 
action permise en soi, toutes les fois qu’on peut 
s’en abstenir sans un inconvénient grave ou pro- 
portionné. 

II. Il semble bien, en vertu du premier principe, 
que l’nstitutrice n’est pas obligée de refuser 
V’invitation de son chef et peut faire gras, parce 
que la prévision de malveillantes tracasseries, 
dentraves et d’ennuis parait un inconvénient 
grave, 4 notre époque surtout ou les institu- 
trices chrétiennes sont si nécessaires, et ot les 
inspecteurs peuvent leur nuire si gravement. 

Berardi pose un cas 4 peu prés du méme genre 
pour un fermier qui doit porter le prix de son 
fermage 4 son propriétaire et ne peut refuser de 
faire gras un jour d’abstinence sans s’exposer a 
encourir son indignation, et il le résout dans le 
méme sens de Jicito. 

Cependant, comme il pourrait rester des doutes 
ace sujet, il serait bon de recourir 4 une dispense, 
facile 4 obtenir (second principe). Ce serait méme 
nécessaire, si les inconvénients dont il s’agit ne 
paraissaient pas si graves ou bien étaient dou- 
teux. « Quando, dit Genicot, occurrit ratioque certo 
vel probabiliter per se solam non sufficit ad excu- 
sandum a lege abstinentiz, recurri poterit ad 
dispensationem proprie dictam. Facultatem ordi- 
nariam dispensandi habent parochi... » Et méme, 
ici, la raison du scandale a éviter pourrait faire 
4 Vinstitutrice une obligation de demander dis- 
pense, au lieu de se juger simplement exemptée 
par la force des circonstances. 

D'aprés le troisiéme principe, il faut, autant 
qu’il est moralement possible, prévenir ou éviter 
le scandale des faibles. Oril y aici une cuisiniére, 
élevée par linstitutrice, et qui lui a souvent 
entendu exposer les prescriptions ecclésiastiques 
touchant Vabstinence. Pour prévenir tout scandale 
& son sujet, linstitutrice n’aura qu’a lui faire 
savoir qu’elle a demandé et obtenu la permission 
de faire gras ce jour-la. 


Q. — Dispense dassister a la messe le dimanche a 
cause de Vhumidité de léglise. — Dans quels cas et 
jusqu’a quel point peut-on étre dispensé de lobligation 
dassister 4 la messe les dimanches et fétes, en raison 


des rigueurs de la température et de l’excessive humidité 
de Véglise? 


R. — Voici ce que Lehmkuhl et Cl. Marc pen- 
sent du cas: 


; LEHMKUHL : « Qui notabile incommodum valetudinis 
{iment ; item qui ob paupertatem ab aeris inclementia 
se protegere non possunt, et propter hiemalem vel plu- 


viosam tempestatem timere rationabiliter debent, ne infir- 
mitatem contrahant (ut qui tempestate humida laceratis 
calceis, etc., incedere deberent). » (T. I, n. 568). 

Criment Marca: « Excusati censentur qui, ob cor- 
poris debilitatem, vie asperitatem, inclementiam aeris, 
non leve incommodum, aut valetudinis periculum sibi 
prudenter timent. » (T. I, n. 681). 


‘La crainte de compromettre sérieusement sa 
santé par suite du mauvais temps est donc re- 
gardée comme une cause suffisante pour dispenser 
un certain nombre de personnes. 

Or, le mauvais temps peut trés bien exister 
d’une maniére locale. L’humidité exagérée d’une 
église est certainement une cause de malaise pour 
un grand nombre de personnes, soit au point de 
vue des rhumatismes, soit encore et davantage au 
point de vue des affections de la poitrine, surtout 
en ces années d’épidémie dinfiuenza. On a vu 
des personnes d’une santé florissante emportées en 
quelques jours aprés un séjour dans une église 
malsaine. 

La conclusion, c’est que: 

49 Un curé qui a une église humide doit s’ingé- 
nier 4 la rendre saine. Il faut d’abord en chercher 
la cause, et si elle est locale, il faut y apporter le 
reméde prescrit par les hommes de la partie. Ordi- 
nairement il suffit de donner un écoulement aux 
eaux du toit. ; 

Souvent Vhumidité des églises tient a deux 
causes générales: le défaut d’aération pendant 
Pété, et Pexcés d’aération pendant l’hiver. 

Au premier défaut on remédie en ouvrant, pen- 
dant les jours ot: donne le vent du nord, toutes les 
portes et les fenétres, afin d’établir des courants 
dair dans tous les sens. En renouvelant cet exer- 
cice aussi longtemps que donnent ces vents, on 
arrive, aprés plusieurs années, & assainir conve- 
nablement une église. Les vents du midi, loin de 
servir 4 l’assainissement, déposent au contraire 
sur les murs froids de l’église une quantité de 
gouttelettes qui saturent d’eau les mortiers. On 
ne saurait s’en servir que quand l’église est déja 
chaude. 

Pour obvier au second défaut, il faut calfeutrer 
pour Vhiver toutes les ouvertures des fenétres et 
maintenir les portes fermées. Les ressorts employés 
dans les gares peuvent étre placés facilement dans 
nos églises, et ils remédient aux oublis des 
fidéles. 

2° Pour les fidéles qui se croient dispensés 4 
cause de Vhumidité de V’église, le curé essaiera 
des moyens de persuasion, s'il croit que le péril 
est imaginaire. Mais il se gardera de se prononcer 
d'une maniére absolue pour l’obligation du’ pré- 
cepte, dans la crainte d’amener une violation 


formelle, alors qu’elle est tout au plus mateé- 
rielle. 


Q. — Ces jours derniers, nous apprenons qu’un 
enfant de notre paroisse, agé de six ans, était trés 
gravement malade, atteint dune méningite. Get enfant 
s’etait déja confessé & moi. Je me rends auprés de lui, 
et le trouvant trés mal et sans connaissance, je lui 


donne l’absolution sous condition; je lui donne aussi 
_Vextréme-onetion. Je suppose que c’était 1a ce quiil y 
avait a faire. ; 

Deux jours aprés avoir été ainsi administra, ’enfant 
meurt. Mon confrére, qui était de semaine et par 1a- 
méme devait faire Venterrement, prétendait qu’on 
devait faire un enterrement d’adulte, et non d’enfant, 
parce que, disait-il, si on avait administré, c’est qu’on 
avait cru qu'il pouvait avoir besoin des secours de la 
religion, ‘et qu’alors l’enterrement d’enfant, qui-est une 
louange et non une priére, ne convenait point a vet 
enfant. 

Je lui ai dit que, pour moi, il était évident que 
c’était Venterrement d’enfant qu’on devait faire, parce 
qwil convenait 4 cause de lage du défunt, et que la 
louange a Dieu contenue dans cet enterrement n’en est 
pas moins une vraie priére. 

Qui avait raison ? 

R. — Vous avez bien fait d’administrer les 
sacrements a cet enfant, puisqu’ils pouvaient lui 
étre utiles. 

Mais bien qwil ait été traité en cela comme un 
adulte, il ne s’ensuit pas qu’on devait lui faire un 
enterrement d’adulte. [1 est bien probable que 
vous avez un age fixé au-dessous duquel les enter- 
rements sont ceux des enfants. Hin tout cas, l’en- 
fant n’avait pas atteint ’age ot de régle générale 
on présume que la premiére enfance est termi- 
née. On devait donc lui faire la sépulture des 
enfants. 

L’administration des sacrements reléve unique- 
ment du for interne ; la sépulture, du for externe. 
Au for interne, vous l’avez absous et administré 
comme s’il efit été adulte; au for externe, il lui 
était assigné Ja sépulture des enfants. 


Q. — Offices dans les chapelles. — 1° La bénédiction 
des cierges de la Chandeleur, des Cendres, des Ra- 


meaux ; — l’exposition des Quarante-Heures ; — les 
offices de la Semaine Sainte; — les processions des 
Rogations et de la Féte-Dieu, — sont-elles permises 


dans la chapelle d’une communauté a veux simples? 
3 9° Voici, dans la méme communauté, comment nous 
faisons le chemin de la croix publiquement. 

Les scours trés nombreuses et les éléves du pensionnat 
restent 4 leur place, se tournant seulement vers la 
station. Une religieuse lit les considérations et les 
affections. Pendant ce temps, quand le moment est 
venu, le prétre, accompagné de deux clercs, dont Pun 
portant la croix, ya d’une station a l’autre et dit a 
haute voix le Pater et autres versets. Au retour il 
donne la bénédiction avec la croix, qui est couverte au 
temps de la Passion. Pouvons-nous continuer comme 
cela? 

R. — Ad I. 40 La bénédiction des cierges, la 
bénédiction et imposition des cendres, la béné- 
diction et la distribution des rameaux sont per- 
mises dans les oratoires des communautés 4 vooux 
simples comme elles sont permises dans les ora- 
toires des confréries. 

I. An liceat capellano Confraternitatis S. Marie de 
Planctu in ecclesia vel Oratorio dict Confraternitatis 
explere benedictiones cinerum, palmarum et candela- 
rum absque ulla licentia Parochi S. Elisabethe ? — 
Resp. Ad I. Affirmative *. 
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20 L’exposition des Quarante- Heures est permise 
dans les oratoires des communautés a vceux 
simples, comme dans les oratoires des confréries, 
mais il faut la permission do l’évéque. 


XI. An expositio quadiaginta horarum et benedictio 
que fit super populo sit de dictis juribus mere paro- 
chialibus ? — Rusp. Ad XI. Negative !. 


30 A moins d’un indult, la messe du Jeudi 
Saint est défendue dans les oratoires des sémi- 
naires et des communautés & veux simples. 


Il. An preedicta Missa legi vel decantari possit in Kccle- 
siis vel Oratoriis spectantibus ad Regulares, ad Semi- 
naria et ad Pias Communitates ? 

Resp. — Ad II. Affirmative quoad Regulares proprie 
dictos, juxta Decretum sub N. 2799 diei 31 augusti 1839. 
Negative quoad Seminaria et Pias Communitates, 
nisi habeatur Apostolicum Indultum °*. 


40 A moins d’un indult, les messes privées sont 
prohibées le Samedi Saint, comme nous l’avons 
prouvé aux tomes xy, p. 302, et xvii, p. 143. 

5° La procession des Rogations et celle de la 
Féte-Dieu peuvent étre autorisées par l’évéque 
pour les communautés 4 veux simples comme 
pour les confréries *. 

Ad IJ. Cette méthode peut étre gardée, pensons- 
nous, parce qu’ily a un prétre qui récite devant 
chaque station les priéres particuliéres d’usage 
auquel répond tout le peuple, ainsi que le 
demande le décret 210 de la §S. C. des Indul- 
gences ¢. 


Q. — Indulgence « in articulo mortis. » — 1° Quelle 
différence entre indulgence de la bonne mort que l’on 
applique aux mourants, ef la bénédiction apostolique 
in articulo mortis émanant directement du S. Pére 
pour telle personne ou telle famille en particulier ? 

2° Quelle formule employer pour appliquer cette der- 
niére ? 

3° Le malade, aprés aprés avoir recu la bénédiction 
apostolique im articulo mortis a lui accordée directe- 
ment par le 8. Pére, ayant repris ses sens et un chan- 
gement notable s’étant produit dans son état, peut-on 


‘renouyeler cette indugence apostolique dans un nouveau 


danger de mort? 


R. — L’indulgence de la bonne mort que nous 
appliquons aux mourants, ef la bénédiction apos- 
tolique émanant directement du S. Pére, sont une 
seule et méme indulgence, mais a des conditions 
différentes. 

Pour celle émanant. directement du S. Pontife, 
elle se donne et se communique d’elle-méme au 
mourant, sans qu’il soit besoin d’une formule ou 
de la présence d’un prétre. I] n’est pas indispen- 
sable que le malade se confesse et communie : 
il lui suffit d’étre en état de grace et d’invoquer 
de bouche ou au moins de cceur le saint nom de 
Jésus. Elle est donc plus facile a gagner que celle 


1S. R. C., 10 déc. 1703, n. 2123-3670, ad x1. 
2S. R. G., 9 déc. 1899, n. 4049. — Cf. Ami, 1900, 
. dol. 
Py S. BR. C., 9 juillet 1718, n. 2251-3911, ad x. — Cf. 
Tachy, Traité des Confréries, n. 369. 
4 Beringer, Les Indulgences, t. 3, p. 281. 
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du Rituel, qui exige l’acceptation de la mort comme 
expiation. 

L’indulgence in ariiculo mortis ne peut étre 
gagnée qu’une fois par chaque mourant, quels que 
soient les titres que l’on puisse y avoir, et elle se 
gagne au moment méme ow l’Ame se sépare réelle- 
ment du corps, c’est-a-dire au moment réel de la 
mort, ainsi que l’a encore déclaré la S. C. des 
Indulgences le 23 janvier 1901 : « Mens est plena- 
riam indulgentiam pro mortis articulo concessam 
una vice tantum lucrari, id est in vero mortis 
articulo, etsi moribundus ad eam jus habeat ex 
variis titulis. » 

A cause de cela, l’Eglise défend de réitérer aux 
mourants la formule solennelle de l’indulgence 
in articulo mortis, 4 moins que la personne ne 
guérisse, comme cela a lieu pour l’extréme-onction. 
Mais rien-n’empéche, quand on a appliqué une 
fois indulgence avec la formule du Rituel, d’ex- 
citer le malade a4 faire les actes imposés par les 
autres concessions, afin que, dans le cas ou, pour 
un motif quelconque, il n’aurait pas rempli suffi- 
samment les conditions de la premiére concession, 
il remplisse celles des autres }. 


Q. — 1° Un prétre incorporé 4 un diocése peut-il 
quitter ce diocése sans se faire incorporer 4 un autre ? 

2° L’évéque du diocése ot le prétre est incorporé 
peut-il lui refuser le celebrez lui permettant de célébrer 
et de prendre du service? 

3° L’évéque peut-il, 4 son gré, donner un eweat 4 un 
incorporé qui ne lui demande pas une excorporation, 
mais un simple celebre¢ pour se retirer ailleurs ou 
rester dans le diocése, mais sans y remplir le minis- 
tére? 


R. — Rappelons d’abord quelques principes, 
d’aprés le décret de laS. C. du Concile du 20 juillet 
4898 2. 

40 Un clerc ne doit pas demander son excardi- 
nation sans des motifs sérieux. 

2° Il faut de l’évéque qu’on va quitter : a) un 
consentement écrit, autorisant lexcardination 
d’une maniére absolue et pour toujours; 6) des 
lettres testimoniales, qui peuvent étre secrétes, au 
sujet de la naissance, des moours, des études. 

C’est au clerc qui demande son eweat a solliciter 
ces deux piéces. 

30 Tl faut de la part de l’évéque qui accepte le 
clerc, le consentement formel a l’admission perpé- 
tuelle. L’évéque ne peut donner son consentement 
que si le nouveau clerc est nécessaire et utile a 
son diocése : 22st pro necessitate et commoditate 
dicecesis. 

40 L’inscription se fait par écrit, et non de vive 
voix; elle est perpétuelle, et non sujette 4 des 
conditions, exprimées ou tacites; enfin elle est 
accompagnée d’un serment fait par le clerc de 
demeurer dans le diocése et d’y travailler. 

His positis, nous répondons : 


' * Mocchegiani, Collectio indulgentiarum, n. 610. 
* Ami, 1808, p. 902. i Dee 


“Ad I. Un prétre incorporé 4 un diocése peut-il 
quitter ce diocése sans se faire incorporer aun 
autre? — La question a un double sens. S’il s’agit 
d’une excardination proprement dite, elle ne peut 
avoir lieu que si un évéque étranger consent a 
incorporer le prétre en question. Un prétre, en 
effet, ne peut pas étre dépourvu de diocése : il 
doit relever d’un évéque. 

S’il-s’agit d’une absence plus ou moins longue, 
qui peut exister sans que le lien qui unit au 
diocése primitif soit brisé, elle peut avoir lieu, 
mais il faut la. permission de l’évéque du diocése 
quitté. 

Ad II. L’évéque du diocése d'origine peut-il 
refuser le celebret permettant 4 un de ses prétres 
de célébrer et de prendre du service dans un 
diocése étranger ? 

Sil s’agit d'une absence passagére pour un 
voyage que ce prétre peut entreprendre sans 
nuire 4 ses devoirs professionnels, l’évéque ne 
peut refuser le celebret. . 

S’il s’agit, au contraire, d'une absence prolongée 
pour prendre du service dans un autre diocése, 
l’évéque peut s’y opposer et garder ce prétre dans 
son diocése, 4 la condition cependant de lui four- 
nir un emploi en rapport avec ses aptitudes. 

Ad III. Si un prétre ne veut pas dé son exeat, 
son évéque ne peut pas le lui. imposer. 

D’autre part, si l’évéque ne veut pas accorder la 
permission de sortir du diocése sans donner |’excar- 
dination, on ne peut le forcer 4 donner une simple 
permission. D’ot conflit. 

Si cependant il s’agissait d’un prétre qui n’a 
aucune position dans le diocése et 4 qui lévéque, 
pour un motif ou un autre, ne peut en imposer 
aucune, on ne voit pas que l’évéque puisse lui 
défendre d’habiter dans un autre diocése, sauf la 
ressource pour l’évéque de le rappeler en cas de 
nécessité. — Si un prétre occupe une position 
dans un diocése, l’évéque peut lui défendre de la 
quitter sans sa permission. 

Nous avons longuement étudié ces questions 
et donné toutes les preuves, comme on peut le 
voir dans nos Tables générales, aux mots 
Paroisse, Exeat, etc. ; cela nous dispense de 
recommencer ici. 


oe 


Q. — le Faut-il un pouvoir spécial pour commuer a 
un fidéle Vobligation de réciter l’office de la sainte 
Vierge, afin de participer au privilége sabbatin? 

2° Quelle priére imposer pour remplacer la récitation 
de Voffice? 


R. — Ad I. Pour commuer la récitation de lof-— 
fice de la sainte Vierge, il faut un pouvoir spécial. 
Dans le Ritus servandus que l’on donne A Rome 
avec le pouvoir de bénir et d@imposer le scapu- 
laire, on lit: « Ob justam tamen causam conjes- 
sarius, habens specialem facultatem, in aliud 
pium opus commutare potest. » Pour faire cette 
commutation, il ne suffit donc pas d’avoir la fa- 
culté de recevoir dans la confrérie du Carmel ped 


tae) 


faut encore que les pouvoirs conférés 4 Rome par 
les supérieurs généraux renferment cette autorisa- 
tion d’une maniére explicite:« Nisi expresse enun- 
tietur in rescripto concessionis pro benedictione 
et impositione scapularium, » dit la déclaration 
du 22 juin 1842 1. Du reste, aujourd’hui, cette auto- 
risation est toujours mentionnée dans lindult que 
Ton délivre 4 Rome ®. 

Ad II. Le chapelet de chaque jour, ou douze 
Pater et Ave, comme pour le Tiers Ordre de Saint- 
Frangois, sont certainement des compensations 
suffisantes. 


Q. — Récitation du Rosaire. — On aVhabitude de 
réciter en paroisse, en public et en particulier, le cha- 
pelet pour les défunts, sans annoncer les mystéres, 
avec les litanies des saints et le De profundis. 

Gagne-t-on les indulgences? 

R. — L’usage général est d’annoncer les mys- 
téres du rosaire avant de le réciter, mais cela n’est 


pas nécessaire. I! suffit, pour gagner les indul- 


gences, de considérer mentalement les mystéres °. 


Q. — 1° Les nombreuses indulgences pléniéres qui 
tombent sur une méme féte (Epiphanie, Noél), ne peu- 
vent-elles pas étre gagnées pendant l’octave? 

2° L’intention doit-elle étre faite 12 specie pour chaque 
indulgence ? 


R. — Ad J. Les indulgences ne peuvent, en régle 
générale, étre gagnées que le jour de la féte a 
laquelle elles sont attachées, et non dans Toctave. 

Il y acependant des confréries qui ont des privi- 
léges a ce sujet,au moins d’une maniére partielle. 
Ainsi, les personnes qui portent le scapulaire du 
Mont-Carmel peuvent gagner une indulgence, soit 
le 16 juillet, soit le dimanche suivant. 

Ad II. Il n’est pas nécessaire de savoir d’une 
maniére précise quelle est l’indulgence attachée a 
tel ou tel acte de vertu, ni méme de savoir si cette 
indulgence existe réellement. Il suffit d’avoir la 
-volonté de la gagner si elle existe et telle qu'elle 
existe, en faisant pour chaque indulgence les 
ceuvres prescrites. 
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Q. — Oraison commandée.— I] arrive souvent qu’un 
évéque commande une oraison 4 la messe sans indiquer 
eombien de temps cette oraison doit étre dite. 

Dans ce cas, est-on tenu de la dire in wternum, ou 
bien le droit fixe-t-il lui-méme un terme a leffet de cet 
ordre épiscopal? Et alors quel est ce terme? 

Et si ’évéque juge 4 propos de commander une orai- 
gon pour un temps plus long que le laps fixé par le 
droit, comment cet évéque doit-il agir? Suffit-il qu'il 
fasse connaitre sa volonté en manifestant le premier 
ordre ? ou bien est-il obligé, 4 l’expiration du délai 


4 Decreta auth., n. 305. 
* Beringer, Les Indulgences, t. II, p. 199. 
3 Decreta auth., n. 278, ad 4, 
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juridique, de donner un ordre nouveau indépendant du 
premier ? 


Et, sur toutes ces questions, quels sont les droits et 
pouvoirs dun éyéque non im sua sede, y. g. d’un 
vicaire apostolique? ; 


R. — Loraison commandée oblige les prétres 
per modum precept et obligationis, dit la S, C. 
des Rites dans son décret du 47 aotit 1709. 


II. An iis temporibus quibus tertia Oratio in Missis 
est ad libitum, ac ex jussu vel Summi Pontificis vel 
Kpiscopi in Missis debet apponi aliqua specialis Oratio 
pro publica necessitate, videlicet contra Turchas, seu ad 
petendam serenitatem aut pluvian etc., hee Oratio. 
preescripta a Summo Pontifice vel ab Episcopo ponenda 
necessario sit in Missis tertio loco, pretermissa que ad 
libitum; vel potius celebrans possit recitare tertiam 
Orationem ad libitum sue devotionis, et quarto loco 
que est prescripta de-mandato Pontificis vel Episcopi? 

Resp: — Ad II. In casu proposito ad primam partem, 
Negative ; ad secuhdam Affirmative, per modum pre- 
cepti et obligationis '. 

Or, il faut regarder ce précepte comme les 
autres que peut imposer l’évéque; aucune loi ne 
restreint l’'autorité de l’évéque & ce sujet et ne 
Voblige a ne commander la récitation d’une orai- 
son que pour un temps déterminé. 

Il s’ensuit donc que l’évéque peut obliger pour 
le temps qu’il veut tous les prétres de son diocése 
a réciter l’oraison commandée, et que celui qui 
cesse de la réciter avant le temps fixé par le légis- 
lateur lui-méme commet une faute. — C’est d’aprés 
les régles générales de Vinterprétation des lois 
qu’on peut savoir jusqu’a quand l’évéque a voulu 
obliger. Sil n’y a aucune date fixée pour la cessa- 
tion de la récitation, l’oraison continue 4 étre obli- 
gatoire indéfiniment, comme tous les préceptes 
positifs, sans qu'il soit besoin de les renouveler. 

Cette conclusion est confirmée par une décision 
fort explicite de laS. C. des Rites, du 341 mars 1821, 
qui vise le clergé régulier, mais qui est applicable 
a tous les prétres : 


I. An in ecclesiis Regularium aliisque ecclesiis exemp- 
tis recitandee sint collect ab Ordinario loci pres- 
cripte? 

If. An liceat clero earumdem KEcclesiarum ab iis 
recitandis cessare pro libitu, antequam Ordinarius id 
jusserit ? 

Resp. — Ad I. Affirmative. 

Ad II. Negative 2. 


Q. — Extréme-Onction. — Y a-t-il faute a confesser 
et 4 administrer l’extréme-onction sans surplis, mais 
avec une étole? Vu la distance des campagnes, la diffi- 
culté de se munir d’un surplis toujours embarrassant 4 
loger, les courses 4 résultat douteux que l’on est souvent 
obligé d’entreprendre, ne peut-on pas se dispenser de 
porter cet ornement que l’étole remplace avantageuse- 
geusement et plus commodément quand on va voir les 


malades ? sah a 
Je ne parle pas, bien entendu, du Saint Viatique. 


R. — D’aprés la rubrique du Rituel, le surplis 
est obligatoire pour administrer l’extréme-onction: | 


R. C., n. 2198-8814, ad 2. 
_ BR. C., n. 2618-4578. 
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« Deinde... swperpelliceo, stolaque violacea indu- 
tus ». (Tit. v, chap. 2, n. 4). 

Quelle faute y aurait-i] 4 ne prendre que I’étole 
seule? — Les auteurs envisagent l’absence de tout 
vétement sacré et la disent gravement coupable 
guand il n’y a pas nécessité : « Haira necessitatem 
omnem vestem sacram omiitere etiam pro gravt 
habetur, » dit Lehmkuhl. (T. m1, n. 574, 6). Saint 
Alphonse fait clairement entendre que l’absence 
soit du surplis, soit de Vétole, serait gravement 
coupable : « Queritur an peccet mortaliter sacer- 
dos, ministrando Extremam Unctionem sine ves- 
tibus prescriptis, ne superpelliceo et stola?Si non 
urgeat necessitas, certum est graviter peccare. » 
(Theologia moralis, lib. v1, n. 726). 

Quelle est la nature de la nécessité admise 
comme cause suffisante de dispense? — C’est la 
crainte de voir le malade mourir avant qu’on ait 
pu sé procurer les vétements sacrés ou les revétir, 
comme l’explique saint Alphonse au méme en- 
droit. On n’admet aucune autre raison. 


Q. — le Le servant de messe doit-il éteindre les 
cierges immédiatement aprés le dernier évangile ou 
aprés loraison qui suit le Salve Regina? 

20 Vous avez dit derniérement qu’aucun ordre n’était 
fixé pour placer les statues dans une église; pourtant 
jai vu un évéque ordonner de placer la statue du Sacré- 
Cur au-dessus du maitre-autel, détrénant ainsi le 
patron de Véglise qui, jusque-la, avait eu la place d’hon- 
neur. Y aurait-il une régle spéciale aux EMEA du 
Sacré-Ceur ? 


R. — Ad I. La liaison étroite qwil y a entre la 
messe et les priéres ordonnées par Léon XIII, doit 
faire penser gu’il convient de laisser allumés les 
cierges de la messe jusqu’aprés la récitation des 
priéres. Mais nous ne connaissons pas de décret a 
ce sujet. 

Ad II. On ne doit mettre aucune statue sur le 
tabernacle, mais seulement la croix qui doit domi- 
ner les chandeliers de l’autel. 

Mais en arriére et au-dessus on peut placer une 
statue. 

Celle qu’il convient d’y placer est celle du titu- 
laire de l’église et, sielle s’y trouvait, on ne devrait 
pas la déplacer pour y mettre une statue du Sacré- 
Coeur ou toute autre : ainsi déclaré par laS. C. 
des Rites. 

Toutefois, comme il n’y a aucune régle qui s’im- 
pose pour la place des statues, si l’évéque a décrété 
que la statue du Sacré-Cceur occuperait la place 
du milieu, il faudrait lui obéir, sauf pourtant le 
cas ol il faudrait enlever cette place au titulaire 
de l’église. Dans ce cas, en effet, on doit penser 
que l’évéque, en faisant une loi générale, n’a pas 
voulu, dans le cas particulier, déroger 4 la loi, ce 
qui d’ailleurs dépasserait son pouvoir. 


Q. — Je lis dans un kalendarium diocésain pour 
1901 Vavis suivant : « In missis cantatis (de Requie) 
Prosa suo loco, i. e. post Absolve ecani debet. Ab 
authentica collectione suorum decretorum quam nuper 
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edidit ipsa S. Rit. Congregatio expunctum fuit decretum 
quo licentia dabatur cantoribus preetermittendi aliquas 
strophas Prose Dies ire; solaque remanent decreta 
que edicunt omnia esse canenda. Item Introitus, Trac- 
tus Absolve, Offertorium semper integre sunt cantanda, 
juxta Rubricas Missalis et decreta. Id exigit obedien- 
tia...; id exigit etiam justitia : ideo enim pro his.missis 
datur majus stipendium, ut canantur prout preseribit 
Ecclesia. » 

L’Ami voudrait-il : 

1e Donner les décrets qui obligent 4 chanter la Prose 
chaque fois que le prétre est obligé de la dire, soit qwils 
la désignent nommément, soit qu’ils emploient une for- 
mule générale dans laquelle elle serait comprise ? 

2° Montrer des rubriques du Missel qui obligent a 
tout chanter, ou dire pourquoi, quand le Missel dit 
dicenda est, nous devons entendre canenda est ? 

8° On nous parle d’un décret du 11 septembre 1847 : 
« Vel non celebrandas Missas defunctorum, vel canenda 
esse omnia que precationem suffragii respiciant. » 
Autant que je peux comprendre ce décret, il veut, 
semble-t-il, qu’ on chante les parties de la messe qui 
sont une priére pour les défunts. 

Or, le Dies ire, par son inspiration et tel-qu ‘il est 
composé, est tout autre chose qu’une priére pro de- 
functis. Il convient merveilleusement a un vivant qui a 
encore lenfer a éviter, qui n’est pas str d’étre juste, 
qui, au jour du jugement, sera placé a droite ou a 
gauche. Plusieurs strophes du Dies ire, dans la 
bouche d’un défunt, serait un contre-sens. D’autre part, 
sauf les deux derniers vers (Pie Jesu...), il ny a la 
aucune demande en faveur des défunts. 

Le décret de 1847 ne nous parait done aucunement 
exiger le chant de la Prose. 

40 V’absence dans Védition nouvelle du décret de 
1854, qui tolérait omission du chant de quelques 
strophes, constitue-t-elle un fait nouveau modifiant 
encore les régles données jusqu’ici et obligeant a tout 
chanter, sans faire grace d’un mot? 

5° Enfin, étant donné qu’on a si longtemps légitime- 
ment chanté des messes de Requiem sans Prose com- 
pléte et sans injustice, peut-on alléguer la justice pour 
nous obliger a la chanter en entier maintenant ? 


R. — Ad I, II et IV. La rubrique qui ordonne 
de dire, et conséquemment de chanter, la prose 
Dies irce, ne peut s’entendre que de la prose en- 
tiére, & moins qu’une restriction n’autorise 4 en 
omettre quelque chose. Or, la restriction n’existe 
plus, la suppression, dans l’édition authentique, 
du décret du 12 aotit 1854 indiquant qu’elle n’est 
pas maintenue. 

Ad III. La réponse se trouve dans un décret du 
9 mai 1857. On demandait si les expressions 
« precatio suffragii » comprennent la prose Dies 
irce, « que vix vocari potest oratio vel precatio. » 
La réponse fut affirmative. 

Ad Y. Oui, on peut alléguer la justice. Car on 
ne peut, sans injustice, priver les défunts d’une 
partie des suffrages qui font partie de la messe a 
laquelle ils ont droit, ou, ce qui revient au méme, 
priver ceux qui ont demandé et rétribué la messe 
dune partie des suffrages auxquels ils ont droit 
pour leurs défunts. Or, ils ont droit a toutes les 
parties de la messe chantée, y eae le chant de 
la prose entiére. 

De ce qu’on ait pu See sans injustice, 
omettre quelques strophes parce que les régles 
liturgiques le permettaient ainsi, il ne s’ensuit pas 
qu’on le puisse encore, maintenant que les mémes 
régles ne permettent plus cette omission. Défunts 
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ou parents ont droit 4 la messe telle que l’Eglise 
Ya réglée. Auparavant la messe était réguliére, 
malgré l’omission de quelques strophes; elle ne 
Vest plus maintenant, si on ne les chante pas toutes. 


Q. — Le cher Ami a donné déjA de nombreuses 
solutions sur les nouveaux décrets de la S. C. des 
Rites au sujet des oraisons 4 dire pour les défunts. 

Or je me suis demandé bien souvent pourquoi ces 
nouvelles rubriques. 

Pourquoi en particulier n’est-il pas permis de changer 
la 2° oraison lorsqu’on dit la ‘messe pour les défunts 
en général, tandis que cela est permis lorsqu’on célébre 
pour des défunts certainement désignés ? 


R. — Les nouvelles rubriques concernant les 
messes de Requiem ont fixé d’une maniére, pen- 
sons-nous, définitive, les régles 4 suivre qui, 4 
plusieurs reprises, avaient recu des modifications 
motivées par des considérations diverses fondées 
sur quelque bonne raison. 

Dans la rédaction des nouvelles rubriques, on a 
pesé les raisons, donné satisfaction 4 celles qui 
devaient prévaloir, et fait un travail d’ensemble 
qui a son unité, son économie facilement justi- 
fiable. 

Ce qui importe pour nous, c’est moins de con- 
naitre les raisons qui ont motivé les régles litur- 
giques que de connaitre ces régles et de les 
observer. 

Toutefois il ne nous est pas interdit de chercher 
les raisons. Dans le cas particulier, la messe 
étant pour les défunts sans détermination, il con- 
vient que les oraisons comprennent toutes les 
classes de défunts auxquels il est possible que la 
messe doive étre appliquée. Or la premiére oraison 
ne concerne que les évéques et les prétres. 
La derniére se récite pour tous les défunts en 
général, en vertu de cette pensée charitable basée 
sur la communion des saints que tous doivent 
avoir part 4 nos suffrages. I] faut que la deuxiéme 
oraison s’applique aux 4mes pour lesquelles ceux 
qui font célébrer la messe veulent ou doivent 
désirer qu’elle soit utile, ce qui ne se vérifierait 
pas avec une oraison que le prétre choisirait 4 sa 
dévotion. 


Q. —1° Le Chapitre de la catédrale de X. a voté, dans 
une réunion capitulaire, que pour l’office canenial on 
n’userait pas de la faculté de dire les offices votifs con- 
cédés, et que toujours, soit pour la messe du chapitre, 
_ soit pour la partie de Voffice récitée au cheeur, il serait 
fait Voffice du jour, ou de la férie ou vigile, suivant 
YOrdo diocésain. 

Cette décision atteint-elle un chanoine qui serait 
absent ,de l’office ? 

2° Un chanoine pourrait-il dans son particulier réciter 
intégralement l'office votif, sauf a réciter au chour 
les parties de l’office du jour qui sont psalmodiées ? 


R. — Le décret du 5 juillet 18831 qui régle la 
récitation des offices votifs, distingue entre la 
récitation privée et la récitation du cheeur: 


1S. R. C., 3581-5879. 


« Quoad choralem -quidem recitationem, de con- 
sensu capituli, seu communitatis ab Ordinario 
semel pro semper adprobando. ; quoad privatam 
vero recitationem, ad libitum singulorum de 
clero. » Quand il s’agit de la récitation privée, 
chacun est done libre de choisir l’office courant ou 
Voffice votif '. 

A raison de cette clause, nous répondons affir- 
mativement aux deux questions posées ci-dessus. 


Q. — Vous excuserez mon ignorance, d’autant plus 
inexcusable que je suis ancien professeur. Ai-je perdu 
mon latin ? Mais je n’ai jamais pu comprendre la lecon 
de saint Thomas de Cantorbéry, Legon rv, depuis: 
Inde propinqui ejus jusqu’a la fin. 

R. — La construction de la phrase est elliptique, 
mais trés réguliére, et le sens est évident : 

« Thomas ayant pris la fuite en secret, inde on. 
exile ses parents de tout dge, tous ses amis et ses 
partisans, aprés avoir fait préter serment 4 tous 
ceux auxquels leur Age le permettait, d’aller tous 
trouver Thomas, (pour voir) si le spectacle de la 
lamentable calamité des siens ne ferait pas fléchir 
celui que ses propres souffrances n’avaient pu 
déterminer 4 se départir de sa sainte résolution. » 


Q. — Je suis confesseur extraordinaire d’une com- 
munauté de religieuses cloitrées, tenues a la récitation 
de Voffice de la sainte Vierge. Les bonnes scurs vou- 
draient bien savoir : 

1e Si elles sont obligées de conclure, comme nous pré- 
tres, Voffice de Laudes et de Complies par une des 
quatre antiennes 4 la sainte Vierge correspondant au 
temps ; 

2° A quoi elles sont tenues pendant le Triduwwm de la 
semaine sainte en particulier, au Miserere aprés chaque 
heure, ou a l’antienne Ave Regina aprés Laudes et 
Complies. 


R. — Ad I. Il n’y a aucune rubrique ni aucun 
décret sur ce point. Mais il vaut mieux réciter 
l’antienne de la sainte Vierge, parce que l’usage 
en est général et qu’on n’a pas de raisons con- 
cluantes pour le combattre. 

Ad II. Pendant les trois derniers jours de la 
semaine sainte, on omet la récitation publique du 
petit office. (Voir Maugére, Le Bréviaire romain, 
p. 474). 


Q. — Quelle doxologie prendre aux 1's vépres du di- 
manche de caréme et aux complies, quand le samedi on 
célébre l’office votif de l’Immaculée Conception ? 

R. — On doit prendre la doxologie: Jesu tibi 
sit gloria. La derniére strophe de l’hymne Audi 
benigne Conditor n’est pas considérée comme 
doxologie propre au temps ou au dimanche. 


Q. — Comment doivent étre composés les cierges de 
la messe ? 


R. — ll est certain qu’ils doivent étre de cire. 
Tl en est de méme de ceux qu’on allume pour 


4 Ami, xi, 334. 
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l’exposition du Saint-Sacrement. (S. R. C., 31 mars 
4821). Si d’autres matiéres sont mélangées a la 
cire, on ne les admet que par tolérance. 

Jusqu’a quelle proportion peut aller le mélange 
de matiéres étrangéres, aucun décret ne l’a fixé 
jusqu’a présent. 

A un curé demandant si, vu la difficulté de se 
procurer des cierges de cire, il pouvait se servir 
de cierges ne contenant qu’une faible quantité de 
cire, un cinquiéme ou un sixiéme, la 8. C. des 
Rites a répondu : Qu’il s’en rapporte au jugement 
de l’Ordinaire. (S. R. C., 8 mars 1879). 

Précédemment la Sacrée Congrégation avait 
renvoyé au texte des Rubriques. 

Dans cet état de la question, il faut se procurer, 
si possible, des cierges de cire pure. Si on ne le 
peut pas, il faut s’en procurer qui en approchentle 


plus possible, sauf 4 recourir au jugement de 


Vévéque, si la cire n’est qu’en faible proportion. 

La cire pure, qui cotite plus cher, n’est pas plus 
dispendieuse que la cire mélangée, parce qu’elle 
brile moins vite; elle est plus propre, et surtout 
elle est tout a fait liturgique. 


Q. — 1° Un décret de la S. C. des Rites, du 19 mai 
1896, permet de dire dans toutes les églises une ou plu- 
sieurs messes de Reyuiem pour un défunt le jour de sa 
sépulture. Un curé peut-il, dans son église, faire une 
obligation de cette permission, en imposant aux ecclé- 
siastiques invités 4 dire la messe par les parents du 
défunt de la dire de Requiem ? 

2° Il est d’usage, dans cette paroisse, que les ecclé- 
siastiques invités 4 un enterrement recoivent chacun un 
cierge de la part des parents du défunt. Or, les deux 
dentre eux qui assistent le curé a la messe pour les 
fonctions de diacre et sous-diacre, peuvent-ils exiger en 
outre la somme de 1 franc chacun, des 7 francs que re- 
coit le curé pour la messe ainsi chantée? 


R. — Ad I. La messe devant étre appliquée au 
défunt, il faut dire la messe de Requiem quand 
on le peut. Tel est esprit de ’Hglise; tel est aussi 
le désir des parents. En obligeant ces prétres a 
dire en ce cas la messe de Requiem, le curé ne 
fait que leur rappeler leur devoir. 

-Or, on peut, méme dans les doubles et les féries 
majeures, a quelques exceptions prés, dire des 
messes basses de Requiem pour un défunt le jour 
méme ou se célébrent ses funérailles et dans la 
méme église. ; 

Ad II. Les ecclésiastiques invités aux funérailles 
recoivent le cierge pour leur assistance aux ob- 
séques. S’ils remplissent en outre les fonctions de 
diacre ou de sous-diacre, ils ont droit aux hono- 
raires attachés par le tarif 4 ces fonctions. 

Mais ces honoraires ne sont pas 4 prélever sur 
‘ceux du curé, ils doivent étre ajoutés par la 
famille. 

Supposons que le curé regoive 7 francs pour 
tous les enterrements, qu’il y ait ou non diacre et 
sous-diacre, il ne serait pas juste qu'il dat sur ces 
7 francs rémunérer le diacre et le sous-diacre 
quand la famille les a demandés. 
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Q. — Peut-on se servir encore d’un calice en bronze ~ 
daluminium ? 


R. — La coupe du calice doit étre en or ou en 
argent doré: ainsi le veut la rubrique. LaS. C. 
des Rites a rendu plusieurs décrets 4 ce sujet. La 
nouvelle Collection en laisse quelques-uns de cété 
et donne celui-ci : 

IV. Habetur ex Rubrica : Calicem debere esse vel 
aureum, vel argenteum, aut saltem habere cuppam ar- 
genteam intus auratam. Hine queritur : An liceat epis- 
copo consecrare calicem ex stamno, vel wre, vel auri- 


chalco cum cuppa ejusdem materiei aurata? — Ruse. 
Ad IV. Standum rubricis '. 


Dés lors qu’il est défendu a un évéque de comsa- 
crer un calice dont la coupe n’est pas en argent, il 
est défendu de faire usage des calices ainsi consa- 
crés. 


CONGREGATIONS ROMAINES 


S. Congrégation du Concile 
Séance du 23 janvier 1901 | 
A. Causes per Summaria precum 


I 
ARGENTINEN. 2 


Dispense de Virréguiarité provenant de la 
paralysie du coté drott. 


Un prétre frappé de paralysie du cété droit | 
sollicite la permission de dire la messe dans un 
oratoire privé, avec l’assistance d’un autre prétre. 
L’évéque de Strasbourg donne le certificat sui- 
vant : 


L’examen de la maniére dont il peut s’acquitter des. 
cérémonies a donné le résultat suivant : 

1. Les signes de croix ne sont qu’ébauchés ; encore 
faut-il que la main gauche conduise la droite. 

2. Il ne parvient pas a éter convenablement le voile 
du calice et a le plier. 

3. A Voffertoire il est obligé de verser le vin et l’eau de 
la main gauche. 

4. Il peut seulement se servir de la main gauche pour 
lever la sainte hostie et le calice 4 la hauteur voulue au 
moment de l’élévation. 

5. Il peut rompre la sainte hostie ; mais il faut que 
le prétre qui l’assiste rapproche le calice de lui, aprés 
qwil a pris la sainte hostie de dessus la paténe. 

6. Aprés la fraction de la sainte hostie, il est obligé 
de déposer d’abord la moitié qu’il tient de la main 
gauche, de prendre ensuite ’autre moitié de la main 
gauche et de la placer également sur la paténe, de 
reprendre enfin la premiére moitié de la main gauche 
afin d’en détacher la particule sur le calice et cela de la 


main droite. 


7. Avant la communion, il ne peut gaisir les deux 
moities de la sainte hostie que de la main gauche et 
cela avec difficulté. 


1S. R. C., 16 septembre 1865, n. 3136-5350 
Cf. Gardellini, n. 5886, ad VI ; 5658 ; 5695. Pee Ee 
2 Strasbourg. 


8. Il ne pout purifier ni la paténe, ni le calice ; il ne 
peut pas mettre le voile sur le calice. 

9. En général il prononce bien les paroles; il lui 
arrive cependant assez fréquemment de mutiler com- 
plétement un mot et d’étre obligé de le répéter. Ila 
prononcé distinctement les paroles de la cousécration. 
La difficulté qu'il a & vaincre pour la prononciation 
Poblige en outre a dire a voix haute toutes les pridéres 
qui doivent étre dites 4 voix basse. _ 

Comme il n’y a ni irréyérence envers le Saint-Sacre- 
ment a craindre (le malade devant toujours étre assisté 
d'un prétre), ni scandale des fidéles, je supplie trés 
humblement Votre Sainteté de vouloir bien dispenser 
le dit prétre de lirrégularité afin qu'il puisse de nou- 
veau offrir le saint sacrifice. 


Voici quelle a été la réponse : 


Emi Patres rescripserunt : Pro gratia dispensatio- 
nis, arbitrio et conscientie Archiepiscopi, dummodo 
morbus non ingravescat, et cum assistentia alterius 
sacerdotis, facto verbo cum SSmo. 


I 


MECHLINIEN. 1 


Dispense de Virrégularité provenant de la 
claudication, pour Vordination dun jeune 
homme. 


Il s’agit d’un jeune homme de 22 ans, qui 
demande 4 étre dispensé de lirrégularité prove- 
nant de la claudication. De fait, ce jeune homme 
ne peut marcher sans un baton. Cependant a 
Tautel son soutien ne lui est pas nécessaire. Pour 
la génuflexion avec le genou droit, il la fait diffi- 
cilement jusqu’a terre. 

L’archevéque fait valoir en sa faveur les raisons 
suivantes ; 

le Le jeune homme est d’un excellent caractére et 
@une sincére piété, le souverain et méme lunique 
bonheur de sa vie étant de servir Dieu. 

2° D’une intelligence au-dessus du commun, dans 
son cours de philosophie il a obtenu la quatriéme 
place sur 74 éléves. Il ne pourra pas, il est vrai, se 
livrer a un ministére extérieur; mais comme il a cul- 
tivé les sciences, il pourra servir l’Eglise par la plume 
et la parole. 

8° Sa famille est riche et des plus honorables ; elle 
s’engage 4 lui fournir dans le présent et l’avenir tout ce 
qui sera nécessaire 4 son entretien, déchargeant l’Ordi- 
naire de tout souci.a ce sujet. 


La dispense est accordée : Pro gratia dispensa- 
tionis, arbitrio et conscientie Archiepiscopt, facto 
verbo cum SSmo. 


B. Causes in folio 


Nous passons sous silence sept causes qui 
n’offrent aucun intérét général. 


SIGNINA 2 


Le chanoine qui s’absente ne dott pas participer 
a ses propres amendes. 


In relatione status Eeclesie Signine S. Cong. Con- 
cilii exhibita, sequens propositum est pro opportuna 


‘ Malines. ; 
2 Segni, Etats Romains. 
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_luit dividendi punctaturas hoc modo 


solutione dubium ;: « In ecclesia Cathedrali mos inva- 
: quolibet anno 
exeunte, omnium fallentiarum fit cumulus, qui pro 
rata servitii choralis dividitur inter omnes. Hee divi- 
dendi ratio ab Hpiscopo non probatur ; nam canonicug 
qui solvere debet punctaturas, facta divisione, fruitur, 
licet in modica quantitate, fallentiis propriis, quod est 
contra jus Tridentinum. » 

Queritur igitur : Utrum hee consuetudo tolerari 
posstt in casu ? 

Kt Sacra Kadem Congregatio, re mature perpensa, 
rescribendum censuit : Consuetudinem in casu non 
sustinert. 

Die 23 januarii 1901. 


A. Card. D1 Pierro, Pret. 
B. Archiep. Nazianzenus, Secret. 


Sécrétairerie des Brefs 


Bref sur les privileges de VAmérique latine 


SANCTISSIMI DOMINI NOSTRI LEONIS DIVINA PROVIDENTIA 
PAPA XIU LITTERA APOSTOLIC DE PRIVILEGIIS 
AMERICAt LATIN AG 


Leo Pp XIII Ad Futuram rei memoriam. 

Trans Oceanum Atlanticum ad alteram orbis partem 
divine providentie benigna dispositione per Christo- 
phorum Columbum aperto itinere, Ecclesia Dei multa 
ibi mortalium millia reperit, quos, ut suum munus 
atque opus erat, a latebris et fero cultu ad humanita- 
tem et mansuetudinem traduceret, ab errore et supers- 
titione ad communionem bonorum omnium, que per 
Jesum Christum parta sunt, ab interitu ad vitam 
revocaret. Quod quidem salutare munus ipso vivente 
adhuc repertore Columbo, ab Alexandro VI Pontifice 
Maximo decessore Nostro inchoatum perpetuo caritatis 
tenore ita Ecclesia insistere perrexit, pergit, ut tempo- 
ribus nostris ad extremam usque Patagoniam sacras 
suas expeditiones auspicato protulerit. Campus enim 
spatio interminatus, cessatione ipsa atque otio ferax, si 
diligenter subigatur et colatur, fructus edit letos atque 
uberes, cultorumque laboribus atque industrie optime 
respondet. 

Quamobrem Romani Pontifices decessores Nostri 
nullo non tempore destiterunt ad Americe culturam 
novos operarios summittere, quos ut acrius elaborarent 
prestantioresque ab opere suos fructus demeterent, 
singularibus facultatibus et privilegiis auxerunt, atque 
extraordinaria auctoritate et potestate corroborarunt. 
Quibus freti Missionarii, lumine religionis catholic 
per Americe regiones longe lateque diffuso, brevi 
interjecto annorum spatio, in iis preesertim locis ubi 
novi incolee ab Europa commigrantes, nominatim His- 
pani domicilium sibi sedemque stabilem collocaverant, 
templa excitarunt, monasteria condiderunt, pareecias, 
scholas aperuerunt, diceceses ex potestate Summorum 
Pontificum constituerunt. Ex quo factum est ut Ame- 
rice magna pars ab avita religione novorum incola- 
rum et ab origine eorum lingue haberi et dici possit 
America Latina. 

At illud proprium est humanarum institutionum et 
legum, ut nihil sit in eis tam sanctum et salutare quod 
vel consuetudo non demutet, vel tempora non inver- 
tant, vel mores non corrumpant. Sic in Eeclesia Déi, 
in qua cum absoluta immutabilitate doctrine varietas 
discipline conjungitur, non raro evénit, ut que olim 
apta erant atque idonea, ea labens xwtas faciat ve 
inepta, vel inutilia, vel etiam contraria. 

Quare antiquis privilegiis temporis decursu vel ex 
parte abrogatis, vel alias ut plurimum insufficientibus, 
singulari Maximorum Pontificum largitione, alize ad- 
jects sunt facultates sub determinatis formulis, vel 


ARH 


426 


LAM] DO CLERGE — 


singulis Americe Latins Episcopis deinceps delegari 
solite, vel pro extraordinariis quibusdam casibus et 
determinatis regionibus concesse, quarum series Si 
antiqua privilegia numero et extensione superat, diffi- 
cultates tamen que sunt circa naturam, vigorem 
et numerum eorumdem e medio non tollit. Ad hee 
amovenda incommoda decessor Noster sancte memo- 
riz Pius IX datis ad id similibus litteris die 1 octobris 
anni MDCCCLXVJI plura ex antiquis privilegiis pro 
Republica Aiguatoris ad triginta annorum spatium 
confirmavit, seu quatenus opus fuerat denuo concessit. 

Quum vero ex monumentis ecclesiasticis Americam 
Latinam respicientibus, que magna peritorum dili- 
gentia collecta atque investigata sunt, probe constet 
multa ex privilegiis Indiz# Occidentali concessis partim 
haud vigere, partim in dubium esse revocanda; Nos 
qui Americanas gentes egregie de Heclesia Romana 
meritas singulari amore prosequimur, ad tollendas in re 
tanti momenti perplexitates et angustias animi, que 
Episcopis illarum dicecesium aliosque, quorum inte- 
rest, non raro exagitant, totum dictorum privilegiorum 
negotium deferri jussimus speciali Congregationi Vene- 
rabilium Fratrum Nostrorum S. R. E. Cardinalium ; 
qui post maturam deliberationem novorum privilegio- 
rum catalogum, exclusis catalogis, summariis et recen- 
sionibus in conciliis provincialibus vel aliter editis, 
conficiendum censuerunt confectumque Apostolica auc- 
toritate probandum. 

Nos igitur, re mature perpensa, pro ea, quam geri- 
mus, de omnibus Eeclesiis. sollicitudine, eorumdem 
Venerabilium Fratrum Nostrorum S. R. E. Cardina- 
lium, ne Clerus el populus illarum regionum anteacto- 
rum privilegiorum memoria et usu penitus privati 
maneant, sententiam tenuimus et que infra recensentur 
privilegia pro omnibus Americe Latine singulisque 
dicecesibus et ditionibus, de Apostolic potestatis 

_plenitudine ad proximum triginta annorum spatium 
hisce litteris ipsis concedimus. Quare, quod bonum, 
felix, faustumque sit et universe Americe Latins 
Ecclesize benevertat, mandamus, edicimus : 

{. Ut electi Episcopi in Americe Latine ditionibus 
commorantes, postquam promotionis litteras Aposto- 
licas acceperint, nisi aliter in preefatis litteris prescrip- 
tum sit, a quocumque maluerint catholico Antistite, 
gratiam et communionem Apostolice Sedis habente, 
accitis et assistentibus, si alii Episcopi assistentes 
absque graviincommodo reperiri nequeant, duobus vel 
tribus presbyteris in ecclesiastica dignitate constitutis, 
vel Cathedralis Ecclesie Canonicis, consecrationis mu- 
nus accipere valeant. 

II. Ut Concilii Provincialis celebratio ad duodecim 
annos differri possit, reservato Metropolite jure illud 
frequentius, prout necessitas postulaverit celebrandi, 
nisi aliter per Sedem Apostolicam postea ordinatum 
fuerit. 

II. Ut Episcopi Sacrum Chrisma, quod ex_indico 
etiam, vero tamen balsami liquore fieri potest, et Olea 
Sacra conficere possint iis sacerdotibus adstantibus 
qui adstare potuerint, et urgente necessitate extra diem 
Ccenze Domini. 

IV. Ut adhiberi possint Sacra Olea etiam antiqua, 
non tamen ultra quatuor annos, dummodo corrupta ne 
sint, et peracta omni diligentia, nova vel recentiora 
Sacra Olea haberi nequeant. 

V. Ut pro omnibus et solis regionibus seu locis, in 
quibus magne distantiz causa vel ob aliud grave 
impedimentum perdifficile sit Parochis vel Missionariis 
ad Baptismum conferendum aguam Sabbato Sancto et 
Pentecoste benedictam ex fontibus baptismalibus, ubi 
asservatur, desumere et secum circumferre, Ordinarii 
nomine Sanete hujus Sedis concedere possint Parochis 
et Missionariis supra dictis facultatem benedicendi 
aquam baptismalem ea breviori formula, qua Missiona- 
riis in Peruyia apud Indos Summus Pontifex Pau- 
lus III uti concessit, queque in Appendice ad Rituale 
Romanum legitur. 


VI. Ut si propter defectum temporis, improbamque 


defatigationem, aliisque gravibus de causis perdifficile 
sit omnes adhibere ceremonias pro Baptismo adulto- 
rum prescriptas, Parochi et Missionarii, de previo 
Ordinarii consensu, uti possint solis ritibus qui in 
Constitutione Pauli If] « Altitudo » diei 1 junii 
MDXXXVII designantur. Insuper ut in iisdem rerum 
adjunctis Ordinarii nomine Sancte Sedis concedere 
valeant Parochis et Missionariis usum ordinis Bap- 
tismi parvulorum, onerata in usu hujusmodi facultatis 
eorumdem Ordinariorum conscientia super existentia 
gravis necessitatis. ; 

VII. Ut in omnibus et singulis ditionibus Americe 
Latinze, nulla excepta, omnes sacerdotes tam seeculares 
quam regulares, quamdiu in priefatis ditionibus moram 
duxerint, et non alias, singulis annis die secunda 
novembris seu die sequenti juxta rubricas Missalis 
Romani, qua nempe Commemoratio omnium fidelium 
defunctorum ab Keclesia universali recolitur, tres Mis- 
sas singuli celebrare possint et valeant, ita tamen ut 
unam tantum eleemosynam accipiant, videlicet pro 
prima Missa duntaxat, et in ea quantitate tantum que 
a Synodalibus Constitutionibus seu a loci consuetudine 
regulariter preefinita fuerit; fructum autem medium 
secunde et tertie Misse non peculiari quidem de- 
functo, sed in suffragium omnium fidelium defunctorum 
omnino applicent, ad normam Constitutionis Bene- 
dicti XIV Pontificis Maximi « Quod expensis » diei 
26 Augusti MDCCXLVIII. 

VIII. Ut omnes fideles annuze Confessionis et Com- 
munionis preecepto satisfacere possint a dominica Sep- 
tuagesime usque ad oclavam diem solemnitatis Corpo- 
ris Christi inclusive. 

TX. Ut omnes fideles lucrari possint indulgentias et 
jubilea, que requirunt Confessionem, communionem 
et jejunium, dummodo seryato jejunio, si loco inhabi- 
tent, ubi impossibile prorsus vel difficile admodum sit 
Confessarii copiam habere, corde saltem contriti sint 
cum proposito firmo confitendi admissa quam primum 
poterunt, vel ad minus infra unum mensem. 

X. Ut Indi et Nigrite intra terlium et quartum tam 
consanguinitatis quam affinitatis gradum matrimonia 
contrahere possint. 

XI. Ut Indi et Nigritze quocumque anni tempore 
nuptiarum benedictionem accipere possint, dummodo 
iis temporibus, quibus ab Ecclesia prohibentur nuptie, 
pomp apparatum non adhibeant. 

XII. Ne Indi et Nigrits jejunare teneantur preter- 
quam in feriis sextis Quadragesime, in Sabbato Sancto, 
et in pervigilio Natalis D. N. J. C. 

XIII. Ut preetera Indi et Nigritee absque ullo onere, 
seu solutione eleemosyne uti possint indulto, quod 
Quadragesime dicitur, et quo fideles respective dicece- 
sis seu regionis ab Apostolica Sede donantur ; ideoque 
carnibus, ovis et lacticiniis vesci possint omnibus 
diebus ab Keclesia vetitis, exceptis quoad carnes 
diebus in superiori paragrapho XII notatis. : 

XIV. Ut quandocumque in causis tam criminalibus, 
quam aliis quibuscumque forum ecclesiasticum concer- 
nentibus, a sententiis pro tempore latis appellari conti- 
gerit, si prima sententia ab Episcopo lata fuerit, ad 
Metropolitanum, si vero prima sententia lata sit ab 
ipso Metropolitano, ad Ordinarium viciniorem absque 
alio Sedis Apostolice reseripto appelletur ; et si 
secunda sententia prime conformis fuerit, vim rei 
judicate obtineat, et executioni per eum, qui eam tule- 
rit demandetur, quacumque appellatione non obstante; 
Si vero ill dux sive ab Ordinario ac Metropolitano, 
sive a Metropolitano et Ordinario viciniore late, con- 
formes non fuerint, tune ad alteram Metropolitanum 
vel Episcopum ei, a quo prima fuit lata sententia, vici- 
niorem ejusdem provincie appelletur, et duas ex ipsis 
tribus sententias conformes, quas vim rei judicate 
habere volumus, is, qui postremo loco judicaverit exe- 
quatur, quacumque appellatione non obstante. Cum 
autem recursus ad Apostolicam Sedem etiam omisso 
medio, sive ante sive post sententias judicum inferio- 
rum semper integer manere debeat ad normam juris, 
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in usu hujus privilegii omnino servande erunt sequen- 
tes conditiones : le Ut in singulis causis salva maneat 
cuique litiganti facultas ad hane Apostolicam Sedem 
eliam post primam sententiam recurrendi; 2° Ut in 
singulis actibns expressa fiat Apostolice Delegationis 
mentio; 3° Ut cause majores sint eidem Apostolice 
Sedi reservate ad normam Sacri Concilii Tridentini; 
4° Kt quoad causas matrimoniales ea custodiantur que 
in Constitutione Benedicti XIV cujus initium « Dei 
miseratione » prestituta sunt. 

Abrogatis deletisque Auctoritate Nostra Apostolica 
omnibus et singulis Indiarum Occidentalium privilegiis 
quocumque nomine vel forma ab hac Sancta Sede prius 
concessis. 

Contrariis quibuscumque etiam speciali et individua 
mentione dignis non obstantibus. 

Datum Rome apud Sanctum Petrum, sub annulo 
Piscatoris, die solemni Pasche XVII Aprilis 1897, Pon- 
tificatus Nostri anno vigesimo. : 
A. Card. Maccut. 


S. Congégation des Rites 


Une féle double ou semi double simplifiée d'une 
maniére perpetuelle doit étre traitée comme 
une féle simple. 

7 décembre 1900. 
DECRETUM 


Cum propositum fuerit dubium : « Utrum festum 
duplex vel semiduplex, quod perpetuo redactum est ad 
ritum simplicem, considerari debeat uti simplificatum, 
vel uti simplex? » Sacra Rituum Congregatio, refe- 
rente subscripto secretario, auditoque yoto Commissio- 
nis Liturgice, respondendum censuit : 

Negative ad primam parlem : affirmative ad secun- 
dam, seryatis rubricis. 

Atque ita rescripsit die 7 decembris 1900. 

D. Card. Ferrata, Pre;. 
D. Panici, S. R. C. See. 


LES HABITUDES SACERDOTALES 


ETUDES PRATIQUES SUR LA VIE DU PRETRE 


II 
LA REGULARITE 


Importance. — Objet et étendue. — Pratique. 


§ 1. — Importance de la régularité dans la vie 
sacerdotale 


4. — Au premier rang des habitudes sacerdo- 
tales, il faut sans contredit placer la régularité. 
Elle consiste principalement dans observation 
fidéle d’un ordre du jour sagement établi, ot cha- 
que heure a son occupation déterminée, et d’ou 
sont bannis le caprice et la fantaisie. Elle com- 
prend également ce qui doit étre fait chaque se- 
maine, chaque mois, chaque année. C’est dans ce 
sens étendu et complet que nous parlerons ici de 
la régularité sacerdotale : elle embrasse toute la 
vie du prétre, aucune parcelle ne lui échappe. 


4 Voir Ami, p. 206. 
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®. — La régularité, une vie réguliére, est pour. 
le prétre d’une importance capitale. C’est elle qui 
crée ou conserve et fortifie toutes les autres habi- 
tudes sacerdotales. Elle est un puissant instru- 
ment de discipline et de perfection. Sans doute, la 
régularité n’est pas la sainteté; mais sagement 
comprise et gardée avec une constante fidélité, 
elle est la voie sire pour y parvenir. Aussi est-ce 
a faire naitre et 4 enraciner dans l’ame du prétre 
ces habitudes de régularité que tendent particulié- 
rement les exercices du séminaire : ces habitudes 
sont un des plus précieux fruits du noviciat ecclé- 
siastique. Heureux le prétre qui les conserve toute 
sa vie! Elles contribueront puissamment 4 rendre 
la grace de son sacerdoce salutaire et sanctifiante 
pour lui et pour les. autres. 

Tous les statuts synodaux, a l’article De forma 
vite clericorum, insistent sur la nécessité pour le 
prétre d’une vie de régle, s'il veut vivre selon 
Dieu. Voici ce que nous lisons dans les statuts de 
Langres, promulgués en 4880: « Ut autem Deo 
vivant (clerici), regula viventes, sit ipsis ordo 
vile accurate descriptus, et fideli perseverantia, 
nisi aliud exegerit transitoria necessitas, serva- 
tus. » Ces paroles résument, sur ce point de la 
conduite sacerdotale, la doctrine traditionnelle des 
saints et des maitres de la vie spirituelle. Tous 
s’accordent a dire que l’observation d’un régle- 
ment est la condition essentielle pour que la vie 
soit sérieuse et sérieusement a Dieu. Rappelons 
seulement quelques textes bien connus, mais trop 
peu médités. Saint Grégoire de Nysse : « Qui re- 
gule vivit, Deo vivit. » Saint Cyprien : « Disci- 
plina dus itineris, magistra virtutis, facit in 
Christo manere, semper ac jugilter Deo vivere, et 
ad divina premia pervenire. » Saint Augustin : 
« Ordo ducit ad Deum.» Saint Ephrem : « Ne igi- 
tur hodie asperam ducas vitam, et cras mollem 
et delicatam; sed canonem. retine, sicut eliam 
sancti fecerunt patres. » Saint Bernard : « Rogo 
te, frater, stain Domino sollicitus semper circa 
custodiam ordinis, ut ordo te custodial. » Enfin, 
Vauteur de l’ Imitation : « Si vis aliquid proficere, 
noli esse nimis liber, sed sub disciplina cohibe 
omnes SensSUS LUOS. » 

Ces recommandations conviennent a tous les 
hommes ; mais elles s’adressent surtout au prétre, 
homme (ordre par excellence. I] est juste que ses 
occupations soient réglées d’une manieére précise 
et les heures de ses journées distribuées avec une 
sage ordonnance. Au prétre d’observer a la lettre 
la recommandation de saint Paul : « Omnia ho- 
neste et secundum ordinem fiant. Que tout se 
fasse convenablement et avec ordre. » Cet ordre, 
cette régularité imprimera asa vie un caractére 
particulier de ressemblance avec la Sagesse divine 
qui a tout disposé avec nombre, poids et mesure. 
Sa conduite acquerra par ce moyen ce quelque 
chose d’achevé qui plait a tout le monde. Au con- 
traire, le manque d’ordre cause toujours une im- 
pression facheuse. Il ternit ce qu'il y a de plus 


beau et de plus aimable dans un homme. La con- 
duite d’un homme pourra étre louable et parfaite 
sous bien des rapports ; mais si l’ordre y fait dé- 
faut, cette conduite paraitra comme un chef- 
d’uvre mutilé, ou comme une collection de livres 
précieux, mais dépareillés. Tout en admirant ce 
" qu’on a devant les yeux, on regrettera ce qui 
manque. 

3. — Au surplus, les avantages que procure une 
vie réguliére sont immenses et d’un prix incompa- 
rable. Nous ne pouvons mieux les exposer qu’en 
citant les paroles de M. Buathier sur ce sujet, dans 
son excellent ouvrage Le Sacrifice, ch. xvi: 


La régle, voila le salut. Tout, pour une ame, disait 
Valentine Riant, est dans ces deux mots de la volonté: 
oui ou non, je veux ou je ne veux pas. Les révoltes de 
Yesprit, les souffrances du coeur ne sont que de purs 
détails. La détermination de la volonté est tout, c’est 
Punum necessarium. Or, rien ne détermine plus effica- 
cement la volonté que la régle, rien ne Ja fixe plus soli- 
dement, rien nela rend plus puissante. Sans régle, l’Ame 
ressemble a une nef ballotée en pleine mer, sans voile, 
sans gouvernail, sans boussole et sans pilote : pour l’en- 
gloutir, pas n’est besoin d'une tempéte, le premier coup 
de vent suffit. La régle, au contraire, concentre les 
forces, soit les forces de résistance, soit les forces d’ac- 
tion ; elle en dirige l’emploi, elle en empéche la disper- 
sion, et préside ainsi 4 la victoire. C’est elle encore qui, 
par un incessant rappel au devoir, refréne les passions 
et en dompte la fougue. C’est elle enfin qui trace comme 
un sillon le travail de chaque jour, qu'il s’agisse du 
travail physique ou du travail intellectuel, moral et spi- 
rituel. La régle est a la volonté ce que les artéres sont 
au sang, ce que les veines de l’arbre sont a la séve, une 
voie qui contient et porte la vie: Via vite custodientt 
disciplinam. (Prov., x, 17). 

Qui n’en comprend Vinappréciable valeur ? De méme 
que la journée est une succession de minutes, la vie est 
un tissu de détails et c’est par ’accomplissement chré- 
tien de chacun d’eux que nous amassons un 4 un, et 
comme piéce par piéce, les mérites dont plus tard nous 
achéterons le ciel. Les sacrifices héroiques sont l’excep- 
tion; Dieu les demande rarement, et quand il les de- 
mande, peut-étre cottent-ils moins aux Ames bien faites 
que des efforts relativement faibles, mais sans cesse ré- 
pétés. Beaucoup préféreraient vider d’un trait la coupe 
amére que de la boire goutte 4 goutte. Mourir en un 
seul coup pour le divin Maitre paraitrait volontiers un 
acte facile, et presque un acte joyeux ; mais mourir len- 
tement et par fragments, mourir chaque jour, selon le 
mot de ’Apdtre, quotidie morior, voila le difficile, et 
voila pourtant une condition capitale de toute piété qui 
veut grandir. C’est sur le champ de bataille.de ces luttes 
obscures, mais permanentes, que nous devons conquérir 
notre couronne. 

Or, ces multiples devoirs de chaque jour, comment 
s’accompliront-ils, s’ils ne sont d’abord prévus, s’ils ne 
sont ensuite rappelés et en quelque sorte commandés 
par un réglement ? Comment se sanctifieront-ils, s’ils 
ne sont ramenés au centre de la vie chrétienne par une 
intention virtuelle qui a elle-méme son principe dans 
une volonté antérieurement déterminée? Tous les actes 
humains, tous les mouvements et tous les élans de l’Ame 
doivent aboutir 4 Jésus, mais ils n’y aboutissent de 
fait que par la régle, seule route assurée qui conduise 
au Sauveur, et par le Sauveur au salut. C’est que la ré- 
gle met tout Vhomme dans Vordre : elle corrige ce qui 
est vicieux, tempére ce qui est immodéré, contient ce qui 
est excessif, mais aussi excite ce qui est assoupi et 
pousse ce qui est immobile. Etant expression de la pen- 
sée de Dieu sur chacun de nous, elle est par la-méme 
une soarce intarissable de bonnes actions et de mérites. 
Malheur a qui la rejette ! Disciplinam qui abjicit in fe- 
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et misére, et les jours s’écoulent dans la -vanité. Seule, 
elle peut faire les hommes, les chrétiens et les saints, 
étant a la fois le plus. solide véhicule des forces humai- 
nes et le plus stir canal de la grace. Sous son joug, 
Vame aguerrie va droit son chemin et, suivant la parole 
liturgique, la volonté humaine, méme rebelle, est con- 
trainte de se mettre 4 l’unisson de la volonté divine: Ad 
te nostras etiam rebelles compelle propitius volun- 
tates. 

... QwWon ne s’y trompe pas, dans le monde et dans 
toutes les conditions, une régle est indispensable. La 


régle, c’est l’ordre, et Yordre est nécessaire partout : le = 


gouvernement de la vie, la fécondité du travail, la pu- 
reté des mceurs, la force et la sainteté de lame ne sont 
qu’a ce prix. Sans la régle, on peut bien encore, pour 
nous servir d’une comparaison empruntée par saint 
Paul aux jeux isthmiques, on peut bien encore et lon 
doit méme, de gré ou de force, engager la course de la 
vie, mais on court sans but, quasi in incertum; on 
s’agite beaucoup et de divers cétés, on se fait des mon- 
tagnes de soucis; les futilités encombrent le cour et le 
dissipent ; les questions vaines prennent dans. l’esprit 
la place des problémes urgents... Tout cela, c’est bien 
une course, mais une course sans aboutissant, et pour - 
parler comme le Psalmiste, une course dans un cerele. 
(Ps. x1, 9). Tout cela, si Pon veut, cest bien encore une 
lutte, sic pugno; la fatigue est méme d’autant plus 
grande que les efforts sont moins ordonnés ; mais de tels 
combats ne ménent a rien; ce sont des coups d’épée 
dans Vair, quasi aerem verberans. Oh! quil vaut 
mieux s’ancrer fortement, par la régle, au simple devoir 
de chaque jour! Ce devoir, sans doute, restera une 
course et une lutte, — la vie ne saurait étre autre chose, 
— mais une course vers le ciel, une lutte pour la cou- 
ronne immortelle. 

4, — A ces avantages si reels, si precieux et si 
magnifiquement exposés, ajoutons que la régula- 
rité est pour le prétre une sauvegarde et un gage 
de persévérance, et une source de joies pures et 
salutaires. 

a) La régularité pour le prétre est une sauve- 
garde et un gage de persévérance. M. Olier ne re- 
commandait rien plus instamment aux jeunes ec- 
clésiastiques ; il les assurait que s’ils étaient fidéles 
aun bon réglement de vie, et s’ils ’observaient 
par amour pour Dieu, ils avaient tout lieu d’espé- 
rer qu’ils vivraient selon Dieu; mais que s’ils 
nétaient pas fermes dans cette résolution, ils 
avaient tout 4 craindre pour leur salut. 

Et de fait, comme le sacerdoce ne nous délivre 
pas de la faiblesse morale et de la tendance au 
mal, qui sont le triste apanage de l’humanité dé- 
chue, il arrive que nous sommes exposés, nous 
prétres, 4 tous les dangers qui entourent les autres 
hommes, et 4 beaucoup d’autres auxquels le prétre 
seul est en butte. Placés sur le pinacle et chargés 
de continuer l’euvre du Sauveur, nous sommes 
tout particuliérement le point de mire deVhostilité 
et des assauts du monde et de Satan. Mais si les 
périls du prétre sont grands et nombreux, ila 
aussi de grands et nombreux soutiens. Et la régu- 
larité est sans contredit un des plus puissants, 
Non seulement elle enracine en lui les fortes ver- 
tus et lui assure des graces de choix, qui le ren- 
dent en quelque sorte impeccable et l’empéchent 
de succomber dans la lutte, c’est Pantemurale. 
Elle fait plus, elle le reléve promptement, s’il vient 
a faire une chute. Et en effet, comment un prétre 


“habituellement fidéle aun bon ré lement de vie, 
s'il éprouve quelque défail ance, ne se ressaisirait- 
il bientét et ne reprendrait-il pas avec ‘une ardeur 
plus généreuse la lutte momentanément abandon- 
née? Au contraire, un prétre qui vit sans régle est 
exposé 4 tomber dans l’abime presque sans s’en 
apercevoir, et 4 y demeurer quelquefois pendant 
longtemps. Il n’y a pas d’agent plus actif pour 
démolir une vie sacerdotale et la conduire 4 sa 
ruine que absence de régularité. 

b) La régularité est pour le prétre une source de 
joies pures et salutaires. N’est-ce pas un grand 
bonheur et une bien douce consolation pour le 
prétre, religieux observateur de son réglement, de 
pouvoir dire avec Jésus-Christ: Ce gui plait a mon 
Pére, je le fais toujours. Que placita sunt ei fa- 
cio semper. La régularité écarte Voisiveté, source 
de ennui et de mille maux; elle arrache l’esprit 
aux préoccupations pénibles, si communes dans la 
vie dun pasteur, en Voccupant 4 des travaux 
aussi utiles que variés ; et les heures du prétre ré- 
gulier s’écoulent joyeusement, sans presque qu’il 
s’apercoive du poids du jour et du travail. 

5d. — Autres avantages de la régularité pour le 
prétre. Le temps est infiniment précieux pour tout 
le monde, puisqu’il n’est accordé a Phomme que 
pour meériter par le bon emploi qu’il en fait I’éter- 
nité de bonheur qui lui est proposée. Ainsi le 
temps est pour tous les hommes plein de l’éter- 
nité, mais le temps du prétre est rempli nen seule- 
ment de sa propre éternité a lui prétre, mais de 
l’éternité d’une multitude d’ames qu’il connait ou 


- qu il ne connaitra jamais. Il doit donc s’efforcer de 


n’en pas perdre la moindre parcelle. Or, le moyen 
le plus stir et le plus facile d’obtenir cet heureux 
résultat est manifestement la régularité, c’est-a- 
dire l’observation exacte d’un réglement qui déter- 
mine sagement l’emploi de toutes nos journées et 
de toutes nos heures. 

La régularité est encore le secret de multiplier 
le temps, et par l’ordre qu’elle met en toutes 
choses, elle en facilite l’exécution et fraie le che- 
min au succés. Par J’influence de cet ordre, fruit 
de la régularité, les affaires se simplifient, se 
démélent, s’arrangent et finalement réussissent 
d’une maniére surprenante. « En faisant chaque 
chose en son temps, dit Mgr Besson, et en mettant 
chaque chose a sa place, il n’y a rien qu’on ne soit 
capable de faire et d’ordonner. » L’expérience le 
confirme. Des hommes se rencontrent qui ménent 
de front et 4 bonne fin des besognes multiples et 
compliquées. Quel est le secret de leurs succes ? 
Ce secret n’est autre que l’ordre, la régularité dont 
ils se sont fait une habitude et qui préside a 
toutes leurs entreprises. 

De plus, la régularité assure non seulement 
Vaccomplissement fidéle des exercices de piété si 
essentiels 4 la vie sacerdotale; elle les fait aussi 
accomplir dans les meilleures conditions, avec 
calme et recueillement, et conséquemment avec 
plus de profit. Au contraire, le prétre qui vit sans 
régle, sera souvent exposé a dire la messe sans 
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ein et avec peu ou point d@action de 
graces ; a réciter office divin précipitamment, 
Vesprit distrait et l’&ame agitée par mille préoc- 
cupations étrangéres et méme profanes; et a 
omettre ou abréger ses autres exercices de piété, 
comme Voraison et les divers examens de cons- 
cience. 

Enfin, la régularité de la vie du prétre et en 
particulier du pasteur procure aux fidéles de 
grands avantages. Ainsi, elle leur facilite l’assis- 
tance journaliére a la sainte messe, lorsqu’elle se 
dit habituellement a la méme heure. De méme, 
Vhabitude de faire la visite au Saint-Sacrement 
presque toujours a la méme heure leur rend plus 
facile la fréquentation du sacrement de pénitence. 
Ajoutons que cette régularité est une prédication 
des plus éloquentes. Il n’est guére possible qu’un 
pasteur donne pendant vingt ou trente années 
Vexemple d’une vie parfaitement réguliére et du 
devoir sacerdotal toujours exactement rempli, 
sans produire méme chez les plus indifférents une 
salutaire impression. J] y a 1a une puissante lecon 
de choses. Qui de nous ne se rappelle, non sans 
édification, le souvenir de quelques-uns des an- 
ciens du sanctuaire, qui ont, pendant un demi- 
siécle, continué dans leur presbytére a vivre de 
la vie du séminaire avec son lever matinal et ses 
heures réglées pour la piété, létude et la récréa- 
tion ? 

6. — Et ne croyons pas qu’un curé, qu’un vicaire, 
ne peuvent s’astreindre a une vie ainsi réglée. 
Sans doute, le ministére parfois surchargé de cer- 
tains curés et vicaires les empéche d’observer a ia 
lettre, et tous les jours, un réglement de vie; mais 
dela a vivre sans régle et sans ordre, il y a une 
distance heureusement immense. La liberté d’es- 
prit, par laquelle un prétre sait quitter Dieu pour 
Dieu et différer son oraison pour courir au chevet 
dun malade, nest pas non plus un motif pour 
repousser je joug salutaire d’un réglement de vie. 
Au surplus, en parlant de la maniére de Pobserver, 
nous verrons qu’il ne géne pas la liberté, il ne fait 
que la diriger et la maintenir dans les limites de 
Vordre et de la sagesse. Avouons cependant quwil 
nest pas toujours commode ni agréable de s’as- 
treindre a une régle; mais cela est toujours fruc- 
tueux, salutaire et consolant. En conséquence, 
suivons le conseil de VEsprit-Saint: Engageons 
nolre pied dans les entraves de la régle et notre 
cou dans son collier, car ses entraves sont une 
protection puissante, son collier un vélement de 
gloire; en elle est Vhonneur de la vie, et ses 
liens sont des chaines salutaires. (Eccli., v1, 25, 
30 et 31). : 


§ 2. — Objet et 6tendue de la régularité 
sacerdotale 


7. — La vie du prétre doit étre une vie de régle: 
la régularité est une des formes essentielles et 
traditionnelles de la vie sacerdotale. Mais que 
doit embrasser cette régularité et jusqu’ou doit-elle 


s’étendre? C’est ce que nous allons etka dans 
ce second paragraphe. 

Disons d’abord que le régiement du prétre vivant 
dans le monde et exercint le ministére paroissial, 
ne peut pas étre aussi précis que la régle d'un 
religieux, 4 cause de l’imprévu qui entre nécessai- 

ement pour beaucoup dans sa vie. Mais, cette 
réserve faite, un bon etsage réglement de vie sacer- 
dotale doit embrasser toutes les journées du prétre 
et toutes les heures de chacune de ces journées: il 
faut qu’aucune parcelle d’un temps si précieux ne 
lui échappe. 

8. — En particulier, ce réglement fixera pour 
chaque jour l’heure du lever et ’heure du coucher, 
Vheure de la messe, de Voffice, de l’oraison et des 
autres exercices de piété, lheure de |’étude et des 
travaux de plume, lV’heure du travail sur les Ames 
au confessionnal, au chevet des malades et dans 

‘la maison du pauvre, Vheure des devoirs exté- 
rieurs de société exigés par la situationde chacun, 
Vheure du repos et de la réeréation. Il indiquera 
d'une maniére aussi précise que possible, la quan- 
tité de temps que l’on veut donner a chacun des 
points qui partagent la journée. 

9. — Afin de préciser davantage ces notions un 
peu générales, nous donnerons ici un spécimen de 
réglement de vie sacerdotale. Les principales dispo- 
sitions quill renferme, sont empruntées a l’Intro- 
duction a la vie sacerdotale du R. P. Bouchage, 
rédemptoriste |. 


1. — Je me léverai tous les jours 4 une heure fixe, 
ordinairement a cing heures ; en m’habillant je con- 
sacrerai 4 Dieu mon cceur et ma journée par une courte 
priére particuliére, par exemple, Suscipe, Domine..., 
ou bien l’oraison de Prime, Domine Deus omnipotens... 

2. — Une demi-heure au plus aprés mon lever, je 
ferai oraison dans ma chambre, ou a la sacristie, ou 
mieux a l’église. Cette oraison sera suivie de la récita- 
tion des Petites Heures et de la préparation a la sainte 
messe. Le tout durera une heure. 

3. — J’irai, aussitot aprés, célébrer la sainte messe, 
ou entendre quelques confessions ou méme faire une 
étude religieuse; mais j’éviterai toute conversation non 
nécessaire jusqu’au moment du déjeuner. Ma messe et 
mon action de graces dureront en tout une petite 
heure. Je n’abrégerai mon action de graces que pour 
aller confesser les hommes ou remplir quelque devoir 
urgent, comme serait l’administration d’un moribond ou 
un acte de charité qui ne peut étre différé. 

4.— Du déjeuner au diner je m’arrangerai de maniére 
a faire, pour le moins, une déemi-heure d’étude d’Kcriture 
sainte, et une demi-heure d’étude de théologie dogma- 
tique et morale dans le Catéchisme du Concile de 
Trente, ou la Somme de S. Thomas, ou l’Homo apos- 
tolicus, ou quelque maitre théologien. 

5. — A diner je ferai servir des mets conyenables, et 
j’en prendrai la quantité qu’exigent ma santé et ’accom- 
plissement de mes devoirs, ni plus ni moins. J’aurai hor- 
reur de tout excés sous ce rapport, particuliérement en 
ce qui regarde l’usage des spiritueux. Le Benedicite et 
les Graces seront récités les mains jointes, avec une 
grande piété. La conversation sera douce et peu animée, 
afin de ne pas rester plus d’une petite heure 4 table, et 
de pouvoir m’observer sur la question si importante 
d'une juste tempérance. J’aurai soin de ne rien dire que 


1 L’Ami du Clergé a donné en 1899 une ENR ry détail- 
lée de cet excellent ouvrage. 


a 
les personnes employées a servir ne puissent entendre 
sans inconvénient. 

6. — Avant le diner je ferai mon examen particulier, 
invitant, si l'occasion se présente, mes confréres a faire © 
le leur, ou mieux encore le faisant avec eux, comme au 


séminaire. Je serai ferme la-dessus, car c’est un point 
essentiel. 

7, —Je réserverai pour l’aprés-diner la lecture du jour- 
nal et des revues, ou bien je prendrai alors une honnéte 
distraction avee mes confréres, ou si je vis seul et que 
je sois faible de santé, je me reposerai ; mais le diner et 
la récréation ensemble ne se prolongeront pas au dela de 
deux heures. 

8. — Aprés la réeréation, je réciterai vépres et com-’ 


plies 4 l’église ; puis, je visiterai, s'il y lieu, les malades, 


les infirmes, les pauvres et les autres personnes de ma 
paroisse. 

9. — Dans la soirée je réciterai le plus déyotement 
possible Matines et Laudes du lendemain, je ferai une 
visite au Saint-Sacrement et a2la sainte Vierge, et une 
demi-heure ou au moins un quart d’heure de lecture 
spirituelle. Le reste du temps sera employé a Létude et 
ala préparation de mes catéchismes et de mes instruc- 
tions. 

10. — Au souper, qui aura lieu vers sept heures, je 
serai trés sobre, et boirai, sauf le cas de besoin ou de 
maladie, plutot de l’eau rougie que du vin trempé 
d’eau. i 

11. — Aprés souper, je réciterai le chapelet, si je n’ai 
pu le réciter dans le cours de la journée, et je ferai la 
priére en famille. 

12.— Je ne me coucherai pas plus tard que neuf 
heures et demie. Avant de me coucher, je préparerai la 
méditation du lendemain et ferai lexamen particulier et 
examen général de la journée. 


40. — A cet ordre du jour il est trés utile 
d’ajouter quelques dispositions particuliéres con- 
cernant chaque semaine, chaque mois et chaque 
année. Ainsi, chaque semaine, confession, visite 
a quelque confrére et mise au point des différents 
registres, afin que rien ne soit en retard dans les 
comptes de messes, ou de ménage, ou de paroisse, 
ou de toute autre administration. Chaque mois, 
retraite mensuelle et préparation a la mort. Chaque 
année, retraite annuelle, soit en commun soit en 
particulier, et lecture des Rubriques du Bréviaire, 
du Rituel et du Missel, au moins de celles qui se 
rapportent a ladministration des sacrements et a 
la maniére de célébrer la sainte messe. « Le 
prétre, dit Gousset, devrait lire toutes les années 
les Rubriques de la messe. C’est le moyen de 
remarquer les fautes qui nous échappent si facile- 
ment dans la célébration des saints mystéres. » 
(Théolog. mor, 11, n. 381). 

11. — Ce petit réglement n’est qu’un spécimen 
de ce que chacun doit faire. Il demande a étre 
complété, perfectionné et modifié selon les cir- 
constances spéciales out l’on est obligé de vivre. 

Il ne faut pas oublier que le réglement n'est 
qu'un moyen; il ne doit donc pas étre pour le 
prétre une entrave, ou un obstacle, mais un 
secours qui l’aide 4 mieux s’acquitter de toutes ses 
obligations. I] ne sera ni trop sévére, ni trop large. 
Trop sévére, son observation exacte étant morale- 
ment impossible, serait habituellement négligée. 


Trop large, il ne serait pas pour le prétre un sou- 


tien suffisant, il ne fournirait pasa sa vie sacerdo- 
tale ’aliment nécessaire. 


pee 
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42.—A cote des principales prescriptions de ce 
petit réglement, il serait trés avantageux d’indi- 
quer, par quelques mots ou par une maxime, leur 
importance et la maniére de les accomplir. Voici 
quelques modéles de ces annotations suggestives 
et complémentaires. Nous les empruntons 4 la 
régle de vie que Mer de Ségur se traca, au lende- 
main de son ordination, avec l'aide de M. Molle- 
raut, son directeur. 


nd 


- Coucher exact, avant dix heures, avec religion, péni- 
~ tence et modestie. — Lever exact, trés prompt et géné- 
reux. — Oraison, Yame de ma journee et de ma vie 
sacerdotale. Y chercher surtout l’union a Jésus-Christ et 
le mépris de moi-méme. — Hewres, A peu prés aux 
heures canoniales; grand esprit de religion et d’affec- 
tion de coeur; a genoux, sil est possible. — Sainte 
messe. Soigner la préparation immédiate; intentions 
générales et particuliéres; anéantissement devant la 
divine Majesté. A Pautel, religion profonde et me perdre 
en Notre-Seigneur Jésus-Christ. Rubriques. — L’Ecri- 
ture sainte, la science du prétre, chaque jour surtout 
le saint Evangile, pour mieux connaitre Dieu et Notre 
Seigneur Jésus-Christ, la vie éternelle. — Etudes, en 
esprit de foi et de priére. Travail suivi. Ne pas me 
laisser absorber par le ministére. — Conversations : 
Si quis in verbo non offendit, hic perfectus est vir. 
(Jac., mt, 2). Ne juger personne, surtout mes supérieurs 
et mes confréres. Eviter la raillerie, la médisance. 
Paroles réservées, prudentes, douces et modestes. Pas 
de confessions ni de politique. Pas de trivialités. — 
Repas, religion, simplicité, mortification, soin raison- 
nable de ma santé. Ne pas faire attention a la table. 


§ 3. — Pratique de la régularité sacerdotale 


i383. — Notre réglement sagement rédigé, examiné 
et approuvé par notre directeur, nous devons le 
regarder et l’observer comme étant l’expression 
de la volonté de Dieu sur nous. Or il faut que sa 
pratique, pour étre vraiment salutaire et sancti- 
fiante, soit vivifiée par l’esprit chrétien et sacer- 
dotal, inspirée par l’amour, et réglée par la 
prudence ; il faut qu’elle soit exacte et constante. 

a) Nous devons observer notre réglement dans 
un esprit chrétien et sacerdotal, c’est-a-dire avec 
foi, et dans l'intention d’accomplir la volonté de 
Dieu et de lui plaire, travaillant 4 nous corriger 
de nos défauts et a acquérir les vertus chrétiennes 
et sacerdotales. Loin de nous une observance en 
quelque sorte purement matérielle et mécanique, 
dont Dieu pourrait se plaindre en ces termes : Ce 

peuple mhonore des lévres, Mais son coeur est 
loin de moi. (S. Math., xv, 5). Que notre régula- 
rité soit spirituelle, vertueuse, surnaturelle ; 
qu’elle soit le témoignage quotidien de notre 
amour filial 4 l’égard de notre Pére céleste ; qu’elle 
soit l’expression pratique du désir sincére que 
nous avons de rendre notre vie semblable a celle 
de Jésus-Christ, souverain prétre. Moyennant ces 
conditions, elle sera pour nous la voie de la per- 
fection et de la sainteté: le réglement montre le 
chemin, le devoir, seul l’exercice persévérant de la 
vertu sanctifie réellement. 

b) En second lieu, que notre réglement soit pour 
nous un joug d’amour, le jugum sancti amoris 


ASA. 


dont 8. coe disait : 
gloriose laqueas, suaviter premis, delectanter. 
oneras ! Nous devons étre heureux de le prati- 


0 quam dulciter capis, 


quer, selon la parole de S. Ignace, in spiritu 
amoris et non cum perlurbatione timoris, sa- 
chant que moins il nous oblige, et plus nous 
donnons, 4 Dieu d’affection et de bonne volonté 
en lui obéissant. Au surplus, sans cette disposi- 
tion intérieure d’amour, notre régularité ne serait 
ni parfaite ni durable. . 

¢) En troisiéme lieu, nous devons observer 
notre réglement dune maniére judicieuse. Que sa 
pratique soit réglée par la prudence. Evitons le 
formalisme et ne mettons point d’étroitesse d’es- 
prit dans notre régularité. Rappelons-nous que. 
nous avons deux choses 2 combiner ensemble: le 
service des Ames et notre réglement personnel. Ne 
faisons jamais -subir aucune omission, ni méme 
aucune inversion 4 notre réglement, sinon lorsque — 
nous reconnaissons, aux lumiéres de la raison et 
de la foi, que la nécessité ou une réelle utilité le 
demande. Mais dans ce cas prétons-nous de bonne 
grace a cette modification, car Dieu et les hommes 
aiment hilarem datorem. x 

Deux excés sont a éviter: une facilité excessive 
& permettre au prochain de consumer notre temps 
ou de déranger lordre de nos occupations sans 
motif, et un attachement pharisaique 4 la lettre de 
notre réglement. Notre réglement supréme, c’est 
la sainte volonté de Dieu, manifestée par les événe- 
ments providentiels, et, 4 défaut de signes parti- 
culiers, par les prescriptions de notre réglement 
écrit. Si donc une cuvre de zéle ou de charité 
nous réclame, allons-y sans hésitation, sachant 
quitter Dieu pour Dieu. Mais n’oublions pas que 
si des circonstances impérieuses nous ont obligé 
de modifier le plan de notre journée, nous devons 
nous préoccuper de retrouver une place a ce qui 
n’a pu étre accompli au temps déterminé par notre 
réglement. 

d) En quatriéme lieu, nous devons étre exacts 
dans la pratique de notre régle. Ayant été sage- 
ment concue et rédigée, toutes les prescriptions 
qu'elle renferme se soutiennent mutuellement ; 
en négliger une seule, méme peu importante en 
elle-méme, c’est nous exposer au danger d’en né- 
gliger d’autres beaucoup plus graves. Ainsi, 
remettre au lendemain matin la récitation de 
Matines et de Laudes, serait la plupart du temps 
une occasion de. supprimer ou d’abréger notable- 
ment l’exercice si important de l’oraison mentale. 
De méme, que je renvoie a la fin de ma journée 
mon office, mon chapelet, ma lecture spirituelle, 
ily a bien a craindre ou que ces exercices soient 
mal accomplis, ou que quelques-uns soient omis, 
abrégés. Done que notre régularité soit entiére, 
qu’il n’y ait pas de lacune. Au surplus, rien n’est 
petit, rien n’est 4 dédaigner de ce qui peut accroitre 
en nous l’énergie de la volonté. 

Quand surviendront les infirmités de age ou de 
la maladie, gardons-nous de rejeter notre régle- 
ment. Cet écart est facile, dit le P. Bouchage, J. c., 
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mais c’est un écart. Un malade doit étre large 4 
s’exempter de tel ou tel point de régle trop péni- 
ble, mais loin d’abandonner tout ordre du jour, il 
doit s’attacher plus que personne a l’esprit de son 
réglement. 

e) Enfin, soyons constants dans lobservation 
de notre régle. Voici le point difficile. Hic opus, 

"hic labor. L’inconstance nous est si naturelle! Le 

laisser aller, l’inertie, cette mollesse native que 
l’auteur de l’Imitation appelle: Horror difficul- 
tatis, ont pour nous tant de charmes! Et pourtant 
seule la constance nous assurera le bénéfice des 
trésors immenses qu’apporte avec elle la régula- 
rité. Une régularité intermittente ne peut ni rendre 
notre volonté forte, ni nous faire progresser dans 
la piété et duns la vertu, ni favoriser le succés de 
nos ceuvres. Le laisser aller du lendemain dévo- 
rera .le fruit des efforts de la veille: Patientia 
opus perfectum habet... Qui perseveraverit usque 
in finem hic salvus erit. 

14. — Voici quelques moyens propres 4 entre- 
tenir et a fortifier en nous l’esprit de régularité et 
par conséquent 4 nous rendre fidéle a notre régle- 
ment. , 

a) Estimant, par une conviction raisonnée, ce 
réglement comme ie joug salutaire du Seigneur, 
honorons-le, écrivons-le de notre mieux, placons- 


le au pied du crucifix, sur notre prie-Dieu. Ne- 


l'éloignons jamais de devant. nos yeux; ne l’en- 
fermons pas, qu’il reste le témoin de Dieu devant 
notre conscience. Il nous fera peut-étre plus 
d’un reproche amer, mais tenons bon et ferme. 

b) A chaque retraite du mois, lisons-le de ma- 

- niére 4 voir combien nous avancons dans sa mise 
en pratique inviolable. Persuadons-nous bien que 
pour un prétre la régularité sagement observée 
est le chemin le plus str, le plus court et le plus 
facile pour arriver a imiter Jésus-Christ, a se sanc- 
tifier et 4 se garantir contre le double fléau moral 
qui cause tant de mal méme parmi les membres de 
la tribu lévitique, 4 savoir: le vague des idées et 
la mollesse de la volonté. 

Un réglement de vie est comme un moule ot 
nous devons entrer peu 4a peu. Prenons-le point 
par point, jusqu’au jour bienheureux ou nous 
Vaurons réalisé tout entier. Je dis de prendre un 
point et non deux a la fois, parce que le démon de 
limprudence nous séduirait, si nous voulions aller 
plus vite. (P. Bouchage). 

‘c) Un moyen trés efficace de parvenir a une vie 
réguliére est d’entrer dans quelqu’une des nom- 
breuses associations sacerdotales, qui rendent 
aujourd’hui de si grands services au clergé, et d’en 
garder fidélement les statuts et réglements. Les 
deux principales sont la Société des prétres de 
St-Francois de Sales, et Union apostolique des 
prétres séculiers. 

Cette derniére est de beaucoup la plus répandue; 
ses membres se comptent par milliers et se rencon- 
trent dans toutes les parties du monde. Sa Sain- 
teté Léon XIII l’a instamment recommandée au 
clergé séculier dans un Bref adwessé au supérieur 
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” : — ears 3 estas = Ss fees et 
général le 30 mai 1880: « Nous sommes heureux, 


dit le Souverain Pontife, de recommander cet 
Institut, surtout en ces temps si difficiles qui 
semblent vraiment exiger un tel secours. Bien 
plus, nous exhortons tous les prétres séculiers a 
senréler dans cette association si salutaire, 
assurés qwils seront de procurer plus efficacement 
leur bien personnel et celui de la religion... Ce 
qui doit les y engager, c’est le dessein manifeste 
de la Providence, qui a suscité cette association ; 
ce sont les bénédictions célestes qui lui ont donné — 
un sirapide et un si merveilleux accroissement ; 
ce sont enfin les encouragements des évéques, 
les louanges persévérantes de ce Siége apostolique, 
etc. » 

L’Union apostolique (bureau central a Paris, 
26, rue Nicolo) donne a ses associés un régle- 
ment de vie, leur indiquant les exercices de 
piété et les études 4 faire chaque jour, chaque 
semaine, chaque mois, chaque année. Ces diffé- 
rentes prescriptions, congues avec une grande — 
largeur de vue, précises néanmoins et toujours 
fort sages, maintiennent dans les habitudes sé- 
rieuses de science, de piété, de sainteté le prétre 
qui les observe avec fidélité. Il est relativement 
facile de donner au prétre de belles régles de con- 
duite ; mais procurer au prétre séculier, dans 
Visolement ot il se trouve, le moyen d’observer 
ces régles avec fidélité et constance, voila la diffi- 
culté. L’Union apostolique semble avoir bien 
résolu cette difficulté au moyen du Bulletin men- 
suel, C’est une sorte de questionnaire sur les prin- 
cipaux exercices qui entrent dans le réglement de 
vie d'un prétre. Ce questionnaire est disposé sur 
une feuille de telle facon qu'il est facile de noter 
chaque jour les manquements, volontaires ou 
involontaires, 2 ces divers exercices pendant la 
durée d’un mois: deux ou trois minutes, prises 
sur l’examen du soir, suffisent pour cette annota- 
tion. A la fin du mois, le Bulletin ainsi annoteé est. 
transmis & celui qui est chargé de le contrdler, 
c’est-a-dire au supérieur de l'association diocésaine. 
Cette pratique, génante pour la nature, est d’une 
efficacité incontestable pour assurer la fidélité au 
Réglement. 

Résumons par un seul mot ce que nous avons 
dit de la régularité sacerdotale: soyons toute notre 
vie de bons séminaristes. Rien ne ressemble si 
fort a un séminariste qu'un saint prétre, de méme 
que les anciens religieux, vraiment fervents, ne 
se distinguent guére des simples novices sous le 
rapport de la régularité et de la piété. 
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D’UN VIEUX MORALISTE 


§ XLVII. — Premiére parenthése 
polémique. 


2° 


A propos du probabilisme 


Les bons amis avec lesquels il me faut mainte- 
nant régler un compte déja vieux m’excuseront de 
les avoir un peu fait attendre. La série d’articles 
que je me proposais de donner sur la « morale du 
nombre » et la « morale du progrés, » ou, si on 
veut, le « progrés de la morale, » est terminée. Le 
moment propice est venu d’ouvrir, comme je lai 
fait une fois déja, une parenthése polémique et de 
donner loyalement la parole a certains contradic- 
teurs qui ne gotitent pas toutes mes idées et ont 
eu, ce dont trés sincérement je les remercie, la 
charité de me le faire savoir. Je ne sais rien de 
sacerdotal ni de profitable comme la courtoisie 
entre nous en pareille matiére, et je suis de ceux 
qui estiment que la courtoisie doit étre portée ici 
jusqu’aux derniers scrupules de la bonne foi dans 
la réponse qu’appellent les critiques d’honnéte 
inspiration, sérieusement formulées. 

Voici donc, a titre de complément d’explica- 
tions qui pourra n’étre pas inutile a mes lecteurs, 
deux articles spéciaux, entiérement consacrés a 
Vexamen de conscience auquel me provoquent, le 
plus aimablement du monde, les quelques rares 
lettres de critique en régle que j’aie recues depuis 
fort longtemps. 

La premiere, unique,sur ce sujet, reléve le tort 
quelle me reproche d’avoir causé a la doctrine 
du probabilisme pur; elle est due a une plume 
eélébre, et jamais peut-étre je n’aurai tant regretté 
que notre loi d’anonymat m ?empéche de me 
réjouir publiquement de ’honneur que me vyau- 


drait la critique d’un des plus illustres théologiens 
de notre temps. 

Les autres lettres visent mes dires sur l’Eglise 
et le progrés. Pour venir de plus has, je ne les 
tiens pas moins pour dignes de grande attention, 
parce qu’il m’a semblé y entendre l’écho de cer- 
taines réflexions qu’a di susciter parmi meg con- 
freres du clergé pastoral la hardiesse apparente 
de mes vues sur le grand probléme contemporain 
du progrés moderne. 

Procédons par ordre. Le probabilisme d’abord. 

Voici donc dans son texte intégral la lettre rela- 
tive au probabilisme. 


Monsieur le Directeur, 

On me signale un numéro 222 de Ami du Clergé ou 
est traitée 4 nouveau la sempiternelle question du pro- 
babilisme. L’auteur ne me parait pas trés affectionné 
a Vopinion proprement dite probabiliste, opinion faus- 
sement atiribuée exclusivement auw jésuites. Is l’ont 
acceptée sans doute, pas tous, mais pas plus que d’autres 
théologiens Dominicains, Franciscains, Sorbonistes, etc. 

Une ‘premiére remarque. Ii est un peu tard aujour- 
Thui @attaquer cette doctrine. Depuis trois siécles, et 
sans doute auparavant, elle est appliquée au confession- 
nal tous les jours, des milliers et milliers de fois 
par jour, dans tout lunivers catholique, excepté au 
xvi’ siécle, en France et un peuen Italie. L’Eglise le 
sait,et depuis trois siécles ’HKglise n’a pas eu un mot de 
blame (ce n’est pas qu'elle n’y ait été fortement solli- 
citée) pour une pratique qui irait 4 la perte des dmes si 
elle n’était pas appuyée sur la vérité. 

Remarquez. Je dis: pas un mot de blame, et c’est vrai. 
L’Hglise a condamné le laxisme, jamais le probabilisme 
bien entendu. Qui ne dit rien consent. J’en conclus que 
le probabilisme n’est pas une opinion, mais une doctrine 
yraie et certaine. 

Difficilement on prouvera le contraire. 

J’en viens au Vieux Moraliste. I distingue entre lea 
dubia et lew incerta. Jai beau écarquiller les yeux, 
je ne vois pas. La ot il y a doute, il y a incertitude et 
vice versa, incertitude, doute égal ou inégal. 

Vient ensuite le texte de saint Thomas: Proeceptum 
non ligat nisi per scientiam. Ce n’est pas pour arréter 
notre moraliste. Tout d’abord il définit la science cogni- 
tio certa et evidens. Kst-ce que, de sa propre autorité, 
il n’ajouterait pas le mot evidens? Toujours est-il qu'il y 
ade vraies sciences qui n’ont pas Vévidence, du moins 
proprement dite. Nous avons la science du fait de la 
révélation, en avons-nous Vévidence? 
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Je pourrais aussi demander au moraliste sur quoi il 
s’appuie pour décider que le mot notitia n’a pas le sens 
de connaissance certaine. Il vient de noscere qui veut 
dire connaitre; on ne connait que quand on sait avec 
certitude. : 

Et puis, y a-t-il songé? Dans une question aussi 
grave que le principe d’obligation, saint Thomas, si 
exact, si ferme dans son langage, aurait employé des 
expressions vagues, 4 double sens. Mais assez. 

Demandons a saint Thomas lui-méme ce qu'il entend 
par le mot science. 

Qa Qe Quest. 1%, art. v, ad 4". « De eodem secundum 
idem non potest esse simul in uno homine scientia, 
nec cum opinione... Scientia enim cum opinione simul 
esse non potest simpliciter de eodem, quia de ratione 
scientiz est quod id quod scitur existimatur esse impos- 
sibile aliter se habere: de ratione autem opinionis est 
quod id quod est opinatum existimatur possibile aliter 
se habere. » 

Voila qui est clair, je pense : la science exige la certi- 
tude, Vimpossibilité pour son objet d’étre autrement 
qwiln’est connu. Or Phomme n’est lié que par la science, 
q. 17, de Verit. Done par une science certaine. Done 
aucune probabilité, si grande quon la suppose, 
pourvu qu’elle reste dans les limites de la probabilité, 
ne peut le lier. 

Science et opinion différent specifice; l'une a la certi- 
tude, l’autre ne l’a pas; or, ce qui différe specifice ne 
peut produire le méme effet. La science produit lobli- 
gation, l’opinion ne peut la produire. 

Quel est le réle de Vintelligence pratique en nous? 
Diriger notre conduite, les actes de notre volonté. Com- 
ment les dirige-t-elle? par ses propres actes, ses actes 
spécifiques. Quels sont-ils ? les actes de science. Les 
actes d’opinion ne sont pas les actes propres de |’intel- 
ligence. Elle n’y remplit pas tout son rdle et n’atteint 
pas son but propre, donner la lumiére. 

Voila, Monsieur le Directeur, les remarques que me 
suggére le travail en question. Je me permets de yous 
les envoyer en toute simplicité. Depuis longtemps votre 
bienveillance m’est connue. Vous voudrez bien, je pense, 
les communiquer au Vieux Moraliste. 

Veuillez agréer... 


C’est moi-méme qui ai souligné dans cette lettre 
les passages saillants de l’attaque afin de fixer l’at- 
tention du lecteur et de mettre un ordre pratique- 
ment plus clair dans la réponse. Je reprends donc, 
tout bonnement, une a une, les critiques de mon 
honorable contradicteur. Entre Jui et moi, le 
public qui nous lit jugera. 

4. « Dauteur ne parait pas trés affectionné au 
probabilisme. » — Pardon! L’auteur ne s’est 
montré tres affectionné 4 aucun des trois sys- 
temes. Il l’a si bien dit et prouvé que beaucoup de 
ses lecteurs ont pu se demander jusqu’a la fin 
quelle quatriéme doctrine nouvelle il pourrait bien 
présenter. Pour justifier cette mise en vedette 
d’un tendance peu sympathique au probabilisme, 
il eit fallu au moins montrer que l’auteur avait 
traité différemment les autres systemes et mani- 
festé a leur endroit une préférence dont le proba- 
bilisme, en bonne critique impartiale, efit pu avoir 
a souffrir dés le début dans l’esprit du lecteur. La 
véerité exacte, imprimée, et qu’on peut contrdler, 
est que j’ai manifesté exactement la méme dose 
de méfiance raisonnée a l’endroit des trois sys- 
témes classiques,et dit de chacun d’eux tour A tour, 
avec la méme sincérité, en quoi et pourquoi je 
n’en étais point satisfait. Cela est si vrai que des 


probabilioristes — car il y en a encore — et des 
équiprobabilistes ont fait au Vieux Moraliste 
exactement la méme réflexion, 4 savoir qu’il pa- 
raissait n’avoir que des sentiments plutét froids 
pour ces deux doctrines. Je cherche la vérité ; 
qu’on me la montre, et je ’embrasse. Si j’hesite 
1a ott je ne ’apercois pas, je demande qu’on me 
fasse la charité de me croire sincére, incapable de 
substituer des tendances de la volonté, affection- 
nées ou non @ priori, aux froids jugements de la 
raison. 

2. «Le probabilisme faussement atiribué ex- 
clusivement aux jésuites.» — Voila quim’étonne, 
plus encore que lallégation précédente. J’ai attri- 
bué les origines du probabilisme 4 un dominicain, 
Medina; les jésuites, d’aprés moi, n’ont donc pas 
le mérite de V’avoir inventé. Quant a avoir écrit 
que le probabilisme était exclusivement une doc- 
trine de jésuites, je demande qu’on me dise a quel 
endroit de mes articles ma plume aurait laissé— 
échapper pareille sottise. Tous Jes jésuites sont 
probabilistes a Vheure actuelle, ou a trés peu pres, 
je pense; leurs plus grands docteurs du xvireé et 
du xvuire siécle Yont été. Je n’ai pas conclu, 
grand Dieu! qwils eussent le monopole et que 
personne en dehors d’eux n’était probabiliste. 

A mon tour, par exemple, de relever une inexac- 
titude, vraie cette fois, dans la critique de mon 
contradicteur. Dire « que les jésuites n’ont pas été 
plus probabilistes que d’autres théologiens, domi- 
nicains, » voila qui n’est pas historique. Il y a 
partage chez les franciscains et les, sorbonistes. 
Mais, pour les dominicains, je n’avais encore 
jamais vu nientendu dire qu’ils fussent tout aussi 
probabilistes que les jésuites. Voila une constata- 
tion bien inédite, dont ils seraient 4 coup str tous 
les premiers fort étonnés, et que saint Alphonse 
ett trouvé dans son temps bien étrange, lui qui 
savait a quoi s’en tenir sur le probabiliorisme des 
dominicains et sur le probabilisme des jésuites. 
L’histoire est Vhistoire; j’ai le regret de ne pou- 
voir m’amender sur ce point la. Je persiste, non 
pas a croire, mais a savoir de science aussi cer- 
taine qu’évidente, que les moralistes dominicains 
n’ont pas été depuis trois siécles tout a fait aussi 
probabilistes que les moralistes jésuites. Ce qui ne 
veut point dire qu’il n’y ait eu des dominicains 
probabilistes et des jésuites probabilioristes, té- 
moins Medina et Antoine. N’empéche que le cou- 
rant trés prédominant a été probabilioriste chez 
les premiers et probabiliste chez les autres. C’est 
tout ce que j’ai dit; c’est ce que dit histoire. 

3. «Il est un peu tard aujour@hui @attaquer 
cette doctrine. » — Mais non! Il est temps tou- 
jours... de bien faire. Les Vindicice Alphonsianee 
sont (hier; d’hier et d’aujourd’hui, les disserta- 
tions toutes neuves, tout a fait A jour, ou, par 
exemple, les auteurs de morale appartenant A la 
Congrégation des Rédemptoristes critiquent le 
probabilisme pur, pour défendre la théorie équi- 
probabiliste de leur maitre et fondateur saint 
Alphonse de Liguori. Et l’on ne dira pas, je sup- 


Rédemptoristes. On cite couramment tout aussi 
bien Mare que Gury, et Atrtnys que Bucceroni. 
Marc et Airtnys cependant n’ont pas trouvé quil 
fit «un peu tard aujourd’hui @attaquer le proba- 
hilisme pur, » comme on peut s’en convaincre en 
lisant au début de leurs Morales les pages serrées 
ou ils le battent en bréche le plus sérieusement 
du monde. 

« Depuis trois siécles le probabilisme pur 
est appliqué au confessionnal des milliers et 

_milliers de fois par jour dans Vunivers catho- 
lique...» Sans doute ; mais l’équiprobabilisme 
aussi je pense,et méme le probabiliorisme, comme 
on en convient pour le xviie siécle pour la France, 
Vitalie... et peut-étre ailleurs encore. 

Ai-je done nié que le probabilisme pur pitt étre 
pratiqué? Je l’ai dit probable, comme j’ai dit pro- 
bable aussi la pratique du probabiliorisme et de 
Peéquiprobabilisme. Quel argument, des lors, peut- 
on tirer, en droit ou en fait, de ce que le proba- 
bilisme est appligué dans les confessionnaux? En 
droit, les trois systemes sont probables; donc 
aucun ne peut se réclamer d’une approbation de 
l’Eglise qui serait la condamnation des autres. En 
fait, les trois systemes ont été et sont pratiqués, 
au vu et au sude ’Eelise qui ne dit rien. A quoi 
consent-elle, des lors,en ne disant rien? A l’ap- 
probation formelle de l'un, avec exclusion des 
autres ? Nenni! On ne peut pas aller jusque-la. A 
VYapprobation de tous alors, a la fois? C’est mon 
avis ; cest-a-dire 4 approbation propre d’aucun. 

« L’Eglise wa pas articulé un mot de bldme a 
Vadresse du probabilisme. » — Je crois bien! Pas 
un mot de blame non plus a l’adresse de ses deux 
confréres. Quoi alors? Elle les maintient sur le 
méme plan; voila tout. Ce n’est pas la premiére 
fois que cela lui arrive. Mettons quelle n’ait 
blamé nile thomisme ni le molinisme. Lequel des 
deux osera de ce fait conclure qu’il peut se flatter 
par 1a méme de son approbation? Mais n’antici- 
pons pas. Nous allons revenir la-dessus tout a 
VPheure. 

4. — « La pratique du probabilisme irait a la 
perle des dmes si elle élait pas appuyée sur la 
vérilé. » Ven dis autant de la pratique du prohba- 
biliorisme et de l’équiprobabilisme que l|’Kglise 
tolére, sans rien dire, sans blamer, exactement de 
la méme facon ; avec cette légére différence, néan- 
moins, que la consécration doctorale de saint 
Alphonse peut passer pour quelque chose de plus, 
en faveur de l’équiprobabilisme, qu’une simple 
faveur purement silencieuse. Mais passons. La 
nest point la difficulté qu’on m’objecte. Je reste 
loyalement sur le terrain ou l’on m’appelle, et je 
dis que, en bonne logique, tout comme en bonne 
histoire, la pratique du probabilisme pur dans 
les confessionnaux n’autorise personne a dire que 
VEglise ’approuve, ni 4 conclure quwil a de ce fait 
une situation privilégiée qu’on aurait droit de ne 
pas reconnaitre a Véquiprobabilisme ou au proba- 
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biliorisme, également enseignés dans les théologies » 
morales et pratiqués dans les confessionnaux au 
vu et au su de l’Kglise. 

5. — « Pas un mot de bldme de la part de 
VEglise pour le probabilisme pur. » — Crest 
vrai, et je l’ai assez dit moi-méme. Pour étre loyal, 
il faut ajouter : Pas un mot de blame non plus 
pour le probabiliorisme ni surtout pour l’équipro- 
babilisme, systéme préconisé par saint Alphonse 
de Liguori, docteur de l’Eglise. : 

Il y a eu bien des propositions laxistes blamées 
par les papes. Mais j’accorde que le probabilisme 
pur ne regoit aucune atteinte de ces condam- 
nations. On me permettra cependant ici une trés 
simple observation. Ou s’arréte le probabilisme 
pur non blimable ? La sans doute ot il commence 
a étre blamé. -Dés qu’une proposition ultra- 
probabiliste vient a étre censurée, c’est entendu, 
elle ne procédait pas du probabilisme pur qui, lui, 
par définition, n’est jamais censurable. Mais, 4 
Yavance, comment s’y prendre pour savoir ou est 
la limite qui sépare le bon probabilisme pur de 
Pultra-probabilisme périlleux ? L’ennui, c’est qu’on 
ne sait jamais cela qu’aprés coup, et le proba- 
bilisme pur, malheureusement, ne donne point de 
criterium qui permette a coup sar de s’arréter a 
temps. Ai-je, oui ou non, parlé avec loyauté et 
logique, quand j’ai signalé le vague compromet- 
tant de ’adverbe fameux solide appliqué a « pro- 
babilis, » adverbe dont l’élasticité, la relativité si 
Von veut, au double point de vue subjectif et objec- 
tif, ouvre la porte 4 tant de hardiesses de juge- 
ments illusoires, quoique de bonne foi chez ceux 
qui les émettent ? 

Non, le principe absirait du probabilisme n’a 
pas recu un blame. Hn vérité, l’Eglise eit été fort 
embarrassée de le blamer. Que voulez-vous qu’elle 
trouve a redire a la pratique qui consiste 4 suivre 
des opinions solide probabiles? En reyanche, sur 
le terrain des applications concrétes, quand 
Vheure s’est préesentée de voir a certains de ses 
fruits la fécondité exagérée du solide probabilis, 
lEglise a blamé, et souvent, les probabilistes qui, 
de la meilleure foi du monde, se croyant encore 
sur un terrain solide, dépassaient les limites per- 
mises. On en a été quitte pour dire que ces exa- 
gérés avaient cessé d’étre probabilistes comme il 
faut ; on n’a pas montré, cependant, qu’ils eussent 
été inspirés autrement que par le principe pro- 
babiliste pur, ni qwils eussent 4 leur disposition 
un moyen certain de s’arréter a temps sur la pente 
qui les a inconsciemment entrainés a l’abime. 

Le « probabilisme pur » n’a pas été blamé; les 
exagérations des « probabilistes purs » Vont été. 
Encore une fois, explique qui pourra a quel signe 
objectif les probabilistes purs condamnés pou- 
vaient reconnaitre qu’ils étaient en mauvaise voie 
en tenant pour solide probabilis une opinion que 
l’Eglise, sans doute autrement informée, n’a pas 
jugée telle. 

On peut mettre sur le compte du probabiliorisme 
pur une critique analogue; les exagérations sont 
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a craindre des deux cdtés. Il ne semble pas que 
Véquiprobabilisme ait jamais a redouter de voir 
aucun de ses enseignements blamés par I’Kglise 
comme trop rigide ou trop lache. 

Ceci soit dit a titre de discussion froide de faits 
et de raisons, nullement, certes, pour faire, en 
quoi que ce soit, retomber sur le principe abstrait 
du probabilisme pur la flétrissure des condam- 
nations qui ont atteint, trop souvent! ses appli- 
cations démesurément élastiques. 

6, — « Jai beau écarquiller les yeux, je ne 
vois pas la différence qu il y a entre lew incerta et 
lex dubia. » i 

Voici : 19 la loi est dowteuse quand il y a sus- 
pension de jugement sur le fait de son existence, 
a cause de l’équilibre parfait des motifs qui mili- 
tent pour et contre de part et d’autre; c’est, dans 
esprit, l’état d’immobilité de la balance dont les 
deux plateaux sont chargés de poids égaux ; 20 la 
loi est incertaine quand il y a adhésion positive 
Wopinion, c’est-a-dire un jugement pour ou contre 
son existence, sur des motifs qui sont plus forts 
dun cété que de l’autre, sans l’étre assez pour 
déterminer la certitude, Pabsence de toute formido 
errandi; cest, dans l’esprit, Pétat d’oscillation de 
la balance dont un plateau cede a un poids supé- 
rieur, sans étre pleinement et d’emblée entrainé 
jusqu’au bout de sa course. 

Toutes les philosophies disent cela, en logique, 
quand elles précisent la différence du dowte et de 
Vopinion, et j'ai peine a croire quwil soit besoin 
d’écarguiller tant les yeux pour la saisir. En 
morale, comme en logique, il y alew dubia quand 
Vintelligence est sollicitée de part et d’autre par 
des motifs &4 peu pres équivalents. Il y a lex 
incerta quand, les motifs étant de valeur dif- 
férente, l’on prononce opinativement sur simple 
probabilité, et donc sans certitude, en faveur de 
Vune ou l’autre des alternatives de la contradiction, 

Or, quand on dit lew dubia, lex nulla, c’est de 
la loi strictement douteuse quwil faut entendre 
cette formule, alors parfaitement exacte. Passer, 
sans dire gare, sans ayertir son lecteur, de lex 
dubia 4 lex incerta, comme si les deux expres- 
sions étaient synonymes, et dire : Jew incerta, lex 
nulla, cest tirer de l’accord des moralistes sur 
Vaxiome lex dubia lex nulla plus quwil ne con- 
tient, et sophistiquement dépasser de beaucoup 
dans la conclusion les limites du principe donné 
en prémisse. 

Sil y a équiprobabilité pour et contre lexis- 
tence de la loi, 10 contre 10 par exemple, je com- 
prends fort bien: lex dubia, lex nulla. Si, au 
contraire, cette existence de la loi est probable 
comme 418 en face de sa non existence cotée 2, je 
suppose, elle est tvés probable, mais encore incer- 
taine. Dira-t-on alors lex incerta, lex nuila? A 
ce compte 1a, plus besoin de s’occuper de la solida 
probabilitas en faveur de la liberté. Il suffira, 
méme en présence d’une opinion probabilissima 
pour la loi, de constater qu’elle n’atteint pas la 
compléte certitude pour se croire autorisé a n’en 
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tenir aucun compte; et voila précisément par ot 
le probabilisme pur, en versant, sans le dire ou 
sans le voir assez, du premier axiome vrai dans le 
second axiome contestable, en identifiant le dowle 
avec l’opinion, s’est exposé aux malheurs d’exa- 
gérations qui lui sont arrivés. 

Mon honorable critique dit : « La ou il ya 
doute ily a incertitude et vice versa. » C’est inexact. 
Il y a incertitude dans lopinion; il n’y a pas 
doute, puisque le doute est la suspension de toute 
adhésion positive du jugement 4 Puneou a l’autre 
des contradictoires, soit par défaut absolu de 
motifs (doute négatif), soit par antagonisme de 
motifs égaux en sens opposés (doute positif). A 
quoi l’on peut me répondre que le langage vul- 
gaire n’est point si précis ni si exigeant, et que 
Von emploie couramment le mot dowte,méme en 
cas d’opinion, comme quand on dit par exemple: 
Je tiens pour cette opinion, mais, je la regarde 
comme douteuse, ¢c’est-a-dire incertaine. D’accord. | 
Le vulgaire fait la une confusion de mots que j’ai 
relevée et que je crois avoir été pour beaucoup 
dans la fausse et périlleuse interprétation de 
Vaxiome lex dubia, lex nulla qui circule aujour- 
d’huidans nos manuels probabilistes. 

Mais les professionnels de la logique et de la 
morale ne commettent point cette faute. Jamais 
saint Alphonse n’a entendu le lex dubia lex 
nulla autrement que du doute strict, du doute 
égal. Ht la preuve que, sans en convenir, certains 
théoriciens plus avisés du probabilisme ont fort 
bien saisi la difference des deux formules, c’est 
qu’ils se sont appliqués désespérément 4 démontrer 
de leur mieux la seconde: lex incerta lex nulla, 
tandis que la premiére: lex dubia lex nullaleur a 
paru, comme a peu pres a tout le monde, sauf aux 
tutioristes du yieux temps, suffisamment évidente 
par elle-méme. 

Or, &4 mon avis, on n’a pas fait, on ne fera 
jamais la preuve du: lew incerta lex nulla. La 
est pourtant la clé de voite du probabilisme pur. 
Jaccueillerais avec plaisir cette démonstration. 
Qui se flattera d’y réussir désormais, depuis trois 
siécles qu’on y travaille sans succés? 

7. — Le texte de saint Thomas. —J’ai dit qu’on 
nous donne un argument, un seul, et encore, d’au- 
torité, et que cet arguement ne vaut rien! et cela’ 
parce qu’on fait rendre a wn mot de saint Thomas, 
au mot scientia preecepti, ce qu’il ne contient cer- 
tainement pas. : 

« Ou fai vu cela ?» me dit-on. Mais, il suffisait, 
je pense, de me lire pour étre renseigné la-dessus. 
J’ai vu cela dans le contexte d’abord, ot il parait 
assez clair que saint Thomas, qui n’avait a fixer 
ici ex professo aucune formule fondamentale d’un 
systéme de morale, prend tout bonnement le mot 
scientia dans le sens de notitia, comme il arrive 
a chaque instant pour nous autres quand nous 
employons le mot science comme synonyme de 
connaissance : « Cet homme est plein de science, 
8a science s’est trouvée ici en défaut... il enseigne 
la science, les sciences... » 
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D’ailleurs saint Thomas lui-méme, une ligne 
aprés le texte fameux, se sert du mot notitia. 
Voici ses paroles: Ideo ille qui non est CANAL 
notitice preecepto non ligatur. 

Sur quoi, mon contradicteur me dit que notitia 
et scientia c’est tout un, puisque notitia vient de 
noscere et que « l’on ne connait que quand on 
satt avec certitude. » Ceci m’étonne. J’avais pensé 
jusqu’a présent que lintellect était susceptible de 
deux sortes de connaissances, les unes certaines, 
les autres dépourvues de certitude. Il parait que 
je me suis trompé, et que toute connaissance quel- 
conque est par principe « certaine, » dés lors 
qu’elle est connaissance. Voila sans doute de quoi 
ne conviendront point les gens qui peinent si fort 
a la recherche de la certitude et ne se plaignent de 
ses absences que par regret de ne pouvoir contré- 
ler a sa lumiere les « connaissances » qwils ont 
déja dans l’esprit. 

Eh non! notitia n’est pas scientia. Les philo- 
sophes ont donné précisément au mot scientia un 
sens de rigoureuse certitude pour le distinguer de 
Vautre. Et s'il faut assurément connaitre la loi 
pour étre liée par elle, la question est de savoir 
précisément de quel genre de connaissance il faut 
la connaitre. Le probléme reste tout entier a 
résoudre. Un mot de saint Thomas n’y saurait 
suffire, surtout quand le contexte ne permet pas 
d’y voir tout ce que le probabilisme pur a absolu- 
ment besoin d’y trouver. 

Je n’ai rien a dire des textes du docteur Angé- 
lique qui me sont cités pour établir la significa- 
tion du mot scientia. Je me chargerais d’en trou- 
ver moi-méme encore beaucoup d’autres, plus 
clairs encore, par exemple dans le Periher- 
meneias et les Posteriora Analytica. Mais tout 
cela est 4 cdté de la controverse, et pure perte de 
temps. J’accorde la majeure, a savoir que science 
est connaissance certaine; je nie la mineure, a 
savoir que dans l’endroit sempiternellement allé- 
gué par les probabilistes saint Thomas entende 
la scientia preeceptiau sens rigoureux de la défini- 
tion, surtout étant donné gu’il emploie indiffé- 
remment une ligne apres le mot notitia qui, dans 
sa langue, n’a pas, je suppose, la méme significa- 
tion. 

8. — Connaissance CERTAINE @t EVIDENTE. — 
Si c’est de ma propre autorité que j’ajoute le mot 
évidente? Mais non! assurément. Rien de banal 
en philosophie scolastique comme J’emploi de ce 
mot evidens dans la définition de la science. 
Goudin, Liberatore, et tant d’autres, lont écrit 
avant moi. C’est d’ailleurs par l’évidence que la 
science se distingue de la foi; toutes les deux, en 
effet, ont en commun la certitude; mais la foi 
reste quand méme toujours obscure dans son 
objet, tandis que la science illumine ses démons- 
trations de la clarté des principes évidenis Vou 
logiquement elle les déduit. 

Mais tout cela est dispute de mots, asssz stérile 
en définitive. Je demande qu’on établisse la régle 
fondamentale du probabilisme pur: lex incerta 
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lew nulla, 1° autrement que sur un argument 
@autorité, cette autorité fit-elle celle de saint 
Thomas ; et surtout 20 autrement que sur le seul 
mot scientia, employé par le saint docteur au 
cours dune explication qui ne visait certainement 
pas la présente controverse dans son intention, et 
qui, en tout cas, reste difficile A entendre dans le 
sens trés rigoureux que lui donnent a tort les pro- 
babilistes pour les besoins de leur cause. 

Au lieu d’épiloguer, un peu longuement et sans 
fruit pour le lecteur, semble-t-il, sur le texte de 
saint Thomas, mon honorable contradicteur aurait 
mieux mérité du probabilisme, et je l’en eusse 
vivement remercié, sil nous avait apporté cette 
démonstration rationnelle qu’on cherche partout 
et qu’on ne trouve nulle part. J’affirme a nouveau 
étre trés sincérement prét 4 embrasser le probabi- 
lisme pur le jour ol sa preuve me sera présentée 
sous forme propre et logique, autrement que ad 
usu, a tolerantia Ecclesie,ab auctoritate. Jusque- 
la, je tiens V’usage de ce systéme de morale, la 
tolérance dont il est ’objet de la part de l’Kglise, 
et Vargumentation Wautoriié quil invoque, 
comme choses communes aux trois systemes, 
et donc insuffisantes pour étayer l’un sur les 
ruines des deux autres. 

Mon illustre adversaire parle du probabilisme 
pur. Dans ma réponse je n’ai parlé, moi aussi, 
que de celui-la. Théoriquement, avec le principe: 
lex incerta lex nulla, le probabilisme pur est la 
seule forme qui soit logique et qu’on puisse 
nettement distinguer de l’équiprobabilisme de 
saint Alphonse et des Rédemptoristes. Mais en 
pratique, voici ce qui arrive: les équiprobabi- 
listes trouvent parfois trop serrée la formule théo- 
rique de leur systéme, qui n’admet, comme Il’on 
sait, que Vaxiome: lex dubia lex nulla; aussi 
ont-ils une tendance 4 élargir le dubiwm et a 
s’écarter, dans son appréciation pratique, de la 
rigueur trop mathématique, toujours a peu pres 
invérifiable, de léquiprobabilité absolue ; ils 
deviennent donc, en pratique, éqyuiprobabilistes 
larges. D’un autre cdté, les probabilistes purs 
voient fort bien le danger de la formule trop élas- 
tique de leur systéme théorique; aussi les plus 
sages d’entre eux ont-ils une tendance a rester en 
deca de ses conclusions logiques abstraites et a 
mettre dans le solide probabilis une dose de sévé- 
rité et de prudence pratiques, suffisantes pour 
rester 4 l’abri des périls du laxisme: ils sont en 
pratique probabilistes serrés ou si lon veut pro- 
babilistes mitigés. En sorte que trés souvent, sur 
la frontiére commune ou ils arrivent a se rencon- 
trer, équiprobabilistes larges et probabilistes ser- 
rés se donnent fraternellement la mainet admettent 
les mémes opinions probables. 

Il y a la, a mon avis, plus qu’une rencontre 
fortuite, plus qu’un concours de simples ten- 
dances émanées d’esprits judicieux et prudents. Il 
y ala unsystémea part, différent des deux autres, 
ou, si ’onsveut, qui emprunte aux deux autres 
leur quintessence théorique et pratique, laissant 
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aux exagérés des deux partis les formules et les 
applications pratiques a arétes trop vides ou trop 
effacées. C’est ce qu’on peut appeler, ou bien 
Véquiprobabilisme mitigé ou le probabilisme serré : 
disons, pour faire plaisir 4 mon contradicteur, 
probabilisme mitigé (dans le sens corrigé). L’ap- 
pellation m’est absolument indifférente. C’est le 
systéme que j’ai essayé d’établir, au double point 
de vue théorique et pratique, sur analyse ration- 
nelle psychologique de nos jugements concrets de 
dubio et de prudenti. C’est le seul, 4 mon humble 
avis, qui réunisse dans une synthése solide tout 
ce qu'il y a de raisonnablement admissible dans 
la théorie de V’équiprobabilisme pur et dans la 
pratique prudente du probabilisme pur. 

Les probabilistes eux-mémes.conviennent de 
Vaccord qui existe sur un certain point entre 
Véquiprobabilisme et le probabilisme. C’est ce 
point que je me suis proposé de déterminer en 
établissant la théorie des jugements de prudence, a 
égale distance des formules trop absolues des 
deux systémes opposés. J’ai élargi les limites du 
dubium suffisant pour établir la non existence de 
la loi; j’ai resserré, comme il convenait rationnel- 
lement de le faire, l’élasticité un peu trop pro- 
téique du solide probabilis, en fixant le sens 
pratique de l’adverbe solide. De tout cela comment 
peut-on conclure que je suis antiprobabiliste ou 
anti n’importe quoi? Je raisonne, voila tout; et je 
vais ol me mene la rigueur de mon argumenta- 
tion. En fait, elle ne m’a jeté dans les bras ni de 
saint Alphonse ni de Ballerini. Je me tiens modes- 
tement entre eux deux, au milieu, et j’y resterai 
tant qu’on n’aura pas fait a mes critiques de l’un 
et de autre systeme une réponse un peu plus 
triomphante que celle de mon adversaire d’au- 
jourd’hui. 

Je me suis suffisamment expliqué de tout cela au 
cours des longs articles que j’ai consacrés a la con- 
troverse fameuse. Il serait fastidieux de recom- 
mencer. Qu’on yeuille bien me relire, et l’on verra 
si mon travail méritait bien les observations et 
critiques dont il est Vobjet dans la lettre ci- 
dessus. 

Je n’en suis pas moins reconnaissant a l’auteur 
de me les avoir adressées, d’abord a cause de 
Vhonneur que sa lettre fait a PAmi du Clergé, et 
aussi parce que je suis trés heureux d’avoir 
trouvé une si belle occasion d’expliquer plus et 
mieux mes sentiments a l’endroit du probabilisme, 
dont je répéte volontiers que j’adopte la pratique 
inspirée par Vinterprétation large du seul prin- 
cipe qui domine incontestablement toute cette 
discussion : lew dubia, lex nulla. 


(A suivre). 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — On vient de publier un yolume sur la fameuse 
Angélique Arnauld, de Port-Royal‘. Nous serions bien 
reconnaissants 4 votre collaborateur de nous en faire 
un de ces larges comptes rendus qui donnent une idée 
non seulement de l’ouvrage lui-méme, mais des héros 
(in casu, de Vhéroine) du livre. 


R. — Peu de noms féminins ont gardé dans 
Vhistoire de ’Eglise un aussi grand retentissement 
que celui d’Angélique Arnauld (1591-1661). Sans 
cette femme, sans cette religieuse, peut-étre le 
jansénisme ne fit-il pas sorti de ’ombre; c’est par 
elle en tous cas qu’il osa d’abord se produire au 
grand jour. C’est Angélique Arnauld que Saint- 
Cyran domina la premiére, et par elle tout Port- 
Royal, de gré ou de force, mais généralement de 
force, aprés avoir vainement frappé a la porte 
d’autres communautés religieuses. ‘ 

Crest une histoire effrayante que celle de cette 
femme, a tant @égards douée supérieurement par 
la Providence ; et elle est palpitante sous la plume 
de M. Monlaur. 

Son grand-pére était protestant, et ne revint au 
catholicisme qu’aprés la Saint-Barthélemy. Il y a 
la un premier fonds huguenot qu'il ne faut pas 
perdre de vue quand on suit les origines du jan- 
sénisme. Angélique naquit la seconde des filles, et 
c’est pourquoi on la destina a l’état religieux; et 
comme elle émerveillait dés ’enfance par l’énergie 
de sa volonté et de son caractére, on lui proposa, 
du méme coup, et habit religieux, et la crosse 
abbatiale. Elle n’avait que huit ans. 

« Je crevais de dépit, écrit-elle, et disais en moi- 
méme : Si j’étais Vainée, on me marierait. Ne 
suis-je pas bien malheureuse de n’étre née que la 
seconde des filles ?... — Je rentrai dans la chambre 
de mon-grand-pére et je lui dis : Je n’ai consenti 
d’étre religieuse qu’au cas que vous me fissiez ab- 
besse; vous me l’avez promis; souvenez-vous de 
votre promesse. » 

La voila tout entiére, la dominatrice intraitable, 
dés huit ans. Elle prend l’habit cistercien le 2 sep- 
tembre 1599. L’année suivante on ’expédie 4 Mau- 
buisson, abbaye assez relachée ; elle y fait profes- 
sion le 29 octobre, 4 neuf ans! « La pauvre enfant 
ne sait ce quelle fait, » disait-on.-— « Suis-je done 
folle, pensait Angélique, qu’on croie que je ne 
sais ce que je fais? Je le sais fort bien! » Deux 
ans aprés, son pére arrivait 4 Maubuisson et ’em- 
menait en toute hate 4 ’abbaye de Port-Royal, ot 
elle allait étre installée en qualité d’abbesse, a 
onze ans! (5 juillet 1602). 

Port-Royal ne comptait alors que douze reli- 


' Angélique Arnauld, par R. Monlaur, avec préface 
de Mgr de Cabriéres. — Un vol. in-8 de vmr406 p., 
7 fr. 50. — Paris, Plon, 
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gieuses. Sur ces douze, « ily en avait trois d’im- 
; bécilles, » dit\ la chronique, qui se tait sur leg 
autres. La plus agée n’avait pas trente ans. Des 
domestiques gaspillaient tout. « Il y avait pour 
confesseur un religieux si ignorant qu’il n’enten- 
dait pas le Pater en francais. Il ne savait pas un 
mot du catéchisme, et il n’ouvrait jamais d’autre 
livre que son bréviaire. Son exercice était d’aller 
ala chasse... Il y avait plus de trente ans qu’on 
avait préché céans, sauf cing ou six fois a des 
professions... On ne sommuniait alors que de mois 
en mois, aux grandes fétes, excepté la Chandeleur 
a cause que c’était le temps du carnaval et que 
nous nous occupions 4 faire des mascarades dans 

la maison... » 

Angélique recut le méme jour la bénédiction ab- 
batiale et la premiére communion, sans prépara- 
tion, nul ne s’étant occupé delle; puis, tout con- 
tinua 4 marcher au monastére comme auparavant. 
Elie faisait souvent venir ses petites sceurs Agnés 
(la future mére Agnés) et Anne, et l’on passait de 
bonnes journées d’enfants. La cléture n’existait 
pas; Port-Royal. était ouvert a tous venants. 
Mme Arnauld mere s’en inquiéta, et mit aux cdtés 
de Pabbesse son ancienne gouvernante. L’abbesse 
en effet prenait de lage et surtout de la beauté. Kt 
Vennui la prenait avec l’age. Elle se plongea dans 
les romans et l’histoire romaine. Hlle avait des 
idées de se réfugier pres de ses tantes restées hu- 
guenotes, pour échapper aux revendications des 
siens. Une fiévre ardente la saisit (1607). On la 
ramena 4 la maison paternelle. Six mois durant, 
la crise fut aigué ; mais personne ne parla jamais 
de lui proposer la visite d’un prétre. Puis, le 
mieux se produisit. Angélique avait horreur du 
cloitre; sa famille, dans son égoisme aveugle, 
voulut la river 4 sa chaine. Son peére entra brus- 
quement chez elle et lui présenta un papier qu’elle 
signa tremblante sans oser méme le lire sous l’ceil 
menacant qui pesait sur elle : c’était la ratifica- 
tion des voeux prononcés huit ans auparavant. 

Elle reprit le chemin de Port-Royal (16 décem- 
bre 1607). A défaut de sentiment religieux, il lui 
restait du moins ce sens de Vhonneur qui jusqu’a 
la fin lui rendrait toute déchéance impossible. 
Dieu VPattendait. 

Le 25 mars 1608, un franciscain de passage de- 
manda a précher au monastére. L’abbesse l’y au- 
torisa. Le religieux parla des abaissements du Fils 
de Dieu. C’était une nouveauté pour Angélique, et 
ce fut le coup de foudre. A dater de ce jour, elle 
est toute a Dieu; elle a soif d’abaissement, elle 
veut se démettre de. sa charge, se retirer en 
quelque « religion » bien réformée : un capucin, le 
P. Bernard (l’ « anesse de Balaam, » diront plus 
tard les jansénistes), l’en détourne et lui enjoint 
de réformer sa propre abbaye. Or, elle avait dix- 
sept ans. 

Elle se mit a la réforme de son monastére. Mais 
voila qu’au premier bruit qui s’en répandit, son 
pére entra en grande colére et s’en fut la que- 
rir et la ramener dans sa famille. Qui lui avait 


mis ces idées de réforme et de singularité en téte? 


On Ja voulait abbesse, mais abbesse de bon ton, 
de bonne compagnie. On lui arracha la promesse 
de ne laisser précher aucun religieux, sauf les 
bénédictins, & Port-Royal : moyennant quoi, elle 
rentra dans son.abbaye, brisée et fiévreuse. Réves 
de joie mondaine et réves de sainteté devaient 
donc s’évanouir et tomber les uns sur les autres 
devant les exigences tyranniques de la famille! 

Dieu lui rendit courage, et elle se remit a 
VPeuvre. Rétablir la cléture d’abord, et donner 
elle-méme exemple, c’est-a-dire interdire aux 
siens l’entrée du monastére. Qu’on se figure la 
colére de M. Arnauld quand il se vit consigner & 
la grille! Ce fut une journée terrible, restée cé- 
lébre dans les annales de Port-Royal sous le nom 
de journée du gyichet, journée de malédictions et 
d'attendrissements, d’évanouissements et d’épou- 
vante, mais journée décisive. L’muvre de réforme 
se poursuivit sans encombre de 1610 a 1648 : aprés 
la cléture, ce fut la pauvreté et la communauté 
des biens, puis l’abstinence perpétuelle, puis l’of- 
fice de nuit et le plain-chant substitué a la mu- 
sique et aux « airs curieux, » puis le travail ma- 
nuel et toute la régle cistercienne enfin, sous la 
direction spirituelle de religieux éeclairés comme le 
P. Archange de Pembroke et l’excellent P. de 
Suffren, jésuite, dans V’humilité, dans la simpli- 
cité, dans la charité surtout : « Vous étes mal 
nommeée Mme de Port-Royal, lui disait un jour le 
P. Archange, c’est Madame de Cour-Royal qwil 
faut dire. » 

On dit qu’a la nouvelle de ces merveilles, le 
pape Paul V, alors occupé aux travaux de canoni- 
sation de sainte Thérése, remerciait déja Dieu de 
susciter 4 son Eglise, en la personne d’Angélique 
Arnauld, une émule de la grande réformatrice du 
Carmel! 


En 1648, elle fut envoyée 4 Maubuisson (a six 
lieues de Paris), riche abbaye que Henri IV avait 
donnée 4 Angélique d’Estrées, digne sceur de sa 
maitresse Gabrielle. Maubuisson était le scandale 
de la contrée. L’abbé de Citeaux, en 1616, y avait 
dépéché un commissaire enquéteur que l’abbesse 
avait enfermé sous double verrou et fait conscien- 
cieusement fouetter par les valets quatre jours 
durant, jusqu’a ce qu’enfin le pauvre homme 
s’enfuit par une fenctre et regagna son monastére 


plus mort que vif. Il fallut recourir au roi, qui . 


heureusement n’était plus Henri 1V : le 3 fé- 
vrier 1618, de grand matin, bien avant l’aube, 
quatre archers escaladent les murs ; l’abbesse, qui 
les entend accourir 4 la porte de sa chambre, s’en- 
fuit sans prendre le temps de s’habiller et passe 
une demie journée, transie de froid et de peur, 
dans une chambre voisine. A la fin on la dé- 
couvre, on la roule dans un matelas, et en route 


pour Paris, ot on la dépose aux « filles péni- — 


tentes! » 
Voila done Angélique Arnauld installée 4 Mau-~ 
buisson, avec lenthousiasme d’un soldat qui va 
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au feu, C’était une misére morale épouvantable, 
et la foi certainement éteinte dans des Ames habi- 
tuées a tourner les sacrements en derision. La 
nouvelle abbesse entreprit de ranimer ces pauvres 
cceurs par l’exemple, par le sien d’abord, par celui 
ensuite de trente postulantes qu’elle fit venir. 
Mais elle avait compté sans Mme d’Hstrées, qui 
s’évade des « filles pénitentes » et, le 6 septembre 
16419, fait irruption dans la chapelle avec une suite 
de gens de guerre, épée nue. Angélique Arnauld 
et ses trente novices sont mises en carrosse, en 
sautent, se réfugient 4 Pontoise et avisent le Par- 
lement. Un décret de prise de corps est rendu 
contre Mme d’Estrées et ses complices. Deux cent 
cinguante archers cernent Maubuisson; mais 
Vabbesse révoltée s’échappe, déguisée en fille de 
cuisine, pendant que les gentilshommes ses hétes 
fuyaient a bride abattue. Angélique Arnauld est 
réintéerée solennellement et processionnellement 
avec ses trente novices, deux 4 deux, entre deux 
haies d’archers 4 cheval, et tout le clergé et la 
ville de Pontoise, flambeaux en main. Mais six 
mois entiers, cinquante archers durent veiller a 
la stireté de ’abbaye : les gentilshommes de l’ab- 
besse déchue tiraient nuit et jour jusque dans les 
fenétres de Mme de Port-Royal. 


L’épisode le plus intéressant du séjour d’Angé- 
lique 4 Maubuisson, c’est la connaissance qu’elle 
y fit de saint Francois de Sales, Elle fut, du pre- 
mier coup, conquise. Combien le saint évéque la 
pénétra finement et réprima ses appétits de per- 
fection hautaine, violente, extraordinaire ! 

« Ul suffit de se soumettre aux avis, lui 
écrit-il ; et ce n’est pas si nécessaire ni expédient 
de les désirer conlraires a nos inclinations, 
ains seulement de les vouloir conformer a la loi 
et doctrine céleste. » — « Pour moi, je pense que 
nous ne devons pas appeler les amertumes en 
nos ceurs, comme fit Notre-Seigneur, car nous 
ne les pouvons pas gouverner comme lui; il suffit 
que nous les souffrions patiemment... — 8’il est 
possible, soyez égale en humeur : ne vous char- 
gez pas trop de veilles ni d’austérités... Mais allez 
au Port-Royal de la vie religieuse par le chemin 
royal de la dilection de Dieu et du prochain, de 
Vhumilité et de la débonnaireté. » 

« Prenez garde a ces mots de sot et de sotte, » 
répond-il a ses révoltes sur les « niaiseries des 
filles. » — « Apprivoisez petit a petit la vivacité 
de votre esprit 4 la patience, douceur et affabilité 
parmi les niaiseries, enfances et imperfections 
féminines des sceurs qui sont tendres sur elles- 
mémes. — Les cerisiers portent bientdt leurs 
fruits, car leurs fruits ne sont que des cerises de 
peu de durée; mais les palmiers, princes des 
arbres, ne portent leurs dattes que cent ans aprés 
qu’on les a plantés, ce dit-on. Une médiocre vie 
peut s’acquérir en un an; mais la perfection A 
laquelle nous prétendons, 6 Dieu, ma chére fille, 
elle ne peut s’acquérir qu’en plusieurs années... 
Accoutumez-vous a4 parler un peu tout bellement, 
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et a aller, je veux dire marcher, tout bellement, 
4 faire tout ce que vous ferez doucement et belle- 
ment, et vous verrez que dans trois ou quatre 
ans vous aurez rangé tout a fait cette si subite 
soudaineté. » 

Et avec une douce ironie, répondant « a cette 
chére ame a laquelle il ne peut dire combien la 
sienne chétive est affectionnée » : « Demandez, je 
vous prie, 4 cette fille si elle a encore point de 
sentiment de ce que je l’appelle ma fille, et si elle 
voudrait point que je l’appelasse ma mére. O vrai 
Dieu! quwil lui a cotté d’efforts pour me dire 
cette petite niaiserie! Certes, ma fille, je ne sais 
pas combien cela lui a cofité, mais je ne voudrais 
pour rien au monde qu’elle ne me lett dit, 
puisque en cela elle a pratiqué une si profonde 
résignation et confiance en moi... Au reste, ma 
trés chére fille, je ne sais pas ce que cette fille 
m’a fait, mais je trouve ses miséres qu'elle me 
décrit si naivement, si bien remarquées que rien 
plus. Or, dites-lui qu’elle m’écrive toujours sim- 
plement. » 

Et cette page exquise (14 mai 1620) : 

« Pour tout ce gue vous m’écrivez en trois de 
vos lettres, ma trés chére fille, je ne laisse pas 
d’avoir une trés parfaite confiance que la fille que 
je vous ai tant recommandée, et que, en vérité, 
jaime comme mon ame propre, réussisse une 
grande servante de Dieu... Mais voyez-vous, ma 
trés chére fille, vous lui étes un peu trop sévére a 
la pauvre fille; il ne lui faut point tant faire de 
reproches, puisqu’elle est fille de bons désirs : 
dites-lui que, pour toute broncharde qu’elle pour- © 
rait étre, jamais elle ne s’étonne ni nese dispute ~ 
contre soi-méme; qu’elle regarde plutét Notre- 
Seigneur qui du haut du ciel la regarde comme 
un pére fait son enfant, qui, encore tout faible, a 
peine d’assurer ses pas, et lui dit. : Tout delle- 
ment, mon enfant, et sil tombe, lencourage, 
disant : Il a sauté, il est bien sage; ne pleurez 
point; puis s’approche et lui tend la main. Si 
cette fille est une enfant en humilité et qu’elle 
sache bien quelle est enfant, elle ne s’étonnera 
point d’étre tombée ; car elle ne tombera pas aussi 
Wen haut. » 

Il lui disait encore : « Voyez-vous, ma fille, 
votre sexe veut étre conduit; et jamais, en 
aucune entreprise, il ne réussit que par la sou- 


‘mission, non que bien souvent il n’ait autant de 


lumiére que lautre, mais parce que Dieu l’a ainsi 
établi. » 

Se lasserait-on de citer saint Francois de Sales? 
Angélique tomba tellement sous le charme qu’elle 
voulut — mais voulut absolument — se faire 
religieuse de la Visitation. La premiére fois 
quwelle s’en ouvrit, le bon évéque sourit et ne 
répondit point. Angélique s’opiniatre, revient 4 la 
charge, met dans ses vues sainte Jeanne de Chan- 
tal, gagne a sa cause les docteurs les plus auto- 
risés, M. Duval, le P. Binet, jésuite; si bien que 
saint Francois de Sales ne peut se dérober plus 
longtemps et dit au P. Binet toutes ses hésita- 
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tions, mais aussi sa patiente attente de la déci- 
sion de Rome et l’espérance que- méme une 
vocation si extraordinaire puisse réussir : « Je 
gauchis tant que je pus... Je voyais bien que 
cette prétention était extraordinaire, mais je 
voyais aussi un cceur extraordinaire. Je voyais 
bien linclination de ce ceur-la 4 commander ; 
mais je voyais que c’était pour vaincre cette 
obstination qu’elle voulait se lier 4 l’obéissance. 
Je voyais bien que c’était une fille; mais je voyais 
qu'elle avait été plus que fille 4 commander et 
gouverner, et qu’elle le pouvait bien étre 4 obéir...» 
(44 novembre 4624). 

Les affaires train¢érent en longueur a4 Rome ; 
saint Frangois de Sales mourut (28 décembre 1622), 
et cette mort semble avoir tué du méme coup les 
réves de soumission et d’obscurité de la jeune 
abbesse ; elle n’en parla plus. 


L’année suivante elle revint 4 Port-Royal. Sa 
situation & Maubuisson était restée précaire; 
malgré la ferveur de ses trente novices, cing 
années de zéle réformateur n’avaient pas assuré 
Vavenir. A Maubuisson on voulait une abbesse de 
plus haut lignage : ce fut Mme de Soissons, sour 
de la premiére duchesse de Longueville, abbesse de 
somptuosité et de grand train, qui trouva « qu’on 
n’avait rempli sa maison que de gueuses. » Les 
trente « gueuses, » les trentes novices qu’Angé- 
lique avait amenées la sans se soucier en effet de 
leur fortune ni de leur naissance, regagnérent 
Port-Royal avec leur bien-aimée supérieure. 

Ce furent les beaux temps de Port-Royal. La 
ferveur était merveilleuse, et la joie l’accompa- 
gnait. On y affluait de toutes parts. De onze reli- 
gieuses que la petite abbesse avait autour d’elle 
au jour de son entrée, on était arrivé 4 en compter 
quatre-vingts en 1625. Saint-Aubin, Gif, le Tard, 
le Lys, Gomerfontaine, humbles prieurés ou puis- 
santes abbayes, appelaient la réformatrice. Port- 
Royal devenait une sorte de maison-mére. En 
4625 on commencait Port-Royal de Paris. En 1625 
aussi, l’abbé de Citeaux mourait et était remplacé 
par un M. de Nivelle qui dés le début mani- 
festa l’intention de faire cesser toute singularité 
(c’est la réforme qu'il désignait ainsi). Angélique 
Arnauld se pourvut 2 Rome et recut d’Urbain VIII, 
en 1627, une bulle qui, parmi force éboges, l’exemp- 
tait de la juridiction de Citeaux et la placait sous 
l’autorité directe des évéques. 

Les beaux jours d’Angélique Arnauld étaient 
passés. Ce fut ensuite le projet d’un nouvel Insti- 
tut du Saint-Sacrement ; — la direction de Sébas- 
tien Zamet, évéque de Langres, sage et affec- 
tueuse, mais point assez ferme pour une créature 
qui avait besoin de sentir une supériorité vigou- 
reuse s’exercer sur elle; — la dureté croissante 
d@’Angélique pour ses religieuses; — les efforts 
vains de Sébastien Zamet pour mitiger des exagé- 
rations intolérables; — des différends facheux 
entre lui et ’archevéque de Paris; — la terrible 
affaire du Chapelet secret composé par Agnes 
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Arnauld et offrant’a l’adoration des fidéles seize 
attributs du Saint-Sacrement (en l’honneur des 
Seize siécles écoulés depuis V’institution de ?Eu- 
charistie), Vinaccessibilité, Pincompréhensibilité, 
Vindépendance, Vincommunicabilité, Villimita- 
tion, Vinapplication, etc., mais pas un mot 
d’amour et d’invitation ; — la condamnation du 
Chapelet secret par la Sorbonne, 48 juin 41633, 
le retentissement décisif de cette condamnation 
dans le public, Port-Royal désormais frappé de 
suspicion d’hérésie, Angélique et Agnés seules 
paraissant ne pas sentir le coup, incapables 
quwelles étaient de douter un instant d’elles- 
mémes, rejetant les censures des docteurs et sur- 
prises seulement qu’on fit tant de bruit pour un 
écrit qui condensait a leurs yeux le plus pur 
esprit du christianisme, mais qui n’avait que le 
tort, il est vrai, d’étre trop relevé pour le 
vulgaire. 


Cest alors qu’entre en scéne le sinistre person- 
nage qui a nom Jean Du Vergier de pecaae 
abbé de Saint-Cyran. 

lly avait plus de quinze ans qu’il tramait dans 
Vombre avec Jansenius son complot pour la 
réforme de « économie de l’Eglise » et des doc- 
trines « de la grace et de la prédestination. » Ses 
lettres sont perdues; mais ‘celles de Jansenius, 
qui nous restent et qu’on trouvera dans le présent | 
volume, suffisent a éclairer la marche de la con- 
juration. Il leur fallait ’appui d’une communauté 
religieuse ; car ce n’étaient pas gens a se compro- 
mettre pour une cause quelconque et a arborer 
bravement un drapeau périlleux. Avec des reli- 
gieux derri¢re soi, on pouvait marcher : « De 
telles gens (les religieux), écrit Jansenius a la 
date du 2 juin 1623, sont étranges quand ils 
épousent quelque ajffaire... Htant embarqués, 
ils passent toutes les bornes pro ow contra. » 
Jansenius s’était chargé de la partie dogmatique ; 
Saint-Cyran, de la diffusion pratique. Il frappa a 
la porte de lOratoire, mais la claire intelligence 
du P. de Condren Vlécarta. Il s’essaya sur 
M. Bourdoise et sa petite communauté de Saint- 
Nicolas, et, sans étre éconduit fermement, n’y 
trouva pas V’appui cherché. 

Il découvre alors Port-Royal. Une femme dure, 
séche, orgueilleuse : voila la proie convoitée. 
Dans les longues années d’attente, il étudie le 
caractére d’Angélique ; il sent ce que l’on en peut 
espérer, et que, une fois gagnée, elle ne redoutera 
ni contradictions ni persécutions d’aucune sorte. 
La lenteur de Saint-Cyran, sa puissance de dissi- 
mulation, doivent triompher de tous les obstacles : 
on en est comme oppressé. Il guette, silencieux, 
la proie qui passe. Il attend. I] est immobile. 
Brusquement il se dresse et la fascine : la Sor- 
bonne et la réprobation publique ont condamné 
le Chapelet secret; lui, et lui seul, va en prendre 
la défense, dans une brochure anonyme, il est 
vrai, mais revétue de l’approbation de Jansenius 
et de son ami Fromond. L’orgueil humilié des 
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rd Arnauld y trouve son compte : Port-Royal est 
: pris, et, suivant le mot de Jansenius, « il va pas- 
ser toutes les bornes. » 

Angélique Arnauld entraine de force toutes ses 
religieuses dans la voie d’obscurité et d’endurcis- 
sement ol engage Saint-Cyran. En 1655, elles se 
confessent 4 l’abbé et font « un renouvellement, » 
comme on dira désormais en style janséniste, 
sans absolution d’ailleurs : car c’était une des 
pratiques chéres a lV’abbé de confesser sans 
absoudre. Selon lui, l’absolution n’effacait pas 
le péché : ce n’était qu’une sentence déclarative 
que la pénitence avait été suffisante pour obtenir 
le pardon de Dieu. Aprés cela, Angélique passe 
six mois sans s’approcher des sacrements ; Pannée 
suivante elle ne communie méme pas a Paques. 
Elle n’avaitd’attrait que pour l’extraordinaire; elle 

_ne parlait que de la primitive Hglise, des canons 
pénitentiels. Au milieu de l’aveuglement général 
de Vordre sacerdotal, Dieu avait choisie pour la 
faire boire aux sources, la replonger dans le cou- 
rant de la pureté des premiers siécles, la rendre 
un exemple aux temps modernes. « De dix mille 
prétres pas un, » prononeait Saint-Cyran avec cet 
absolutisme qui faisait de chacune de ses paroles 
autant d’oracles. Dieu avait écarté de son élue les 
dix mille indignes pour lui envoyer son apétre, 
son prophete. i 

On supprimait les sacrements méme au moment 
dela mort; et MmeArnauld mére, qui apres la mort 
de son mari était entrée en religion sous la con- 
duite de sa fille, s'interdit, cing jours avant de 
mourir, de recevoir son confesseur, disant qu il 
emploierait son temps plus utilement ailleurs. 
C’était la une des pratiques cheres aux fervents de 
la secte, une des doctrines secretes de Saint-Cyran, 
une de celles qwil ne communiquait qu’aux plus 
dignes. La pénitence et la contrition des mourants 
lui semblaient non avenues et inutiles. Pour lui, 
on était « jugé avant la mort. » Quelle invention 
diabolique pour annuler les innombrables mira- 
cles de la grace au moment supréme, les dernierg 
efforts de Dieu-a la poursuite des Ames! I] fallait 
« s'abandonner avec tremblement et tranquil- 
lité. » 

« Vraiment, écrivait Angélique, ignorance que 
nous voyons si prodigieuse dans les autres nous 
doit bien confondre, et nous faire admirer la grace 
que nous avons recue sans l’ayoir méritée, et 
craindre beaucoup de wmétre pas fidéles dans 
VPusage que nous devons faire de la connaissance 
de la vérité. » 

« Je vois le diable dans la parole, les yeux, et 
tous les gestes des gens du monde; 4 la grille, j’en 
ai souvent tressailli d’horreur. » — Une religieuse 
temoignait répugnance a échanger son lit contre 
celui d’une sceur fort malpropre: « Que cette mau- 
dite propreté fait faire de fautes! s’écrie Angé- 
lique hors d’elle-méme. Ne sentez-vous pas que 
cen est assez pour que Dieu vous retire sa 
grace? » — Tout est un danger, jusqu’aux fleurs 
qu'une religieuse imprudente proposait de placer 


sur Pautel un jour de féte: « Mais quand done 
prendrez-vous l’esprit de la maison? » — Tout est 
un piége, jusqu’au chant joyeux des enfants, « ce 
chant qui me semble terrible! » écrit-elle dans 
une lettre sur l’éducation. — « J’ai peur de Dieu 
et je tremble, » répétait-elle. « J’aurais désiré cent 
et cent fois qu’on me mit dans une prison, liée et 
enchainée, les pieds et les mains, et tout le reste 
du corps, pour empécher le mal de la nature 
corrompue. » 

La peur de Dieu, c’est le dernier mot du jansé- 
nisme; c’est le dernier nrot aussi du paganisme. 
Il n’est plus question d’amour. L’homme n’est plus 
Venfant de Dieu; il n’est plus méme son servi- 
teur; il vit et meurt esclave d’une sorte de divi- 
nité farouche, forgée 4 la place de Dieu. Il faut 
suivre, 4 travers les deux cents derniéres pages de 
M. Monlaur, l’horrible monotonie de cette voie 
ténébreuse ot Von n’a d’attrait que pour ce qui 


‘est sombre, ot le moindre rayon de lumiére et de 


joie semble une malédiction, un signe de réproba- 
tion. 

La mort arriva, terrible. « Que fera ame 4 la 
mort, sinon ce qu’elle a fait toute la vie? » dit jus- 
tement Bossuet. Angélique avait tremble trente 
ans de sa vie; et quand elle sentit la mort proche, 
elle voyait le « Dieu toujours irrité » se dresser 
devant elle, elle en poussait des cris de terreur 
« capables de faire trembler les plus insensibles. » 
Elle se voyait en la divine présence « comme un 
criminel, au pied de la potence, qui attend l’exé- 
cution de l’arrét de son juge. » 

Quelques heures cependant avant de mourir, 
elle sembla entrer dans une sorte d’affaissement. 
Peut-étre la suave figure de saint Francois de 
Sales vint-elle rayonner sur son agonie; peut-étre 
les bras du Sauveur, ces bras qu’elle avait crus 
ouverts a un si petit nombre, se tendirent-ils vers 
elle dans un dernier appel... On entendit sortir de 
ses lévres ces paroles suppliantes : 

« Faites-nous miséricorde 4 tous... Je dis: a 
tous, mon Dieu... a tous... méme a celle qui vous 
a fait la mortelle offense de ne pas croire a 
Vamour! » (6 aotit 1661). 

Nous nous sommes étendus longuement sur 
cette vie. Nul de nos lecteurs n’ignorait l’intérét 
de premier ordre qu’offre une biographie d’Angé- 
lique Arnauld pour Vhistoire littéraire et religieuse 
du grand siécle. Ce que nous en avons dit suffit a 
montrer en outre le parti qu’on en peut tirer pour 
la connaissance et la direction des ames. 


Q. — Dans laquelle des deux catégories de congréga- 
tions distinguées par la constitution Condite a Christo 
Ecclesie doit-on ranger les congrégations qui n’ont que 
le decretum laudis ? 

Ces congrégations ont-elles cessé d’étre diocésaines 
pour relever désormais de la S. CG. des Evéques et Ré- 
guliers ? Si le decretwm laudis soustrait a la juridic- 
tion épiscopale, quelle est pratiquement la différence 
entre une congrégation autorisée et une congrégation 
qui n’a été-que louée? 


Puis, que penser, au point de vue de la question po- 
sée, d’une congrégation qui est en possession du seul 
decretum laudis depuis vingt ans et plus? Au cas ot 
une congrégation lowée ne serait plus diocésaine, cette 
congrégation n’aurait-elle pas de vrais avantages A dif- 
férer le plus longtemps possible l’approbation cano- 
nique ? 


R. — Les congrégations & veux simples qui 
n’ont encore obtenu de Rome que le Decretum 
laudis rentrent dans la seconde catégorie des ins- 
tituts dont-parie cette constitution. Nous en trou- 
vons la preuve dans le Guide canonique de Mgr 
Battandier, dont la seconde édition a paru au 
moment méme ou 1’on préparait cette Constitution, 
et qui s'est certainement inspirée de son esprit. 


8. Le Decretum laudis, dit-il, est le premier stade 4 
parcourir, et fait objet de la premiére demande d’un 
institut qui vient porter 4 Rome ses constitutions pour 
les soumettre 4 l’approbation du Saint-Siége. 


I] avait dit un peu plus haut: 


5° Quand un institut a envoyé A Rome ses constitu- 
tions pour les soumettre 4 l’examen du Saint-Siége, que 
la Sacrée Congrégation en a accepté l’examen, et qu’en 
suite de cet examen elle émet une disposition d’autorité, 
ily aalors ce que les canonistes appellent a/ffectatio 
manus. Le Souverain Pontife étant saisi de l’affaire, 
toutes les autres juridictions se trouvent dessaisies. 
Liinstitut peut proposer des changements, les différents 
éyéques demander des modifications, mais modifications 
et changements doivent étre présentés ala Sacrée Congré- 
gation et se faire uniquement par son autorité. Tout le 
monde doit attendre le jugement du Souverain Pontife 
et s’abstenir dans l’intervalle de tout acte qui pourrait 
aller contre cette autorité, ou se trouverait en contradic- 
tion avec le recours fait au Saint-Siége. 


De fait, pour obtenir ce Decretum laudis, ila 
fallu soumettre les constitutions a examen du 
Saint-Siége, et alors se vérifie une des conditions 
de la constitution Condite a Christo, pour la se- 
conde catégorie : vel leges recognovit, vel institu- 
tum commendavit aut approbavit. 

Il ya, il est vrai, un décret de louange qui a été 
donné autrefois et qui ne l’est plus maintenant. La 
Sacrée Congrégation se bornait 4 louer le but et la 
fin du fondateur ou de JVinstitut suivant les cir- 
constances. On n’y parlait pas des constitutions et 
on n’expédiait aucune remarque. Les commu- 
nautés qui n’auraient recu jusqu’ici que ce Decre- 
tum laudis pourraient-elles se regarder comme 
rentrant dans la catégorie des communautés sou- 
mises A la législation du second chapitre ? 

Nous n’osons pas le dire et nous n’osons pas le 
nier non plus. Il n’y a pas eu, en effet, examen 
des constitutions, puisque le décret n’en parle pas; 
ni approbation de l’institut, puisque le but et la 
- fin du fondateur sont seuls loués. Mais la louange 
donnée au but et a la fin ne suffirait-elle pas 
d’autre part 4 vérifier la clause : institutum com- 
mendavit ? 

Avant de se regarder comme soumis 4 l'une ou 
l'autre des deux législations mises en vigueur par 
la constitution Condite a Christo, nous engage- 
rions les instituts qui n’ont qu’un Decretum laudis 
assez restreint, 4 soumettre le cas au Saint Siége. 
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Pour les autres, elles trouveront soit d * 

pitre II de cette constitution, soit dans | 

de Mgr Battandier que nous venons 


duire, une régle de conduite pratique 


relations avec l’administration diocésatme-—as. 


mande des autres degrés de l’approbation cano- 
nique n’enléve rien, au contraire, 4 leur situation. 


Q. —Cadeaux aux vicaires al occasion des baptémes. 
— On vient de me montrer une solution de vous qui ne 
me parait pas exacte. Il s’agit des dragées et piéces 
remises au vicaire al’occasion d’un baptéme fait par lui. 

D’aprés vous, ces allocations appartiennent au curé, a 
moins qu’elles ne soient offertes explicitement au vicaire. 
La preuve, c’est qu’elles sont des fruits du bénéfice. 

Cette preuve aurait grand besoin d@’étre expliquée, et 
il y aurait bien quelque distinction a faire. Il s’agit ici, 
non pas d’un service tarifé, mais gratuit en soi; non pas 
d’un revenu. par conséquent, mais d’une gracieuseté, 
d’un cadeau.offert. — De plus, comment dire que ces 
gracieusetés sont un des fruits du bénéfice, puisque le 
parrain peut a son gré Vattribuer au vicaire ? 

Ceci dit au point de vue purement théorique, passons 
4 la pratique. Le parrain n’a-t-il pas Vintention d’offrir 
au vicaire et non au curé, méme quand il n’affirme pas 
explicitement cette intention ? — Si non, il dirait au 
vicaire ; « Voici une gracieuseté que je fais, pas 4 vous 
qui avez travaillé, mais a Monsieur le curé ; je vous 
charge de la commission. » La situation ne serait-elle 
pas comique ? — Ne voyons-nous pas quelquefois en 
ville le parrain aller lui-méme au presbytére offrir un 
cadeau a M. le curé ? — Enfin, les parrains seraient bien 
étonnés, si on leur disait que leurs cadeaux vont au 
curé ; maintes fois ils me lont dit 4 moi-méme. 

D’ou je conclurais que le droit strict du curé n’est pas 
démontré; que le vicaire, 4 moins de restriction explicite, 
peut toujours croire que la gracieuseté lui est offerte a 
lui personnellement, et par conséquent, selon vos pro- 
pres concessions, peut la garder. Kt je renverserais votre 
proposition. Au lien de dire: « Le.vicaire ne peut 
garder les dons, que-s’ils lui sont offerts a lui explicite- 
ment, » je dirais: « Le vicaire pourra garder ces dons, 
& moins quils ne soient offerts explicitement au curé. » 
En sorte que, s'il survient un arrangement a ce sujet 
entre vicaire et curé, je suis plutot porté a croire que 
c’est le vicaire qui céde de son droit. 


R. — Malgré vos observations, nous croyons 
devoir maintenir notre enseignement au sujet de 
la régle posée, qui réserve au curé les offrandes 
faites 4 l’occasion du baptéme, 4 moins qu’elles ne 
soient formellement attribuées au vicaire. 

« Il ne s’agit pas, dites-vous, d’un service 
tarifé. » — La proposition, prise dans son sens 
absolu, n’est pas vraie. Il y a des diocéses ou les 
honoraires' du baptéme sont tarifés avec la per- 
mission de l’évéque. Pour les autres, la coutume 
générale oblige (au moins au point de vue des 
convenances) les parrains 4 rémunérer la démarche 
du prétre qui baptise en lui présentant une offrande 
dont le taux seul est laissé 4 leur discrétion. Cette 
obligation, pour n’étre pas due en justice par les 
parrains, s’appuie cependant sur une coutume 
qu’il est difficile de méconnaitre, et que peu mé- 
connaissent en réalité, 2 moins d’une trop grande 
paavreté ou dimpiéte formelle. 

A qui doit aller cette offrande, sinon 4 celui qui 
a le droit strict de remplir la fonction pour laquelle 


a 
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elle est présentée ? Or, il est certain que le curé a 
seul le droit de faire les baptémes, ou d’autoriser 
son vicaire 4 les faire 1. Par conséquent la rému- 
nération revient en droit au-curé. Assurément le 
curé devrait fournir une rémunération a son 
vicaire pour cette besogne, si le vicaire n’était 
déja payé par ses honoraires de vicaire, qui lui 
sont versés précisément pour venir en aide 4 son 
curé. Pourquoi payer un vicaire, sinon pour faire 
ce que le curé ne peut faire par Ini-méme ? 

Si votre principe était vrai, aucun curé ne pour- 
rait prétendre aux fruits des offrandes déposées 
pendant les messes qu’il ne célébre pas : ce qui 
est contraire 4 tous les principes admis par tous 
les canonistes. 

Enfin nous invoquerons le principe d’autorité. 
Dans Ja constitution Romanos poniifices, du vir 
des Ides de mai 1881, Léon XIII reproduit cette 
doctrine : 

Il n’y a guére aujourd’hui que les oblations faites a 
Yautel dans léglise, 4 l’occasion des messes ou pour 
Vadministration des sacrements, pour la bénédiction 
des mariages, pour les relevailles, pour les obséques et 
les enterrements, ou pour d’autres fonctions semblables, 
gui appartiennent au curé, la coutume appliquant 


presque toutes les autres aux églises elles-mémes, aux 
chapelles ou 4 d’autres fins déterminées. 


Q. — Voudriez-vous avoir la bonté de m’expliquer les 
attributs et les symboles des neuf chceurs des anges ? 


R. — Cette question a été étudiée avec beaucoup 
d’érudition par Mgr Barbier de Montault 2. Nous 
Vanalysons en empruntant ses termes mémes. 

I. Les S#RaPHINS. — En hébreu, Seraphim veut 
dire briler : ce sont les anges de l’amour. Ils ont 
done l’ardeur et la couleur du feu. Ils sont com- 
plétement rouges, visage et ailes. Les ailes, au 
nombre de six, couvrent entiérement le corps. On 
leur met en main une épée flamboyante ou des 
flammes, et chez les Byzantins, un double flabel- 
lum avec Vinscription : Saint, Saint, Saint. Au 
tombeau de saint Pierre de Vérone, 4 Milan, ils 
tiennent un chandelier allumé. Ce fut un séraphin 
qui purifia les lévres d’Isaie avec un charbon 
ardent, un des deux qui formaient le tréne de 
Dieu. (Isa., vi, 1-8). 

Les séraphins ont été symbolisés par une 
pierre précieuse, l’escarboucile, et par une couleur, 
le rouge. 

Il. Les Cutrupins. — En hébreu, Cherubdim 
signifie proche, assistant. Anges de la doctrine, 
les chérubins ont sia ailes, entourant une téte 
seule, sans corps apparent : le tout est blew. Deux 
chérubins étendaient leurs ailes vers l’arche d’al- 
liance. Le tombeau de saint Pierre de Vérone leur 
attribue trois livres fermés, embléme de la Tri- 
nité, et un phylactére 4 cause de l’unité de Dieu. 
Dieu est assis sur les chérubins : Qui sedes super 
Cherubim. (Psal., LXXIx, 2). 


‘ Deneubourg, Les vicaires paroissiaux, n. 134-139. 
* Tratté @iconographie chrétienne, t. u, p. 9 a 18. 


Les chérubins ont été symbolisés par la topase — 
et le blanc. : 

Ill. Les Trones — Troni, ce sont les roues v1- 
vantes du char de Dieu. (Daniel, vir, 9). Les roues, 
enlacées les unes dans les autres, sont embrasées 
et ailées, car leur course est rapide ; elles sont 
parsemées d’yeux, pour exprimer qu’elles sont a la 
fois intelligentes et animées. Tel est le type des 
Byzantins. A Chartres, le Tréne a six ailes ocel- 
lées, il est debout sur une rowe; a Milan, il al’épée 
et Dieu dans une auréole. 

Les trénes sont symbolisés par la chrysolythe et 
par les couleurs vert et or. 

TV. Les DomrinaTions. — Les dominations, Do- 
minationes, chez les grecs, ont pour attributs S 
une aube, une ceinture d’or et une etole verte; une 
baguette d’or ou un sceptre terminé par une croix 
et le sceau de Dieu, inscrit 4 son nom. 

Les dominations sont symbolisées par onyx et 
par les couleurs pourpre et blanc. 6 

V. Les Verrus. — Les vertus, Virtutes, se con- 
fondent pour les attributs avec les dominations. 
La baguette leur convient comme & Moise, car ce 
sont elles qui opérent les miracles et les prodiges, 
dit Isidore de Séville. A Milan, elles tendent les 
mains vers le ciel pour signifier que. Dieu seul 
opére par elles : gui facit mirabilia solus. (Psal., 
LxxI, 18). . 

Les vertus sont symbolisées par le saphir et le 
blew. 

VI. Les Puissances. — Les puissances, Potes- 
tates, combattent les démons, Leurs attributs 
consistent dans laube, la baguette dor, le sceau 
de Dieu et le sceptre, ce qui ne les différencie pas 
suffisamment. A Milan, leur pong fermé indique 
le combat, et la victoire est exprimée par le démon 
qu’elles foulent au pied. 

Les puissances sont symbolisées par l’émeraude 
et le vert. 

VII. Les Principautis. — Les principautés, 
Principatus, chez les Byzantins se reconnaissent 
a leurs armes, hache ou javelot ; 4 leur costume 
de guerrier ; 4 un Js fleuri et au sceau de Dieu. 
A Chartres, leurs attributs sont : lauwbe, la dal- 
matique et lévangéliaire, car, dit saint Isidore, 
elles sont établies ad explenda Dei ministeria 
que facere subjecti debeant, et a ce titre on les 
assimile aux diacres. Milan leur met en main un 
rocher surmonté d’un chdteau fort. 

Les principautés sont symbolisées par la sar- 
doine et le rose. 

VIII. Lzs Ancuancss. — Les archanges, Archan- 
geli, ont le costume militaire, tunique et man- 
teau, glaive, lance et bouclier ; les Grecs y ajou- 
tent le sceaw de Dieu. A Milan, le phylactére 
dénote qu’ils sont des messagers célestes et 
parlent au nom de Dieu. 

Les archanges sont symbolisés par le béryl et le 
violet. 

IX. Les Ancus. — Les anges, Angeli, 4 Milan 
montrent une jeune fille, qui est la Vérité, parce 
qwils ont combattu pour elle. On les représente 


array, 
Soe! 
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sous la forme dune téte d’enfant, avec des ailes a 
_ la naissance des épaules, ou sous la forme de 
_ jeunes hommes ailés. 

Les anges sont symbolisés par le jaspe et le 
vert foncé. 


Q. — Messe dans les chapelles de religieux. — 
Pour conserver Vesprit paroissial, l’évéque a-t-il le droit 
de défendre a des religieux exempts de dire la messe 
& des heures néfastes pour la paroisse ? S’il ne le peut 
pas, que lui reste-t-il 4 faire pour que la paroisse ne 
soufire pas ? 


R. — L’évéque n’a pas le droit de défendre aux 
réguliers de dire la messe 4 telle ou telle heure, 
méme dans lintérét d’une paroisse. 

Assurémentl’évéque peut, par un décret synodal, 
interdire la célébration de la messe dans les ora- 
toires avant que la messe paroissiale soit terminée; 
mais les Réguliers ne sont pas soumis 4 ces sortes 
de décrets. 

Saint Pie V, dans sa constitution Efsi mendi- 
cantium, a défendu aux évéques de porter une 
loi de ce genre relative aux Réguliers: 


Ne impediant ipsos fratres, quando eis, placuerit, tam 
diebus dominicis seu festivis, aut aliis totius anni tem- 
poribus, campanas pulsare, et etiam tempore quo ipsi 
placuerint celebrare *. 


Aussi les Congrégations romaines ont-elles dé- 
claré plusieurs fois que les défenses portées sur ce 
point par les évéques n’avaient aucune valeur. 
Nous en citerons deux: 

a) S. C. du Concile, 28 février et 8 aott 1761 : 


An religiosi conventuales Ps. moniti ab Episcopo 
debeant se abstinere a celebrandis missis... ante missam 
parochialem, vel donec illa absolvatur ? — Resp. Ad I. 
Negative *. 


b) S. C. des Evéques et Réguliers, 20 septembre, 
20 décembre 1878 et 14 mars 1879 : 


An Ordinarius vetare possit campanarum pulsa- 
tionem ante vel tempore miss parochialis in omnibus 
dicwcesis Ecclesiis officiatis per sacerdotes seculares 
aut regulares? — Resp. Quoad presbyteros seculares, 
Episcopus utatur jure suo, nisi laudabilis consuetudo 
vel privilegium obstet. Quoad Regulares, negative, 
excepto sabbato sancto *. 


Les canonistes exposent la méme doctrine, 
comme on peut le voir dans : 


a) Piast DE Mons‘. — Utrum Religiosis prohiberi possit, 
ne missa in eorum ecclesiis celebretur ante missam 
parochialem ? 

R. — 1° Certum est quod parochus id prohibere non 
valeat, quum S. Pius V Regularibus privilegium conces- 
serit, ut missas in ecclesiis celebrare possent etiam 
‘ante missam parochialem. Unde pluries id sancivit 
S. Congregatio Concilii, S. Rituum Congregatio, necnon 
S. Congregatio Episcoporum et Regularium. 

20 Potest quidem Episcopus lege synodali prohibere, 
ne diebus festis missa in aliis ecclesiis celebretur, nisi 


1. Pie V, Const. Ets mendicantium, § 2, n. Pee 

2 S.C. C., xxx, p. 63 et 208. 

8 Acta S. Sedis, xt, 602. : : 

4 Piat de Mons, Preelectiones juris Regularis, 1899, 


t. II, p. 284, quest. 9. 
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celebrata missa in ecclesia parochiali. Sed hujusmodi 
legi non subjiciuntur Regulares. Unde S. Pius V id 
Episcopis vetuit ; et illos ejusmodi prohibitionem con- 
dere non posse declaravit S. Congregatio Concilii. 

3° Si tamen, quum Regulares domum aperiunt, pactum 
ineant vel cum parocho, vel cum Episcopo, quo sese 
obligent ad non celebrandum ante missam parochialem, 
juxta plures illud servare tenentur; quibus tamen con- 
tradicunt alii. 

b) Acta S. Sxpis '.— Religiosi omnes, vi Constitutionis 
Pii V Etsi Mendicantiuwm, tum in diebus dominicis vel 
festivis, tum in aliis totius anni temporibus, campanas 
quando eis placuerit pulsare possunt, et missas cele- 
brare et divina officia quando eis yidetur facere pos- 
sunt... etiam antequam Rector parochialis ecclesie cele- 
braverit. Et hee privilegia in desuetudinem non abiisse, 
sed adhuc in viridi observantia permanere ex pluribus 
tum S. Congregationis EE. et RR., tum S. Congrega- 
tionis Concilii resolutionibus constat, ut etiam ex 
recenti responso diei 2 Martii 1892 S. C. EE. et RR. 

c) ALoystus Ferrari *. — Cet auteur cite le passaye 
des Acta S. Sedis que nous venons de donner et le fait 
sien. 


Voila le droit strict. Est-il bien utile pour les 
uns et les autres d’en presser l’obligation? Cela 
dépend de circonstances que nous ne sommes pas & 
méme d’apprécier. 


Q. — te Pour gagner Vindulgence pléniére toties 
quoties le jour de la féte du T. S. Rosaire, la confes- 
sion pourra étre faite le vendredi précédant immédiate- 
ment la féte. (S. C. des Ind., 19 aovit 1899). 

Est-ce a dire que la confession de la quinzaine ne 
suffit pas dans les diocéses qui ont obtenu ce pri- 
vilége ? 

2° Les nouvelles Litanies du Sacré-Cceur de Jésus 
sont-elles indulgenciées ? 


R. — Ad I. Les auteurs enseignent que celui 
qui se confesse tous les quinze jours en vertu d’un 
indult peut gagner toutes les indulgences qui se 
rencontrent pendant ces gquinze jours, alors méme 
que la confession serait prescrite pour les gagner 3. 
Ils invoquent le décret n. 439 des Decreta authen- 
tica, et le décret du 205 février 1886. 

Il n’y a d’exception que pour le jubilé. 

Ainsi le rescrit du 19 aott 1899 a-t-il pour but, 
non pas de restreindre les facilités accordées par 
les autres indults pour les confessions de tous les 
quinze jours, mais de permettre aux personnes qui 
se confessent rarement de placer leur confession 
deux jours avant la féte du Rosaire, ce qui ne 
serait pas permis par la loi générale. 

Ad II. Le décret de la S. C. des Rites, du 
2 avril 1899, qui autorise la récitation de ces 
Litanies lui accorde une indulgence de 300 jours : 
indulgenttis tercentum dierum auctee *. 


Q. — Circonscriptions paroissiales. — Pierre et 
Jeanne du village de A... appartiennent territorialement 
& ma paroisse de X... 


1 Acta Sancte Sedis, t. xxtv, p. 575. — Cf. t. x1, 
, 09D: 
Py A. Ferrari, De statu religioso, 1900. 
8 Beringer, Les Indulgences, t. 1, p. 72. 
4S. R G., n. 4017. — Cf. Ami, 1899, p. 574. 


Le curé de Y..., paroisse trés rapprochée de A..., — 
aux offices de laquelle assistent habituellement Pierre 
et Jeanne, — a cru pouvoir déléguer le curé de Z... a 
Veffet de bénir le mariage des susdits. 

Pour la validité de la délégation, le curé de Y... se 
fonde, non sur les coutumes et réglements anciens qui 
s’y opposent (ils l’'autorisent seulement a faire gagner 
Paques sur sa paroisse aux villages coutumiers de la 
fréquenter, et Vobligent a les renyoyer a leur propre 
pasteur pour le baptéme, le mariage, les funérailles ; 
ce dernier point était tombé en désuétude et les morts de 
A... étaient enterrés 4 Y...), mais sur une décision 
administrative récente par laquelle un vicaire général 
du diocése de X... aurait donné tout pouvoir au curé (le 
prédécesseur de celui-ci) de Y..., diocése voisin, sur le 
village de A... 

Or je trouve dans mon livre de paroisse une note de 
mon prédécesseur dont voici l’analyse : 

Les membres de la fabrique-de X... a lunanimité 
rejettent la proposition de M. le vicaire général tendant 
a distraire A... et B..., villages de la paroisse, a l’effet 
de les faire passer 4 Y... et cela pour deux motifs : 
d’abord, parce que Mgr Vévéque a laissé formellement 
& telle date, en présence de tels curés, le soin aux fabri- 
ciens de décider dela question de cession conditionnelle 
et temporaire de A... et B...a Y..., laquelle question est 
toujours dans le méme état ; ensuite, parce que d’autres 
villages, les seuls importants de la paroisse, se trouvant 
dans le méme cas que A... et B... — distance de léglise 
paroissiale et plus grande proximité d’une autre église, 
— ce serait la porte ouverte toute grande, sans condition 
aucune, 4 la destruction prochaine de la paroisse de X... 
déja sans grand esprit paroissial. 

D’autre part rien ne fait ¢roire que mon prédécesseur 
ait accédé aux désirs exprimés par l’administration 
autrement que par le sacrifice de ses droits pécuniaires 
curiaux. Tout au plus aura-t-il gardé un silence qui est 
significatif avec la délibération sus-mentionnée, écrite 
par lui. 

1o Quid ad matrimonium ? Vaut-il regarder la volonté 
épiscopale comme nettement établie? Je n’ai pas et ne 
pourrai pas avoir probablement le texte de la susdite 
délégation de pouvoirs par le vicaire général de X... au 
curé de Y..., car ce curé et ’évéque de X... ont passé 
depuis a de nouveaux diocése et paroisse. 

2° Quid, ad bonum parochice? Pour le curé qui voit 
les prévisions de ses fabriciens se réaliser, et l’esprit 
paroissial achever de se désagréger ? 


R. — Dans la difficulté présente, il y a deux 
aspects tout a fait différents : 

40 La délégation donnée par le curé de Y... au 
curé de Z... a leffet de bénir le mariage de deux 
personnes de la paroisse de X... est-elle valide ? 

20 Le village de A... est-il séparé de la paroisse 
de X... par la décision administrative du vicaire 
général ? 

Nous commencons par la seconde question. 

Il est absolument certain qu’une simple décision 
administrative ne suffit pas pour changer les li- 
mites d’une paroisse. Nous l’avons longuement 
prouvé, t. x11, 805 ; xvi1, 826 ; x1x, 903 ; xx, 157. 

Par conséquent, aujourd’hui comme précédem- 
ment, le village de A... appartient en droit 4 la 
paroisse de X..., et le curé de Y... n’a aucune 
juridiction ordinaire sur les habitants de A... Il 
ne peut donc s’appuyer sur ce point pour assister 
au mariage des gens de A.... ou pour déléguer ses 
pouvoirs a un autre préire. 

Il pouvait cependant obtenir de l’autorité diocé- 
saine une délégation générale lui permettant 
d’assister lui-méme au mariage des personnes de 
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A... et de déléguer un autre prétre pour y assister 
en son nom. ; 

Cette délégation existe-t-elle en réalité ? Il vous 
est facile de le savoir. Exposez le fait 4 ]’adminis- 
tration diocésaine, vous basant sur ce motif que 
votre devoir de curé vous oblige 4 savoir si tels et 
tels de vos paroissiens qui se sont présentés de- 
vant un prétre étranger sont réellement mariés, et 
dans le cas ot la délégation n’existerait pas, 2 
chercher 4 régulariser la situation. C’est trancher 
la difficulté sans récrimination. 


Q. — Auménier, je recois des mains de la supérieure 
les cotisations de ma communauté pour la Propagation 
de la Foi, et je porte cet argent 4 ]’évéché. C’est toute ma 
coopération a l’Ciuvre. 

Puis-je me considérer comme ayant les privileges 
accordés « 4 tout prétre qui sera chargé dans une 
paroisse ou dans un établissement de recueillir des 
auménes pour l’Ciuvre de la Propagation de la Foi, 
quelle que soit d’ailleurs la somme qu'il recueille »? 


R. — Dés lors que l’auménier se trouve employé 
d’une maniére ordinaire a transmettre les au- 
mdnes de la Propagation de la Foi, il nous sembie 
remplir les conditions prescrites par l’indult. 


Q. — Dette coniractée par une religieuse. — Il me 
semble que l’Ami a fait une confusion dans la solution 
du cas de conscience relatif 4 la dette contractée par 
une religieuse. (1900, p. 1054). — Si c’est moi qui me 
trompe, je serais heureux d’étre éclairé. 

D’aprés |’Ami, une personne qui a contracté un em- 
prunt, qui confie argent du remboursement a un man- 
dataire qu’elle croit fidéle, mais qui ne Vest pas. et 
garde l’argent pour lui, cette personne n’est plus tenue 
a rien envyers le créancier. Elle serait assimilée au pos- 
sesseur de bonne foi. L’Ami renvoie a Gury, 1, 711, & 
Marc, 1018, 2°. 

Mais ces auteurs, si je les ai bien compris, donnent 
une solution toute différente. Gury et Marc, aux endroits 
indiqués, enseignent tous deux : 

le Que le possesseur de bonne foi, dans le cas dont il 
s'agit, n’est tenu 4 rien. 

2° Que le débiteur en vertu d’un contrat, — et par 
conséquent l’emprunteur, — reste obligé au rembourse- 
ment. 


R. — Votre observation est juste, 4 notre avis, 
quoique le raisonnement de notre collaborateur 
ne nous paraisse pas dénué de probabilité intrin- 
séque. Les auteurs, en effet, disent bien que la 
perte de la chose a restituer, entre les mains d’un 
commissionnaire infidéle, ne décharge point le 
débiteur ex contractu, quand il s’agit de pretio 
solvendo. Mais, comme le dit explicitement Marc, 
ils semblent viser surtout le cas du pretium solven- 
dum dans le contrat d’échange proprement dit, ou 
de vente. Ils ne parlent point du prét. La restitu- 
tion de la chose prétée, nature ou espaces, est-elle 
bien une solutio pretii? L’auteur de la réponse 
que vous critiquez ne parait pas l’avoir entendu 
ainsi. Il a mis sur le méme pied le commodatum 
et le mutuum, et il faut avouer que, si c’est 1a 
une hypothése peu classique, et dont nous ne 
voulons pas nous porter garant, elle ne manque 


pas, en raison, au point de vue qui nous occupe, 
d’une certaine vraisemblance. , 

On dit que le préteur ne garde sur la chose 
prétée en espéces aucun domaine, lequel passe 
tout entier a lemprunteur, alors qu'il garde ce 
domaine s'il s’agit du prét d’une chose en nature. 
Pourquoi cette distinction, qu’affirment d’un mot 
bref et tranchant les auteurs, sans autrement 
l’expliquer et la justifier? Préter & quelqu’un 
400 francs n’est-ce donc point garder un droit 
substantiel et direct sur une somme de 100 francs, 
non identique mais équivalente, et le fait de la 
« consomptibilité » de la somme prétée empéche- 
t-il l’emprunteur de se dire: J’ai 100 francs a 
rendre, qui ne sont pas a moi, qui sont a autrui; 
tout comme dans le cas du commodatum il 
dirait : J’aice livre 4 rendre, parce qu’il n’est pas 
& moi, parce qu’il est 4 autrui? L’attribution du 
dominium, du cdté du préteur, ne tombe pas 
il est vrai sur un objet restant identiquement le 
méme, ni non plus sur une simple équivalence 
d’autre nature comme celle du prix a payer pour 
la chose achetée. C’est quelque chose d’intermé- 
diaire. Il y a identité absolue d’espéce quant au 
numéraire ; c’est toujours 100 francs, quoique le 
billet & rendre puisse étre physiquement un autre 
morceau de papier ou une autre somme de mon- 
naie que celle qui a été donnée par le préteur. 

Dans ces conditions, quand |’emprunteur resti- 
tue les 100 francs par intermédiaire, est-il évident 
que le payant soit jusqu’au bout le seul dominus 
de cette somme, comme il arrive pour le prix 
d’une vente, tant qu’il n’est pas remis entre les 
mains du vendeur? L’auteur de l’article en ques: 
tion ne l’a pas pensé, et, comme yous voyez, son 
raisonnement ne manque pas de subtilité ni de 
fondement. Toutefois, nous avouons qu’il nous 
parait manquer d’autorité dans l’enseignement 
commun des auteurs, et que s'il n’est point for- 
~ mellement contradictoire aux dires de Gury et de 
Mare, comme vous le faites observer, il ne peut 
se réclamer de leurs principes que d’une maniére 
bien indirecte. La nature de notre moderne prét a 
intérét réserve peut-étre encore quelques surprises 
A qui voudra l’analyser plus profondément qu’on 
ne l’a fait jusqu’ici en copiant les formules toutes 
faites qui se trouvent souvent identiquement les 
mémes dans les auteurs. 

Notez, d’ailleurs, que votre observation ne 
change rien en fait 4 la solution pratique du cas 
qui était propose. 


Q. — 1° Les indulgences du petit chapelet privilégié 
de sainte Jeanne de Valois existent-elles ? 

2° Peut-on par jour toties quoties, ou rien qu'une 
seule fois par jour, gagner les indulgences : 

a) De la priére O bon et trés doux Jésus ; 

b) Du chemin de la croix; 

c) Des cing plaies de Notre-Seigneur ? 


R. — Ad I. Nous avons dit en 1898, p. 45, ce 
qu’il faut penser de ce chapelet, et p. 672 de la 
méme année, 4 qui il faut s’adresser pour obtenir 
la permission de le bénir. 
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Pour les indulgenees, il faut s’en tenir a celles 
de Benoit XIV. Quant 4 l’indulgence de mille ans 
mentionnée dans la feuille que nous avons, elle 
n’existe plus certainement depuis, le décret du 
26 mai 18981, qui a abrogé les indulgences de 
mille ans. 

Ad II. 4° L’iindulgence pléniére accordée a la 
récitation de la priére O bon et trés doux Jésus ne 
peut se gagner qu’une fois Je jour, en vertu du dé- 
cret du 7 mars 1678, n. 18. 

20 Pour les indulgences du chemin de la croix, 
les franciscains et tous ceux qui participent 4 leurs 
indulgences peuvent les gagner toties quoties’. 

Quant aux autres fidéles, la S. C. des Indul- 
gences a déclaré, le 10 septembre 1883 : « Ex docu- 
mentis non constat indulgentias pro pio exercitio 
vie crucis concessas toties lucrari, quoties preefa- 
tum exercitium iteretur °. » 

La question n’est donc pas tranchée d’une ma- 
niére absolue, et la discussion reste ouverte au 
point de vue doctrinal. Quant 4 la pratique, rien 
n’empéche les fidéles de faire plusieurs fois le che- 
min de la croix le méme jour avec l’intention de 
gagner les indulgences si elles peuvent étre réelle- 
ment gagnées *. 

3° La Raccoltd renferme deux exercices enrichis 
d’indulgences en l’honneur des Cinq plaies. 

a) Une série de priéres, comprises sous le no 91, 
auxquelles est attachée une indulgence de cent 
jours, une fois le jour, wna volta al giorno. Il y a 
quelques indulgences pléniéres, mais pour l’année. 

b) Le chapelet des Cing Plaies, qui porte le 
no 96, et dont nous avons parlé en 1896, p. 414. On 
gagne une fois le jour, una volta al giorno, une 
indulgence d’un an, et dans l’année quelques in- 
dulgences pléniéres. 


Q. — le Theopistus sacerdos ex intrinseca fragilitate 
in lubrica non raro labitur. — Quomodo erga eum 
se geret confessarius? Numquid absolvet eum toties 
quoties ? Quid, si nec ab occasionibus abhorreat? 

2° Domitilla adolescens in libidinem yalde proclivis, 
solet cogitationibus, desideriis, tactibus sepissime pec- 
care. A confessario admonita, ad duos vel tres dies se 
continet; mox ad vomitum redit. Nunc eodem modo pec- 
catis onusta ad confessarium accedit occasione. jubilei. 
Dicit autem se serio proposuisse et proponere emenda- 
tionem, sed instante tentatione se invitam in malum 


“trahi. — Potestne absolvi? 


8° Genesius cum Caja promissa sibi sponsa ter aut 
quater in mense lethaliter peccat. Adit deinde confes- 
sarium, a quo prima vice absolvitur; sed postea in 
eadem peccata relapsus, facti poenitens et ad eumdem 
confessarium rediens, inabsolutus dimittitur. — Tune 
alium adit confessarium, qui de re universa edoctus 
eum severe admonitum benigne absolvit. — Uter tibi 
confessarius probatur ? 


R. — Ad I, IL et III. Uno eoque generali verbo 
respondetur hujusmodi difficultates esse juxta 


! Ami, 1898, p. 1174. 

2 Rese: ripta authentica, Sommaire oe p- 484, n. xir. 

3 Rescripta authentica, n. 442, p. 679. 

4 Mocchegiani, Collectio indulgentiarum, n. 1222 
4, 1225 
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communia theologix moralis principia soiven- 
das. Quid amplius dicam? Quot capita, tot casus 
diversi. Solius est confessarii, hic et nune circums- 
tantias omnes facti prudenter pensatis, hanc 
illamve, benignam aut severam, poenitenti appli- 
care regulam agendi. 

Id interea notandum velim, videlicet, frequen- 
tiam relapsuum per se evidenter non probare 
defectum propositi ad validam sacramenti suscep- 
tionem requisiti. Que futura sunt, etsi moraliter 
certo fore prevideantur, futura tamen sunt, causis 
suis in futuro tantum ponendis subordinata, que 
cause in actu non sunt momento impertite abso- 
lutionis, atque idcirco actuales dispositiones 
penitentis non afficiunt. Aliud est pravidere, 
aliud velle malum. Prius intellectus, posterius 
vero voluntatis operatione exercetur, in qua 
solummodo inveniri potest peccatum. 

Quid plura? Si recidivus, quantumvis ad lubrica 
proclivis et de futuri relapsus probabilitate per- 
territus, sinceram nihilominus exhibet, tum pec- 
cati preteriti detestationem, tum etiam vitandi 
futuri voluntatem, numquid eum non dignum 
existimabimus cui Deus peccata de quibus dolet, 
per sacerdotis absolutionem remittat ? Non dene- 
gatione sacramenti et gratis justificantis, sed 
consiliis et operibus precipue ad « directionem » 
spectantibus ista curantur. Quorsum igitur hee in 


‘confessario severitas qua perperam censet aptum 


malo remedium afferri? Utique, evenire potest ut 
denegatione absolutionis voluntas ad intensiorem 
emendationis motum excitetur. Sed hoc primo 
certe non apud omnes verificatur, quorum pars 
major, teste experientia, tali agendi modo potius 
adducitur ad desperationem quam provehatur ad 
meliora. Et insuper, quis non videt in his ita 
lugendis circumstantiarum adjunctis theologice 
pejorem fieri conditionem illius qui inabsolutus 
dimittitur, necessariis gratice auxiliis, justificantis 
presertim, in imminenti periculo privatus? 

Omni igitur possibili et forti medio conetur con- 
fessarius pcenitentis animum extollere viresque 
ejus voluntati addere ne citius redeat ad vomitum. 
Caveat tamen ne unicam aut potissimam putet 
esse viam salutis, absolutionis denegationem ! 

Quibus positis, non sane diffiteor talia inveniri 
adjuncta qu hanc denegationem expostulent ; 
sed illam, regulariter loquendo, infligendam pceni- 
tenti puto propter ejus indispositionem, si quam 
vere habeat, non autem solo pretextu vitandi relap- 
sus, qui aliis debet mediis pracaveri. 

Debita autem dispositione caret, qui vel jam 

futuro peccato delectatur, vel ab occasionibus 
sincere non abhorret, vel certum (quod contra- 
rium fidei et spei virtutibus!) se dicit de impossi- 
bilitate vitandi peccatum. 
_ Excepto igitur casu prave actualis voluntatis, 
qua invalida redderetur absolutio, poenitens hic 
et nunc bene dispositus absolvatur, simulque 
suaviter et fortiter in opere emendationis, debitis 
confessarii consiliis et imperiis adjuvetur. 


Q. — 1° Ut schedulam peracte confessionis parocho 
tradat, ad confessarium accedit Libanius matrimonium 
crastina die contracturus. Ore et habitu  indifferens, 
turpissima queque cum sponsa et aliis perpetrata 
quasi ineptias enarrat, de numero: interrogatus casua- 
liter respondet, emendationem sub forma generica 
promittit; ceterum, ne levissimam quidem vite chris- 
tianee speciem presefert. Quomodo se geret confessa- 
rius ? 

2° Casimirus (num parochus sit an simplex confessa- 
rius, nescio) confessionem excipiens Romualdi jam jam 
matrimonium inituri, audit eum cum sorore sponses 
peccasse : verum omnia parata sunt, et una aut altera 
hora matrimonium distat. — Quid agendum ? 

3° Circa sponsas in confessione de futuris monendas, 
aliter se gerunt Nicander et Nisander. Ille, nisi interro- 
getur, tacet ; interrogatus, respondet unice obediendum 
esse marito. Hie, licet junior sit, sponte omnia et sin-' 
gula exponit, que liceant et que non liceant, pro qui- 
buscumque casibus futuris et futuribilibus. — Uter 
rectius ? 


R. — Ad I. Tradat confessarius, prout de more, 
confessionis. schedulam et Libanium inabsolutum 
dimittat. 

Ad Il. Confer moralistas et canonistas omnes, 
ubi de casu perplexo multa edisserunt, quibus 
unusquisque potest sibi in talibus angustiis cons- 
cientiam efformare. Tritissima apud auctores 
controversia |! 

Ad III. Neutrius agendi ratio probanda. Primus 
enim defectu, alter vero excessu loquele peccat. 
In medio virtus et veritas ! Heciterum est trita 
quiestio apud moralistas in tractatu de Peniten- 
tia, ubi de monitione peenitentis. 


Q. — Y a-t-il une indulgence pléniére attaehée a la 
premiére communion ? 


R. — La nouvelle édition de la Raccoltd, de 
1898, qui renferme toutes les indulgences géné- 
rales, ne parle pas d’indulgence pléniére attachée 
a l’acte méme de la premiére communion. II en est 
de méme des autres éditions et de tous les Ma- 
nuels que nous avons consultés. Done il n’existe 
pas de concession générale. 

Il est cependant trés facile de faire gagner aux 
enfants une indulgence pléniére applicable aux 
défunts en récitant avec eux la priére O bone Jesu. 


- IMPRIMATUR 
Lingonis, die 8 maii 1904. 


+ SEBASTIANUS, E'piscopus Lingonensis. 


Le gérant : J. Marrrier. 
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- «Qui étes-vous donc? me dites-vous comme a4 
Jean... Mes freres, c’est encore saint Hilaire qui 
me donnera ma réponse: « Episcopus ego sum. Je 
« suis évéque. » Ce mot contient tout, ce mot dit 
tout. » 

Ainsi parla le nouvel évéque de Poitiers 4 son 
peuple réuni dans sa cathédrale de Saint-Pierre. 
Evéque, il sera pére et pasteur; évéque, il sera 
surveillant. « Je serai parmi vous le consul de 
la majesté divine, ’ambassadeur et le chargé 
d’affaires de Dieu. Si le nom du Roi mon 
maitre est outragé, si le drapeau de son Fils 
Jésus n’est pas respecté, si les droits de l’Kglise et 
de son sacerdoce sont méconnus, si l’intégrité de 
sa doctrine est menacée, je suis évéque, donc je 
parlerai, j’éléverai la voix, je tiendrai haut et 
ferme l’étendard de la vérité, l’étendard de la 
vraie liberté qui n’est autre que létendard de la 
foi, ’étendard de mon Dieu. » 

— Messieurs, dit le préfet, M. Bruno Devés, au 
clergé qui l’entourait, vous avez un maitre. 

L’enthousiasme de la foule et des autorités 
était indescriptible, la presse poitevine n’eut 
qu’une voix pour l’acclamer et l’on peut dire que 
l’Eglise de France tressaillit de joie. Elle avait un 
grand évéque de plus. 

I. —Malgré sa santé qui faisait dire: « I) ne du- 
rera pas longtemps, il se dépense sans mesure, » il 
parle a ses éléves du grand séminaire d’abord : Ite, 
angeli veloces, aux Antiquaires, aux jeunes gens du 
cercle catholique, au clergé, aux communautés, 
aux vieillards, aux jeunes filles; il parle en chaire, 
le dimanche des Rameaux, aprés avoir bénit les 
palmes, pour célébrer le roi Jésus, a qui tous vont 
les offrir; il parle dans ses tournées épiscopales, 
qu’il inaugure dés le 2 avril. Plusieurs de ses dis- 


cours sont des événements, comme celui du 17 dé- 
cembre, pendant la retraite des hommes 4 l’église 
Saint-Porchaire, ol il applique la parabole de 
Venfant prodigue aux égarements de l’esprit qui 
revient ensuite 4 la religion. Homo habuit duos 
jilios. Ces deux enfants du méme pére, c’est la rai- 
son et la foi, la nature et la grace. La raison mo- 
derne a demandé le partage des biens de la vérité 
jusque-la indivis...On devine les beaux dévelop- 
pements qu’il sut donner a ve magnifique théme. 

Chacun demeurait ravi de cette parole a la fois 
douce et vigoureuse, souple et ferme, toujours 
doctrinale, qui se faisait entendre des humbles 
comme des savants, qui changeait de ton suivant 
ses auditoires divers, parole d’autorité cependant . 
et qui demeurait tendre, caressante et charmeuse. 
Les ames incroyantes lui sayaient gré de ne point 
étre dédaignées quoiqu’elles ne fussent point 
chrétiennes, et de se sentir aimées. « Ne nous re- 
tirez point votre main, Monseigneur, lui écrivait 
un trés haut fonctionnaire, parce que, par notre 
éducation, nous appartenons malheureusement a 
Vécole du doute. Dites-nous au contraire souvent 
de ces suaves paroles dont vous seul avez le secret. 
Continuez comme par ces jours passés a porter 
dans nos cceurs un trouble jusqu’alors inconnu... » 
Quand il avait fini, on disait : Déja/ D’ailleurs ac-- 
cessible 4 tous, accueillant tous ceux qui désiraient 
lui ouvrir leur conscience et, autre don inappre- 
ciable, possédant la science de la conversation, 
émerveillant les salons par son esprit varié et étin- 
celant, mais toujours noble et élevé, car il restait 
toujours évéque. 

II. — La loi sur la liberté d’enseignement allait 
étre votée. L’episcopat se montrait partagé. L’ Uni- 
vers la combattait, prétendant avec le rude évéque 
de Chartres, Mgr Clausel de Montals, que «la loi 
proposée, c’était ’Etat enseignant placé au-dessus 
de l’Kelise enseignante. » L’Ami de la Religion la 
soutenait. Le prudent archevéque de Tours, 
Mer Morlot, déplorait les polémiques du journa- 
lisme, « guére plus raisonnable dun cété que de 
Vautre, » mais penchait pour la loi et pour l’Ami 
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de la Religion. Il consulte le jeune évéque de 
Poitiers. Sans doute, répond celui-ci, il y a des 
excés de part et d’autre comme il arrive dans 
toute bataille, mais « l’Ami de la Religion ne pro- 
duit jamais ce qui le contrarie. En somme, on 
veut pousser I’Kglise a faire alliance avec le grand 
parti du rationalisme conservateur. Hélas! )’Htat- 
Dieu est encensé par tous; et Jésus-Christ n’est 
plus qu’un des demi-dieux rangés autour de son 
autel. Tout cela n’est pas chrétien. » Toutefois il 
ne veut pas marcher de l’avant. Il est le plus 
jeune des évéques et la question lui parait trop 
complexe. ; 

Mer Parisis lui-méme est embarrassé. Le projet 
de loi va passer en derniére lecture, doit-il le 
voter? Il demande l’avis de ses collegues dans 
lépiscopat. (25 février 1850). Cette fois, Mgr Pie 
est mis en demeure de se prononcer, et il le fera 
avec la netteté doctrinale qui le caractérise. 

On peut voter la loi, puisqu’elle donne une 
liberté de plus, encore que bien incompléte. Le 
doit-on ? 

Aprés avoir bien étudiée, il trouve que l’Etat 
entre dans l’Eglise par son droit « d’inspection 
des petits séminaires, son contréle sur )’enseigne- 
ment au point de vue de la morale et de la poli- 
tique, » tandis que « l’Eglise n’entre dans |’Etat 
que par sa trés faible part de représentation au 
Conseil supérieur, au Conseil académique, au 
Conseil départemental d’Instruction publique. Et 
que deviendra un jour cette représentation? » I 
faut que les évéques aient « droit souverain pour 
décider de la doctrine contenue dans tout ouvrage 
proposé pour l’enseignement. » 

« C’est pourquoi, si j’avais Vhonneur d’étre re- 
présentant, je puis dire qu’en définitive je vote- 


~ rais contre la loi. » (1¢T mars). 


L’évéque de Langres s’abstint, et avec lui les 
autres ecclésiastiques de l’Assemblée. En principe, 
Mer Pie avait raison. Avait-on chance d’obtenir 
une loi meilleure? Tout est la. [len est qui le 
croient. Ce qui est stir, c’est que la loi de 1850 a 
rendu des services inappréciables durant prés de 
trente ans; mais depuis vingt ans et plus, parce 
qu’elle était mal faite et que le principe du droit 
de l’Eglise n’y était pas établi, elle a permis de 
faire tout le mal. 

Cependant la République de 1848 avait laissé 
pleine liberté a l’Eglise de France de se réunir en 
conciles provinciaux. Reims, Paris, Avignon, 
Tours, avaient vu avec surprise et bonheur ces 
pieuses assemblées. L’Eglise d’Aquitaine voulut 
aussi tenir ses assises a Bordeaux le 415 juillet. 
Quelle joie pour l’évéque de Poitiers d’assister 
ainsi a cette belle renaissance des traditions de 
lEglise catholique dans sa patrie et notamment 
dans le pays de saint Hilaire et de saint Martin! 
Son noble désir, c’est d’y faire acclamer Hilaire 
et de demander ensuite au chef de l’EKglise, avec 
tous les Péres du concile, que le saint évéque de 
Poitiers, le marteau de l’hérésie arienne, fit dé- 
claré solennellement docteur de l’Kglise. 


En outre la France demeurait imprégnée de gal- 
licanisme, de défiance a ’égard de Rome; la ques- 
tion liturgique aussi s’imposait. Paris avait for- 
mulé des décrets qu’il n’approuvait pas : « Au 
concile de Bordeaux, mandait-il 4 dom Guéranger, 
je serai défavorable a certaines décisions du 
concile de Paris dont on pourrait abuser, et qui 
favorisent nos idées francgaises de suprématie 
épiscopale en fait de rites... La question litur- 
gique proprement dite n’a pas seulement été tou- 
chée a Paris ; il n’y a pas un seul diocése favorable 
au rit romain dans cette province. Mais 4 Tours, 
la moitié dela province est romaine, et a Bor- 
deaux trois sur sept. Je voudrais bien que l’on ar- 


rivit a décréter qu’a Vavenir il ne se fera aucun 


changement ni aucune réimpression liturgique, si 
ce n’est pour revenir aux termes de la Bulle de 
saint Pie V et aux décrets des conciles provin- 
ciaux qui ont suivi cette Bulle. Je travaillerai for- 
tement a cela. » c 

Son théologien sera M. Cousseau, supérieur du 
grand séminaire de Poitiers, évéque nommé d’An- 
gouléme, «un homme docte dans le royaume des 
cieux, dit-il, qui tire de son trésor les choses nou- 
velles et les choses anciennes ; » mais son inspira- 
teur, c’est le nonce, Mer Fornari, le plus remar- 
quable peut-étre des représentants de Rome en 
France pendant le dix-neuviéme siécle. 

Mgr Pie est élu par ses collegues Président de 
la Congrégation de la Foi et de la Doctrine, hon- 
neur insigne qui indique en quelle estime il était 
tenu pour sa science ecclésiastique. 

«Que le Concile de Bordeaux ne manque pas 
cette occasion, lui avait écrit dom Guéranger, 
@enseigner enfin une doctrine compléte et pra- 
tique. » 

Le Décret de la Doctrine et de la Foi dut satis- 
faire pleinement l’éminent abbé de Solesmes par 
son ampleur et la fermeté avec laquelle sont affir- 
més les droits de l’Eglise indépendante du _ pou- 
voir civil, les vérités de la foi, et stigmatisés le 
régne de la seule raison, l’indifférence en matiére 
de religion, toutes les erreurs religieuses, morales 
et sociales. 

Les livres condamnés par Rome et par l’Ordi- 


naire sont proscrits; le devoir et les conditions de° 


la prédication rappelés, les catéchismes de persé- 
vérance institués avec un you pour l’unité de 
texte du catéchisme dans toute la province. On 
fondera des Facultés canoniques avec la collation 
des grades, mais Mgr Pie est opposé au projet 
d’établir la Faculté provinciale dans la métropole, 
car « on créerait de la sorte au métropolitain wn 
droit a diriger le haut enseignement. » Ce serait 
un jour «un grand embarras pour la province. » 

Il y avait alors une question passionnante a 
Pordre du jour, celle de la presse. Journalistes 
laiques et ecclésiastiques avaient été traités avec 
defiance par le concile de Paris. Dom Guéranger 
signala a Mer Pie le danger de ces rigueurs. « Il 
faut, disait-il, maintenirla franchise des écrivains 


laiques, afin qu’on puisse se prémunir au besoin 


Se 
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contre quicongque compromettrait gravement la 
doctrine. » D’autre part, on ne devait pas accabler 
non plus « les prétres seuls, qui offrent, ajoutait-il, 
plus de garanties, et qui ont besoin d’étre honorés 
comme tels en présence des peuples ». (47 juillet). 
La presse catholique et indépendante était gé- 

Nante pour les idtes gallicanes, on voulait sur- 
tout fermer la bouche aux écrivains, comme Louis 
Veuillot, qui comptaient devant le grand public, 
et qui créaient en France un courant romain puis- 
sant. L’évéque de Poitiers, homme d’autorité, 
était par la méme acquis a la liberté, car l’autorité 
nest point l’arbitraire et la violence, mais la jus- 
tice et la vérité. Il n’eut pas de peine a faire triom- 
pher ces principes vraiment libéraux, et le 4 aott 
il mandait a l’abbé de Solesmes : « J’ai fait biffer 
des Décrets les conseils aux auteurs catholiques. 
J’ai fait supprimer le presertim clericus qui sou- 
mettait les clercs 4 obligation plus stricte de l’ap- 
probation ; nous en avons réduit la nécessité aux 
_preelectiones theologice et aux cuvres traitant 
ex professo de religion, ainsi qu’aux livres de 
prieres. » 

Le concile, sur sa proposition, demanda a 
Pie IX que saint Hilaire recut le titre de Docteur 
de /Hglise, et que fit reprise la cause de la Béati- 
fication du vénérable Grignon de Montfort. 
L’évéque de Poitiers fut le Benjamin de la gainte 
assemblée dont il inspira les principales décisions. 
« Le Concile a été parfait, disait-il encore 4 dom 
Guéranger : il y aurait eu plutét une sorte d’exces 
dans le sens romain. Imaginez que c’est moi qui 
aifait modérer l’exécution du décret sur la liturgie 
romaine, que l’on voulait rétablir immeédiatement! 
Indépendance de l’Eglise envers le pouvoir civil, 
supréme infaillibilité du Pape, et acceptation de 
la Bulle Auctorem fidei, réprobation et condam- 
nation du gallicanisme ; que pouvait-on de 
mieux? » 

III. —Les prévisions de dom Guéranger au sujet 
de l’arbitraire épiscopal touchant la presse ne tar- 
dérent point a se realiser. « Le 41¢ septembre 
1850, écrit Mgr Baunard ‘, ’Univers annongait, 
en téte de ses colonnes, que Mgr l’archevéque de 
Paris, appliquant et expliquant un décret du der- 
nier concile de cette ville « touchant les écri- 
« vains qui traitent des matiéres ecclésiastiques, » 
infligeait 4 ce journal un Averlissement. Il était 
motivé sur ce que : 1° cette feuille s’était arrogé 
Vinitiative, la conduite et la décision de la ques- 
tion de la liberté d’enseignement ; 20 elle avait 
donné et interprété, sans les évéques et quelquefois 
contre eux, les actes émanant directement ou indi- 
rectement du Saint-Siége ; 3° elle avait récemment 
publié des lettres intempérantes sur Inquisition ; 
enfin 4° elle avait dénoncé des erreurs religieuses 
dans la premiére édition du Dictionnaire de 
Bouillet, aprés que cet ouvrage avait été approuvé 
par l’autorité archiépiscopale. » De plus, elle faisait 
profession de croire aux miracles de Rimini. 


4 Le Cardinal Pie, par Mer Baunard, t. I, p. dls. 


L’Univers, « se refusant par respect 4 entrer en 
contestation avec son archevéque, » mais ne vou- 
lant point disparaitre, promit « de se conformer 
provisoirement aux intentions de Mgr Sibour, et 
s’engagea a se soumettre sans délai et sans réserve 
a la décision de Rome. » 

Telle fut sa réponse. 

Il est intéressant de suivre cette affaire, avec 
ses dessous, dans la correspondance de Louis 
Veuillot. Nous voila « signalés au prone, écrit-ila 
M. labbé Bernier. Bien nous prend d’étre ultra- 
montains, quoique ce soit la une des principales 
causes, et peut-étre ’unique cause des coléres qui 
nous frappent. Nous ne nous attendions pas 4 ce 
coup violent. Il a été, je crois, déterminé en 
grande partie par quelques inimitiés politiques, 
philosophiques et littéraires qui entourent notre 
archevéque. L’abbé Maret et Pabbé Bautain ont 
ou croient avoir beaucoup de choses a nous par- 
donner qu’ils ne nous pardonnent pas. Quoi quwil 
en soit; nous sommes libres en ce moment de dé- 
fendre la religion, excepté sur tous les points ot 
on l’attaque tous les jours, et nous pouvons com- 
battre ses ennemis, a la réserve des plus malveil- 
lants et des plus déterminés 1. » 

Une seule chose le géne, c’est « la question de 
Bouillet.» Le secrétaire de Mer Sibour, M. l’abbé 
Dedoue, avait été prévenu cependant, et les cri- 
tiques étaient justes, puisque la premiére édition 
du Dictionnaire de Bouillet fut ensuite mise a 
VIndex, « mais larchevéque est buté. » En atten- 
dant, « les mauvais journaux prodiguent au 
pauvre prélat des louanges dont il doit étre bien 
malheureux. C’est une recrudescence de blas- 
phemes contre les miracles, contre ’Inquisition, 
contre toute l’Kelise, en ’honneur de la tolérance 
gui ne nous tolére pas. Quant a nous, nous 
sommes plaints et encouragés. Deux évéques déja 
m’ont écrit de la facon la plus consolante ?. » 

Le premier évéque qui l’ait consolé aussitét, on 
le devine, c’est Mer Parisis, dont « ila lula lettre 
en pleurant. » Il lui répond aussi « en pleurant, » 
et les sentiments qu’il exprime sont admirable- 
ment catholiques: « En demandant a obéir au 
Pape, je ne renonce pas, tant s’en faut, a mon 
évéque. Quand méme Rome nous ferait dire dou- 
cement et discrétement — c’est tout ce que j’es- 
pére, et a Dieu ne plaise que je désire rien de 
plus —de ne point nous inquiéter, je m’obser- 
verais encore avec une sévérité croissante, pour 
me dépouiller moi-méme et pour dépouiller le 
journal des torts qui lui sont reprochés. Je me 
considérerais comme le dernier des hommes et tout 
4 fait indigne de l’estime des chrétiens, si je vou- 
lais ici triompher d’une autorité qui ne perd, en 
me. frappant, aucun titre 4 mon respect et 4 mon 
amour. Quoi qu'il arrive, l’archevéque aura rai- 
gon, car si le journal ne succombe pas, il laura 
rendu meilleur 3. » 


1 Corresp. de Louis Veuillot, t. V, 4 sept. 1850, p. 45. 
2 Ibid., p. 48. ; 
3 Tbid., A Mgr Parisis, 4 sept. 1850, t. LV, p. 268. 
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Mer Sibour aurait dt étre éclairé par le concert 
de louanges qwil recueillait dans les journaux 
ennemis de |’Kglise et notamment par cette re- 
marque méchante du National: «On n’est pas 
catholique impunément; » mais trés attaché a ses 
propres idées, aveuglé d’ailleurs par ses préjugés 
gallicans, il est au contraire « enchanté de ce qu’il 
a fait » et « ses familiers annoncent qu'il en sera 
bientét fini avec VUnivers 1.»—«On nous re- 
garde comme des protestants, ajoute Louis Veuil- 
lot, & cause de notre recours 4 Rome, et on est 
décidé & écraser en nous une nouvelle espéce 

_@ultramontanisme, la plus dangerereuse qui ait 
paru dans les Gaules. » 

Eugéne Veuillot revenait alors de Rome ou 
Pie IX lui avait dit: « Je connais et j’approuve 
vos travaux : je vous bénis, vous et votre wuvre 
et tous vos compagnons. » Et rien n’était plus 
sincére que la bienveillance du pontife, découragée 
sans cesse pourtant par M. de Mérode qui montrait 
la-bas contre ’ Univers « tout le ressentiment de 
M. de Montalembert, moins la mesure 2. » Mais 
Louis comprenait fort bien que Pie IX ne pouvait 
guére intervenir dans ces débats de famille. Il 
ninterviendrait, suivant la remarque de l’évéque 
de Langres, que si la question se posait de savoir 
«s'il faut laisser subsister le journalisme catho- 
ligue ou le détruire,.» car « seul le pape peut 
prononcer ce grand mot. Tel était aussi lavis for- 
tement motivé de Mer de Poitiers 3. » Or, malgré 
Vhostilité de ’archevéque de Paris, il était difficile 
de supprimer le seul journal catholique qui mar- 
quat son glorieux sillon. « 1] faudra des années, 
mandait Louis Veuillot a l’abbé Bernier, avant 
qu’un journal religieux acquiére l’autorité et la 
notoriété de Univers. Kn vain Montalembert, 
Falloux, Beugnot, Mgr Dupanloup, le P. de Ravi- 
enan et dix autres burgraves se sont attelés a 
VAmi de la Religion : ils n’ont pu le sortir de son 
obscurité *. » — « Il n’a point fallu de mandement 
pour tuer l’Lre Nouvelle, et le Monileur catho- 
lique est mort sur un matelas de recommanda- 
tions épiscopales 5. » 

C’est vainement aussi que l’archevéque de 
Paris avait fait appel aux métropolitains. L’arche- 
véque de Lyon, Mgr de Bonald, avait, dés le pre- 
mier jour, pris nettement parti pour la presse 
catholique. Mgr Donnet, plus tiede, consulta les 
evéques de sa province et recut de Mer Pie la 
réponse qui suit: 

« L’acte d’autorité de Mgr de Paris est a la fois 
judiciaire et doctrinal; c’est une peine infligée 4 
un journal en particulier, et c’est une ligne tracée 
a toute la presse religieuse. Or, de juge, il n’en 
est plus d’autre que le pape ‘Suquol VUnivers vient 
dinterjeter appel. Quant a la doctrine, celle du 
mandement est d’une exagération dangereuse. 


* Ibid., 15 sept., p. 278. 

7 A Mgr Parisis, ti sept. 1850, t. TV, p: 275. 
3 Au méme, 30 sept., Lbid., OF. 

“ A labbé Bernier, t. V, p 

> A Mer Parisis, 30 sept. T350, t. IV, p. 294. 


L’extension qu’il donne aux principes émis par le 
Concile ne serait rien moins que l’arrét de mort du 
journalisme religieux; et la direction doctrinale 
quw’il revendique serait la confiscation de Popinion 
de tout le pays au profit de la sienne. Laissons 
donc au pape de juger dans ce débat et de se 
prononcer sur cette direction. Si l’Hglise croit 
opportun de licencier son armée laique, qu’elle 
le dise par la bouche de son chef supréme; mais 
qu’on n’entreprenne pas de mettre en campagne 
des soldats qui auront les mains liées, en face 
d’adversaires a qui nos institutions accordent la 
liberté la plus illimitée ‘. » (17 septembre). 

Mer Donnet gotta cette décision et il informa 
Mer Sibour du « refus unanime » de toute sa pro- 
vince. 

En méme temps Mer Pie adressait au nonce, 
Mer Fornari, une lettre qui venait confirmer un 
mémoire trés documenté composé par Mer Parisis. 
Maintenant, disait-il, « toute opinion libre qui ne 
sera pas celle de l’évéque sera interdite dans toute 
Pétendue de sa juridiction; » ’évéque dune capi- 
tale d’ot le journalisme rayonne dans toute une ~ 
nation, « imprimera a la presse religieuse du pays 
une direction conforme a ses idées personnelles, 
qui peuvent se trouver opposées aux idées de la 
majorité de V’épiscopat. » 

Ces raisons parurent saisissantes au nonce, qui 
demanda a l’évéque de Poitiers une lettre qu’il 
placerait sous les yeux de Pie IX. Mgr Pie obéit 
aussitét et il écrivit cette page, la plus forte peut- 
étre qui ait été décochée aux libéraux intolérants. 

Les journalistes catholiques sont découragés, 
dit-il. Bientét « ils n’auront plus qu’a déposer leur 
carquois dégarni de ces fleches @élite qu’ils diri- 
geaient contre le cur des ennemis du grand 
Roi. » La presse est une puissance pour l’aposto- 
lat, ’Eglise doit s’en emparer, mais la presse ne 
saurait étre le monopole d’une école. « Pour moi, 
je ’avoue, je ne comprends rien a cette école dont 
Mgr Varchevéque, démentant tout son passé, 
devient aujourd’hui un des chefs. L’attitude de ces 
hommes, que j’appellerais les doctrinaires du 
clergé, offre des contrastes singuliers. C’est un 
mélange de libéralisme et d’absolutisme également 
exagérés. S’agit-il des questions sur lesquelles la 
doctrine de l’iglise est parfaitement connue et 
universellement acceptée, on les entend célébrer 
assez haut les avantages et les droits du libre 
examen; ils ont des éloges malheureux pour la 
liberté de la presse; ils affichent une sorte de culte 
pour les institutions modernes d’une politique 
toute rationaliste, et ils blament avec arrogance 
les institutions anciennes de l’Kglise. Puis, sil 
s’agit de ces controverses semi-politiques et semi- 
religieuses, de ces questions du moment sur les- 
quelles il est naturel qu’il se produise des appreé- 
ciations diverses, enfin de tout ce qui est du 
ressort d’une polémique quotidienne plus ou moins 
hasardée, parce qu’elle est nécessairement préci- 


4 Le Cardinal Pie, par Mgr Baunard, t. 1, p. 314. 
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pitée, tout & coup ces partisans d’un nouveau 
libéralisme confisquent toute liberté et lancent 
des avertissements acerbes, avec menace d’excom- 
munication contre ceux qui ne veulent pas assu- 
jettir leur plume a leur direction. De telle sorte 
quwils préconisent la liberté 14 o l’Eglise la con- 
damne, et qu’ils la suppriment 1a oti I’Eglise l’a 
toujours protégée. Il semble que, par une inversion 
doublement alarmante, ils aient pris pour devise : 
In necessariis libertas, in dubiis unitas. » 

Par charité, sans doute, il ne parla point de la 
charité trop absente des discussions et des polé- 
miques, mais on ne pouvait mieux décrire, carac- 
tériser et définir les entreprises libérales. 

I] etit vivement désiré que Rome parlat. On 

jugea,-vu les circonstances troublées, qu’il conve- 
nait de laisser au Pape le soin de se réserver, et 
qu il était plus opportun d’entamer des négocia- 
tions. Le nonce, en effet, avait dit 4 Louis Veuil- 
lot : « Je ne crois pas que le Saint-Pére puisse pro- 
noncer sur votre appel. Il faut vous arranger 
avec larchevéque de Paris.» — « Nous ferons tout 
pour obéir aux désirs du Saint-Pére, répondit le 
grand polémiste, et méme pour lui éviter un 
simple embarras. La seule chose qui nous soit 
impossible serait d’accepter Mgr Sibour comme 
rédacteur en chef; mais dans ce cas nous nous 
retirerions sans bruit ni murmure!. » — En par- 
lant ainsi, le nonce agissait de lui-méme, mais 
Louis Veuillot crut qu’il avait recu des instruc- 
tions. 
_ Mgr de Salinis, évéque d’Amiens, vieil ami de 
VUnivers et negociateur trés doux, se présenta 
done chez Varchevéque. Il le trouva fort prévenu 
contre le journal et non moins content du succés 
obtenu. 

— Je les ai encore ménagés, dit-il avec véhé- 
mence. Ils sont pour l’Eglise un des plus grands 
périls qui lait menacée jusqu’a présent.. Aussi, 
depuis mes actes, l’épiscopat quils oppriment 


-respire plus 4 laise. Ils conspirent contre la 


dignité et contre l’autorité des évéques. C’est un 
parti laique et presbytérien fondé et gouverné par 
le nonce. 

L’éyégue d’Amiens eut bien de la peine a le 
calmer, car il était exaspéré, et se montait a plai- 
sir en attribuant 4 Louis Veuillot des paroles 
que celui-ci n’avait jamais prononcees. C’était «un 
homme irrité outre mesure par de fausses vues et 
de faux rapports 2. » 

Louis Veuillot lui-méme n’était pas de sang- 
froid, surtout il était inquiet, craignantyeun nou- 
veau coup qui « les laisserait par terre comme de 


-misérables hypocrites devenus plus coupables 


apres avoir imploré leur pardon °. » 
Mais « quelque soin que nous mettions a sauver 
les apparences, larcheyéque de Paris ne sortira 


_pas de la difficulté ou il s’est mis avec nous par 


un acte de triomphe. De facheux levains peuvent 


‘ A Pabbé Bernier, 26 sept. 1850, t. V, p. 63. 
2 Tbid. 
2 A Mer Parisis, 27 sept. 1850, t. IV, p. 283. 
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rester dans son cur. Il a voulu tuer le journal, il | 
ne le tuera pas; s’il veut le gouverner, il ne le 
gouvernera pas ; s'il veut en exclure l’ultramonta- 
nisme, il ne l’excluera pas. A peu de chose prés, 
sauf des modifications insignifiantes, Univers 
restera ce qu’il est: une machine de guerre contre 
le gallicanisme, l’universitarisme, et, passez-moi 
le mot, le chambollisme 1. Or, Varchevéque a 
pour ces trois choses de l’affection, de la complai- 
sance ou de la crainte. Ces trois choses entre- 
tiennent prés de lui des représentants assidus: 
Vabbé Bautain et ’abbé Maret sont la pour le gal- 


licanisme devenu démocrate ; tel autre est la pour 


PUniversité ; Cousin y va pour la philosophie; et 
Chambolle lui-méme y dine avec plusieurs écri- 
vains plus ou moins chambollisants. Tout ce 
monde saura bien lui faire comprendre que l’ar- 
rangement n’est pas absolument flatteur pour lui; 
on Virritera, on se plaindra de nous, on lui mon- 
trera son autorité méprisée et Ja religion compro- 
mise ; enfin on pourra obtenir de lui qu'il lance de 
nouveaux mandements et de nouveaux avertisse- 
ments. Que ferons-nous alors? Nous nous retire- 
rons immédiatement 2. » 

Cependant Mgr de Salinis avait obtenu la per- 
mission d’aller consulter l’archevéque de Reims, 
Mer Gousset. Les deux prélats vinrent aussitét 4 
Paris trouver Mer Sibour, toujours tres échauffe, 
Ils lui représentérent surtout que l’épiscopat se 
divisait, que le plus grand nombre des éyéques se 
prononcaient contre le caractere et la tendance de 
lVAvertissement. « Nous luiavons tout dit, » racon- 
tait le soir Mer Gousset 4 Louis Veuillot. I fut 
« décidé que la réconciliation se ferait au moyen 
dune visite de la rédaction 4 l’archevéché, visite 
dont il serait rendu compte 3. » 

Le lundi suivant 80 septembre, la rédaction eut 
une entreyue préliminaire avec V’abbé Sibour, 
cousin de l’archevéque, et Vabbé Bautain, les 
plénipotentiaires de Mgr Sibour. « Sa Grandeur 
ne veut nous recevoir, écrit Louis Veuillot 4 
Vévéque de Langres, qu’aprés toutes les conven- 
tions faites et pour nous pardonner. M. Sibour 
serait trés accommodant ; M. Bautain l’est fort 
peu. Malheureusement il a Vinfluence, On nous 
demande de reconnaitre la sagesse de l’Averlisse- 
ment, de ne point toucher aux points interdits et 
de nous soumettre aux avertissements ultérieurs ; 
du reste le journal est libre. En discutant un peu, 
jai fait comprendre qu’il ne serait guére possible 
de remuer une plume dans les limites de cette 
liberté. Mais je crois qu’on veut surtout avoir eu 
raison, J’ai obtenu que nous expliquerions notre 
situation dans une lettre *. » 


1M. Chambolle était député et rédacteur en chef de 
l Ordre, feuille révolutionnaire modérée, ot lon préten- 
dait respecter « la religion » tout en revendiquant les 
droits de la libre-pensée. Il était auparavant directeur 
du Siécle. (Note de la Correspondance de Louis Veuil- 
lot, t. V, p. 66). ; 

2 A Vabbé Bernier, bid. 

3 Au méme, 29 sept. 1850, t. V, p. 69. ~ 

4 \ Mgr Parisis, 30 sept. 1850, t. IV, p. 295. 
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L’abbé Bautain prétendit que le Saint-Pére 
avait dit 4 Vabbé de Regny : « Je désapprouve 
Univers ; il faut qwil s’arrange avec son arche- 
véque, mais il faut convenir aussi que l’archevé- 
que a été un peu vif‘. » Pie IX avait dit simple- 
ment qu'il « regrettait l’affaire », ce qui est bien 
different. 

L’entrevue de Louis Veuillot avec larchevéque 
de Paris eut lieu a Saint-Sulpice. « Elle a été 
triste et de mauvais augure. Monseigneur, aprés 
nous avoir embrassés, nous a fait un discours 


trés confus, dans lequel, a travers beaucoup de 
Bee nthesce et de contradictions mal raccordées, 
‘on voyait cependant tout l’esprit des actes qui 


nous ont frappés. Il nous a conseillé d’étre répu- 
blicains, de n’étre pas ultramontains, et d’éviter 
dans la polémique tout ce qui pourrait blesser des 
gens disposés 4 se convertir; nous avons tout 
écouté en silence; et lorsque enfin il a fallu 
répondre, je me suis borné 4 quelques banalités. 
Je ne trouvais rien dans mon cceur. Un coup de 
cloche a mis fin brusquement a cette entrevue... 
Depuis je n’ai point vu le prélat ni recu de lui 
aucune nouvelle directe. J’ai su cependant qu'il 
avait publiquement loué notre démarche. Depuis 
il a dit que je n’avais au fond aucune opinion et 
que j’étais avant tout un Cosaqgue. J’avoue que je 
m’arrange assez de ce jugement qui nest pas sans 
vérité dans sa seconde partie 2. » 

Quelques jours aprés, Pie IX envyoyait aux ré- 
dacteurs de l’Univers, par l’ablégat, des médailles 
qui temoignaient de son estime et de sun affection 
pour eux. 

Mer Pie regretta que Louis Veuillot etit retiré 
son recours au Pape, il etit préféré que la question 
fit tranchée au fond. « L’intervention de Rome, 
écrivait-il, peut seule prévenir dans |’épiscopat 
une division qui finira par éclater. Il vaudrait 
mieux que le Pape parlat. » Jusque-la, ce ne pou- 
vait étre qu'une « paix platrée 8. » Louis Veuillot 
en avait passé par ou son archevéque avait voulu, 
sauf quil avait maintenu la liberté du journal: 
« Un pas de plus, nous abandonnions notre cuvre 
ou nous promettions plus que nous ne pouvions 
tenir. Ce pas, on nous l’avait demandé de la part 
de l’archevéque. J’ai refusé ¢. » Ce qui lui fit la 
plus grande peine, ce fut l’éloignement et le désa- 
veu de Montalembert qui ¢crivit dans une lettre 
destinée a lui étre montrée, « des choses extréme- 
ment améres » contre la rédaction. « C’est le seul 
de nos anciens amis qui ait fait cela, et celui de 
tous qui en avait le moins le droit. Si jamais il y 
a eu dans |’ Univers quelques allusions contre les 

véques et méme contre le Pape, elles sont de son 
temps et de sa main 5. » Mais il rencontra de 
chauds encouragements chez beaucoup d’évéques, 
et surtout chez l’évéque de Poitiers, convaincu que 


‘ A Pabbé Bernier, 29 sept., t. V, 

2k. Mgr Parisis, 20 octobre 1850, . ye p. 74. 
2A Pabbé Bernier, 5 oct. 1850, t. V, p. 71. 

4 Tbid. 

‘\A Mer Parisis, 27 sept. 1850, t. IV, p. 281. 
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« le journalisme religieux était, supposé la liberté 
de la presse, l’instrument indispensable du bien. » 
Le rude polémiste, humilié par ses ennemis, mais. 
relevé par la lettre de Mgr asta lui répondit 
aussitot : 

« Jaurais quelque chose sur le coour qui ressem- 
blerait au poids de lingratitude si je ne vous di- 
sais pas, Monseigneur, combien nous sommes 
consolés et fiers de encouragement que vous nous 
donnez. Moins suspect que je ne le suis, j’écrirais 
volontiers que votre lettre n’est pas d’un prélat, 
mais d’un évéque, et je n’aurais rien a ajouter. 
Saint Hilaire vous connaissait, Monseigneur, et 
cest lui qui vous a mis ot vous étes par effet de 
cette charité paternelle qui ne permet pas aux - 
bienheureux de se laisser oublier. Ils veulent 
revivre, et ils ont bien raison. 

« Quant 4 nous, Monseigneur, nous ne voulons 
point mourir, ou plutét nous ne voulons point 
dormir. Nous sommes préts a tout plutét qu’a nous 
faire un oreiller de notre drapeau. Il est exposé 
sans doute 4 bien des insultes, mais point a celle- 
la. Le coup que nous avons regu ne nous a rendu 
ni la vérité moins sainte, ni ’Eglise moins chére, 
ni leurs ennemis plus sacrés. Grace a Dieu, j’aime 
sa loi d’une amour immortelle, et il faudra qu’on 
m’arrache la ratigae pour m pee de glorifier 
son saint nom *. » 

Les orages ies plus violents ne labattaient ni ne 
le déconcertaient. L’émotion du moment passée, 
et elle était vive, il remontait dans les hauteurs 
sereines de la vérité et de la foi et il écrivait : 
« Le monde n’a vu que la croix ; j’ai senti l’onc- 
tion, et le bouquet d’orties, par la grace de Dieu, 
n’a été qu’un bouquet de roses 2. » 

IV. — Mais Mgr Pie lavait prévu, la question 
nétait pas vidée, le feu couvait sous la cendre et 
rallumerait le brasier au premier souffle du vent. 

L’abbé Gaume publia alors un livre retentis- 
sant, Le Ver rongeur des Sociétés modernes, ou 
il établissait que c’était Vesprit paien qui avait 
fait reculer Vesprit religieux. Une société chré- 
tienne doit étre élevée d’aprés des principes 
chrétiens, se nourrir d’une littérature et didées 
chrétiennes, cela est incontestable. Or durant tout 
le dix-neuviéme siécle l'Université a gorgé les 
ames d’enseignement paien puisé en des ouvrages 
presque exclusivement paiens. La question est 
fort complexe sans doute, mais il est certain que 
si la France avait joui de la liberté absolue d’en- 
seignement, les catholiques eussent modifié leurs 
programmes et donné une tres large part aux 
Peres grecs et latins. Nous ne contestons point 
que la forme ne soit admirable dans Horace, 
Virgile et Cicéron, et nous ne prétendons pas les 
éliminer, mais si nous gotitons moins le style de 
saint Augustin ou de saint Ambroise, c’est qu’on 
nous Ta fait étudier plus qu’imparfaitement. 


' Cité par Mer Baunard, Le Cardinal Pie, t. 
2A M. Albéric de Blanche- Raffin, 
tree p- 304. 
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C’étaient de grands génies, et qui savaient rendre 
admirablement leurs admirables pensées, mais 
nous ne les comprenons pas, alors nous les ca- 
lomnions, nous les jugeons sans les entendre. 
« L’éducation ne fera des esprits que si elle fait 
des cceurs, écrit Louis. Veuillot. Des cceurs chré- 
tiens jaillira une littérature chrétienne. Quels 
cceurs fera-t-on avec les paiens 7... J’admire qu’on 
se pique de faire gotiter Horace, Virgile, méme 
Homére, dans les classes, quand Racine, La Fon- 
taine et Bossuet ne peuvent guére étre vraiment 
gotités avant vingt-cing ans. Pour moi, j’avais 
environ cet Age quand leurs beautés me sont 
apparues, et pourtant je ne peux pas me croire 
plus mal organisé qu’un autre. Jusqu’aé dix-huit 
ans je n’ai bien savouré que Paul de Kock, jus- 
qu’a vingt que Hugo, George Sand, Musset, etc. Je 
me souviens encore du jour ou tout étonné je pris 
plaisir au style de nos auteurs. Il n’y a pas dix 
ans que j’en suis en pleine jouissance ; et je ne 
rencontre pas tous les jours des académicieng, des 
écrivains et des professeurs avec qui je puisse en 
causer. Ces messieurs font semblant de déguster 


Virgile, et ils perdent la bonne moitié de Mme de. 


Sévigné. Le latin est mort et restera mort tant 
qu il ne redeviendra pas une langue quasi usuelle, 
ce qui ne peut arriver que par la fréquentation 
des auteurs chrétiens. Saint Augustin seul nous 
rendra Tite-Live et Tacite; quant a Cicéron, c’est 
le dieu des professeurs et des avocats, l’idole de la 
médiocrité qui n’arrivera jamais qu’a faire ron- 
fler la phrase. Je ne connais point de perte qui 
-m/’affligeat moins !. » 

Le jugement pourra paraitre paradoxal, surtout 
on remarquera gue lillustre écrivain ne parle 
point de la méthode de formation intellectuelle ; 
mais comme c’est étincelant de vérité! Et malgré 
les lacunes de son instruction il était un juge 
compétent : il possédait assez de latin pour com- 
prendre ses auteurs au moins aussi bien que nos 
bacheliers. Il maltraite un peu Cicéron, dont il 
oublie les ceuvres philosophiques. Mais n’est-il 
pas étrange que nos meilleurs esprits aient lu 
Tacite et n’aient jamais ouvert la Cité de Dieu, 
que ailleurs ils n’entendraient point parce quwils 
ne connaissent pas cette langue saine, savyou- 
reuse, forte, un peu subtile peut-étre, dont les 
moelles sont débordantes de la plus pure doctrine 
et pleines de génie? 

Il est une autre considération qui efit di arréter 
les catholiques partisans trop déclarés des clas- 
siques paiens. S’ils avaient lu seulement le 
Selectee e profanis, un livre fait d’ailleurs dans 
d’excellentes intentions, qui est un résumé com- 
plet de la sagesse antique, ils auraient été surpris 
de la conclusion qui s’en dégage et qui est celle-ci : 
« La morale naturelle suffit, et l’on peut fort bien 
‘ge passer de Ja morale chrétienne. » Parcourez 
plutot ces extraits superbes, d’auteurs ordinaire- 


4 Lettre de Louis Veuillot 4 M. Blane de Saint- 
Bonnet, 28 juillet 1853, t. IV, p. 342. 
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ment fort relachés, paiens en un mot, vous serez 
nécessairement hantés de cette pensée. Les 
exemples des Socrate ou des Diogéne remplacent 
les enseignements tirés de la vie des saints ; les 
préceptes naturels, la doctrine surnaturelle; tout 
cela est remarquablement trié, composé, agencé, 
et & ce point de vue il n’est pas de livre plus 
perfide, parce qu’aussi bien encore, ces sen- 
tences paiennes, on les a mises dans un cadre 
chrétien. 

Que PUniversité défende et impose les clas-_ 
siques paiens, elle demeure dans son réle; mais 
que des évéques prennent feu pour Horace ou 
les Dialogues des morts de Lucien, cela ne Vous. 
fait point préjuger favorablement de leur esprit 
catholique. / 

V. — Le livre de l'abbé Gaume avait tous les 
défauts et toutes les qualités d’un bon livre de 
combat. Mgr Dupanloup, qui se piquait d’éduca- 
tion et d’enseignement, le censura vivement dans 
une lettre du 419 avril 1852 adressée aux supé- 
rieurs et professeurs de ses petits séminaires. 
L’Univers discuta non point l’autorité, mais les 
théories de l’évéque d’Orléans. Celui-ci répliqua 
le 30 mai par un mandement ot il interdisait a 
tout le personnel enseignant de ses séminaires de 
s'abonner au journal de Louis Veuillot, et voici 
comment il motivait cet éclat : « Une question 
plus grave que celle du choix des auteurs pour 
Venseignement se présente ici. Il s’agit de savoir 
si désormais les plus graves affaires de lKglise 
seront gouvernées par les journalistes religieux. » 
Et il s’indignait contre « des ironies et des sar- 
casmes qui vont troubler dans les ames le travail 
de la grace, et y éteindre les premiéres espérances 
de retour. » 

Comme toujours, Mgr Dupanloup emploie toute 
son activité 2 recruter des adhérents. Mer Morlot, 
qui lui est gagné d’avance, se charge de voir 
Vévéque de Poitiers, a qui il tient un langage 
empreint de son onction et de sa bonhomie coutu- 
miéres. Sans doute le ton des considérants est un 
peu vif, dit-il, mais le fond est excellent, et il est & 
craindre que le journal n’exerce son influence sur 
des personnages éminents et abusés. Mgr Pie se 
sentit visé. 

« — Je suis depuis longtemps, répondit-il, sans 
rapports avec aucun des Messieurs de l’Univers. 
Je n’ai aucune influence sur eux, et en retour je 
crois que ni eux ni leurs écrits n’ont aucune 
influence sur moi. J’ai un désir sans bornes de 
marcher toujours avec vous, mais en ce moment 
il faudrait me dépouiller entiérement de mon 
jugement propre pour me faire adhérer sans 
réserve 4 l’acte de notre zélé collégue d’Orléans. 
Je ne parle pas seulement de la forme, ou la 
passion... se fait sentir 4 chaque instant; je ne 
puis méme accepter le fond de sa doctrine sur 
Vabsolu silence imposé aux particuliers, relative- 
ment a un écrit pastoral publié dans les journaux 
sur tous les territoires et dans lesquels ils sont trai- 
tés eux-mémes sans ménagement; et cela a propos 
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d’une thése plus ou moins inutile ou inopportune, 
je l’accorde volontiers, mais qui, en fait, a donné 
lieu depuis des sidcles 4 des controverses tout a 
fait semblables sans que jamais il soit intervenu 
aucune décision de |l’Eglise pour imposer silence - 
@aucun cdté. » 

Pour lui, il ne se complaisait point dans ces 
querelles oti les personnes tenaient la plus grande 
part, mais le droit des écrivains religieux !e tou- 
chait. Aussi ajouta-t-il : 

« — Je suis tout prét & me joindre a ceux qui 
entreprendront de fixer 4 cet égard le point précis 
e la doctrine de l’Kglise. Le journalisme est un 
eu a l’Rglise ce que le barreau est au tribunal. 
odérons le langage des avocats, mais ne leur 
coupons point la parole. » (44 juin 1852). 

Une lettre de Mgr Morlot ’avait d’ailleurs suffi- 
samment édifié sur les menées actuelles, en bla- 
mant cette école « qui minait chaque jour les 
habitudes les plus cheres a l’Eglise de France, 
attaquait nos souvenirs, nos traditions et notre 
mamiére d’étre pour nous faire ressembler davan- 
tage aux contrées de l’'Italie et d’ailleurs, en pré- 
tendant nous rattacher au centre de lunité. » 
C’était bien du pur gallicanisme. En outre Mer de 
Ségur lui avait rapporté cette parole de Pie IX: 
« Cest une ruse du demon. Toute cette affaire ne 
tend qu’a arréter le mouvement régénérateur de 
Yunité romaine. » Il écrivit donc le lendemain, 
42 juin, 4a Mgr Dupanloup une lettre ou il enve- 
loppait de grace la fermeté de sa réponse, mais 
refusait nettement son adhésion : 

« Ceest parce que je ne crains pas de me mettre 
au premier rang parmi les appréciateurs de votre 
talent si riche et si fécond, que je ne puis prendre 
sur moi de vous manifester une adhésion com- 
pléte a ceux de vos actes et de vos écrits sur les- 
lesquels il me semble qu'il y a des réserves a 
faire. » 

L’évéque d’Orléans ne s’en. tint pas la. Le 
23 juin, tous les évéques de France — sauf 
Mer Pie — recevaient une Déclaration en quatre 
articles, rédigée par lui, avec les lumieres de 
Mer Mathieu, archeyéque’ de Besancon, et de 
Mer Sibour, pour laquelle on sollicitait leur 
approbation. 

Les quatre articles portaient : «1° que les actes 
épiscopaux ne sont en aucune facon justiciables 
des journaux, mais seulement du Saint-Siége et 
de l’épiscopat; 2° que Vemploi, dans les écoles 
secondaires, des classiques anciens soigneusement 
expurgés et chrétiennement expliqueés n’est ni 
mauvais ni dangereux; 30 que l’emploi de ces 
classiques anciens ne doit pas toutefois étre 
exclusif de l’étude des auteurs chrétiens; 40 que 
cest aux évéques seuls quil appartient, dans 
leur diocése respectif, et sans que nuls écrivains 
ou journalistes aient a cet égard aucun contréle 
a exercer, de déterminer dans quelle mesure 
les auteurs, soit paiens, soit chrétiens, doivent étre 
employés. » 

In cauda venenum. Voici comment Louis 
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Veuillot appréciait cette Déclaration ou il y avait 
plus de bonnes choses que de bonnes intentions ; 
«Cest la coalition des évéques gallicans contre 
Vorgane de Vultramontanisme. Mgr Dupanloup, 
qui n’est qu’un ultramontain fort tiéde, si méme 
il s’élave jusqu’a la tiédeur, exploite cette passion 
pour parvenir a ses fins qui sont de deux sortes : 
4o se venger de l’Univers dont il a toujours, et 
toujours inutilement, cherché & s’emparer ; 2° rem- 
placer l’Univers par des journaux 4 lui : PAmi de 
la Religion qui est encore, je crois, sa propriété, 
et Union oti ila mig garnison. Les évéques- qui 
prétendent que l’Univers les conduit et qui s’en 
irritent, auront alors vraiment un guide et un 
maitre; mais ot je vois un péril plus grave, c’est 
qu’a la place d’une presse religieuse, neutre en 
politique, on en aura une qui se rangera dans les 
rangs d’un parti‘. » C’est « ’ancien but de Pabbé 
Dupanloup » qui reparait, « détre, lui, évéque 
d’Orléans, le rédacteur en chef, le maitre, le di- 
recteur de la presse religieuse. Ses journaux se- 
ront légitimistes et ne pourront point ne pas l’étre, 
Il s’en fondera d’autres dans le sens orléaniste, 
d’autres encore dans le sens républicain. Tout 
cela sera guerroyant et hargneux et excitera a qui 
mieux mieux la défiance d’un pouvoir tout-puis- 
sant hee les ennemis de l’liglise s’efforcent d’en- 
tourer ? 

VI.— Tes évéques qui connaissaient les doctrines 
romaines se placaient 4 un autre point de vue. Un 
« concile par courrier,» suivant le mot de dom 
Guéranger, n’était point dans les traditions de 
lEglise. Le cardinal Gousset rédigea une consul- 
tation pour Rome, ow il étudiait la Déclaration. 
(30 juin), 

Celle-ci déplagait le centre de l’autorité, disait- 
il. « Ce systéme d’adhésions provoquées ou solli- 
citées personnellement, en dehors de toute vue 
d’ensemble et de toute délibération, sans interven- 
tion aucune du vicaire de Jésus-Christ, n’est point 
consacré par l’Keglise. » 

EHWe voulait produire lunité, et elle diviserait 
les évéques, peut-étre méme les séparerait-elle du 
Pape. 

Enfin «la polémique sur l’usage des classiques 
n’était plus qu’un prétexte pour plusieurs adver- 
saires de Univers. On voulait faire tomber ce 
journal » parce qwil travaillait « & resserrer les 
liens qui unissaient les Eglises de Francea l’Eglise 
mere et maitresse de toutes les Helises. » 

Mer Pie constatait bien qu’on semblait vouloir 
substituer a Vautorité du Pape « une dictature 
sous laquelle, quant 4 lui, il ne se résignerait ja- 
raais a courber la téte, » il le disait a Mgr Debelay, 
archevéque d’Avignon. Il était frappé surtout de 
ce fait attristant que le Siécle et la Presse avaient 
publie avec joie la Déclaration, « qu'il n’y avait 
rien de caché pour eux. » Mais malgré les ins- 


‘ Correspondance de Louis Veuillot, 4 M. - 
nier, 25 juin 1852, t. V, p. 186. qeonre 
tA M. Venke Bernard, a ‘Avignon, 


1 
t. Vip. Hl 2 juillet 1852, 


tances de dom Guéranger, il ne se décida point a 
parler. Il était trop jeune évéque, pensait-il, et 
@ailleurs on ne lui avait pas demandé gon avis. 
Louis Veuillot eut une heure d’angoisse. Ses amis 

se taisaient; le nonce, Mgr Garibaldi, s’effacait ; 
les Jésuites méme « semblaient le lacher un peu 

partout, » dans la question des classiques. « Il 
faut pardonner cela a l’influence du P. de Ravi- 

_gnan, écrivait-il non sans mélancolie, qui ne voit 

que par Mgr Dupanloup et qui croit bien que c’est 

_ un homme suscité de Dieu pour préserver I’Eglise 
du /aicisme. Ne songeons qu’au grand bien que 
font ces Péres et oublions ce qui nous regarde |. » 

Il « jetait silencieusement les regards du cdté 
d’Arras, » quand il en vint une lettre qui soutenait 
hautement l’Univers et le principe d’une presse 
catholique libre : « Je l’ai lue ce matin, écrit-il 
aussitdt en action de graces a Mer Parisis, riant 
et pleurant 4 cété de ma pauvre femme, plus heu- 
reuse encore, s'il se peut, que moi. Nous venions 
de communier ensemble, pour nous réconforter 
mutuellement dans cette tempéte redoutable pour 
nous, méme au point de vue temporel, auquel 
javoue pourtant que nous ne songions pas... 
Monseigneur le cardinal de Rennes vient d’arri- 
ver. Il se propose de- nous donner un passage de 
sa lettre ; mais tout est fait 2. » 

L’évéque d’Orléans ne s’en montra que plus 
apre a défendre sa Déclaration. I] Vadressa enfin a 
Mer Pie, reyétue de quarante-quatre signatures 
_épiscopales, avec réserves toutefois, et il lui de- 


mandait la sienne, espérant de la conclusion de. 


cette affaire, ajoutait-il, « la plus haute et la plus 
douce consolation que des évéques puissent éprou- 
ver : celle de donner au monde, selon l’esprit et le 
devoir de notre divin ministére, exemple de la 
paix et de Vunité dans la simplicité et la vérité. » 
Cette fois ’évéque de Poitiers devait s’affirmer, 
il le fit. La liste des adhérents, répondit-il, repré- 
-  sente non pas l’unanimité, mais 4 peine la moitié 
~ de l’épiscopat, la paix exigeait dome qu’on s’en 
tint la. « La vraie conclusion, c’est qu'il faut re- 
garder la Déclaration comme non avenue, et l’af- 
faire comme abandonmnée... Ce qui restera de cette 
triste affaire, c’est qu’elle n’aurait jamais dai étre 
engagée ; et ceux qui se plaindront le plus de la 
Déclaration seront la plupart de ceux qui ont cru 
pouvoir y accéder. » 

Trés froissé, Mgr Dupanloup répondit poliment 
qu’il ne pouyait accepter ces observations, et 
- [union fut rompue entre eux. «Il est clair, dit 
Mer Baunard, quwils ne prennent pas leur mot 
 @ordre au méme lieu; et si lunité de foi et de 

charité demeure, hélas! ’unité d’action est com- 
promise pour longtemps dans l’Hglise de France ?. » 

« La lettre de ’évéque d’Arras a tout renversé 
quand tout semblait fini, écrivait Louis Veuillot 
le 24 juillet ; Vautres lettres ont achevé la déroute, 


1 Ibid., p. 145. 
A Man Parisis, évéque d’Arras, 3 juillet 1852, t. IV, 


333. 
P, Mer Baunard, Le Cardinal Pie, t. I, p. 482. 
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et je sais aujourd’hui officiellement que ces signa- 
tures ne verront pas le jour 1.» Le 81 juillet, le 
cardinal Antonelli, répondant a la consultation de 
Parchevéque de Reims, louait « sa sagesse et son 
discernement, » et sans vouloir censurer personne, 
déclarait « qu’il avait signalé fort & propos » le 
point suivant, savoir, «la nécessité de conformer 
aux régles et coutumes établies par l’Kglise la na- 
ture et la forme des actes émanant du corps épis- 
copal, sans quoi on court un trop grand danger 
de rompre Vunité si nécessaire d’esprit et d’ac- 
tion, méme dans les démarches par lesquelles on 
pourrait quelquefois chercher ardemment a l’éta- 
blir. » Il espérait que la lettre de l’archevéque 
« arréterait la marche d’une affaire aussi grave du 
cété des partis intéressés que grosse de consé- 
quences déplorables, par suite de la maniére dont 
elle avait été engagée, » et que la discussion serait 
« considérée désormais comme assoupie, » ce qui 
rendait inutile « intervention supréme. » 

Le 8 aout, PAmi de la Religion annongait que 
la Déclaration ne serait pas publiée. Comme 
c’était un aveu de défaite, Mgr d’Orléans célébrait 
en revanche « cette pacifique et touchante unani- 
mité qui fait la beauté autant que la force de 
l’Kglise et qui, dans ces temps de trouble et de 
confusion, sera plus que jamais notre gloire sin- 
guliére, comme la lecon du monde, » 

VII.— La querelle au moins était-elle terminée 
cette fois? Non. Trop d’évéques s’étaient compro- 
mis en donnant leur signature, parmi lesquels 
NN. SS. Donnet, Mathieu; de Bonnechose, de Car- 
cassonne; Guibert, de Viviers; Coeur, de Troyes. 
A la premiére occasion, elle devaitse ranimer, et 
cela ne tarda point. Le 4er février 4853, Louis 
Veuillot partait pour Rome avec Mgr de Salinis. 
« Mon absence durera peu, disait-il. On va politi- 
quer avec les gallicans 4 propos de ce voyage. La 
vérité est que je vais prier le bon Dieu et renouye- 
ler mon ancien vceu de servage 4 saint Pierre et a 
ses ceuvres autant que je vivrai. Je serai plus 
dans les églises que chez les hommes d’affaires *. » 

Son absence dura prés de trois mois. Le 17 fé- 
vrier, Mgr Sibour frappait derechef l’Univers, et 
interdisait 4 ses prétres d’y collaborer sous les 
peines les plus graves, et méme de le lire. L’abbé 
Gaduel, vicaire général d’Orléans, avait attaqué 
dans l’Ami de la Religion les doctrines trés abso- 
lues de Donoso Cortés, et l’Univers avait répliqué 
d’une maniére aussi solide que mordante. L’arche- 
véque de Paris avait cru devoir sévir. Mais cette 
polémique n’était qu’un prétexte; il voulait le pu- 
nir parce que le journal affichait «la hautaine 
prétention de défendre la pure doctrine de l’iglise 
romaine. » IJ fallait « lui arracher publiquement, 
disait le prélat, ce masque d’un plus grand dé- 
vouement au Saint-Siége. » Suivaient contre le 
journalisme les accusations ordinaires de démago- 
gie et de presbytérianisme dans l’Kiglise. 


1AM. Vabbé B., du Aorese de Dijon, t. V, p. 148. 
2 A M. le comte de la Tour, 1" féyrier 1853. 
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Aussitét ’épiscopat se divise de nouveau. Plu- 
sieurs prélats descendent dans l’aréne pour défen- 
dre le journal: Chalons, Moulins, Avignon. Mer 
Pie, fidéle 4 ses principes, en référe au pape le 
Jer mars, et pour ne point aigrir les débats, il se 
renferme dans la question de droit: « Trés saint 
Pére, ’Ordinaire de la ville impériale, dans les 
considérants de sa derniére ordonnance, reproduit 
la prétention d’imposer ses opinions a la presse 
' qui de son diocése rayonne sur tous les ndtres et 
envahit tous les territoires et toutes les juridic- 
tions. » Cette « dictature de presse » est pleine de 
dangers ; il convient aussi « d’éviter des protesta- 
tions épiscopales » qui seraient un scandale pour 
les faibles et un sujet de joie pour les ennemis. 
« C’est pourquoi il supplie Sa Sainteté d’intervenir 
de la maniére que sa haute ef souveraine sagesse 
jugera plus utile et plus efficace. » 

Pie IX fit répondre, le 9 mars, par son secrétaire 
des brefs. La lettre était adressée a Louis Veuillot. 
Elle louait le journaliste et son journal, son dé- 
vouement a la cause romaine, son esprit de piéte 
et ses doctrines orthodoxes, puis il y ajoutait des 
conseils de modération. « Tel sera le vrai moyen 
de persuader plus aisément aux lecteurs combien 
la cause que vous défendez ’emporte sur toutes 
les autres. Mais quoique les ressentiments qui se 
sont produits paraissent avoir atteint un certain 
degré de gravité, je ne parviendrai pas a4 me per- 
suader que cela puisse durer. » 

’ Ces conseils, déja le pape les avait donnés dans 
son audience du 20 février a Louis Veuillot, qui 
raconte ainsi l’accueil de Pie IX : 

« — Trés Saint-Pére, me voici 4 vos genoux. J’ai 
bien longtemps désiré ce moment, qui est un des 
plus heureux et des plus solennels de ma vie. — 
Vous n’étes pas venu 4 Rome depuis mon ponti- 
ficat? — Non, Trés Saint-Pére, autrement vous 
m’auriez déja vu. Je suis venu 4 Rome une pre- 
miére fois, il y a quinze ans, pour me convertir. — 
Oui, vous étes venu pour le baptéme, et mainte- 
nant vous venez pour la confirmation. — Précisé- 
ment, Trés Saint-Pére! Vous savez quelle ceuvre je 
fais, cette couvre est combattue. Je viens la mettre 
a vos pieds. Nous ne voulons autre chose que ser- 
vir Dieu et l’Eglise. Moi et mes collaborateurs 
nous sommes vos enfants les plus soumis et les 
plus dévoués. — Si, si. — Trés Saint-Pére, notre 
volonté la plus ferme est d’obéir jusqu’a la mort, 
de nous dévouer entiérement. Jamais dans aucune 
affaire grave nous n’avons agi sans consulter 
le nonce de Votre Sainteté; jamais nous n’avons 
rien fait contre ses conseils. Nous avons fait cela 
sans solliciter aucune récompense, sans nous tar- 
guer @aucun appui, d’aucun encouragement, 
sans compromettre d’aucune maniére, dans les 
discussions publiques, le nom du _ Saint-Pére. 
Crest avec les mémes sentiments que je viens vous 
demander pour la satisfaction et la paix de ma 
conscience s'il faut continuer cette couvre, ou la 
modifier, ou Vinterrompre. — Vous devez con- 
tinuer. Les meilleures choses peuvent étre amé- 
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liorées. Efforcez-vous de faire toujours mieux. 
Soyez prudents, évitez les querelles ; mais Youvre 
est bonne, elle rend des services 4 la religion. — 
Trés Saint-Pére, nous évitons les querelles autant 
que nous pouvons, mais on nous en fait a tout 
propos, et qui n’ont pasle sens commun. — Si, st, 
il faut prendre patience. Lorsqu’un évéque écrira 
quelque chose qui vous semblera singulier, laissez 
passer cela. Les évéques sont un corps respec- 
table. En France, les évéques sont trés bons. — 
Oui, Saint-Pére, ceux qui vous aiment. » — Le 
pape a souri, et a dit quelques paroles que je ne 
me rappelle pas assez, mais qui entraient dans 
mon sentiment, au sujet des évéques ultramon- 
tains. Ila repris : «— Dupanloupe lui-méme est un 
bon évéque. Il a de la vivacité, vous aussi. Vous 
autres Francais, vous voulez que tout se fasse 
immédiatement. Vous ne savez pas supporter un 
obstacle. Soyez bien respectueux pour les évé- 
ques... » 

«Ila ensuite parlé de la question des classi- 
ques. « On a fait bien du bruit de cela; cependant 
cest une chose fort simple. Vouloir bannir de 
Véducation les auteurs paiens, ce serait une sottise. 
N’y pas introduire les auteurs chrétiens, c’est une 
faute, wnacolpa.— Tres Saint-Pére, nous n’avons 
pas d’autre programme. On nous fait dire que 
nous voulons bannir les paiens, mais nous ne le 
disons pas. Nous disons quwil faut les expurger 
davantage, et introduire les chrétiens dans une 
forte proportion. Cela est plus nécessaire en_ 
France qu’ailleurs. I] n’y a plus chez nous comme 
autrefois, et comme aujourd’hui encore a Rome, 
des carriéres qui obligent a une étude approfondie 
de la religion. Si on ne s’en occupe pas au collége, 
on nes’en occupera jamais que par hasard. » 

Il ajoutait que « comme citoyens et comme peéres 
de famille, » les catholiques avaient le droit de 
presser les évéques de s’occuper de cette question. 
Le Saint-Pére eut une belle parole : « La morale 
toute seule est bien seche. On se contente de 
Vadmirer. Dans la vie des saints la vertu est 
vivante. On laime et on limite 1. » 

L’encyclique Inter multiplices qui parut le 
21 mars donnait, enfin, aux éyéques francais une 
régle de conduite. Ils devaient soutenir « en les 
honorant de leur juste prédilection » les écrivains 
catholiques, « exciter leur ardeur 4 défendre la 
cause catholique avec zéle et science, » et s’ils man- 
quaient dans leurs écrits, « les avertir avec des 
paroles prudentes et paternelles. » Enfin, dans les 
séminaires, les jeunes clercs seront formés a la 
science en méme temps qu’a la vertu, ils appren- 
dront « Part de parler avec éloquence et d’écrire 
avec élégance, en étudiant etles ouvrages si excel- 
lents des Saints Péres, et les écrits des auteurs 
paiens les plus célébres, aprés qu’ils auront été 
complétement expurgés. » 

Mer Sibour leva le 8 avril les défenses portées 


* Lettre & Me Elise Veuillot, t. II, p. 18. 


dans son ordonnance du 17 février. C’était un acte 
louable de soumission au pape. 

Au cours de ces luttes pénibles, Louis Veuillot 
avait été atteint dans ses plus chéres affections. 
« La mort avait traversé sa voie, » lui enlevant 
@abord une petite fille de neuf mois, Thérése 
(juillet 1852), puis sa femme dévouée et douce, qui 
lui laissait cing enfants, cing petites filles, dont 
Painée avait huit ans. Bientét ’épreuve s’acharne- 
rait sur ces humbles berceaux. II s’était résigné 
parce que sa bien-aimée Mathilde était morte en 
chrétienne, assistée, fortifiée, ménagée encore au 
milieu des souffrances qui la purifiaient. — « Un 
parfum de réconciliation, écrit-il, s’éléve de ce 
tombeau de l’épouse chrétienne et de la tendre 
mére, et pousse vers moi les cours attendris de 
ceux que je combattais!.» Montalembert, en effet, 
lui avait écrit deux lettres pleines de cceur et il en 
était ravi. Mais la blessure saignait toujours, sur- 
tout pendant son séjour a4 Rome. « Dieu s’est 
voilé pour ainsi dire comme le ciel, confie-t-il a 
Emile Lafon2, et j’ai a peine eu quelques jours de 
beau temps et quelques heures de priére... J’ai 
toujours vu que je reviendrais avec honneur 
vivant ou mort, et j’ai toujours été triste. Mon 
bonheur n’est plus ici-bas, du moins il n’est plus 
loin de ce tombeau et de ces berceaux entre les- 
quels ma vie est enfermée. » Avant son départ de 
Rome, Pie IX le recut en audience de congé et son 
aménité, sa sollicitude paternelle, son doux ac- 
cueil, mirent un peu de baume sur les plaies in- 
times de son ceur brisé. 

De retour a Paris il se rendit chez l’archevéque 
a qui il avait écrit depuis Rome. « Monseigneur, 
mande-t-il 4 Mgr de Salinis, m’a dit que cette 
lettre effacait tout le passé et m’a ouvert ses bras. 
Jem’y suisjeté. Apres cela lesexplications ont été 
faciles. Quand la conversation touchait 4 quelque 
point scabreux, je disais: C’est le passé. En 
somme la séance, maleré un petit cdté comique, a 
été bonne, et il ne faudrait pas trop s’étonner si 
un de ces jours je me trouvais a table a l’arche- 
véché demandant de Veau 4 M. Cognat et offrant 
du vin a M. Gaduel. Vanitas vanitatum! et tout 
nest que vanité, hormis l’Encyclique et l’amitié 
de ’évéque d’Amiens °. » 

L’évéque d’Orléans, lui, n’avait point pardonné. 
« L’Encyclique a écrasé un mandement de sa fagon 
qui allait paraitre. J’en ai lu les épreuves *. » Les 
pages, héelas! n’en seront pas toutes détruites, 
elles reparaitront dans la triste affaire de l’Uni- 
vers jugé par lui-méme. 

Combien, vues a distance, ces divisions entre 
catholiques attristent ! 


aA pe Vabbé Sassier, au Petit Séminaire d’Orléans, 
t22V;3 169, 30 noy. 1852. 

215 oat 1858 ; Ibid., -p. 183. 

3 97 avril 1853; Ibid. 

‘A M. Pabbé Bernier, mai 1858; Ibid., p. 193. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Fondations. — 1° Pour satisfaire 4 un anniver- 
saire fondé, est-on obligé de chanter la messe de Re- 
quiem, etne peut-on y satisfaire en chantant une mésse 
de couleur a cette intention ? 

2° Y a-t-il méme obligation de justice vis-a-vis du fon- 


dateur 4 chanter la messe de Requiem, parce que cette — 


messe aurait une efficacité plus particuliére que Tee 2 4 


autres en faveur des ames du purgatoire? 


R. — La S. CG. des Rites a plusieurs fois studié 
cette question. 

40 TunRITANA, 49 mai 16141 : 

Dans le diocése de Sassari, il y avail un names 
tel de messes fondées, tant pour les messes votives 
que pour les messes des défunts, qu’on ne pouvait 
les dire toutes dans les jours libres. On demanda : 


...An Misse defunctorum tam ex legatis piis relictis 
quam ex devotione et eleemosynis elargitis a fidelibus 
petitis sint dictis diebus exceptuatis celebraude ? 

Resp. — Servandas esse Rubricas Missalis Romani, 
et petendam esse a SSmo D. N. dispensationem circa 
celebrationem Missarum pro legatis piis et eleemosynis 
jam acceptatis ; et quod in futurum non recipiatur 
obligatio ad Missas votivas celebrandas, nisi pro diebus 
in quibus secundum regulas Missalis celebrari pos- 
sint. 

... sanctitas Sua dispensavit, ut pro Missis jam accep- 
tatis, quee non possunt celebrari diebus non impeditis, 
sufficiat applicare valorem Misse currentis et ordinariz, 
tam pro vivis quam pro defunctis : et ita juxta mentem 
et dispensationem SSmi et relationem de premissis 
factam a predicto Illmo et Rmo D. Cardinali Bellar- 
mino eadem S. R. C. in Heclesiis et Civitatibus Provin- 
civ Turritane servari mandavit. 


20 FAVENTINA, 3 juin 16622 

Il s’agit d’une fondation d’une messe pour tous 
les jours. Les héritiers pensaient quwils n’étaient 
tenus a faire célébrer la messe que les jours ou le 
missel permet les messes de Requiem, c’est-a-dire 
aux semi-doubles; mais laS.Congrégation déclare 
que les jours libres on doit dire la messe de Re- 
quiem, et que les autres jours on satisfait par la 
messe du jour. 

S. R. C. declarayit : Missas hujusmodi pro defunctis 
celebrandas esse diebus non duplicibus, vel alias a 
Rubricis non exceptis; et ita servari mandavit quibus- 
cumque non obstantibus Decretis hactenus in contrarium 
emanatis. Quatenus vero dispositiones testatorum vi- 
deantur comprehendere dies quoscumque etiam duplices, 
vel etiam festivos, Misse quidem celebrentur pro de- 
functis, diebus tamen /permissis; reliquis autem du- 
plici Officio impeditis, Misse celebrentur de Festo 
occurrenti cum applicatione Sacrificii in suffragium ani- 
me testatoris. 


30 DrECRETUM DE NON CELEBRANDIS MISSIS PRIVA- 
TIS PRO DEFUNCTIS IN FESTO DUPLICI, 5 aotit 16623. 


S. R. C. districte precipit. omnibus et singulis 
Sacerdotibus, tam Secularibus quam Regularibus cujus- 


4S. RB. C., n. 321-489. 
28. R. C., n. 1235-2171. 
8S. R. C., n. 1238-2178. 
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vis Ordinis, Congregationis, Societatis et Instituti, 
etiam necessario exprimendi, ut in posterum omnino 
dictam Rubricam servent, ita ut Missas privatas pro 
defunctis seu de Requiem, in duplicis nullatenus cele- 
brare audeant vel preesumant. Quod si ex Benefactorum 
prescripto Misse hujusmodi celebrande incidant in 
Festum duplex, tune minime transferantur in aliam 
diem non impeditam, ne dilatio animabus suffragia 
expectantibus detrimento sit, sed dicantur de Festo 
curremi cum applicatione Sacrificii, juxta mentem 
eorum Benefactorum ; curentque Heclesiarum Rectores, 
Sacriste aliique ad quos pertinet, ut hujusmodi Decre- 
tum inviolate servetur, et in Sacristia affixum retinea- 
tur, ubi commode ab omnibus celebrare volentibus 
conspici ac legi possit. In eos autem qui contra facere 
ausi fuerint, vel preemissa adimplere neglexerint, loco- 
rum Ordinarii, tum Seculares tum Regulares, pro modo 
culpxe, animadvertant. 


4° AQUEN., 3 mars 1761" : 


7. Tandem, dicendo Missam privyatam de die occur- 
rente, satisfitne cuilibet obligationi Miss sive fundate, 
sive a fidelibus petite, oblato manuali stipendio, sive 
ipsa pro defunctis, sive in honorem alicujus Sancti 
petita fuerit, modo Sacerdos non expresse promiserit se 
illam de tali Sancto aut in paramentis nigris celebra- 
turum? Id quidem ab Alexandro VII definitum fuit pro 
diebus duplicibus : at in diebus semiduplicibus et feria- 
tis estne licitum et satisfitne debito? Suffragatur per- 
suasio et praxis nonnullorum Sacerdotum : et nisi hoe 
liceret, vix unquam Missa conveniret cum Officio in 
preedictis diebus non duplicibus: que enim postulantur 
a privatis fidelibus, plerumque petuntur pro defunctis 
aut in honorem alicujus Sancti. Preterea sic citius 
defunctis subvenitur, idque videtur exigere commoditas 
et securitas Sacerdotis. In re tanti momenti et quoti- 
diane occurrentixe,queritur quid prestandum sit? 

- Resp. — Ad VII. Diebus quibus dici possunt Misse 
votive private vel defunctorum, Sacerdos ad illas obli- 
gatus ratione fundationis vel accepti manualis stipendii, 
proprie obligationi non satisfacit dicendo Missam de 
die occurrenti : expressa enim voluntas testatorum vel 
postulantium, dummodo sit rationabilis, debet adim- 
pleri. 


50 BruceEn., 42 septembre 1840 2. 

La nouvelle collection n’a pas reproduit cette 
question, qui d’ailleurs renvoie au décret général 
du 5 aotit 1662. Inutile d’en donner le texte, qui n’a 
plus aujourd’hui de valeur comme loi. 

6° PLURIUM DIcecESIUM, 13 juin 1899 3 : 


..1V. Sacerdos cui erogatur eleemosyna ad celebran- 
dam Missam pro uno vel pluribus defunctis, aut voti- 
vam in honorem alicujus Mysterii, Beate Marix Virgi- 
nis, vel Sancti, satisfacitne obligationi suze Missam 
faciendo Officio conformem, cum aliunde petitam Mis- 
sam ritus diei non permittat, dummodo applicet juxta 
intentionem dantis eleemosynam ? 

Rese. — Ad IV. Affirmative; sed consultius est, ut 
quantum fieri possit, intentioni eleemosynam erogantis 
satisfiat per Missam vel de Requwie, vel votivam. 


Résumons cette doctrine: / 

I. Aux jours ot la messe de Requiem n'est pas 
permise, le prétre satisfait certainement a ses 
obligations par une messe du jour, quelles que 
soient d’ailleurs les intentions de celui qui donne 
Vhonoraire. C’est une conséquence du décret du 
5 aout 1662. 


R. C., n. 2461-4299, ad VII. 
R. C., Collection Gardellini, n. 4897. 
pole elle 40a ead ty. 
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IJ. Si la messe n’a pas été demandée pour un 
jour fixe, il est plus conforme a l’esprit de l’Hglise 
de choisir pour les défunts un jour ot l’on pourra 
dire une messe de Requiem. Ainsi le veut le 
décret du 13 juin 1899. 

III. Aux jours ot la messe de Requiem est per- 
mise, si le donateur n’a manifesté aucune inten- 
tion en demandant une messe de Requiem, on 
satisfait encore par la messe du jour. Tel est, 
d’aprés le décret du 12 septembre 4840, un des sens 
du décret du 5 aotit 1662. Néanmoins il vaut mieux 
dire une messe de Requiem pour entrer dans l’es- 
prit du décret du 13 juin 1899, 

IV. Quand le donateur demande une messe de 
Requiem d’une maniére implicite ou eaplicite aux 
jours ou elle est permise, le célébrant doit se con- 
former 4 sa volonté. 

Quelle est la rigueur de lobligation? — Les 
auteurs enseignent généralement que l’obligation 
dont il s’agit est Zégére et que la transgression de 
cette loi est seulement’vénielle. Il n’y aurait méme 
aucune faute, si la transgression s’appuyait sur 
une cause juste. En effet, la valeur essentielle de 
la messe est la méme; il n’y a de diminution que 
dans la valeur accidentelle, qui ne forme pas en 
elle-méme une matiére grave. 

_En outre, on ne blesse que la vertu de fidélité, 
dont l’obligation ne simpose pas sous peine de 
faute grave. Cl. Marc, citant saint Alphonse *, 
dit (t. II, n. 1616) : 


Miss speciem non servare, v. g. si celebres missam 
de festo occurrenti pro Missa votiva aut de Requie, 
etiam quando per Rubricas heec conceditur, non excedit 
veniale, cam miss substantia eque habeatur ; quare 
et celebrans stipendium retinere potest. 


Q. — Communion pascale. — Le personnel d’une 
communauté non cloitrée peut-il faire la communion 
pascale dans cette communauté sans le consentement du 
pasteur de la paroisse ? 


R. — Pour que le personnel d’une communauté 
puisse faire la communion pascale dans la cha-« 
pelle sans le consentement du curé, il faut la per- 
mission de ]’évéque. On en trouve la preuve dans 
la décision de la S. C. du Concile in Aturen. du 
44 aotit 1863 2 : 


IX. An audienda sit ab Episcopo conquestio parochi 
de promiscuitate in petitione et administratione sacra- 
mentorum, quia confessiones audiuntur et sacra com- 
munio datur in capellis publicis, servata tamen com- 
munione paschali, que fit a parochianis in ecclesia 
parochiali? — Rusp. Negative. 


Dés lors que lon ne parle de obligation que 
pour les paroissiens de faire leurs paques 4 la pa- 
roisse, on laisse entendre que les membres de la 
communauté peuvent les faire dans la chapelle 
avec la permission de l’évéque. 


* 3. Alph., lib. VI, n. 327. 
* Ami, t. XIV, p. 508. 


D’autre part, il est certain que les évéques 
peuvent autoriser des personnes & faire la commu- 
nion pascale dans une église autre que celle de 
leur paroisse., 


Q. — Messes des Rogations. — Un curé peut-il ac- 
cepter comme honoraires des trois messes tout le pro- 
duit d’une quéte faite chez les paroissiens a cette inten- 
tion? 


BR, — Scienti et volenti non fit injuria. Aucune 
loi ecclésiastique générale n’interdit aux prétres 
de recévoir un honoraire plus fort que celui porté 
au tarif diocésain, s’il est librement donné. 

Dans le cas, les paroissiens savent bien que le 
produit de la quéte a pour but unique de solder 
les trois messes des Rogations. Par conséquent, 
le curé peut retenir ces honoraires, quel qu’en soit 
le montant. 

Ici il y a, en outre, des circonstances extérieures 
qui expliquent la générosité des paroissiens et jus- 
tifient la conduite du curé. 


_ Q. — Ie Saint Joseph mort, qu’est devenu son corps? 
2° On me demande une messe en l’honneur du saint 
Ceeur de Joseph. Ce culte existe-t-il, comme le culte du 
Sacré Coeur de Jésus ou du Cour immaculé de Marie ? 
Que pensez-yous de cette dévotion nrivée et qui devien- 
drait en quelque sorte publique par ’annonce au prone 
d’une messe en l’honneur du Cceur de saint Joseph? 


R. — Ad I. Dieu et ses anges le savent. 

Ad II. Cette dévotion n’étant pas approuvée par 
l’Eglise, vous ne pouvez lui donner aucune consé- 
cration, aucun appui. 

Mais rien ne s’oppose 4 ce que vous célébriez 
aux intentions de la personne, en l’annongant 
au prone, une messe votive de saint Joseph. 


Q. — Peut-on désigner des calvaires ou plusieurs 
autels de la méme église comme lieux de visites de 
Jubilé ? 


R. — Non. Nous en trouvons la preuve dans un 
passage de la Nouvelle Revue théologique. Bien 
qu'il ait été écrit au sujet du Jubilé de 1886, les 
principes qu'il émet sont applicables ici : 


Beaucoup d’Ordinaires, au lieu de se conformer au 
décret de 1852 et de prescrire dans les petites localités la 
visite répétée de unique église du lieu, crurent pouvoir 
lui substituer la visite de calvaires établis sur la 
paroisse, ou encore, précisant plus que la bulle elle- 
méme, ordonner la visite de différents autels. On sait 
les décisions qui intervinrent; il fallut revenir sur les 
mesures prises et s’en tenir au décret de 1852". 


M. Dolhagaray dit aussi peur le présent Jubilé: 


Méme pour les localités qui ne possédent qu’une 
église, il n’est pas admis que l’on désigne comme sta- 
tions du Jubilé les autels divers d’une église, les croix, 
les calvaires et autres monuments de ce genre *. 


1 Nouvelle Revue théologique, 1886, p. 45, 
° Revue des sciences ecclésiastiques, février 1901, 


p- 187. 
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Q. — Une yeuve a deux enfants mariés, dont l’un est 
mort, mais laisse des héritiers. Hlle a déja disposé de 
la portion légitime. Peut-elle encore prendre sur ses 
biens une certaine somme en faveur d’une quatriéme 
personne ? Ainsi : 

le Berthe a 240,000 francs. La loi civile lui permet de 
disposer du tiers de ses biens. Elle l’a fait par testa- 
ment. Peut-elle encore prendre sur ses biens 20,000, 
30,000 ou 40,000 francs par exemple en fayeur d’une 
quatriéme personne, somme qui diminuera la légitime 
dont elle dispose ? 

2° La méme personne peut-elle disposer chaque année 
de ses revenus comme elle l’entend? Elle a, je suppose, 
10,000 francs de revenus et 4,000 francs Inui suffisent 
pour vivre. A-t-elle le droit de disposer a son gré des 
6,000 frances qui lui restent ? 

8° Au lieu de disposer chaque année de ses reyenus 
(je suppose qu’elle pense le faire), elle les a placés 
depuis la mort de son mari, v. g. dix ans. Peut-elle 
aujourd’hui disposer du capital formé par ces revenus 
annuels (vy. g. 60,000 francs plus les intéréts) comme 


_ bon lui semble? 


R. — I. Pour résoudre ce cas avec intelligence, 
il est bon de poser et de discuter les principes. 

A peu prés tous les théologiens et beaucoup de 
jurisconsultes sont d’accord pour affirmer que le 
Code Napoléon restreint beaucoup trop la liberté - 
du pére de famille pour tester ou disposer de ses 
biens, et qu’ici les conséquences de notre législa- 
tion sont désastreuses. 

C’est de 1a, en effet, que sont venus, au moins en 
partie : la stérilité volontaire des mariages et une 
étrange diminution dans la natalité; — l’affaiblis- 
sement de l’autorité paternelle; — l’introduction 
des divisions et des discordes entre les membres 
d’une méme famille, et par suite l’effondrement del’u- 
nion qui fait la force des familles; — la destruction 
des antiques traditions d’honneur, de probité, de fidé- 
lité, etc.; — laccroissement de légoisme, de l’ava- 
rice, du lucre, etc.; — la diminution de l’amour de 
la patrie et du dévouement pour elle; — la des- 
truction des grandes cultures si utiles au bien 
général et aussi des grandes industries; — la 
multiplication indéfinie des révolutions; — la 
trop grande prépondérance du gouvernement sur 
la liberté et Vesprit d initiative chez les particu- 
liers, et aussi la trop grande centralisation des 
affaires ;— la transmission du commandement des: 
armées, de la gérance des administrations et des 
affaires, et de la direction du Gouvernement lui- 
méme, 4 des hommes nouveaux qui n’ont presque 
aucune connaissance de ce qu’ils ont 4 diriger, et 
presque aucun intérét a la gloire ou aux intéréts 
de la patrie et ne pensent guére qu’a s’enrichir eux 
et leur famille; — la corruption des campagnes 
par des impies ou des libertins qui y achétent de 
grandes propriétés ; — enfin la suprématie donnée 
presque en toutes choses aux Juifs qui nous pré- 
cipitent dans une ruine irréparable. Nous ne fai- 
sons qu’énoncer ces tristes conséquences. 

Napoléon eut surtout pour but, dans sa législa- 
tion, d’abaisser les anciennes familles et d’établir 
la suprématie de la sienne. « Ktablissez le Code 
civil 4 Naples, écrivait-il 4 son frére; tout ce qui 
ne vous sera pas attaché va se détruire en peu 
d’années, et ce que vous voudrez conserver se 
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consolidera. Voila le grand avantage du Code 
civil..., il consolide votre puissance, puisque grace 
4 lui il ne reste plus de grandes maisons que celles 
que vous érigez en fiefs; c’est ce qui m’a fait pré- 
cher le Code civil et m’a porté a Jétablir. » 
(Mémoires et correspondances du roi Joseph, 
t. II, p. 275). 

C'est ainsi qu’avait agi le Parlement anglais 
pour détruire l’influence des catholiques irlandais. 
En 1703, il rendit une loi ainsi concue: « Tout 
héritage d’un papiste sera attribué a tous ses fils 
par portion égale; mais si le fils ainé de ce papiste 
est protestant, la propriété lui sera transmise con- 
formément a la loi commune du royaume. » — « En 
vertu de cette loi, remarque un homme d’Etat 
anglais, les familles des papistes, si considérable 
que soit leur fortune, seront anéanties, peut-élre a 
la premiére et certainement la seconde généra- 
tion. » Aussi au Congrés de Vienne, en 1815, lord 
Castlereagh, plénipotentiaire de Jl Angleterre , 
n’ayant pu obtenir qu’on restreignit davantage les 
frontiéres de la France, laissa échapper ces pa- 
roles : « Aprés tout, les Frangais sont suffisam- 
ment affaiblis par leur systéme de succession. » 

. Cependant, comme il est certain, d’un autre 
coté, que le droit de tester et le droit de succes- 
sion qui proviennent bien, il est vrai, du droit 
naturel, ont besoin d’étre définis ou réglés par le 
droit civil, parce que le droit naturel ne s’ex- 
prime pas assez clairement la-dessus, quoique nos 
lois aient grand besoin d’étre retouchées sur ces 
points, nous deyons admettre qu’elles atteignent 
la conscience au moins indirectement, parce que 
si l’on voulait se révolter contre elles ou méme 
simplement n’en tenir absolument aucun compte, 
il en résulterait bien plus de mal qu’il n’en peut 
résulter en les observant. Mais aussi il devra y 
avoir bien des cas ou il sera permis de les éluder, 
quand, par exemple, il n’en pourra résulter aucun 
mal, mais au contraire un bien véritable. 

II. Relativement 4 Vobligation que nos lois peu- 
vent imposer a la conscience au sujet de la réserve 
ou de la partie disponible, il y a parmi les théolo- 

_giens trois sentiments principaux, qui ne sont pas, 
du reste, trés éloignés les uns des autres et quwil 
semble possible de concilier, au moins dans les 
choses principales. 

Le premier, que suivent Gury, Clément Mare, 
Lehmkuhl, Gousset, etc., admet qu’un pére de 
famille qui outrepasserait ses droits et ne réserve- 
rait pas a ses enfants ce que la loi leur attribue 
comme héritage nécessaire, pécherait de soi contre 
la justice; mais ils ont besoin d’ajouter que s’il 
avait des motifs particuliers et raisonnables d’agir 
ainsi, il ne pécherait aucunement, parce que la 
loi ne peut pas avoir pour but d’atteindre ces cas 
particuliers qui peuvent avoir de grands avan- 
tages sans nuire au bien commun. 

Le deuxiéme, celui de Haine, ne voit ici aucun 
péché contre la justice, parce que les biens du 
pére sont bien a lui, et il ne fait tort & personne 
en en disposant 4 son gré de son vivant, soit par 


donation entre vifs, soit par testament; mais il 
peut y avoir péché contre la charité, en vertu de 
laquelle il doit bien quelque chose a ses enfants, 
s’il en dispose ainsi sans une cause juste et rai- 
sonnable. — Berardi suit une opinion qui tient un 
certain milieu entre les deux. 

Le troisiéme, soutenu par Génicot, Aértnys, 
etc., prétend que le pére qui ne tient pas compte 
de la loi relative a la légitimité des enfants ne 
péche pas contre la justice commutative, parce 
que le droit strict des héritiers nécessaires a leur 
portion d’héritage ne commence qu’aprés la mort 
du possesseur de ces biens; mais qu’il péche de soi 
contre la justice légale, puisqu’il est juste «t 
méme nécessaire pour le bien commun que la loi 
civile indique quels sont les héritiers nécessaires 
et quelle est la part qui doit leur revenir (autre- 
ment un pére pourrait se laisser circonvenir, par 
exemple par une seconde femme, et dépouiller les 
enfants d’un premier lit pour favoriser outre me- 
sure ceux d’un second lit), mais qu’ordinairement 
ce péché-la n’est pas grave (d’autant plus que, 
comme nous l’avons dit, la loi telle qu’elle est 
n’est pas parfaitement équitable), cependant qu’il 
pourrait le devenir, si, par exemple, un héritier 
nécessaire était par la réduit a la pauvreté ou a 
une position indigne de sa naissance. 

Ce sentiment nous semble le plus probable, sur- 
tout si pour le concilier avec le second on ajoutait 
qu'il péche aussi contre la charité, s'il en résulte 
des inconvénients que la charité devrait lui faire 
éviter ; mais, d’aprés eux, s'il y a une cause juste 
et raisonnable, il ne péche aucunement, méme 
contre la justice légale : Cawsa mediocriter gravis 
excusat a venialt. 

Beaucoup de philosophes, d’économistes, de 
jurisconsultes et de journaux pensent 4 ce sujet 
comme ces théologiens. — Ainsi MM. de Bonald, 
Le Play, le P. Félix, Mgr Freppel, Ancel, Martel, 
Benoit d’Azy, Baragnon, Mortimer-Ternaux, Paul 
Bethmont, Gellibert des Seguins, Lambrecht, 
Lanfrey, Renan, About, etc. ; 1’ Univers, le Monde, 
les Htudes des Péres Jésuites, le Correspondant, 
le Journal de Statistique de Paris, le Journal des 
Economistes, VEconomiste francais, la Revue 
scientifique, la Revue catholique des institutions 
et du droit, etc. En 1875, presque toutes les 
chambres de commerce ont demandé l’abrogation 
ou la modification profonde de notre régime de 
succession en faveur de la liberté testamentaire : 
ce que Bismark avait fait dés 1873 pour l’Alsace- 
Lorraine. 

Ill. Comme conséquence des articles 856 et 928 
du Code francais, non seulement les théologiens, 
mais les jurisconsultes francais admettent que la 
loi francaise, en interdisant 4 un pére de famille 
de disposer & son gré de son capital, ne lui interdit 
pas de disposer comme il l’entendra de ses revenus, 
puisque le donataire qui aurait recu au-dela de la 
portion disponible ne peut étre tenu d’en restituer 
les fruits qu’a partir du décés du donateur. Quelle 
liberté d’ailleurs resterait donc au pére de famille 
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s'il n’était méme pas libre de ses revenus? Ilya 
la sans doute un moyen d’avantager un fils sans 
violer aucunement la loi, si, par exemple, on lui 
donne tous les ans une portion de son revenu et 
que celui-ci capitalise cette portion. 


Or, dit trés bien Bonal (qui a été suivi longtemps 
comme aateur classique par bien des séminaires), le fils 
ne peut-il pas prier son pére d’étre son gérant d’affaires 
en capitalisant pour lui Pannuité qu'il lui donne, en 

“sorte qu’aprés dix ans il pourrait lui remettre une 
somme considérable, sans méme toucher A la quotité 
disponible? La jurisprudence admet que la donation 
entre yvifs a pour objet un capital, ou un revenu, ou ane 
annuité, selon que le donateur entend fournir ’un ou 
Yautre. (Demolombe, Traité des successions, t. rv, 
n° 438). Il ne dépend donc que de l’intention du pére de 
donner a son fils ainé une partie de ses revenus 4 titre 
d’annuité et non de capital, ou de faire valoir ces annui- 
tés au nom de son fils, comme il pourrait le faire pour 
un étranger. 


Il semble bien aussi résulter de 1a qu’un homme 
peut bien économiser une partie de son revenu et 
le capitaliser pour en disposer ensuite a son gré, 
sans que la loi de la portion disponible ou de la 
réserve en soit aucunement atteinte. 

Du reste, d’aprés bien des jurisconsultes, pour 
tout ce qui outrepasse la partie disponible, le 
Code n’entend point poser un cas de nullité abso- 
lue, mais seulement un cas de rescision, puisque 
les héritiers 4 réserve ont seuls le droit de deman- 
der cette rescision devant les tribunaux. 

IV. Cela posé, la réponse 2ux questions du cas 
est trés facile. Donc i: 

Ad I. Affirmative, mais dans le sens indiqué a 
Varticle II, c’est-a-dire surtout que si elle agit sans 
raison suffisante et proportionnée, elle péche au 
moins contre la justice légale ou contre la charité. 
Mais est-ce gravement ou véniellement et jusqu’a 
quelle somme faudrait-il aller pour que le péché 
fit mortel? En fait de charité, il est évident que 
la quantité ne se chiffre pas mathématiquement 
comme dans la justice commutative qui consiste 
in cequalitate rei ad rem, mais s’estime morale- 
ment selon la gravité des conséquences. Ainsi il y 
aurait péché mortel si elle prévoyait qu’en agis- 
sant ainsi elle occasionnera des troubles graves, 
des discordes, des dissensions graves dans sa 
famille, des blasphémes contre Dieu et la religion, 
et qu’elle n’ett pas de raisons graves et propor- 
tionnées d’agir ainsi. — Nous avons donné 4 
entendre qu’il y aurait aussi péché grave si on 
réduisait par 14 son héritier ou ses héritiers a une 
trop grande pauvreté, ou 4 une situation trop dis- 
proportionnée a leur naissance : ce qui n’est pas 
dans le cas présent. 

Ad Il. Affirmative dans le sens indiqué a l’ar- 
ticle III, et quant 4 ce qui regarde la charité nous 
venons d’en parler suffisamment. 

Ad Ill. Affirmative comme nous l’avons expli- 
qué a l'article III, et pour la charité comme nous 
Yavons dit Ad I. 


 Q. — Encyclique Rerum Novarum. — 1° Est-il vrai 
que dans la phrase du début: « infime sortis hominibus 
celeriter esse atque opportune consulendum », les mots 
infime sortis hominibus windiquent nullement les 
ouvriers, mais «les fainéants, les vagabonds», leshommes 
qui vivent non de leur travail, mais de la mendicité? 

2° Hst-il yrai' que la phrase : « in misera calamitosa- 
que fortuna indigne versentur » dont la traduction offi- 
cielle est: « se trouvent dans une situation d’infortune et 
de misére imméritée », est mal traduite, et que aR? 
ne veut pas dire « imméritée »? 


R. — Ad I. Non, certainement, les expressions 
infime sortis hominibus ne désignent pas « les 
fainéants, les vagabonds, les hommes qui vivent 
non de leur travail, mais de la mendicité », mais 
les « hommes des classes inférieures », comme 
porte la traduction officielle, et, d’une maniére plus 
précise, les ouvriers. 

Dans la phrase ou elles se trouvent, Léon XIII 
parle de la nécessité de venir promptement et effi- 
cacement en aide a la classe d’hommes dont il a 
déja fait mention quelques lignes plus haut et dont 
il doit s’occuper dans toute la teneur de son ency- 
clique. Or, nulle part, ni avant ni aprés la phrase 
ou se lisent les expressions infime sortis homi- 
nibus, le pape ne s’occupe des fainéants, des 
vagabonds, des hommes qui vivent dela mendicité. 
Par contre, il vient d’annoncer qu'il traitera de la 
condition des ouvriers: « Idem nunc faciendum 
de conditione opificum. » Dans la phrase qui pré- 
céde presque immédiatement le passage, il dit que 
c’est un difficile probléme de préciser avec justesse 
les droits et les devoirs qui doivent maintenir 
dans leurs rapports les riches et les prolétaires, 
ceux qui fournissent le capital et ceux qui fournis- 
sent leur travail : « Arduum siquidem metiri jura 
et officia quibus locupletes et proletarios, eos qui 
rem et eos qui operam conferant, inter se oportet 
contineri. » Dans le reste de l’alinéa, il n’est ques- 
tion que des owvriers. Que viendraient faire ici 
les mendiants et les vagabonds? Rien ne les 
appelle ; tout le contexte les exclut. On ne les voit 
d’ailleurs paraitre nulle part dans l’Encyclique. 

Ad IJ. Quand on prétend qu’une expression est 
mal traduite, on devra le prouver d’abord, puis 
donner le yrai sens. Or celui qui affirme que 
indigne ne doit pas se traduire par « imméritée », 
n’a ni prouvé que le mot fit mal rendu ni indiqué 
quel serait 4 son avis le vrai sens. I] est impossible 
de discuter son avis. 

Le mot indigne est bien susceptible de plusieurs 
sens; il peut signifier ’indignité, l’inconvenance, 
Vinjustice, indignation, le déplaisir, l’impatience, 
le dédain. Pour fixer le sens ot il doit se prendre 
en tel endroit déterminé, il faut tenir compte des 
autres expressions auxquelies il est uni, du sens 
général de la phrase, de l’objet méme dont il est 
question. La phrase de I’Encyclique est celle-ci: 
« Utcumque sit, plane videmus, quod consentiunt 
universi, infimee sortis hominibus celeriter esse 
atgque opportune consulendum, cum pars maxima 
in misera calamitosaque fortuna indigne ver- 
sentur ». 


464 


De quoi est-il question? De l’état malheureux 
des ouvriers. Done nous ne pouvons admeitre 
aucune signification qui ne se rapporte a cet état. 
C’est ce que nous indique d’silleurs le lien étroit 
qui existe entre les mois indigne et versentur. 
Par conséquent nous devons écarter toute traduc- 
tion qui ferait signifier au mot indigne les senti- 
ments subjectifs des hommes dont il est parlé: indi- 
gnation, déplaisir, impatience, dédain, etc.; et 
nous ne devons tenir compte que des significations 
qui peuvent se rapporter 4 l'état malheureux des 
ouvriers. Cet état, versentur, est déclaré indigne, 
indigne, inconvenant, injuste, ou quelque chose 
du méme genre. Si nous voulions traduire mot 4 
mot, adverbe pour adverbe, nous écririons : 
« Attendu gue la plupart sont indignement, ou 
injustement, dans une situation d’infortune et de 
misére ». Mais nos deux adverbes ne répondent 
pas aussi exactement au sens du mot indigne que 
Vadjectif imméritée. 

Les ouvriers sont dans une situation d’infortune 
et de misére indigne, c’est-a-dire non digne, sans 
avoir mérité cette infortune et cette misére : autre- 
ment ils se seraient, par leur faute, rendus dignes 
de la subir. C’est donc une situation immeritée de 
leur part. 

Qu’on traduise: « Attendu qu’ils sont dans une 
situation imméritée dinfortune et de misére »; 
ou: « Attendu qu’ils sont dans une situation d’in- 
fortune et de misére immeritée », le sens est exac- 
tement le méme. 


Q. — Veeu de chasteté. — Je lis dans Mgr Battandier, 
Guide canonique pour les constitutions des Sceurs a 
vooun simples, p. 114: « Expungantur sequentia : ... As- 
sertio qua tenetur sub voto castitatis comprehendi 
actus mere internos. » 

Faut-il conclure de cette radiation demandée par la 
Sacrée Congrégation que les actes purement internes 
opposés a la vertu de chasteté ne sont pas compris dans 
le yvoeu de chasteté? 


R. — Mgr Battandier donne lui-méme /’explica- 
tion de cette suppression. La Sacrée Congrégation 
n’a pas voulu déclarer que les actes purement in- 
ternes ne sont pas compris dans le voeu de chas- 
teté; mais elle a voulu laisser aux constitutions 
leur caractére de réglement d’une maison, et ren- 
voyer aux moralistes l’étude de la question rela- 
tive 4 l’étendue du voeu de chasteté. 


Q. — Donations destituées des formes légales. — 
Vous avez publié en 1896, p. 337 et sq., une étude des 
plus intéressantes sur la validité des testaments in- 
formes. 

Voudriez-vous faire la méme chose pour les donations 
et dire ce que vous pensez de celles qui sont destituées 
des solennités exigées par la loi? 


R. — Vous trouverez, trés cher confrére, cette 
question traitée, avec toute l’ampleur souhaitable, 
dans le premier manuel venu de théologie morale, 
au traité des Conirats, chap. De obligatione con- 
tractus. Il vous est vraiment trop facile de vous 
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renseigner pour que nous nous considérions 
comme tenus de copier ici les pages classiques de 
nos auteurs. 

A propos des testaments, nous avons quelque 
peu disserté, vu importance spéciale du sujet et 
sa fécondité en cas d’application pratique embar- 
rassante. Pour les contrats en général, parmi les- 
quels celui de donation dont vous parlez expressé- 
ment, nous ne voyons pas qu'il y ait les mémes 
raisons d’insister. Au surplus, en vous reportant a 
notre étude sur les Testaments, vous verrez déve- 
loppés & peu prés les mémes arguments et les 
mémes opinions qui ont cours en théologie sur la 
question plus générale des contrats. 

Certains auteurs estiment que le testament a aie 
racines plus profondes dans le droit naturel, alors 
que les autres contrats entre vifs présentent une 
matiére et des circonstances qui semblent exiger 
plus impérieusement leur réglementation par l’au- 
torité positive des lois civiles, d’ou ils inférent 
qu’on peut fort bien tenir pour valides en cons- 
cience les testaments « informes » et ne pas ad- 
mettre la méme conclusion pour les autres con- 
trats, les donations par exemple. C’est un systéme. 
On reste libre, aprés tout, d’adopter Vopinion 
qu’on trouve préférable pour l’un et lVautre cas 
parmi celles que la théologie donne comme pro- 
bables. 

Est-ce, en fin de compte, non pas une disserta- 
tion d’école, mais opinion de Ami que vous dé- 
sirez 7 Que peut vous importer opinion de l’Amzi, 
qui n’est en somme que celle d'un « docteur 
privé, » anonyme par dessus le marché, ce qui 
restreint encore sa mince autorité? 

Lisez donc vos auteurs et formez vous-méme — 
votre jugement d’aprés leurs raisons. Nous ne 
saurions rien vous dire que vous ne trouviez chez 
eux. 

Que si parmi les arguments qu’ils développent, 
il s’en trouve que vous comprenez mal et que vous 
aimeriez voir expliqués plus 4 fond, ou si vous 
avez sur un point ou un autre de la controverse 
des objections spéciales 4 résoudre, veuillez nous 
les formuler, en précisant; nous vous répondrons 
avec soin. Car, si nous entendons a l’Ami nous 
abstenir de répétitions classiques, en terrain 
conau et banal, nous ne refusons point de don- 
ner satisfaction & toutes les questions qui nous 
sont posées quand, pour le fond ou la forme, elles 
présentent quelque nouveauté, portent sur un sujet 
inédit, provoquent des réflexions nouvelles ou des 
applications pratiquement intéressantes. 

Eixcusez notre refus de disserter, quand il s’agit 
d’une question aussi vulgaire et facile a rencon- 


trer partout, que celle de la validité des contrats 
informes. 
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NOTES CRITIQUES SUR L’HYPNOTISME ! 
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L’hypnotisme, nous l’avons dit, est une science 
en formation, dont l’utilité thérapeutique est dou- 
teuse et qui est le plus souvent aux mains de pra- 
ticiens, patentés ou non, dépourvus des garanties 
indispensables au point de vue de la conscience 
morale, Dans ces conditions, il nous semble qu’il 
n’est guére possible d’y recourir actwellement. 

Plus tard, quand la science sera faite, quand 
ses vertus médicales seront établies et exactement 
délimitées (si elles le sont jamais), quand elle sera 
adoptée et pratiquée par les médecins honnétes, 
soucieux avant tout de la guérison de leurs ma- 
lades et de la dignité professionnelle, alors, mais 
alors seulement, il sera temps d’admettre l’hyp- 
nose, de s’en seryir et de la recommander. 

Telle est la conclusion qui nous parait ressortir 
des faits. Elle est peut-étre sévére, excessive aux 
yeux de ceux qui s’en rapportent de confiance 
aux affirmations des intéressés, mais elle nous est 
imposée par tout ce que nous avons pu observer 
au cours d’une pratique d’un quart de siécle, et 
dont nous avons donné quelques exemples carac- 
téristiques dans nos précédentes Notes critiques. 

Il y a sans doute des confréres trés conscien- 
cieux qui s’adonnent a l’hypnose et assurent en 
tirer des résultats positifs, avantageux. Nous en 
connaissons gquelques-uns et nous aimons a rendre 
hommage a leur sincérité, a leur probité. Mais ils 
sont rares; et nous n’exagérons pas en affirmant 
que la plupart des hypnotiseurs font de leur spé- 
cialité un métier lucratif des moins recomman- 
dables. ; 

On nous dira que cette situation regrettable 
n’entraine pas la condamnation que nous portons 
contre l’hypnose et qu’elle dicte nettement la con- 
duite 4 tenir. Pourquoi ne pas laisser de cété, en 
les stigmatisant, les exploiteurs de la crédulité 
publique, les charlatans patentés? L’indication, 
semble-t-il, est de ne donner confiance qu’aux mé- 
decins honnétes et de leur adresser exclusivement 
les patients susceptibles de traitement hypnotique. 

L’avis est excellent, et en principe nous nous y 
rallions volontiers. Pourquoi faut-il u’en pratique 
il soit A peu prés irréalisable ? Le médecin conve- 
nable est un « oisaau rare, » etvil ne se trouve pas 
a la portée de tout le monde. De plus, il n’a pas 
Vavantage de satisfaire tous les clients. La con- 
fiance ne se commande pas, et en médecine, sur- 
tout en hypnose, elle est nécessaire au succés. 
Telle personne sait que la thérapeutique sugges- 
tive doit lui rendre la santé; vous ne lui ferez pas 
admettre que les soins d’un praticien désigné par 
vous lui sont nécessaires, que ceux d’un autre lui 
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sont préjudiciables ou inutiles. Sila nouvelle mé- 
thode lui convient, elle entend étre libre de s’adres- 
ser a celui des hypnotiseurs que lui désignent des 
amis incompétents, mais dociles aux inspirations 
de la presse. Le choix tombera presque toujours 
sur les favoris de la vogue. Pour ne citer qu’un 
exemple, il n’y avait autrefois qu’un maitre in- 
contesté 4 Paris, Charcot; et le médecin de la Sal- 
pétriére, si discuté depuis, faisait loi en hypnose. 

« L’hypnotisme est une bonne ou une mauyaise 
méthode de traitement, diront les gens simples. 
Si elle est bonne, on peut s’adresser 4 n’importe 
quel hypnotiseur. » 

Ne cherchez pas 4 combattre ce sentiment de la 
foule, ne vous avisez pas de désigner le confrére 
digne de confiance; on ne vous écoutera pas, et, 
bien mieux, on vous suspectera. En prétendant 
dicter le choix, vous risquez d’étre accusé d’avoir 
un parti pris, d’étre intéressé 4 l’affaire. Le cas 
s’est présenté 4 notre connaissance. 

Il faut en revenir toujours a cette question 
capitale : L’hypnotisme a-t-il actuellement des 
avantages thérapeutiques? Doit-il étre préféré 
aux autres méthodes de traitement pour telle ou 
telle maladie ? 

Nous mhésitons pas a répondre négativement, 
tout en réservant absolument l’avenir. Dans l’état 
présent de la science, ’hypnose n’a été expéri- 
mentée qu’en désespoir de cause dans un certain 
nombre d’affections nerveuses, et elle a donné des 
résultats si incertains, si contradictoires, qu’il 
n’est pas permis de compter sur elle. Les guéri- 
sons qu’on lui attribue n’ont pas de durée en 
général. On les obtient plus sirement de la médi- 
cation commune ou méme de la simple nature. 

Nous tenons le lecteur pour édifié sur ce point, 
aprés les preuves que nous avons fournies au 
début de notre étude et qu’il serait fastidieux de 
répéter et de multiplier. 

Si Vhypnotisme n’a pas davantage positif, il 
a des dangers incontestables. Mais ici il faut s’en- 
tendre. A notre avis, ses dangers sont surtout 
d’ordre somatique, et opinion tend 4 les placer 
dans Vordre moral. Nous ne croyons pas, avec 
plusieurs, que V’hypnose favorise les crimes et les 
attentats de toute sorte. Un récent auteur, le 
R. P. Coppens, dont nous nous sommes fait 
Vintroducteur en France, écrit : « Un magnétiseur 
pourra commettre sur son sujet tous les attentats, 
lui mettre un poignard en main, avec ordre de- 
tuer, lui faire avaler du poison, lui faire respirer 
des gaz mortels, lui faire signer par suggestion, 
des testaments, des dons de propriétés, des con- 
trats. » (Morale et médecine, Benziger). Ily ala 
une exagération évidente, et tous les hypnotiseurs 
sincéres en conviennent. On ne peut jamais obte- 
nir d’un sujet honnéte une action contraire aux 
bonnes mours, on n’arrive pas a lui faire com- 
mettre un crime, pas méme 4 lui en donner l’idée 
volontaire. 

Et tous les actes mauvais ou douteux qu’on 
s’est plu a enregistrer sont obtenus ou de sujets 
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douteux eux-mémes, capables 4 l'état vigil de 
mauvaises actions, ou le plus souvent de per- 
sonnes choisies et stylées, d’acteurs dressés qui 
jouent la comédie et la tragédie aux amphi- 
théatres de cliniques fameuses, comme celle de 
la Salpétriére, aussi bien qu’elles les joueraient 
sur les tréteaux de la foire. De tels délits n’em- 
portent pas de conséquence grave, ni d’enseigne- 
ment sérieux. 

Nous admettons cependant que, par une culture 
intensive, on peut arriver a faire perdre a plu- 
sieurs le sens du devoir et le chemin de ’honneur, 
et nous l’avons dit naguére dans notre Morale : 
« Il est & craindre qu’un hypnotiseur hahbile et 
peu consciencieux arrive 4 ses fins, s'il presente 
a son sujel comme honnétes et permis des actes 
répréhensibles : la volonté est si faible, si ins- 
table dans l’hypnose que V’idée-du devoir peut ne 
pas contrebalancer toujours Vaction de l’opera- 
teur et que l’entrainement au mal peut résulter de 
suggestions répétées, insinuantes et opportunes. » 
(Tome IV, p. 91). 

Mais cette déchéance de la volonté, possible 
quoigue rare, trouve son origine, et son explica- 
tion, dans la déséquilibration encéphalique qui 
nait fatalement des pratiques hypnotiques. Les 
sujets cultivés, entrainés, perdent vite leurs forces, 
leur santé, Ieur raison méme 4 ces exercices. La 
sensibilité affective ou générale, déja pervertie ou 
exagérée, se trouble de plus en plus, s’affolle et 
les nerfs font faillite : comment les facultés 
psychiques ne subiraient-elles pas une déchéance 
paralléle ? 

Voila, a notre avis, la condamnation de Vhyp- 
nose : elle est imposée par Vhygiene et la méde- 
cine. La cultwre intensive des sujets altére pro- 
fondément le systeme nerveux jusqu’a détruire la 
santé et ruiner la raison : nous en avons obseryé 
de tristes exemples. 

- Kit nous résumerons notre opinion dans ces 
mots qui terminaient notre étude Pour ou contre 
Vhypnotisme parue il ya trois ans: « L’hypnose 
est une pratique qui, sans étre diabolique et essen- 
tiellement mauvaise, présente de graves dangers 
pour la santé physique et morale. Il ne nous parait 
pas bon de s’y livrer ni de la recommander, mais 
il n’est pas nécessaire de l’interdire absolument, il 
suffit de s’en méfier. » 

Répétons que Vhypnotisme est en voie d’étude 
et de formation, et que nous ne connaissons queles 
linéaments dune science appelée peut-étre A un 
grand avenir. C’est dire qwil est prématuré de la 
juger sur les notions insuffisantes et obscures que 
nous en ayons. Le public ne devrait étre convié a 
connaitre une science quelconque que quand elle 
est vraiment faite et qu’elle donne des régultats 
avéres et certains. On a voulu devaricer V’heure, et 
ona produit péle-méle les travaux informes du 
début, ce que je nommerai d’un mot vulgaire la 
cuisine de Vhypnose, au lieu d’attendre le plat 
complet et paré. Laissons les savants dans leurs 
cliniques ct dans leurs laboratoires préparer et 
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réunir les grossiers éléments de la sience, ne trou- 


blons pas leurs patientes et ingrates recherches et - 


donnons-leur crédit jusqu’au jour ou ils auront 
suffisamment travaillé leur matiére pour pouvoir 
édifier un systéme convenable : c’est leur intérét, 
et c’est Vintérét de totts. A ce prix-la seulement on 
obtient la vraie science. 

A Vheure présente, il faut se résigner a faire un 
humiliant aveu. L’hypnotisme n’est pas une 
science formée et définitive, elle est 4 étude. Et 
quelles que soient les promesses de l’avenir, les 
résultats acquis non seulement ne sont pas encou- 
rageants pour la thérapeutique, mais sont mani- 
festement contraires 4 la santé physique et morale 


et condamnés par hygiene. 
Dr SURBLED. 
FIN 


NOTES CRITIQUES SUR LE SPIRITISAUL 


Le dix-neuviéme siecle, qui a vu le spiritisme 
naitre et se développer avec une stupéfiante rapi- 
dité, n’a pas su en rendre raison. Le vingtiéme 
siécle sera-t-il plus heureux ? Nous avons tous 
motifs de ’espérer ; et c’est pourquoi nous n’hési- 
tons pas a reprendre une question vingt fois 
traitée pour en chercher la solution scientifique et 
rationnelle. Si cette solution tarde tant a surgir, 
la faute n’en est-elle pas a nos méthodes d’investi- 
gation défectueuses et incomplétes, a nos conclu- 
sions hatives, 4 nos généraksations prématurées ? 
Kit notre ignorance ne se double-t-elle pas dun 
orgueil insensé ? Forts de nos connaissances, nous 
pretendons donner aux problemes actuels une 
reponse décisive, adéquate, et ne rien laisser a 
Vavenir, nous youlons tout savoir, tout trancher ; 
et, dans l’imprécision et la faiblesse des résultats 
acquis, nous nous raidissons contre l’évidence, et 
nous mhésitons pas a présenter comme certaines, 
indiscutables, des explications hasardées, des 
hypothéses fantaisistes. 

Onnesaurait trop le dire et le répéter : la science 
a des exigences inéluctables : elle s’appuie sur 
Pexperience, elle vit de faits et de preuves, elle ne 


se paie pas de mots. Et ceux qui sont pénétrés de 


son esprit, les vrais savants, se réservent, se tai- 
sent dans les questions obscures, difficiles, dou- 
teuses, sur tous les points ot la pleine Jumiére ne 
s’étend pas radieuse. Ils ne prétendent pas ré- 
pondre a tout, divulguer tous les mystéres, ils se 
rendent trés bien compte de ce qu’ils savent et 
encore mieux de ce quils ne savent pas, ils ne 
s’enorgueillissent pas de leur petite science et ils 
ne rougissent pas de leur grande ignorance. Pour 
en donner un exemple caractéristique, nous cite- 
rons celui de Villustre inventeur de la télégraphie 
sans fil, le Dr Branly. Interrogé récemment par 
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teur qui n’embarrassent pas les spirites, le savant 
physicien nous écrivait une lettre instructive (re- 
produite ix extenso dans notre Lévitation) quil 
terminait ainsi : « Je swis la-dessus peu de chose, 
et je vous Vavoue franchement. » Voila un aveu 
qui grandit singuliérement son auteur, voila la 
vraie marque de l’esprit scientifique. 

Cet esprit ne se borne pas a marquer exacte- 
ment les lacunes de nos connaissances, il s’efforce 
d’y remédier, et, dans ses recherches, s’applique a 
suivre la voie logique, a distinguer les genres et 
les espéces, a définir et a sérier les questions. 
C’est le seul moyen d’aboutir a des résultats 
utiles. Or il est facile de remarquer qu’on n’obéit 
pas souvent a cette indication nécessaire dans les 
discussions qui se poursuivent depuis un demi-sié- 
cle sur le spiritisme et qu’en piétinant sur place on 
n’avance pas. Parlez-vous du spiritisme actuel, on 
vous oppose le spiritisme antique, les oracles de 
Rome, voire méme les dieux de la vieille Egypte. 
Tachez-vous de yoir clair dans les matérialisa- 
tions, on vous objecte les merveilles des tables 
tournanies. Cherchez-vous a découvrir le jeu de 
ces tables tournantes, on yous engage dans la 
question toute différente des tables pariantes et 
on yous défie d’expliquer leurs stupéfiantes ré- 
ponses. Et les déviations continuent ainsi, perpé- 
tuant la confusion et les malentendus. 

Il n’y a qu’une méthode pour sortir de cette 
mauyvyaise voie: c’est de distinguer dans le spiri- 
tisme les différentes catégories de faits et d’en 
établir une exacte sériation. 

Mais ce n’est pas la le seul travail que la science 
exige. 

Les faits une fois sériés, il faut étudier de prés 
leurs circonstances, leurs conditions d’existence, 
et nous verrons que la tache est des plus ardues, 
le champ n’étant pas libre aux investigations dela 
science. D’ordinaire on ne lui donne pas la faculté 
de yoir ces faits, on la prie de les admettre sur 
certains témoignages. 

Quelle valeur ont ces témoignages ? Certes ils 
sont nombreux, variés et font illusion a beaucoup 
de gens ; mais Vimpartiale critique doit les exa- 
miner de pres, les peser : Non numerantur, sed 
ponderantur. Or, nous le montrerons, ils sont le 
plus souvent des moins garantis, des plus 
suspects. 

Enfin, il est essentiel de distinguer les faits, 
plus ou moins authentiques et vérifiés, de la doc- 
trine spirite qui les inspire et les soutient. Celle-ci 
aun réle prépondérant, des visées trés hautes, et 
n’est pas aussi connue qu’elle devrait l’étre : s’en- 
tourant de mystére et de mensonge, elle doit étre 
démasquée et stigmatisée. Tout observateur sagace 
démélera vite son caractére corrupteur et perni- 
cieux, sa marque nettement antichrétienne et 
satanique. 

Ce n’est pas pour évoquer de vains fantimes que 
les spirites travaillent avec tant de persévérance 
et d’acharnement; c’est pour répandre leur funeste 
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doctrine, pour Vinfiltrer lentement et stirement 
dans les masses, pour en faire la loi et la régle du 
genre humain. Leurs séances grandes ou petites, 
leurs évocations, leurs matérialisations n’ont 
pour objectif que de faire passer la doctrine, nous 
allions dire la pilule. Qu’on le sache bien, les 
faits médiumniques qu’on produit a huis clos et 
qu’on annonce urbi et orbi a grand renfort de 
réclame ne sont, pour ces charlatans de mauvais 
aloi, pour ces pitres de foire, que les grossiers 
boniments de la parade, le prélude nécessaire de 
Ventrée au Temple. C’est a l’adresse de la foule 
des simples, mais combien de gens qui se croient 
avisés s’y laissent prendre ! Combien ne vyoient 
pas le vice fondamental du spiritisme sous les 
vains oripeaux dont il se pare ! Ils prennent nai- 
vement Vaccessoire pour le principal, faisant 
tenir tout le spiritisme dans le jeu des tables ou 
des léviiations, et ne se doutent pas de sa véritable 
manceuvre, de sa portée doctrinale. Ils acceptent 
de confiance les bagatelles de la porte, les affirma- 
tions spiritualistes débitées aux badauds, et ils ne 
supposent pas qu’elles sont l’antithése absolue de 
tout ce qui s’enseigne au fond de la baraque spi- 
rite ; ils se persuadent que les esprits des morts 
reviennent sur la terre avec la permission de 
Dieu et a l’appel du médium, qu ils nous commu- 
niquent libéralement les nouvelles de l’au-dela, et 
ils sont loin de comprendre que le but énergique- 
ment poursuivi est de leur enlever toute croyance 
ala vie future, aux esprits et au premier de tous, 
au Créateur du ciel et de la terre, a Dieu méme. 

Il est donctrés important d’arracher son masque 
au spiritisme et de le montrer tel qu’il est, une 
ceuvre de haine et de mensonge, une doctrine 
antispiritualiste et antichrétienne. Ses adeptes ont 
travaillé depuis cinquante ans. I] faut se rendre 
compte de leurs progrés, les suivre dans le déve- 
loppement de leur systéme, ne pas s’en tenir aux 
vieux auteurs et aux objections qui, comme les 
armes d’un autre age, ne portent plus, et méme ne 
partent plus. 

Il est peut-étre cruel d’insister sur ce point; 
mais la tactique de certains apologistes nous appa- 
rait si faible, si dangereuse, que nous croyons 
remplir un devoir en criant gare. Ils en sont en- 
core, et toujours, aux tables tournantes, ne con- 
naissent que les « classiques» du spiritisme et 
vont se transmettant religieusement les uns aux 
autres de vénérables « clichés » mirs pour la 
retraite et ’oubli. Ils ne se doutent pas que la 
science a marché, que les procédés se sont modi- 
fiés, que les hommes surtout changent, que l’esprit 
moderne est moins confiant dans les arguments 
d’autorité, de tradition, plus exigeant sur les 
preuves expérimentales, plus avide de lumiére et 
de raison. 

Nous ne jugeons pas une telle situation, nous la 
constatons. Mais nous nous rappellerons, dans 
ces Notes critiques, que nous écrivons pour nos 
contemporains et que nous sommes au vingtiéme 
siécle. 
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J. — Les médiums. 


La grande prétention du spiritisme, cest de 
nous mettre en rapport avec l’autre monde, d’éta- 
blir un commerce suivi entre nos esprits et les 
esprits désincarnés, entre les vivants et les morts. 
Et il n’est pas douteux qu'elle est la base de son 
succes, de sa fortune. 

La faculté de correspondre avec l’au-dela a requ 
le nom de facullé médiumnique ou médiumnite. 
Elle est singuliére, mais pas aussi extraordinaire, 
aussi rare qu’on le suppose. Tout le monde la 
posséde plus ou moins, parce qu’elle dépend essen- 
tiellement de notre organisation physiologique. 

Etre médium, c’est servir d’intermédiaire entre 
le monde visible et le monde invisible, entre les 
esprits désincarnés et les hommes qui vivent sur 
la terre. Nul ne peut interroger ces esprits, conver- 
ser avec eux, nous transmettre leurs pensées et 
leurs sentiments, s’il n’est médium. 

L’age et le sexe ont une influence positive sur le 
développement de la faculié médiumnique. Les 
enfants, les jeunes gens surtout constituent les 
meilleurs sujets. Les femmes sont préférables aux 
hommes. La force d'un médium ne croit pas né- 
cessairement avec les années, elle semble au con- 
traire s’épuiser 4 mesure qu'il progresse vers la 
sénilité. Elle est d’ailleurs trés variable dans ses 
effets suivant mille conditions intérieures ou exté- 
rieures. La maladie a pour résultat de la faire 
disparaitre ; mais la santé la faitretrouver. Toutes 
ces circonstances tendent a démontrer que la 
médiumnité nest pas aussi mystérieuse qu’elle 
le paraita premiére vue et qu’elle tient sans doute 
a une constitution spéciale des nerfs, 4 un mode 
de Vinflux nerveux. 

On ne nait pas médiwm, en général, on le de- 
vient par l’exercice et la culture. Sans doute, 
certains sujets sont exceptionnellement doués et 
peuvent, a la premiére tentative, exercer leur pou- 
voir; mais le fait est rare. D’ordinaire, méme 
chez les personnes prédisposées, la pratique est 
utile pour développer la faculté médiumnique. 
Pour la plupart, les spirites le reconnaissent, cette 
faculté grandit et s’affirme par un exercice soutenu 
que viennent corroborer une vie régulicre et ran- 
gée, la chasteté, la sobriété, le jetine, l’égalité 
Vhumeur, une bonne conscience et un fonds d’al- 
truisme. Telles sont du moins les conditions rigou- 
reuses que les professionnels jugent nécessaires a 
la formation dun médium, quand la nature n’en 
fait pas les frais. 

Quelle est la nature de la faculté médiwm- 
nique ?Nous Vignorons ; et c’est pourquoi nous nous 
gardons bien de conclure hic et nunc au diabo- 
lisme, nous rappelant que le surnaturel ne se pré- 
sume pas, mais qu'il se prouve. Or, il n’y a encore 
de ce cété que de vagues suppositions, d’inconsis- 
tantes hypothéses. La science n’a pas dit son mot 
dans la question ; et il est probable qu’ellel’aurait 
dit depuis longtemps, et tranché définitivement le 
débat, sion lui avait ouvert les voies, si la lumiére 
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contraire, nous le montrerons, ces tours s’exécu- 
tent dans la nuit et le mystére devant les seuls 
initiés, sans permettre au moindre contréle de 
s’exercer et ala vérité de se faire jour. 

Pour connaitre exactement la faculté médium- 
nique et en déterminer la vraie nature, il n’y a 
qwun moyen : cest d’étudier les faits ou elle 
sexerce, c’est de voir les médiums a l’ceuvre. 
Suivons-les done sur le terrain expérimental, au 
lieu de nous attarder dans des discussions théo- 
riques gui manquent de base. 

Le médium a avec les esprits ou soi-disant tels 
deux sortes de communications trés différentes et 
qu'il fautexaminer 4 part, bien qu’elles aillent 
souvent de compagnie : ce sont des rapports 
physiques et des relations intellectuelles. - 

Dans la premiére catégorie se rangent les tables 
tournantes, les matérialisations, les apparitions, 
les moulages, les lévitations, toutes manifesta- 
tions qui se ramenent en somme a des mouve- 
ments plus ou. moins coordonnés. 

La seconde comprend les tables parlantes, c’est- 
a-dire les communications prétendues des esprits, 
leurs réponses aux interrogations qui leur sont 
faites sur les sujets les plus divers. 

Nous nous garderons d’aborder ces difficiles 
problémes avec un esprit préconcu. Catholique 
militant, nous acceptons tous les enseignements 
de l’Eglise notre Mére, mais nous ne voulons pas 
confondre le surnaturel avec Vinexpliqué ni mettre 
le diable partout. Nous avons foi dans la science, 
et nous sommes persuadé qu’elle aura tot ou tard 
raison des tours spirites imaginés pour couvrir 
une doctrine suspecte et mensongére. Elle veut la 
lumiére et la vérité, et elle triomphera nécessai- 
rement des ennemis masqués de Dieu et de son 
liglise. 


Il. — Les tables tournantes. 


Le mouvement des tables est Vopération élé- 
mentaire des médiums, celle qu’on retrouve dans 
toutes les séances et qui doit tout d’abord retenir 
notre attention. Elle n’a rien en soi de déconcer- 
tant ni d’extraordinaire, et cependant elle a fait 
« tourner » bien des tétes et répandre bien des 
flots @encre. Puissions-nous arriver 4 V’étudier 
sans aucun parti pris et en donner une explication 
satisfaisante ! 

Les médiwms sont-ils seuls capables de faire 
tourner une table? Nul n’oserait sérieusement le 
pretendre, Tout au plus peut-on leur reconnaitre 
une supériorité marquée dans ce genre d’exercice, 
une habileté professionnelle. Chacun, avec un 
court apprentissage, est apte 4 les remplacer; et 
Yon sait que nos péres ont tous plus ou moins 
« pratique » les tables tournantes avant que Rome 
nett porté ses justes et sévéres prohibitions. 
Sous le second Empire, la vogue du spiritisme 
était telle que peu de familles ont échappé ala 
contagion de Vexemple et que les chaumiéres 
comme les salons ont pris un plaisir extréme a 
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suivre les courses extravagantes d’un guéridon. 
Ce jeu était en somme assez niais, presque inno- 
cent, mais il préparait fatalement les voies A la 
pire superstition, a interrogation dangereuse des 
« esprits. » Ht c’est pourquoi les condamnations 
de l’Kglise sont pleinement justifiées. Mais n’anti- 
cipons pas et restons sur la question précise des 
tables tournantes. 

Comment s’opére le mouvement de ces tables, 
on le sait partout, car le procédé est des plus 
simples et a la portée du premier venu. Une table 
légére, ronde, montée autant que possible sur un 
seul pied, est installée au milieu dune piéce 
dégarnie de meubles, et les assistants se groupent 
autour d’elle, graves, silencieux, attentifs, les 
mains écartées et posées sur le rebord. La chaine 
ainsi faite entre tous, on attend. 

Au bout d’un temps variable, quelques minutes 
le plus souvent, la table s’ébranle, s’agite, oscille 
sur sa base, s’arréte, s’incline de nouveau, se 
déplace, tourne, avance, se souléve et frappe en 
tombant. Parfois elle s’anime davantage, s’éléve 
fortement, se sauve en quelque sorte, fait des 
bonds prodigieux ; mais d’ordinaire elle est moins 
fantasque, moins vive, et se borne 4 tourner, a se 
soulever et 4 voyager dans la piéce. 

Mais, i] est utile de le constater, la table n’est pas 
nécessaire. A son défaut, une corbeille, un coffret, 
un chapeau, un meuble léger quelconque peut 
devenir le centre de la chaine humaine et prendre 
sous l’action combinée des mains un mouvement 
de rotation plus ou moins rapide. La nature de 
VYobjet qu’on met ainsi en danse n’est donc pas 
déterminée, son influence est a peu prés nulle; 
mais, par contre, |’état physiologique et psychique 
des assistants est loin d’étre indifférent. 

Le succes est des plus variables, des moins 
garantis. Les séances se suivent et ne se res- 
semblent pas. Tel jour l’apposition des mains est 
a peine faite qu’aussitét la table se met en branle 
et exécute les mouvements les plus réussis; le 
lendemain, avec les mémes personnes, il faut une 
application soutenue pendant de longues minutes 
pour obtenir des trépidations indécises, un mou- 
vement insignifiant; d’autres fois tous les efforts 
se dépensent en pure perte, la table reste immo- 
bile, inerte, rebelle aux instances les plus réité- 
rées, 

Ces différences ont été remarquées par tous les 
observateurs. Elles s’expliquent facilement, aux 
yeux de plusieurs, par l’intervention capricieuse 
d’une puissance occulte et supérieure. Mais ne 
peut-on pas les expliquer nalurellement par le 
jeu si ondoyant, si variable de la force physiolo- 
gique, nerveuse, qui anime le médium et les assis- 
tants? Avant d’invoquer le diable, il faut voir si 
les phénoménes ne trouvent pas une raison suffi- 
sante dans le mystérieux fonctionnement de notre 
organisme. Or, tous les magnétiseurs lont cons- 
taté, 1a force neurique est plus ou moins abon- 
dante, parfois faible et impuissante, d’autres fois 
exubérante, suivant la température, ’hygromé- 
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trie, Pélectricité de air ambiant, suivant la cons- 
titution de ’atmosphére, suivant l’état des organes 
ou la nature du tempérament, suivant mille con- 
ditions intérieures ou extérieures que la physiolo- 
gie soupgonne plus qu’elle ne les a encore péné- 
trées. Son inégalité d’action suffirait déja a rendre 
compte des mauvaises séances qui suivent les 
bonnes, des insuccés retentissants qui viennent si 
souvent compromettre la réputation des meilleurs 
médiums. 

Mais il faut encore compter avec un important 
facteur : état psychique des assistants. Ce n’est 
quwavec leur bonne volonté qu’on arrive 4 un 
résultat. La croyance aux esprits semble absolu- 
ment utile au succés des opérations ; plusieurs la 
jugent nécessaire, et tout nous prouve qu’ils ont 
raison. Il est indispensable qu’on soit sinon 
initié, du moins sympathique, bienveillant. Le 
mouvement de la table ne s’exécute bien qu’en 
petit cénacle de fidéles. On a remargué dés long- 
temps que la présence dans la chaine d’une seule 
personne réfractaire, incrédule, suffit 4 rompre le 
charme, a suspendre les phénoménes ou 4 leur 
donner un caractére furieux ou désordonné. 

Ainsi, pour obtenir en toute rigueur une bonne 
séance, il faut étre de ceur avec les spirites, le 
complice du médium ou sa dupe. On ne fait 
exactement tourner une table que dans un milieu 
favorable prét a croire et a se rendre. Cette condi- 
tion est absolue pour ce tour comme pour tous 
les autres. Gomment une telle exigence n’a-t-elle 
pas depuis longtemps frappé et éclairé les bons 
esprits ? Comment ne les a-t-elle pas orientés vers 
la solution naturelle? C’est ce qwil est permis de 
se demander, en présence du résultat tout opposé 
quis’est produit. 

Des ecclésiastiques avisés, remarquant qu’en 
leur présence les tables s’arrétaient instantané- 
ment ou s’abandonnaient a une course insensée, 
4 des « convulsions » extravagantes, en ont conclu 
précipitamment au diabolisme. Tel fut l’hono- 
rable abbé Chevojon, dont on a publié ici-méme 
(Ami du Clergé, 31 mai 1900, p. 490-491) une 
longue lettre écrite a M. des Mousseaux en sor- 
tant d’une séance spirite : « ...€e qui nous frappa 
davantage et est plus caractéristique en effet, ce 
qui me pénétra pour moi de la plus intime con- 
viction, ce fut ’expérience d’un tabouret. Il me 
fut impossible de faire tenir sur ce tabouret un 
chapelet bénit que j'y posai jusqu’a six fois. Je 
me mis avec deux autres personnes pour empé- 
cher les convulsions du tabouret, car c’étaient de 
véritables convulsions. Six fois de suite le chape- 
let fut jeté par terre. » 

M. l’abbé Chevojon dit avec beaucoup de sens :. 
«lln’y aquwune difficulté a résoudre, celle de 
la cause de pareils phénomeénes. » Kit nous aime- 
rions 4 rester sur cette proposition essentielle ; 
mais il la contredit aussitét : « Pour moi qui ai 
vu, qui ai expérimenté, il n’y a pas un doule 
possible : ’Esprit du mal est 1a, c’est lui qui agit, 
et qui se maniteste. » 
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Ce n’est pas notre avis, ce ne sera jamais celui 
des savants qui s’en tiennent aux faits avérés et 
aux démonstrations certaines. 

Toute la question se résume en ces termes : Les 
convulsions du tabouret sont-elles dues au diable 
ou aux médiums ? Or, dans.la circonstance, rien 
ne prouve que le fluide de ces derniers ne 
suffit pas 4 produire et 4 expliquer tous les phé- 
noménes observés, rien n’oblige a faire appel au 
surnaturel. 

Il est sage, il est rationnel de demander a la 
science la clef du mystére, ou toutau moins de se 
réserver. En invoquant prématurément une cause 
extranaturelle, on risque d’étre démenti dés de- 
main et de compromettre gravement la foi qu’on 
prétend servir. 

L’hypothése du fluide vital s’impose de plus en 
plus a la science. Nous n’avons pas a l’exposer 
ici, Vayant déja fait ailleurs. (Cf. Spiritualisme 
et Spiritisme ; Les effluves humains ; Spirites et 
médiums). Elle est probable, déja confirmée par 
les faits, et répond a la plupart des difficultés que 
souléve la question des tables tournantes. 

Pourquoi le médiwm a-t-il une action prépondé- 
rante? Parce qu’il produit en plus grande abon- 
dance ce fluide subtil. 

Pourquoi le mouvement de la table obéit-il a 
toutes les indications quand le médiwm est 
entouré d’assistants fidéles et crédules et qu'il 
constitue avec eux une chaine vraiment sympa- 
thique? Parce que l’action de chacun se joint a 
celle de tous les autres, et que le médium les 
assemble et les coordonne dans une puissante 
coopération. : 

Pourquoi la présence dans la chaine (une per- 
sonne défiante ou hostile contrarie-t-elle la rota- 
tion ou méme empéche-t-elle tout mouvement de 
la table? Parce que des fluides s’opposent et 
sannihilent lun par Vautre, parce que Vorienta- 
tion Manque au mouvement. 

Pourquoi Vintervention d’un tiers suffit-elle 
pour désorganiser une séance et provoquer des 
sauts et des convulsions de la table? Parce qu’elle 
s’oppose au rayonnement du fluide comme précé- 
demment. 

Sans doute, dans notre ignorance, il est plus 
commode dinvoquer ici Vaction démoniaque. 
Mais le recours au surnaturel ne doit se faire 
qu’a bon escient; sinon, il est imprudent et dan- 
gereux. On ne saurait trop craindre les conclu- 
sions prématurées, les erreurs d’interprétation 
telles que les suivantes : 

Une table tourne. Vous y placez une médaille, 
un chapelet bénit. Elle s’arréte aussitét. Irez-vous 

‘conclure qu’elle est mue par l’Esprit mauvais ? 
Ce serait aller un peu vite. 

Un prétre fait la chaine avec d’autres personnes 
et, en plein mouvement de la table, formule men- 
talement les paroles de l’exorcisme. La table s’ar- 
réte brusquement. Obéit-elle alors 4 V’action du 
diable ? Nous ne le pensons pas, et nous estimons 
plutoét qu’elle obéit a celle du prétre. 
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Expliquons-nous. Le mouvement, provoqué par 
le fluide du médium et de ses aides, est suscep- 
tible @’étre enrayé par la présence dans la chaine 
d’une personne hostile, ou seulement par l’opposi- 
tion subite, momentanée d’un assistant. Le prétre 
qui récite intérieurement les mots de l’exorcisme 
veut d’abord el surtout arréter la table : son 
opposition se traduit dans son fluide et suffit a 
créer un obstacle invincible. De méme la per- 
sonne qui fait intervenir un chapelet formule une 
opposition intérieure et produit une réaction flui- 
dique qui arrive a contrarier ou annihiler l’opé- 
ration médiumnique. Tout s’explique par le jeu 
de la force vitale, qui est encore mal connue 
mais indubitable, et le surnaturel est hors de 
cause. 

Le savant théologien qui a donné l’année der- 
niére dans cette Revue une étude remarquée sur 
le spiritisme, se range a notre sentiment dans la 
question des tables tournantes. [I] reconnait que 
les maitres, Gury, Ballerini, Scavini, D’Anni- 
bale, Lehmkuhl, Perrone, Génicot, ne se pro- 
noncent pas en faveur du surnaturel, et écrit ces 
conciliantes paroles : « Nous noserions blamer 
ceux qui croiraient devoir admettre comme plus 
probable que ce spiritisme est naturel, et dt soit 
& un fluide, soit a des mouvements vibratoires, 
soit a influx nerveux, soit a Vélectricité. » 

il y a trop @imprécision dans les conclusions 
de notre auteur, et nous tenons 4 laisser le lec- 
teur sous ’impression d’une vérité plus approchée 
et plus exacte. 

Le fluide vital se traduit dans ’organisme par 
mille phénoménes, mais n’a jamais pu étre saisi 
par les instruments et n’est pas encore déterminé 
par la science. Il joue, 4 n’en pas douter, un réle, 
et un réle trés important, dans la vie humaine 
comme dans les phénoménes de la médiumnité ; 
mais, il ne faut pas se lasser de le dire, on en 
ignore actuellement Ja nature et le fonctionne- 
ment. Ce qu’on sait, c’est qu’il ne se confond pas 
avec un fluide physique quelconque, pas méme 
électrique, bien qu'il offre avec lui des analogies, 
mais qu’il est dordre essentiellement vital. L’ave- 
nir révélera ce mystére, comme il en a éclairci 
beaucoup d’autres. 

Faut-il croire que l’esprit du mal n’intervient 
jamais dans le mouvement des tables? Loin de 
nous cette pensée. Le diable étant ’ennemi du 
genre humain et tendant a s'immiscer 4 tous nos 
actes, sa part doit toujours étre faite ou réservée, 
surtout dans les phénoménes obscurs ou merveil- 
leux. Mais nous ne pensons pas que l’intervention 
démoniaque soit fréquente dans les tables tour- 
nantes. Nous la croyons rare, exceptionnelle. 

D’ordinaire, on arrive naturellement aA faire 
tourner les tables. Des phénoménes physiques 
ou physiologiques encore mal déterminés, et sur 
lesquels nous reviendrons encore, interviennent 
et suffisent & expliquer la généralité des cas. 


' Dr SuRBLED. 
(A suivre). 
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Des lecteurs supertficiels seront tentés de dire que 
deux volumes c’est trop pour une seule question. Qu’on 
les ouvre seulement, et l’on verra que M. Bourgain n’a 
cueilli vraiment que la fleur du panier, les faits 
typiques, les mots « représentatifs. » Pas une de ces 
pages qui n’évoque tout un monde de souvenirs. Il'y a, 
dans chacune de ces Conférences, un art consommé 
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i Comptes rendus bibliographiques dordonnance féconde, de groupement harmonieux, de 
g lumiére distribuée qui vous ouvre en tous sens les 
perspectives les plus pittoresques et les plus loin- 

Institutiones theologiz moralis se- taines. ’ sil SH nh 
ecundum doctrinam S. Thomz et ae neue avions ae SxpHeation a senna a l’auteur, 
A : Ree erait uniquement au sujet des chapitres consacrés a 
ee eee a oe la Restaurution. « La Restauration a restauré l’Heglise 
10 f; Sad » gf. Ino Ae Oxd Ot O40 P., de France, » dit M. Bourgoin. Eh bien non. Vous avez 
ir. — Sadresser au Directeur de I’Ciuvre beau faire étalage des mesures heureuses prises par la 
a Sainte-Catherine, Rome, Séminaire frangais, via Restauration, des faveurs qu’elle a accordées a I’Eglise, 
i Santa Chiara, 42. UN de respect ou iinet dont elle a tenu a 
a bs 2. d ; ’entourer, des apparences de situation privilégiée 
ey Casus conscientize, resoluti a Januario Buc- quelle a Entoheae Gu cru lui faire. Ce ment pas “des 
LE ceronis. J. — Un vol. gr. in-8 de 704p.,8fr.—  priviléges que demandail l’Eglise, mais des droits, 
e Rome (méme adresse). (Dépdt a Paris, librairie mais la liberté; et, suivant le mot de Mgr Baunard, 
a G. Beauchesne, 83, rue de Rennes). « ’Etat, couvrant l’Eglise du manteau de son autorité, 
= se crut ainsi dispensé de lui donner la liberté. » Ht ce 
% I.— Nous n’ayons pas a présenter longuement le Pére fut le malheur Cia Se Wie Gene eles ae lcase ones 
i Bucceroni A nos lecteurs. Son nom revient souvent Restauration, d’accepter ce mélange de faveurs et de 


dans nos indications bibliographiques. C’est lun des 
moralistes les plus en vue de la Compagnie de Jésus. 
Il professe depuis quinze ans au Collége romain; et, 
encore que la ithéologie morale ne varie pas avec les 
latitudes, il n’est pas sans intérét, pour nous Frangais, 
de rappeler qu’il avait auparavant professé en France 
(et aussi en Espagne). C’est la quatriéme édition de sa 
Théologie qui vient de paraitre, enrichie, cela va sans 
dire, de toutes les décisions récentes. Pour la clarté 
d’exposition, la netteté des solutions, ’heureuse distri- 
bution des matiéres, nous ne pensons pas que Von 
puisse désirer mieux; il rappelle Gury; il procéde, 
comme lui (et comme nous), par questions et réponses, 
mais avec des réponses tout autrement nourries de 
doctrine que Gury, autrement étayées de principes 
psychologiques et théologiques et fécondes en déduc- 
tions pratiques. 


Il. — Et voici déja la quatriéme édition (augmentée) 
des Cas de conscience du méme auteur. Si yous youlez 


entre elle et les Bourbons. Vingt ans plus tard, sous 
Louis-Philippe, dit encore Mgr Baunard, |’Kglise sera 
plus fiére, et l’on sera plus fier delle. De Maistre et 
Lamennais lui avaient montré le large. 

Louis XVIII, lors de la premiére Restauration, en 
1814, avait songé 4 abroger les Articles organiques. 
En 1815, il n’en est plus question. La folle équipée des 
Cent-Jours a fait éclater 4 tous les yeux la fragilité du 
pouvoir royal, la chute irrémédiable de Vantique pres- 
tige du droit divin. De tout Vancien régime, )’Eglise 
seule reste debout, force trop précieuse et trop grande 
pour que l’on renonce 4 se servir d’elle en la servant. 
On revient au gallicanisme. On demande aux profes- 
seurs de grands séminaires engagement d’enseigner 
les quatre articles de 1682. On invite les évéques 4 
concerter leurs mandements avec le pouvoir civil. Le 
cardinal de La Tour d’Auvergne est l’objet. d’un appel 
comme d’abus pour avoir, dans une lettre pastorale, 
demandé la suppression des Articles organiques, c’est- 


___-voir des cas pratigues, des cas vivants, des cas vécus, a-dire la mesure méme que le roi quelques années 
_-—‘ ouvrez-moi ce volume. Toute la lyre! aurait dit Victor auparavant voulait prendre. On exerce la censure sur 
_ Hugo. Hélas! ce n'est pas précisément l'idéal dulyrisme le Pape: quand Léon XII promulgue le Jubite de 1826, 
que nous réyélent ces coups de sonde dans le ceur on ne laisse pas publier la Bulle en France, quelle 
- humain ; et ces « désordres » n’ont point du tout air n’ait été examinée par le Conseil d’Htat. Et c’est bien la 
- d’étre « un effet de l’art ». Mais c’est toute la vie, des Ssynthése du régime que ce spectacle de Charles X 
« tranches de vie », dirait un autre, de vie toute palpi- qui suit, derriére le clergé, la procession de ce jubilé 
: tante et toute saignante. Vous avez un « cas »; vous le pour lequel il vient de soumettre a ses légistes la 
: trouvez dans votre manuel, mais trop abstrait: ouvrez majesté pontificale. : <3 : 
vos Casus, on vous le présente tout de suite concrétisé, Synthése encore que ces croix fleurdelisées qui se 
subjectivé dans trois, quatre, cing individus différents, ™ultiplient sur les places publiques a la suite des 
avec toute la gamme de variations que sait pécher dans missions, dressant ainsi le symbole visible dune 
~_ son répertoire un vieux praticien ; et tout cela débrouillé alliance que l’on croyait perpétuelle entre la foi reli- 
~_avee une prestesse merveilleuse. C’est une prestidigita-  gieuse et la foi monarchique : selon le mot mordant et 


tion de principes qui passent devant vous comme un 
éclair et illuminent subitement tout Vhorizon. Nouez 
connaissance avec le P. Bucceroni, et vous verrez a quoi 
servent les principes quand on sait les appliquer, les 
faire manceuvrer, les porter au point décisif de la bataille 
que leur livrent les passions et passionnettes humaines 
et f6éminines. 


L’Kglise de France et VKtat au dix- 
neuviéme siécle, 1802-1900, par 
Vabbé Bourgain, professeur 4 l'Université catho- 
lique d’Angers. — Deux vol. in-12 de 360 et 364 p., 
6 fr. — Paris, Téqui. 


M. Bourgain exprime modestement, dans sa Préface, 
le voen que ces Conférences trouvent auprés du grand 
public Vaccueil qu’elles ont trouvé déja a Université 
catholique d’Angers puis auprés de nos lecteurs. Ht 
cest un voou auquel tout catholique s’associera. On 
chercherait en vain ailleurs un exposé plus lumineux, 
plus nourri de faits, plus vivant, plus entrainant, de 
cette question des rapports de VKglise et de l’Etat en 
France au x1x® siécle, question eapitale s’il en fut, et 
pour cela méme, obscurcie a l’enyi par l’esprit de parti, 
par la haine aveugle, et plus encore malheureusement 
par Vignorance et l’absence de principes. 


profond du futur Mgr Gerbet, « on voit bien que le 
Fils de Dieu est mort il y a dix-huit cents ans sur un 
gibet, pour rétablir sur le tréne de France la famille des 
Bourbons. » 

Cette alliance, au fond on la sentait fragile, et l’on 
n’en mettait que plus de tendresse a éviter tout ce qui 
etit paru l’ébranler. Sous ce baiser Lamourette, on 
avait conscience de heurts de principes; et Von s’abs- 
tenait de formuler les principes. Ce fut le temps des 
« docteurs sans doctrines, » La Luzerne, de Beausset, 
de Frayssinous. Rome ne protestait pas contre un galli- 
canisme dont le déclin lui apparaissait évident; et lon 
laissait Rome tranquille. C’est ce que M. Goyau expri- 
mait un jour sous une forme saisissante, en disant que 
Napoléon avait toujours traité le Pape en Pape, tandis 
que Louis XVIII Vavait traité en quantité néghigeable. 
A la veille des tristes Ordonnances, Frayssinous recoit 
de Charles X la confidence de ce qui se prépare, sou- 
met des observations au prince ; mais dés’ que 
Charles X, sans nier l’iniquité de ces mesures, les 
déclare nécessaires a la sécurité de sa couronne, 
Vévéque est a bout d’objections : Vintérét du tréne 
avant l’Eglise ef les principes! Méme condescendance 
chez le ministre des affaires ecclésiastiques, Feutrier, 
évyéque de Beauvais, qui voudrait du moins ne pas 
attacher son nom 4 une violence contre I’Hglise et | 
demande a quitter le ministére : « Hvéque, vous 
m’abandonnez! » s’écrie le roi, et l’évéque reste et 
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signe. Au lendemain des Ordonnances, 73 éveques 
adressent au roi un mémoire ou parlent leur douleur 
et leurs veux; mais ce mémoire, daté du 1°" aont 1828, 
devait rester secret et ne fut publié que par suite d’une 
indiscrétion et contre le gré des signataires. 

Résultat? « Pendant quinze années, dit M. Etienne 
Lamy, l’Eglise avait sans compter donné son dévoue- 
ment au prince. Qu’avait-elle obtenu en retour? De 
Vargent, des respects extérieurs, des sanctions pénales 
i deux de ses préceptes sur l’indissolubililé du mariage 
et le repos dominical, quelques places de stireté, ou, 
comme les protestants d’autrefois, elle demeurait sauve 
mais close. L’Etat demi chrétien et demi philosophe, 

ui garantissait & tous les cultes une égale liberté et a 
chaque Frangais la liberté de n’avoir aucun culte, ne 
pouvait exercer d’apostolat, et avait empéché |’Kglise 
de Vexercer elle-méme. Le catholicisme était un culte 
autorisé a certaines manifestations, durant certaines 
heures, en certains lieux, et remis a un collége officiel 
de prétres ; il présidait 4 la naissance, au mariage, a la 
mort, presque absent de la vie. Mais... charite, édu- 
cation, groupements de vertus, de ressources, d’hommes 
au service de Dieu, tout ce qui était spontané, tout ce 
qui était indépendant, tout ce qui était durable, était 
illégal. L’Eglise de France avait abandonné les chances 
de conquéte pour la certitude de n’étre pas dépossédée, 
lespoir @’inspirer la société pour Pavantage de comp- 
ter dans I’Ktat. Et comme, dans l’action de ce clergé 
docile et passif, apparaissait moins visiblement sa 
propre force que la force de l’Etat, ces avares faveurs 
de Vautorité avaient mélé 4 leurs maigres avantages 
un grand mal. Le prétre ne trouvait plus les respects 
qui avaient salué ses épreuves sous la Révolution et 
sous ’Ampire. Il semblait que Vindépendance envers 
Dieu fit de l’indépendance envers le gouvernement. 
Tous les adversaires des Bourbons s’étaient trouvés les 
adversaires de l’Kglise... Les communions pascales 
allaient diminuant et se trouvaient en 1830 beaucoup 
. moins nombreuses que sous |’Kmpire. Les constantes 

rééditions de Voltaire et de Rousseau attestaient com- 
bien lVirréligion faisait d’adeptes ou, tout au moins, de 
curieux. Les apparences de privilége, loin de fortifier 
le catholicisme, Vavaient rendu suspect. Ce qui avait 
été accordé a l’Hglise, superfluité pour les croyants, 
était un scandale pour les inerédules; ce qui lui 
avait été refusé est ’indépendance qui lui eft permis 
de s’attacher ses fidéles sans fournir de grief a ses 
adversaires... » 

Aussi, rappelant que dans l’espace de moins de huit 
ans, de février 1817 au 31 décembre 1824, plus de deux 
millions deux cent mille volumes d’ouvrages impies et 
immoraux furent réimprimés a Paris et colportés a vil 
prix dans la province, Mgr Baunard ajoute : 

« Que penser d’un régne ou il était possible de tout 
dire contre Dieu et rien contre le roi, et ot le roi lui- 
méme, Je roi trés chrétien, Louis XVIII, un fils de 
saint Louis, expirait en sceptique, sans méme rendre 4 
la religion de Jésus-Christ Phommage que lui avait 
refusé la légéreté de sa vie! » 

Oserons-nous dire 4 M. Bourgain qu’il nous semble 
avoir, pour la Restauration, quelque chose de cette ten- 
dresse un peu faible qui paralysa la fermeté des 
évéques de Louis XVIII et de Charles X? Il nous 
répondrait peut-étre que nous aurions tendance a don- 
ner dans l’excés contraire. Nous ne sommes pas allés 
pourtant jusqu’a dire que la Restauration n’a rien 
restauré, comme l’écrivait, au lendemain de 1870, un de 
nos publicistes les plus clairvoyants et les plus riches 
de doctrine, Jean Loyseau (l’abbé Geslin de Kerso- 
lon). Mais nous sommes convaincus que, plus l’histoire 
se déroulera et laissera les événements dans le recul 
nécessaire aux perspectives profondes, plus clairement 
Yon verra et Yon déplorera le mal immense fait a 
lHiglise de France, au cours des derniers siécles, par 
tout ce qui se cachait d’éléments de faiblesse et de 
germes morbides sous cette solidarité du tréne et de 
Vautel, gallicanisme, bourbonisme, régalisme, ou de 
quelque autre nom qu’on veuille lappeler. La révolution 
de 1830 souffla en tempéte ; mais du moins déblaya-t- 
elle ’atmosphére ecclésiastique. Elle fit expier chére- 
ment a VHglise de France sa belle illusion ; mais 
VKiglise ne pouvait payer trop cher le droit de s’affran- 
chir, ou tout au moins de commencer a s’affranchir des 
lisiéres monarchiques. 


Comment on devient pape, par l’abbé Sa- 
batier, docteur en droit canon. — In-46 de 90 p., 
4 franc, franco 4 fr. 25. — Paris, Bloud. 


Les éditeurs nous présentent cette brochure comme 
un travail «dune actualité saisissante. » Souhaitons 
que cette actualjté ne nous « saisisse » que le plus tard 
possible. Mais, pour n’étre pas encore actuel, | opuscule 
de M. Sabatier n’en est pas moins intéressant. On y 
trouvera un fort clair résumé de Vhistoire des élections 
pontificales, depuis les origines jusqu’aux modernes 
conclaves. Chemin faisant, Vauteur effleure les ques- 
tions de droit qui se présentent et dit un mot precis. 

Le chapitre final vise 4 démontrer que le pape a le 
droit de mommer son successeur, c’est-a-dire, non pas 
simplement de désigner, mais de nommer « dune ma- 
niére impérative, catégorique, qui donnerait a sa nomi- 
nation la valeur d’une obligation juridique. » On nous 
rappelle la tracition qui prétend que saint Pierre a 
nommé son successeur: mais tant d’obscurité plane 
sur ces premiéres origines! — On nous dit que trés 
souvent, aux premiers siécles, les évéques ont nommé 
leurs successeurs et que l’évéque de Mayence, par pri- 
vilége papal, a longtemps conservé ce droit. « Le pape 
n’était-il point en droit de se croire légitime possesseur 
dune faculté quwil accordait a d’autres? » Nous ne 
voyons pas bien la parité des deux cas : car évidem- 
ment, la nomination du successeur, faite par lévéque 
de Mayence, ne cessait pas de rester soumice a la con- 
firmation au moins tacite du pape et pouvait toujours 
étre infirmée par lui. — Enfin, argument de fait, le pape 
saint Félix IV nomma son suecesseur Boniface II, le 
31 aott 530, et notifia la nomination a Vempereur 
d’Orient, 4 la cour de Ravenne, aux évéques, au clergé 
et au peuple : la Bulle portait peine d’excommunication 
contre les réfractaires, elle fut promulguée non seule- 
ment par le pape, mais une seconde fois par un décret 
du sénat romain. Malheureusement, Félix IV mort, la 
majorité du clergé et du sénat procéda a l’élection de 
Dioscore, qui fut sacré au Latran en grande pompe : 
Dioscore mourut quelques jours aprés, et l’on se rallia & 
Boniface IJ. Que fit-il arrivé si Dioscore ett vécu, et la 
question de droit etit-elle été tranchée en faveur de 
Boniface? C’est ce que Von ne nous dit pas. — Boni- 
face II 4 son tour nomma, pour lui succéder, Vigile, et 
notifia solennellement cette nomination, puis la révoqua. 
Vigile ne se fit pas moins élire au bout de quatre ans, 
pendant lesquels le tréne pontifical avait été occupé par 
trois papes éphéméres, Jean Il, Agapet, Silvére. 


Problémes politiques du temps présent, 
par Emile Faguet, de lAcadémie francaise. — 
aes in-12 de xx 332 p., 3 fr. 50. — Paris, 

olin. 


Ce volume traite cing grandes questions : le régime 
parlementaire en France, la liberté de V’enseignement, 
les rapports de la démocratie et de l’armée, les origines 
du socialisme dans la Révolution francaise, les rapports 
des Higlises et de l’Etat. 

A propos de chacune de ces questions, M. Faguet 
nous donne une vue d’ensemble des théories, ou des 
réves, ou des réalités qui ont agité le siécle écoulé. Et 
ceux qui connaissent ses Etudes sur les politiques et 
moralistes contemporains, savent si personne était 
mieux prepare que lui pour cette besogne. Nul n’excelle 
comme lui a entrer dans le vif d’une théorie, 4 démonter 
un systéme, @ le reconstruire. C’est « l’ingénieur des 
lettres, » habile a tracer des routes planes et umineuses, 
a édifier des ponts pour relier des rives opposées, a 
dresser la carte en relief de contrées ot l’on se perdait 
en routes enchevétrées et confuses, A découvrir et dérou- 
ler devant nous, sur un plan symétrique et logique, les 
plus larges panoramas d’idées. 

Ce nest pas que tout soit attirant dang cette sorte de’ 
« panorama » politique et social du x1xe siécle. Point du 
tout. M. Faguet dit les choses élégamment ; mais tout 
de méme elles sont dites. Ainsi, l’invasion de la Révo- 
lution en Europe lui semble rappeler d’assez prés co 
qui se passe quand ces contrées lointaines que nous 
voulons civiliser prennent contact avec nous : les pre- 
miers effets de cette culture, au dire des observateurs, 
se resument en une profonde dégradation de la race 
vaincue et « protégée. » Nécessairement les yaincus ne 
nous empruntent que ce que nous avons de pire, dans 
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nos idées, dans nos coutumes, dans nos meurs : car on 
a toujours assez de force pour imiter les faiblesses, et 
ce serait une révolution, une rénovation miraculeuse 
que de pouvoir s’assimiler en quelques années ce qu il 
y ade bon, de sain et de fort dans une civilisation 
étrangére. 
Toute proportion gardée, quelque chose d’analogue 
oh ieee en Kurope au x1x° siécle. La propagation 
des idées nouvelles a coincidé avec une révolution pro- 
digieuse dans les moyens de locomotion, de communi- 
cation, d’information. I] en est résulté une sorte d’étour- 
dissement. Ce n’est plus une pénétration, cela, mais 
comme un « rapt soudain. » Par exemple, remontez a 
quelques siécles dans Vhistoire : du xrve au xvur siécle 
il se produit, dans les doctrines et dans les institutions 
qui semblent immobiles, un changement aussi profond 
‘que de 178941900. Seulement ce changement prend trois 
siécles au lieu de se produire en un seul: les transi- 
tions nécessaires ont été ménagées. Au xtx* siécle, point 
de transition. « Le progrés a des allures de cyclone. Ou 
plutot il n’y a pas progrés. Il y a invasion, prise de 
possession soudaine et brusque... Dans ce trop rapide 
contact entre les idées nouvelles et les cerveaux mal 
préparés 4 les recevoir, qui en sont comme inondés, 
que se produit-il ? Ce n’est pas le bon qui est recueilli, 
cest le mauvais. Civilisation trop brusque est régres- 
~ sion. Ce qui est recueilli, c'est ce qui s'adresse aux 
passions, non ala raison. » 

Prenez, par exemple, ces trois idées fondamentales de 
liberté, d’égalité, de fraternité. Est-ce des devoirs, — ou 
bien des droits, — que ces idées expriment aux yeux de 
la foule? Que voit-on dans la fraternité, une loi de 
renoncement et de charité, — ou une formule de récla- 
mation qui méne directement a la réyolte et finit par 
signifier littéralement le contraire de ce qu’elle voulait 
dire? Que poursuit-on dans la liberté, le respect du 
droit d’autrui, — ou l’affranchissement de toute con- 
trainte ? Se fait-on de l’égalité Vidée que saint Paul en 
développait devant les premiers chrétiens, — ou n’y 
trouve-t-on pas la formule de la chimére égoiste de 
Végalilé intégrale, égalité des droits, égalité des pouvoirs 
politiques, égalité des puissances sociales, c’est-a-dire 
des fortunes, suppression des propriétés individuelles, 
collectivisme ? 

De toutes ces idées, qui enferment un sens profondé- 
ment chrétien, on n’a donc pris que la caricature dia- 
bolique. Au xx¢ siécle de les recatholiciser, suivant le 
mot de M. Brunetiére. Les masses européennes en ont 
pris le pire, dans le premier moment d’étourdissement; 
mais déja luit l’aube d'une nouvelle période de civili- 
sation, plus lente et plus réfléchie, ou elles les laisseront 
pénétrer de l’esprit chrétien, dégagées a la fois et des 
étroitesses égoistes des anciens régimes et de ce qwil y 
eut de capiteux dans la fermentation du_x1x° siécle. 

Inutile d’insister longuement sur les divergences qui 
nous séparent de M. Faguet. Ce n’est pas un manuel de 
droit public ecclésiastique qu'il a prétendu écrire. Sa 
conception de l’Eglise, au chapitre final, n’est pas com- 
pléte. Mais, méme en ce chapitre, que de choses fine- 
ment vues sur les difficultés des régimes concordataires, 
sur le non sens de l’ceuvre religieuse de la Constituante, 
sur la logique de la campagne poursuivie par l’Hglise 
de France en faveur de la liberté! I1 méne lui-méme 
vigoureuse campagne en faveur de la liberté d’ensei- 
gnement; et vous attendiez-yous 4 le voir prendre la 
défense des Jésuites? 

« Dans mes idées, je ne dirai pas l’enseignement, mais 
la constitution scolaire de la Société de Jésus a les 
mémes défauts généraux que l'Université : internat 
intensif, énormes agglomérations, classes trop nom- 
breuses, impossibilite de suppléer la famille dans la 
tache de l’éducation. Mais, parce qu'il y a deux Univer- 
sités de France fort analogues, ce n’est pas une raison 
pour décider qu'il n’y en aura qu'une toute préte a con- 
server les mémes défauts, et, fatalement, encline a les 
ageraver. : 

« D’abord, les Jésuites ne sont pas seuls ; » mais, 
n’y etit-il que la Société de Jésus et l'Université, il fau- 
drait ne pas supprimer la Société ; il faudrait la garder, 
non parce qu’elle est bonne, mais parce qu'elle est élé- 
ment d’émulation. Les réformes viendront d’elle... 

« Je dis que les réformes viendront d’elle. Mais celles 
qui ont été réalisées en sont venues! Nous devons beau- 
coup ala Société de Jésus et A ses congénéres. C’est 
delle et d’eux que sont venus les lycées ruraux, palliatif 
appréciable de J’internat... C'est delle et d’eux que 
nous vient la discipline paternelle, assez mal com- 

prise dans lV Université et aussi, je crois, chez eux, mais 
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dont le principe est bon et qui consiste a substituer 
Vavertissement 4 la punition... C’est delle et d’eux que 
nous vient immense progrés dans le choix et le recru- 
tement des maitres d'études, maitres répétiteurs et 
surveillants, et cette idée, qui finira bien par s’implanter, 
que la force, la vertu, ’Ame méme d’un établissement 
scolaire, ce n’est pas le professeur, c’est le surveillant, 
et que tant vaut le corps des maitres d@ études, tant 
vaut un établissement scolaire, si bien qu’on n’arri- 
vera a quelque chose de bon que quand les maitres 
d’études seront des professeurs égaux en grade, égaux 
en honneur, égaux en traitement aux professeurs pro- 
prement dits. 

«...Nous copions les institutions libres depuis trente 
ans; nous les copions intelligemment, mais nous les co- 
pions... Les institutions libres supprimées, il y aurait, 
dans I’Enseignement public, d’abord statu quo, ensuite 
régression, ensuite décadence. Il les faut done garder, 
encore qu’elles ne soient pas du tout ce qu’il serait dési- 
rable qu’elles fussent. Si elles n’existaient pas, il fau- 
drait les inventer. » (P. 230-232). 


La caricature et Vhumour francais 
au XEXe siécle, par Raoul Deberdt. — Paris, 
Larousse. — Prix : 4 fr. 


C’est un beau volume de 284 pages, trés artistique et 
bhourré de reproductions excellentes de caricatures de 
maitres en cet art, depuis le commencement de ce siécle 
jusqu’a nos jours. 

Dire que auteur a reproduit tous les genres, c’est 
dire que son livre n’est pas un ouvrage pour les biblio- 
théques paroissiales, car les humoristes de la caricature 
n’ont pas coutume de se géner. Par contre, l’ouvrage est 
a signaler 4 ceux qui s’occupent de dessin, de gravure, 
et, d’une facon plus générale, a tous ceux qui cherchent 
a connaitre la psychologie d’une époque et veulent 
étudier histoire du xrx° siécle autrement que dans les 
faits dits historiques, car, ainsi que l’écrit Jlauteur, 
« aux yeux du penseur, image méme la plus grossiére 
(cette dirniére expression est peut-étre de trop) est une 
merveilleuse dénonciatrice des sentiments et des mweurs 
d’une époque... La gravure populaire, gaie ou sentimen- 
tale, a une portée historique ou sociale considérable ; 
cest par elle que nous parvenons 4 pénétrer rétrospec- 
tivement les joies ou les inquiétudes morales de nos 
péres ; Cest par elle que nous pouvons entrer en per- 
manente communication avec les traditions de la 
famille ou de la.race, avec la vieille 4me frangaise. » 

Un temps, on n’a composé V/histoire que du récit des 
hauts faits des princes, des rois, des empereurs, et 
surtout des guerriers et des conquérants, et l’on oubliait 
de dépeindre la vie intime du peuple. On est revenu de 
cette erreur, et de plus en plus on recherche ce qui, a 
chaque époque, a constitué le fond de cette existence 
bourgeoise ou populaire: moeurs usages, coutumes, 
souffrances, douleurs, et aussi, bien que plus rares, 
hélas ! paix, sécurité et joies. 

Sans doute, la caricature ne fournit qu’un élément 
trés particulier de cette étude, mais il n’en est pas 
moins vrai que cet élément est nécessaire a qui veut 
bien pénétrer une époque dans tous ses détails. Hn 
voyant la caricature des hommes et des choses d’une 
époque, c’est-a-dire le grossissement comique et sati- 
rique, on en comprend mieux les travers et les vices. 

D’ou, sans parler du charme quis’attache aux dessins 
eux-mémes, Vintérét de « cette rapide revue de la 
gravure, de la petite peinture de mceurs, joyeuse ou 
tendre, satirique ou souriante,.de ces cent derniéres 
années. » 

L’auteur ajoute: « Lorsgqu’on s’est bien entrainé a 
discerner dans chaque estampe ou caricature les trés 
visibles traces de la situation morale ou sentimentale 
non seulement de lartiste luicméme, mais de toute sa 
génération, Von arrive a trouver méme dans les couvres 
les plus rudimentaires ef les plus imparfaites un réel 
plaisir ou un profond euseignement, parce que, tout 
autant et parfois méme mieux que les chefs-d’cuvre, 
elles sont réyélatrices des allégresses ou des malaises, 
des espérances ou des coléres, des optimismes ou des 
pessimismes essentiels 4 la race, dont nous portons 
encore en nous les germes héréditaires. » 

Je ne veux pas savoir si ces choses sont essentielles 
a la race, et je me contente de noter que c’est en con- 
naisseur et avec méthode que M. Raoul Deberdt, au 
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milieu d’une profusion d’exemples, je veux dire de repro- 
ductions les plus caractléristiques de la caricature du 
siécle, étudie, ceux-ci déja presque oubliés, ceux-la dans 
toute leur réputation : Bosio, Debucourt, Carle Vernet, 
Pigal, Baptiste, Gaudissart, Marlet, Charlet, Raffet, 
Bellangé, Scheffer, Deveria, Henry Monnier, Honore 
Daumier, Philipon, Bouquet, Travics, Gavarni, Gran- 
ville, Marcelin, Riou, Cham, Grévin, Forain, Lautrec, 
Willette, Caran d’Ache, Guillaume, Weber, Mars, etc. 

Les amateurs de gravures seraient, en tout cas, bien 
difficiles, si ce livre ne les satisfaisait pas. 


Dictionnaire encyclopédique d’his- 
toire, de biographie, de mythologie 
et de géographie, par L. Grégoire. —Nou- 
velle édition, ornée de gravures, revue, corrigée 
et mise a jour par Maurice Wahl. — Un vol. 
gr. in-40 de 1965 pages a trois colonnes.— Prix: 
broché 20 francs, relié demi-chagrin 25 francs. 
— Paris, Garnier fréres. 


Cette nouvelle édition a sur les ouvrages similaires 
Vavantage considérable d’étre tenue tout a fait a jour. 

On sait que trois Dictionnaires d'histoire se sont sur- 
tout partagé la faveur du public: Bouillet, Dezobry- 
Bachelet et Grégoire. 

Celui de Bouillet se présentait jadis comme « approuyé 
par le Saint-Siége, » et il nous souvient que notre vieux 
et digne professeur de rhétorique n’en pouvait entendre 
parler, 4 cause de cette « approbation » méme. Car ce 
n’était pas du tout une « approbation », et ce mot, mis 
en vedette du volume, n’était bon qu’a jeter de la 
poudre aux yeux. L’ « approbation » de Bouillet se 
rattache aA une grosse querelle de Mgr Sibour contre 
Louis Veuillot et l’ Univers. Mgr Sibour avait donné sa 
pleine approbation, comme archeyvéque de Paris, a la 
premicére édition de Bouillet, laquelle wétait pas du tout 
approuvable et fut en conséquence dénoncée a2 Rome et 
mise al Index. Mgr Sikour se trouva peu flatté de la 


-décision de ’ Index et entra dans une colére, que nous 


ne qualifierons pas, contre les ultramontains intempé- 
rants qui s’étaient cru permis de déférer 4 Rome un 
ouvrage revétu d’une approbation archiépiscopale. On 
pourra lire la-dessus des choses tout a fait intéressantes 
dans la Correspondance et les Mélanges de Louis 
Veuillot. —- Quoi qwil en soit, Bouillet fut corrigé, et 
une nouvelle édition parut avec la permission de 
Index; mais cette permission, qui impliquait évacua- 
tion du virus théologique, n’était point du tout une 
approbation donnée a Bouillet et ne visait en tous cas 
que la seule seconde édition, et non les éditions posté- 
rieures qui furent successivement remaniées. 

Au reste, il ne faut demander 4 aucun de ces trois dic- 
tionnaires la perfection de Vesprit catholique, ni méme 
critique. Ce sont ceuvres de vulgarisation, utiles et 
nécessaires pour les renseignements courants qu’on veut 
avoir sous la main. Tous trois étaient plus ou moins 
imprégnés de ce quil y a de facheux dans l’esprit uni- 
versitaire. Les éditeurs de Grégoire, sentant qu’un 
esprit nouveau souffle méme dans les régions universi- 
taires, ont fait des efforts pour améliorer la refonte 
quils présentent aujourd’hui au public. A Varticle 
Jésus-Christ par exemple, aprés quelques dates géné- 
rales, pour se tirer d’affaire et é6tre str de rester dans 
Vorthodoxie, on nous cite une grande colonne et demie 
de Bossuet : avec cela, comment ne contenterait-on pas 
tout le monde? Bossuet est une de nos religions, la 
religion de plusieurs qui n’en ont guére d’autre, et ce 
n’est pas la premicre fois que des auteurs de Manuels 
universitaires s’abritent derriére une citation de Bossuet 
dans les cas épineux. 

Nous avons feuilleté ce Dictionnaire ; et le progrés, 
au point de vue de l’esprit qui anime, est sensible. 
Liarticle Lourdes est trés correct. — A propos de saint 
Bernard, si calomnié autrefois, on ne craint pas 
@écrire qu’ « on lui reproche injustement les malheurs 
de la croisade. » — A propos de Voltaire, on note quiil 
s'est « peu préoccupé de la liberté politique et des droits 
des peuples, qu’il traitait avec une sorte de dédain aris- 
tocratique. » — A Varticle Henri IV @ Allemagne, il 
était inutile de mettre en relief par une gravure ’humi- 
liation du prince 4 Canossa.— A Varticle Grégoire VII, 
on apprécie fort heureusement l’action du pape pour la 
réforme et laffranchissement de VEglise; mais on 


exagére ses prétentions quand on dit quil a voulu 
« soumettre l’autorité temporelle des rois, princes et 
seigneurs a l’autorité spirituelle, en faisant de lV Hurope 
chrétienne une sorte de vaste confédération dont le 
pape serait le chef, avec les rois pour ses lieutenants 
ou ses auxiliaires. » — A Varticle Jésuites, on chumere 
les Généraux de la Compagnie, avec indication de leur 
nationalité, et Yon ajoute ces simples mots : « Pas un 
Francais » : veut-on, par cette note, insinuer quelque 
chose contre la Compagnie de Jésus? Si aucun Fran- 
gais n’a été élu, c’est que la France n’a cessé, depuis le 
xvi siécle, d’étre trop puissante et trop engagée dans 
les rivalités internationales pour qu’un Ordre aussi 
universellement répandu que la Compagnie de Jésus ail 
pu y choisir son Général. Aujourd’hui, par exemple, se 
figure-t-on le Général des Jésuites pris en France ou en 
Allemagne? Il faut bien se rabattre sur les Htats 
moindres, qui ne portent ombrage a personne. 

Nous ne prolongerons pas outre mesure ces re- 
marques. Nous en avons dit assez pour faire com- 
prendre a tous le mérite relatif da nouveau Diction- 
naire et sa grande utilite. 


La noblesse fran¢aise sous Richelieu, 
par le vicomte G. d’Avenel. — Un vol. in-42 de 
362 p., 3 fr. 50. — Paris, Colin. 


Reprenant ses études surle xvu° siécle par lesquelles il 
avait inauguré sa carriére @historien, M. d’Avenel nous 
donne de la noblesse au temps de Louis XIII un 
tableau trés poussé et trés complet, vivant et clair, 
documenté et riche de chiffres, semé d’anecdotes et de 
traits typiques. C’est la résurrection d’un moment 
décisif dans histoire de notre noblesse, le moment qui 
précéda la décadence supréme et la domestication cour- 
tisanesque. On suivra avec agrément dans ces pages ce 
qu’étaient les rapports de la noblesse avec le roi, avec 
le tiers état et le peuple, ses droits, ses deyoirs, son 
esprit, la hiérarchie nobiliaire, les mariages et la filia- 
tion, la transmission des biens, les revenus, dépenses 
et charges (service du roi, train de maison, vétements et 
bijoux, divertissements et maisons de jeu), la politesse 
et les salons, le changement des moeurs, le discrédit de 
la force brutale (Richelieu et la répression, peu efficace, 
des duels)? le progrés de l’instruction, la prépondérance 
croissante de Vargent, l’action du pouvoir central dans 
toutes ces transformations. 

Crest la un fort intéressant chapitre de histoire de 
l’évolution des classes. Et l’histoire se recommence; les 
rapprochements avec l’époque moderne ne manquent 
pas, indiqués ici ou la, d’une touche légére, par M. 
d’Avenel. Il y a, sur la noblesse d’Eglise et la collation ~ 
des bénéfices,un exposé détaillé qui est bien peu ré- 
jouissant et qui empéchera les esprits chagrins de 
désespérer de état avtuel des choses, en nous montrant 
quwaprés tout nous sommes encore en progrés. Nous 
avons plusieurs fois déja insisté ici sur les lamentables 
effets de Vingérence du roi dans la collation des bénéfices 
en vertu du concordat de Bologne. 

On verra, a travers les pages de M. d’Avenel, les 
évéchés donnés presque exclusivement, sous Louis XIII, 
aux rejetons des familles en faveur ; la loi de la rési- 
dence effrontément violée ou peut-étre souvent in- 
connue ; une foule de municipalités en instance judi- 
ciaire pour forcer leur curé non résident a leur députer 
un prétre en son lieu et place ; les abbayes en com- 
mende, et les commenditaires trés zélés pour l’observa- 
tion du yoeu de pauvreté et de Vabstinence, mettant 
d’ailleurs toutes les entraves qu’ils peuvent au recrute- 
ment des religieux (autant de bouches de moins a 
nourrir) ; le roi a la foire de Saint-Germain grati- 
fiant d’un bon prieuré un inconnu endormi, «afin qu’il 
eb se vanter que le bien lui est venu en dormant » ; 
’evéché de Troyes donné au petit Vignier Agé de dix 
ans, dont la maman administre le temporel du diocése ; 
lévéché de Verdun trouvé par un Guise dans gon ber- 
ceau ; Vadministration des bénéfices confiée par les 
gens de cour a des hommes de paille, 4 des custedi nos 
eccclésiastiques qwils pensionnent et qui encaissent 
pour leur compte comme de vulgaires régisseurs ; le 
comte de Soissons, par exemple, détenteur de plus de 
100,000 livres de rente d’Eglise, avec un custodi nos 
qui gére le tout aux gages de 1,000 écus par an; le 
huguenot Sully doté de 4 abbayes ; telle famille hugue- 
Bote oe possession-de Fontgombault un siécle durant ; 
etc., ete. 
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ae Qu’on ne se hate pas de sourire, ajoute finement 
_ M.d@Avenel; on n’est guére sévére que pour les dé- 
sordres du passé. Les contemporains finissent par 
sihabituer aux singularités de leur temps, au point de 
ne pas les apercevoir. — Seulement il est clair que 
V’Rtat, bien avant la Révolution, s’était emparé des 
_ TROIS QUARTS du revenu de l’Kglise eten disposaita sa 
. volonté, en faveur d’individus laiques ou clercs, le plus 
_ souvent nobles, qui n’exercaient aucun ministére ef ne 
_ rendaient aucun service 4 la religion. De sorte que la 
part de ceux qui desservaient les paroisses et de ceux 
qui priaient ou.travaillaient dans les monastéres— moines 
eloitrés et curés portionnés — n’était sans doute pas 
supérieure, pour eux tous, a la somme que recoivent nos 
prétres contemporains. » 2 


_ Retraite de premiére communion, par le 
fe P. Villard, missionnaire de N.-D. de la Salette. 
: — In-12 de 252 p., 2 fr., franco 2 fr. 25. — Paris, 


Bloud. 
Le lendemain de la premiére commu- 
= nion ou ia persévérance, par l’abbé Frit- 


zsch. — In-12 de 800 p., 3 fr., franco 8 fr. 50. — 
Paris, Haton. 


Dieu. Conférences dialoguées, par l'abbé Dassé, 
curé de Sévres. — In-16 de 172 p., 4 fr. 50» — 
Paris, Haton. 


I. — Le P. Villard a préché longtemps avant de rien 
livrer au public. Et c’est pourquoi on trouve dans ses 
ceuvres une maturité rare et le sens achevé de ce qui 
ira le plus stirement au ceur de l’auditoire. Les recueils 
de sermons quw’il a commencé d’imprimer ou plutét qu’on 
lui a arrachés il y a quelques années, ont été gotités 
universellement et sont de ceux que nons recommandons 
le plus volontiers. 

Cette Retraite de premiére communion comprend 
les sermons d’usage sur les fins derniéres (p. 23-82), sur 
la confession, les ruses du démon au confessionnal, la 
contrition (p. 83-123), sur la communion sacrilége, prépa- 
ration ala communion, et toutes les allocutions, actes, 
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_ consécrations, etc., qu’un homme de Dieu sait tirer 
_ de son ceur en pareille circonstance. Pour terminer, 
_ deux instructions sur la persévérance et une sur la con- 
- firmation. 

; Il. — La Persévérance est un sujet assez grave, 


assez complexe, assez encombré d’obstacles pour qu’on 
y consacre tout un volume. Et personne n’était mieux 
qualifié pour l’écrire que M. Fritzsch, auteur de trois ou 
quatre ouvrages charmants déja sur la veille ou le jour 
de la premiére communion. On trouvera dans ce livre 
de Persévérance, non sous forme de sermons propre- 
_ ment dits en trois points, maisen maniére de causeries, 
— de réflexions familiéres, élevées, pressantes, trés deéli- 
cates de touche, semées de touchantes confidences 
empruntées 4 nos grands convertis contemporains ou 
méme 4 des romanciers comme Paul Bourget, une série 
de chapitres sur les graves sujets qui méritent de retenir 
Yattention de tout directeur de jeunesse, l’intelligence 
de la vie, le respect humain, V’indifférence, l’incrédulité, 
le péché de la jeunesse, la lecture, les ceuvres, lesprit 
des ceuvres, confession et communion, etc. : vingt cha- 
pitres suivis chacun d’une ou de plusieurs histoires fort 
bien choisies. 


III. — Les Conférences dialoguées ne sont pas de 
- mise partout ni du gout de tout le monde, comme on Va 
_ déja dit ici. Mais, étant donné que voire milieu parois- 
sial s’y préte, vous aurez, de ce genre un peu_ nou- 
veal, un modéle typique dans cet opuscule de M. Dassé, 
dont I Histoire Sainte et le Manuel du catéchiste ont 

eu si vif succés. 


La graphologie en exemples, avec auto- 
graphes, par Crépieux-Jamin. — Paris, La- 
rousse. — Prix : 4 f. 50. 


Je viens de lire la Graphologie en exemples, avec 
autographes d’une quarantaine d’auteurs illustres ou de 
personnages en vue. C’est un livre tres curieux, Mais, si 
je n’avais lu l’ouvrage plus important et plus didactique 
‘du méme auteur: L’Heriture et le caractére (Paris, 
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Alcan), et si je n’étais porté a croire qu’un graphologue 
trés erudit, trés perspicace, trés consciencieux, peut 
découvrir presque toujours dans Vécriture d’un inconnu, 
le tempérament, le caractére, les défauts et les qualités 
de cet inconnu, j’avoue que certains chapitres du pré- 
sent livre m’auraient fait douter de la science de M. 
Crépieux-Jamin et de la graphologie méme. Quel tort 
auteur a eu de vouloir faire dire 4 l’écriture de tel ou 
tel ce qu'il voulait que dise cette écriture, au lieu d’étu- 
dier simplement ce graphisme, en faisant abstraction de 
ce qu'il pensait de cet auteur ou de cet autre! Ou la 
passion politique a été plus forte que l’esprit de justice 
chez M. Crépieux-Jamin, ou la science de la graphologie 
nest qu'une fumisterie. Quand on voit comme il juge 
Coppee et Zola, ce dilemme s’impose ; car la grapho- 
logie ne change rien 4 ce que Vétude des couvres et du 
caractére de ces auteurs nous révéle, clair comme le 
jour. Pour ma part, dix graphologues réunis n’arrive- 
ront pas 4 me faire voir blanc ce qui est noir, et c’est a 
quoi voudrait tendre M. Crépieux-Jamin, dans ces deux 
appréciations. 

A lVentendre, le graphisme de Coppée « révéle plus de 
prétention que de talent... A certains égards, c’est un 
esprit médiocre et lourd... On cherche en vain chez lui 
le moindre mouvement de spontanéité... M. Coppée a 
quelques qualités, grace auxquelles on fait habituelle- 
ment son chemin, une loyauté suffisante, de l’égoisme, 
de la prudence et l’expression aisée de sentiments 
généreux qu'il n’a pas... Si ce n’est pas un beau 
caractére, c’est un produit intéressant de la réserve de 
soi et de la patience associées a quelques qualités intel- 
lectuelles. » 

Quand on a étudié l’ceuvre de Coppée, quand on sait 
ce quil a fait et quil fait, et notamment son dévoue- 
ment sans bornes 42 une cause dont il ne saurait tirer 
que des fatigues et des ennuis, lui qui pouvait jouir 
tranquillement de la gloire, sil n’avait compris l’esprit 
de sacrifice, on est absolument désorienté par ce juge- 
ment. Mais on est cent fois plus stupéfait d’une telle 
appréciation quand on connait M. Coppée et qu’on le 
voit dans lintimité. 

« Médiocre et lourd », Coppée! Sans « le moindre 
mouvement de spontanéité! » Mais c’est la spontanéité 
méme du moment, Ja verve, l’esprit, l’entrain, j’allais 
presque dire « la blague » parisienne, pleine de gouail- 
lerie, d’humour, de charme, et de coloris, en méme 
temps que’ de psychologie. Et c’est ce que M. Crépieux- 
Jamin appelle « mediocre et lourd. » Quant 4 
« Végoisme », c’est-a-dire au manque de générosité et de 
charité de M. Coppée, qu'il sinforme ! 

Vraiment, si ’écriture de M. Coppée disait ce que lui 
fait dire notre auteur, ce serait a enyoyer la graphologie 
a tous les diables et 4 hausser les épaules a la vue de 
tous les graphologues, comme gens exploitant ridicule- 
ment la crédulité publique. 

Et c’est la méme conclusion qui se dégagerait de 
Vappréciation de M. Crépieux-Jamin sur Zola. Savez- 
vous ce qui, d’aprés lui, ressort de l'étude de léeri- 
ture de Zola? Voici: « Il n’est pas d’intelligence plus 
judicieuse que celle de M. Zola et de moins accessible 
aux préjugés. Il est avant tout épris de lumiére et de 
vérité ; sa droiture, sa franchise, un peu rudes parfois, 
sont parmi ses caractéristiques les plus accusées. Peu 
de sentiments lui sont étrangers: les meilleurs parce 
quwilles a éprouvés, les autres parce qu’il les domine 
au point de les analyser profondément. Aussi m’a-t-il 
toujours semblé difficile d’analyser dans le détail une 
pareille nature. M. Zola n’a pas de petits cotes, 
ou plutot il en a mille possibles et aucun de néces- 
saire. » 

De méme, l’écriture de M. de Pressensé dénoterait un 
esprit « non seulement trés cultivé et trés actif, mais 
encore extrémement souple et fin. De la une clair- 
voyance remarquable, une puissance de pénétration mer- 
veilleuse. » : 

Décidément, est-ce que l’affaire Dreyfus serait pour 
quelque chose dans ces jugements? C’est a le croire. 
Que cette déplorable affaire vienne encore ébranler la 
confiance qu’on pouvait avoir dans la science grapholo- 
gique et en particulier dans celle de M. Crépieux-Jamin, 
voila certes une conséquence 4 laquelle on ne pouvait 
s’attendre. f 

Hatons-nous done d’ajouter qu’il ne faudrait pas juger 
la graphologie ni l’auteur de la Graphologie en ex- 
emples sur ces deux ou trois appreciations, et que You- 
vrage reste, en son ensemble, un livre trés curieux, trés 
intéressant et instructif. 
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L’Avenir de Jérusalem, Lspérances et 
chiméres, par Pabbé Augustin Lémann, profes- 
seur d’Ecriture Sainte 4 la Faculté de théologie 
de Lyon. — Un vol. in-18 jésus de vin-306 p., 
3 fr. 50. — Paris, Poussielgue. 


Tous nos lecteurs ont entendu parler du Stonisme et 
des congrés sionistes qui depuis quatre ans sont passes 
4 Vétat d’institution annuelle (4 Bale, en aotit 1897, 1898 
et 1899, A Londres, en aotit 1900). Le but poursuivi, c’est- 
a-dire le sionisme, n’est autre chose que le rétablisse- 
ment des Juifs en Palestine avec Jérusalem pour capi- 
tale. 

Nul parmi les catholiques n’était mieux préparé que 
M. Lémann pour étudier et éclairer cette grave ques- 
tion. Et son ouvrage est une page WVhistoire des plus 
attachantes, histoire des Paper ances juives, en méme 
temps qu’une fort remarquable étude d’Hcriture Sainte. 
Oui ou non, les prophéties des deux Testaments auto- 

_ risent-elles l’espérance d’une restauration d’Israél dans 
une patrie juive? d’une restauration de Jérusalem dans 
la dignité de capitale d’un royaume juif? d’une restau- 
ration de l’ancien Temple en V’honneur de Jésus-Christ 
par Israél converti? Quelle est-la Jérusalem dans le 
sein de laquelle Israél converti sera ramené? 4 quand 
Ventrée d’Israél dans l’Eglise? quel sera, jusqu’a la fin 
des siécles, le sort de la Jérusalem terrestre ? 

De tout temps ces questions ont été debattues par les 
commentateurs catholiques. Aujourd’hui Vagitation du 
mouvement sioniste les impose 4 lattention publique. 
M. Lémann nous donne, sur ces difficiles questions, une 
lumiére stire, graduant avec une exactitude scrupuleuse 
les notes de son jugement, de la certitude aux divers 
degrés de probabilité ou de conjecture. 

En téte, imprimatur des archevéques de Lyon et de 
Tours, et belle lettre de Mgr Dadolle, recteur de l'Uni- 
versité catholique et vicaire général de Lyon. 


La Pacification intellectuelle par la 
liberté, par Vabbé G. Canet.— Un vol.in-8 de 
700 p., 6 francs, franco 6 fr. 50. — Paris, 
Bloud. 


Si M. Canet a voulu forcer Vattention par Vaspect 

aradoxal de son titre, il y a réussi. L’anarchie 
intellectuelle que nous légue le xrx® siécle expirant 
n’éclate que trop a tous les yeux. Ht il n’est que trop 
éyvident non plus que la cause principale ou unique en 
est dans la liberté effrénée laissée a toutes les manifes- 
tations de ce qu’on a appelé la pensée humaine. Vouloir 
done y porter reméde par une nouvelle et solennelle 
proclamation de ia liberté, ce serait une gageure homéo- 
pathique qui semblerait avoir l’allure d’un défi au bon 
sens si l’on ne connaissait la profondeur philosophique 
et la sagacité pénétrante dont M. Canet a donné deja des 
preuves. 

Il n’est done que de s’entendre. La liberté moderne, 
cest la bride lachée aux passions; la liberté chrétienne, 
cest précisément l’affranchissement des passions. La 
liberté moderne trouve son compte dans le césarisme 
(monarchique ou républicain, peu importe l’étiquette), 
dans le rationalisme, dans l’esprit révolutionnaire ; et 
toutes ces manifestations de Vesprit ou de Vaction de 
nos contemporains sont précisément la négation ou la 
caricature de la liberté entendue dans le seul sens que 
lui donne la saine philosophie. La liberté dans la vo- 
lonté, c’est la lumiére dans V’intelligence; et ce n’est pas 
des spéculations de la philosophie du x1x° siécle qu’est 
descendue la lumiére dans les esprits. Léon XIII a pré- 
senté la lumiére au monde: et ce que le monde en a 
regu a déja délivré bien des Ames et préparé la pacifica- 
tion de l'avenir. 

Voila Vesprit qui régne 4 travers ces pages de M. Ca- 
net, nourries de faits et de citations et animées d’un 
grand souffle de loyauté et d’espérance, panorama admi- 
rablement disposé du développement intellectuel et so- 
cial du x1x* siécle en dehors de l’Eglise et dans I’Eglise. 


Histoire abrégée de Ia littérature 
frangaise depuis son origine jusqu’d nos 
jours, par A. Charaux, doyen de la Facuité 
catholique des lettres de Lille. — Un vol. in-42 
de 410 pages. — Prix : cartonné 8 francs. — 
Lyon, Vitte. 


Classiques latins comparés.  Proses 
@Adam de Saint-Victor et Odes d'Horace. 
Partie de l’éléve et partie du maitre (traduction). 
— Deux vol. in-12 de 400 et 250 pages. — Prix: 
3 francs. — Paris, Desclée. 


I. — Le Manuel de M. Charaux résume un enseigne- 
ment de vingt ans 4 l’Université catholique de Lille. Il 
le résume avec cette simplicité et cette clarté parfaite 
qui sont le fruit d’une longue expérience et d’une érudi- 
tion maitresse d’elle-méme. Le volume pourra sembler 
un peu mince pour les jeunes gens de nos colléges ; 
mais, pour leurs sceurs des pensionnats, il serait difficile 
de réver mieux. 

M. Charaux n’est pas de ceux qui font abstraction de 
leur foi quand il s’agit de critique. La foi crée nécessai- 
rement dans l’Ame une atmosphére Widées et de senti- 
ments élevés qui ne peuvent et ne doivent étre sans 
influence sur le govt. Toutes ces séparations factices, 
sortes de cloisons-étanches que le siécle a révées entre 
la foi et Ja critique, comme entre la réyvélation et la 
raison, comme entre I’Eglise et ’Etat, comme entre le 
surnaturel et la nature, sont contre-nature et ne tiennent 
pas. Aussi, sans cesser de rendre justice au talent et au 
génie, M. Charaux n’omet pas de prémunir les jeunes 
intelligences 4 qui va sa parole contre l’orgueil et le 
libertinage de la Renaissance, contre l’impiété et la 
sécheresse du xvii siéele, contre les égarements de 
Vimagination et de la sensibilité au x1x*. Méme au xvir° 
sié€le, combien il faut regretter que le paganisme 
mythologique ait violé les beautés pures de l‘idéal chré- 
tien, et nous ait privés d’une littérature qui etit pu ne 
compter que des cuvres achevées comme Athalie ou les 
Sermons de Bossuet! 

Nous ne saurions trop recommander ces pages 4 tous 
ceux qui soccupent d’enseignement. On y reconnaitra 
avec bonheur l’auteur de l Histoire et lesprit de la lit- 
térature francaise au moyen Gge; et nous ne saurions 
terminer sur un meilleur éloge. 


II. — Cette littérature du moyen 4ge, exhumée, aprés 
un long oubli, par les érudits, a pénétré enfin dans 
notre monde scolaire. Aprés la littérature romane, c’est 
le tour de la littérature latine. C’est une excellente idée 
que l’on a eue de mettre en paralléle, dans la collection 
Desclée, les classiques paiens et les classiques chrétiens, 
la premiére partie du volume consacrée au chrétien, la 
seconde au paien, le chrétien, dans la nouveauté que 
nous annongons, ayant nom Adam de Saint-Victor, et le 
paien Horace. Idée excellente, et nous serions presque 
tentés d’ajouter : cruelle, si le directeur de la collection, 
M. Guillaume, était capable de cruauté. Car chacun 
sait, sans doute, que ces maigres Carmina d’ Horace ne 
sont pas écrits de verve : mais combien le vide en appa- 
rait plus profond et la pauvreté plus lamentable, plus 
habit d’arlequin quand on les rapproche de ces strophes 
si colorées, si chaudes, si vivantes, si pleines de séve 
doctrinale et de symbolisme scripturaire d’Adam de 
Saint-Victor ! 

Combien parmi nous ignorent encore Adam de Saint- 
Victor! Qui connaissait seulement son nom ayant que 
dom Guéranger letit révélé et proclamé le plus grand 
poéte liturgique du moyen age, tandis qu’un protestant 
anglais, Weale, le place au-dessus de tous les poétes 
latins de tous les temps? Et pourtant ces admirables 
Proses ont relenti sous les yotites de toutes les cathé- 
drales et églises de la chrétienté; trois siécles durant, 
elles ont été Valiment poétique de ’ame croyante de nos 
pee 5 et les siécles qui virent éclore les merveilles de 
‘architecture ogivale avec tout leur accompagnement 
harmonique de sculptures et de verriéres, n’étaient sans 
doute pas complétement dépourvus de sens artistique. 

Aussi souhaitons-nous que tous nos confréres fassent 
leurs délices de la lecture de ces Proses. Elles font 
partie de nos origines chrétiennes ; elles nous retrempe- 
ront dans lair natal; elles contribueront & ramener 
parmi nous le sens de la piété aimabie et fleurie de nos 
péres. Elles sont si fraiches, ces Proses, si tendres, si 
peu jansénistes. A défaut de la Renaissance, le jansé- 
nisme etit suffi a en abolir la mémoire. Mais le-jansé- 
nisme n’est-il pas fils de la Renaissance? Et cette reli- 
gion de la crainte ne représentait-elle pas chez nous 
Yaspect fondamental des religions paiennes, basées 
toutes sur la peur des dieux, sur le dogme de Vaction 
malfaisante des dieux? 

Qui sait si ce n’est pas un reste de jansénisme latent 
qui retient encore de vénérables pruderies en arrét au 
seuil des beautés candides du moyen age ? 
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Car, dans le monde de l’érudition, on est bien revenu 
des préjugés de la Renaissance; et, méme au point de 
vue strictement littéraire, la poétique moderne doit 
beaucoup plus a la facture du moyen age qu’a la mé- 
trique paienne. Ce n’est pas d’Horace, mais bien d’Adam 
de Saint-Victor et de ses émules que nous tenons le 
syllabisme, l’accent tonique, ’hémistiche, les vers mas- 
culins et féminins, les combinaisons variées a |’infini, 


et jusqu’a ces rimes riches qui ont fait lorgueil de nos 


parnassiens. 


Le style épistolaire, par le vicomte de Broc. 
zi Un vol. in-12 de 292 p.,3 fr. 50. — Paris, 
on. 


O le délicieux manuel de style épistolaire, et qui n’a 
rien d@’un manuel! et quelle aimable promenade a tra- 
vers les épistoliers de tous les Ages! M. de Broce, qui 
dans son age mir nous ayait dit en des travaux de 
longue haleine, couronnés par l’Académie francaise, les 
usages et les mceurs de la France sous l' Ancien 
Régime et de la France de la Révolution, nous sort 
maintenant de sa mémoire et de son ceur des pages 
exquises et qui ne sont ni moins riches d’idées que les 
gros volumes, ni moins révélatrices de la vie humaine, 
hier sur la morale dans la Fontaine et dans nos grands 
classiques, sans en excepter les « moralistes:» attitrés, 
aujourd’hui sur nos épistoliers. Que tout cela est simple, 
aisé, gracieux, parfumé de piété, fleuri de tendresse! 
Il cite beaucoup, un mot, une phrase, une lettre tout 
entiére. Mais comme tout est bien encadré, bien amené! 
Crest &2 ne pas s’aperceyoir du moment ov la citation 
commence, ni du moment ou elle finit. Cela vous em- 
baume lame. 

Faut-il résister au bonheur de vous redire, aprés le 
vicomte de Broce, la lettre ineffable de saint Frangois de 
Sales sur les pigeons ? 

« Il avait fort neigé, et la cour était couverte d’un 
grand pied de neige. Jean vint au milieu et balaya 
certaine petite place emmi la neige, et jeta, de la, la 
graine a manger pour les pigeons qui vinrent tous 
ensemble en ce réfectoire-la, prendre la réfection avec 
une paix et un respect admirable; et je m’amusai a les 
regarder. Vous ne sauriez croire la grande édification 
que ces animaux me donnérent, car ils ne disent jamais 
un seul petit mot, et ceux qui eurent plus tot fait 
leur réfection s’envolérent la, auprés, pour attendre les 
autres. 

« Et quand ils eurent vidé la moitié de la place, une 
quantité d’oisillons qui les regardaient vinrent 1a, 
autour d’eux; et tous les pigeons qui mangeaient encore 
se retirérent en un coin, pour laisser la plus grande 
part dela place aux petits oiseaux qui vinrent aussi se 
mettre 4 table et manger, sans que les pigeons s’en trou- 
blassent. 

« J’admirais la charité, car les pauyres pigeons avaient 
si grand’peur de facher ces petits oiseaux, auxquels 
ils donnaient l’aumone, quils se tenaient tous ras- 
semblés en un bout de la table. J’admirais la discré- 
tion de ces mendiants qui ne vinrent 4 l’auméne que 
quand ils virent que les pigeons étaient sur la 
fin du repas, et quil y avait encore des restes a suffi- 
sance. 

'« En somme, je ne pus m’empécher de venir aux 
larmes, de voir la charitable simplicité des colombes, et 
la confiance des petits oiseaux en leur charité. Je ne 
sais si un prédicateur m’eiit touché si vivement, Cette 


image de vertu me fit grand bien tout le jour. » 


es 


Paroles de foi et de patriotisme, par le 
P. Gaffre. — Un vol. in-42 de vir-342 p., 3 fr. — 
Paris, Lecoffre. 


Sous ce titre, le P. Gaffre, une des gloires oratoires de 
VOrdre de Saint-Dominique, vient de réunir une série de 
discours de circonstance prononcés au cours des trois 
ou quatre derniéres années, sur Jeanne @Are, — la 
Croix rouge de Genéve, ou justice et miséricorde sur 
le champ de bataille, — l’honneur militaire, — pourquol 
nous les aimons (allocution pour une messe de départ), 
— la France soldat du Christ, — Godefroi de Bouillon 
et le tempérament de la France, — les Bienheureux de 
la Société des Missions Etrangéres, — la France cheva- 


lier de la Vierge Marie. 


‘ 


Comme on le voit, ce sont bien « paroles de foi et de 
patriotisme », et nul titre ne pouvait mieux résumer 
lesprit qui anime ces pages. Mais, ce qu'il est impos- 
sible de résumer, ce dont aucune analyse ne saurait 
donner lidée, c’est l’élan prodigieux, le retentissement 
vibrant de cette éloquence de chevalier. « Ce n’est 
pas un sermon, cela, disait un général au P. Gaffre, 
cest une bataille, une victoire! » Tous les lecteurs en 
diront autant. 


Kdueation et Patriotisme, par le P. Ter- 
rade. — Un vol. in-42 de vur-240 p., 3 fr. — 
Paris, Poussielgue. 


Pages amies, par le P. Suau. — Un vol. in-16 
de 140 p., 4 fr. 50. — Paris, Poussielgue. 


Mes amis et mes livres, par Marie Jenna. 
— In 16 de 200 p, illustré de 18 photogravures, 
3 fr. — Paris, Téqui. 


Le bienheureux Gabriel-Taurin Du- 
fresse, martyrisé en Chine, par Mer Leroy. 
— In-16 de 60 p., 4 fr. — Paris, Lethielleux. 


I. — Le titre de louvrage, dit Vauteur dans son 
avant-propos, indique la pensée dominante qui a ins- 
piré ce recueil de discours et conférences: « En face 
des attaques répétées contre tout ce qui fit la grandeur 
de la France, les esprits élevés et les coours généreux 
se préoccupent vivement de l’avenir et, pour le rendre 
digne du passé, ils veulent a tout prix maintenir parmi 
nous l'éducation chrétienne qui met au coeur de l’enfant 
le double amour de Dieu et de la patrie. » 

Ces discours sont trés variés. Ils ont jailli d’une Ame 
d’apétre, au souffle des circonstances. Ils ont des pages 
exquises sur la premiére éducation (La mére et l’en- 
fant; — Le foyer chrétien), sur le matin de la vie, 
« comme le matin du jour, plein de pureté, de fraicheur 
et d’harmonie: ainsi était la création tout entiére quand 
elle s’envola du cceur et des mains de Dieu, comme un 
oiseau de son nid, pour aller chanter dans les espaces 
la gloire du Créateur : cum me laudarent astra matu- 
tina... Ainsi est tout ce qui commence, tout ce qui 
souvre ala vie. La bonté divine aime a ménager le 
jeune age ; elle ne jette pas d’ordinaire sur le front de 
Yaurore, sur ses teintes gracieuses, les noires images de 
la tempéte. » Et a coté de ces pages charmantes, ce sont 
les enyolées les plus hautes sur tous les sommets de la 

ensée chrétienne et de l’action chrétienne, sommets de 
Piistoire (Jeunesse et Croisade ; — Immortalité de la 
France chrétienne; — L’Eglise etl enfant), — sommets 
du dévouement féminin (La femme chrétienne et l’ame 
francaise ; — Les victimes du Bazar de la Charité), 
— sommets rayonnants de la théologie (Saint Thomas 
ad Aquin, patron des écoles catholiques),— sommets de 
la culture féminine (Saint Jéréme et Fénelon ; — Ma- 
dame de Sévigné au sermon), — sommets dont lhumilité 
n’ayait point assis les fondements (Lamennais et son 
action sur les dmes), etc., le tout dans une langue tou- 
jours claire, vivante et vibrante, fleurie de grace et de 
tendresse, imagée et sonore, pénétrée de chaleur et 
d’enthousiasme, illuminée et radieuse de tous ces sou- 
venirs historiques, traits héroiques et belles paroles, 
qui décorent le fond de nos mémoires, qui y sommeillent 
quelquefois et qui sont si joyeux de s’éyoquer ici en fan- 
fare, dans un réveil ensoleillé, dans un rayonnement 
d’allégresse et de vaillance... 


II. — C’est a la jeunesse des écoles aussi que sont 
dédiées ces Pages amies du P. Suau, « aux collégiens 
et aleurs maitres. » Elles ont paru, pour la plupart, 
dans le Bulletin mensuel du Collége de l’'Immaculée- 
Conception, 4 Toulouse. Ce sont vraiment pages amies; 
on les sent imprégnées d’une profonde tendresse. Ce 
sont allocutions familiéres, trés courtes, — deux, trois, 
quatre pages, — sur le devoir, le travail, la piété, la 
volonté, les préjugés d’enfant, les objections de college. 
On y trouvera d’heureux modéles de simplicité dans la 
distinction. 


Ill. — L’exquis recueil de Marie Jenna était devenu 
introuvable. On vient de le réimprimer. Tous nos lec- 
teurs connaissent, au moins de nom, Marie Jenna. Il 
nest pas de milieux distingués ou n’aient péneétré ses 
poésies, ou elles n’aient réveillé ce qu'il y a de plus dé- 
licat au fond d’un coeur de chrétienne. Ses amis, ses 
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livres, c’est toute une galerie d’écrivains, la plupart du 
xixe siécle, dont on sera heureux de retrouver ici, avec 
Vimage fixée par la photograyure, les traits finement 
burinés par son solide bon sens : Aubanel, Roumanille, 
Dupanloup, Henri Lasserre, Auguste Nicolas, Antoine 
de Latour, Lacordaire, Louis Veuillot, Paul Dérouléde, 
Maurice de Guérin, etc. 


IV. — Le B. Gabriel-Taurin Dufresse, vicaire aposto- 
lique du Su-tchuen, décapité le 14 septembre 1815, est 
un des glorieux martyrs de la Société des Missions 
Etrangéres que Léon XIII a hbéatifiés Van dernier. 
Mer Leroy, supérieur général de la congrégation du 
Saint-Esprit, a prononcé, avec cette ardente éloquence 
quwil prodigue infatigablement depuis son retour en 
France, son panégyrique le 16 décembre 1900, dans la 
cathédrale de Clermont-Ferrand. On le lira dans la 
présente brochure, avec de riches appendices sur la vie 
et les travaux apostoliques du nouveau Bienheureux. 


Le Ceeur de Jésus, Meditations, par M. le 
chanoine Lohan, aumonier de la Visitation a 
Nantes. — In-12 de 600 p., 3 fr. 50. — Paris, 
Ch. Amat, 


Quatre parties : Le Cweur de Jésus considéré en lus- 


méme, seize méditations ; — les Vertus du Coeur de 
Jésus, seize méditations; — ses Sou/ffrances, quatorze 
méditations; — et Nos devoirs alégard du Cour de 


Jésus, quatorze méditations. 

Il y ala matiére trés abondante 4 composer un bon 
livre. Le livre a été bien fait. Quw’il s’en aille donc, durant 
le prochain mois de juin, réaliser le veu de Vauteur : 
« Que le cceur de Jésus soit le mieux aimé, » devenant 
mieux connu. 

D’aucuns auraient peut-étre préféré ne pas rencontrer 
autant de points d’exclamation dans ces pages. Mais la 
forme de Méditations les réclamait pour les « affec- 
tions, » et nous nous portons garants que ces 6 / ne sont 
pas jetés pour dissimuler l’absence de doctrine théolo- 
gique. Ils ne sont au contraire que les cris tout spon- 
tanés du cceur aprés la vision de l’intelligence. 


Kugéne Herber, aspirant de marine. 
(23 octobre 1878-28 juin 1900). —In-8de24p. 
avec portrait, 0 fr. 75. — En vente a l’Kcole 
Saint-Joseph, boulevard Beauséjour, 27, Paris- 
Passy. 


Notice biographique sur un jeune homme tombé au 
champ d’honneur, l’été dernier, a2 Pékin. Beaucoup de 
gens n’ouvrent pas sans une certaine défiance ces sortes 
de publications et craignent d’y trouver un panégyrique 
trop idéalisé. C’est la un soupcon qui ne restera au 
coeur d’aucun des lecteurs d’Hugéne Herber. Ces pages 
sont d’une admirable simplicité et portent en elles- 
mémes le témoignage de leur vérité et de la sincérité 
profonde du sentiment qui les a inspirées. 

Elles se vendent au profit de P@iuvre des Orphelins 
de la mer (Notre-Dame des Ilots), 4 Dieppe. 


L’Année de P’Kglise £900, par Ch. Egre- 
mont. — Un vol. in-12 de 512 p., 3 fr. 50. — 
Paris, Lecoffre. 


L’Année de l Eglise parait aujourd’hui_pour la troi- 
siéme fois; et ce périodique annuel a désormais sa 
place assurée dans la bibliothéque de quiconque veut se 
tenir au courant de l’histoire et des choses de l’Rglise. 
Ce sera, pour les historiens de l’avenir et pour ceux de 
nos neyeux qui désireront prendre une yue d’ensemble 
a la fois et de détail des années agitées que nous traver- 
sons, un document de premiére importance. 

Rappelons, 4 Pusage des abonnés nouveaux, que ce 
recueil donne réguliérement, a chaque printemps, un 
tableau de Vhistoire de ’Hglise pendant l’année écoulée. 
Chaque pays a son chroniqueur spécial, qui non seule- 
ment reléve les faits, mais signale les idées dominantes 
et les courants de volonté. Relations des nations chré- 
tiennes avec le Saint-Siége, mutations dans la hiérar- 
chie ecclésiastique, rapports de VEglise et de l’Etat, 
congrés et manifestations qui sont les signes extérieurs 
de la vie chrétienne, discussions parlementaires, publi- 
cations historiques et apologétiques ot se traduit l’in- 


tensité du mouvement intellectuel : tels sont les princi- 
paux chapitres de chacune de ces notices. Ce cadre une 
fois tracé, les collaborateurs ont la liberté de le remplir 
suivant la tournure de leur esprit et la diversité des 
situations qwils ont 4 nous faire connaitre. Ht ils le font 
avec la compétence et la scrupuleuse exactitude qu’on 
peut attendre de gens comme MM. Georges Goyau, 
P. Baugas, Léon Clugnet, baron d’Avril, E. Horn, Pio- 
let, etc. 

On ne saurait trop se féliciter qu’une publication de 
cette importance soit remise en mains aussi sires et 
quelle ait dés le début affirmé sa fidélité franche aux 
directions pontificales et pris nettement place parmi les 
catholiques 4 qui vont les encouragements du pape, pla- 
nant au-dessus des intrigues des gens de parti et don- 
nant le mot juste et ferme sur des questions que l’esprit 
de secte et de chicane essaie de compliquer et d’obs- 
curcir. 


Les Banques de dépét, les Banques de 
cerédit et les Sociétés financiéres, par 
A. Sayous, professeur agrégé de la Faculté de 
droit de Paris. — 1 vol. in-12. — Larose, 22, rue 
Soufflot, Paris. 


Les questions financiéres ne sont pas seulement inté-— 


ressantes pour les agents de change, les banquiers et les 
gros capitalistes, qui en font Vobjet exclusif de leurs 
soins. Elles touchent a peu prés tout le monde, soit 
ceux qui ont a faire valoir de petit capitaux, soit 
simplement ceux qui peuvent avoir, 2 un moment 
donné, a se mettre en rapport avec les maisons de 
crédit. 

Mais combien cette matiére délicate est ignorée du 
public! Il existe d’abord assez peu d’ouvrages a sa 
portée, et ensuite ceux qui font autorité en la matiére 
sont de véritables traités techniques, au-dessus de la 
moyenne commune, et surtout de la capacité de leurs 
ressources. 

Crest pourquoi l’ouvrage de M. Sayous est destiné 4 
rendre service a tous, et, comme il le dit lui-méme, 
pourra étre consulté avec profit par tous ceux qui ne 
connaissent qu’imparfaitement les questions d’ordre 
financier. Les capitalistes grands et petits y trouveront 
plus dune indication utile, soit pour Vétude des facilités 
quils sont en mesure de retirer de lintervention oppor- 
tune des banques, soit pour la défense de leurs intéréts. 
Un événement financier, qui a pris les proportions 
dune catastrophe, a montré, il y a quelques années, 
combien, méme dans le monde catholique, il était impor- 
tant de connaitre a fond ces questions. 

La situation et la renommée de l’auteur sont un 
garant et desa science et de sa probité, et nous estimons 
que tous nos lecteurs peuvent, en toute confiance, et pro- 
fiter de ses legons et suivre ses avis. 


Histoire de la guerre franco -alle- 
mande 4870-94, par Am. Le Faure et 
D. Lacroix. — Deux vol. in-42 de vim1-488 et 426 
pages, a3 fr. 50 Pun. — Paris, Garnier. 


Cet ouvrage a précédemment obtenu le plus légitime 
succés dans une premiére édition en 2 volumes petit in-4e. 
Aujourd@’hui on en commence la réimpression en 4 vol. 
in-12, format plus commode pour tous. On y reproduit 
le texte de l’édition in-4°, avec les mémes gravures, 
cartes et plans (110 portraits, 32 cartes et plans) ; 
et Yon y a ajouté en outre de trés nombreuses annota- 
tions nouvelles sur les généraux et personnages 
civils, ministres, ambassadeurs, etc., tirées des mé- 
moires et souvenirs dont la mise au jour est incessante. 

Le premier volume contient les origines de la terrible 

uerre : Sadowa, la candidature Hohenzollern au trone 

Espagne, les négociations, la déclaration de guerre, et 
les premieres semaines d’hostilités, jusquw’a Saints 
Privat. 

Le tome II nous dit les incidents pathétiques du Con- 
seil de guerre réuni le 17 aotit au camp de Chalons, 
sous la présidence de l’Empereur ; discussion des plans 
de Mac-Mahon et du général de Palikao ; l’armée reste 
& Metz : bataille de Servigny ; commandement donné 4 
Ducrot, puis 4 Wimpffen ; indécisions désastreuses ; 
Bazeilles et Sedan ; le 4 septembre a Paris ; la Délégation 
en province ; Vinvestissement de Paris et les premierg 
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combats (Chatillon, Villejuif, Bagneux) ; siéges de Toul 
et de Soissons ; capitulation de Strasbourg ; formation 
de nouvelles armées francaises en province.... Quel 
~ drame! 
Les deux derniers volumes suivront rapidement. 


Histoire de VEglise da l’usage des cours 
+ supérieurs d instruction religieuse, par Vabbé 
Menuge. — Un vol. in-12 de 334 p., 2 fr. 50; car- 
tonné, 2 fr. '75. — Paris, Poussielgue. 


Une collection destinée 4 lenseignement classique 

doit mnécessairement comprendre une Histoire de 
_ Ukglise. Aussi le petit volume de M. Menuge était-il 
attendu avec impatience. Il comble une grosse lacune, 
_ etlon ne saurait trop féliciter auteur du service qu'il 
a voulu rendre 4 notre jeunesse scolaire. Ce qui ne veut 
_ pas dire que son livre doive répondre a toutes les espé- 
 Yrances ni étre trouvé sans défauts. 

A lire en effet ce que nous avons en fait de Manuels 
@histoire de ’Eglise, on serait tenté de croire que c’est 
_ la Vespéce de Manuels la plus difficile 4 rédiger. Car, 
- sur toutes les autres parties du programme d’enseigne- 
ment, nous trouvons des ouyrages qui certainement 
sont bien prés de la perfection, tandis que, s’il s’agit 
de V’histoire de l’Eglise, il semble vraiment que les 
négligences de plume, les oublis sont plus fréquents. 
Est-ce peut-étre l'amour ardent que nous avons pour 
VEglise et pour son histoire qui nous rend plus diffi- 
ciles quand ony touche? Est-ce aussi le soupcon ou la 
crainte que la moindre imperfection dans ces Manuels 
ne soit de nature a4 justifier, 4 entretenir la lamentable 
insouciance que l’on professe trop souvent, dans nos 
maisons d’éducation, pour ce qui a trait a la connais- 
sance de l’Hglise, de sa constitution, de son développe- 
ment, de sa marche si magnifique a travers le 
monde ? 

Toujours est-il que nous ne pouvons pas dire que le 
livre de M. Menuge réalise pour nous Vidéal. L’auteur 
sans doute est animé d’excellentes intentions et du 

“meilleur esprit; mais cet esprit est un peu latent, et 
- jai peur qu'il wéclate pas avec assez de vigueur aux 
_ yeux des malheureux éléves, si portés 4 s’endormir 
quand on leur parle de l’Eglise. Ces tableaux manquent 
un peu de composition ; la lumiére n’y est pas toujours 
bien distribuée; les faits s’entassent sans assez d’ordre, 
_gans le relief désirable, sans cette intensité de vie qui 
serait nécessaire 4 un manuel classique d’histoire. Il 
- west pas jusqu’aux phrases elles-mémes, prises isolé- 
ment, qui wapparaissent mal « composées ; » la syntaxe 
nest pas toujours respectée ; l’expression est impropre ; 
les formules vagues, insignifiantes, ne sont pas rares. 

A propos, par exemple, du vote final du Concile du 
Vatican sur Vinfaillibilité (p. 348) : « Les dissidents, 
soit sur le fond, soit sur ’opportunité, excepté ceux qui 

- yotérent zon, n’assistérent pas 4 la séance solennelle 
- de cloture pour ne pas se mettre en contradiction avec 
les autres Péres; mais, de retour dans leur diocése, 
ils firent leur soumission 4 la majorité du Concile. » 

Dans |’Kglise de Dieu, ce n’est pas aux majorités qu’on 

se soumet, c’est a l’autorité. 

La secte des Vieux-Catholiques « s’éteignit en peu 
d’années, et il ne reste de souvenir du Concile du Vati- 
tan que l’esprit de foi et ’union du monde catholique. » 
Souvenir un peu vague. Il ne reste rien de plus précis 
du Concile du Vatican ? 

Comment nos enfants se débrouilleront-ils dans cette 
définition du libéralisme religieux qui, « sans recon- 
naitre aucune égalité de cette sorte entre le bien et le 
mal, entre la vérité et lerreur, comme si cétait un 
droit et une thése, admet pourtant de tenir compte 
de certaines circonstances humanitaires, politiques, 
sociales, qui sont lobjet d’une pipet eee raisonnable, 
ainsi que nous avons déja dit, et d’accorder, a cause de 
Vignorance et selon la charité envers les personnes, 
des libertés méme considérables »? (p. 347). — « Nous 
avons 4 signaler la question libérale, telle qu’elle s’est 
produite sous les pontificats, etc. » : une question qui 
se produit ? — Le libéralisme catholique « était, a un 
degré qu’on ne peut préciser, professé ou plutot pratique 

ar des hommes tels que Lacordaire, Montalembert, 

Mer Dupanloup, serviteurs au rang des plus dévonés, 

et qui ne voulaient 4 coup str qu’étre utiles, » ¢ est-a- 

dire, servir l'Eglise : et sans doute, servir est syno- 
nyme de étre utile, comme arene Vest de sable, et un 
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Anglais prend trés bien l’un pour Vautre, ce qui fournit 
aux Francais l’occasion de s’égayer innocemment aux 
dépens des Anglais. 

« On ne croyait pas que Pie IX, si exalté dans l’humi- 
lation méme que lui infligeaient ses ennemis pit avoir 
un successeur égal » (p. 346) : pourquoi ne letit-on pas 
cru? et que signifie au juste cette égalité entre papes? 
Va-t-on leur décerner maintenant des prix ex w@quo? 

« Léon XIII a fait en Espagne et en Pologne des 
voeux pour la paix intérieure des deux pays, comme 
en France...» : des veux seulement? et que signifie 
encore cette expression : faire des veux en Espagne ? 
ou ailleurs? 

« Il a protesté a plusieurs reprises, comme Pie IX, 
contre Voccupation des Ktats pontificaux, tout en 
défendant aux Italiens catholiques de prendre part au 
gouvernement politique de cette Italie fondée contre des 
droits et des intéréts sacrés. » Voila un towt en qui se 
comprend peuet qui serait bien mieux remplacé par un : 
« én conséquence. » Puis, est-ce simplement d’ocecupa- 
tion qwil faut parler quand on veut caractériser la 
présence du gouvernement italien 4 Rome? Nous aussi, 
nous avons occwpé Rome jusqu’en 1870 : les Italiens 
sont-ils aujourd’hui simplement nos successeurs ? 

Grégoire XVI « condamna l’abbé Lamennais, dont 
le livre, Paroles d’un croyant, était révolutionnaire » 
(p. 345) : la condamnation pontificale est antérieure a 
la publication des Paroles d’un croyant; et puis, 
lépithéte de « révolutionnaire » est un peu faible, un 
peu générique, pour caractériser ce pamphlet ; vous 
emploierez ce méme mot de « révolutionnaire » pour 
qualifier quantité d’ouvrages qui certes sont loin d’at- 
teindre au méme niveau de perversité, l’ Histoire de la 
Révolution de Thiers, par exemple. It enfin, quand on 
parle de Lamennais, on peut dire Lamennais tout 
court; mais si vous faites précéder ce nom du titre 
d’abbé ou de tout autre titre, il faut ajouter la particule : 
VYabbé de Lamennais. 

Grégoire XVI « condamna en France les doctrines 
sur la séparation de l’Eglise et de Etat » : en France 
seulement? Et l’on ajoute : « Doctrines renouvelées 
quelquefois de nos jours par des catholiques qui ne 
calculent pas que, dans la pensée de nos ennemis, cette 
séparation nimplique pas la liberté, surtout celle de 
posséder, de sorte qu’on se trouverait avoir un mal 
sans aucun correctif ou un bien avec tous les maux 
contraires. » 72? 

Au secours des chrétiens du Liban, « Napoléon III 
envyoya une armée malgré la contrariété de |’ Angle- 
terre » : n’est pas frangais. — « Dés le commencement 
de son pouvoir (nest pas francais), comme président, 
Napoléon fit paraitre vis-a-vis du Saint-Pére, au sujet 
du gouvernement des Etats pontificaux, quelques sou- 
venirs (n'est pas francais) de ses idées révolutionnaires 

uisées en Italie pendant sa jeunesse. Ces idées reprirent 
e dessus dans son esprit et inspirérent sa conduite a 
partir de 1860, » — et déja méme auparavant, nous 
semble-t-il. 

En 1889, loi militaire : « Au sujet de cette loi nui- 
sible aux jeunes clercs. » Un peu faible comme appré- 
ciation ! 

Bismarck, « avec Vaide des Vieux-Catholiques, com- 
menga, sans méme aucun prétexte, la persécution 
religieuse. » — Sans méme aucun prétexte est une 
naiveté; et quant a « l’aide des Vieux-Catholiques, » 
Bismarck n’en avait nul besoin : la persécution était 
décidée dans les conseils du gouvernement, annoncée et 
saluée par les cris d’enthousiasme de toute la presse 
protestante bien avant le Concile, done bien avant la 
naissance du Vieux-Catholicisme : on n’attendait, pour 
inaugurer le Culturkampf, que d’en avoir fini avec la 
France. — L’affaire des Carolines fut soumise par Bis- 
marck 4 larbitrage de Léon XIII et réglée, non en 
1890, mais en 1885 (p. 3389). — On nous parle, a plu- 
sieurs reprises, du Reichstadt : inconnu; cest Reichs- 
tag que lon dit. — « Le peuple (allemand) évitait les 
curés d’Etat, comme dans notre grande révolution » : 
on pourrait noter que, chez nous, au temps de la 
Révolution, les prétres assermentés furent malheureu- 
sement bien nombreux, tandis qu’en Allemagne, aux 


jours du Culturkampf, on ne compta que 24 « curés 


d’Htat » (traduction littérale de Staatspfarrer ; il serait 
aussi intelligible de dire, par exemple, « curés 
légaux »), 24 sur prés de 4,000 prétres, 24 qui d’ailleurs 
appartenaient tous aux diocéses de lHst (Breslau, 
Culm, Posen). ; 

Nous n’insistons pas. Nous ne voulons pas allonger 
outre mesure la liste de ces remarques, Celles qu’on 
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vient de lire, nous n’avons pas eu a les glaner méticu- 
leusement a travers le volume; on a pu remarquer 
qu’elles tiennent toutes en quelques pages, les pages 
ou M. Menuge traite des événements les plus rappro- 
chés de nous. On ne nous trouvera done pas excessif 
de dire que l’ouvrage n’est pas acheyé, quil y manque 
quelque chose, qu’il y faudrait quelque refonte. Ce sont 
la des critiques quil est toujours pénible de faire. 
Mais n’est-il pas beaucoup plus penible de songer 
quaprés tant d’essais et d’attente, nous n’avons pas 
encore le Manwel idéal qui pourrait tant faire pour le 
relévement de l’enseignement de V’histoire ecclésiastique 
dans nos colléges ? 


Spirites et Médiums, par le docteur Surbled. 
— In-18 de 220 p. — Paris, Ch. Amat, 41, rue 
Cassette. — Prix : 3 fr. 


« Quelques esprits, dit l’auteur, ne comprennent pas 
la véritable signification du spiritisme et y voient, sinon 
un acheminement 4 la foi, du moins un témoignage 
nouveau et précieux en faveur du surnaturel. » 

C’est la un grave danger, car les spirites ne cherchent 
que l’abaissement et la ruine de la foi catholique, et la 
doctrine spirite est l’antithése de la doctrine catholique. 
« La vie future n’a rien de commun avec la pérégrina- 
tion indéfinie des esprits désincarnés, avec les réincar- 
nations successives, avec un ciel abstrait et vide; et 
les esprits dont réve le spiritisme n’ont rien de compa- 
rakle avec les Gmes des viyants et des morts. » 

D’autre part, les faits merveilleux que les spirites in- 
voquent 4 l’appui de leur doctrine ne sont pas du tout 
prouyés scientifiquement, et plusieurs spirites de grande 
réputation ne sont que de vulgaires charlatans. Pour- 
quoi donc certains théologiens veulent-ils prendre le 
spiritisme comme point de départ d’une apologétique 
nouvelle? Si les bases sont ruineuses, l’édifice ne sau- 
rait tenir debout. 

Le docteur Surbled sonne l’alarme, et son livre est a 
lire par tous ceux que ces questions intéressent. On 

_sait d’ailleurs quwil n’est pas incliné le moins du monde 
& voir partout la queue du diable, et sil la dénonce 
quelque part, c'est que vraiment la science ne peut suf- 
fire alors 4 expliquer les faits. 


Rééditions. — La Cuarité sscERDOTALE, ow Le- 
cons élémentaires de théologie pastorale, par le P. De- 
surmont, C. SS. R. — 2° édition. — Deux gros volumes 
in-8°. — Prix franco ;: 8 francs. — Aux bureaux de la 
Sainte Famille, 4 Antony (Seine). 

Ouvrage étudié en 1900, p. 1010. « Le plus parfait 
Manuel de théologie pastorale que nous ayons en 
France, » écrivions-nous alors. Le public n’a pas con- 
tredit cette appréciation ; aussi faisons-nous des youx 
pour la diffusion rapide de cette nouvelle édition. 


Le R. P. Humargue, REDEMPTORISTE, ou le vieun 


Pére aveugle, parle P. Hamez. — 2° édition. — Un 
volume ‘in-8°. — Prix franco : 4 frances. — Méme 
adresse, 


Voir notre article de Vannée derniére, p. 630.— Vie 
pleine d’édification et de belle humeur, qui pourra 
apprendre & tous ce que c’est que la sainteté dans la 
fidélité aux petites choses, dans la pratique constante 
de mortifications qui n’avaient rien d’éclatant, dans la 
familiarité charmante d’une nature toute de gaieté 
entrainante et de poésie gracieuse. 


TABLES GHNDRALES de la Collection des Orateurs 
sacrés de Yabbé Migne, par le P. Villaume. — Un vo- 
lume in-4°.— Prix franco : 12 francs.— Méme adresse. 

Deux parties principales. Dans la premiére, l’auteur 
donne la synthése de toutes les matiéres, sous forme de 
table alphabétique, indiquant pour chaque sujet toutes 
les ceuvres qui s’y rapportent, sermons, discours, confé- 
rences, méditations, etc., avec les noms de leurs auteurs 
et la désignation du volume et de la page ou elles se 
trouvent. 

Dans la seconde partie, une table générale par ordre 
de volumes présente chaque prédication dans son cadre 
propre, avec toutes les nuances que peuvent lui donner 
es diverses circonstances de temps, de lieu et la diffé- 
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rence des auditoires. Cette seconde table est de plus 
une table analytiqgue donnant pour chaque sermon, 
panégyrique, discours, et en général pour toute prédi- 
cation quelque peu importante, outre le titre sommaire, 
Vindication des idées principales et ordinairement de la 
proposition et de la division. f 

Ce qui fait que ce volume peut rendre service comme 
répertoire de plans de sermons sur une foule de sujets. 


Le Sacri-Camur pE Jésus, par le P. Chevalier, supé- 
rieur général des Missionnaires du Sacré-Cceur. — 
4e édition, revue avec soin et augmentée. — Grand in-8° 
de 512 pages. — Paris, Ch. Amat, 11, rue Cassette. — - 
Prix : 6 franes. 

Véritable encyclopédie, dont la réputation est solide- 
ment affirmée, de tout ce qu’on peut écrire sur le Sacré- 
Coeur. Voici seulement les divisions générales de l’ou- 


vrage : 
Livre I : Le Sacré-Caur étudié dans le plan divin. 
— Les origines de la déyotion au S.-C. — Le S.-C. de 


Jésus centre de tout. 

Livre II : Le Sacré-Cewur étudié en lui-méme. — Le 
S.-C. et la philosophie. — Le S.-C. et la théologie. — Le 
Cveur de Jésus et la science moderne. — Le S.-C, et la 
mystique divine. — Le sang du Cour de Jésus. 

Livre III: Le Sacré-Ceeur étudié dans son amour. 
— Le S.-C. et lEucharistie. — La réparation. — Le 
S.-C. de Jésus reméde aux maux de la société. — Le 
S.-C. et le ciel (800 pages qui forment un des plus beaux 
Traités de la vie au ciel : le ciel donné aux hommes, 
but final de ’amour du Sacré-Coeur; le monde matériel 
aprés la résurrection générale; vision intuitive; amour 
de Dieu et amour mutuel des élus, les affections de 
famille et d’amitié revivront au ciel; les absents du 
ciel ; les enfants morts sans baptéme), 

Livre LV : Les différentes formes du culte du Sacré- 
Coeur (neuf chapitres). 


La PERFECTION SACERDOTALE, ou la Vie et UEsprit de 
Barthélemy Holzhauser, par Vabbé Gaduel. — 3° édi- 
tion. = Un volume in-12 de 500 pages, 2 francs pour 
les prétres, port en sus. — Bureau de l’ Union aposto- 
ligue, 26, rue Nicolo, Paris. 

Le V. Holzhauser fut pour Allemagne au xvu siécle 
le restaurateur de la vie commune dans le clergé, par la 
fondation de I’ « Institut des clercs séculiers vivant en 
communauté. » Sa Vie est pleine d’enseignements apos- 
toliques et son Esprit tout de perfection sacerdotale. 
Les deux premiéres éditions de ce livre ont déja fait 
un bien trés grand dans le clergé. Nous recommandons 
celle-ci tout spécialement aux jeunes, curés ou vicaires. 


Ler PuRGATOIRE D’APRES LES REVELATIONS DES SAINTS, 
par labbé Louvet. — 8 édition. — Un volume in-12 de 
416 pages. — Méme prix, méme adresse. 

Nous avons longuement analysé la premiére édition 
de cet ouvrage, en 1894, p. 177-1838. Au cours de sa lec- 
ture, on est effrayé par les sévérités de la justice divine 
et en méme temps consolé par l’étendue infinie de la 
miséricorde. Peut-étre l’auteur oublie-t-il trop facilement 
que « l'amour est le couronnement de la vie parfaite, » 
pour se souvenir plutét que « la crainte du Seigneur est 
le commencement de la sagesse. » Mais son livre, unis- 
sant la théologie aux exemples de la vie des saints, n’en 
reste pas moins excellent a consulter pour des séries 
@instructions sur le purgatoire : existence, lieu, peines, 
durée, joies, relations des ames avec les vivants, 
moyens de les soulager, etc. Et l’on ne saurait l’achever 
sans se sentir au cceur un zéle plus vif de sa perfection 
personnelle ef du progrés des Ames dans la vie spiri- 
tuelle, puisque des fautes qui nous semblent petites 
devront étre si douloureusement expiées avant l’entrée 
au Paradis. 
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LES HABITUDES SACERDOTALES 


ETUDES PRATIQUES SUR LA VIE DU PRETRE! 


Il 
LE LEVER MATIN 


4. — Le premier article de tout réglement quo- 
tidien de vie sacerdotale a naturellement pour 
objet de déterminer l’heure du lever. Or, cette 
heure doit étre matinale, fixe, et ordinairement la 
méme en toute saison. C’est la coutume universel- 
lement suivie dans jes séminaires et dans les 
communautés religieuses. Ce fait est déja un pre- 
mier et fort argument en faveur de la pratique du 
lever matin, surtout pour le prétre ; il suppose, de 
plus, que cette salutaire coutume est appuyée sur 
de bonnes et solides raisons. Nous examinerons 
d’abord quelques-unes de ces raisons, Cet examen 
nous fera toucher du doigt limportance majeure 
du lever matin, spécialement dans la vie sacerdo- 
tale. Puis nous indiquerons les moyens a prendre 
pour en contracter la bienfaisante habitude. Enfin 
nous rappellerons de quelle maniére et avec 
quelles dispositions le prétre doit accomplir cette 
premiére action de sa journée. 


§ Je. — Raisons du lever matin dans la 
vie sacerdotale. 

2, — Avant d’examiner les raisons particuliéres 
qui démontrent, sinon la nécessité, du moins la 
haute convenance et l’heureuse influence du lever 
matin pour la parfaite pratique de la vie sacerdo- 
tale, nous citerons une belle page de Lacordaire 


ot il réclame le lever matinal et condamne l]’étude 


prolongée dans la nuit. Cette page est tirée de sa 
deuxiéme lettre 4 Emmanuel sur !a lecture de 
V’Kcriture sainte. ; 


A ce divin banquet (la lecture méditée de la sainte 
Ecriture), vous vous assoierez tous les jours quelques 


4 Voir les n 9 et 18. 5 


instants, le matin... Le matin est le réveil du monde 
qu’il soit aussi le yétre... Ce moment du réveil dans 
VYombre_ ou la clarté du matin, selon les saisons, est un 
moment sacré. L’Ame qui n’en connait pas le prix ne 
Sinitiera jamais bien avant aux voies de Dieu, quia 
réglé le cours des astres en méme temps que la vie de 
Vhomme et fait de l’une et de autre une harmonie cal- 
culée. Le mépris de cette harmonie, funeste a la santé 
et au travail, lest bien dayantage encore a la piété. 
L’homme qui prolonge son sommeil au dela du matin 
parce quil a prolongé sa veille au dela d’une juste nuit, 
trouve 4 son chevet le bruit et les affaires du monde. IL 
est saisi par leur éclat tumultueux et cherché en vain 
pour Dieu lVheure tranquille qu’il a perdue par sa fiute. 
Il ne trouve que des devoirs qui se précipitent, des 
ennuis qui s’appellent, l’oubli de son Ame et le silence 
de la vérité. 

Aussi était-ce, aux temps plus chrétiens que le notre, 
une maxime de toutes les familles fortes et de tous les 
esprits vigoureux de se coucher de bonne heure pour se 
lever de méme; et lorsque je quittai ma province, 4 
lage de vingt ans, pour venir 4 Paris, un homme émi- 
nent, qui s‘intéressait 4 ma jeunesse, me dit cette parole 
qui m’est toujours demeurée présente : « Si vous youlez 
étre tout ce que Dieu demande de vous et vivre autant 
que le comporte votre nature, ne veillez jamais au dela 
de dix heures.du soir. » Aujourd’hui, par une aberration 
commune, mais sévérement punie, on veut unir au 
prestige des travaux sérieux la jouissance des plaisirs 
vulgaires. On est homme du monde par dela minuit et 
Yon se réyeille écrivain, savant, magistrat, ministre 
méme, en attendant que la nature, accablée de ce 
double fardeau, se venge du génie lui-méme par un 
idiotisme qui attriste admiration et que lantiquité 
n’avait pas connue. 

Vous, mon cher Emmanuel, quelle que soit votre 
carriére, vous permit-elle d’étre moins ménager de vos 
nuits, respectez-en la prédestination divine. Suivez, dans 
votre sommeil comme dans tous vos actes, l’ordre sacré 
de la nature. Ce n’est pas en vain que vous en violerez 
la majesté; ce n’est pas en vain non plus que yous 
honorerez dans ses lois la main qui les a tracées et qui, 
en créant l’univers pour Vhomme, a mis partout dans 
son ceuvre un bienfait pour qui la vénére, un chatiment 
pour qui la profane. 


3. — Le lever matin est conforme a l’ordre établi 
par Ja Providence, qui a destiné la nuit au repos 
et le jour au travail: Le soleil se léve, dit le psal- 
miste, et les bétes de la forét rentrent dans leurs 
taniéres ; mais Vhomme sort pour son ouvrage 
et pour son travail jusqu’au sotr. (PS. CII, 22 28), 
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Ce n’est pas que se lever longtemps aprés le soleil 
soit yioler un précepte divin, positif ou naturel ; 
assurément non; mais c’est aller contre le bon 
ordre, et s‘exposer 4 mille inconvénients. Le ré- 
gime des levers tardifs est, généralement parlant, 
un régime mauvais, mauvais pour le corps, et 
mauvais surtout pour l’éme et en particulier pour 
une ame sacerdotale. 

4, — Le sommeil est une loi de notre nature et 
en méme temps un grand bienfait de Dieu, soit 
parce qu’il est un repos accordé a nos labeurs, soit 
parce qu'il nous est un refuge assuré contre l’ar- 
mée de nos soucis, de nos ennuis et de nos souf- 
frances, soit enfin parce qu’il interrompt forcément 
la trame do nos infidélités journaliéres. Mais nous 
pouvons abuser de ce don bienfaisant du sommeil, 
et c’est en faire un abus trés funeste que de le pro- 
longer habituellement sans motif grave dans les 
heures dela matinée. Ce sommeil prolongé outre 
mesure appesantit, amollit le corps, lequel devient 
alors aisément ce serviteur qui, pour étre trop 
bien traité, prend du large et se montre insolent et 
rebelle, comme le remarque Salomon. (Prov., ¥XIX, 
21). Mais les levers tardifs sont surtout nuisibles a 
l’Aame et a la vie spirituelle: « Si on n’est pas habi- 
tuellement mortifié dans le réglement de son som- 
meil, dit Mgr Gay, il n’y a aucune chance d’avan- 
cer sérieusement dans la vie intérieure, et il est 
tout a fait impossible @’arriver 4 la perfection. » 

5, — En effet, le plus souvent celui qui reste tard 
‘au litle matin, ou bien ne dort pas, ou bien se 
laisse aller aux charmes séducteurs d’un demi- 
sommeil. « Les réves vains ou scabreux, dit encore 
Mer Gay, naissent comme spontanément parmi ces 
somnolences sensuelles, et sépanouissent tout de 
suite en tentations, lesquelles trop souvent pro- 
duisent leur fruit voulu et naturel, a savoir, le 
péché. Le démon, qui, comme Dieu, a le gotit des 
prémices, surveilleassidtiment ces premiéres heures 
du jour; et si, cédant 4 son inspiration, on les 
livre a la mollesse, il fait aisément et souvent de 
magnifiques butins. Vouloir édifier sa journée sur 
une matinée donnée a la paresse, c’est pire qu’es- 
sayer de batir sur le sable, cest batir sur des 
nuages, et parfois sur la boue.» (Abrégé des Conf., 
p. 61). Saint Vincent de Paul, dans une longue 
lettre écrite pour montrer limportance du lever 
matin, exprime une pensée analogue: « Le démon, 
dit-il, rode le matin autour du lit, pour attraper 
cet acte (le lever), afin que s’il ne peut avoir autre 
chose de nous pendant la journée, il se puisse 
pour le moins vanter d’en avoir eu la premiére 
action. » 

6. — En outre, que de temps perdu, gaspillé par 
les levers tardifs! Une heure, deux heures peut- 
étre enlevées chaque jour 4 la vie réelle et comme 
données a la mort. Calculons maintenant. Cela 
fait soixante heures par mois, c’est-a-dire cing ou 
six jours de travail ; soixante ou soixante-dix 
jours de l’année dérobés au labeur sacerdotal et 
aux ceuvres pastorales! N’est-ce pas une chose qui 
mérite considération, surtout quand on réfiéchit 
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aux graves intéréts que le prétre est chargé de 
promouvoir et de défendre? A la vérité, on peut 
racheter ces heures de la matinée en prolongeant 
la veille le soir. Mais ordinairement cette substi- 
tution des heures du soir aux heures du matin ne 
vaut guére mieux que celle du lundi au dimanche. 
« Au point de vue du travail et du gain, dit encore 
Mer Gay, J. c., c'est absolument la méme chose. » 
Puis le lever tardif est souvent cause que les occu- 
pations journaliéres s’accumulent, se pressent les 
unes les autres; on se trouve en retard pour tout; 
rien n’est fait 4 Vheure, rien surtout n’est fait 
avec le calme, le recueillement et l’application 
soutenue qu’exige l’accomplissement des fonctions 
sacerdotales et pastorales. Enfin, les prémices de 
la journée n’appartenant pas a Dieu, celle-ci sera 
trés probablement mauvaise; le coour sera mécon- 
tent, accablé le long du jour par ce malaise pénible, 
qui est le premier et inévitable chatiment de tout 
acte de paresse. 

7. — Mais voici ce qui doit particuliérement 
presser le prétre de contracter et de pratiquer la 
salutaire habilude du lever matin : ce sont les 
précieux avantages qu’elle lui procure. 

Le prétre est Vhomme de la priére: prier est 
une de ses principales fonctions, et c'est en méme 
temps le moyen le plus nécessaire et le plus efficace 
de sanctification pour lui et pour les Ames dont il 
a la charge. Or, le lever matin lui facilite singu- 
liérement le digne accomplissement de ce grand 
devoir. En effet, de l’aveu de tout-le monde, les 
heures matinales, celles qui précédent ou accom- 
pagnent l’aurore sont merveilleusement propres 4 
la priére et spécialement bénies de Dieu. 

La sagesse incorruptible, écrit Salomon, pré- 
vient ceux qui la désirent, et se présente d eux 
avant méme qu’ils V’aient invoquée. Quiconque 
séveille avec le jour pour la chercher, la trou- 
vera sans peine, car elle se tient déjad assise au 
seuil de sa maison (Sag., vi, 18-15). Pour recueillir 
la manne, il fallait se lever au premier crépuscule; 
car, tandis gue le feu ne pouvait en altérer la sub- 
stance, le premier rayon de soleil suffisait 4 la 
liguéfier, afin, dit l’écrivain sacré, qu’il devint 
évident a tous que si Vhomme veut recevoir votre 
bénédiction, 6 mon Dieu, son lever doit précéder 
celut du soleil : st bien que cet astre, en parais- 
sant, le trouve agenouillé et dans Vacte dadora- 
tion. (Sag., XVI, 28). 

L’habitude du lever matin est donc tout particu- 
liérement favorable a l’exercice de la priére, et 
lexpérience atteste que le prétre qui s’y montre 
constamment fidéle, s’acquitte avec autant d’exac- 
titude que de ferveur de ses devoirs de piété, spé- 
cialement de la méditation quotidienne et de la 
préparation nécessaire 4 Voffrande du divin sacri- 
fice. Au contraire, le lever tardif améne le plus 
souvent l’omission de l’oraison mentale, forcément 
renvoyée a une autre heure; car, oraison remise, 
oraison omise ou mal faite, c’estla régle ordinaire. 
La préparation. 4 la messe sera également bien 
compromise : est-ce chose rare, inouie, qu’un 


prétre, pour avoir prolongé son sommeil dans les 
heures de la matinée, se trouve soumis 3 la dure 
nécessité de courir du lit 4 l’autel et de prendre 
les ornements sacrés presque aussitét aprés ses 
vétements ordinaires, sans avoir employé quelque 
temps pour prier, pour recueillir son esprit et son 
coeur, et se rendre compte de ses dispositions inté- 

' rieures? 

9.— Autres avantages de la pratique du lever 
“matin. 

Se lever matin, A heure fixe et habituellement 
la méme en tout temps, est un acte de mortifica- 
tion trés salutaire. Cet acte est agréable A Dieu et 
nous assure ses bénédictions pour la journée qui 
commence. « Elle appartient ordinairement, dit un 
Saint, a celui quien a les prémices. » Notre 4me y 
gagne un ressort, une énergie, une liberté qui for- 
tifie notre tempérament spirituel et nous rend 
merveilleusement propres aux états et aux ceuvres 
de la vie parfaite, et spécialement a la pratique de 
la chasieté. L’un des secrets pour arriver a cette 
pureté de corps et d’esprit, qui fait que, vivant 
‘dans la chair, nous menions ici-bas la vie des 
anges, c’est, dit Mgr Gay, cette facilité acquise de 
secouer le sommeil a heure dite, et de vaquer 
chaque jour, dés le premier matin, a la contem- 
plation des réalités éternelles. — Enfin, le prétre 
qui se léve matin trouve du temps pour tout; il 
prévoit et régle Jes occupations de sa journée, de 
telle sorte que chacune est remplie en temps et 
lieu, avec ce soin, ce calme, ce bel ordre et cette 
piété quisont les caractéres distinctifs de toute vie 
sacerdotale. 

Terminons l’exposé des motifs du lever matin 
pour le prétre, par ces paroles que nous lisons au 
ch. xx, 3¢ partie, de l’Introduction a la Vie 
dévote : « Et parce que I|’Ecriture en cent facons, 
Vexemple des saints et les raisons naturelles nous 
recommandent les matinées comme les meilleures 
et plus fructueuses piéces de nos jours, et que 
Notre Seigneur méme est nommé Soleil levant, et 
Notre Dame Aube du jour, je pense que c’est un 
soin vertueux de prendre son sommeil devers le 
soir 4 bonne heure, pour pouvoir prendre son 
réveil et faire son lever de bon matin. Certes, ce 
temps-la est le plus gracieux, le plus doux et le 
moins embarrassé; les oiseaux mémes nous y pro- 
voquent au réveil et aux louanges de Dieu; en 
sorte que le lever matin sert 4 la santé et 4 la 
sainteté. » 


§ 2. — Moyens a prendre pour contracter 
Vhabitude du lever matin. 


40. — Le premier est de déterminer, d’aprés les 
régles de la prudence chrétienne, le temps que 
nous devons habituellement donner au sommeil et 
au repos du corps. Saint Frangois de Sales dit, 
1. c., « qu’il faut prendre de la nuit, pour dormir, 
chacun selon sa complexion, autant qu’il est requis 
pour bien et utilement veiller le jour. » 

Généralement sept 4 huit heures sont estimées 
suffisantes. Saint Vincent de Paul ne veut accorder 
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que sept heures; et il appuie son sentiment et sur 
Yavis unanime des médecins, qui déclarent que 
sept heures suffisent 4 toutes sortes de personnes, 
et sur ’exemple de tous les ordres de I’Kglise qui 
ont leur repos limité a sept heures. « Aucun, 
ajoute-t-il, n’en prend davantage, et la plupart ne 
les ont qu’interrompues; car ils se lévent une ou 
deux fois la nuit pour aller au cheeur; et ce qui 
condamne notre lacheté c’est que des filles n’ont 
pas plus grand privildge, bien qu’ayant été élevées 
plus délicatement. » Il faut donc se contenter d’un 
nombre d’heures de sommeil sagement mesurées 
sur le besoin réel. IL est méme bon de rester un 
peu sur le sommeil, comme sur l’appétit; autre- 
ment on s’épaissit, on s’abétit. 

Lorsque, par suite de circonstances particuliéres, 
on se trouve dans la nécessité d’ajouter au temps 
accoutumé une ou deux heures supplémentaires, 
il vaut mieux les prendre le soir. que le matin. 

Enfin, l’heure de notre lever doit étre calculée de 
telle sorte que nous ayons, avant de monter 4 
lautel, assez de temps pour faire notre méditation 
et notre préparation a la sainte messe. 

11. — Un second moyen consiste. 4 se coucher 
de bonne heure, et 4 ne pas prolonger son travail 
trop avant dans la nuit. Le sommeil est une loi 
de notre nature 4 laquelle nous devons satisfaire 
dans une sage mesure. 

A la vérité, nombreux sont les saints auxquels 
les heures du jour ne suffisaient pas pour rassa- 
sier leur besoin de prier et d’expier ; leurs veilles 
plaisaient a Dieu, profitaient 4 l’humanité et ne 
les empéchaient pas, souvent du moins, d’arriver 
a une grande vieillesse. L’histoire nous montre 
également une foule d’hommes éminents, savants, 
écrivains, qui, emportés par l’amour de l'étude ou 
par le désir de se rendre utiles, n’ont pas craint de 
consacrer une grande partie de leurs nuits aux 
labeurs de Vintelligence. On cite Sénéque, saint 
Jean Chrysostome, saint Jérdme, le vénérable 
Béde, parmi les anciens; saint Francois de Sales, 
Bossuet, Gorini, et plusieurs autres qui appar- 
tiennent a notre temps. Mais ce sont la des excep- 
tions. En principe, il est sage de ne point prolon- 
ger les veillées studieuses, et d’augmenter les 
heures du jour par le lever matinal: qui veut se 
lever matin doit se coucher de bonne heure. 

42. — Saint Vincent de Paul recommande de se 
bien convyaincre de l’importance du lever matin 
pour le prétre en particulier, et de se donner a 
Dieu en se couchant, lui demandant la force de se 
vaincre le matin, invoquant a cet effet le secours 
de Marie par un Ave Maria récité a genoux, et 
surtout, l’heure du lever arrivée, de s’élancer aus- 
sitdt hors du lit. Si vous hésitez, dit le P. Olivaint, 
si vous commencez par dicuter, par capituler tant 
soit peu, vous étes perdu. Prenons garde ! le 
démon est au chevet du paresseux, et, selon Cas- 
sien, il fait de lui son coussin : c’est lui qui nous 
souffle a Voreille les arguments de résistance. 
Adam céda pour ne pas contrister sa compagne ; 
l’Ame céde pour ne pas contrister son compagnon. 
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Le corps ne demande d’abord qu’un peu de temps, 
un quart d’heure. Puis, le quart d’heure écoulé, il 
Ini faut un peu de temps encore..., si bien qu’on 
’ finit par se lever le plus tard possible, alors seule- 
ment qu'il n’y a plus moyen de reculer davantage, 
quand un devoir rigoureux chasse le paresseux 
du lit. Le P. Olivaint, auquel nous empruntons 
ces détails, ajoute « Youlez-yous remporter, 
chaque matin, sur yous la victoire? Ayez une idée 
qui vous absorbe, un projet qui yous presse, 
quelque chose a cwur, que vous vous proposiez de 
faire le jour méme. » Ce quelque chose ne peut 
jamais manquer a un prétre sérieux, sincérement 
désireux de faire valoir le riche talent qui lui a 
été confié au jour de son ordination. 
- Souper légérement le soir facilite aussi beaucoup 
le lever matin et rend plus aisé et plus salutaire 
Vexercice de la méditation. —Saint Vincent de 
Paul recommande de s’imposer une pénitence a 
chaque manquement: «Il y en a, dit-il, qui se 
sont disciplinés autant de temps qu’ils en avaient 
perdu a disputer avec le chevet. » 
43.— L’emploi de ces différents moyens doit, 
pour étre efficace, s’appuyer sur la volonté ferme 
et arrétée d’arriver au but proposé, a savoir le 


réglement parfait du sommeil et la formation. 


solide de lhabitude du lever matin. Sans cette 

-volonté, il est évident que rien ne se fera. De plus, 
VYemploi de ces moyens doit étre persévérant; 
pourquoi ne pas le prendre, durant quelques jours 
ou quelques semaines, pour objet de notre examen 
particulier? Y en a-t-il de plus utile? 


§ 3. — Qualités du lever matin. 


44. — En pratique, que notre lever matin soit 
exact, prompt, modeste et pieux.— Hwact : Vheure 
réglementaire arrivée, il ne faut s’accorder ni re- 
mise ni délai. — Prompt : quittez votre lit, dit le 
cardinal Bona, avecla méme diligence que s'il était 
en feu. — Modeste, comme il convient a un prétre, 
dont toute la personne est consacrée au culte du 
Dieu trois fois saint et divinisée par la manduca- 
tion quotidienne de la chair virginale du Christ. — 
Pieuw : accomplissons ce premier acte avec lin- 
tention de plaire4 Dieu et de le servir fidélement 
tout le long du jour; dirigeons fortement le cours 
de nos premiéres pensées et affections du cdté du 
ciel. En particulier, occupons notre dme de senti- 


ments conformes au sujet de la méditation que © 


nous allons faire. 

Un grand serviteur de Dieu avait coutume de 
dire que dés le matin il savait quel devait étre le 
reste de sa journée; c’est-a-dire que, quand il 
avait bien fait son oraison du matin, toute la 
suite du jour répondait 4 ce bon commencement; 
et que, lorsquwil s’en était mal acquitté, il était 
déconcerté tout le jour. 

On peut presque en dire autant du lever matin 
pour le prétre. 
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de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES - 


Q. — Je viens yous demander un peu de lumiére sur 
un point de trés grande importance. 

Il s’agit du dogme : Hors del’ Eglise point de salut. 
A coté-de cet article de foi il y a une proposition cer- 
taine, 4 savoir que des individus, se trouvant de bonne 
foi en‘dehors de la société visible qu’est l’Eglise catho- 
lique, ne sont pas pour cela exposés a la damnation, et 
méme, positis ponendis, peuvent étre sauvés. 

Pour mettre ces deux points d’accord les théologiens 
ont recours ala distinction de corps et ame de I|’Hglise: 
ceux qui n’appartiennent pas au corps de l|’EHglise 
peuvent appartenir 4 son dme et étre sauvés. 

Il me semble qu’on pourrait discuter sur Vexactitude 
et sur la convenance de ces expressions ainsi enten- 
dues, corps et Ame de l’Eglise. J’aimerais aulant la 
distinction : 12 voto, in re; ceux qui appartiennent 2 
l’Eglise in re et ceux qui lui appartiennent in voto. 

En pratique, dans les pays:ou il y a des protestants, 
les mots corps et Ame de l’Hglise, selon la distinction: 
susdite, jettent de la poudre aux yeux des ignorants, 
voire méme de ceux qui par état sont censés savants. 
Deux exemples : 

le" exemple : mariage miate. — Le mari est protes- 
tant, la dame catholique. Des enfants naissent. Selon 
les conditions du mariage, ils devraient étre baptisés 
dans la religion catholique, mais on les porte au temple 
protestant. « Mais, madame, qu’est-ce 4 dire? — Ah! 
mon Pére, mon mari est excellent homme, il est plus 
pieux que moi. Il tient 4 ce que les enfants aient sa foi, 


et comme ii appartient certainement 4 lame de I’Eglise, - 


il sera sauvé ; les enfants seront sauvés aussi. Je crois 
que les protestants honnétes vont au ciel. » Hélas! 
pareille croyance est 4 peu pres générale parmi nos 
créoles et nos métis. 

2° exemple. — Sa Majesté Victoria Ie", reine d’Angle- 
terre et impératrice de Inde, vient 4 mourir. « Mes 
chers confréres, je suis dans une position embarras- 
sante. Tout le monde a les yeux sur moi. Comment me 
tirer de 18? La Reine que nous pleurons n’appartenait 
pas au corps de lHglise, mais elle était si bonne qu’elle 
appartenait trés probablement a lame de l’Eglise; en 
tout cas, personne ne peut affirmer qu’elle est damnée. 
C’est pourquoi j’ai décidé que dans mon église, avant 
le salut du Saint-Sacrement, on chanterait solennélle- 
ment le De profundis pour le repos de son ame. » 

Aprés ces préliminaires un peu étendus, mais, je 
crois, nécessaires, je prie le bienveillant Ami: 

le De nous donner une bonne critique des mots corps 
et Ame de |’Eglise. 

2° De nous dire s’il est 4 propos de répéter souvent 
que des individus hors l’Eglise catholique peuvent étre 
sauvés avec le désir d’appartenir a la vraie Eglise de 
Jésus-Christ, et sil ne vaudrait pas mieux, surtout au 
milieu de paiens et @hérétiques, insister sur Varticle de 
foi : Hors de l Eglise point de salut. 

On a vu dans cette contrée un paien dé bonne foi 
favorisé d’une apparition de la sainte Vierge en de 
telles circonstances que le missionnaire ne pouyait pas 
le rencontrer. Le brave homme était 4 Varticle de la 
mort, et le bon Dieu, qui aurait pu le sauver d’une 
maniére extraordinaire en lui donnant la grace de faire 
un acte de charité parfaite, a mieux aimé faire un 
miracle moral pour permettre la rencontre du prétre 
et ’administration du baptéme. N’est-ce pas le cas de 
répéter : « Hors de ’Eglise point de salut »? Et pourquoi 
entretenir notre monde dans une fausse sécurité, en 
laissant entendre qu'il est facile de se tirer daffaire 
avec un vague désir d’appartenir a l’Eglise ? 
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3° De nous montrer quel est le droit, par rapport aux 
biens spirituels de l’Eglise catholique, de ceux qui 
meurent hors de son sein, mais a) avec le désir expres- 
sément formulé de lui appartenir, comme les catéchu- 
ménes; 6) avec le désir général, expresse ou tacite, 
@appartenir a la vraie Eglise de Jésus-Christ. 


R. — C’esi une chose absolument certaine que 
Hors de VEglise il n’y a pas de salut quand on 
reste volontairement, par sa faute, hors de l’Kglise, 
‘& supposer qu’on se doute au moins qu’il y a obli- 
gation d’y entrer. 

C’est aussi une vérité certaine que des indivi- 
dus qui, de bonne foi, restent en dehors de l’Kglise 
parce quiils ignorent invinciblement qu'il y a 
obligation d’y entrer, peuvent étre sauvés, positis 
ponendis. Mais on se tromperait fort en disant 
qu’ils ne sont pas exposés 4 la damnation: il leur 
manque en effet des moyens trés efficaces et en 
bien des cas indispensables pour faire le bien 
nécessaire et éviter le mal. Il ne faut jamais 
oublier les trois propositions condamnées par 
Pie IX dans le Syllabus : « XVI. — Les hommes 
peuvent dans le culte de toute religion trouver la 
voie du salut éternel et obtenir ce salut éternel. — 
XVII. — Tout au moins doit-on avoir bon espoir 
du salut éternel de tous ceux qui ne vivent pas 
dans le sein de la véritable Eglise du Christ. — 
XVIII. — Le protestantisme n’est pas autre chose 
qu’une forme. diverse de la méme religion chré- 
tienne, dans laquelle on peut aussi bien plaire a 
Dieu que dans l’Eglise catholique. » 

Les deux propositions : « Hors de |’ Eglise, point 
de salut, » et : « Certains indiyidus de bonne foi 
peuvent étre sauvés sans appartenir au corps de 
l’Eglise, » malgré leur apparence de contradiction, 
se trouvent en parfaite harmonie, si l’on tient 
compte des deux distinctions théologiques rappe- 
lées par notre correspondant. 

La premiére est celle du corps et de l’dme de 
l’Rglise. C’est celle 4 laquelle on fait le plus ordi- 
nairement appel. Ii n’y a pas de salut hors de 
VEglise, c’est-a-dire pour celui qui est 4 la fois 
hors du corps et hors de l’Ame de |’Eglise. Or cer- 
tains individus peuvent de bonne foi, sans faute 
de leur part, se trouver hors du corps de I’Kglise, 
sans é{re hors de son ame. L’axiome : « Hors de 
l’Eglise, pas de salut, » ne s’applique donc pas a 
eux. Mais cette distinction, qui est pourtant fon- 
dée, a donné lieu 4 un latitudinarisme fort exagéré 


‘et condamné dont notre vénéré correspondant 


nous cite des exemples et nous montre le danger. 
Nous l’avons dévisagé et réfuté l'année derniére a 
deux reprises. (Nos du 4 janvier, p.10, et du 45 nov. 
p. 984). 

_ La seconde distinction est celle des deux ma- 
niéres d’appartenir au corps de I’Kglise, in re et 
in voto. Hors du corps de l’Kglise, il n’y a pas de 
salut : c’est-a-dire qu’on ne peut étre sauvé si on 
n’appartient pas au corps de l’Eglise im re ou au 
moins in voto. En effet la volonté d’obéir a Dieu 
en tous ses préceptes, sans laquelle le salut est 


- absolument impossible, renferme au moins impli- 
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citement la volonté d’entrer dans le corps de 
l'Eglise, puisqu’il en a fait un précepte a tous les 
hommes, Cette distinction a sur la précédente ce 
premier avantage qu'il est beaucoup plus difficile 
den abuser. Au lieu d’ouvrir une échappatoire par 
ou l’on croirait, quoique a tort, pouvoir se sous- 
traire au précepte positif d’entrer dans le corps de 
I’Reglise, elle nous raméne 4 l’accomplissement du 
précepte, puisque ce qui existe im voto doit s’ac- 
complir in re aussitdt que le précepte sera connu. 
Kile a encore sur la distinction précédente deux 
autres avantages : l’un de ne pas introduire, sous 
le couvert de l’ame de I’Kglise, une espace d’Eglise 
invisible assez semblable 4 la conception protes- 
tante, mais de rattacher le salut de tout homme a 
l’Eglise visible, la seule que Notre-Seigneur ait 
instituée ; l'autre, de fournir la meilleure solution 
de toutes les difficultés qu’on éléve contre le 
dogme que « Hors de l’Eglise il n’y a pas de 
salut. » (Voir Ami du Clergé, 1900, no du 15 nov., 
p. 984). 

Cela posé nous répondons ainsi aux questions 
de notre vénéré missionnaire : 

Ad I. Quwil se reporte aux deux articles indi- 
qués plus haut. (Ami, 1900, p. 10 et p. 984). Il y 
trouvera ce qu’il désire sur le corps et l’'4me de 
VEglise, en rapport avec les circonstances dans 
lesquelles il se trouve. 

Ad II. Il n’y a pas de mal a dire que parfois on 
peut étre sauvé avec le seul désir d’entrer dans 
l’Eglise, comme on peut l’étre parfois par le seul | 
désir du baptéme, par le baptéme de voeu; mais 
a condition qu’on fasse bien comprendre que le 
désir ne suffit que dans Vimpossibilité de faire la 
chose et que, si on ne la fait pas quand on le peut, 
le désir n’est qu’une velléité inefficace, sans utilité 
pour le salut. 

Ad III. C’est un principe général que les biens 
spirituels de l’Eglise, en tant qu’elle en dispose 
extérieurement, n’appartiennent qu’a ses membres 
faisant partie de son corps. Par conséquent ses 
suffrages ne peuvent étre appliqués en son nom qu’a 
ceux qui sont effectivement catholiques. On ne 
pourrait donc faire mention d’un défunt mort en 
dehors de son sein, dans aucune des priéres 
quelle a établies pour le soulagement des 
défunts, ni dans aucun acte extérieur du culte 
public. 

L’application au nom de I’Kglise ne peut done 
étre faite pour un défaunt qui n’aurait eu que le 
désir exprés ou tacite d’appartenir a l’Kglise. 
Pour les catéchuménes défunts, il y a doute, 
parce que les catéchuménes n’appartiennent pas 
pleinement au corps de |’Kglise, mais lui appar- 
tiennent déja d’une maniére imparfaite : on ne 
leur accorde pas la sépulture ecclésiastique. 

Mais les fidéles peuvent offrir leurs priéres et 
leurs satisfactions pour tout défunt qu’ils pensent 
pouvoir étre dans le purgatoire. Le prétre lui- 
méme, en célébrant la sainte messe, 4 condition 
de respecter dans tous les rites et dans tout ce qui 
se rattache extérieurement au saint sacrifice l’in- 
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terdiction de faire mention de ceux qui n’appar- 
tiennent pas 4 l’Kglise, peut offrir ses priéres, sa 
propitiation, le fruit méme du sacrifice pour un 
défunt mort en dehors de l’Eglise. Autre chose 
est d’appliquer les suffrages au nom de ]’Kglise, 
autre chose de les appliquer en son nom per- 
sonnel. 


Q.— Les pouvoirs du curé pour dispenser de 
Vabstinence. — Deux jeunes gens sont venus me 
trouver pour fixer le jour de leur mariage. Tel jour est 
fixé. J’inseris cette date sans consulter ni ordo ni 
calendrier. Quelques jours aprés, on me fait remarquer 
que le jour fixé pour la bénédiction du mariage est un 
samedi des Quatre-Temps. Je préviens les futurs. 
« Impossible de remettre, disent-ils, les invitations sont 
lancées. » Ai-je le pouvoir d’accorder dispense de faire 
maigre ? 


R. — Les théologiens reconnaissent aux curés 
un véritable droit de dispense pour l’abstinence, 
droit qui leur a été concédé par la coutume. C’est 
un droit ordinaire, attaché 4 la charge méme, qui 
peut par conséquent étre exercé par les vicaires, si 
le curé ne s’y oppose pas d’une maniére expresse. 

En faveur de qui un curé peut-il faire usage de 
ce pouvoir? En faveur de ses seuls paroissiens, dit 
le P. Marc: cum solis suzs subditis. (T.1, n. 1240). 

Comment doit-il en faire usage? In casu parti- 
culari, dit encore le P. Marc; in singulis vicibus, 
d’aprés Lehmkuhl (T. 1, n. 167 et 1208, ad 5) ; in 
casu particulari ad unum alterumve diem, 
selon Miiller (Theologia moralis, 1889, tom. 1, 
p. 490); singulariter tantum, 1. e. toties quoties, 
selon l’explication de Haine. (T. 1, p. 140). 

Quelles sont les causes qui autorisent le curé a 
dispenser de l’abstinence? 

La S. Pénitencerie a tracé la régle suivante, qui 
nous sera d’un grand secours pour résoudre la 
difficulté : « Infirmitatem et aliud quodcumque 
rationale impedimentum, de utriusque medici con- 
silio, non vero gulam, avaritiam, sive generatim 
expensarum compendium eximere posse a preecepto 
abstinentie in diebus esurialibus. » 

Aussi Lehmkuhl, aprés avoir énuméré les causes 
qui excusent par elles-mémes, ajoute qu’il faut les 
mémes motifs, mais a un degré inférieur, pour 
qu’un curé puisse dispenser de l’abstinence : 
« Propter causas similes non ita graves, priesertim 
si medici consilium accedit, superiores, etiam pa- 
rochi, in singulis casibus valent dispensaiionem 
concedere. » 

Il suit de la qu’un curé ne peut dispenser de 
Vabstinence pour un mariage fixé un jour de 
Quatre-Temps. 

Que faut-il donc faire si un mariage est ainsi 
fixé par inadvertance un jour d’abstinence ? 

La conduite 4 tenir- dans ces occurrences dépend 
beaucoup du milieu dans lequel on se trouve et il 
faut tenir compte de l’impression de la population, 
afin d’éviter le scandale. 

Un jour un curé fut prévenu qu’un mariage est 
fixé par mégarde un jour d’abstinence ; il vint 
trouver les parents et leur dit: « Je viens yous 


prier de changer votre jour ; dans le cas ou vous 
refuseriez, je ne paraitrais pas 4 l’église. » I] était 
str que l’opinion publique serait avec lui et qu’elle 
forcerait les parent a céder. Aussi son devoir 
Vobligeait-il 4 protester. 

Supposons une paroisse sans foi, ol le mariage 
civil tend a s’introduire ; le curé apprend qu’une 
noce est fixée 4 un jour d’abstinence alors que 
tous les préparatifs sont terminés et les invitations 
déja faites. Il sait pertinemment que l’on passera 
outre, vu le peu d’énergie des parents et des 
jeunes gens. Dans ce cas, qui n’est pas chimé- 
rique, il est utile de recourir a l’évéque pour lui 
demander la ligne de conduite 4 suivre et pour en 
obtenir une sorte de permission, ou plutdt une 
déclaration que la loi positive de l’abstinence se 
trouvant en présence d’un grave scandale a éviter, 
n’oblige pas dans la circonstance. De deux maux 
a éviter, on permet le moindre. 

On pourra criliquer l’opportunité de la mesure ; 
mais ily a une intervention de l’autorité ecclésias- 
tique, la loi de l’Kglise n’est pas violée ouverte- 
ment, et un mariage civil est évité. 

Enfin il en est qui se sont tirés d’embarras en 
obligeant les parents a servir du maigre, de 
maniére a permettre aux personnes de bonne 
volonté d’observer la loi ecclésiastique. Ils ont 
pris soin de déclarer que le mariage était fixé 4 un 
jour d’abstinence malgré eux, et que leur présence 
au mariage n’autorisait pas la violation de la loi 
de l’Kglise. 


Q. — En France, les mceurs du docteur et des chré- 
tiens veulent que Vadministration des derniers sacre- 
ments signifie « permis de mourir a bref délai. » 

L’Ami serait-il d’avis de conseiller au malade de se 
munir de ces secours dés qu’il a une maladie grave, dés 
que la fluxion de poitrine ou:la fiévre typhoide est 
déclarée? 

On peut guérir, on guérit de ces maladies..., mais 
aussi on en meurt..., une imprudence est toujours pos- 
sible. 

Si les fidéles pouvaient s’habituer a voir guérir un 
malade aprés l’extréme-onction, comme aprés la visite 
du médecin, ils ne regarderaient pas cette cérémonie 
comme un signe de mort prochaine, ils la désireraient 
plus tot et ils en retireraient plus de profit. 
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R. — L’extréme-onction ne doit pas étre admi- 
nistrée a tout malade, méme atteint d’une maladie 
grave, mais seulement aux malades en danger de 
mort. 

On peut ladministrer dés que le danger est 
reconnu. C’est un abus trés regrettable de la diffé- 
rer jusqu’a ce que la mort soit imminente. Les 
malades y perdent des secours spirituels qui leur 
seraient trés atiles ; ils courrent le risque de ne la 
recevoir que quand ils ne pourront plus y appor- 
ter les dispositions qui en augmenteraient pour 
eux les effets, ou méme d’en étre privés. D’ailleurs, 
le retard mis 4 administrer l’extréme-onction peut 
bien étre la cause du peu d’efficacité du sacrement 
pour la guérison des malades. En tout cas, ce 
délai entretient dans l’esprit des malades et du 
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public l'idée que l’extréme-onction est un arrét de 
mort prochaine et irrévocable, ce qui augmente 
les appréhensions du malade et engage les 
familles 4 ne pas vouloir qu’on l’administre 
tant que la mort n’est pas imminente. 

Les meeurs qui font user de délai jusqu’a la der- 
niére limite sont donc a corriger comme un abus. 
Qu’on s’efforce de suivre la régle du Rituel, disant 
que l’extréme-onction « doit étre administrée, si 
possible, lorsque les malades jouissent encore de 
leurs facultés et de leur raison, de telle sorte 
qu’ils puissent recevoir en plus grande abondance 
les fruits du sacrement, en apportant le concours 
de leur foi et des pieuses dispositions de leur 
volonté pendant qu’ils regoivent lonction de 
Vhuile sainte. » 


Q.— Pierre dautel. — Notre maitre-autel est en 
pierre de Caen. La table se compose de trois pierres, 
Savoir, une grande pierre qui occupe presque toute la 
surface, et deux petites, qui ont vingt centimétres de 
largeur et se rejoignent au milieu du tabernacle. 

Ces diverses pierres semblent seulement juxtaposées 
sans ciment ni platre pour les tenir unies; toutefois, 
une légére couche de mastic recouvre les joints. 

Deux croix sont placées sur la grande pierre, 4 l’en- 
droit ordinaire. Les deux autres ne se trouvent pas sur 
cette méme pierre, mais sur les petites qui lui font suite 
et la relient au retable. 

1° La consécration est-elle valide ? 

2° Hn cas de négative, que faire? 


R. — La question se trouve résolue dans les 
trois décisions suivantes de la S. C. des Rites: 
49 KHUGUBINA, 29 aotit 1885 1: 


Pervetus mensa altaris, sub quo requiescunt exuvie 
S. Ubaldi Episcopi Conf., jampridem consecrata per 
modum fixi, nuper amota, altaris instaurandi causa, 
iterumque apposita, constat ex lapide cujus longitudo 
est metrorum 2,27 et latitudo metrorum 0,52, cui idcirco 
tamquam corona, zona marmorea obducitur per ferri 
laminas conjuncta ipsi lapidi, ita ut mensa non constet 
ex unico lapide uti prescriptum est pro Altaribus fixis. 
Hine queritur : Quidnam in nova consecratione agen- 
dum sit? 

Et Sacra Rituum Congregatio, ad relationem Secreta- 
rii, exquisito etiam voto alterius ex Apostolicarum 
Ceeremoniarum Magistris, re mature perpensa, ita pro- 
posito dubio rescribendum censuit : ; 

Si tamquam altare fixum consecrandum sit, rite 
construi debet cum tota mensa ex uno et integro 
lapide, juxta canonicas preescriptiones. Atque ita res- 
cripsit. Die 29 Augusti 1885. 


20 IMOLEN., 23 avril 1893 2 : 


In Ecclesia Cathedrali Civitatis Imolensis adest 
Altare majus, quod tamquam fixum habetur, maxime 
ex eo quod in posteriori ejus parte insculpta legantur 
heec verba : « Card. Antonius Rusconius, Episcopus 
Imolensis, edificavit et consecravit hoc Altare. » 

Verum de ejus valida consecratione subortum est 
dubium ex eo quod, licet mensa constet ex lapide, huic 
tamen in suis extremitatibus adnexa quaquaversus et 
conjuncta fuit (ante ne vel post consecrationem ignora- 
tur) corona ex marmore: quo fit ut mensa non sit 
revera ex unico lapide, uti preescriptum est pro altari- 
bus fixis. Cui dubio vis accedit etiam ex responsione 
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Sacrorum Rituum Congregationis sub die 29 Augusti 
1885 in Hugubina. Hine queritur : 
Debetne hoe altare haberi tamquam fixum et conse- 


cratum ; et quatenus negative, potestne haberi tamquam 
Altare portatile ? 


Et Sacra Rituum Congregatio, ad relationem Secre- 


tarii, re mature perpensa, ita proposito dubio rescriben- 
dum censuit, videlicet. 


Sanato quovis defectu, Altare fixwm et consecratum 
haberi debet. Atque ita rescripsit. Die 23 aprilis 1893. 


3° Drecretum, 8 juin 18961: 


.. LIT. An Altare, sive fixum sive portatile, enormiter 
fractum, sed firmiter coomentatum, aut ex pluribus lapi- 
dibus efformatum valide ac licite consecrari possit? 

Ad III. Negative; scilicet non potest Altare, de quo 
fit mentio, valide ac licite consecrari. 


Fn 4897, p. 991, nous avons cité le décret du 20 
mars 18692, qui dit le contraire; mais ce décret 
ne se trouvant plus dans la nouvelle collection, il 
doit étre regardé comme abrogé. 

C’est ce que font les canonistes contemporains. 

a) Santi-Leitner : « Ara, i. e. materia illa plana 
ubi reponitur hostia et calix in Missz sacrificio, 
rite construi debet ex wno et integro lapide juxta 
canonicas preescriptiones S. R. C. in Eugubina, 
d. 29 Aug. 1885; lapis autem artificialiter efforma- 
tum ex pluribus lapidibus non est materia apta 
neque ad licitam, neque ad validam consecratio- 
nem; decr. 8S. R. C. d. 8 Jun. 1896, ad III. 3 » 

6) De Brabandére-Van Coillie : « Requiritur a 
parte ipsius altaris...: 6) Ut mensa seu tabula 
constet. unico et integro lapide qui totam stipitis 
seu structure inferioris superficiem tegat. + » 

c) Ojetti : « Altare sive fixum sive portatile 
enormiter fractum, licet firmiter cementatum aut 
ex pluribus lapidibus efformatum, valide conse- 
crari non potest. S. R. C. 19 maii 1896. 5 » 

Aprés ces explications, nous croyons devoir 
répondre : 

Ad I. La consécration de Vautel nous parait, 
sinon certainement invalide, du moins fort dou- 
teuse. Les croix placées sur les petites pierres 
démontrent gqu’on a voulu consacrer, non pas la 
grande pierre, qui aurait pu étre validement con- 
sacrée seule, mais l’assemblage des trois pierres, 
ce qui est une grave raison de conclure a l’invali- 
dité de la consécration. 

Ad II. Nous conseillons de recourir au Saint- 
Siége, pour obtenir soit une solution du doute, soit 
une revalidation. 


Q. — Membres des sociétés secrétes. — Auriez-vous 
la bonté de me tracer une ligne de conduite a légard 
des francs-macons au lit de mort? J’en ai dans ma 
paroisse un certain nombre, et un jour ou l’autre je 
serai appelé auprés de l’un d’eux. 

J’ai eu beau consulter Gury, Deshayes, le Rituel, je 
ne trouve pas de régle 4 suivre. Quelques-uns d’entre 
ces macons savent qu’en entrant dans la franc-macon- 


+ 
SSE lie Omnis BU 
2§. BR. C., Gardellini, n. 54387. 
2 Preelectiones, lib. 1, t. xu, n. 10, éd. de 1898. 
4 Juris Can., n. 680, p. 26, 1899. 
5 Synopsis, 1899, v° Altare. 


nerie ils sont tombés dans Vapostasie de la religion 
catholique, et sous les censures réservées au Souverain 
Pontife. Au dernier moment, tous, probablement, vou- 
dront mourir en chrétiens. Que dois-je faire? Faut-il 
exiger devant deux témoins leur renonciation 4 la ma- 
connerie? Et s’ils refusent, disant qu’ils se repentent de 
leurs péchés, mais qu’ils ne voient pas de mal dans la 
franc-maconnerie, otc., que dois-je faire? Puis-je les 
absoudre ? Sil y a une formule pour l’absolution des 
censures, oi se trouve-t-elle ? N’ayant que Gury sous la 
main et Deshayes, seul, au milieu de la forét vierge de 
Amérique du Sud, loin, trés loin de tout confrére que 
je puisse consulter, je manque de beaucoup de lumiéres. 

Que le hienveillant et cher Ami veuille done bien 
m’éclairer. 


R. — I. Nous avons donné en 1898, p. 1020, la 
régle de conduite tracée par le Saint-Office le 3 
aotit 1898, pour l'absolution des membres des 
sociétés secrétes : 


Episcopus utatur facultatibus que Ordinariis a S. 
Penitentiaria concedi solent, quarum vi et ipse et alii 
ab ipso delegati confessarii absolvere possunt eos qui 
sectis vetitis nomen dederunt, sive notorii sint, sive 
non, dummodo a respectiva secta omnino se separent, 
eamque saltem coram confessario ejurent, seu detesten- 
tur, reparato scandalo eo meliori modo quo fieri potest, 
et aliis injunctis de jure injungendis, juxta preefatas 
litteras S. Penitentiarie. ; 


Voici les régles posées par les canonistes ; elles 
ne font qu’expliquer les lignes précédentes. Nous 
citons M. Téphany : 


Que doit exiger des membres des sociétés réprouvées 
par l’Eglise le confesseur qui les absout en vertu d’une 
délégation apostolique, ou sans cette délégation a I’ar- 
ticle de la mort? 

- Il doit exiger : 

1° Qwils se séparent tout a fait de la société 4 laquelle 
ils appartiennent : « Ita tamen ut a respectiva secta 
omnino se separent, eamque ejurent. » 

2° Qwils lui remettent 4 lui-méme ou a l’Ordinaire les 
livres, les manuscrits et les insignes qui concernent la 
société, s’ils en ont chez eux: « Libros, manuscripta, 
ac signa sectam respicientia, si que retineant, in manus 
tuas tradant, ad Ordinarium quam primum caute trans- 
mittenda, aut saltem, si juste gravesque cause id pos- 
tulent, comburenda. » 

8° Il doit leur imposer une pénitence grave et salu- 
taire, en rapport avec la faute, et la fréquentation de la 
confession sacramentelle : « Injuncta pro modo culpa- 
rum gravi penitentia salutari, cum frequentia sacra- 
mentalis confessionis, aliisque injunctis de jure injun- 
gendis. » (Extrait de la pagella des pouvoirs spéciaux 
que la Sacrée Pénitencerie accorde aux confesseurs, § 7). 

Nous ajouterons une quatriéme condition qui est 
ordonnée par le droit en général, et spécialement par la 
Bulle Apostolice Sedis. C’est celle qui incombe aux 
pénitents de dénoncer, sls les connaissent, les cory- 
phées ou les chefs de leurs sociétés *. 


IJ. Voila la conduite tracée par les lois de 
lKglise. Que faire si l’on prévoit que les individus 
refuseront de renoncer aux sociétés secrétes, 
disant qwils n’y voient point de mal? 

Certainement, pendant la santé, cette excuse ne 
peut étre admise, 4 cause du bien public: aussi 
doit-on refuser labsolution a ceux qui refusent de 
quitter les sociétés secrétes. 

A larticle dela mort, on doit faire de méme avec 
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celui qui, connaissant les lois ecclésiastiques por- 
tées contre les sociétés secrétes, refuserait de s’en 
éloigner sous prétexte qu'il n’y a aucun mal. Sa 
prétention, en effet, ne va 4 rien moins qu’a nier 
Vinfaillibilité de VEglise en fait de jugement 
moral, et constitue un mépris volontaire et réfléchi 
de ses décisions. Il faut done chercher 4 instruire 
ces personnes; mais on ne peut les absoudre si 
elles persistent dans leur obstination. 

Supposons le cas, qui n’est peut-étre pas chimé- 
rique, d’un individu qui ignore complétement la 
législation ecclésiastique au sujet des sociétés 
secrétes et qui, d’ailleurs, est persuadé qu’elles ne 
renferment rien de mauvais. Jusque-la, il n’a pas 
commis de faute, soit en y donnant son nom, soit 
en assistant aux réunions. Par conséquent il n’a 
encouru aucune censure, puisque l’excommunica- 
tion suppose une faute grave. 

Le confesseur, 4 l’article de la mort, n’a pas.a se 
préoccuper du passé, qui n’est pas peccamineux. 
Pour l’avenir, il doit avertir certainement, s'il y a 
espoir sérieux d’obéissance. Mais s'il doit se butter 
& une résistance opinidtre, ne devrait-il pas se 
taire? En effet, son silence ne peut avoir aucun 
résultat, ni sur le bien public, puisque homme 
va mourir et ne pourra plus assister aux réunions, 
nisur le bien particulier, puisqu’on suppose la 
bonne foi. D’autre part, lavertissement peut avoir 
pour résultat de tirer de la bonne foi sans espoir 
d’amendement. Dans ce cas, pourrait-on faire un 
crime au confesseur qui donnerait V’absolution en 
se contentant de demander a son pénitent un acte 
de soumission générale & toutes les prescriptions 
de l’Eglise, dans le cas ou la santé lui serait 
rendue ? 

III. Le Rituel porte, titre HI, chap. m, n. 8: 
« In foro autem interiori, confessarius habens 
facultatem absolvendi excommunicatum, absolvat 
juxta formam communem supra prescriptam in 
confessione sacramentali. » C’est done la formule 
commune de l’absolution sacramentelle qui sert 
aussi pour l’absolution des censures au tribunal. 
de la pénitence. 


Q. — « Non exies inde donec reddas novissimum 
quadrantem. » Au tribunal de Jésus-Christ, je serai jugé 
sur toutes les graces recues, pour voir si j’en ai profité. 
_ Serai-je puni au purgatoire pour toutes les graces 
que j'aurai rendues inutiles ? Méme quand je fais bien, 
je ne fais pas aussi bien que. possible. En serai-jeé 
puni dans le Purgatoire ? 

Quand volontairement j’omets de faire un bien que la 
grace m’excite 4 faire, en serai-je puni? Religieux, je 
dois tendre 4 la perfection des vertus par mes voux. 
Mais que de manquements a la régle! Y a-t-il du purga- 
toire 4 faire pour chaque manquement? 


R. — Au tribunal de Dieu, il sera tenu compte 
de toutes les graces rendues inutiles; mais non de 
la méme facgon pour toutes. 

Si la grace nous pousse a faire une muvre com- 
mandée et que nous y résistions, nous sommes 
coupables de n’avoir pas accompli cette wuvre, et 


gotant ee alpables que la grace nous y pous- 

sait plus fortement. Si lobligation n’était que 

_ legére, Yabus de la grace sera expié par les 

 flammes du purgatoire ; il le serait par les flammes 

; de l’enfer si l’obligation était grave. 

Si la grace nous pousse 4 une cuvre de suréro- 
gation et de pur conseil et que nous y résistions, a 
moins de mépris de la grace ou de faute procédant 
de mauvaise disposition, linutilité de la grace ne 
sera punie ni dans l’enfer, ni dans le purgatoire ; 
mais il en sera tenu compte au ciel. Celui qui 
n’aura pas correspondu aux graces qui le por- 

taient 4 une plus grande perfection de vertu, ne 

_ recevra pas l’augmentation de gloire que la cor- 

_ respondance a la grace lui aurait méritée. Ainsi la 
justice sera satisfaite. 

- Lvaccroissement pour nous du mérite et de la 
_giloire, l’augmentation de la gloire extérieure de 
_ Dieu par la fécondité de sa grace, sont de puissants 

motifs pour nous déterminer a4 ne rendre inutile 
aucune des faveurs divines, lors méme que nous 
ne devrions encourir de ce chef aucune peine. 

Mais, au ciel, linfériorité du degré de gloire ne 
sera pas une cause de douleur ou de regret, parce 
que lame en possession de Dieu le louera, le 
bénira, le remerciera de toutes les graces qu’il lui 
aura faites, de toutes celles qu'il était disposé a 
lui accorder; elle se réjouira de sa miséricorde 
envers elle parce qu'il aura été immensément bon 
pour elle, et de sa justice parce qu'il l’aura récom- 
pensée en proportion de ses mérites. 

Pour les religieux, outre les obligations qui leur 
‘sont communes avec les autres fidéles, ils ont celle 

de tendre 4 la perfection par l’observation de leurs 

- voeux et par les pratiques de la vie religieuse. 

Quand les ,manquements sont volontaires et 
qu’ils vont contre l’observation des voeux et contre 

_ Pobligation de tendre 4 la perfection, s’ils ne sont 
pas assez graves pour mériter la damnation, ce 

- sont des fautes que l’on devra expier en ce monde 
par la pénitence, ou en l’autre par les supplices 
du purgatoire. 

"Mais si le religieux observe complétement ses 
veux, s'il satisfait aux exigences de sa régle pour 
le travail de sa perfection, le défaut de correspon- 
dance aux graces qui le porteraient a un degré su- 

_périeur de vertu ne le rendra pas coupable de 

- faute, ni passible des flammes du purgatoire. Il 
.n’y perdra qu’un mérite plus grand et un surcroit 
_ dé récompense. 

Seulement, il est assez difficile de déterminer ou 
le défaut de correspondance a la grace commence 
a n’étre pas sans faute en raison de la négligence, 
de la paresse, du défaut d’estime pour le bien spi- 

_rituel, du déchet qui peut en résulter pour la 
ferveur et pour Védification, du danger qu’il y a 
d’en venir 2 des manquements qui constitueraient 

de véritables fautes. Cette limite d’ailleurs ne 

 gaurait étre la méme pour tous; elle dépend de 

[état d’Ame de chacun et de la mesure d’efforts 


- que Dieu lui demande. 
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Q. — Restitution. — Doit-on obliger a restitution un 
individu qui a fait injustement retomber sur l’autre 
partie les frais d’un procés ? A quoi sont tenus ses 
coopérateurs, si lui-méme s’est mis dans l’impossibilité 
de restituer? (Résumé d’un cas particulier trés détaillé). 


R. — I. Il est un principe supérieur qui domine 
tout le traité de la justice et en est comme le 
fondement, principe consacré par la loi naturelle 
et par l’Evangile : c’est qu'il ne faut pas faire aux 
nutres ce qu’on ne voudrait pas qu’ils nous fissent 
eux-mémes, par conséquent il ne faut pas leur 
faire tort en quoi que ce soit, et sion leur a causé 
injustement un dommage quelconque, il faut 
le réparer entiérement. Conséquemment encore, 
quand on s’expose a causer a autrui quelque 
dommage, c’est une injustice criante de se mettre 
par avance sciemment et volontairement dans 
Vimpossibilité de le réparer. De plus, en vertu du 
méme principe, il n’est pas permis de contribuer 
sciemment et volontairement au dommage d’un 
autre, ou alors on est tenu de le réparer, 4 défaut 
de la cause principale. 

II. Ici nous trouvons en face l’un de l’autre deux 
hommes, le propriétaire d’un champ et le proprié- 
taire d’un pré, qui ne sont pas d’accord au sujet 
d’une servitude que l’un affirme et que l’autre 
nie. Le propriétaire du champ procéde trés correc- 
tement, trés judicieusement et trés chrétiennement, 
en proposant, pour éviter les frais d’un procés, de 
s’en rapporter a un ou deux arbitres intelligents, 
honnétes et au courant des affaires. Le proprié- 
taire du pré au contraire prétend qu'il n’y a que 
des hommes de loi qui puissent régler ce diffé- 
rend, et veut que laffaire soit portée devant les 
tribunaux. Il est moins conciliant, moins sage et 
moins chrétien ; cependant, jusque-la, il est dans 
son droit rigoureux, les tribunaux ayant été 
établis pour juger les différends ou les parties ne 
pourraient pas s’entendre. 

Le tribunal délégue un homme d'affaires pour 
faire une enquéte sur les lieux. Celui-ci donne 
raison pleine et entiére au propriétaire du champ 
et engage fortement son adversaire a renoncer a 
ses prétentions, parce qu'il sera certainement 
condamné par les tribunaux. Le propriétaire du 
pré s’entéte et prend un avocat qui, aprés avoir 
étudié l’affaire, la trouve si claire que pour ne pas 
se voir tourner en dérision devant le tribunal, en 
soutenant un client qui ne peut faire valoir aucun 
droit tant soit peu probable, il refuse de plaider. 
Evidemment c’en était assez pour éclairer tout 
homme droit et honnéte. 

Cependant le propriétaire du pré ne se rend pas, 
il demande au tribunal un délai pour se consti- 
tuer un autre avocat. C’est le fait d’un homme 
obstiné et borné. Cependant, jusque-la, nous n’ose- 
rions pas encore dire qu'il “i commis une injus- 
tice absolument certaine ; cest surtout contre 
lui-méme qu'il travaille, ce sera l’affaire des 
tribunaux de rendre justice exacte et entiére. 

Mais ou il y a mauvaise foi insigne et injustice 
évidente, c’est quand, au lieu de se constituer un 
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autre avocat, il ne profite du délai que pour se 
mettre trés habilement, mais trés iniquement, dans 
Vimpossibilité réelle ou feinte de payer les frais 
du procés, afin de les faire retomber sur son 
adversaire. 

Alors, comme il lui a causé un dommage évident, 
il est tenu de le réparer, et s'il veut s’approcher 
des sacrements 4 Paques, il ne peut y étre admis 
que s'il veut se mettre au moins dans la ferme 
disposition de faire tout ce qui lui sera humaine- 
ment possible pour réparer ce tort le plus tdt pos- 
sible, et prendre pour cela les moyens que pourra 
lui indiquer son confesseur, en les discutant au 
besoin avec lui. 

D’aprés ce que nous avons dit en commencant, 
4 défaut de leur pére ou beau-pére, le fils et les 
gendres qui ont sciemment et volontairement con- 
tribué a faire retomber injustement les frais du 
procés sur le maitre du champ, sont tenus a 
réparer le dommage qui lui a été causé par la, 
Mais y sont-ils tenus simplement chacun pour 
leur part, ou bien y sont-ils tenus solidairement ? 
Ici le probléme est un peu plus difficile 4 résoudre, 
aussi nous faut-il d’abord poser quelques principes 
relatifs 4 la solidarité. 

Il. Tous ceux qui ont coopéré injustement a un 
dommage peuvent étre tenus 4 le réparer selon 
lun des trois modes suivants: — ou bien in solidum 
absolute,ce qui regarde la cause premiére, princi- 
pale et générale, qui est tenue de réparer le dom- 

-mage en entier sans avoir aucun droit de recours 
sur ses coopérateurs, tandis que ceux-ci s’ils le 
réparent ont droit de recours sur elle ; — ou bien 
in solidum conditionate, seu pro rata absolute et 
an solidum defectu aliorum, mais alors avec droit 
de recours sur la cause premiére d’abord, et a son 
défaut sur les autres coopérateurs proportionnel- 
lement a la part qu’ils ont eue dans le dommage 
causé; — ouenfin prorata simpliciter, quand, 
par exemple, plusieurs sans conspiration, sans 
entente et sans se préter un mutuel secours, ont 
concouru 4 un dommage. 

Dans le cas posé, il y a eu conspiration entre le 
propriétaire du pré, son fils et ses gendres, et de 
plus on peut dire avec vérité que chacun a con- 
couru réellement et efficacement au dommage 
entier, car s'il était resté au propriétaire du pré 
seulement une des trois parts attribuées au fils et 


aux deux gendres, il est bien 4 croire quil y en 


aurait eu assez pour couvrir les frais du procés, et 
dans ce cas chacun des trois est tenu in solidum 
conditionate, c’est-a-dire que s'il pais tout, comme 
il le doit dans le cas ot les autres se refuseraient 
& payer leur quote-part, il a le droit de recours 
d’abord sur son pére ou beau-pére, et A son défaut 
sur les deux autres coopérateurs pour leur quote- 
part. 

Mais sila part d'un seul coopérateur n’etit pas 
été suffisante a elle seule 4 couvrir tous les frais 
du procés, la chose devient bien plus douteuse. 
Chacun est encore tenu certainement pro rata, 
mais l’est-il in solidum ? Nous croyons pouvoir 


répondre : owt, si sans son consentement rien n’etit 
été fait, parce qu’alors il est vraiment entré comme 
cause nécessaire et efficace dans le dommage 
entier ; non, au contraire, si le défaut de consente- 
ment de sa part n’etit aucunement empéché le 
dommage, et alors il ne semble pas tenu au dela 
de sa quote-part. 

Nous ferons remarquer en finissant que, dans 
les cas de solidarité de ce genre, les théologiens 
sont assez unanimes a dire que si le confesseur 
voit ou croit qu’il ne pourra pas faire comprendre 
4 son pénitent cette obligation solidaire, il peut le 
laisser dans sa bonne foi et l’admettre aux sacre- 
ments, s'il veut bien faire une réparation propor- 
tionnée 4 sa part réelle dans le dommage. Ajou- 
tons enfin qu’en cas de mort, si on ne peut obtenir 
davantage, la plus légére probabilité suffit pour 
donner au moribond au moins une absolution 
conditionnelle. 


Q. — Noviciat. — Une congrégation 4 yeux simples 
ayant enyoyé 4 Rome un projet de constitutions a requ 
des animadversiones et entre autres celle-ci, concernant 
les novices, qu’on disait étre exercés parfois a quelques 
petits ministéres extérieurs : 

« Tempore tyrocinii, novitii incumbere debent tantum 
officiis novitiorum, juxta apostolicas constitutiones. » 

De la, d’aucuns prétendent qu’on ne doit permettre, 
pendant le temps du noviciat, aucune étude, soit de 
liturgie, soit de droit canon, de théologie a plus forte 
raison. D’autres ne voient pas pourquoi ces études, 
dans une certaine mesure du moins, ne seraient point 
permises. Ils alléguent que, modéré, ce genre de travail 
ne détournerait pas, a vrai dire, les novices de leur for- 
mation religieuse, et que, dans un noyiciat peu nom- 
breux (habituellement de trois a cinq ou six sujets), il 
est difficile de trouver le moyen de consacrer tout le 
temps libre a des exercices spirituels. 


R. — La remarque précitée en appelle aux cons- 
titutions apostoliques sur les noviciats. Or nous 
n’avons que les constitutions relatives aux régu- 
liers. C’est que les régles sont les mémes. 

Clément VIII, par son décret Cum ad regula- 
rem disciplinam, du 19 mars 1603, a réglé ce qui 
concerne la formation intellectuelle des novices : 
« Exercitationibus etiam corporalibus vacent, 
legant vel scribant res spirituales, » y est-il dit, 
et c’est tout. 

Que faut-il entendre par res spirituales ? Il faut 
d’abord en exclure les études littéraires. Nous en 
trouvons la preuve dans ce passage de Mgr Ner- 
vegna, que nous citons mot 4 mot, parce que son 
enseignement fait autorité : 


Utrum tempore novitiatus studiis litterariis vacare 
possint Novitii? — Inter munera magistri novitiorum 
illud preecipuum est, quod continuo cum suis educandis 
materialiter extet. Jamvero si wnus ex his studio in- 
cumbat in scholis, alter orationibus in ecclesia, tunc 
impossibile est Magistro utrique advigilare. 

Hine S. Congregatio petitionibus, hoc in sensu exhi- 
bitis, indulgere recusat; presertim si agatur de novi- 
tiatibus juxta sanctiones canonicas constitutis. 

Jam vero aliquando pro unoquoque vel altero postulante 
permittitur formalis probatio, attenta necessitate religio- 
nisin loco pro novitiatu non designato, et tunc quamvis 
Postulanti concedatur, expressa conditione, « ut ipse sit 


a 


sub cura religiosi viri moribus atque wtate gravis ; om- 
nia adimpleat, que a constitutionibus Apostolicis et 
ordinis pro institutione et educatione novitiorum statuta 
sunt; » tamen per exceptionem interdum ei licentia 
confertur, ut interim alicui studio peculiari operam tri- 
buat, dummodo disciplines observantia nulli subsit 
detrimento '. 


L’étude de la théologie peut-elle étre comptée 
parmi les choses spirituelles? Certainement, s'il 
s’agit de la théologie mystique. 

Ilen est de méme de la théologie dogmatique, 
si on la prend dans un sens assez large comme 
donnant la connaissance des principes de la vie 
surnaturelle. 

Pour la théologie morale, il est des traités que 
Von ne conseillerait nullement 4 des novices, par 
exemple ceux de la Justice et des Contrats, parce 
que ce ne sont pas res spirituales. Les traités des 
vertus théologales et cardinales, pouvant étre 
* étudiés au point de vue de la vie spirituelle, nous 
semblent rentrer dans le cadre des études per- 
mises. 

Le droit canon, dans une de ses parties, régle ce 
qui concerne la vie religieuse, par conséquent on 
peut s’occuper de cette partie, témoin le P. Gau- 
trelet : « Le novice doit se rendre compte des 
voeeux que l’on fait dans la Congrégation, savoir 
quelle en est la nature, quelles en sont les obliga- 
tions... 2 » 

Quant 4 la liturgie, comme elle est nécessaire 
pour la célébration des offices et la récitation du 
Bréviaire, il nous semble qu’on peut l’étudier au 
moins modérément. Le décret de Clément VIII, 
que nous commentons, veut, si cela se peut faire, 


un oratoire ad novitios in spiritualibus preser- © 


tim ceeremoniis et ecclesiasticis functionibus 
ewercendos. 

Mais pour ces études autorisées, deux remarques 
sont 4 faire: 

4° Il n’est pas permis aux novices de suivre les 
cours communs avec les profés, 4 cause de la dé- 
fense suivante du décret Cum ad regularem : 
« Non liceat eis, durante novitiatus et probatio- 
nis tempore, una cum professis, nisi in choro, in 
ecclesia tempore officiorum, in processionibus aut 
in coenaculo causa refectionis commorari, nec per- 
miitatur eis professos domo exeuntes comitari. » 

20]l n’est pas permis d’introduire un professeur, 
méme du méme ordre, en dehors du maitre des 
novices et de son compagnon, dans la cléture du 
noviciat pendant que les novices y sont. 


Q. — Baptéme daduites. — 1° A quel age doit-on 
commencer a donner le baptéme des adultes? 

2° Un curé, un vicaire ont-ils besoin d’une permission 
de ’évéché pour faire un baptéme d’adultes? 


R. — Ad I. Dans Je baptéme des adultes, il y a 
deux choses aconsidérer : les conditions a imposer 


‘J. Nervegna, De jure practico regularium, 1900, 


LOS: ; 
, 2 Gautrelet, Traité de état religieum, t. 1, p. 316. 
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au baptisé, et les rites A suivre pour l’administra- 
tion du baptéme. 

A) Pour les conditions 4 imposer, il faut : 

40 Le consentement. — Le baptéme ne peut 
étre validement conféré aux adultes que s’ils y 
consentent. Le consentement suppose la connais- 
sance; mais une connaissance compléte du bap- 
téme, de ses effets, n’est pas requise. 

20 La connaissance des vérités nécessaires de 
nécessité de moyen, 4 moins d’incapacité absolue. 
L’omission de cette condition rendrait le baptéme 
illicita, mais non invalide. 

3° La detestation de ses péchés mortels, s’il en 
a commis, sous peine d’étre privé de la grace sanc- 
tifiante gue confére le baptéme. 

Vers sept ans, et méme avant si l’enfant donne 
des signes évidents de précocité, on doit chercher 
a réaliser ces conditions chez ceux que l’on bap- 
tise, aa moins pour plus de sitreté. 

B) D’aprés une réponse du Saint-Office, qu’on 
peut regarder comme générale, bien qu’elle ait été 
donnée pour le diocése de Paris, il est permis de 
baptiser avec le rite des enfants jusqu’a la pre- 
miére communion. Rien n’empéche ceperdant de 
se servir de la formule des adultes aussitdt que 
Venfant a l’usage de la raison !. 

Ad II. Le Rituel prescrit la régle suivante : 


_« Adultorum baptismus, ubi commode fiert potest, 


ad episcopum deferatur, ut si illi placuerit, ab eo 
solemnius conferatur, alioquin Parochus ipse bap- 
tizet stata cosremonia 2. » 


Q. — Imprimatur. — 1° Larticle 42 de la Constitu- 
tion Officiorum prescrit aux prétres de consulter leurs 
Ordinaires avant de publier un ouvrage quelconque. 
Faut-il manifester d’une fagon quelconque l’accomplis- 
sement de cette formalité ? ; 

Puis-je garder les livres qui ne seraient pas en régle? 

2° L’Imprimatur est-il requis pour une traduction 
faite par auteur lui-méme, quand J’édition du texte ori- 
ginal l’a déja? 

3° L’approbation d’un vicaire général tient-elle lieu 
dImprimatur, s'il v’est fait mention qu’elle est donnée 
par ordre ou avec le consentement de l’évéque? 

4o Ayant voulu étudier la question de l’Imprimatur, 
je me suis reporté aux différents passages de l Amz. 
Dans le n° 17, pages 882 et 383, vous établissez une 
distinction entre les livres dogmatiques et les livres 
de dévotion pratique, distinction que vous semblez 
tirer du texte que vous citez, mais non tel quel. « Libros 
practicos, » dit ’ Ami. Les livres de la seconde catégo- 
rie, dites-yous, peuvent étre gardés et lus. 

Or, le mot practicos ne se trouve pas dans le texte. 
Dés lors, sur quoi s’appuie volre distinction ? 

De plus, un livre de doctrine et d’enseignement reli- 
gieux, « doctrine institutionisque religiose », peut-il étre 
autre chose qu’un livre dogmatique ? 


R. — Ad I. L’article 42, qui parle des publica- 
tions faites par le clergé sur les sciences natu- 
relles, renferme-t-il un précepte ou un consetl ? 

Pennacchi se prononce pour le précepte, au 
moins pour les membres du clergé séculier 3. 


1 Ami, XIX, 668 ; XX, 207; XV, 214, 780. 


Titel ceap. Til, 1.3. 
3 Pennacchi, n. 79. 


Desjardins 1 et Génicot 2 se prononcent pour le 
conseil. C’est aussi l’avis de Vermeersch : « His 
non. exigitur formalis approbatio, sed notitia 
data quo Ordinarii consiliis juventur. Atque talis 
videtur tenor regulix, qui potius sonet commen- 
dationem, quam strictum proeceptum 3. » 

Cependant tous les auteurs reconnaissent que 
l’évéque peut porter une loi diocésaine obligeant 
ses prétres 4 lui soumettre leurs travaux sur les 
sciences naturelles, et décerner des peines contre 
ceux qui ne Vobserveraient pas : « Hac tamen 
fretus dispositione art. 42, ajoute Vermeersch, 


poterit Ordinarius strictius idem jubere, et tunc 


renitentes plectere posna arbitraria (seu arbitrio 
suo prudenter definienda) ex art 49%. » 

La loi n’ayant pas parlé de la nécessité de faire 
mention de l’accomplissement de ce conseil sur 
les publications, il ne faut pas multiplier les for- 
malités ot l’on a eu pour but de les simplifier. 

Ad II. L’art. 44 exige pour les versions une 
approbation distincte de celle accordée a V’édition 
originale, sans distinguer entre les personnes qui 
feront le travail de translation. Ubt lex non dis- 
linguit... 

Ad III. L’article 85 porte: « Approbatio libro- 
rum... pertinet ad Ordinarium loci in quo publici 
juris fiunt. » Or, par Ordinaire du lieu, il faut 
aussi entendre le Vicaire général, guatenus velute 
unus cum Episcopo judex enercet jurisdiclio- 
nem episcopalem >. Le vicaire général n’a donc 

-aucune mention a faire de Vordre ou du consente- 
ment de l’évéque. 

Ad IV. Nous avons suivi la doctrine des com- 
mentateurs et donné les paroles de Vermeersch, 
gui range dans l’article 20 opera... quorum 
scopus est immediate practicus, non doctrine 
ecopositio. 


Q. — Livres obscénes. — Alfred de Musset tombe-t-il 
sous les régles de Index? 


R. — Les poésies d’Alfred de Musset n’ont pas 
été nommément condamnées par un décret de 
V’Index, mais elles sont-défendues par l’art. 9 de 
la nouvelle législation qui porte: « Libri qui res 
lascivas seu obscenas ex professo tractant, nar- 
rant aut docent. » — Donnons a ce propos 
quelques principes généraux. 

Trois choses sont requises pour que la défense 
existe : 

1¢ Qu’il soit question de choses lascives ou 
obscénes. « Obsccena intelligas, dit Vermeersch, 
turpia visu, nempe ea que visa de se turpem 
(venereum) excitant appetitum °. » Les mots écrits 
pornographiques rendent bien lidée latine de 
obscaena. 


S BCUAeS, ta(), ps0: 

* Theologie moralis Institutiones, t. I, n. 460. 

® Vermeersch, De prohibitione, ed. 3%, n. 26, p. 104. 
‘ Cf. Hollwek, Opusculum, p. 45, nota. 

> Vermeersch, De prohibitione, n. 35, p. 119. 

6 Vermeersch, De prohibitione, n. 18, 8. 


20 Que l’auteur traite de ces choses obscénes, ou 
bien les raconte et les enseigne. Nous demande- 
rons a Vermeersch l’explication de ces mots: | 


Tractant : qui eo modo obscena versant quo excitetur 
libido, suggerantur cogitationes quas vocant practicas, 
morose de re turpi delectationes. 

Narrant : qui eadem describunt vel historice referunt 
cum particularibus adjunctis que turpem imaginem 
menti repreesentant. 

Aut docent : qui explicant ubi, quomodo turpes actus 


perficiantur, alliciantur mulieres, etc. 


30 Que ce soit ew professo. Pour remplir cette 
condition, il faut que ce soit avec intention que 
Yauteur s’occupe d’obscénités et d'une maniére 
notable, par exemple dans un chapitre entier ou 
encore un peu partout *. 

Les auteurs enseignent que l’on retrouve ces 
trois caractéres dans la plupart des wuvres de 
notre époque.: 


Ces dispositions de l’Index, dit le P. Desjardins *, 
sont la condamnation formelle d’une grande partie de 
notre littérature contemporaine. Ce n’est plus par acci- 
dent et en passant que Vobscénité se glisse dans les 
livres modernes; les auteurs se font loi de fouler aux 
pieds toutes les lois de la morale; ils se délectent dans 
la boue et s’honorent du nom honteux de pornographes. 
Etait-il possible 4 Pautorité ecclésiastique de soumettre 
a son examen ce tas de romans immoraux qu’enfante 
chaque jour l’imagination dévergondée de ces corrup- 
teurs de profession ? Quand la mesure est comble, 
comme il est arrivé pour un Zola, elle frappe ouverte- 
ment. Mais avant son arrété solennel, ces livres infames 
n’étaient-ils pas condamnés, non seulement par la loi 
naturelle, mais aussi par la loi positive ? 

Ces livres ne peuvent done étre lus, ni gardés, par 
conséquent prétés, sans violation grave de la loi ecclé- 
siastique, et le confesseur ne peut admettre au bénéfice 
de Vabsolution sacramentelle ceux qui se refusent a 
rejeter loin d’eux ces immondes productions. : 


Il y a en outre la loi naturelle qui défend de 
s’exposer soi-méme au scandale par une lecture 
immorale, et d’y exposer les autres soit en leur 
donnant Vexemple, soit en leur fournissant les 
moyens de satisfaire leur curiosité malsaine. 

Aussi l’art. 26 de l’Index oblige-t-il ceux qui ont 
la faculté de garder des livres défendus, de les 
soustraire & toute autre personne : « Meminerint 
insuper qui licentiam legendi libros prohibitos 
obtinuerint, gravi se precepto teneri hujusmodi 
libros ita custodire, ut ad aliorum manus non 
perveniant. » 


Q. — Dans une paroisse, avant qu’on porte un enfant 
a baptiser, le curé se fait un devoir d’ayertir les parents 
quils doivent refuser comme parrains telles personnes 
qui n’ont pas fait leurs Paques. Cela n’est pas trés 
agréable aux parents et aux parrains. 

Je prie ’Ami de donner le sentiment catholique sur 
cette matiére. 


R. — Le Rituel, dont le texte résuime les lois ca- 
noniques, énumére comme ne pouvant étre acceptés 


pour parrains les infidéles, les hérétiques, ceux 
qui sont publiquement excommuniés ou interdits, 


* Vermeerch, Ibid. ; 
* Hiudes, 20 mars 1897, p. 746. 
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les pécheurs publics, ceux qui sont atteints d’in- 
amie, ceux qui ne jouissent pas de leur raison ou 
-ignorent les éléments de la foi. 

Laissant de cdté les autres catégories, nous n’a- 
vons qu’a nous demander si l’on doit ranger 
-parmi les pécheurs publics ceux qui n'ont pas 
_satisfait au devoir de la confession annuelle et de 
la communion pascale. 

_~ Cette classe de chrétiens reste, en la rigueur du 
droit, privée de la sépulture ecclésiastique, s’ils 
n'ont réparé leur omission avant de mourir. Doi- 
_ vent-ils aussi étre refusés comme parrains pour le 
 baptéme? 

: Il ne le semble pas. L’expression publice cri- 
4 minosos dont se sert le Rituel, indique un crime, 
- une violation par acte positif d’un précepte divin 
ou ecclésiastique et ne semble pas comprendre une 
_ simple omission. Or, en matiére de pénalités, il 
j faut s’en tenir 4 la rigueur des termes. L’omission 
du devoir annuel de la confession et de la commu- 
nion pascale ne rentre donc pas dans les exclusions 
_ formulées par le Rituel. 

Pour Ja sépulture ecelésiastique, le cas est tout 
a fait différent. Le Concile de Latran déclare posi- 
_ tivement et en propres termes qu'elle doit étre 
- refusée a ceux qui ont omis d’accomplir le devoir 
de la confession annuelle et de la communion 
- pascale. 

Le droit n’excluant pas ces chrétiens négligents 
_ de Voffice de parrains, le curé n’a pas le droit de 
- les refuser. Si donc les parents les désignent, le 
 guré doit les accepter. 

4 Jl en est de méme de ceux qui n’assistent pas a 
/ la messe le dimanche et les jours de féte qui sont 
de précepte. 


Q. — Quelles sont les causes qui excusent d’assister a 
la messe le dimanche? 

Voici un cas. Un pénitent s’est aceusé d’avoir man- 
qué la messe les dimanches de septembre et d’octobre. 
“Motif : il est employé par des chasseurs qui viennent 
- chasser le dimanche dans la paroisse. I] n’est ni leur 
domestique, ni leur garde; il est loué simplement pour 
la journée du dimanche. Il pourrait trés bien vivre de 
son travail de la semaine. 

Je lui ai dit qu’il devait trouver le moyen d’assister 
ala messe ou renoncer 4 aller 4 la chasse. II m’a ré- 
pondu qu'il lui était impossible d’entendre la messe et 
qu’il ne voulait pas perdre cette bonne occasion, enviée 
par d’autres, de gagner cing ou six francs dans une 
- journée. 

Ti n’a manqué la messe que pour le motif en question, 
il fait réguliérement ses Paques; jusqu’a présent, m’a- 
t-il dit, on lui a toujours donné l’absolution, et ily a 
plusieurs années qu’il se trouve dans ce cas. 

Que doit-on faire 4 son égard par rapport a lV’abso- 
lution? 


&R.—IL. I faut toujours en revenir au principe 
général admis par tous les théologiens et souvent 
cité par LAmi du Clergé : Ecclesia non obligat 
cum tanto incommodo. Pour Vaudition de la 
messe dominicale en particulier, tout inconvénient 
ou tout dommage médiocrement grave ou mieux 
encore relativement grave, disent a peu prés tous 
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les théologiens avec saint Liguori, peut étre une 
excuse suffisante. : 

Ils se posent ensuite la question : une occasion 
qui se présente de faire un gain considérable, qui 
serait perdu si on entendait la messe, peut-elle étre 
regardée comme raison suffisante? et tous a peu 
prés répondent affirmativement. 

Mais que faut-il entendre par gain considérable? 
Evidemment, ici, c’est quelque chose de relatif, 
et d’aprés saint Liguori, que suivent généralement 
les auteurs modernes, on peut l’entendre d’un 
gain qui surpasse un peu notablement le salaire 
d’une journée de travail. Berardi fait remarquer 
avec beaucoup de raison qu’il faut une cause plus 
grave pour justifier ]’omission de la messe pen- 
dant un certain nombre de dimanches que pour un 
seul, et une bien plus grave encore pour la justi- 
fier pendant l’année tout entiére. | 

II. Dans le cas présent, il s’agit pour le pénitent 
d’un gain de cing 4 six francs par dimanche, 
environ le double probablement de ce qu’il peut 
gagner dans une journée ordinaire, ou du moins 
d’un gain qui, sans lui donner beaucoup de peine, 
surpasse assez notablement le salaire d’une jour- 
née ordinaire. Par conséquent, sous ce rapport, 
il peut étre considéré comme ayant une raison 
suffisante de ne pas assister 4 la messe, d’au- 
tant plus quil ne s’agit que d’omissions transi- 
toires et non pas pendant toute une année. 

Il est vrai que ces omissions se renouvellent 
pendant environ deux mois; alors il faut une cause 
un peu plus grave pour les justifier. La cause allé- 
guée par lui suffit-elle encore dans ce cas-la ? 
Quand il y aurait lieu d’en douter, on ne peut pas 
prononcer avec une certitude méme morale qu’elle 
ne suffit pas; on n’a donc pas le droit pour cela de 
lui refuser l’absolution, et c’est ainsi qu’ont pensé 
les prétres qui lVont confessé précédemment, et ils 
sont d’autant moins a4 blamer que le pénitent dit 
qu il ne peut pas perdre une bonne occasion que 
taot d’autres envient : ils’agit done pour lui, dans 
son estimation, d’un gain extraordinaire, comme 
le réclament certains théologiens. Sans doute, 
d’aprés l’exposé du cas, il-pourrait vivre sans cela ; 
mais les principes admis par les théologiens re- 
gardent tout le monde et non pas seulement les 
personnes qui ont un besoin absolu de ces gains 
extraordinaires pour vivre. 

Ajoutons que, dans le cas présent, la bonne foi 
du pénitent semble certaine, et la raison qu'il 
donne au moins probable, et si le confesseur dou- 
tait de sa valeur, ou méme ne la croyait pas entié- 
rement suffisante, il est admis comme de droit 
commun que, dans ces cas-la, les curés, et au 
moins dans bien des diocéses les vicaires, peuvent 
donner des dispenses en matiére de jetine, d’absti- 
nence, de travail du dimanche et d’audition de 
la messe. 

Enfin il s’agit ici dun homme qui, en dehors de 
la, ne manque jamais a la messe le dimanche, et 
qui fait réguliérement ses paques; or, a notre 
époque surtout, en raison méme de la tendance des 
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hommes 4 déserter les pratiques religieuses, il faut 
bien se garder de les éloigner de léglise et des 
sacrements en leur refusant l’absolution quand, 
rigoureusement parlant, on peut la leur donner. 

Néanmoins, 4 cause aussi de Vinfluence de 
l’exemple, le confesseur, sans rien exagérer, sans 
dire qu’il y a péché mortel, et sans menacer son 
pénitent de lui refuser l’absolution, ferait trés bien 
dinsister auprés de lui, de lui remontrer que, 
puisqu’il peut fort bien se passer de cela pour 
vivre, il se montrerait bien plus chrétien, donne- 
rait un bien meilleur exemple, s’attirerait une 
bien plus grande protection de la part de Dieu et 
mériterait une bien plus grande récompense dans 
le ciel, s'il voulait sacrifier un misérable intérét 
plutét que de sacrifier assistance a la messe; et 
s'il ne réussissait pas auprés de lui une premiére 
année, il pourrait revenir encore a la charge 
Vannée suivante. 


Q. — Honoraires de messes. — Des prétres étran- 
gers, trés pauvres, n’ayant, et rarement encore, que des 
messes 4 0 fr. 60, en demandent en offrant de toute 
volonté et par plein consentement, écrivent-ils, de laisser 
pour bonnes ceuvres, 4 ceux gui pourraient leur venir 
en aide, le surplus d’un franc pour chaque honoraire de 
messe, et 10 c. pour les intentions a 1 fr. 

Ces prétres ont une lettre de leur Ordinaire attestant 
qwils ont droit 4 toute estime et qu’on peut en toute 
sécurité leur confier des honoraires de messes. 

Dans ce cas, peut-on, en conscience, envoyer des inten- 

-tions de messes dont on a le droit de disposer, et 
consacrer a des ceuyres de charité le surplus des hono- 
raires ? 


R. —I. Les auteurs reconnaissent que le prétre 
qui confie 4 d’autres la célébration des messes 
recueillies par lui peut licitement conserver une 
partie de ’honoraire dans le cas ou cette somme 
lui est librement et spontanément abandonnée. 
« Non vero incurrunt censuram ii, quibus omnino 
libere et sponte conceditur ut aliquam partem 
stipendii sibi retineant, heec enim est mera donatio 
ab ipsis facta, » dit Hilarius a Sexten 1. 

II. Pour que la donation soit libre, l’Eglise 
interdit au collecteur de solliciter lut-méme la 
remise ou de demander 4 garder une partie de 
Vhonoraire : « Dicitur Jliberaliter et omnino 
sponte, » ajoute le méme auteur; « nam incurrunt 
censuram, si sacerdotem rogent ut remittat, vel ab 
eo gueerunt an consentiat, si partem retineant 2. » 

III. Quand Vhonoraire a été remis entre les 
mains du célébrant sans aucune observation, 
celui-ci peut disposer de la totalité ou d’une partie 
seulement en faveur de celui qui le lui a remis. Il 
en est devenu propriétaire et sa liberté est sauve- 
gardée, il peut donner a qui il veut. 

IV. Si la demande directe est condamneée, il en 
est de méme de la demande wndirecte. Celle-ci 
peut se présenter sous diverses formes, que nous 
allons exposer au moyens de quelques exemples. 


*Hilarius a Sexten, Tractatus de Censuris, 1898, 
p- 204. (Cf. 5. Alphonse, Theolog. mor., 1. v1, n. 821). 
* Hilarius, Ibid. — Cf. Bucceroni, u, 1195, 


Pierre a recu de diverses personnes des hono- 
raires de messes. Plusieurs prétres lui demandent 
d’en céder. Les uns par reconnaissance, aprés avoir 
recu l’honoraire entier, lui accordent une gratifica- 
tion qui n’a pas été demandée, mais qui est regue 
avec empressement ; les autres conservent l’hono- 
raire entier. Quelque temps aprés, ceux-la seuls 
qui ont offert une gratification recoivent des hono- 
raires, les autres en sont privés. Que penser de 
cette-conduite qui est connue de tous ? 

Il n’y a pas la une sollicitation directe; mais on 
y rencontre une sollicitation tellement évidente 
qu’on ne peut excuser de faute grave et d’excom- 
munication celui qui s’en rendrait coupable. 

Le P. Gabriel de Varceno enseigne, en effet, que 
siles prétres auxquels les honoraires sont remis 
en donnent une partie au collecteur, « eum alli- 
ciendi causa, ut ad ipsos mittat hee stipendia, 
collector excommunicatione punitur ; quia Ecclesia 
penam excommunicationis intulit non tantum 
favore celebrantinm, sed principaliter ad compes- 
cendum hoc mercimonium 1. » 

La Nouvelle Revue théologique accepte cette 
docirine, mais en faisant une réserve : 

Nous adopterions ce sentiment, dit-elle, dans le cas 
ou, d’aprés les circonstances, le donateur serait obligé 
de faire cet abandon; ou encore dans le cas ou le 
donataire verrait que le donateur ne se résigne a cet 
abandon que par la crainte de ne plus recevoir d’hono- 
raires 4 Vavenir. Si rien de la part du donataire ne vient 
justifier cette crainte du donateur, de quel droit inflige- 
rait-on au premier la peine de Vexcommunication ? 
Quelle culpabilité trouve-t-on en lui? Pour nous, nous 


n’en voyons aucune; et 1a ot il n’y a pas de faute, il 
n’y a aucune place pour l’excommunication °. 


Le commentateur des Acta S. Sedis est plus 
sévére encore: il enseigne que le collecteur ne 
pourrait pas sans encourir excommunication, par 
conséquent sans commettre une faute grave, 
accepter fréqguemment les condonations qui lui 
seraient faites, méme librement, par des prétres 
qui diraient les messes. Le prétre est libre de 
disposer de son honoraire comme il l'entend ; 
mais ce n’est pas contre lui que la loi est faite, 
c’est contre le collecteur, et elle a pour but d’empé- 
cher tout genre de commerce au sujet des hono- 
raires de messes et tout gain qu’on pourrait faire 
A cette occasion. Or, lorsque la condonation est 
faite quelquefois, il n’y a pas ce qu’on peut 
appeler un gain; mais en est-il de méme quand 
cette condonation est fréguente ? Le gain n’est-il 
pas perg¢u journellement et la loi impunément 
tournée ? ? i 

Est-il permis au collecteur de faire une conven- 
tion générale antécédemment aA toute offrande 
d’honoraires par laquelle il s’engagerait 4 procurer 
des honoraires a tels ou tels prétres, 4 condition 
que ceux-ci lui en remettront une partie? — 
Tous les auteurs sont d’accord pour condamner 


* Gabriel de Varceno, Compendium Th. moralis, t. u, 
p. 474, n. 3. 

» Nouvelle Revue théol., t. rx, p. 487. 

* Commentaire des Acta, p. 970, n. 5. 


ces conventions comme coupables et contraires au 
— droit ecclésiastique. 

Aprés cet exposé absolument nécessaire, nous 
abordons la solution de la difficulté. 

Le cas ressemble par bien des cétés A ceux que 
nous avons exposés. 

Tl y a une offre faite au sujet de la remise, 
offre d’une somme déterminée pour obtenir des 
honoraires. Voila un.des cétés du contrat. 

De Vautre, il y a une acceptation, au moins 
implicite de l’offre ; de fait on nechoisit les prétres 
en question pour acquitter les honoraires que surla 
connaissance antécédente de la remise qu’ils pro- 
posent et précisément d cause de cette remise. La 
preuve de cette derniére proposition est facile a 
faire. Il est moralement stir que l’on préférerait 
donner les honoraires 4 des prétres que l'on con- 
nait, si ceux qui offrent la remise exigeaient 
Vhonoraire entier. C’est donc cette offre qui. est 
cause de la préférence qu’on leur donne. 

Nous n’avons pas de décision répondant adéqua- 
tement au cas; mais notre opinion se base sur 
Venseignement des auteurs. 

En somme, nous ne voudrions pas confier des 
honoraires aux conditions indiguées plus haut 
avant que le cas ait été exposé a la S. C. du Con- 
cile pour avoir son avis. La question en vaut la 
peine. eh 


Q.— Joueurs Vinstruments pour les danses. — 
Comment traiter au tribunal de la pénitence un joueur 
de cornemuse qui, de temps en temps, va faire danser 
dans les auberges aux jours de foire ou de féte votive ? 

Averti derniérement par un confesseur du mal qu'il 
faisait, ou du moins dont il était occasion en s’adon- 
nant a ce métier, et pressé en méme temps d’y renoncer, 
il répondit qu’il agissait ainsi pour gagner sa vie, qwil 
ne faisait de mal 4 personne, que jusquwici aucun con- 
fesseur ne lui avait tenu ce langage, et enfin que si lui- 
méme ne faisait pas danser, d’autres prendraient sa 
place et on danserait également. 

Ceci posé, je demande : 

1° Peut-on, malgré cet avertissement, le supposer en- 
core dans la bonne foi, et l’admettre aux sacrements 
sans rien lui dire? 

2° Ou faudrait-il, au contraire, Vavertir et exiger qu il 
renonce a ce vilain métier, sous peine de se voir refuser 
les sacrements ? 


R. — Il s’agit ici d'un cas de coopération, et les 
principes que nous allons poser pourront aussi 
bien servir pour ceux qui oe ou lJouent des 
salles pour les danses. 

Quatre choses sont 4 examiner ici, comme dans 
toute coopération. 

4o Les danses dont il s’agit sont-elles indécentes 
par elles-mémes? — « Quidam auctores, dit Génicot, 
severissime damnant rationem saltandi hodie 
usitatam qua viri mulieres tam arcte amplecti de- 
bent, ut impossibile videatur gravia luxurix pec- 
cata vitari. (Ita Eschbach, Cl. Marc, Aertnys, Em. 
Dechamps, etc.). Alii tamen, ut Berardi, quibus 
adstipulamur, non ita universe hoc morale pericu- 
Jum adesse censent. Contrarium enim ipsa expe- 
rientia et testimoniis poenitentium constare vide- 
tur. Nec ita mirum est; nam ad luxuriam multo 
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magis movebit tactus inter juvenem et puellam 
solitarie et ex affectu tantum factus, quam ubi 
mens ad multa alia distrahitur et ad saltandi 
rythmum intenditur. » 

20 Les coopérateurs ont-ils des raisons graves 
pour agir ainsi? 

30 A leur défaut, s’en trouveraient-ils facilement 
et comme infailliblement d’autres qui les rempla- 
ceraient ? 

4o Leur oy ese est-elle prochaine ou éloi- 
gnée ? 

Les danses fussent-elles indécentes, il ne s’en- 
suivrait pas toujours que ceux qui y coopérent 
pécheraient gravement, car ils peuvent n’y pas 
coopérer en tant qu’elles sont indécentes. Au con- 
traire, ne fussent-elles pas indécentes, il ne serait 
pas permis d’y coopérer, si elles devaient étre l’oc- 
casion de péchés graves, surtout pour plusieurs, et 
si, 4 défaut de cette coopération, elles ne pour- 
raient avoir lieu; nous exceptons cependant, bien 
entendu, le cas ot il y aurait 4 refuser cette coopé- 
ration des inconvénients trés graves et proportion- 
nés au dommage qu'elle peut causer. 

Ces principes posés, nous pouvons en déduire 
les conclusions suivantes :' 

1° Un joueur d’instruments et un loueur de salle 
ne péchent pas, du moins gravement, pour une 
noce, nila plupart du temps au moins pour une 
assemblée, une foire, etc., parce qu’a leur défaut 
il y en aurait d’autres et parce qu'il s’agit pour 
eux d'un gain relativement considérable. Mais ils 
doivent seulement préter leur ministére, ne pas 
trop exciter 4 danser, et ne pas coopérer directe- 
ment a ce qu’li pourrait y avoir d’indécent ou 
dinconvenant; et alors leur coopération doit étre 
regardée plutét comme cleianye que comme pro- 
chaine. 

20 Dans les pays ou il n’y aurait pas de danses 
sils ne jouaient pas, il nous semble qu’ils péche- 
raient gravement a cause des suites funestes et 
moralement inévitables, et comme il s’agit du 
bien public, généralement le confesseur ne devrait 
pas leur permeitre la communion, 4 moins qu’ils 
ne promissent de s’abstenir de faire danser. 

3° Il serait plus difficile d’excuser de péché 
grave ceux qui, tous les dimanches, et 4 tout ins- 
tant, dans les villes et les campagnes, se mettent 
en avant pour faire danser, parce qu'il y a la de 
leur part une trés grande excitation a la licence. 
(Ita Gabriel de Varceno). 

40 D’aprés la position du cas, et s'il dit vrai, le 
joueur de cornemuse ne semble pas pécher grave- 
ment. On ne pourrait donc pas pour cela refuser 
de l’'admettre aux sacrements, 4 moins que cette 
admission ne soit un scandale dans la paroisse. 
Du reste citons encore Génicot : « Qui -choreas 
indicunt vel iis locum precbent, non committunt 
per se grave peccatum, si chores satis honestx 
sunt, quamvis plures hac occasione peccaturi sint. 
Videndum ergo num talis occasio prestita reapse’ 
grave scandalum censeri queat; quod facilius con- 
tingit pro iis qui chorearum consuetudinem primi 
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introducunt vel soli servant in aliquo loco. » 

50 Notre correspondant demande si, malgré 
lavertissement donnsé, on peut supposer le joueur 
encore dans la bonne foi. Ceci n’est point une 
affaire de théorie qu’on peut décider de loin; pour 
le savoir il faut avoir l’individu sous les yeux, l’en- 
tendre ou le faire causer, et alors on pourra en 
juger. En second lieu, s'il y a scandale ou mal 
public, auquel il faut obvier avant tout, parce que 
le bien public doit étre préféré au bien particulier, 
en général la bonne foi ‘particuliére n’est guére a 
ménager. En troisiéme lieu, si au contraire, comme 
tout semble le faire croire ici. il n’y a pas pour le 
joueur matiére certaine 4 péché mortel, il ne faut 
pas éteindre la méche qui fume encore ni achever 
le roseau gui n’est qu’a moilié brisé, par consé- 
quent, il ne faut pas lui refuser l’absolution et 
ladmission 4 la communion. 

Cela cependant ne veut pas dire qu'il ne faut lui 
donner aucun avertissement 4 ce sujet. Nous 
croyons, au contraire, que le confesseur, sans rien 
exagérer et sans le menacer de lui refuser l’abso- 
lution, doit lui montrer le mal auquel il expose 
la jeunesse et auquel il contribue en quelque chose, 
et s'il ne peut pas obtenir qu’il renonce a ce triste 
métier, doit chercher 4 obtenir qu'il s’y livre de 
moins en moins et surtout n’excite aucunement 
la jeunesse, jusqu’a ce qu’enfin, par des avertisse- 
ments renouvelés et des priéres instantes, il finisse 
par le gagner entiérement en plusieurs années s’il 
le faut. Et comme ce métier ne lui est point néces- 
saire pour vivre, il y a lieu d’espérer qu'il finira 
par y arriver en s’y prenant bien. 

Comme les danses ne sont pas compatibles avec 
Vesprit de piété, un curé ne doit rien négliger pour 
les empécher de s’établir, ou pour les faire cesser, 
ou du moins en détourner le plus de personnes 
qu'il lui sera possible. Lire 4 ce sujet la Vie du 
Vénérable curé d’Ars. 


Q.— Baptémes le dimanche. — Souyent, dans nos 
paroisses rurales, les familles choisissent le dimanche 
pour faire baptiser leurs enfants, la féte de famille leur 
étant plus aisée ce jour-la. Or le dimanche par tout 
chrétien doit étre sanctifié surtout par l’assistance a4 la 
messe. 

Il est souvent génant, pour ne pas dire difficile, A un 
parrain et une marraine de venir a la messe paroissiale 
et de s’en retourner chercher leur filleul pour le conduire 
a l’église, surtout quand la paroisse comprend une cer- 
taine étendue. 

Des curés, pour que le baptéme ne soit pas une 
raison de manquer la messe, refusent de baptiser les 
enfants qui leur sont présentés le dimanche entre la 
messe et les vépres. En ont-ils le droit ? 

Je voudrais vous demander sila charité d’un chrétien 
qui veut bien accepter le parrainage n’est pas une 
raison suffisante pour manquer la messe, ou tout au 
moins, dune faute grave par cette omission, en consti- 
tuer une faute légére ? Les circonstances dans lesquelles 
se trouvent le parrain et la marraine ne peuvent-elles 
pas faire supposer que de leur part il n’y a pas parfait 
consentement ? 


R. — I. Aucune loi ecclésiastique n’oblige a 
baptiser aprés la messe, ou a telle ou telle heure 
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plutét qu’a une autre, 4 moins de nécessité de 
la part de Venfant : ce qui est un cas excep- 
tionnel. 

Il. C’est au curé a fixer l’heure des baptémes, et 
les fidéles sont tenus de s’y conformer. Voyez-les 
d’ailleurs, pour les actes civils, empressés a de- 
mander Vheure du représentant de la loi et s’y 
conformant sans mot dire, bien qu’elle soit 
génante pour eux. Ils ne retrouvent leur raideur 
que pour l’Eglise et semblent se dédommager sur 
nous des complaisances qu’ils ont eues pour les 
administrations civiles. 

Ill. Un curé ne peut, en conscience, fixer une 
heure qui ne permettrait pas aux personnes devant 
assister au baptéme d’entendre la messe. Nous 
ne pensons pas gue le motif d’assister comme 
parrain a un baptéme, pris en lui-méme et 
abstraction faite de toute circonstance exaté- 
rieure, soit suffisant pour dispenser de la messe. 
La raison en est que le baptéme peut sans incon- 
vénient étre avancé ou retardé. 

IV. Quand le curé est sollicité par hasard de 
faire un baptéme tout aprés la messe, dans les 
conditions que nous disons, il doit refuser, 4 
moins qu'il n’y ait des inconvénients graves. 
Parmi les inconvénients graves, il faut compter la 
crainte de voir les parents refuser de présenter 
Venfant 4 un autre moment et de le laisser sans 
baptéme ; ou la crainte d’exciter contre le curé des 
haines vivaces, etc. 

V. Quand le curé trouve dans sa paroisse l’usage 
de baptiser immédiatement aprés la megse, il doit 
faire son possible pour le faire disparaitre. L’auteur 
de ces lignes s’est trouvé dans ce cas. Il lui a fallu 
lutter longtemps pour arriver au but; mais ala 
fin on a fini par se plier devant une résolution 
bien arrétée. 

Plusieurs curés ont échoué dans la méme ten- 
tative. Il ne leur reste gu’une ressource: subir 
V’abus sans rien dire, et laisser les parrainset mar- 
raines dans la bonne foi. De deux préceptes en 
contradiction, il faut sacrifier le moins impor- 
tans. Ici, ily ale précepte ecclésiastique de l’as- 
sistance 4 la messe tel dimanche, et d’autre part 
le précepte naturel de la charité qui oblige 4 
procurer le baptéme 4 un enfant. Enlevez les 
parrains et marraines, il n’y aura plus de bap- 
téme ; de fait les parents, dans leur peu de foi, 
ne consentiraient pas a envoyer leurs enfants a 
Véglise sans les faire accompagner. Il s’ensuit 
donc que pour procurer 4 un enfant le baptéme 
qu'il n’aurait pas sans cela, un parrain peut lici- 
tement manquer 4 la messe le dimanche. 

Voila un de ces cas ou nous avons le plaisir 
de donner raison a tout le monde. Nous n’y avons 
invoqué que des principes que vous connaissiez 
aussi bien que nous. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE 


§ XLVIII. — Deuxiéme parenthése 
polémique 


A propos du progrés 


Je suis moins a l’aise pour répondre aux obser- 
vations qui m’ont été communiquées relativement 
a mes articles sur les relations de l’Eglise avec le 
progrés. Ce n’est pas que les objections présentées 
m’inguittent beaucoup; mais la difficulté pour 
moi est de les formuler de manicre a reproduire 
exactement la pensée de mes contradicteurs, au- 
prés desquels il me serait trés péenible de passer 
pour manquer de sincérité, Or, ils sont plusieurs, 
une demi-douzaine au moins, qui touchent les 
mémes points en langage trés different, sans 
compter qu’aucun d’eux ne se donne la peine de 
serrer assez V’expression de son sentiment pour 
qu’il me soit possible de prendre sa formule de 
critique comme base de discussion. 


Puisqu’il m’est impossible d’argumenter sur des_ 


textes précis, et impossible aussi de donner la 
préférence 4 une forme d’objection plutét qu’a une 
autre, je m’en tiens au seul parti qu’il me reste a 
prendre. Je vais extraire des lettres de mes corres- 
pondants la quintessence de leurs réclamations et 
les discuter avec tout le soin possible, aprés leur 
avoir donné, comme tour de langage, l’expression 
qui me paraitra, en toute sincérité, la plus nette- 
ment opposée 4 ma these, la plus avantageuse 
aux idées de nos trés bienyeillants et tres aimés 


-adversaires. 


I. Pourquoi avoir soulevé une pareille ques- 
tion ? — Pourquoi vouloir prendre position au 
grand jour en si scabreux probléme ? N’avons- 
nous point assez d’autres sujets de conflits avec 
les gens sans religion, sans y ajouter intempesti- 
vement celui-la qui ne fera que rendre encore plus 
dangereux tous les autres? D’ot vient au Vieux 
Moraliste cette manie de vouloir toucher 4a tout, 
analyser et éclairer tout, au risque de le faire avec 
une audace facheusement indiscréte? Que n’a-t-il 
plutot imité la prudence des auteurs catholiques 
qui, sur ce probleme fameux, ou bien se taisent, 
ou bien ne parlent que pour donner le beau réle a 
lEglise devant les impies, en affirmant purement 
et simplement sa sympathie pour le progrés! 

Réponse. — Le Vieux Moraliste a touché cette 
question et en touchera encore d’autres du méme 
genre : 1° parce qu’il estime entre tous déplorable 
le systéme de défense de Vautruche, qui se met 


-_la téte sous Vaile pour ne pas voir le coup qui la 


menace; 29 parce qu'il régne dans les idées cou- 
rantes sur la question du progrés une équivoque 
dangereuse pour lglise, et que les écrivains 
catholiques eux-mémes ont trop longtemps 
contribué a entretenir dans Vesprit du peuple; 
3° parce gue nos ennemis posent carrément la 
question et que c’est aveu de faiblesse de notre 
part de ne pas y répondre avec la loyauté que 
nous impose le respect du dogme et de V’histoire ; 
40 parce que, dans le clergé, beaucoup d’excellents 
prétres, depuis quelques années, ont une forte 
tendance a aiguiller leur sacerdoce sur une mau- 
vaise voie, et cela uniquement 4 cause de Vidée 
fausse qu’ils se font de l’Kglise, du progrés et de 
leurs mutuelles relations; 5° parce que, s'il est 
vrai que toute vérité n’est pas bonne a dire n’im- 
porte oti et n’importe quand, il est vrai aussi que 
VAmi du Clergé est un terrain ov il semble qu’on 
ait quelque droit, sans parler du devoir, de dire 
la vérité 4 des prétres, 4 des confréres, encore 
qu’elle puisse parfois, au premier abord, sur- 
prendre un peu, je n’ose pas dire: scandaliser ; 
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6° enfin, parce que Pensemble des explications que 
javais 4 donner sur les variations et progres de 
la morale comportait essentiellement cette étude 
préliminaire sur les relations générales de |’Eglise 
de Dieu avec le progres du « siécle ». 

Je pourrais ajouter encore que, si quelques-uns 
ont reerette, au moins comme inopportuns, mes 
articles sur le progrés, d’autres — et ils sont 
légion, ceux-la — m’en ont chaudement félicite. 
Croupira quien aura le gotit dans Vincertitude, 
dans l’obscurité; j’accorde qu’on y peut rester tula 
conscientia quand il n’y a point de raison ni de’ 
possibilité d’en sortir. Pour moi, j’ai la passion de 
la lumiére; je la cherche de mon mieux, et quand 
je crois ’avoir trouvée, jen fais part 4 mes voi- 
sins, aussi persuadés que moi en principe du : 
Veritas liberabit vos. 

On m’a quelquefois, aujourd’hui surtout, accusé 
@apporter un esprit critique quelque peu indé- 
pendant dans le raisonnement de mes analyses. 
Ceci est un compliment; je n’éprouve pas le 
besoin de m’en défendre, au contraire. Plit a 
Dieu que nos auteurs et penseurs catholiques 
eussent toujours obéi, dans le choix de leurs opi- 
nions spéculatives ou morales, 4 Vimpérieux 
besoin de voir clair qui divinement tourmente 
tout homme yenant en ce monde, sauf peut-étre 
certains membres du clergé catholique, des cler- 
gés en général, pour qui le repos somnolent sur 
les traditions du passé, sur les idées toutes faites, 


‘recues toutes machées de ia bouche du voisin, 


sert d’excuse commode 4 l’apathie intellectuelle, 
le plus redoutable de tous les genres de paresse 
chez des gens que la Providence de Dieu appelle a 
mener les peuples. 

Je m’apercois qu’en me défendant j’ai un peu 
trop lair de me vanter. Restons-en la de cette 
escarmouche préliminaire. La suite de mes ré- 
ponses donnera, je Vespére, satisfaction plus 
ample, toute pleine, aux lecteurs qui persiste- 
raient & penser que j’ai eu tort de jeter le trouble 
dans certains esprits, sans raison suffisante, sans 
bonne et urgente utilité pour |’Helise, le sacer- 
doce et le salut des Ames. 


II. L’Eglise waime pas le progres. — Voila 
surtout la formule qui a paru sonner faux, et d’ou 
Yon a tiré une foule de conséquences facheuses, 
plus invraisemblables les unes que les autres, 4 
coup str diamétralement opposées a celles que 
j'avais en vue dans mon intention. C’est la clef de 
votite de toutes les argumentations, parfois un peu 
apres, qu’on a échafaudées contre mes dires, 
parmi lesquelles tient le premier rang la soi-disant 
opposition de mes enseignements avec ceux de 
VEiglise en général et de Léon XIII en particulier. 
Rien que cela! 

Dissipons une bonne fois pour’ toutes le nuage 
fameux, aprés quoi, sans doute, le soleil de midi 
éclairera tout le monde... sauf les aveugles. 

R.— Trois attitudes de la volonté sont possibles 
par rapport a un objet donné : la sympathie, l’an- 


tipathie, l’indifférence; ou, si l’on veut, Vamour, — 
la haine, la neutralité. De plus, l’on peut considé- 

rer le progrés sous deux aspects trés différents : 

40 a priori, 4 Vavance, en soi, radicalement pour 

ainsi dire, et dans sa naturelle essence; 2° @ pos- 

teriori, apres coup, dans ses effets, entouré des 

circonstances surajoutées accidentellement qui en 

peuvent modifier la moralité. 

Ces deux distinctions bien clairement comprises 
et posées : 

A) Par rapport au progrés ad priori, quelle est 
de droit surnaturel évangélique celle des trois 
attitudes susdites qui convient 4 ’Hglise? — La 
sympathie? Non! — L’antipathie ? Non! — L’in- 
difference ? Oui! 

B) Par rapport au progres d posteriori, quelle 
est, de droit surnaturel évangélique, celle des trois 
attitudes susdites qui convient a l’Eglise ? — Ré- 
ponse : l'antét la premiere, si le progrés se montre 
moralement bon; tantdt la seconde, si le progrés 
se montre moralement mauvais; tantédt la troi- 
siéme, si le progrés se montre moralement indiffe- _ 
rent. 

C) Kt comme l’Helise n’attend pas toujours 
qu’un mal soit fait pour y porter reméde, comme 
elle a plein droit d’imposer a ses enfants, en fait 
de morale, une hygiene préventive, si le progrés 
s’annonce avec des présomptions mauvaises, 
VEglise ne l’aime pas, alors méme que le mal dont 
il est ’avant-coureur ne serait pas réalisé encore; 
sil s’annonce avec des présomptions bonnes, 
VEglise ’aime, alors méme que le bien dont il est 
Vavant-coureur ne serait pas réalisé encore. 

Voila, dans sa charpente essentielle, toute la 
thése que j’ai soutenue et longuement développée. 
Rien de plus, rien de moins! Qu’on me relise et 
Pon verra. Comment se fait-il, dés lors, qu’on 
nvait tant reproché la formule fameuse : L’Eglise 
waime pas le progrés, comme si je lavais laissé 
tomber de ma plume sans précaution, sans dis- 
tinction, sans la mettre dans le seul vrai cadre 
particulier ot elle est exacte? 

Mon unique tort, je crois, et je ’avoue, est de 
n’avoir pas prévenu certains de mes lecteurs, trop 
prompts a se laisser entamer par une impression 
de debut, que l’expression n’aime pas est suscep- 
tible, dans le langage vulgaire, de deux sens diffé- 
rents. Voyez plutot : 


Je naime pas le fromage, 
Je n’aime pas Uranus. 


La premiére de ces formules implique antipa- 
thie (je déteste le fromage), tandis que la seconde 
implique indifférence, absence d’affection, sans 
présence de sentiment contraire, pour une planéte 
qui ne sollicite par elle-méme ni l’une ni lautre. 

En @autres termes, ”’aimer pas peut avoir un 
sens purement négatif: absence de sympathie, et 
rien de plus, rien autre chose; ou un sens positif 
par contrariété, c’est-a-dire absence de sympathie 
en raison méme de la présence d’une antipathie 
positive qui l’exclut. 


y 
iz 
tc 


Ai-je pensé jamais et écrit une seule fois que 
lEglise n’aime pas le progrés @ priori, en ce sens 


-qu’elle le hait? Dieu m’en garde! Mieux que cela, 


Jai longuement expliqué pourquoi et comment 
son attitude était celle de Vindifférence. Pourquoi 


alors partir en guerre sur cette supposition fausse, 


archifausse, que je ferais de l’Eglise, par prin- 
cipe, une ennemie du progrés? Je n’incrimine pas 
ja bonne foi de mes critiques. Ils m’ont mal lu ou 
lu trop vite, voila tout! : 

Au risque d’ennuyer un peu ceux qui ont vu 
trés clair & ma thése, je répete, pour les autres, 
une fois encore : 

1° Que l’Eglise n’aime pas le progrés en soi, le 
progrés naturel des sciences, des arts, des lettres, 
de l'industrie, etc., pas plus qu’elle ne le déteste. 
Elle ne peut, théologiquement, qu’étre absolument 
indifférente 4 son endroit, puisque, EN sor, il n’a 
par avance absolument aucune moralité déter- 
minée et est susceptible de les revétir toutes aprés 
coup. 

20 Que, avant sa réalisation, Vattitude théolo- 
gique de l’Hglise doit étre favorable, défavorable 


* ou indifférente au progrés, suivant les présomp- 


tions de bien, de mal, ou d’indifférence morale 
quelle y apercoit pour l’avenir. 

30 Que, apres sa réalisalion, Vattitude de 
VEelise est favorable, défavorable ou indifférente 
au progrés, suivant que celui-ci, dans ses effets ou 
circonstances, se montre utile, nuisible ou indiffé- 
rent 4 l’euvre surnaturelle de la sanctification et 
du salut des Ames. 

Il ne faut jamais accepter de répondre en termes 
absolus a la question proposée sous forme abso- 
lue : « L’Eglise aime-t-elle ou n’aime-t-elle pas le 
progrés? » Ainsi posé, le probleme est insoluble. 
Voila pourquoi j’ai relevé avec tant de soin la faus- 
seté des jugements extrémes et absolus que cer- 
tains catholiques émettent trop volontiers sur ce 
point, les uns exaltant d’enthousiasme l’amour du 
progrés naturel dont ils disent l’Kglise animée par 
principe et @ priori, les autres s’appliquant a 
accentuer dans un farouche relief son irréductible 
hostilité pour tous les genres de nouveautés et 
@évolutions naturelles. Les Américanistes nous 
révélaient hier encore la premiére de ces tendances 
desprit, tandis que la seconde se trahit tous les 
jours dans les gémissements des amoureux 4 ou- 
trance du traditionnel, deslarmoyants laudalores 
temporis acti. 

A égale distance des deux erreurs opposces, ma 
thése se tient théoriquement dans un milieu d’ou 
jattends de pied ferme qu’on essaie de la déloger, 
inclinant pratiquement a droite ou 4 gauche sui- 
vant les appréciations de fait que peuvent dicter 
les circonstances. 

Maintenant que ce point est éclairci, et que 
s’évanouit la fausse interprétation qu’on m’a un 
peu gratuitement imputée quand jai écrit que 
L’Eglise n’aime pas le progres, je demande qu’on 
veuille bien réfléchir, et beaucoup, sur la portee 


du role indifférent que je prétends étre évangéli- 
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quement le vrai réle de l’Kglise en face du progrés 
considéré a priori et en soi. Je dis indifférence de 
‘sentiment (sympathique ou antipathique), et non 
pas mépris, encore moins abstention de jugement. 
Quelques-uns de mes lecteurs ont pensé pouvoir 
conclure de mes explications que l’Eglise n’avait 
pas a s’occuper de l’ordre naturel, de ses’ progrés, 
dela civilisation, etc. Ce n’est pas cela du tout, 
grand Dieu! Etre indifférent quant a la manifes- 
tation positive d’un sentiment déterminé, n’est 
point du tout fermer l’ceil, passer outre, dédaigner, 
renoncer a voir, a observer, a juger. Cent per- 
sonnes que je rencontre sur ma route me trouvent 
parfaitement indifférent au point de vue de l’ami- 
tié et de la haine; aucune d’elles cependant ne 
passe devant moi inapercue, inobservée; toutes 
méme, si j’ai motif d’agir ainsi, si parmi elles je 
cherche un ami, toutes, dis-je, sont par moi vues, 
examinées de prés, jugées avec soin sous le rap- 
port qui m’occupe. 

L’Kglise, sans avoir a priori aucune tendance 
préconcue de faveur ou de haine pour les évolu- 
tions naturelles du progres, a néanmoins un motif 
de premier ordre pour s’y intéresser et le surveiller 
de trés prés. Sa mission surnaturelle, loin d’ex- 
clure les moyens naturels aptes a préparer ou a 
ne pas empécher la sanctification des ames, lui 
fait au contraire une obligation stricte de les em- 
ployer a chaque instant, et donc de les étudier, 
pour en faire un choix utile 4 sa fin. Jai dit et 
répété tout cela 4 satiété; et je m’étonne qu’on ait 
pu me mal entendre au point de me préter une 
conception de PHglise qui la ferait planer tout 
entiére, matiére et forme, fin et moyens, dans je 
ne sais quelle région idéale transcendante, au- 
dessus des choses de ce monde, de la terre et de 
Vhumanité. 

Le seul point que j’aie surtout voulu mettre en 
lumiere et qui sera clair désormais, je suppose, 
est, en principe et a priori, Vindifférence a/fec- 
tive de VEglise par rapport au, progrés en soi, 
contrairement 4 lidée désastreuse que vulgarisent 
dans la presse certains néo-catholiques de nos 
jours, guila veulent 4 priori amoureuse du progrés 
naturel, et utopiquement la voudraient voir, tout 
en téte du cortege, donnant elle-méme linitiative 
du mouvement évolutif des civilisations tempo- 
relles. 

Léon XIII a écrit jadis de trés belles lettres 
pastorales sur notre question. Il n’a fait d’ail- 
leurs que redire au monde |’enseignement évan- 
eélique de ses prédécesseurs. Qu’on me montre, 
chez lui ou ailleurs, dans les documents émanés 
de la chaire de saint Pierre, une seule ligne oti il 
soit dit que l’Eglise aime par principe le progres 
naturel en soi, @ priori, indépendamment de sa 
valeur morale surnaturelle pour la vie chrétienne. 
Je consentirai alors 4a avouer la contradiction 
qu’on m’impute, et alors je ferai mon mea culpa 
et dirai du fond du cceur en déchirant mes 
articles : Ergo erravimus ! 

Léon XIII avait 4 parler 4 une société entichée, 
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jusqu’a la folie, des nouyeautés du progrés et de 
ses merveilles dans tous les genres de bien-étre 
naturel. On accusait l’Eglise de nourrir une 
sourde hostilité contre tout cela. Il a protesté en 
niant cette hostilité de principe; ne l’ai-je point 
assez niée moi-méme? Il a protesté encore en 
montrant, au cours des Ages, le concours sympa- 
thique apporté au progres matériel par l’Eglise, 
toutes les fois que la religion n’a eu a en subir 
aucune atteinte ; n’ai-je point dit cela aussi? Il a 
enfin dit pourquoi, dans nombre de cas, l’iglise 
avait di condamner les abus du prétendu pro- 
grés; c’est ce que j’ai fait encore, Pas l’ombre de 
contradiction ! Serait-elle par hasard dans ce fait 
que j’ai touché, avec une précision analytique 
‘spéciale, un point qui ne parait pas mis autant 
en lumiére dans les célébres pastorales de l’illustre 
archevéque de Pérouse ? J’aurais alors dit quelque 
chose que n’a point dit Léon XIII; ce ne serait 
pas le contredire, mais le completer. D’ailleurs, 
jajoute que, si lon veut lire avec attention les 
documents qu’on m’oppose, l’on trouvera esquissée 
discretement, comme je l’y ai trouvée moi-méme, 
la théorie de l’attitude indifférente, sur laquelle 
Léon XIII avait sans doute ses raisons pour ne 
pas insister autant devant ses fidéles que j’ai cru 
devoir le faire ici devant des théologiens, des 
confréres dans le sacerdoce de Jésus-Christ, tres 
capables d’entendré des vérités quil peut n’étre 
pas opportun d’enseigner sans précautions a tout 
le monde. 


Ill. — Comparaison des deux esprits, Vesprit 
évangélique et Vesprit du progrés, au point de 
vue du confort de la vie temporelle. Je résume 
dans ces quelques mots diverses tirades ou l’on 
me fait voir que ma doctrine, inspirée par un 
esprit évangélique trop étroit, aboutit en pratique 
a un déplorable contraste entre les deux civilisa- 
tions soi-disant opposées, celle de lV’évangile et 
celle du progres, Voyez, me dit-on, les sociétés 
protestantes, libres-penseuses, dégagées, d’un 
cété, des préoccupations quelque peu dépri- 
mantes et inertes de la pénitence, du renonce- 
ment aux satisfactions de la terre, et d’autre part 
tout enflammées @ardeur a la conquéte du bien- 
étre matériel de la vie par l’évolution du progrés, 
Vétude de la nature, l’utilisation pratique des 
ressources de bonheur quelle offre a la vie 
humaine. T'out est propre, éclairé, ciré, aseptisé, 
agréable aux sens, confortable au corps, déli- 
cieusement humain, dans ce monde-la. On y 
circule, on y respire, on y vit a laise. Comparez 
maintenant avec les sociétés catholiques ot 
domine, sous l’influence @un esprit de foi pro- 
fond, cette sorte d’indifférence mystique pour les 
choses de la terre, qui fait que les gens n’ont 
d’autre souci que de vivre de la vie du ciel, pleins 
d’un spirituel dédain pour la vanité des affaires 
dici-bas. La, point de recherche dans la propreté 
du corps, dans les conditions matérielles de la 
vie; point ou peu d’envie de les améliorer, et, 


comme conséquence, immobilité stagnante, gros- 
siére, sordide, dans les traditions du passé, étroi- — 
tesse de vues naturelles, ignorance, apathie, etc., 
et tout le cortége des pensées, murs et attitudes 
que peut inspirer une radicale insouciance pour 
tout ce qui est progrés, marche en ayant, amé-_ 
lioration dans les conditions matérielles de l’exis- 
tence de homme sur la terre. 

Réponse. — Eh bien! quoi? veut-on, par 
hasard, au nom du progrés, condamner, comme 
chose absurde, anti-raisonnable et anti-sociale, la 
vie de tous les saints qui sont depuis vingt siécles 
la plus pure gloire intellectuelle et morale de 
Vhumanite ? 

Qu’on y prenne garde! Nous sommes ici sur un 
sol terriblement glissant, 4 pente bien rapide. Je 
veux bien que ceux qui sont stirs de leur frein s’y 
aventurent avec la volonté bien fixe 4 ’avance de 
s’arréter au moment critique ot la chasse au bien- 
étre du corps deviendrait fatalement une chute 
irrémédiable dans cet abime sans fond qui est la 
ruine temporelle et éternelle de l’Ame. Mais il y a 
une mesure a garder en tout cela, et je ne vois 
pas qu’on prenne grand souci d’y penser a 


Payance dans les deux camps a tendances oppo- 


sees, je veux dire, parmi les enthousiastes fana- 
tiques du progrés matériel a introduire indéfini- 
ment dans la vie du chrétien, et parmi les irréduc- 
tibles adversaires du perfectionnement de notre 
existence temporelle. 

Les saints ont exagéré, soit! J’ai vu ce mot-la 
imprimé!!! Je ne Vaime pas; il sonne faux. 
Disons tout au plus, pour rester dans les limites 
de la foi révélée et du bon sens, que la vie des 
saints n’est point obligatoire pour le commun des 
hommes, que Vhéroisme de leur parfait désinté- 
ressement a l’endroit des délectations de la vie 
temporelle n’est point la régle normale imposée 
par l’évangile aux peuples chrétiens. Disons que, 
au-dessous et en deca de leur surhumaine indif- 
férence pour les vanités de ce monde fuyant, ot 
nous perégrinons vers la patrie, il y a place, de 
par l’institution de Jésus-Christ, pour un genre de 
vie moyen, plus humain, plus terrestre, of peut 
trés bien se réaliser l’accord d’un bien-étre tem- 
porel compatible avec une suffisante sanctifica- 
tion surnaturelle des ames, une suffisante prépa- 
ration 4 leur éternité. Qu’on cherche a réaliser 
Vharmonie de cet équilibre, sans compromettre 
par aucune exagération, d’un cdté ou de Vautre, 
les deux genres d’intéréts qui sont en cause, ceux 
du corps et ceux de ame, qu’on juge et qu’on 
agisse ainsi, c’est bien! Loin d’y contredire, c’est 
la thése que j’ai defendue, la thése de l’Eglise, 
la thése de Léon XIII, autant dire la these méme 
de l’Evangile. 

Mais il faut en rester la. Il y a blasphéme et 
peril @hérésie, 4 tenir pour ennemie du peuple, 
folle, retrograde et errement des temps passés, la 
toute divine efflorescence de la civilisation évan- 
gélique dans la pratique des conseils dabnégation 
a secularibus qui n’ont pas, que je sache, leur 


Re eee 
Me 


“NF be ie Lt ion alg 


source, non plus que leur aliment, dans l'amour 
du bien-étre temporel que procure 4 V’homme 


Pévolution du progrés. 

Pour les gens qui n’ont ni Dieu, ni foi, la plus 
grande somme possible de jouissances A procurer 
a Vhomme, 4 son corps surtout qui les réclame 
davantage et plus impérieusement, constitue la 
fin derniére de la vie. Ils suppriment l’un des élé- 
ments du probleme. C’est trés simple, alors. Par- 
tant de cette erreur, ils précipitent furieusement 
Vhumanité, et non sans logique, vers un idéal 
naturel, A ras de terre, qui ne comporte plus ni 
souci d’une ame a existence problématique, ni 
régulateur efficace de la vie morale, ni aucune 
preoccupation de l’ordre surnaturel et d’une vie 
future aprés la mort. A mesure que la foi baisse, 
cet idéal s’implante a sa place dans les esprits, y 
prend corps peu a peu, y jette des racines pro- 
fondes, au point d’arriver finalement a renverser 
le sens de la vie humaine, contrairement aux don- 
nées de la raison naturelle et aux enseignements 
de la révélation. Pour ces pauvres insensés, les 
catholiques deviennent des fous. Gentibus stulti- 
tia! etils leur ont jetéala figure outrage supréme 
quand ils les ont appelés : ennemis du progrés! II 
en a été ainsi de tout temps. Lisez plutdt la Cité 
de Diew de saint Augustin et tant d’autres trés 
anciennes et trés modernes dissertations sur les 
péripéties de ’éternel combat que se livrent la 
chair et l’esprit — caro concupiscit adversus spi- 
ritum — depuis le péché originel, et notez la 
diversité des jugements et résultats du duel, sui- 
vant que c’est le corps ou l’Ame qui triomphe de 
son adversaire. 

Les paroisses catholiques de nos canipagnes, 
me dit-on, sont malpropres, mal éclairées, etc., 
etc., tandis que tout est resplendissant de confort 
dans les milieux protestants ou incrédules. Voila 
une constatation gui n’est peut-étre pas si exacte 
qu’on veut bien le dire. Mais, fit-elle vraie, 
javoue que je ne m’en sentirais aucunement im- 
pressionné. 7 

Il y a deux raisons possibles 4 cette différence, 
du cdté catholique : la haine du progrés, ou 
Yamour tranquille du statu quo. La haine a priori 
du progrés, nous ne !’avons point; j’ai dit pour- 
quoi. L’amour tranquille du statu quo, nous 
VYavons : 19 parce que nous sommes en possession 
des verba vite wlerne qui nous enlévent, en large 
mesure, le souci des vicissitudes changeantes dela 
vie matérielle ; 20 parce que nous aimons la stabi- 
lité dans la possession de notre vie morale pratique 
et vertueuse, que nous savons étre apte a nous 


. mener tranquillement, telle qu’elle est, a la future 


béatitude ; 3° parce que, @ priori, en tout ce qui 
touche les mceurs et la vie sociale, nous avons 
appris de V’histoire, souvent par notre propre his- 
toire, a nous méfier des nouveautés ; 4° enfin 
parce que nous voyons autour de nous beaucoup 
de victimes morales des intempérantes innova- 
tions du progrés, et que, des lors, nous avons 
quelque raison de suspecter, par présomption, la 


qualité frivole du prétendu bien-étre qu’il nous 
apporte. 

Ce sont la, entre autres, quatre raisons, quatre 
états Wesprit, si l’on veut, qui sont louables 
assurément et ne partent point d’un sentiment 
absurde Vhostilité @ priori 4 Vendroit de tout 
progrés, de toute amélioration de la vie naturelle, 
encore qwils procédent de certaines inspirations 
de foi et de prudence évangéliques que ne sgai- 
sissent pas ou ne veulent plus comprendre les 
ennemis de la révélation, fatalement condamnés 
par la Providence, en expiation de leur apostasie, 
a devenir aussi les ennemis de la raison et du bon 
gens... 

Quand done l’on nous accuse d’étre tiédes a 
Vendroit du progres —-les saints étaient plutét 
froids, n’est-ce pas? — cette accusation n’est a 
relever quautant qu’elle comporterait cette idée, 
a savoir que nous sommes, en principe et d’une 
facon absolue, ses adversaires. La vraie note est 
Vindifférence. Je n’aimerais pas voir collée sur le 
manteau de |’EKglise l’une ou l’autre des deux éti- 
quettes : amie ou ennemie du progres. L’Eglise a 
étéy au cours de son histoire, et continuera d’étre 
encore, soyez-en bien sir, tantdt l’un et tantét 
Vautre, suivant qu’elle apercevra dans les réper- 
cussions pratiques du progrés un avantage ou un 
danger pour sa cause, une marche paralléle a sa 
foi, ou cette descente vertigineuse vers l’abime 
dont j’ai parlé plus haut. 

Conclusion de tout ceci: Il n’est pas bon que le 
prétre, en tant que tel, se donne comme le meneur 
du mouvement de progrés qui conduit les peuples 
4 la conquéte d’une plus grande somme de félici- 
tés naturelles; il serait tout aussi mauvais, plus 
encore peut-étre,qu il se donnatd priori, par avance 
et en principe absolu, comme hostile a toutes les 


-améliorations possibles de la vie matérielle des 


hommes, des humbles surtout, des souffrants et 


‘des laborieux. On sait assez comment l’Evangile 


lui recommande, sous toutes les formes, ]’exercice 
de la charité dans les deux ordres, temporel et 
spirituel. I] doit embrasser franchement, et méme, 
dans certains cas, quand il le peut, provoquer les 
innovations qu’il prévoit pouvoir servir utilement 
aux fins de sa mission; lutter avec prudence 
contre celles dont il a raison de s’inquiéter; se 
montrer enfin loyalement indifférent a l’égard des 
autres quin’intéressent moralement, de prés ou de 
loin, ni en bien ni en mal, le ministére surnaturel 
de son sacerdoce. 

Je compléterai et, au besoin, préciserai encore 
davantage ces explications, 4 occasion des 
réponses que j’ai encore a faire 4 d’autres cri- 
tiques, dans un prochain article. 


(A suivre). 
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SAINTE THERESE 


D’APRES UNE NOUVELLE EDITION DE SES LETTRES ! 


I 


Les théologiens regardent saint Thomas d’Aquin 
comme leur patron, maisils sontheureux de prendre 
sainte Thérése pour leur patronne, a exemple de 
VUniversité célébre de Salamanque. Ils voient la 
statue colossale de la réformatrice du Carmel 
placée dans la grande nef de Saint-Pierrede Rome, 
au milieu des fondateurs d’ordres, de saint 
Benoit, de saint Bruno, de saint Bernard, de saint 
Ignace de Loyola, de saint Francois et de saint 
Dominique, avec cette inscription vraiment sug- 
gestive : « Mater spiritualium, » Méreet maitresse 
de la vie ascétique. 

A lachapelle des Carmes déchaussés de Bruxelles, 
ils vénérent une statne ot elle est représentée 
avec tous les insignes du doctorat, telle que les 
Bollandistes l’ont décrite : toque sur la téte, 
anneau au doigt, manteau d’hermine sur ]’épaule, 
la main droite armée de la plume, la main gauche 
appuyée sur un livre, et le regard enflammé con- 
templant le Dieu des sciences. En Espagne, ils 
rencontrent cette méme attitude que lui donnent 
les peintres et les sculpteurs. Aussi la proclament- 
ils égale aux docteurs de l’HKglise, presque un doc- 
iewr, puisque ce titre officiel ne saurait lui étre 
décerné, en vertu de la défense qui a été faite aux 
femmes par l’apdtre saint Paul d’enseigner en 
public. 

L’Oremus dela féte de la sainte autorise leur 
culte : « Faites, Seigneur, que comme la solennité 


de notre bienheureuse vierge Therése, notre mere, - 


nous remplit de joie, nous soyons aussi nourris de 
sa céleste doctrine, et y puisions les sentiments 
d’une tendre dévotion. » La lecture de l’admirable 
Bulle de canonisation, écrite par le grand pape 
Grégoire XV, ne saurait Vailleurs qu’exciter leur 
admiration pour les vertus et le savoir théologique 
de cette femme, unique en son genre dans les 
annales de l’hagiographie. 

Saint Francois de Sales, le docteur de Geneve, 
s’écrie: « La bienheureuse Thérese de Jésus a si 
bien écrit des mouvements sacrés de la dilection 
en tous les livres qu'elle a laissés, qu’on est ravi 
de voir tant d’éloquence en une si grande humi- 
lité, tant de fermeté d’esprit en une si grande sim- 
plicité. » 

Bossuet estime sa doctrine comme un abrégé de 
tout ’esprit du christianisme. Fénelon la chante 


’ LETTRES DE SAINTE THmrResn, traduction augmen- 
tée denviron 70 lettres et 400 fragments, par le R. 
P. Grégoire de Saint-Joseph, carme deéchaussé, et 
publiée sous le haut patronage de S. H. le cardinal 
Lecot.— Trois beaux volumes in-8° de plus de 590 pages. 
— Prix: 15 francs. — S’adresser a l’auteur, rue Man- 
dron, 17, 4 Bordeaux (Gironde), 
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en ces termes: « Je les vois, les Antoine de Jésus, 
les Jean dela Croix, ces hommes dont le ciel avait 
enrichi l’Espagne, je les vois devenir enfants aux 
pieds de Thérése leur mére. C’est elle qui les con- 
duit comme par la main, pour la réforme de leur 
ordre, et ils recueillent dans leur sein enflammé 
les paroles de sagesse qui découlent de sa bouche. 
D’une source si pure, les ruisseaux de grace 
s’épanchent dans toute l’Hglise ; de l’Espagne ils 
vont inonder les autres royaumes... Dieu V’enléve 
jusque dans la plus haute contemplation. Hn 
lisant ses livres on oublie qu’on lit, on s’imagine 
entendre Thérése elle-méme. Oh! qwils sont doux 
ces tendres et sages écrits! » L’aigle de Meaux et 
le cygne de Cambrai invoquaient lautorité de la 
carmélite espaguole dans leurs mémorables et 
parfois regrettables controverses. 

Louis de Grenade, Louis de Léon, les théolo- 
giens de marque Suarez et Banez ont reconnu, et 
le P. Gratry avec eux, que seule elle a mieux 
connu l’Aame humaine que tous les philosophes 
réunis et quelle ?emporte encore sur eux par la 
connaissance intime du coeur humain. 

Ranke, Hase et Leibnitz ont cherché dans ses 
ceuvres la confirmation de leurs opinions philoso- 
phiques. Le dernier l’avoue: « C’est. 4 bon droit 
qu’on estime ses livres. J’y ai trouvé entre autres 
cette magnifique sentence, que l’Ame doit ici-bas 
considérer toutes choses comme si rien n’existait 
qu’elle et Diew. Il est bon au philosophe de ne pas 
perdre de vue cette pensée: et je lai employée 
utilement dans mes hypothéses. » Un universitaire 
prouvait récemment que sainte Thérése a plus 
contribué a arréter les progrés de la réforme pro- 
testante que saint Ignace et le roi Philippe II. 

Mer Dupanloup recommandait l’étude de lesprit 

et du cour de notre patronne: « Oh! si vous sen- 
tiez quel bonheur c’est de remplir sa vie d’une 
Ame comme sainte Thérése! On s’y ménage une 
fortune surnaturelle et des consolations inexpri- 
mables; mais pour y atteindre, il faut s’y plon- 
ger. » : 
Avec Léon XIII concluons que « ses écrits con- 
tiennent une certaine force plus voisine du ciel 
que de la terre, une force merveilleusement effi- 
cace pour la réforme de la vie, en sorte qu’il est 
enti¢rement vrai de dire qu’ils sont lus avec fruit 
non seulement par ceux qui s’emploient a la 
direction des Ames ou qui aspirent 4 une éminente 
sainteté de vie, mais encore par tout homme qui 
s’occupe un peu sérieusement du salut de son. 
ame. » 

Les théologiens, aprés avoir approfondi les 
ceuvres spirituelles de sainte Thérése, sa Vie 
écrite par elle-méme par pure obéissance a lordre 
de ses confesseurs, un chef-d’ceuvre qui ressemble 
avec l’onction en plus aux Confessions de gaint 
Augustin, le Chemin de la perfection, le Chateau 
de Vame, le livre des Fondations, celui des Eaxcla- 
mations et la Glose, pensent peut-étre comprendre 
parfaitement la belle physionomie intellectuelle 
et morale de Ja sainte. Ils sont dans une erreur 


absolue, tant qu’ils ne connaissent et ne gofitent 
pas ses Lettres, qui n’ont rien a redouter de la 
comparaison avec celles de Mme de Sévigné, de 
Mme de Maintenon, de Joseph de Maistre ou 
d’Ozanam. 

Jusqu’a ce jour, nous n’avons possédé en 
France qu’une faible partie de la trés vaste Cor- 
respondance de la vierge d’Avila, qu’elle ne des- 
tinait pas a la publicitée. L’édition d’Arnaud d’An- 

dilly, celle de Migne et celle du R. P. Marcel 

Bouix, qu’on croyait bien 4 tort définitive, ne 
contenaient la traduction que d’un nombre res- 
treint de lettres, parfois incomplétes ou rendues 
inintelligibles 4 cause des passages supprimés. , 

Un carme intelligent et laborieux du couvent de 
Bordeaux, le P. Grégoire de Saint-Joseph, s’est 
voué a la mission de recueillir les autographes de 
la Mére du Carmel et les copies authentiques des 
lettres perdues, soit dans les monastéres de 
Vordre, soit a la Bibliotheque nationale de Madrid. 
On devine facilement la somme de labeur et de 
fatigues que lui a causée son voyage de recherches 
a travers une partie de ’Espagne. S’il n’a pas 
poursuivi plus loin ses investigations et rapporté 
un plus riche butin, la faute en est attribuable a 
des circonstances indépendantes de sa volonte. 
Il reste convaincu que les trois quarts des lettres 
de la sainte sont perdues, ou n’ont pas encore été 
trouvees, et que de nouvelles recherches pour- 
raient aboutir a de nouvelles découvertes. 

La gerbe quwil nous apporte, fruit de sa mois- 
son, comprend 438 Lelires et 16 Relations trés 
intéressantes, et forme trois volumes in-octavo, 
sur beau papier, en caractéres favorables a la 
vue. Il s’en explique avec une modestie char- 
mante : 


L’amélioration de notre traduction consiste dans les 
corrections, fragments et lettres inédites. Les correc- 
tions : il y a trés peu de lettres ot nous n’ayons eu a 
en faire, spécialement au sujet de la date, que nous 
ayons maintenue a la place qui lui correspond dans 
VYautographe. Les fragments : nous en comptons envi- 
ron 400 qui sont traduits pour la premiére fois en 
francais, et un grand nombre d’entre eux sont trés 
longs. Nous avons, en outre, ajouté plusieurs lettres 
imédites. Le recueil épistolaire se trouve donc, par 
suite de toutes ces améliorations, entieérement refondu 
et augmenté d’un tiers environ, comme on pourra le 
voir en le lisant. 

Nous osons méme avancer que, si notre séraphique 
Mére était déja bien connue en France, elle le sera 
davantage encore. Cette traduction la montre sous un 
jour plus complet, et nous ne craignons pas de dire 
nouveau. Une telle assertion peut paraitre au premier 
abord hasardée, prétentieuse méme. Nous engageons le 
lecteur a ne pas précipiter son jugement. Il constatera 
alors que les historiens de la sainte lui ont parfois 
prété des: intentions qu’elle n’avait pas et refusé des 
sentiments qu’elle avait. Il verra en elle une énergie 
dont on la gavait capable, mais dont on aura plus 
dexemples, une bonté et une indépendance qui feront 
resplendir davantage la noblesse de sa grande ame, 
une intelligence des hommes et des choses qui mani- 
festera mieux la profondeur et la justesse de ses 


vues. 
Ce que le traducteur n’avoue point, c’est le 
mérite d’avoir rendu, en francais, les textes ori- 


if cens 


ginaux dans toute leur saveur native. « Si les 


anges devaient s’eaprimer en castilian, ils par- 
leraient comme sainte Thérése, » disent ses com- 
patriotes. Hlle possédait cette langue harmonicuse 
a la perfection; un bon juge, Louis de Léon, 
Vaffirme : « Si je considére soit la maniére de 
s’exprimer, soit la pureté et l’aisance du style, 
soit la grace et Vharmonieuse disposition des 
mots, soit l’élégance simple qui nous plait tant, 
je doute fort que d’autres écrits puissent étre 
comparés aux siens dans notre langue castillane... 
Si Pon connaissait bien notre castillan, on verrait 
que celui de la Mére Thérése de Jésus est lélé- 
gance méme. » 

Dans son ouvrage sur les poétes espagnols, 
Ferdinand Loise admire le langage poétique de 
la sainte : « Elle accepte l'image qui vient d’elle- 
méme au secours de sa pensée. Sa plume court 
pour ne jamais revenir sur ses pas. Ses manus- 
crits ne portent la trace d’aucune rature. Preuve 
éclatante de sa géniale inspiration! Cri d’un ange 
emprisonné dans la chair, qui aspire apres sa 
délivrance pour retourner aux cieux! » Selon 
Arvede Barine, elle séme dans ses lettres « les 
petits mots doux et tendres, les cris de passion, 
dignes du soleil de Castille. » Lorsqu’elle nous 
conduit au sommet des vérités théologiques, som- 
met parfois trés ardu a gravir pour les pro- 
fanes, c’est toujours par des roules gazonnées 
et doux fleurantes, selon Vexpression de Mon- 
taigne. 

Dans sa personne il y avait un mélange de 
force virile et de douceur féminine. « Elle était 
tant femme que rien plus, » au dire de saint 
Francois de Sales. Un de ses contemporains, le 
P. Hernandez, de VOrdre de Saint-Dominique, 
écrivait, apres J’avoir visitée : « On m’avait 
raconté gue c’était une femme, mais c’est un 
homme, des plus hommes que j’aie jamais vus. » 
L’auteur de la Psychologie des saints, M. Joly, 
la juge autrement : « On aurait pu tout aussi bien 
dire qu’elle avait la beauté d’abord, puis tout le 
charme, toute la tendresse, quelquefois aussi la 
douce malice de la femme la plus femme qui ait 
existé... Il est réconfortant de voir que, dans ses 
affections et ses dévouements, elle ne résista pas 
aux élans de son cur et crut qwil ne lui était 
pas défendu d’aimer celui qui entrait le mieux 
dans les désirs de son ame. » 

Nous admirons les pensées sublimes, semées au 
hasard dans ses ouvrages mystiques, telles que les 
suivantes : 

La perfection ne consiste pas dans les délices ni dans 
les joies spirituelles, mais en la grandeur de Vamour. 
— Le profit et le fruit de ’ame ne consistent pas tant a 
penser qu’ aimer. — Avec Vinquiétude on ne peut 
servir Dieu. — Cherchez 4 instruire par vos actions 
plutot que par vos paroles. — Dieu entend plus nos 
larmes que nos priéres. — Vous savez de quelle admi- 
rable maniére se fait la soie, merveilleux ouvrage dont 
Dieu seul peut étre Jinventeur. Vous sayez comment 
une semence qui ressemble a de petits grains de poivre 


commence a vivre par la chaleur, quand les mtriers 
commencent aussi a se revétir de feuilles; car les petits 


animaux qui naissent de cette semence demeurent sans 
vie, jusqu’a ce que ces arbres puissent leur donner de 
quoi se nourrir. Ensuite ils se sustentent de feuilles de 
miriers, puis, quand ils sont devenus grands, on les 
met sur de petites branches, ot, de leurs petites 
bouches, ils tirent d’eux-mémes la soie, et font, en la 
filant, de petites coques dans lesquelles ils s’enferment ; 
1a done le ver, qui est déja grand mais difforme, termine 
ga vie, et de la coque il sort un petit papillon blanc 
trés joli. 


Elles ne sont point rares non plus dans sa 
correspondance, 4 cété de détails dela vie intime: 


Pourquoi voulez-vous que je laisse ma maniére de 
voir? Lorsque vous m’aurez prouvé que j’offense Dieu 
en la suivant, je l’abandonnerai; sinon toutes les 
menaces et tous les travaux du monde ne sauraient 
m’ébranler. — N’ayez d’attaches 4 rien. — Sachez appré- 
cier combien il est glorieux pour vous d’aider le Sei- 
gneur 4 porter la croix. — C’est le propre des soldats 
mercenaires de réclamer leur paye a la fin de la 
journée. — La sagesse, ce me semble, commande de 
fuir comme a l’approche d’une béte fauve la langue 
d’une femme aveuglée par la passion. — Nous ne 
sommes pas trés faciles & connaitre, nous autres 
femmes. Quand vous les avez confessées durant plu- 
sieurs années, vous vous étonnez vous-méme de ne pas 
les avoir bien comprises; c'est qu’elles ne se rendent 
pas un compte exact d’elles-mémes pour exposer leurs 
fautes, et que vous les jugez seulement d’aprés ce 
qu’elles vous disent. — Mon Pére, quand vous voudrez 
que nous vous rendions service dans nos monasteéres, 
présentez-nous des sujets vraiment capables, et vous 
verrez que nous n’aurons pas de difficulté pour la 
dot : sans cela, je ne puis vous obliger en rien, -— 
Nous avons de la peine 4 étre complétement saints en 
cette vie. 


_ Cette remueuse @Maffaires, comme elle s’inti- 
tule, aurait été capable de gouverner un royaume, 
tant elle est habile a se servir de tous les moyens 
humains pour la réforme et le gouvernement de 
ses couvents. Une teinte Vironie assaisonne par- 
fois ses remarques : 


On a nommé ce Pére comme vice provincial; cela 
doit étre, car il a plus @’aptitudes que d’autres pour 
faire des martyrs. — Ne faites pas le béat qui se scan- 
dalise de tout sans fondement. — Il serait bon, 4 
Yoccasion, d’offrir quelque présent au nonce. — Je le 
prierai de laisser de cdté tous ces maitres spirituels, 
et, quand il aura besoin de consulter sur quelque point, 
de s’adresser aux vrais savants; ce sont ces derniers 
seulement qui m’ont tirée d’une foule de difficultés. — 
Ce n’est pas une perfection en moi d’étre reconnais- 
sante; ma nature, sans doute, est ainsi faite : avec une 
sardine qwon me donnerait, on pourrait me gagner. — 
Vis-a-vis d’une Ame que je chéris beaucoup, je suis 
insupportable, et mon désir est qu’elle ne se trompe en 
rien. Quant a celui qui est calomnié, on ne Ini fait pas 
d’autre mal que de lui fournir l’oceasion de gagner des 
mérites. — Je ne comprends rien a de certaines sain- 


tetés. — Que les amis se font rares quand on est 
dans la tribulation! — Le véritable ami, celui sur 
lequel nous devons compter, c’est Dieu. — Grace a 


Dieu, on m’a toujours aimée partout ot je me suis 
trouvée. 


Liimportance du travail du P. Grégoire de 
Saint-Joseph parait bien établie. Avec Monsei- 


gneur l’évéque d’Agen, nous concluons: « Faire - 


connaitre de plus en plus sainte Thérise, la faire 
connaitre par elle-méme, la laisser elle-méme nous 
dire les secrets de sa belle Ame, de sa vie transfi- 
gurée en Dieu, sans cesser d’étre, si je puis 
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ment aimable et attachante, c’est la une ceuvre 
digne d’étre encouragée et bénie. » 

Des tables chronologiques indiquent la date 
précise des lettres de sainte Thérése et les amé- 
liorations principales de la nouvelle édition. La 
table des matiéres contient le sommaire des sujets 
traités dans chaque lettre, et une table analytique 
trés détaillée résume les trois volumes. Les notes 
nous apprennent, par exemple, que la grande 
carmétite n’a jamais écrit ni prononcé la célébre 
devise qu’on lui préte : Ow sou/ffrir ow mourir; 
mais qu’elle l’a formulée en ces termes : Mourir 
ou souffrir, ce gui change le sens. 

Il y a tout profit pour le lecteur a parcourir un 
ouvrage si bien ordonné. 


ait 


Tout a été dit, par des maitres éminents, sur 
Vesprit de sainte Thérése et sur son ceuvre admi- 
rable de la réforme du Carmel. Il nous reste a 
étudier son cw@ur, ce ceur large comme bes ri- 
vages de la mer et favorisé du miracle de la trans- 
verbération, surtout dans ses rapports avec les 
créatures, avec les directeurs de sa conscience, 
avec ses religieuses et avec sa famille. Sa corres- 
pondance nous ouvre des horizons merveilleux sur 
la région trop peu connue des amitiés entre les 
saints. «Oh! qwil y aurait donc un livre char- 
mant et doux a faire sur Pamitié dans le cloitre! » 
s’écriait Montalembert, qui n’eut pas le loisir de 
Vécrire. ; 

La femme catholique nous apparait, au cours 
de l’histoire des siécles, associée a tous les genres 
d@apostolat et prenant sa large part 4 toutes les 
entreprises pieuses. Saint Ambroise est aidé par 
sa sceur Marcelline, saint Augustin par sa mére 
sainte Monique, saint Benoit par sainte Scholas- 
tique, qui n’avait qu’une 4me avec son frére, 
saint Jérdme par sainte Paule, saint Francois 
d’Assise par sainte Claire, saint Jean de la Croix 
par sainte Thérese, saint Antoine de Padoue par 
la bienheureuse Héléne Enselmini, Jourdain de 
Saxe par la bienheureuse Diane, saint Francois 
de Sales par sainte Chantal, saint Vincent de Paul 
par Mile Legras, Mgr de Belzunce par la véné- 
rable Anne-Madeleine Rémusat, saint Jean-Bap- 


tiste de la Salle par la sour Louise, et M. Olier — 


par la Mére Agnes. 

De tous les amis spirituels de sainte Thérése, 
nous placgons en premiére ligne le Pére Jéréme 
Gratien de la Mére de Dieu, carme déchaussé et 
réformateur de son ordre. Le 12 mai 4575, la sainte 
écrivait & sa niéce Inés de Jésus: .. 

Comme j’aurais désiré vous avoir ici, ces jours der- 
niers! Sachez-le, ce sont, je crois, les meilleurs de ma 
vie ; je parle sans exagération aucune. Le Pére Maitre 
Gratien a passé prés de nous plus de vingt jours (au 
monastére de Véas). Et je yous l’assure, malgré les 
nombreux entretiens que j’ai eus avec lui, je n’ai pas 
encore compris toute-sa valeur. C’est un homme accom- 
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pli ames yeux, et, pour nous, il dépasse tout ce que 
nous saurions demander a Dieu. Ce que doivent faire 
maintenant Votre Révérence et toutes les religieuses, 
c’est de prier Dieu de nous le donner pour supérieur. Je 
pourrai alors me reposer sur lui du gouvernement de 


ces maisons. Je n’ai jamais vu une plus haute perfec- 
tion alliée 4 tant de douceur. Plaise 4 Dieu de le sou- 


tenir de sa main ef de nous le garder! Pour rien au 
monde je ne voudrais avoir été privée du bonheur de le 
voir et de m’entretenir si longuement avec lui. Il atten- 
dait le Pére Mariano qui, a4 notre grande satisfaction, 
tardait a venir. Il a ravi @’admiration Julien d’Avila et 
tous ceux qui lont vu. Il préche d’une maniére admi- 
rable. A mon avis, il doit avoir réalisé beaucoup de 
progrés depuis que vous lui avez parlé; les grandes 
épreuves par lesquelles il a passé auront été trés utiles 
a son avancement. 


Ce religieux espagnol, issu d’une famille illustre, 


- avait trente ans de moins que sainte Thérése, qui 


avait dépassé la soixantaine et se disait wne 


 pauvre petite vieille: Par ses rares et éminentes 


‘i 


q 


vertus, par sa science théologique, par sa connais- 
samce approfondie des mystéres de la vie spiri- 
tuelle, par son art de maintenir la paix dans les 
monastéres, par une douceur angélique qui tem- 
pérait la fermeté de ses enseignements, il devint 
une gloire du Carmel, a tel point que les anna- 
listes de Vordre s’étonnent qu’on ne poursuive pas 
le procés de sa canonisation. 

‘D’autre part, sainte Thérése a conservé son in- 


nocence baptismale et n’a jamais commis un seul’ 


péché mortel, au jugement formel de I|’Kglise. 
Dans toutes ses actions elle avait fait vu de 
choisir toujours ce qui lui semblerait le plus par- 


fait. Elle avait recu, dans une vision, le Pére . 


Gratien pour directeur de son ame, et elle lui 
garda une obéissance entiére et sans réserve jus- 
qu’a la fin de sa vie. Entre ces deux étres, trans- 
formés par l’amour divin et le zéele du salut des 
ames, s’établit une correspondance ravissante dont 
nous avons seulement une ceniaine de lettres 
écrites par la sainte, véritable trésor ou nous al- 
lons puiser. 

Dés la premiére, expédiée de Séville le 27 sep- 
tembre 1575, elle se plaint de absence de son 
directeur en se désignant elle-méme sous un pseu- 
donyme : 


Il est impogsible désormais 4 Lawrencia de continuer 
les rapports ow elle était avec ses anciens confesseurs, 
et puisque c’est la seulement qu’elle trouvait du soula- 
gement, elle en est maintenant totalement privée. 
Comme Notre-Seigneur mortifie avee délicatesse! Car 
elle craint de ne pouvoir jouir que trés peu du confes- 
seur qui luia été donné, 4 cause des nombreuses affaires 
ou il se trouve. 


Le méme regret reviendra trés souvent sous sa 
plume pendant les années suivantes : 


Lorsque je me représente combien seront rares les 
nouvelles que je recevrai de Votre Paternité, je ne sais 
comment il me sera possible de supporter une telle 
épreuve. — Que la grace du Saint-Esprit vous paie la 
consolation que vous m’avez procurée en me donnant 
Vespoir de yous voir! Oui, certes, ce me sera une 
grande joie. Aussi, je vous demande, pour amour de 
Notre-Seigneur, de tout disposer pour venir; car on est 
plus sensible 4 la privation dun bien sur lequel on 


comptait qu’a celle d’une faveur qu’on n’attendait plus. 
Kt, j’en ai la conviction, notre entreyue servira Ala 
gloire de la divine Majesté. — Quoique vous n’ayez pas 
de motif pour venir me voir, vous m’avez proposé une 
grande faveur en m’offrant d’accourir promptement, si 
je le désirais. Certes, oui, je le désire; mais votre 
voyage, je le crains, ne passerait pas inapergu pour nos 
bons fréres (les carmes mitigés); de plus, je redoute 
une fatigue pour vous, parce que yous auriez une 
longue course a faire. Je me contente done d’attendre la 
circonstance qui vous obligera 4 passer par Toléde. Je 
youdrais bien que vous eussiez un jour de loisir pour 
donner & mon Ame quelque soulagement et me per- 
mettre d’en parler 4 Votre Paternité. —Le Pére Antoine 


_ est beaucoup mieux et commence a dire la messe; yous 


pouvez donc rester et étre content ; nous nous parlerons 
la-bas : sinon nous nous verrons au ciel. Le Pére An- 
toine a été tellement malade que je redoutais d’étre 
seule 4 me mettre en route avec lui, dans la crainte 
quwilne restat en chemin. Ce qui augmentait quelque ° 
peu ma peine, c’était d’étre privée de la joie que votre 
compagnie m’aurait procurée; je ne saurais encore com- 
prendre comment il me suffit de-chercher quelque con- 
tentement en cette yie pour trouver tout le contraire. 


Au visiteur et au provincial de ses communau- 
tes, elle n’hésite pas a tracer la ligne de conduite 
& suivre : 


Croyez-moi, je connais beaucoup mieux que Votre Pa- 
ternité la faiblesse des femmes. Il ne convient nulle- 
ment, ni pour les prieures, ni pour les simples Sceurs, 
que Votre Paternité donne a entendre qu’on puisse faire 
sortir une seule religieuse de son monastére, excepté 
quand il s’agit d’aller fonder une maison. Ht, en vérité, 
cette espérance méme cause tant de préjudice que bien 
souvent j’ai désiré qu’on en finisse avec les fondations, 
afin-que toutes les religieuses demeurent tranquilles 
dans leur couvent. Soyez persuadé de ce que je dis, et, 
quand je viendrai 4 mourir, ne Voubliez pas. Pour des 
personnes qui demeurent en cloture comme nous, le 
démon ne demande qu’a montrer qu’une chose est pos- 
sible pour les tourmenter. — Toutes ces sceurs sont jeunes 
et, croyez-moi, le plus stir est qu’elles n’aient pas de 
rapports avec les religieux. Aucune chose n’éveille plus ° 
ma crainte dans nos monastéres que celle-la. Bien qu’en 
ce moment tout soit saint, je sais ot l’on pourrait en 
venir si l’on n’y mettait ordre promptement.— Jen’ignore 
pas ce que cest qu’une religieuse mécontente, et tant 
gue les swurs ne yous donneront pas d’autre occasion 
de les resserrer qu’elles ne Vont fait jusqu’a présent, il 
n’y a pas lieu de les obliger 4 quelque chose de plus 
qu’a ce qu’elles ont promis. —Jeredoute plus, croyez-le, 
une religieuse mécontente qu’une foule de démons. — Je 
vous en conjure, pour l’amour de Dieu, veillez bien a 
tout ce que vous direz. Ne vous fiez pas aux religieuses ; 
quand elles ont envie d’une chose, elles yous en repré- 
sentent mille pour arriver a leur but. 


La sainte s’inquiéte sans cesse de l’état de santé 
du P. Gratien: 


Je désire vivement savoir si vous vous portez bien au 
moment ot vous allez reprendre vos longues tournées. 
Pour l'amour de Notre-Seigneur, ayez soin de m’écrire 
promptement. — Puisque yous connaissez mes angoisses, 
ce serait une cruauté de votre part de négliger de m’é- 
crire, et lorsque vous ne pourrez pas m’envoyer une 
longue lettre, donnez-moi au moins des nouvelles de 
votre santé. — J’aime beaucoup la prieure de Séville, et 
ce qui me porte a l’aimer davantage encore, c’est quelle 
est pleine d’affection pour Votre Paternité et qu’elle 
veille sur votre santé. N’oubliez pas de la recommander 
instamment a4 Dieu. — Malgré toutes vos précautions 
pour me cacher votre mal, votre lettre m’avait grande- 
ment affligée. Béni soit Dieu de la faveur insigne qu’il 
m’a accordée en vous rendant la santé. — Dés que je 


vous vois malade ou dans la peine, je comprends com- 
bien je vous aime dans le Seigneur. — J’ai été trés heu- 
reuse que Votre Paternité ait un logement si commode. 
Tout cela yous était vraiment nécessaire aprés tant 
d’épreuves. 


Elle se fache si le cher voyageur commet quel- 
ques imprudences : 


Je me suis fachée quand j’ai appris vos chutes; il 
serait bon qu’on vous attachat pour vous empécher de 
tomber. Je ne sais sur quelle bourrique yous étes 
monté; etje me demande pourquoi vous yous en allez 
parcourir dix lieues dans un jour. Il y a de quoi vous 
tuer de rester tant d’heures sur un bat. — Pour amour 
de Dieu, prenez garde de faire quelques chutes. Depuis 
que j’ai mon bras en l'état que vous sayvez, je suis plus 
préoceupée sur ce point. Il est toujours enflé comme la 
main elle-méme, et recouvert d’un cataplasme; on dirait 
un harnais. Jene puis done guére m’en servir. — O mon 
Pére, j’oubliais! La femme dont on vous a parlé est 
venue remettre mon bras cassé Mais si elle a eu de la 
peine, j'ai eu la souffrance. — Je suis épouvantée de 
toutes ces morts arrivées par les chemins. Plaise au 
Seigneur, dans sa divine bonté, de vous en préserver ! — 
Je crains que ce petit mulet ne soit pas convenable pour 
Votre Paternité; il faudrait, je crois, en acheter un bon. 
Si vous vous y déterminez, vous ne manquerez pas 
d’amis pour vous préter de l’argent, et quand j’aurai 
recouvré par la quelques sommes, je vous les enverrai. 


Elle recommande au serviteur de Dieu de pren- 
dre un temps raisonnable pour le sommeil : 


Le repos, pris seulement aprés les matines auxquelles 
vous assistez, n’est pas sutfisant, puisque vous yous 
levez dés le matin; je ne vois pas que vous preniez le 
sommeil nécessaire. — J'ai été trés peinée de votre 
fatigue de téte. Pour l’amour de Dieu, modérez votre 

travail. Vous devez y veiller 4 temps; sans quoi, vous 
verrez plus tard quwil vous sera impossible d’y remédier, 
malgré vos effovts. Sachez donc étre maitre de vous- 
méme, éviter tout excés et mettre a profit lexpérience 
des autres; il s’agit ailleurs de la gloire de Dieu; et 
vous n’ignorez pas quel besoin nous ayons de votre 
santé. — Je suis en peine de savoir s'il vous est venua 
la pensée de vous couvrir davantage, car le froid est 
déja trés vif. Plaise &4 Dieu que vous n’en ayez pas été 
éprouvé! Considérez, je yous prie, vous qui désires tant 
Vavancement des Ames, quel dommage ce serait pour 
un grand nombre d’entre elles que vous eussiez peu de 
santé. Pour l’amour de Dien, veillez-y. 


Dans l’expression de son amitié a la fois mater- 
nelle et filiale pour le soutien de son ame, sainte 
Thérése marque des nuances délicates : 


Je puis vous porter et vous montrer beaucoup d’amour 
pour plusieurs motifs; mais toutes les Sceurs ne sau- 
raient agir de méme. Je sais avec qui je traite, et d’ail- 
leurs mon Age me le permet; néanmoins, ce que les 
Seurs m/’entendraient dire ou verraient faire, elles 
simagineraient le pouvoir, et elles auraient raison. 
Mais comme je deviens ennuyeuse! — Que mon Pére 
veuille bien ne pas se facher de ce que je lui tiens ce 
langage. Votre Paternité et moi, nous sommes chargés 
d’un fardeau trés lourd et nous devons rendre compte a 
Dieu et aux hommes de notre conduite. — Vous connais- 
sex l'amour qui me porte 4 vous parler de la sorte; 
vous pouvez done me pardonner et m’accorder, en 
outre, la grace que je vous ai demandée, celle de ne 
plus lire en public les lettres que je vous adresse. 
Sachez-le, tous les esprits ne sont pas les mémes, et il 
y a certaines choses que les prélats ne doivent jamais 
dire d’une maniére trés claire. Quand je viens 4 vous 
parler d’une tierce personne ou de moi, il est bon que 
nul ne le sache. C’est trés différent d’en parler entre 
yous et moi, ou d’en parler avec d’autres, serait-ce ayec 
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ma propre swur. Je ne voudrais pas que le premier 
vyenu m/’entendit traiter avec Dieu, et vint me troubler 
quand je suis seule avec lui ; ainsi je désirerais qu’il en 
fit avec Paul (le P. Gratien). ; 


Ces distinctions bien établies, écoutons-la expri- 
mer ses sentiments en toute franchise : 


Je n’aurai jamais des jours aussi heureux que ceux 
que j’y ai passés (a Véas, pour une fondation) avec 
mon Paul. J’ai trouvé charmant qu’il m’écrivit : « Votre 
fils chéri; » et comme immédiatement je me suis 
écriée, parce que j’étais seule: « Quw’il a bien raison!» 
C’a été pour moi une grande joie de l’entendre s’expri- 
mer de la sorte. — Une chose qui me porte a louer 
Notre-Seigneur, c’est la maniére, la grace et la perfec- 
tion que je vois dans vos lettres. Quelle majesté ont vos 
paroles sur la perfection ! quelles consolations elles 
procurent 4 mon 4me! — Chaque jour, vous m’obligez 
davantage par le soin que vous avez de me contenter ; 
j’espére que le Seigneur vous en récompensera. — I] me 
suffirait de savoir que je fais plaisir 4a mon Paul pour 
tout entreprendre avec joie. Je ‘pourrais lui dire sur ce 
point plusieurs particularités qui lui seraient trés agréa- 
bles, mais je crains d’en parler dans une lettre, surtout 
quand il s’agit des choses de Pame. — De cet amour 
procéde cette faiblesse naturelle qui me fait tant souf- 
frir quand je constate que quelques-uns ne comprennent 
pas combien ils vous sont redevables de tous vos tra-~ 
vaux; je ne puis supporter qu’on dise la moindre 
parole contre vous. — Pourvyu qu’on ne touche pas a 
vous, je suis préte a recevoir moi-méme tous les coups ; 
et ils pleuvent sur moi en abondance. Personne ne peut 
combler le videou vous me laissez. —Je suis étonnée de 
voir que Votre Paternité ne se lasse jamais de moi. Dieu 
le veut sans doute de la sorte, afin de m’aider 4 sup- 
porter cette vie oti j’ai si peu de santé, et ot ma seule 
joie est de yous voir si patient 4 mon égard. Je crois 
méme que celui qui est, comme vous, favorisé des 
graces de Dieu et l’aime de tout son cceur, ne saurait 
manquer de trouver du bonheur dans la compagnie 
d’une ame qui veut travailler a sa gloire. 


Une union si pure et si céleste ne saurait finir 
avec la vie. « Aprés la mort, elle sera méme plus 
ferme; la folie de la perfection ne saurait arriver 
si haut. » Sainte Thérése assure qu’aprés avoir 
fait veeu (@obéissance au P. Gratien, elle ne re- 
gretta jamais la liberté dont elle jouissait autre- 
fois et qui était pour elle un tourment. La sujétion 
lui parut préférable et plus agréable a4 Dieu, parce 
quelle y trouvait un aide pour amener des Ames 
au Seigneur et pour le faire bénir. Dans sa soif 
dobéissance, elle écrivait : « Vous m’avez morti- 
fiée en donnant tant Vimportance 4 ma maniére de 
voir. Je vous le répéte, c’est ce que vous jugerez 
le plus a propos qui sera le meilleur... Je me suis 
sentie dautant plus de liberté pour vous exprimer 
mes désirs et pour vous manifester mes sentiments, 
que vous faites moins de cas de ma maniére de 
voir. » 

Cette derniére remarqué prouve que le P. Gra- 
tien n’était pas un directeur complaisant; aussi 
la sainte imitait-elle sa franchise en lui signalant 
les petits travers inhérents 4 la nature humaine : 


Avec le temps, Votre Paternité perdra un peu de cette 
nature expansive qui est certainement, je le vois, celle 
wun saint. — Je veux vous dire une tentation qui m’est 
venue hier au sujet d’Elisée (pseudonyme du P. Gra- 
tien), et qui me dure encore. IL me semble quil lui 
échappe parfois de ne pas dire en toutes choses toute la, 


vérité; c’est évidemment, je le vois, en des points de peu 


oe 


oa: 


@importance, mais je voudrais qwil s’observat beau- 


_ coup la-dessus. A mon avis, on n’arrive jamais a une 
entiere perfection quand on se néglige ainsi. Voyez de 


quoi jeme méle, comme si je n’avais pas d’autres sou- 
cis! — On remarque que vous n’aimez pas A avoir pour 
vous accompagner des personnes de mérite. Quant a 
ie je vois clairement que vous ne pouvez faire davan- 
age. 


Ayant a se plaindre de gon long silence, elle lui 
reproche sa conduite oublieuse par cet adage : 
« L’amour, 1a oti il est, ne dort pas si longtemps.» 

A Vheure out elle le sait poursuivi par la ven- 
geance des Carmes mitigés, qu’elle appelle les 
chats ou les oiseaux de nuit, retenu en prison 
par leurs violences, excommunié par le nonce 
Séga, déposé injustement deses charges et menacé 
d’étre condamné au bicher a Madrid, elle endure 
un vrai martyre dans son coeur. Elle lui a déja 
recommandé de veiller soigneusement sur sa nour- 
riture, et elle lui a remis un contre-poison qu’il 
porte sur lui pour s’en servir au besoin. Avec une 
habileté prodigieuse, elle réussit a lui faire par- 
venir ses encouragements et méme a le voir: 


Que le Saint-Esprit soit toujours avec vous et vous 
donne la force de soutenir ce combat! Il y en a peu, a 
notre épogue, contre qui Dieu permette une telle furie 
de la part du démon et du monde. Que son saint nom 
soit béni, puisqu’il ménage a Votre Paternité l’occasion 
de gagner tant de mérites et de souffrir pour une si 
sainte cause! Notre nature n’est certes pas insensible, 
mais la raison, je vous l’assure, nous montre clairement 
quel juste’ motif nous avons d’avoir de la joie. Ce qui 
me tranquillise, c’est que vous n’ayez aucune crainte 
davoir été frappé de l’excommunication ; a la vérité, je 
n’ai jamais cru que vous Vétiez. 

Quand je me rappelle que Notre-Seigneur lui-méme 
et tous les saints ont passé par cette voie, je ne puis 
m’empécher de vous porter envie; car, en ce moment, 
je ne mérite plus de souffrir, si ce n’est en ressentant 
les peines de celui que j'aime tant, ce qui m’est encore 
beaucoup plus douloureux. — Votre vue, je vous I’as- 
sure, m’a tellement affectée que tout hier, mercredi, 
javais le ceur brisé; je ne savais que devenir, tant 
jétais affligée, et a si juste titre. Je vois que partout 


‘vous courez des dangers, et que vous étes obligé de 


vous cacher comme un malfaiteur; malgré cela, la con- 
fiance dans le succés ne m’abandonne pas un instant. 
Ce qu’il y a de plus pénible pour moi, mon Pére, c’est 
que le Seigneur a trouvé un excellent moyen de me faire 
souffrir, en voulant que les coups tombent Ja ou ils me 
causent plus de douleur que s’ils m’atteignaient moi- 
méme. Plaise 4 Dieu de vous donner la force de 
demeurer~ ferme dans la justice, au milieu de tous 
les grands dangers oli vous étes! Heureuses épreuves, 
quand malgré leur gravité, nous avons la justice de 


notre cdété. 
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Lorsque le P. Gratien a triomphé de tous ses 
persécuteurs, ce saint homme éprouve la nostal- 
gie de la souffrance et cherche les croix. Thérése 
de Jésus le raille d’une facon spirituelle : 


J’ai bien ri en apprenant que vous désirez encore de 
nouvelles épreuves ; néanmoins, comme vous ne seriez 
pas seu] a les supporter, je vous en prie, pour l'amour 
de Dieu, laissez-nous respirer au moins quelques jours. 
Crest 1a, je le sais, une bonne nourriture, et quiconque 
en aura gotité véritablement une fois comprendra quwil 
n’y en a pas de meilleure pour lame. Mais comme ces 
épreuves atteindraient peut-étre d’autres personnes que 


vous, je ne puis les désirer. Je veux dire qu’entre 
souffrir soi-méme et voir souffrir le prochain, il ya 
une grande différence. Pour vous, vous ne devez plus 
vivre sur la terre, tant le Seigneur yous a donné 
@occasions de vous en détacher et procaré les moyens 
de mener une vie toute céleste. 


Il est aisé de comprendre que tous les parents 
du P. Gratien eurent part 4 la tendresse de la 
sainte. Elle lui parle de sa mére dona Jeanne de 
Antisco : 


Je puis dire & Votre Paternité que Dieu lui a donné 
les plus rares qualités ; j’en ai peu connu dans ma vie 
qui lui ressemblassent pour les talents, ou pour le 
caractére ; je crois méme que je n’ai vu aucune per- 
sonne comme elle. Elle a tant de franchise et d’ouver- 
ture que j’en suis dans. le ravissement. Mais ces 
qualités, elle les a largement communiquées a son fils. 
Ce serait pour moi une trés grande consolation de, me 
trouver dans un endroit ot il me ftit possible de m’en- 
tretenir souvent avec elle et avec ses filles. Nous nous 
connaissions d’une maniére si intime que nous parais- 
sions avoir vécu ensemble toute notré vie. J’ai trouvé 
plaisant que Votre Paternité me mandat de lui ouvrir 
la grille. Il parait que vous ne me connaissez pas. Je 
voudrais pouvoir lui ouvrir méme mon ceur. Je me 
suis demandé laquelle des deux vous deviez aimer le 
plus, de madame dona Jeanne ou de Laurencia. Je 
trouve que madame dona Jeanne a un mari et des 
enfants 42 aimer, tandis que la pauvre Laurencia n’a 
sur la terre que vous, le pére de son ame. Plaise a 
Dieu de le lui garder ! 


Les deux scours du P. Gratien deviennent car- 
meélites déchaussées et sont regues sans dot : 


Mademoiselle Jeanne m’a paru tres geniille. Bien 
volontiers, je lui donnerais lhabit, et elle serait avec 
mon petit ange, Isabelle votre autre sceur, qui est tout 
ce qu’on peut imaginer de plus ravissant pour la grace 
et la santé. Comme elle vous ressemble beaucoup, je 
désirerais vivement l’avoir avec moi... Sa belle écri- 
ture, ses talents, sa gaieté, tout en elle est de nature a 
me donner quelque repos. Dieu daignera me l’accorder 
aussit6t aprés sa profession, quoiqne les jeunes ne se 
trouvent pas trés bien de la société des vieilles. — Elle 
est aimée de toutes ses compagnes; c’est une petite 
sainte. Mon Isabelle grandit de jour en jour en per- 
fection. Il y a de quoi bénir Dieu en voyant le carac- 
tére de cette enfant. Toutes les sceurs ne savent com- 
ment exprimer leur contentement a son endroit, et 
elles ont raison. On peut la diriger comme on veut. 
C’est extraordinaire que l’adresse de cette enfant. Elle 
nous chante quelques couplets de sa fagon d’un air si 
gracieux quelle nous ravit toutes. 


Combien il est regrettable que les réponses du 
P. Gratien ne soient pas parvenues jusqu’a nous! 
On y trouverait des conseils de direction spiri- 
tuelle d’une grande valeur. Une confidence de 
sainte Thérése nous permet de deviner l’estime et 
Vaffection qu’il portait 4 son illustre pénitente : 
«Il n’en a jamais tant dit 4 nulle autre, ni mémea 
ses confesseurs. Tantdt il me parlait avec cette 
entiére ouverture, parce qu'il jugeait qu’a cause 
de mon grand age et de ce qu’on Jui avait dit de 
moi, je devais avoir quelque expérience ; tantdt 
la suite naturelle de l’entretien le portait a me 
confier non seulement les secrets de son Ame, mais 
beaucoup d’amtres encore quine sont pas de nature 
a étre racontés. » 

Terminons par une note gaie les extraits de 
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la correspondance de gainte Thérése avec celui 
qui la dirigea pendant les sept dernicres années 
de sa vie : 

Présentez tous mes compliments au Pére A... Mieux 
vaudrait éviter le plus possible de lui laisser voir que 
j’écris si souvent a Votre Paternité et a lui si rare- 
ment... Gomme il voit que je vous adresse beaucoup de 
lettres, et & lui peu, il en congoit de la peine, m’a-t-on 
dit. O Jésus! quelle grande chose c’est pour une ame 
d’en comprendre une autre! Il trouve la une occasion 
de critiquer, et il en perd le repos. Cependant, je aime 
beaucoup, oui beaucoup, car e’est un saint; mais je ne 
puis m’empécher de voir que Dieu ne lui a pas donné le 
don de gouverner. 


Il. 


Selon le mot de Bossuet, Pamitié est « un com- 
merce pour s’aider a jouir de Dieu. » Sainte 
Thérése ne la comprenait pas autrement; si elle 
possédait au supréme degré l’art de gagner la 
confiance de ses amis et la force de se dévouer 
pour eux jusqu’au sacrifice, son but unique était 
de les rendre vertueux et de purifier leurs Ames. 

Voici son programme : « Je ne saurais rencon- 
trer une personne dont les heureuses qualités me 
charment, que je ne me sente soudain pressée 
d’un désir violent de la voir tout & Dieu, et cela 
avec une telle ardeur que j’en suis quelquefois 
hors de moi-méme... Plus j’aime une personne, 
moins je puis supporter de lui voir commettre une 


‘faute... Aimer, c’est étre bien avec Jésus-Christ... 


Quand la conscience est intéressée, il n’y a amitié 
qui tienne. Voyant, comme je l’ai vu, que c’est 
une chose contraire a la conscience, je serai 
inflexible, dit le monde s’abimer. » Dire la 
vérité a ceux qu’on aime, pour les corriger de 
leurs faiblesses, n’est-ce pas Vidéal des grands 
cours? Saint Augustin proclame justement que 
« le droit de Vamitié est le plus grand de tous, 
parce que rien de plus doux ne se peut ren- 
contrer. » 

Les théologiens instruits et pieux devinrent en 
grand nombre les amis de sainte Thérése. « Je 
preférerais, disait-elle, consulter un confesseur 
savant qui ne pratique point la priére, plutét 
qu’un homme de priére qui n’est pas un savant, 
car celui-ci ne pourrait pas me conduire a la 
vérité. » Chez les prétres qui ne sont recomman- 
dables que parune certaine piété, remarquait aussi 
M. Emery, au bout de quelques années, la piété 
s’en va et la bétise reste! I] faut donc choisir 
les guides de sa conscience parmi les hommes de 
lumiere. 

C’est avec le célébre dominicain Banez que 
sainte Thérese traita le plus longtemps de son 
intérieur; elle se confessa a lui pendant six 
années, et elle entretint avec lui une correspon- 
dance intime pour prendre son avis dans toutes 
les circonstances difficiles. C’est par son intermé- 
diaire qu’elle présenta ses écrits au Saint-Office, 
qui ne trouva rien a y reprendre, rien & blamer. 
I] avait approuvé ses visions comme venant de 
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Dieu, en lui ordonnant de ne plus consulter a — 
Vavenir les savants 4 qui elle avait tant de 
fois et pendant si longtemps soumis ses incer- 
titudes. Elle lui écrit : 


Je yous annonce que mes joies, ce me semble, ne 
sont plus de ce monde; car je n’ai pas ce que je vou- 
drais, et j’ai ce que je ne désire pas. Mon mal vient de 
ce que je ne puis plus trouver, comme de coutume, de 
consolations prés de mes confesseurs. Elles doivent 
venir de plus haut qu’eux. Tout ce qui est moindre que 
l’Ame ne saurait combler ses désirs. En vérité, ¢’a été 
pour moi un soulagement de vous l’écrire; que Dieu 
vous accorde de trouver toujours le vétre 4 aimer Sa 
Majesté. — Je bénis Notre-Seigneur des bonnes nou- 
velles que l’on me donne de vos sermons, et j’aurais le 
plus grand désir de les entendre. Comme vous étes 
maintenant supérieur de ce monastére, je désirerais 
vivement me trouver 1a. Mais quand done avez-vous 
cessé d'étre mon supérieur? Cependant, ce me serait 
une nouvelle joie d’étre prés de yous. Comme je ne 
mérite que la croix, je bénis celui qui me l’envoie 
toujours. 


Sa filiale et reconnaissante affection est expri- 
mée en termes trés gracieux : « Il ne faut point 
s’étonner de tout ce qu’on peut accomplir par 
amour pour Dieu, quand Vaffection que j’ai pour 
le Pére Dominique est capable de me faire trou- 
ver bien ce qu il trouve bien, et vouloir ce qu’il 
veut. Je ne sais jusqu’ou ira cet enchantement. » 

Lorsqu’elle apprend ses souffrances, elle écrit a 
des religieuses : « J’ai éprouvé une grande peine 
de la maladie de mon Pere. Je crains bien qwil 
n’ait fait quelqu’une de ces pénitences auxquelles 
il se livre d’ordinaire pendant l’Avent et ne se soit 
couché sur la terre nue, car il n’a pas @habitude 
le mal dont il souffre. Recommandez-lui de bien 
se couvrir les pieds. Que Dieu soit béni de ce quwil 
se trouve déja mieux. » 

Malgré sa résolution de ne jamais demander de 
faveur temporelle pour personne, elle sollicita 
pour le Pére Banez une chaire de théologie 
@abord 4 Durando, puis 4 Salamanque : « Plaise 
& Dieu de le garder, puisqu’il n’y a pas grand’ 
chose de plus 4 demander pour Sa Paternité! Le 
travail ne lui manquera pas avec cette chaire, car 
les honneurs cotitent. » 

Avec Alphonse Vélasquez, chanoine de Toléde 
et ensuite évéque d’Osma, « un grand théologien 
et un saint qui a compris mon Ame et m’a été 
d’un secours précieux, » sainte Thérése se con- 
duit en pénitente trés docile et aussi en conseil- 
lére. Elle mérite d’étre considérée dans ce dernier 
réle : 


J’ai représenté a Notre-Seigneur les graces dont il 
vous a fayorisé, je le sais, en vous donnant Vhumilité, 
la charité, le zéle des Ames et le désir de travailler & sa 
gloire. Comme je connais vos saintes inspirations, je 
lui ai demandé pour vous un accroissement de toutes 
ces yertus et la perfection. Je l’ai conjuré de vous 
rendre parfait comme lexige la dignité elle-méme ou il 
vous a élevé. Il me fut montré que vous manquiez de la 
qualité principale requise pour ces vertus. Cette qualité 
fondamentale étant absente, l’édifice n’est pas solide et 
ne peut que crouler. Il vous manque Voraison, que 
guide ce flambeau ardent qu’on appelle la lumiére de 
la foi; il vous faut, en outre, la persévérance dans 


- Yoraison et la force nécessaire pour éliminer ce qui 


x 


nuit a Vunion; 
VEsprit-Saint ; 


cette union est Vonction méme de 
quand on ne l’a pas, on est dans la 


-sécheresse et dans le trouble. 


La lettre continue par divers conseils sur l’orai- 
- son et la maniére de s’y comporter : 


Voici ce qui m’a été montré au sujet de l’ordre que 


yous devez suivre au commencement de Jloraison. 


— ensuite : 


Aprés avoir fait le signe de la croix, accusez-vous 
devant Dieu des moindres péchés commis depuis la 
derniére confession; entrez dans le détachement de 
toutes choses comme si vous deyiez mourir 4 l’heure 
méme ; repentez-vous sincérement de vos fautes et, en 
penitence, récitez le psaume Miserere. Puis vous 
direz : « Je viens a votre école, Seigneur, pour 


-apprendre et non pour enseigner. Je veux m’entretenir 


avec Votre Majesté, bien que je ne sois que poussiére, 
que cendre et qu’un misérable ver de terre. » Vous direz 
« Daignez, Seigneur, manifester en moi votre 
pouvoir, bien que je ne sois qu’une misérable fourmi. » 
Vous vous offrirez alors en perpétuel sacrifice d’holo- 
causte; vous vous représenterez devant les yeux de 
Vesprit ou du corps Jésus-Christ crucifié; vous le con- 
templerez et considérerez en détail dans le calme et 
Yamour de votre ame. 


La sainte développe toutes les lecons que l’ame 


découvre dans ia vue des cing plaies du Sauveur. 
- Notons ce passage: 


« Considérez son cété ouvert ; 
la il nous découvre avec son cur amour infini 
quil nous a porté lorsque, faisant de ce cceur 
notre nid et notre refuge, il nous a donné entrée 
dans l’arche par cette porte a Vheure du déluge de 
nos tentations et de nos tribulations. Suppliez-le, 


- puisqu’il a voulu que son cété fit ouvert, comme 


preuve de l’amour dont il était embrasé pour 
nous, de faire aussi ouvrir le ndétre pour lui 


découvrir notre coeur, lui manifester nos nécessi- - 


tés et lui demander enfin le remede efficace. » 
Et ces conseils pratiques pour tous : « Ce n’est 
point du temps perdu que de persévérer dans 


_ Yoraison sans en retirer de résultats BpParenia 
on y gagne, au contraire, beaucoup, vu qu’on tra- 
a ~ yaille sans intérét personnel et uniquement pour 


; 


VYhonneur et la gloire de Notre-Seigneur. Vous 


yous imaginerez peut-étre que c’est la une peine 


inutile; détrompez-vous. L’ame est comme les 
enfants qui travaillent dans les propriétés du 
pére; ils n’ont pas leur salaire chaque soir, ils 


-revoivent au bout de i’an celui de toutes leurs 


journées... L’homme de lettres et le courtisan 
accomplis ne deviennent pas tels sans beaucoup 
de frais et de travail. De méme, on ne saurait 
devenir courtisan du ciel et acquérir la science 


~ gouvyeraine sans y employer beaucoup de temps et 


y exercer beaucoup son esprit. 
Les Péres de la Compagnie de Jésus furent 
souvent les confesseurs de sainte Thérése : « Si 


- mon ame posséde quelque bien, c’est 4 eux aprés 


un grand dévouement : 


= 
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Notre-Seigneur qu’elle le doit tout entier. » Gaspar 
de Salazar, recteur du collége d’Avila, lui montra 
: « Je yous annonce que 


mon bon ami Salazar est la. Je n’ai eu qu’a lui 


 éerire que j’avais besoin de le voir, et il s’est 


détourné de sa route de plusieurs lieues pour 


venir; cest un véritable ami. J’ai été trés heu- 
reuse de lui parler. » Balthasar Alvarez, provin- 
cial de Madrid, eut toute sa confiance : « Sachez-le, 
c’est un de mes plus grands amis; je l’ai eu pour 
confesseur plusieurs années ; n’omettez pas de lui 
parler, car c’est un saint. » Paul Hernandez, « un 
de ses amis les plus intimes, » prit vaillamment 
la défense de la réforme du Carmel prés du Nonce 
et du Conseil royal : « Vous devez cela a l’affec- 
tion que j’ai pour vous, et 4 la vérité que vous 


“manifesterez de la meilleure maniére possible. » 


Ripalda, recteur de Burgos, s’était montré trés 
hostile 4 sainte Thérése, 4 cause des rapports 
inexacts qu’on lui ayait faits sur ses visions; 
apres Vavoir étudiée de prés, il devint son « grand 
aii de la Compagnie de Jésus. » 

L’indicible tendresse du coeur de sainte Thérése 
apparait surtout dans sa correspohdance avec ses 
religieuses carmélites, avec les plus intelligentes 
et les plus parfaites de ses divers monastéres 
réformés. La premiere place appartient, sans 
conteste, & la Mére Marie de Saint - Joseph, 
prieure a Séville, a qui elle écrit fréquemment : 


Tous ces pardons que vous me demandez me font 
rire, Pourvu que yous m’aimiez autant que je vous 
aime, je vous pardonne tout le passé, et méme tont 
V’ayenir. — Votre lettre m’a causé une vive joie; toute- 
fois, je serais plus contente encore de yous voir. Cela 
me procurerait un vrai bonheur en ce moment, et nous 
serions, je crois, trés amies. Il y en a peu avec qui 
jaurais autant de plaisir de trailer certains points 
qu’ayec yous, parce que yous étes, je vous l’assure, 
tout a fait a mon gout. Je me réjouis grandement 
quand je vois dans vos lettres que vous me compre- 
nez. — L’amour que vous me portez se manifeste, 
puisque vous cherchez a me contenter en tout. Je suis 
assurée de votre affection pour moi; cependant, yous 
m’en devez encore davantage, je vous assure, car je 
suis étonnée moi-méme du profond amour que je vous 
porte. Et personne, croyez-le bien, ne vous surpasse 
en cela.— Ma fille, 4 quel juste titre je puis vous appe- 
ler ainsi! Je vous aimais déja beaucoup ; cependant, 
Vaffection que je vous porte aujourd’hui est telle que 
jen suis étonnée. Il me vient méme des désirs de 
vous voir et de vous embrasser 4a loisir. Béni soit Celui 
de qui tout bien découle! — Oui, certes, je vous aime 
plus que vous ne le pensez; mon amour va jusqu’a la 
tendresse; je souhaite que yous réussissiez en tout. 
Le malheur, c’est que plus j’aime une personne, et 
moins je puis souffrir en elle la plus petite faute. C’est 
une folie, je le yois, car nos fautes nous donnent de 
Vexpérience. 


La meére si aimante ne ménage pas les correc- 
tions 4 sa fille: 


Je vous annonce que votre lettre pour le P. Mariano 
ett été trés bien sans ce latin que vous y avez mis. 
Que Dieu préserve toutes mes filles de vouloir passer 
pour latinistes! Que cela ne vous arrive plus, et ne le 
permettez & personne. Je désire beaucoup plus que 
mes filles s’appliquent 4a paraitre simples, comme il 
convient surtout a des saintes, qu’a passer pour des 
rhétoriciennes. — Oh! quelle lettre je vous ai écrite, a 
vous et au P. Grégoire! Plaise 4 Dieu qu’elle vous 
parvienne. Oh! quelle réprimande je yous envoie, 
parce que yous voulez transferer votre monastére ! Je 
ne comprends pas que vous ayez pu songer tous les 
deux 4 une telle folie. — Pour l’amour de Dieu, gardez 
yous de jamais rien faire qui puisse, une fois connu, 
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causer du scandale. Laissons ces bonnes intentions qui 
nous cottent si cher. — IJ m’importe peu qu’on fasse 
cas de moi, ov nun; mon désir est de voir mes filles se 
conformer a leurs obligations. — Je ne sais d’ou cela 
vient: mais malgré les ‘ennuis que vous me causez, je 
ne puis m’empécher de vous aimer beaucoup, et j’oublie 
aussitot tout ce que vous m’avez fait. 


Par les manoeuvres des ennemis de la réforme 
du Carmel, la scour Marie de Saint-Joseph fut 
déposée de sa charge de prieure, soumise a des 
humiliations douloureuses, puis réhabilitée et 
rétablie dans son office. Les consolations de 
sainte Thérése ne lui manquérent pas au milieu de 
l’épreuve : 


Vous étes maintenant une personne accomplie par 
suite des épreuves que vous avez endurées. C'est bien 
joli de votre part de m’annoncer maintenant que vous 
seriez trés heureuse de savoir que je vous recommande 
4 Notre-Seigneur! Il y a plus d’un an que non seule- 
ment je prie pour vous, mais que je conjure tous nos 
monastéres d’unir leurs supplications aux miennes. 
C’est peut-étre 4 cause de cela que tout s’est passé avec 
tant de bonheur. — Je vous l’assure en toute vérilé, la 
perte d’aucune autre prieure ne me serait aussi sen- 
sible gue celle de Votre Révérence. Je ne sais pourquoi 
je vous aime tant. — Votre letfre m’a beaucoup consolée, 
et ce n’est pas une chose nouvelle; quand celles de 
quelques sceurs me fatiguent, les vétres, au contraire, 
me sont un repos. Si vous m’aimez bien, je vous le 
rends, et je suis contente que vous me le disiez. 
Comme il est certain que notre nature veut étre payée 
de retour, cela ne doit pas étre mal, puisque Notre- 
Seigneur veut Vétre lui-méme, quoique nous ne sau- 
rions nous comparer avec ce que nous lui devons et 
avec les droits quil a d’étre aimé de nous; mais 
appliquons-nous 4 lui ressembier en tout. — Que lon 
me demande mon avis, et l’on vous choisira pour me 
remplacer comme fondatrice 4 ma mort. Que l’on yous 
nomme méme de mon vivant, et j’y .consens de tout 
cur. Vous en sayez beaucoup plus gue moi, et vous 
valez dayantage; c’est la pure vérité. Je l’emporte, 
cependant, sur yous, par un peu plus dexpérience. 
Mais a présent, il n’y a plus a faire de moi que trés 
peu de cas. Vous seriez étonnée si vous pouviez voir 
combien je suis vieillie et usée. 


La bonté naturelle de sainte Thérése ne l’em- 
péchait pas de faire les reproches utiles a ses 
religieuses. A la prieure de Grenade, qui avait 
mangué dobéissance dans la fondation du monas- 
tére de cette ville, elle écrivit : 


Comment osez-vous vous plaindre de notre Pére pro- 
vincial, quand vous avez négligé de lui donner de yos 
nouvelles depuis le jour ot vous lui avez annoncé que 
la fondation était faite? N’avez-vous pas agi de méme 
& mon égard? J’ai été trés affligée ; votre conduite va 
paraitre trés mal dans Ordre entier; des libertés de 
ce genre peuvent passer en conutume. Dans le cas oti ce 
monastére deyrait continuer comme maintenant, et 
introduire parmi nous des principes d’une obéissance 
peu scrupuleuse, il vaudrait beaucoup mieux quwiil 
n’existat pas. Notre avantage ne consiste pas 4 avoir 
un grand nombre de maisons, mais a-y vivre comme 
des saintes. — La moindre attache, méme pour une 
supérieure, est absolument en dehors de l’esprit des 
Carmélites déchaussées; jamais, avec cela, on ne 
pourrait progresser dans Vesprit d’oraison. Dieu veut 
ses épouses libres et sans autre attache qu’a lui. Par 
amour pour lui, je vous supplie de considérer que 
yous élevez des 4mes qui doivent étre des épouses du 
Crucifié. Crucifiez-les donc en les portant a n’avoir 


plus de volonté propre et 4 ne plus s’occuper d’enfan- | 
tillages. 


Des hauteurs de la contemplation, Ja sainte ne 
dédaignait pas de descendre pour s’occuper des 
détails de la vie matérielle. E]le apprend que les 
sceurs de Séville ont installé un fourneau « dont 
on raconte des merveilles, un vrai trésor, » et elle 
envoie son frére copier le modéle pour le couvent 
d’Avila, puis elle écrit 4 la prieure : « Vous avez 
expliqué a mon frére la disposition de votre four- 
neau avec tant de clarté qu’il lui sera impossible, 
je crois, de se tromper. On a déja commencé 
Vinstallation. Toutes les sceurs sont ravies de 
votre habileté, et vous expriment, comme moi 
dailleurs, leur gratitude la plus vive. » Hélas! 
une déception vint tromper son attente : « Je vous 
annonce que le fourneau nous dépensait cent 
réaux; il n’a rien valu; nous l’avons enlevé. 
Loin d@étre pour nous une économie, il nous 
occasionnait une dépense de bois plus consi- 
dérable. » 

Elle éprouve une horreur étrange pour tous les | 
procés, alors méme qu’il existe de fortes présomp- 
tions qu’on les gagnera : « Voici un avis que je 
vous donne pour toujours : mieux vaut un accom- 
modement qu’un proces; ne l’oubliez jamais. Un 
savant de la Cour a dit a notre Pere, qui mel’a 
écrit, que nous n’étions pas dans notre droit; 
mais, le serions-nous, il ne nous convient nulle- 
ment d’avoir des procés. Ne perdez pas cela de 
vue. » Lorsque les carmélites @Avila sont réduites 
a soutenir un proces devant le Conseil Royal, elle 
s’écrie : « Il mest pénible de voir de telles 
épreuves, il me le serait davantage encore d’étre 
obligée Valler gouverner ce monasteére. » Un jour, 
elle se plaint « des sceurs de Véas qui m’affligent 
profondément avec leur procés. » A propos des 
Carmélites de Toléde, elle écrit au Pére provin- 
cial : « La prieure se montre vraiment simple, 
quand elle annonce que si Votre Paternité le 
veut, on peut plaider, parce qu'il s’agit d’un bien 
de la maison et dune somme importante. » Dans 
une autre lettre, elle lui dit: « Je suis trés con- 
tente de ’arrangement, parce qu’il est trés heu- 
reux; mais le serait-il moins, je m’en réjouirais 
encore, attendu qu’il ne nous convient pas d’avoir 
des proces. » : 

Cette pauvre petite religieuse, « qui n’ambi- 
tionne plus d’autre honneur, grace 4 Dieu, que 
Vavoir un habit rapiécé, » est pourtant une diplo- 
mate : « On a réglé devant moi le compte des 
droits qwil a fallu payer ; je vous Venvoie par ce 
courrier. Ce n’est pas peu que j’aie pu m’occuper 
de cela; mais avec ces maisons de l’Ordre, qui 
sont celles de Dieu, je suis devenue tellement 
entendue et versée dans les affaires, que mainte- 
nant je sais de tout. Je me réjouis d’avoir cette 
connaissance, parce que je regarde vos affaires 
comme étant celles de Dieu. » A propos dune 
fondation, elle écrit 4 un religieux : « La permis- 
sion de l’évéque nous sera toujours nécessaire. 


for 


Sans cela, je n’aurais pas beaucoup de confiance 
dans les négociations de Monsieur don Teutonio. 
~ Qwil soit trés bien intentionné, oui; mais il n’a 
guére d’autorité. J’attendais le moment ow je 
pourrais aller moi-méme a Salamanque chauffer 
ce projet, car je suis une grande remueuse 
@affaires. » Aucun détail ne lui échappe : « A 
mon avis, le mieux est d’aller parler a l’arche- 
véque chez lui. Il s’agit de s’y rendre par léglise 
ou il entend la messe; je me tiendrai préte... Me 
voici bientot a la fin de toutes ces difficultés que 
_ jétais forcée de négocier. Il m’a fallu user de 
beaucoup Vhabileté pour réussir. » 

On aime son naif aveu : « Je ne suis plus bonne 
a rien, si ce n’est a continuer le bruit que fait 
Thérese de Jésus! » 

Avec une exquise délicatesse elle échange de 
petits cadeaux avec ses amies: 


On vous porte deux melons que j’ai trouvés, mais ils 
ne sont pas aussi beaux que je le désirerais. — Pour- 
quoi ne m’envoyez-vous pas les dragées dont vous me 
parlez, puisque vous les trouvez si bonnes? — Que 
Dieu vous paie ces patates qui sont arrivées 4 un 
moment ot je n’ai gnére envie de manger, mais qui 
sont venues en bon état. Qu’il vous paie, en outre, les 
oranges! Elles ont fait plaisir 4 quelques-unes de nos 
sours qui sont indisposées, sans étre gravement 
malades. Tout le reste est excellent. Les dragées sont 
délicieuses, ef il y en a beaucoup. — Je viens de rece- 
voir de Sévyille plusieurs choses enveloppées de pate. 
Nous les avons trouvées excellentes, et cela m’a pro- 
curé d’autant plus de plaisir que la stérilité de ce pays 
est extréme. Ce qui me touche, c’est de voir avec quel 
bon cceur nos scurs nous envoient quelque chose. — 
Que Dieu yous paie les beaux présents que vous m’en- 
voyez! Vous devez réver que vous étes une reine, ef 
encore vous payez le port. — Nous nous passerons de 
sermon, si le Pére provincial ne vient pas. On ne sau- 
rait évidemment insister auprés de quelqu’un qui ne 
précherait pas de bon cceur ; mais on regrettera plus la 
privation du sermon que la perte des perdrix qu’on 
voulait donner au prédicateur. — Les missels que vous 
m’enyoyez sont trés beaux: ils le sont a tel point que 
je ne sais pas quand nous pourrons vous payer de 
- retour. Il me semble que je deviens mendianle. — Tout 
ce que vous m’avez expédié est parfaitement arrivé et 
se trouvait en bon état. J’en dis autant de l’eau de fleur 
doranger : elle est excellente, mais pour le moment il 
n’en faut pas davantage. N’allez pas vous imaginer que 
_ je mange toutes ces confitures; a la vérilé, je ne les 
aime pas. Quant a l’habitude que j’ai de donner, je ne 
la perdrai jamais de la vie. 


On se demande comment la fille d’Alphonse de 
Cépéda et de Béatrix de Ahumada chérit sa fa- 
mille, malgré son détachement du monde. Enfant, 
elle avait révé du martyre chez les Maures pour 
arriver vite et stirement au ciel; elle avait quitté 
la maison paternelle avec son frére Laurent et 
pris la route du pays des infideles. Ramenés par 
un parent et désireux de mener la vie érémitique, 
ils se construisirent chacun une grotte au fond du 
jardin et s’y consolérent, dans la priére et les can- 
tiques, du chagrin de n’avoir pu souffrir la mort 
pour leur foi. | ; 

Detail 4 noter, Thérése conserva toujours une 
-autorité absolue sur Laurent, qui s’engagea a se 
soumettre a sa direction spirituelle. Hn apprenant 
sa mort, elle écrivit 4 une religieuse : 
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D'une vie trés édifiante, il trouvait pénible tout ce qui 
ne concernait pas la gloire de Dieu, se disait fatigué de 
recevoir des compliments et restait volontiers dans sa 
propriété, située a une lieue d’Avila. I priait toujours 
et se-tenait constamment en la présence de Dieu. Sa 
Majesté lui accordait de telles graces que parfois je 
m’en é6tonnais. Ami des pénitences corporelles, il en fai- 
sait méme plus que je n’aurais voulu, car il ne me ca- 
chait rien. C’est extraordinaire comme il avait confiance 
dans ce que je lui disais ; cela venait sans doute de son 
grand amour pour moi. Je le paye de retour en me ré- 
jouissant de le savoir délivré de cette triste vie, et placé 
désormais en lieu stir. Ce n’est pas la une simple ma- 
niére de parler; je suis vraiment contente quand je 
pense a lui. Toutefois ses enfants me font pitié. J’espére 
néanmoins que Dieu, en considération de leur pére, les 
couvrira de sa protection. Quelques jours avant sa 
mort, il m’avait écrit ici. La facon dont il s’exprimait 
montrait qu'il savait évidemment le peu de temps quil 
avait a vivre ; j’en ai été étonnée. Je le vois, tout passe 
avec tant de rapidité. que nous devrions songer aux 
moyens de bien mourir, plutét qu’aux moyens de bien 
vivre. Et puisque je reste sur la terre, Dieu veuille que 
ce soit au moins pour le servir en quelque chose ! J’étais 
plus agée que mon frére de quatre ans, et je n’achéve 
pas de mourir. 


Voici quelques fleurs cueillies dans sa longue et 
fréquente correspondance avec ce saint frére, don 
Laurent de Cépéda : 


Lorsque vous ne pourrez pas bien vous recueillir a 
Pheure de Voraison ou que vous aurez le désir de faire 
quelque chose pour Dieu, voici un cilice que je vous en- 
voie; il stimulera fortement l’amour de Dieu. Toutefois, 
Jy mets une condition : c’est que vous ne le portiez a 
aucun prix aprés votre toilette, ni quand vous allez 
prendre votre sommeil. Vous pouvez le placer de facon 
quwil vous incommode un peu. Et, encore, je ne yous 
conseille cela qu’avec crainte. Dés lors que vous étes 
trés sanguin, la moiadre imprudence est capable de 
vous aliérer le sang ; mais il y a tant de joie, quand on 
aime Dieu comme vous l’aimez, a souffrir quelque peu 
pour lui, ne fil-ce que cette simple penitence, que nous 
devons tenter un essai. Cependant, je me prends a rire 
quand, pour vous récompenser des bonbons, des ca- 
deaux et de largent que vons nous envoyez, je n’ai a 
yous donner que des cilices. 


Kile veut bien quwil fasse des pénitences, mais 
avec modération : 


Quant au sommeil, je vous conseille, et au besoin je 
yous ordonne de ne pas en prendre moins de six 
heures. Nous avons déja de lage ; il faut donc, sachez- 
le, soutenir notre corps; sans quoi il affaiblirait l’esprit, 
ce qui est une terrible épreuve. Ce n’est pas une petite 
faveur de Dieu que yous dormiez si bien : elle est irés 
grande, au contraire. Je vous le répéte donc, ne cher- 
chez pas aabréger votre sommeil. Ce n’est plus de votre 
age. — Vous ne prendrez la discipline que rarement : de 
la sorte, vous la sentirez davantage, et elle vous nuira 
moins. Ne vous frappez pas, cependant, a l’excés ; cela 
dailleurs importe peu, bien que vous puissiez penser 
que c’est une grande imperfection de ne pas le faire. Je 
ne vous permets rien plus pour la discipline, car, si on 
la prend avec excés, on se fatigue la vue. Dieu préfére 
votre santé et votre obéissance a vos pénitences. On ne 
sent le mal qu’une fois qwil est fait, quand on ne sait 
pas régler ges désirs d’accomplir quelque chose pour 
Dieu. Je vous Vassure, l’expérience m’a appris a étre 
prudente pour moi et pour les autres. 


Le sort de sa scour, dona Jeanne de Ahumada, 
maricée 4 Jean de Ovalle et peu fortunée, préoccu- 
pait beaucoup sainte Thérese : 


Je yous demande une chose par charilé, c'est de m’ai- 
mer, non pour que je m’occupe de vos intéréts matériels, 
mais pour que je yous recommande a Dieu. Croyez qae 
je yous aime beaucoup, et quand parfois je vous rends 
quelque petit service, c’est que je veux vous étre agréable. 
Soyez assurée qu’étant exposée aux regards du. monde 
comme je le suis, je dois encore veiller ala maniére de 
pratiquer méme la vertu. Songez que dune maniére ou 
de V’autre, ceux qui veulent se sauver doivent passer 
par une foule d’épreuves. Dieu ne nous en donne pas le 
choix. Peut-étre cependant qu'il vous réserve les plus 
petites, parce que vous étes faible. Je sais mieux ce que 
vous souffrez que yous ne savez me le dire ou que yous 
pouvez me l’exprimer dans une lettre; voila pourquoi 
jai soin de vous recommander a Sa Majesté. Il me 
semble maintenant que je vous aime plus que de cou- 
tume, bien que mon affection pour vous ait toujours été 
trés grande. 


Une tendresse toute spéciale fut gardée a sa 
niece Thérésita, fille de Laurent, entrée trés 
jeune au Carmel ol elle vécut en petite sainte : 
« Pour yous, c’est conyvenu, yous devez m’étre la 
sceur la plus chére, » lui écrit-elle. Quand elle en 
parle a ses amies, elle ne tarit pas en éloges, mais 
elle ajoute : 


Toutes les Sceurs sont confuses a la yue de ga perfec- 
tion et de son inclination pour les emplois les plus hum- 
bles. Bien qu’elle soit la niéce de la fondatrice, dit-elle, 
on ne doit pas l’estimer davantage, mais, au contraire, 
beaucoup moins. Les Sceurs ont pour elle la plus grande 
affection et racontent une foule de choses a son sujet. 
J’aime beaucoup cetie enfant et son pére ; mais, assuré- 
ment, je sens. un repos d’étre éloignée d’eux; je ne puis 
en comprendre le motif; c’est peut-étre parce que les 
joies de l’exil me sont une fatigue, ou encore parce que 
je crains de m’attacher a quelque chose de la terre; il 
est done mieux pour moi de fuir l’occasion. 


La secur Marie-Baptiste, son autre niece, prieure 
a Valladolid, eut 4 la fois sa confiance et sa ten- 
dresse. [I lui est impossible d’aller la voir, et elle 
lui écrit : 


Cela me cause beaucoup de peine, je vous assure, oui 
beaucoup. Vous voir est une des choses qui,m’auraient 
donné en ce moment de la joie et de la consolation. 
Mais ce bonheur aurait été de courte durée, comme les 
biens de ce monde; quand cette pensée me vient, elle 
m’aide 4 supporter toutes sortes dennuis. Ne négligez 
pas votre santé ; vous voyez combien nous en avons be- 
soin et quel chagrin c'est pour moi quand j’apprends 
que vous étes souffrante. Appliquez-vous 4 devenir une 
grande sainte; vous devez travailler a l’étre, je vous as- 
sure, pour supporter un tel travail... Sachez que cette 
personne s’oecupera de vous tant qu’elle n’en aura pas 
trouvé une autre qui lui plaise. Alors, elle vous laissera 
stirement, malgré toute la bonne opinion que vous pour- 
rez en avoir. Si Dieu ne m’avait assistée, il y a long- 
temps que j’aurais fait ce que vous vouliez faire; il ne 
Pa pas permis. Nous serons bien insensées le jour ott 
nous croirons avoir beaucoup d’amis. Béni soit Celui 
qui est toujours un véritable ami, quand nous recher- 
chons son amitié. 


La gaieté de sainte Thérése se communiquait a 
ses religieuses : « Vous devez faire en sorte d’étre 
gaies avec les vétres quand ils ont besoin d’étre 
récréés, quoique yous n’y sentiez ni gotit ni at- 
trait. » Elle ne la perdait pas méme au milieu de 
ses souffrances corporelles presque ininterrompues 
et au sein des épreuves de tous genres. Lorsqu’on 
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lui vantait la noblesse des novices proposées a son 
choix, elle se contentait de répondre: « Ktant 
tous pétris de limon, disputer sur la noblesse de 
Vorigine, c’est dire que telle sorte de terre vaut 
mieux que telle autre pour faire des briques et du 
torchis. » 

Elle fut ’objet de nombreuses et ignobles calom- 
nies; quand on les lui rappelait, elle disait avec 
un gracieux sourire : 


Tous ceux qui ont ditdu mal de moi m’ont procuré 
les plus grands biens. Je vous en donne ma parole: 
chaque fois que j’apprends qu’une personne a dit du 
mal de moi, je prie aussitot le Seigneur pour elle. Je le 
conjure de préserver le coeur, les lévres et les mains de 
cette personne de toute offense; je ne la regarde point 
comme me voulant du mal; je vois en elle un ministre 
de Notre-Seigneur Jésus-Christ, un instrument dont le 
Saint-Esprit se sert pour me faire du bien et m’aider 
dans l’euvre du salut. Le meilleur et le plus fort sti- 
mulant pour conquérir le ciel, c’est la patience dans les 
travaux; voila ce qui rend homme maitre et posses- 
seur de lui-méme. Quant 4 celui qui est calomnié, on ne 
lui fait pas d’autre mal que de lui fournir l’occasion de 
gagner des mérites. 


Si la physionomie spirituelle de sainte Thérése 
nous apparait si séduisante dans sa correspon- 
dance, oti elle fait elle-méme sa biographie, nous 
pouvons nous demander quel était son portrait 
au point de vue physique. Son historien Ribeira 
Va retracé en détails; contentons-nous de repro- 
duire celui que nous a laissé l’évéque de Taras- 
sone : 

« La sainte Mére était d’une taille ayantageuse. 
Elle avait été belle dans sa jeunesse, et quoique 
avancée en Age, elle conservait encore des agré- 
ments. Elle avait de ’embonpoint, sa figure était 
ronde et pleine, bien faite et bien proportionnée. 
Le teint était blane et rosé, et lorsqu’elle était en 
oraison, son visage s’enflammait et devenait d’une 
beauté merveilleuse ; tout le reste du temps il res- 
pirait un air singulier de bonté. Ses cheyeux 
étaient noirs et frisés, son front large et beau, ses 
yeux noirs, vifs et gracieux, et par ailleurs pleins 
de gravité, ses sourcils un peu épais et fournis, 
son nez petit, un peu arrondi par le bout et un 
peu incliné, sa bouche ni grande ni petite et bien 
proportionnée avec le reste de la figure. Elle avait 
au coté gauche du visage trois petits signes qui 
lui donnaient beaucoup de grace : le premier plus 
bas que la moitié du nez, le second entre le nez et 
la bouche, et le troisiéme au-dessous de la bouche. 
Il y avait dans tout Pensemble de sa personne 
quelque chose de si doux et de si aimable que 
tous ceux en général qui la considéraient se sen- 
taient attirés vers elle. On efit dit qu'il jaillissait 
de ses yeux et de son front comme des jets de lu- 
miére, ce qui faisait qu’on ne pouvait la regarder 
sans étre saisi de respect. » 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


-Q. — Quelle est la condition du vicaire logeant au 
presbytére ? 
1 Kst-il le locataire du curé? 
2° Le curé est-il libre de lui donvier l’appartement que 
bon lui semble, et de changer cet appartement s'il le 
juge bon? 
8° Peut-il interdire au vicaire de planter des fleurs 
dans le jardin, d’en cueillir, d’y prendre ses ébats avec 
ses amis ? 
4e Peut-il interdire l’entrée de la cure aux personnes 
dont les visites au vicaire lui paraissent trop fré- 
quentes ? 


R. — La question peut étre considérée au point 
de vue civil et au point de vue ecclésiastique. 

I. — Le droit civil regarde le presbytére comme 
exclusivement affecté au logement du curé. Nul 

autre que lui n’a le droit d’y demeurer sans sa 
permission. De fait, dans tous les textes de loi ot 
il est question du presbytére, on ne rencontre ja- 
mais la mention des vicaires. 

On peut en conclure, avec M. Fédou, « non seu- 
lement que le presbytére est proprement et exclu- 
Sivement la maison du curé, mais encore que le 
maire, représentant de la commune, est sans qua- 

‘lité pour disposer d’une partie quelconque de cette 
‘maison, méme dans le but trés louable de procurer 
un logement gratuit au vicaire. 

« Pour gu’une partie de la jouissance du pres- 
bytére pit étre valablement retenue au profit de 
ce dernier ou de toute autre personne, il aurait 
fallu que cette réserve efit été stipulée dans la dé- 
libération du conseil municipal et sanctionnée par 
Vautorité supérieure a l’6poque ou la commune a 
été autorisée 4 faire l’acquisition de cette maison 
et de ses dépendances 1. » 

Voila donc deux situations tout 4 fait diffé- 
rentes : ’une ot la commune n’a formulé aucune 
réserve pour le logement du vicaire au presbytére ; 
Vautre oi la commune a prévu pour le vicaire un 
logement au presbytére, et par conséquent y a 
préparé un nombre de chambres suffisant pour 
loger décemment le curé et son vicaire. 

4re wyPpoTHESE. — La commune n’a rien stipulé 
en faveur du vicaire quand on a disposé le pres- 
bytére. — Dans ce cas, si le vicaire loge au presby- 
tére, il est le Jocataire du curé. On ne peut 
absolument lui donner aucune autre situation ju- 
ridique. 

La location est un contrat ot chacun a le droit 
de poser ses conditions 4 Yavance, mais ot les 
conditions acceptées par les deux parties sont obli- 
gatoires tant qu’elles n’auront pas été changées 
d@’un commun accord. Donc : 

40 Le curé est libre de proposer telle ou telle 
chambre au vicaire, et celui-ci est libre de la refu- 


1 Fédou, Des vicaires, p. 30. 
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ser si elle ne lui convient pas. En cas de non ac- 
cord, ou bien on cherchera un arbitre bénévole, 
ou bien le vicaire cédera ou demandera a l’auto- 
rité ecclésiastique de l’appeler 4 un autre poste. En 
somme, le dernier mot restera a I’évéque, qui pen- 
chera soit en faveur du vicaire en lui assignant 
un autre poste, soit en faveur du curé en laissant 
le vicaire sans emploi. La justice et la charité 
exigent que le logement offert au vicaire soit sain 
et décent : sain 4 cause de sa santé, décent a cause 
de son caractére. 

20 Quand le logement a été ainsi déterminé d’un 
commun accord, ou par décision supérieure, on ne 
peut le changer sans le concours des deux contrac- 
tants, ou sans une nouvelle décision de l’autorité 
supérieure. 

3° L’usage du jardin, dans l'hypathése d’une lo- 
cation, dépend des conditions stipulées a l’entrée, 
ou des usages recus, 

On con¢oit difficilement que le vicaire n’ait pas 
un bout de jardin ot il puisse un instant se délas- 
ser, soit qu’on lui laisse J’usage du jardin du 
presbytére, soit qu’on lui abandomne un coin de 
terre pour lui seul. 

a) Dans le premier cas, le curé a l’autorité sur 
la culture du jardin, la jouissance des fleurs et. des 
fruits et les premiers droits sur entrée du jardin. 
Mais il aurait mauvaise grace a arracher une fleur 
que le vicaire aurait plantée, a lui défendre d’en 
cueillir une, et 4 se plaindre si le vicaire y intro- 
duit ses amis quand le jardin est libre. 

D’autre part, le vicaire serait malvenu 4 planter 
des fleurs sans aucun souci de l’harmonie, unique- 
ment pour vexer son curé; 4 fourrager dans les 
massifs et les plates-bandes au risque de défrai- 
chir les plantations; 4 prendre avec ses amis des 
ébats bruyants et prolongés qui empécheraient le 
curé de travailler dans ses appartements ou de 
gotiter dans son jardin un repos utile. 

Pour concilier ces intéréts, opposés en appa- 
rence, il faut de chaque cété un peu de charité et 
de savoir-vivre. Les gens du monde habitant la 
méme maison, les voyageurs en villégiature dans 
les villes d’eaux, vivent ainsi cote 4 cote, usant 
des mémes choses sans se géner mutuellement. 

b) Dans le cas ot l’on aurait abandonné au vi- 
caire un lambeau de jardin, il en serait le maitre 
absolu. Le curé ne pourrait y exercer aucun con- 
trdle. 

40 Aucun propriétaire ne prétend, 4 moins de 
conventions stipulées expressément au bail, inter- 
dire a telles ou telles personnes l’entrée des appar- 
tements loués 4 des tiers. Si le vicaire est locataire 
du curé, il lui est loisible de reeevoir qui il vou- 
dra dans les chambres 4 lui abandonnées, 4 moins 
d'une clause restrictive mise au commencement du 
bail verbal et acceptée par le vicaire. 

2¢ HYPOTHESE. — La commune a prévu dans le 
principe un logement au presbytére en faveur du 
vicaire et a préparé 4 ce moment une maison suf- 
fisante pour abriter le curé et son vicaire. 

Dans ce cas, chacun des individus est maitre 
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chez lui et complétement indépendant, sans cepen- 
dant pouvoir géner l’autre. 

Pour le jardin, il faut faire deux parts, suivant 
les desseins de l’administration municipale. 

Il. — Au point de vue canonique. 1° L’évéque 
peut, si la maison curiale a plus de places que 
n’en requiert le service du curé, forcer ce dernier 
& loger le vicaire dans les appartements qui lui 
sont inutiles. Cela semble ressortir d'une décision 
de la S. C. du Concile du 24 novembre 1742 1. 

20 Les appartements a donner au vicaire seront 
déterminés d’un commun accord par le curé et 
Vévéque et ne pourront étre changés que par les 
mémes personnes, 4 moins que le vicaire, qui est 
lui-méme en jeu, n’accepte les modifications pro- 
posées par le curé. 

30 I] n’est guére admissible qu’on laisse ainsi un 
vicaire sans un petit jardin pour y prendre quelque 
repos. 

4o Le vicaire est maitre de ses appartements, a 
condition toutefois de ne pas trop géner le curé 
par des travaux bruyants ou des récréations plus 
bruyantes encore. 

5o Le vicaire peut recevoir qui il veut dans ses 
appartements ; mais dans le cas ou les visites au- 
raient des inconvénients au point de vue de l’hon- 
neur sacerdotal, le curé doit en avertir le vicaire, 
ou faire connaitre directement la situation a l’ad- 
_ ministration diocésaine. 


Q. — Quand un vicariat apostolique ou une préfec- 
ture sont démembrés, quelles sont les régles 4 suivre 
pour le partage des missionnaires, des biens et des 
dettes? 


R. — I. Avant d’étudier la question spéciale 
pour les vicariats apostoliques, nous |’envisa- 
gerons au point de vue du droit général, en pre- 
nant pour guide la cause du petit séminaire de 
Lachapelle, résolue par une décision de la S. C. 
du Concile du 26 février 1898, dont nous avons 
donné un résumé en 1898, p. 509. Nous traduisons 
la partie la plus importante. 


Dans lespéce, dit le rapporteur, il s’agit d’un lieu 
pie, ou d'un bien ecclésiastique; la premiére question 
4 traiter, c'est de chercher 4 qui appartient la propriété 
des biens ecclésiastiques. Or ni les sources du droit 
canon, ni les constitutions, anciennes ou récentes, des 
Pontifes romains, ne déclarent si les biens ecclésias- 
tiques appartiennent aux personnes morales 4 qui.ils 
servent, paroisses, séminaires, hépitaux; ou bien aux 
évéques ou au Saint-Siége. Les canons reconnaissent a 
lKglise le droit de posséder des biens temporels et de 
les administrer librement, sans définir chez qui réside 
le domaine de ces biens. Aussi dans le Syllabus on 
trouve condamnée sous le n° xxyr la proposition sui- 
vante : Ecclesia non habet nativum ac legitimum jus 
acquirendi et possidendt. L’Kglisea done sur ses biens 
un domaine plein et libre. Pie IX l’a expressément 
déclaré dans son allocution Nunquam fore, du 15 dé- 
cembre 1856, et dans Vencyclique Imcredibili, du 17 sep- 
tembre 1873. 


' Thesaurus resolut. S. Cong. Conc., t. XI, p. 108 
et 216. — Cf. Nowvelle Revue théolog., 1881, p. 381. 


Les docteurs catholiques ne sont pas d’accord pour 
décider a quelle personne ecclésiastique on doit accorder 
le domaine des biens temporels que l’Eglise acquiert et 
posséde. Les uns l’attribuent au Souverain Pontife, qui 
en abandonnerait aux autres personnes inférieures 
Vadministration et l’usufruit. D’autres en plus grand 
nombre enseignent que, en régle générale, la propriété 
de ces biens appartient 4 la personne morale ecclésias- 
tique a laquelle ils servent. Ainsi pensent Cavagnis '*, 
Schulte 2, Richter *, Walter, etc. ‘. 

C’est tout a fait plausible. De fait une paroisse, un 
séminaire, un hdpital, personne ne le niera, sont 
capables d’obligations et de droit a l’égard d’autres 
personnes, soit physiques soit morales; par conséquent 
ces personnes doivent étre regardées comme possédant 
le domaine dés choses qui sont 4 leur usage. Le droit 
ecclésiastique leur accorde la personnalité juridique, 
parce qu’elles constituent des entités juridiques: ce 
qui leur permet de passer des contrats. Supposons, par 
exemple, que administration d’un séminaire fasse une 
acquisition ; juridiquement c’est le séminaire qui passe 
le contrat, mais ce serait une absurdité de prétendre 
que par suite de ce contrat la chose acquise devient 
la propriété de l’Eglise universelle ou du Souverain 
Pontife. 

C’est d’abord contraire aux canons, surtout a ceux qui 
réglent la question des aliénations des biens ecclésias- 
tiques. De fait, d’aprés le droit des Décrétales, les 
aliénations pouvaient étre faites sans le beneplacitum 
apostolique, et avec la seule permission de ]’évéque et 
le consentement de la personne intéressée. Ce n’est 
qu’en vertu del’Extravagante commune Ambitiosa que 
le consentement du Saint-Siége est requis. Mais le droit 
ancien et le nouveau supposent dans chaque personne 
morale la faculté d’aliéner ses biens, puisqu’ils la régu- 
larisent. Il y aurait absurdité a accorder a4 un individu 
la faculté daliéner une chose en son nom et 4 lui re- 
fuser la propriété de cette chose. De fait, le beneplacitum 
apostolique a pour effet de décider de l’utilité et dela 
légitimité des causes de l’aliénation, mais non d’accorder 
la faculté ou la capacité pour aliéner. 

Mais le domaine reconnu a chacune des personnes 
morales n’empéche nullement le Souyerain Pontife de 
prendre des mesures a l’égard des biens ecclésiastiques 
et, au besoin, de les faire passer de l’une a l’autre. C’est 
ce qu’on appelle le domaine éminent, par opposition 
au domaine propre et formel qui compéte a chaque 
personne, physique ou morale. C’est l’enseignement de 
Schmalzgrueber *. 

Aussi est-il facile de conclure de la quels sont les 
effets d’un démembrement prononcé par un acte consis- 
torial. Quelle que soit ’hypothése admise au sujet de la 
propriété des biens ecclésiastiques, soit qu’an l’attribue 
dune maniére universelle au Pape, soit qu’on la recon- 
naisse juridiquement 4 chaque personne morale, en 
laissant au Souverain Pontife le domaine éminent a4 
cause de sa primauté, l’effet légitime et nécessaire d’un 
démembrement ou de la division du territoire d’un 
diocése sera d’enlever 4 une église cathédrale ce qui lui 
appartenait pour le transférer a une autre. « Nam 
pars territorii divulsa secum trahit res, loca eccle- 
siastica, que in eo continentur. » En effet, un 
évéque a dans le territoire de son diocése une jouis- 
sance absolue et ordinaire et une juridiction qui ne peut 
étre limitée par nul autre que le Souverain Pontife. Or 
cette puissance serait limitée par un Ordinaire de méme 
degré si Pévéque du diocése divisé conservait la pro- 
prieté des choses ecclésiastiques qui adhérent au terri- 
toire divisé. 

Dans opinion qui attribue a chaque personne morale 
la propriété des biens ecclésiastiques, opinion qui est 


* Cavagnis, Inst. jur. pub. Eccl., t. ut, § 268. 
* De Rerum Ecel. fies 1851. Bees 
5 Droit eccl., § 802. 

4 Drott ecct., § 201. 

* Lib. m1, tit. xxv, § 1. 


de beaucoup la plus commune et la plus en rapport 
avec le droit, la proposition est encore plus facile a 
établir. En effet, la portion de territoire divisée garde 
ses loca ecclesiastica, qui sont soumis a la juridiction 
dun autre évéque. Il s’ensuit que la propriété de ces 
biens en restant attachée a la méme personne ne subit 
aucun changement et que l’effet de la division se 
borne a changer la personne du tuteur. Ainsi les 
actes d’administration de ces biens devront étre soumis 
a approbation de l’évéque du nouveau diocése. 


Les Analecia résument ainsi la cause: 


Majoris momenti hee habetur causa. Sive cum pro- 
prietas bonorum ecclesiasticorum resideat formaliter 
penes Rom. Pontificem, sive penes Episcopum, sive penes 
unumquodque ens morale juridica personalitate dona- 
tum, certum est quod quotiescumque per legitimam dis- 
membrationem, aliquod territorium ab una diccesi 
avellatur ut alteri incorporetur, eo ipso non solum 
jurisdictio transfertur, sed bonorum ecclesiasticorum 
administratio et proprietas '. 


Rien done de plus certain : tous les biens 
immeubles, toutes les églises, tous les lieux 
ecclésiastiques, loca ecclesiastica, suivent la par- 
tie du territoire rattachée &2 un autre diocése. 

En est-il de méme des personnes ? Il faut 
répondre avec une distinction. S’il s’agit des titu- 
laires des bénéfices, dune maniére générale, on doit 
dire que le territoire cédé doit en avoir: autrementce 
ne serait plus une portion de diocése, mais une por- 
tion de paroisse. Donc un personnel ecclésiastique 
doit suivre la portion de diocése cédée. 

Sil s’agit de chaque titulaire en particulier, 
on ne peut pas dire qu’il soit obligé de garder 
son bénéfice ; il peut employer les moyens cano- 
niques mis 4 sa disposition pour quitter la posi- 
tion qu’il occupe et rester dans son diocése d’ori- 
gine. 

II. Quelle est la situation précise des 
pays de mission ? 

Nous allons l’étudier au triple point de vue de 
Yadministration supérieure, du personnel et des 
biens. 

A. Administration. — Les missions sont partagées 
en vicariats apostoliques, en préfectures aposto- 
liques et en missions proprement dites. 

40 LES VICAIRES APOSTOLIQUES. — Les vicaires 
apostoliques sont nommés sur présentation de la 
Propagande. Pour cette nomination, ils regoivent 
un double bref: lun qui leur assigne une église 
titulaire, l’autre qui leur confére une juridiction 
sur tel ou tel vicariat. Le vicaire apostolique 
recoit en outre deux feuilles de pouvoirs spéciaux 
pour étendre les facultés accordées ordinairement 
aux évéques résidentiels. 

Dans son vicariat, en vertu du bref qui lui en 
délivre l’administration, le vicaire apostolique 
peut faire jure delegato tout ce que l'Ordinaire 
fait jure proprio dans son diocése. Il a le pouvoir 
législatif, judiciaire et coercitif sur les personnes, 
comme le pouvoir administratif sur tous les biens 
de son vicariat. Les vicaires apostoliques doivent 


4 Analecta, 1898, p. 60. 
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se conduire comme s’ils étaient les Ordinaires : 


by 


toutefois ils ne sont pas Ordinaires au sens strict 


de ce mot '. 

20 Les PREFETS APOSTOLIQUES. — Les préfets 
apostoliques sont de simples prétres, sauf deux 
exceptions, mais munis de pouvoirs spéciaux 
assez étendus, sans pour cela avoir la juridiction 
quasi épiscopale ou quasi ordinaire 2. Ils sont 
tenus de résider dans leur préfecture et sont vrai- 
ment les supérieurs de ceux qui s’y trouvent, lors 
méme que ceux-ci auraient été nommés directe- 
ment par la Propagande °. 

Ils communiquent directement avec la Propa- 
gande pour tout ce qui regarde leur préfecture et 
doivent lui envoyer chaque année la relation’ de ce 
qui s’est passé dans leur territoire et des progrés 
qu’y a fait la vraie foi ¢. 

3° LES SUPERIEURS DE MISSIONS. — Par décret 
du 12 septembre 1896, la Propagande a abrogé les 
prefectures apostoliques qui se trouvaient dans les 
pays orientaux et n’avaient pas de territoire séparé, 
mettant a leurs lieu et place des supérieurs de 
missions. 

Ces missions étant confiées a des réguliers, c’est 
au supérieur général qu’il appartient de choisir 
le supérieur de la mission, qui peut étre distinct 
du supérieur régulier, ou se confondre avec lui. 

Plus tard, sices missions se développent, elles 
seront converties en préfectures, puis en vicariats, 
en attendant le rétablissement complet de la hié- 
rarchie réguliére. 

Les supérieurs de missions, s’ils ne sont pas 
sous la juridiction absolue des délégués aposto- 
liques établis dans ces pays, du moins doivent-ils 
se servir de leurs conseils, toutes les fois qu’ils ont 
quelque chose d’important a établir pour le bien 
de la mission >. 

B. Personnel ecclésiastique. — 1° Les missions pro- 
prement dites sont aujourd’hui confiées a des 
Réguliers *. Le personnel en est tiré complétement 
de l’ordre a qui elles appartiennent. 

20 Les préfectures et les vicariats apostoliques 
sont confiés les uns & des communautés, soit a 
voeux solennels, soit 4 vcoeux simples; les autres 
au clergé séculier, par exemple les préfectures du 
Holstein Schleswig, en Allemagne, et de Lausitz, 
en Saxe. 

30 Les communautés religieuses parfois n’ont 
pas un personnel suffisant pour subvenir aux 
besoins spirituels du territoire qui leur est confié. 
Dans ce cas, elles prennent d'autres prétres, soit 
libres, soit membres d’une autre communauté, 
et leur fournissent une indemnité prévue 4a 
l’avance et leur permettant de vivre honnéte- 
ment. 


‘S.C. de la Propagande, 22 mars 1669. — Cf. An- 
nuaire pontifical, 1899, p. 221. : 

2S. C. de la Prop., 2 adtit 1830. 

3 Prop., 2 octobre 1724. ; ! 

4 Propag., 4 mai 1626. — Cf. Annuaire pontifical, 
1899, p. 233. - 

> Annuaire pontifical, 1899, p. 233. 

6 Annuaire, 1899, p. 238. 
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(0. Biens des missions. — Nous en dirons l’origine 

et le propriétaire. 

10 D’od viennent les fonds nécessaires a la fon- 
dation et 4 l’entretien des missions? 

a) La Propagande accorde 4 un certain nombre 
de missions des secours suivant les ressources que 
les fidéles meittent 4 sa disposition !. 

b) La Sainte-Enfance et la Propagation de la 
Foi soutiennent de leur cdté un grand nombre 
de missions par des allocations dont la liste est 
publiée chaque année. Ces allocations remises en 
bloc au chef de la mission sont réparties par 
celui-ci entre les diverses stations, suivant leurs 
besoins. 

c) Chaque missionnaire use d’industrie pour 
organiser la station qui lui est confiée. Le travail 
personnel, les quétes auprés des amis et aussi le 
travail des chrétiens sont les éléments de cette 
organisation primitive, qui ressemble a la fonda- 
tion des paroisses au Ive siécle. 

20 Quel est le propriétaire des biens des mis- 
sions ? — Pour résoudre cette question com: 
pliguée, nous ne pouvons suivre de guide plus 
autorisé que la constitution Romanos Pontifices de 
Léon XIII sur les rapports des Réguliers mission- 
naires avec les évéques d’Angleterre *. 


21. Nous arrivons, y est-il dit, 4 ce chef de contro- 
verse, qui concerne les biens temporels des missions. 
Ges biens proviennent de la libéralité des fidéles, 
qui, en les donnant de leur plein gré, ont en vue ou 
la mission elle-méme, ou celui qui est 4 la téte de la 
mission... 

Pour mieux établir le compte des recettes et des dé- 
penses, la S. C. de la Propagande a prescrit le 10 mai 
1868 qu’on dressat un état des biens des missions, en 
distinguant ceux qui leur appartenaient en propre de 
ceux qui appartenaient aux communautés ou a leurs 
membres individuellement. 

Or, par ces diverses décisions ou prescriptions, il ne 
sest rien fait qui ne soit parfaitement conforme aux 
doctrines les plus répandues du droit commun. En 
effet, toute offrande faite au curé ou 4 tout autre recteur 
d’une église en vue d'une ceuvre pie est acquise a cette 
cuvre. D’ot il s’ensuit que celui qui a regu la somme 
ou objet offert remplit le réle Vadministrateur a qui il 
appartient de Vemployer @aprés Vesprit et l’intention 
du donateur. 

On distingue done deux espéces de biens dans 
les missions: les biens de la mission et ceux des 
missionnaires. 

Pour ces derniers, s'il s’agit de missionnaires 
séculiers, les biens en question leur appartiennent 
en propre; ils appartiennent, au contraire, a la 
congrégation ou 4 l’ordre religioux, si les mission- 
naires ont fait veeu de pauvreté. 

Quelle est la régle 4 suivre pour distinguer entre 
les biens appartenant 4 Ja mission et les biens 
propres aux missionnaires? C’est 4 l’autorité ecclé- 
siastique 4 le déclarer. Toutefois elle doit s’inspirer 
de la régle rappelée dans la méme constitution : 


22. Si lon peut raisonnablement présumer que la ot 
VEglise est pourvue de biens suffisants pour Véclat du 


* Annuaire pontifical, 1899, p. 412. 
2 Journal de Droit Can., 1881, p. 859. 
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culte et Ventretien des ministres, les libéralités des 
fidéles sont pour le curé ou le pasteur dont ils regoivent 
des secours spirituels, il faut en juger bien autrement 
14 ot l’Eglise ne posséde pas ces biens temporels et est 
sustentée uniquement ou principalement par la libéralité 
du peuple fidéle. Alors, en effet,la présomption doit étre 
que les donateurs ont voulu pourvoir 4 la splendeur du 
culte divin et a la dignité de la religion dela fagon et 
de la maniére qui serait jugée la meilleure par l’auto- 
rité ecclésiastique. 


III. — Régles a suivre pour le démembre- 
ment des missions. 

I. Le démembrement peut porter sur une 
partie de territoire qui n’a aucune station fixe et 
comprend seulement une population chrétienne, 
visitée de temps 4 autre par les missionnaires 5 il 
ne présente alors aucune difficulté, les chrétiens 
retombant sous la juridiction d'un autre supérieur” 
ecclésiastique, voila tout. 

II. Ordinairement on rencontre dans le territoire 
démembré plusieurs stations avec églises, loge- 
ments des missionnaires et des religieuses chargées 
des écoles, le tout enrichi d’un mobilier sommaire. 
On y trouve aussi parfois un déficit plus ou 
moins grand, résultat d’achats 4 crédit absolu- 
ment nécessaires pour la prospérité de la mission. 

49 Que devient le personnel 2? — La solution est 
différente suivant la situation de la mission. 

a) Sil s’agit de préires libres, c’est-a-dire n’ap- 
partenant a aucune congrégation, ils restent 
attachés au poste qui leur a été confié, et pas- 
sent a un autre supérieur ecclésiastique. 

b) Sil s’agit des religieux a qui est confiée la 
mission, ils doivent rester attachés au supérieur 
primitif, parce que la Propagande n’admet pas 
que les missions soient administrées par des com- 
munautés différentes, si ce n’est en certains cas 
exceptionnels ot l’on ne peut avoir assez de reli- 
gieux de la méme communauté. 

c) Enfin, il peut se présenter le cas, non chimé- 

rique, ou l’échange se ferait entre deux missions 
appartenant ala méme communauté, mais ayant 
des supérieurs distincts. Le personnel doit étre 
alors réparti par le supérieur de la congrégation,. 
qui attribue 4 chaque mission les membres qu'il 
veut. C’est lui, en effet, qui envoie les mission- 
naires et les rappelle. 
_S'il ne veut pas intervenir, il faut absolument 
que le supérieur de la partie cédée donne un per- 
sonnel suffisant pour l’entretien spirituel de cette 
portion de territoire ; mais il est libre de rappeler 
avant la cession définitive les sujets qui peuvent 
lui 6tre plus utiles dans l’administration de sa mis- 
sion et de les remplacer par d’autres. Il fait alors 
son choix dans le personnel. 

20 Pour les biens, tous ceux qui sont la pro- 
priété de la mission restent 4 la station. 

Si les religieux se retirent, ils emportent avec 
eux leurs biens personnels et ceux de leur congré- 
gation, quand la congrégation prenante est étran- 
gére. 

Sil s'agit, au contraire, d’une méme congréga- 
tion, les religieux en quittant ne pourraient em- 
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porter que les hardes personnelles dont la com- 
munauté laisse l’usage 4 chaque membre; les 
biens de la communauté resteraient pour les 
autres religieux qui vont administrer désormais 
le poste. 

3° Quant aux dettes, elles restent forcément 
attachées au poste, personne ne se souciant de les 
endosser. C’est d'ailleurs avec justice, car si elles 
ont été faites, c’est pour Vintérét non pas de la 
mission en général, mais de tel poste en parti- 
culier. 


Q. — le Les héritiers peuvent-ils en conscience faire 
annuler un testament contenant des dispositions en 
faveur d’ceuyres pies ? 

2° Celui qui cherche, de industria et sine consensu 
domini, et trouve un trésor, peut retenir la 1/2 aussi 
longtemps que le propriétaire ne s’adresse pas au tri- 
bunal pour se la faire restituer. Mais si le propriétaire 
ignore le fait et par conséquent ne songera jamais 
recourir au tribunal, l’autre personne peut-elle garder 
cette moitié et faire remettre l’autre par le confesseur ? 

3° Une personne peut-elle accepter une donation entre 
vifs alors que les créanciers ne pourront plus exercer 
aucune action judiciaire? Si elle ignorait l’existence 
des deites, quelle prescription pourrait la libérer du 
paiement? 

40 Un héritier serait-il obligé de payer une dette 
remontant aciuellement a plus de 30 ans, réclamée a 
un parent avant ce laps de temps et qui n’a pas été 
acquiltée faute de documents? 


R.—AdI. Assurément non, pour ce qui regarde 
les ceuvres pies. 

Tous les théologiens en effet sont d’accord pour 
affirmer que les testaments en ce qui regarde les 
causes pies ne relévent aucunement du droit civil, 
et quils doivent toujours étre fidélement exé- 
cutés, dés lors que, d’aprés les principes du droit 
canon, il conste clairement de la volonté du testa- 
teur. La raison en est que les causes pies sont 
d’ordre surnaturel, et conséquemment ne peuvent 
en aucune maniére dépendre de l’Ktat, mais seu- 
lement de |’Eglise qui, pour acquérir et posséder, 
en ce qui regarde sa fin, ne dépend aucunetnent 
de |’Htat. Un décret d’Alexandre III et une 
réponse de la Sacrée Pénitencerie (23 juin 1844) 
confirment amplement notre assertion. — Des 
lors donc que la volonté du testateur ne peut étre 
mise en doute,-les héritiers ne peuvent recourir, 
pour faire annuler un testament contenant des 
dispositions en faveur d’ceuvres pies, aux tribu- 
naux civils qui n’ont absolument aucun droit en 
cette matiére ; et s’il y avait des raisons de le faire 
annuler quant a ce qui regarde les autres disposi- 
tions testamentaires, les héritiers resteraient tou- 
jours obligés en conscience WVaccomplir les legs 
pies; et si pour ceux-ci enfin ils croyaient avoir 
des raisons sérieuses de les faire annuler ou de 
demander une réduction, comme en fait de causes 
pies c’est le pape seul qui est le juge supreme, 
cest a Pautorité ecclésiastique qu’il leur faudrait 
s’adresser. 

Certains théologiens, comme Gury, disent bien 


que le confesseur, & cause de l’ignorance des 
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fidéles, qu'il est difficile de convaincre de la 

vérité de ces assertions, doit souvent les laisser 

dans la bonne foi, tant qu’il n’est pas interrogé, * 
car alors il devrait répondre selon la vérité; et 

Ballerini ajoute en note : « Hae doctrina nititur 

communibus principiis circa opportunitatem mo- 

nendi vel non monendi peenitentes, etiam cum de 

obligationibus justitiw agitur. » 

Ad II. Selon le sentiment commun des théolo- 
giens, les lois civiles relatives 4 l’invention ou a 
la découverte des trésors étant des lois détermi- 
natives de la propriété et fondées sur lintéréat 
commun, doivent étre regardées comme obligeant 
en conscience, méme avant la sentence du juge, 4 
moins donc quwils ne s’agisse de prescriptions 
légales supposant la punition d’un délit, car 
celles-ci ne peuvent obliger en conscience qu’aprés 
la sentence du juge. 

Or les lois civiles portent qu’un trésor trouvé 
par hasard sur la propriété d’autrui doit étre par- 
tagé par moitié entre le propriétaire du fonds et 
Vinventeur du trésor. (Article 716). 

Mais si le trésor est cherché de industria et 
sine consensu domini et trouvé ainsi, le Code 
civil n’en dit rien expressément, mais 4 s’en 
tenir a la lettre, ce n’est plus strictement un 
trésor, puisque le Code (a. 716) le définit : « Toute 
chose cachée ou enfouie sur laquelle personne ne 
peut justifier sa propriéte et qui est découverte par 
le pur effet du hasard. » Cependant l’interpréta- 
tion de la loi et la pratique est que dans ce der- 
nier cas le trésor tout entier soit adjugé au 
propriétaire du fonds, pour punir le délit commis 
envers lui par celui qui de indusiria et sine con- 
sensu ejus a fait ainsi des recherches et des 
fouilles sur la propriété. Par conséquent il s’agit 
ici dune peine 4 laquelle on ne peut pas étre 
obligé de s’astreindre avant la sentence d’un juge, 
et si le proprié¢taire ignore le fait et ne peut 
recourir aux tribunaux, l’inventeur, dés lors quwil 
n’a pas été condamné, peut garder sa moiti¢, et 
s'il fait remettre par le confesseur autre moitié 
au proprictaire (qui y a toujours droit, mémeé 
quand le trésor est trouvé a son insu, ainsi que le 
pensent tous les théologiens et les légistes), il 
peut rester parfaitement tranquille en son ame et 
conscience. (Voir Allégre, Génicot, Gury, Cl. Mare, 
Lehmkuhl, etc.). 

Ad III. Comme Génicot traite cette question-la 
en maitre, nous ne croyons rien pouvoir faire de 
mieux que de le citer intégralement. 


Quando donator donatione sua ledit jus alterius cui 
res debetur, puta debitor qui debitis suis solvendis 
impar est et preevidet se aliunde non esse probabiliter 
acquisiturum unde solyat, valida quidem est donatio, 
sed donator injuriam facit debitoribus qui jus strictum 
habent ut sibi e bonis debitoris satisfial; ejusdem injus- 
titize particeps est donatarius qui conscius talis impo- 
tentis debitoris, hunc nihilominus inducit ad dona- 
tionem faciendam ; ideo rem restituere debet. (Marres, 
t. wv, n. 39 ef seqq.). Neque aliter dicendum videtur si _ 
donatarius non induxit quidem ad donandum, sed 
tamen conscius illius impotentie donum accepit ; nam 
cooperatur actioni in se injuste, dum acceptatione sua 
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contractum donationis injustum perficit. (Lugo, Disp. 20, 
n. 116; S. Alph., n. 722). Nihilominus, in hoc ultimo 
casu non videtur omnis probabilitas saltem extrinseca 
deneganda opinioni Lessii (1. 2, c. 20, n. 168) et Moline 
(disp. 827) qui censent donum licite accipi et retineri 
posse, quia donatarius non est causa quod debitor velit 
donare, sed, supposita hac voluutate, utitur jure suo ; 
neque justitia aut caritas eum obligant ut commodam 
proprium omittat, licet inde per accidens alteri dam- 
num oriatur. Tandem si quis donationem accepit, 
ignorans impotentiam donatoris ad debita sua_sol- 
venda, nihil restituendum esse opinamur, quia, propter 
bonam fidem, accipit sine injustilia quod alter valide 
donat. (N. 610, 5°). 


Aprés l’exposé dune doctrine si claire, si lumi- 
neuse et si bien raisonnée, il nous semble com- 
plétement inutile de traiter la question de pres- 
cription qui n’a plus rien a faire ici, et qui 
d’ailleurs serait assez claire par elle-méme. 

Ad IV. C’est ici la question la plus difficile. Il 
s’agit en effet de savoir d’abord si un héritier peut 
prescrire une dette, ensuite si la prescription dont 
il s’agit ici a été interrompue par la réclamation 
du créancier. 

10 La premiére condition essentielle a la pres- 
cription devant la conscience est la bonne foi 
entiére. Ordinairement du moins pour les dettes, 
la bonne foi n’existe pas dans le débiteur qui sait 
bien qu'il a contracté une dette et qu'il ne l’a pas 
payée, et d’aprés les principes admis générale- 
ment par les théologiens Vhéritier 4 titre univer- 
sel est censé continuer la personne de celui dont 
il a recueilli Vhéritage (car évidemment il ne 
s’agit pas ici d’une personne qui aurait recu un 
legs particulier). Aussi plusieurs théologiens n’ad- 
mettent pas que l’héritier puisse prescrire une 
dette que connaissait certainement son auteur; 
mais il en est aussi un bon nombre, et Gury entre 
autres, qui admettent au moins comme probable 
que cet héritier qui, lui, est de bonne foi, et qui 
n’a jamais cru gon héritage entaché d’une dette, 
peut au moins prescrire par trente ans. Et pour 
nous, ainsi que pour plusieurs autres théologiens, 
cela nous semble non seulement probable, mais 
certainement plus probable, d’autant plus que le 
Code francais n’a écrit nulle part le principe du 
droit romain, sur lequel s’appuient Lugo et bien 
d’autres, que la personne du défunt et celle de 
Vhéritier 4 titre universel ne sont qu’une seule et 
méme personne ; les droits de succession semblent 
méme bien prouver le contraire. Mais méme en 
admettant, ce qui nous parait loin d’étre certain, 
quwils doivent étre considérés comme une seule et 
méme personne, si l’héritier doit supporter toutes 
les charges de son auteur, n’en doit-il pas aussi 
avoir les privileges? Or daprés le Code et la 
théologie tout débiteur dés lors qu’il est de bonne 
foi peut prescrire une dette; or l’héritier est sup- 
posé de bonne foi, ignorant complétement la dette 
depuis le jour ou il est entré en possession ; pour- 
quoi alors ne pourrait-il pas avec cette bonne foi 
bénéficier de la prescription trentenaire? Aussi 
plusieurs théologiens, suivant en cela les légistes, 
vont plus loin et prétendent que les héritiers 
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peuvent méme user des prescriptions inférieures 
4 trente ans, celles de cing ans par exemple, 
parce que, disent-ils, ceux qui prétendent le con- 
traire se fondent sur un faux principe, 4 savoir 
que cet héritier prescrit sans titre, cé qui est 
faux, car il aun litre: le titre de succession; et 
par conséquent, la ot un titre est exigé, il peut 
prescrire par le laps de temps requis pour ceux 
qui ont un titre, et pour les prescriptions libera- 
tives il est comme tous les autres. 

20 Reste la seconde question : Ja prescription 
dont il s’agit a-t-elle été interrompue par la récla- 
mation du créancier? Ii est certain d’apreés le 
Code (a. 2244) « qu’une citation en justice (méme 
en conciliation), un commandement ou une saisie 
signifiés 4 celui qu’on veut empécher de prescrire 
forment Vinterruption civile. » Mais « si lassi- 
gnation est nulle par défaut de forme, si le 
demandeur se désiste de sa demande, s'il laisse 
périmer sa demande (ce qui se fait quand les 
poursuites ont été discontinuées pendant trois ans 
(Code de procédure, a. 397), ou si sa demande est 
rejetée, linterruption est regardée comme non 
avenue. » (A. 2247). Citons encore l’art. 2249 : 


L’interpellation faite conformément aux articles ci- 
dessus, a Pégard des débiteurs solidaires, ou sa recon- 
naissance interrompt Ja prescription contre tous les 
autres, méme contre leurs héritiers. — L’interpelletion 
faite a l’un des héritiers d’un débiteur solidaires, ou la 
reconnaissance de cet hérilier n’interrompt pas la pres- 
cription a l’égard des autres cohéritiers, quand méme 
la créance serait hypothécaire, si Vobligation n’est 
indivisible. — Cette interpellation ou cette reconnais- 
sance n’interrompt la prescription a Végard des autres 
codébiteurs que pour la part dont cet héritier est tenu. 
— Pour interrompre la prescription pour le tout a 
Végard des autres codébiteurs, il faut Vinterpellation 
faite a tous Jes héritiers du débiteur décédé ou la 
reconnaissance de tous ces héritiers. 


L’exposé du cas wWindique pas du tout si la 
réclamation a été faite selon Vun des modes 
marqués dans le Code (il est plutét a croire que 
non), ni sil s’agissait de plusieurs débiteurs soli- 
daires, ni si elle a été repoussée par défaut de 
forme, puisquwelle dit seulement fate de docu- 
ments; cependant tout porterait plutét a croire 
que, 4 s’en tenir 4 la loi civile, ’héritier a droit 
de prescrire, et que, rigoureusement parlant, il 
peut le faire en conscience, puisque, n’ayant 
point été averti par son parent, il a conservé 
pendant trente ans bonne foi pleine et entiére. 
Cette solution acquerrait encore bien plus de force 
s'il s’agissait de ces dettes qui se prescrivent par 
cing ans selon le Code, et méme selon la cons- 
cience, de l’aveu de bien des théologiens. 

Nous avons dit, rigowreusement parlant, parce 
que si ’héritier est moralement stir que la dette 
est réelle et qu’elle n’a pas été acgnittée, sans 
prétendre Vy obliger en conscience, nous Penga- 
gerions vivement a l’acquitter, d’autant plus que 
le créancier a fait des démarches sérieuses pour 
la faire reconnaitre, en la réclamant a un parent 
avant que les trente ans fussent passés, 


Oss Voici ma situation. J’ai obtenu du Saint-Siége, 
ily a trois ans, ma sécularisation ad annum, puis, un 
an aprés, ma sécularisation perpétuelle. En demandant 
cette derniére, j’avais prié le Saint-Pére de vouloir bien 
ratifier tous les actes de propriété que j’avais pu faire 
auparayvant, et le conjurais de m’autoriser 4 posséder et 
a jouir de mon traitement et casuel A l’ayenir. Je n’ai 
regu aucune réponse 4 ma demande. 

Je Puis-je en toute stireté de conscience jouir, posséder, 
disposer, conserver, sans recourir de nouveau 4 Rome 
pour obtenir condonation et autorisation d’agir comme 
ceux qui n’ont point fait le veeu de pauvreté? En somme, 
le quelle est la situation exacte d’un religieux sécularisé? 

2° Jusqu’a quel point le Saint-Siége dispense-t-il du 
voeu de pauvreté ? 

3° Dans le cas présent, que dois-je faire pour étre par- 
faitement en régle ? 


R. — Pour que notre étude soit compléte, nous 
examinerons la question des religieux sécularisés 
par un indult perpétuel a un triple point de vue: 
4° au sujet de la possession des bénéfices ; 20 au 
sujet de l’administration des biens du hénéfice ; 
3° au sujet de l’acquisition et de la jouissance des 
autres biens temporels. 

I. Les religieux quit ont obtenu un indult de 
sécularisation perpetuelle peuvent-ils, a cause 
méme de cet indult et sans aucune autre per- 
mission, accepter des bénéfices ecclésiastiques ? 
— La réponse est négative, et notre preuve se 
trouve dans une décision de la Sacrée Congréga- 
tion sur la Discipline réguliére du 31 janvier 1899 : 


Jo An Religiosi perpetuo secularizati « simplici Res- 
cripto Scecularizationis perpetuce » auctoritatem ha- 
beant accipiendi, ac retinendi Beneficia Ecclesiastica, 
sive Residentialia, vel etiam cum animarum Cura sine 
Apostolic Sedis habilitatione ? 

20 An institutiones Parochorum, et Canonicorum, ex 
Religiosis tantum Secularizatis perpetuo, neque ad 
Beneficia habilitatis sint invalide, quamvis bona fide 
peractee ? 

3° An demum valeant ipsi in possessione Beneficio- 
rum manere veluti legitimi possessores? 

Et S. Congregatio hisce mature perpensis die 31 ja- 
nuarii 1899 reposuit : : 

Ad I. Negative. 

Ad Il. Investituras, de quibus in casu, esse nullas 


in radice. 
Ad III. Negative, et recurrant ad 8: Sedem pro sana- 
tione, revalidatione, habilitatione et facultate. 


x 


De fait, la profession religieuse comprend trois 
vooux solennels : obéissance, pauvreté et chasteté. 
Chacun d’eux comporte des devoirs particuliers, 
comme il confére des droits spéciaux. 

Quand lindult de sécularisation est obtenu, il 
soustrait accidentellement le religieux a l’obéis- 
sance due a son supérieur, et c’est tout. Les deux 
autres vooux restent dans leur intégrité et leur 
obligation s’impose 4 la conscience. Ainsi, pour 
ne parler que du you de pauvreté, si le religieux 
sécularisé veut posséder un bénéfice, il lui faut 
solliciter une nouvelle dispense. Sans cela, il n’est 
pas apte a posséder. 

La bonne foi peut-elle suppléer 4 ce défaut? Non 
encore. En effet, au moment de la profession so- 
lennelle, le religieux a renoncé 4 la capacilé de 
posséder, et cela par serment. Or la bonne foi ne 
peut pas détruire les incapacités. Le religieux ne 


peut d’ailleurs ignorer ni son serment, ni la loi 
ecclésiastique au sujet du voeu de pauvreté. 

« Ergo, conclut Nervegna, Religiosi perpetuo 
Seecularizati cum solo indulto Seecularizationis, 
non possunt beneficia ecclesiastica neque accep- 
tare neque retinere '. » 

Il. Le religieux sécularisé et autorisé a accep- 
ter un bénéfice peut-il disposer des revenus du 
bénéfice et d quel titre ? — Il est absolument cer- 
tain que le religieux autorisé 4 posséder un béné- 
fice peut légitimement en percevoir les fruits. 
Personne ne contestant la proposition, nous ne la 
prouverons pas. 

En quelle quantité ? Pour son seul usage raison- 
nable. 

La question a été posée en termes identiques 
aux notres a la Sacrée Congrégation sur la Disci- 
pline réguliére, le 8 février 1899 : 


Utrum parochus M., perpetuo secularizatus, et legi- 
time in curam animarum institutus, possit facere suos 
fructus Beneficii parochialis et in quanam ratione ? 

Resp. Affirmative ad primam partem ; ad secundam, 
pro sut congrua sustentatione tantum. 


La décision de la Sacrée Congrégation est facile 
4 justifier devant le droit commun. 

De fait, les biens ecclésiastiques, personne ne 
Vignore, sont le patrimoine de Jésus-Christ 2 et le 
patrimoine des pauvres ?. De plus, le Concile de 
Trente oblige les bénéficiers 4 distribuer aux 
pauvres ou a employer en bonnes oeuvres le 
superflu des revenus de leurs bénéfices *. 

Comme les religieux ayant obtenu la permission 
de posséder des bénéfices ecclésiastiques ont re- 
couvré la capacité pour posséder quwils avaient 
perdue par le voeu de pauvreté, ils doivent étre 
placés dans le cas au moins sur le méme pied que 
les clercs séculiers. 

Nous disons au moins ; car la restitution de la 
capacité de posséder n’est pas substantielle, mais 
seulement accidentelle, et les bénéfices quwils 
recoivent, ils ne peuvent les retenir qu’au nom du 
Saint-Siége et ad titre Wadministrateurs. Aussi, 
pour eux du moins, se trouve tranchée cette ques- 
tion que le Concile de Trente a étudiée sans la 
résoudre: An clerici swculares fructuum suo- 
rum beneficiorum sint tantum administratores 
et usuarii, an domini 5 ? Mais s’ils sont simple- 
ment administrateurs au nom du Saint-Siége, ils 
n’ont droit qu’a un honnéte entretien, pris sur les 
revenus du bénéfice. 

Ill. Le religieuw quia eté sécularisé d'une 
maniére perpétuelle peut-il acquérir des biens 
et les administrer, accepter des héritages et en 
disposer ? — L’indult de sécularisation perpé- 
tuelle ne fait pas disparaitre le voou de pauvreté, 


* Nervegna, De jure practico regular., 1900, p. 185. 

> Cap. Cum secundum, de Preeb. et Dignitat. 

3 Caus. 16, can. fin. quest. 1%. . 

4 Sess. 25, cap. 1, de Ref. — Cf. De Synodo, lib. vu, 
cap. 1, n. 14. ; : 

® Pallavicini, Histoire du Concile de Trente, lib. 
XXIy, cap, 3, n. 4, 


qui est perpétuel aussi de sa nature et qui ne se 
trouve pas en opposition directe avec la séculari- 
gation. Il subsiste done jusqu’a ce que le Saint- 
Siége en ait dispensé directement. 

Quand un recours de ce genre est présenté a la 
Sacrée Congrégation, celle-ci_ se borne a donner 
une dispense au sujet de Uapplication acciden- 
telle du vou, mais non de sa substance. « Si 
S. Congregatio ab eo quandoque dispensat, dit 
Nervegna, tantum quoad accidentalia dispensat, 
non autem quoad substantiam 1. » 

Quelles seront les conséquences pour le cas ou 
un religieux sécularisé acquiert des biens a son 
nom propre et les administre, accepte des héritages 
et dispose de son avoir soit par contrat entre vifs, 
soit par donations testamentaires, sans la permis- 
sion du Saint-Siége ? 

40 Tous les contrats ainsi-faits sont nuls de 
plein droit. 

20 L’individu encourt les censures. 

3° La violation des censures entraine l'irrégula- 
rité. C’est encore Nervegna qui expose cés consé- 
quences & l’endroit cité. Il nous y donne aussi la 
marche 4 suivre pour faire régulariser la situation. 

Le religieux coupable doit se munir des recom- 
mandations de ses supérieurs et exposer la ques- 
tion 4 la Sacrée Congrégation ; celle-ci le renvoie 
soit au Supérieur général, soit au Provincial, soit 
enfin 4 l’Ordinaire, qui, « previa absolutione ora- 
toris a censuris ecclesiasticis etiam per subdele- 
gandum impertienda, et dispensatione super irre- 
gularitate ex violatione dictarum censurarum 
quomodocumque contracta, — injuncta ei con- 
grua salutari pcenitentia, — omnes actus, acquisi- 
tiones, ditiones, et prefatos contractus, usque 
adhuc sine venia apostolica initos in radice sanare 
atque revalidare valeat : dummodo hujusmodi 
bona ex conventu vel ordine non provenerint, et 
jura alteri queesita salva maneant. » 

On sait que les novices peuvent librement dispo- 
ser de leurs biens avant leur profession. On s’est 
demandé si, a raison des changements survenus 
dans les familles, les religieux sécularisés pon- 
vaient modifier leurs dispositions prises librement 
alors. Il faut, méme pour cela, une autorisation 
particuliére du Saint-Siége, qui l’accorde dum- 
modo jura aliert qumsita minime ledantur. 

C’est encore Nervegna qui nous donne ce détail 
intéressant. 


Q. — L’absolution donnée sous condition ou d’une 
maniére absolue produit le méme effet puisque, en fait, 
le sacrement n’existe pas quand le pénitent n’a pas les 
dispositions nécessaires (ces dispositions étant parties 
du sacrement). 

Au point de vue du pénitent, la condition est done la 
méme : ou le sacrement existe ou non, selon que les 
dispositions existent ou n’existent pas. Dans ce dernier 
cas, Vintention de le recevoir constitue le sacrilége 
formel, mais non matériel. Pourquoi done, dans ce cas, 
poser une condition inutile, puisque le sacrement 
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autre coté, cette condition n’évitera pas le sacrilége 
formel ? 

Pour le prétre : le sacrement, dans son intention, 
west-il pas forcément toujours sous condition, puisqu’il 
gait qu’il n’existera pas sans les dispositions? On ne 
peut dire qu’il veut sauvegarder le sacrement, qui 
n’existerait pas, ni le respecter, puisqu’il n’y en aurait 
point. 

A quoi done sert la condition ? 

C’est une question théorique pour moi, car je suis, 
autant que je le puis, les régles de la théologie concer- 
nant Vabsolution sous condition. Mais j’ai vu appliquer 
cette théorie dans la pratique, et j’ai entendu soutenir 
Vinutilité de absolution sous condition. 

Que deviennent alors les régles theologiques ? 


R. — De régle générale, on ne doit pas adminis- 


trer un sacrement si l’on n’a pas la certitude morale: 


de sa validité. Dans le doute, si le doute peut étre 
dissipé, il faut d’abord s’efforcer d’arriver 4 la cer- 
titude et s’abstenir tant qu’on n’y est pas arrivé, 
a moins qu’il n’y ait une raison sérieuse de passer 
outre. Par exemple, si un baptéme donné précé- 
demment reste douteux aprés enquéte aussi com- 
pléte que possible, comme le baptéme est néces- 
saire de nécessité de moyen pour le salut, on doit 
le réitérer; si un moribond n’offre comme matiézre 
du sacrement que des dispositions douteuses, 
comme on ne peut attendre et prendre le temps de 
disposer convenablement le malade ou de s’assu- 
rer de ses dispositions, ef que le sacrement lui est 
nécessaire pour assurer son salut, on dcit l’ab- 
soudre malgré le doute qui plane sur la validité 
de l’absolution. On expose ainsi le sacrement au 
péril de nullité en vertu du principe : Sacramenta 
propter homines. 

Mais, pour sauvegarder l’honneur dt au sacre- 
ment, il est ordonné au ministre de ne l’adminis- 
trer alors que sous condition, ce qui fait que le 
prétre n’administre pas le sacrement quand les 
conditions essentielles a 1a validité n’existent pas, 
et qu'il ne profane pas le sacrement. Et en méme 
temps le sujet recgoit la grace du sacrement, s'il est 
en état de le recevoir. 

La condition n’est donc pas inutile, puisqu’elle 
permet au sujet de recevoir le sacrement qu’on ne 
pourrait autrement lui accorder, et qu’elle évite 
au ministre de le profaner en l’administrant. 

Il est vrai, pour ne parler que de l’absolution, 
que si le pénitent est sciemment et volontaire- 
ment mal disposé, il sera coupable d’avoir eu Vin- 
tention de profaner le sacrement; mais il ne l'aura 
pas réellement profané et I'honneur dt au sacre- 
ment sera sauf. Le prétre, de son cété, aura évité 
de concaurir 4 une profanation réelle. 

On dit qu’en cas d’indisposition le sacrement ne 
serait pas davantage profané si le pénitent est mal 
disposé, puisque labsolution est invalide et quwil 
n’y a pas de sacrement. Mais c’est en cela méme 
que consisterait la profanation, d’accomplir les 
rites sacramentaux quand le sacrement doit atre 
invalide. ; 

On ajoute: « Pour le prétre, le sacrement, dans 
son intention, n’est-il pas toujours forcément-sous 


n’existera qu’avec les bonnes dispositions et que, d’un — 


condition, puisqu’il sait qu’il n’existera pas sans 
les dispositions? » Non, le sacrement n’est pas 
toujours sous condition dang l’intention du prétre. 
Quand il a constaté avec certitude morale que les 
dispositions existent, il donne et doit donner |’ab- 
solution d’une maniére absolue; il lui est interdit 
d’ajouter une condition. Il est vrai que Dieu seul 
voit le fond des cceurs et que le prétre peut se 
tromper dans son jugement; mais il doit agir con- 
formément a son jugement prudemment formé; 
sa régle n’est pas la science infinie et infaillible de 
Dieu, mais la connaissance humaine qu'il s’est 
acquise par les moyens humains. Quand il est 
arrivé par ces moyens a la certitude morale des 
bonnes dispositions du pénitent, il doit ’absoudre 
sans condition. Dieu pourra ne pas ratifier la sen- 
tence, si le pénitent est en réalité mal disposé, 
mais il approuvera la maniére d’agir du prétre et 
le récompensera pour s’étre bien acquitté de son 
ministére. 

Ainsi, rien de plus sage et de plus fondé que les 
régles théologiques sur l’absolution avec ou sans 
condition. 


Q. — Indulgences. — 1° Peut-on gagner dans le 
méme espace de temps deux ou plusieurs indulgences, 
dont chacune demande comme condition un laps de 
temps déterminé ? 

Par exemple: pour gagner l’induigence de l’Adoration 
réparatrice du jeudi, il faut passer une demi-heure devant 
le St-Sacrement; peut-on, ce jour-la, en prolongeant 
d’une autre demi-heure, afin d’avoir heure requise, 
gagner en méme temps lindulgence de |’Association des 
Prétres Adorateurs ? 

2° Pendant l’adoration réparatrice du jeudi, ou pen- 
dant l’heure d’Adoration des Prétres Adorateurs, peut- 
on dire le rosaire et en gagner les indulgences ? 
faire le chemin de la Croix et en gagner les indul- 
gences ? 


R. — « Lorsqu’une bonne cuvre, que les fidéles 
ne peuvent pas faire deux fois le méme jour, est 
enrichie, 4 des titres différents, de plusieurs indul- 
gences, ils peuvent les gagner toutes, pourvu que 
les ceuvres prescrites ne puissent réellement pas 
étre répétées, comme la communion, ou qu’on 
n’ait pas la coutume de les réitérer, comme la con- 
fession. » Ainsi s’exprime le P. Beringer *. 

Le P. Mocchegiani expose la méme doctrine 2. 

Le décret de la S. C. des Indulgences, du 12 jan- 
vier 1878 :, est ainsi concu: « IJ. Utrum si eidem 
pio operi quod a fidelibus iterari non potest, variis 
titulis indulgentiz adnexe sunt, possint omnes 
lucrifieri ? — Rese. Ad III. Affirmative, dummodo 
opera injuncta vere iterart nequeunt, vel non 

soleant, sicuti confessio, nisi sit aliunde neces- 
saria, » 

Voila les principes. Faisons l’application. 

Ad I, Les deux ceuvres dont vous parlez exigent 
la présence a U'église devant le Saint-Sacrement, 
et c’est cette présence méme qui est une des condi- 


1 Beringer, Les Indulgences, t. 1, p. 70. 
2 Mocchegiani, Collectio indulgentiarum, n. 144, 
3 Decreta auth., n. 484, ad i. 
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lions principales pour gagner les indulgences. Or 
rien ne s’oppose & ce que le prétre, aprés avoir 
consacré une demi-heure a l’ceuvre de l’Adoration 
réparatrice, donne dans la méme journée une 
heure a l'Association des Prétres Adorateurs : il 
n'y a la poar le prétre qu’une question de temps 
ou de volonteé. 

Nous en concluons que l’on ne peut par une 
seule heure d’adoration gagner les indulgences 
des deux ceuvres. 

Ad If. 4° Pour l Adoration réparatrice, les asso- 
ciés éloignés de Rome, fidéles 4 l’adoration natio- 
nale selon les prescriptions du réglement, peuvent 
gagner chaque jour une indulgence pléniére en 
priant au moins une demi-heure dans une église 
ou le Saint-Sacrement est conservé 1. ' 

La récitation du chapelet pendant la demi-heure 
n’empécherait certainement pas de gagner l’indul- 
gence pléniére : on demande une priére, et c’en est 
une. Gagnera-t-on les indulgences du chapelet ? 
Nous Vignorons, Toutefois nous conseillerions 
d’avoir Vintention de les gagner. 

Pour le chemin de Ja Croix, c’est tout différent. 
Cet exercice, en effet, n’a aucun rapport avec une 
adoration devant le Saint-Sacrement. On ne pour- 
rait donc pas, pensons-nous, faire servir l’exercice 
du chemin de la Croix 4 remplir la demi-heure de 
VAdoration réparatrice. 

20 Pour Vheure des Prétres Adorateurs, on n’ac- 
cepte pas l’exercice du chemin de la Croix. Quant 
au chapelet, il peut entrer dans Vheure d’adora- 
tion sz on en fait une véritable méditation sur 
Vun ou Vvautre mystére de Notre-Seigneur. 
Gagne-t-on les indulgences du Rosaire? Nous le 
pensons. 


Q. — 1° Peut-on rééditer sans imprimatur un ouvrage 
de piété qui a paru avant la Constitution de 1897, 
pouryu que la nouvelle édition ne contienne pas de 
changements appréciables? 

2° De plus, peut-on tuta conscientia, dans le cas de 
la négative, acheter ces livres, les donner, les pro- 
pager ? 

R. — Ad I. Il est absolument certain qu’il faut 
Vimprimatur pour une nouvelle édition d'un 
ouvrage édité jusque-la sans cette formalité. L’ar- 
ticle 44a certainement ce sens: « Noverint typo- 
graphi et editores librorum novas ejusdem operis 
approbati editiones novam approbationem exi- 
gere. » 

Ad II. Le faut-il pour une nouvelle édition abso- 
lument semblable a la premiére approuvée? Nous 
l’avions nié en 1899, p. 1002, en nous basant sur le 
décret de l'Index du 23 mai 1898, qui n’exige 
pas lzmprimatur pour les tirages a part. 

Le P. Vermeersch, dont nous aimons 4 citer le 
témoignage, est d’un avis contraire, bien qu'il 
écrive aprés le décret en question: « Nec refert, 
dit-il, quod plane similem prioris approbate 


1 Rescrivta auth., Sommaire, n. 72, p. 606. — Cf. 
Hilgers, Manuel des Indulgences, n. 78, p. 242; — 
Beringer, Les Indulgences, t. u, p. 117. 


a 


22 & 


publices editionem posteriorem: lex enim non 
distinguit, et post priorem. vulgationem nasci aut 
manifestari potuerunt cause, ob quas opus appro- 
batum vel nullatenus, vel tantum quibusdam 
demptis, sit denuo prelo committendum 1. » 
Cependant il nous semble que s'il s’agissait d’un 
nouveau tirage fait sur un cliché conservé, il 
n'y aurait pas lieu de demander une autre per- 
mission : ce n’est pas une nouvelle édition. 


WAMI DU CLERGE et les livres 


Comptes rendus bibliographiques 


La vie, Scénes et saynétes, par le P. H. Leroy, 
S. J. — Maison de la Bonne Presse, 5, rue 
Bayard, Paris. — Prix: 2 fr. 50; franco 3 fr. 


C’est bien la vie, mais sous ses meilleurs aspects. 

« Je n’ai point inventé mes personnages, écrit l’au- 
teur; ils se sont offerts 4 moi suivant le hasard des 
rencontres de chaque jour. Je n’ai fait que recueillir et 
grouper leurs propos; en présentant mon travail au 
public, je lui rends, & vrai-dire, ce qu’il m’a donné. » 

Les scénes se passent toujours entre honnétes gens, 
aussi la lecture en est agréable, amusante parfois, 
récounfortante toujours. Il fait bon vivre, penser, con- 
verser dans ce monde-la. Le style est fin, alerte, avec 
des inattendus charmants. On presse par exemple 
Mme de Clairmont, dans un salon chrétien, de dire 
son mot sur la danse. Elle s’excuse ainsi : « Pas 
aujourd’bui, pour une fois je veux prendre le loisir de 
peser mes paroles et de bien voir ce qu’elles disent, 
autrement Mme de Pleinvent me trouverait trop sévére 
et M. le curé pas assez. » 

Ici c’est une étude de caractére, la un plaidoyer, 
ailleurs un récit délicat avec un esprit de meilleur aloi, 
ou une histoire touchante comme la premiére commu- 
nion de Virginie. 

Chacune des piéces est ordinairement précédée d’une 
courte introduction qui pose les personnages. Trés 
remarquable, Chemins divers, un entretien entre deux 
anciens condisciples, le P. Henri Le Bon, devenu 
Jésuite, et Prosper Leduc, échoué dans la «warriére de 
maitre répétiteur. Comme les deux enseignements sont 
bien peints et les maitres excellemment dessinés ! Pros- 
per Leduc se plaint et s’enquiert de la situation de son 
ancien ami : 

— M. de Lamarzelle a fait un mot. Il est joli, son 
mot, mais plus vrai encore : « Le répétitorat n’est pas 
un tunnel, c’est un cul-de-sac. » 

Puis l’universitaire fait le portrait de ses camarades 
« fétards, pochards, roublards, trainards. » 

— Qu’est-ce qu’un fétard ? demande P. Le Bon. 

— Un pochard! Ecoute Rostand, écrivant en souve- 
nir de son vieux pion qu’il appelait ou qu’on appelait 
« pif luisant » : 


Ton haleine odorait le vin et la bouffarde, 

Et quand tu paraissais A létude du soir, 
Souvent ton nez flambait sous ta face blafarde, 
Cétait en titubant que tu venais t’asseoir. 


— Quel maitre! 
— Il ya mieux, écoute encore : 


Merci toi qui me mis de beaux réves en téte, 
Toi dont la main furtive au dortoir me glissait 
Les livres défendus de plus d’un grand poéte ; 
Q toi qui m’as fait lire en cachette Musset | 


Ces pauvres répétiteurs a4 qui les professeurs dé- 
daignent de présenter leurs extrémités digitales gantées 
et glacées ! 


‘ ee eeraeh De prohibitione, etc., p. 97, n. 21, 3, 
e édit, 
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Le P. Lebon remplit les mémes fonctions, il est éga- 
lement surveillant dans un collége catholique. 

— La fonction est la méme, dit Prosper Leduc... 
Quelle différence dans le titulaire ! 

— D’ot vient cetle différence ? 

— Je le sais, mais je ne le dirai pas. ey 

— Je le dirai, moi, elle vient de l’Hglise et de l’Hglise 
seule. es ; 

Prosper Leduc allégue que les Jésuites sont « cordia- 
lement détestés. » E 

— Détestés, oui... c’est une parure que cette haine 
lorsqu’on songe aux motifs qui Vexcitent et aux gens 
qui la professent. Méprisés ?... non. Le monde le you- 
drait bien..., il ne le peut pas. : 

— Aux yeux du monde vous n’étes pas des inconnus. 
On se souvient de vos familles, de vos alliances, de vos 
relations. Tel serait comte ou marquis... Tel autre a 
été officier ou il a conduit de grandes affaires. Il en 
reste un certain lustre. Les yeux du monde seront tou- 
jours surpris lorsqu’ils verront de tels hommes sur- 
veiller un dortoir ou partager la promenade de quelques 
enfants. 

Lisez la réponse : 

— N’exagérons pas, la parole de saint Paul est tou- 
jours vraie. En général dans les familles religieuses 
nous ayons peu de grandes fortunes et de hautes 
noblesses... Tu connais mes origines, beaucoup me 
ressemblent : ils sont de cette race qui donne a la 
France ses laboureurs, ses soldats et ses prétres. 
Néanmoins un seul gentilhomme ennoblit tous ses 
ireresaes 

Et comme Prosper Leduc ne comprend pas : 

— Regarde donc... et tu verras..., reprend son cama- 
rade. Nous sommes trés mélés, trés unis. Comment 
veux-tu que nos pensées, nos usages, nos mceurs, nos 
coutumes ne s’en ressentent pas? L’avantage fait a un 
seul devient un avantage commun... et le religieux res- 
semble au soldat, a Vofficier... Tous les deux sont 
nobles par leur gentil ou glorieux métier... 

Cela nous parait trés observé et trés fort. Cela fait 
penser. Pourquoi dans le clergé séculier, par exemple, 
ou l’on compte aussi des prétres de familles trés dis- 
tinguées, « le gentilhomme n’ennoblit-il pas tous ses 
fréres?... » Et l'on se sent pris d’admiration pvuur cette 
merveilleuse régle de saint Ignace qui unit ainsi les 
ames, les coeurs, et fait des qualités des uns « l’avan- 
tage commun de tous. » 

Mais la conclusion? Prosper Leduc a fait une pein- 
ture effrayante des lycées, tant pour les éléves indisci- 
plinés et gatés que pour les maitres répétiteurs installés 
« dans une soupente en face des domestiques » avec sur 
la muraille, en place du crucifix, ces « trois lettres 
rayonnantes au centre d'une auréole » : S. KO. (Soufre, 
Potasse). Une enquéte s’est faite pour étudier la réforme 
de l’enseignement : 

— A propos, demande le P. Le Bon, leur enduéte... a 
quoi veulent-ils qu’elle aboutisse? 

— A fermer vos maisons et a les remplacer par les 
notres. 

Ce volume contient vingt et une scénes ou saynétes de 
genres divers, mais toutes écrites avec esprit, pleines 
de choses et laissant dans l’A4me comme un trait qui 
pénétre, une pensée, un enseignement, une legon, ou au 
moins un mot qui reste. On voudrait les voir jouer 
dans tous les salons chrétiens ; que de préjugés elles 


Gissi Paraeate Si on ne les joue pas, au moins qu’on 
es lise. 


Juris publici ecclesiastici Elementa, 
auctore F. Solierl. — In-8 de 380 p., 4 fr. — 
Rome, Pustet. 


Aprés quelques explications préliminaires sur le droit 
en général et sur le droit public et le droit privé, Yau- 
teur divise son traité en trois parties. 

J. EXISTENCE DU POUVOIR DE JURIDICTION DANS L’HGLISE. 
— Cette premiére ae se subdivise en plusieurs 
titres : le nature et division du pouvoir de juridiction ; 
— 2 fondement juridique du pouvoir de juridiction 
dans l’Eglise. 

II. QUANTITE DU POUVOIR DE JURIDIGTION DANS L’HiGLIsE. 
— le Ce que peut une société parfaite sur ses membres; 
— 2° ce que peut une société parfaite sur les étrangers ; 
— 8° ce que peut l’Kglise sur les siens (c’est ici que 
sont examinées les questions trés importantes de la sé- 
paration de PHglise et de Etat, du placet royal, de 


_Lappel comme d’abas, des concordats) ; — 4° ce que peut 
lEglise 4 légard des étrangers. 

LH. DE L’ORGANISATION DU POUVOIR DE JURIDICTION DE 
SL HGlisE. le De Vordre dans toute société: — 20 de 
Yordre dans l’Helise. 

_ Voila les legons que fait donner la Propagande a ses 
éléves sous son controle: c'est dire la valeur de l’ou- 
vrage et les garanties qu’il offre au point de vue de la 
pureté de la doctrine. 


Preelectiones Juris Canonieci, auctoribus 
F. Santi et M. Leitner. — Liber V, et Index 
generalis de tout l’ouvrage. — Rome, Pustet. — 
Prix de lYouvrage entier : 21 fr. 


C’est le cinquiéme et dernier volume du savant on- 
vrage de Santi, remis au point par Leitner. Cette édition 
compte 230 pages de plus que les autres. La table forme 
une plaquette séparée de 27 pages. - 


Institutiones Juris ecclesiastici pu- 
blici, par Je P. de Luca, S. J. — Vol. I. — in8 
de 350 p., 3 fr. 50. — Rome, Pustet. 


Tout le monde connait l’excellent ouvrage du cardinal 
Targuini sur le droit public de l’Eglise. I] a méme été 
traduit en francais, il y a une dizaine d’années, par 
Onclair, et se trouve ainsi a la poriée de toutes les 
intelligences. 

Lrouvrage que nous signalons n’est qu’un commen- 
taire, trés développé il est vrai, mais un simple com- 
mentaire du travail de Tarquini. Il s’impose néanmoins 
a tous ceux qui ont le texte primitif; il s’impose aussi 
a quiconque s’oceupe du droit public de l’HKglise. 

Le premier volume seul a paru; il renferme le livre 
premier de Tarquini, intitule Du pouvoir de lEglise 
considéré en lui-méme. Nous aurons dans le second 
volume le livre second de Tarquini, Du dépositaire du 
pouvoir ecclésiastique, ou des personnes en qui ce 
pouvoir réside de droit. 


Marie-Louise de Jésus, premiére supérieure 
de la Congrégation de la Sagesse, par le R. P. 
Texier, de la Compagnie de Marie. — Un beau 
volume in-8, 4 fr. — Paris, Oudin. 


Ce que sainte Jeanne de Chantal fut pour saint Fran- 
cois de Sales, Marie-Louise de Jésus le fut pour le 
bienheureux de Montfort. Elle a été son éléve de prédi- 
lection et sa collaboratrice dans la fondation des Filles 
de la Sagesse. 

Pour bien comprendre la vie de Marie-Louise de 
Jésus, il faut considérer la pieuse vierge comme éléve 

~de Montfort, c’est-a-dire arrivant sous sa conduite ala 
possession de la Sagesse par la dévotion a la sainte 
Vierge. Le Bienheureux a voulu expérimenter sur cette 
Ame candide, généreuse et docile, le moyen de perfec- 
tion qu’il voulait publier dans le monde. Les résultats 
en furent merveilleux. Copie vivante de Marie, étroite- 
ment unie 4 elle dans toutes ses actions, la religieuse 
progressa dans la vertu avec une rapidité qui nous 
frappe d’étonnement. On n’y voit pas d’obstacles aux 
prévenances de la grace, c’est a peine si on y sent un 
effort. La foi de Marie-Louise est ferme, inébranlable. 
Sa confiance en Dieu ne se dément jamais au milieu des 
plus graves difficultés. Quel abandon, en toute ren- 
contre, 4 Marie sa bonne Mére, a la divine Providence! 
Quel amour pour Jésus au Calvaire, a Vautel, pour 
Jésus souffrant encore dans les pauvres et les malades ! 
Cet amour croit, se développe. devient une veritable 
passion. En méme temps grandit, et jusqu’a l’excés, 
jusqu’a la folie, ’'amour des croix, cette marque infail- 
lible de la sainteté, l’amour de la souffrance, de Phumi- 
liation, du mépris. 

Cette Ame, possédée de la divine Sagesse, en partage 
les pensées, les désirs, les sentiments. 

Le livre qui décrit une telle vie est naturellement ap- 
pelé a faire du bien, non seulement a la congregation 
des Filles de la Sagesse, mais 4 toutes les ames voueées 
soit a la vie religieuse dans le cloitre, soit 4la vie dé- 
yote dans le monde. 


LAM] DU CLERGE — 


W’année liturgique, par dom Prosper Gué- 
ranger. — Le temps apres la Pentecdte, t. VI. — 
Paris, Oudin. — Prix : 8 f. 75 


L’Année liturgique, commeneée il y a soixante ans 
par D. Guéranger, finit aujourd’hui avee ce volume, qui 
est le quinziéme. Lorsque Villustre bénédictin mourut, 
laissant son cuvre inachevée, on se demanda quelle 
plume oserait affronter la tache de la mener 4 bonne 
fin. Un de ses fils ’assuma avec calme et y consacra 
vingt-cing ans de sa vie. 

Le public ratifia le choix des supérieurs, car ving 
cent mille volumes sortis des presses avant que l’couvre 
soit achevée sont la preuve de Vattrait qu’y trouvent 
les Ames chrétiennes. 

Ce nest certes pas une ceuvre frivole; c’est au contraire 
Pérudition la mieux informée qui a été mise au service 
de la vie intime de l’Kglise, manifestée par sa liturgie et 
ses rites ; c'est aussi un souffle de piété ardente qui en 
fait resplendir admirable caractére de bienfaisance et 
de bonté. 


De convenientia Institutoruam Roma- 
mz Keelesiz cam Evangelica Liber- 
tate Apologia, auctore Fr. Francisco de 
Sylvestris Ferrariensis, O. P., rééditée par Joa- 
chim Sestili. — Jn-80 de 120 pages. — Prix : 
4 franc. — Rome, Pustet. 


Voici les matiéres traitées dans cet opuscule : 


I. Qwest-ce que la liberté et 4 qui convient-elle ? — 
Il. Des parties de la liberté. — IIT. Qu’est-ce que la 
liberté évangélique? — IV. Il n’est pas contraire a la 
liberté chrétienne gwil y ait un prince supréme pour 
gouverner la République chrétienne. — V. Pierre a été 
établi par Jésus-Christ chef de PEglise. — VI. Le Pon- 
tife romain occupe dans |’Eglise la place de Pierre. — 
VII. L’Hglise du Christ est une. — VIII. Les lois por- 
tées par le Souverain Pontife ou par les Conciles ne 
dérogent point a la liberté chrétienne. — IX. L’excom- 
munication ne diminue pas la liberté chrétienne. — 
X. Le pouvoir temporel du Souverain Pontife ne dimi- 
nue pas la liberté chrétienne. — XI. Les quétes ne 
diminuent pas la liberté chrétienne. — XII. L’institu- 
tion des jetines ne nuit pas a la liberté évangélique. — 
XIII. L’observation des rites imposés par ]’Hglise ro- 
maine n’est pas contraire 4 la liberté de lHvangile. — 
XIV. Le précepte de la continence annexé aux ordres 
sacrés ne nuit pas a la liberté évangélique. — XV. Nila 
continence des moines. — XVI. Ni Vétat religieux. — 
XVII. La réception de plusieurs sacrements est con- 
forme a la liberté évangélique. — XVIII. L’institution 
de la confession sacramentelle est conforme 4 la liberté 
évangélique. — XIX. [1 en est de méme de la réserve 
des cas. — XX. Que penser, sous ce rapport, de l’acte 
par lequel un homme est fait esclave dun autre? — 
XXI. Enumeération des choses contraires a la liberté. 


Venticingque anni di storia del Cris- 
tianesimo nascente, par le P. Semeria. — 
In-80 de 400 pages. — Prix : 4 francs. — Rome, 
Pustet. 


Voici le titre des chapitres : 

I. Les Actes des Apdtres en face de la critique mo- 
derne.— II. La Pentecéte. — III. Le premier essai d’apo- 
logie chrétienne. — IV. L’Hglise de Jérusalem. — La 
vie religieuse. — V. L’organisation économique. — 
VI. La persécution.— VII. Saint Etienne.— VIII. Phi- 
lippe et Ja premiére évangélisation en dehors de Jérusa- 
lem. — IX. La formation de saint Paul. — X. La con- 
version de saint Paul. — XI. Les prémices de la 
conversion des Gentils. — XII. Les préparatifs pour la ° 
conversion du monde. — XIIJ. La premiére mission de 
saint Paul. — XIV. La conférence de Jérusalem et la 
dispute d’Antioche. — XV. Saint Paul a Athénes. — 
XVI. Saint Paul 4 Hphése. 

C’est le premier volumé d’une série qui sera des plus 
intéressantes. Comme ces expositions se font remarquer 
par l’abondance des renseignements les plus divers sur 
les premiéres années de l’Hglise, elles seront lues avec 
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plaisir par tous ceux qui s’occupent de l’histoire ecclé- 
siastique et comprennent italien. 


Dictionarium Marianum, auctore Fr. 
Josepho Calasanctio Card. Vivés. — In-42 de 
360 pages. — Prix : 3 francs. — Rome, Pustet. 


Christus Jesus Redemptor Noster, par 
le méme. — In-18 de 352 pages. — Prix: 2 fr. — 
Rome, Pustet. 


I. — Ce petit opuscule comprend, sous forme de dic- 
tionnaire, exposé et l’explication de tous les titres 
donnés a la sainte Vierge par la sainte EKcriture et les 
Péres de l’Hglise. Le texte des commentaires est em- 
prunté aux Péres eux-mémes. 


II. — Le Souverain Pontife nous engage a consacrer 
la premiére année du siécle au Christ Redempteur. Ces 
courtes considérations, tirées de l’Kvangile, favorisent 
singuliérement la piété sous ce rapport. C’est bref, mais 
substantiel. 


Histoire du catéchisme depuis la nais- 
sance de VEglise jusqu’a nos jours, 
par M. le chanoine Hézard, curé de Saint-Pierre 
de Sens. — In-8° de 510 pages. — Paris, Retaux. 


L’ouvrage de M. le chanoine Hézard comprend deux 
sections bien distinctes : lune, historique, donne les 
détails que fournit Vhistoire sur le catéchisme depuis 
Vorigine de l’Kglise, et l’autre, bibliographique, nous 
fait connaitre les volumes mateériels. 


I. — SmcTION HISTORIQUE 


La section historique est divisée en trois périodes: 
la premiére va des apotres a Charlemagne; la seconde 


~ de Charlemagne 4 Luther ; et la troisiéme de Luther a 


nos jours. 

I. Pf&RIoDE DES APOTRES A CHARLEMAGNE. — Elle est 
divisée en vingt-trois chapitres, dont voici les titres : 

1° Idée du catéchuménat et division de l’histoire du 
catéchisme. 

2° Catéchisme du temps des apdotres. 

8° Catéchismes de saint Justin et de Clément 
d’Alexandrie. 

40 Catéchisme de Théophile d’Antioche. 

5° Catéchismes des Constitutions apostoliques. 

6° Catéchisme de saint Cyrille de Jérusalem. 

7° Catéchismes d’Origéne, de saint Basile et de saint 
Grégoire de Nysse. 

8° Catéchisme de saint Grégoire de Naziance. 

9° Catéchisme de saint Jean Chrysostome. 

10° Récapitulation du Catéchisme de l’Eglise grecque. 

11° Catéchisme des Moines. 

12° Catéchismes de Tertullien, de saint Cyprien et 
d’aprés les Actes des martyrs. 

13° Catéchismes d’Afrique par saint Augustin, saint 
Fulgence, le diacre Ferrand. 

14 Catéchisme de saint Zénon de Vérone. 

15° Catéchisme de Milan, par saint Ambroise. 

16° Catéchismes de Ravenne par saint Pierre Chryso- 
logue ; — d’Aquilée par saint Chromace, Rufin, Nicé- 
tas ; — de Brixia par saint Gaudence. 

17° Catéchisme de saint Maxime de Turin. 

18° Catéchismes de Rome aux temps de saint Léon et 
du pape Gélase. 

19° Catéchisme de saint Pacien. — Réglementation. 

20° Catéchismes de Séville par saint Isidore; — de 
Toléde par saint Ildefonse. 

21° Catéchisme de Poitiers par saint Hilaire. — Caté- 
chisme gallican. 

22° Catéchismes de Marseille par Gennade, Sal- 
vien; — de Riez par Fauste; — d’Arles par saint Césaire. 


23° Catéchismes de Noyon par saint Hloi ; — de Rouen 
par saint Ouen. 

II. PériopE DBE CHARLEMAGNE A LurHER. — Elle ren- 
ferme quatorze chapitres: , 


le Catéchismes franes, germains, saxons, slavons. 

2° Catéchismes anglo-saxons. 

3° Réglements du catéchisme sous Charlemagne ; — 
premier catéchisme par demandes et par réponses. 
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40 Catéchismes franes par Leidrade de Lyon, Ma us 
de Sens, Théodulfe d’Orléans, Jessé d’Amiens, Amalaire | 


de Tréves. : r | 
5° Catéchismes par Raban Maur, Otfried, Kéron, — 


Notker-le-Bégue et autres. ; | 
6° Codification de l’enseignement du catéchisme. — 

CGatéchismes de Fulbert de Chartres, de Bonizo de 

Sutri, de Théodoric de Paderborn, de saint Brunon de 


Wurtzbourg. : me 
7o Catéchismes par Abélard ; — par Joscelin de Sois- 
sons; — par Yves de Chartres; — par Hugues d’A- 


miens, arch. de Rouen. vine § 
8° L’Elucidarium d’Honoré d’Autun.— |Le Lucidaire. 


— Explication saxonne du Symbole. — Tradition du 
Symbole a Florence. ; ; 
9° La Somme-le-Roi. — Programmes de catéchismes 


en Angleterre, en Hongrie, en Pologne. — Introduction 
de l’Ave Maria dans le catéchisme francais. 

10° Signification du Septénaire. — Catéchismes 
dérivés de la Somme-le-Roi, — Le Floret. — Le Mani- 
pulus Curatorum. — Le Doctrinal de Saptence. 

11° Catéchisme du chancelier Gerson. 

12° Catéchismes de colportage. ; 

13° Le Trésor des humains. — L’Ordinaire des chré- 
tiens. — L’Art de mourir. — L’Art de bien vivre et de 
bien mourir. — Le cours des chanoines de Saint- 
Victor. 

14° Catéchismes 
anglais. 

IlI. P&rrop— pe LuTHER a Nos sours. — Elle com- 
porte seize chapitres : 

Jo Catéchismes antiluthériens, et Catéchisme romain. 

2° Catéchismes pour les écoles d’Espagne et de Por- 
tugal. 

3° Catéchismes des petites écoles dans les Pays-Bas 
espagnols. 

40 Catéchismes des petites écoles en Italie. 

5° Catéchismes des petites écoles en Allemagne. 

6° Catéchismes des petites écoles en France. 

7 Catéchismes diocésains en France. 

8° Déviation dans la forme des catéchismes diocé- 
sains. 3 

9° Variantes entire les divers catéchismes de France. 

10° Vcux de réforme dans la méthode du caté- 
chisme. 

lie Proposition d’un plan de catéchisme uniforme 
dans lEiglise universelle. 

12° Catéchisme enseigné par Vhistoire sacrée. 

15° Catéchisme enseigné par la liturgie. 

14° Catéchisme exprimé par images d’aprés le Con- 
cile de Trente, session xxv : a) Catéchismes populaires. 

15° — b) Catéchismes royaux. 

16° Solennités du baptéme passées a la premiére 
communion. 


italiens, allemands, hollandais, 


II. — BIBLioGRAPHIE DU CATECHISME 


Cette seconde section comprend la nomenclature de 
tous les catéchismes de France depuis le xvire siécle, 
par ordre alphabétique des diocéses tant existants que 
supprimés. 

Crest une ceuvre d’érudition du plus haut intérét, qui 
compte deux cents pages. 

L’ouvrage se termine par deux Appendices : 

le Le catéchisme dans la colonisation : ¢est Vhis- 
toire du catéchisme dans les diocéses d’Ajaccio, d’Alet, 
de Saint-Jean de Maurienne, de Basse-Terre, dans les 
missions du Congo et du Dahomey. 

2° Rapports du catéchisme avec le progres des 

langues : c'est Vhistoire de la traduction du catéchisme 
dans les diverses langues du monde paien. 
_ Comme il est facile de s’en convaincre, l’auteur a 
étudié son sujet sur toutes les faces et ’a traité 4 fond. 
Tout ce que Von peut désirer sur cette intéressante 
matiére, on le trouve dans son volume. 

Nous attirons l’attention de nos lecteurg sur le cha- 
pee qui renferme la proposition d’un plan uniforme 

é catéchisme dans |’Heglise universelle. La mobilité 
croissante des familles rend de plus en plus néces- 
saire la rédaction d’un catéchisme uniforme pour l’Eglise 
entiére. Ce catéchisme, pour étre pratique, devrait ren- 
fermer deux parties. L’une contiendrait les vérités uni- 
verselles, générales, communes, que l’on doit enseigner 
et que, de fait, on enseigne partout. Cette partie serait 
soustraite 4 tout remaniement aprés avoir subi l’appro- 
bation explicite du Pontife romain. A cette premiére 
partie, Vautorité des évéques adjoindrait pour chaque 
diocése la somme des vyerités locales et particuliéres 
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que lTOrdinaire jugerait a 
membres de son Fglise. 

-_ Quand ce voeeu sera réalisé, les aumdéniers des maisons 
d@éducation de toute nature verront leur réle considéra- 
blement simplifié. 


propos deussigner aux 


Manuel des confréries, pieuses asso- 
ciations et scapulaires, par l’abbé E. 
Pouget. — In-48 de 170 p. — Rodez, imprimerie 
E. Carrére. — Prix franco, 4 fr. 35; remises aux 
libraires et établissements. 


L’auteur ne vise pas 4 la haute science; il l’ayoue 
lui-méme dans son Avant-propos. « Notre but en 
publiant ce Manuel, dit-il, n’est pas de donner a nos 
confréres un traité complet des confréries et autres 
ceuvres pies, non plus que des indulgences. I] existe 
pour ceux qui youdraient faire de ces matiéres une 
étude détaillée, raisonnée et approfondie, d’excellents 
oOuvrages, parmi lesquels la reconnaissance nous fait 
un devoir den signaler deux dont nous nous sommes 
souvent inspiré, spécialement dans la rédaction des 
formules 4 proposer: le Traité des confréries et des 
auvres pies, de M. Vabbé Tachy, curé de Pouilly 
(Haute-Marne), travail particuliérement documenté et 
Scientifique: les Indulgences, leur nature et leur 
usage, du R:. P. Béringer, 8S. J., ouvrage absolument 
complet et dont lautorité est universellement reconnue. 
Notre ambition est plus modeste... » 

Crest done une ceuvre de vulgarisation qu’a entre- 
prise M. Pouget. Son résumé est bien fait, facile 4 
suivre et peut rendre de véritables services 4 qui 
n’a pas les deux grands ouvrages signalés par lui ; 
mais il ne peut les remplacer suffisamment dans 
nombre de cas. 


Les années anglicanes dua cardinal 
Newman. Trois conferences, par M. Vabbé 
Carry. — In-8 de 111 pages. — Paris, Lethielleux, 

eeir. 


Ces trois conférences sont fort remarquables a tous 
les points de yue. Méme aprés le beau livre de M. Thu- 
yeau-Dangin : La Renaissance catholique en Angle- 
terre, on les lira non seulement avec intérét, mais avec 
un réel profit. I] faut les lire, si on veut bien con- 
naitre Newman. M. l’abbé Carry a trés bien saisi cette 
grande figure et l’a admirablement rendue. Il ne 
raconte pas, il peint; il peint en maitre. , 

Gé n’est pas que nous ne puissions adresser 4 l’au- 
teur quelques critiques. Nous pouvons, en particulier, 
lui signaler a la page 25 une distraction au sujet de la 

‘Haute Eglise. On yoit par l'ensemble de la brochure 
‘qwil sait en quoi consiste ce parti de I’Eglise anglicane, 
mais il y a la un passage fautif. 

Taches légéres sur un beau vétement. 

Il y a deux Newman : le Newman anglican et le 
Newman catholique. M. Vabbé Carry ne nous donne 

ue le Newman anglican ; nous lui demandons de nous 
donner bientot le Newman catholique. 


La pratique de la sainte communion 


Aux observations du P. Lambert sur un chapitre de 
son ouvrage La pratique de la sainte communion 
que nous avons insérées dans notre numero du 18 avril, 
M. le chanoine Lejeune répond par la lettre suivante, 
que l'impartialité nous fait un devoir de publier. En 
somme, la divergence ne porte que sur une question 
de plus ou de moins dans l'application d’un méme prin- 
¢cipe, savoir, que le meilleur moyen @entretenir, de 
fortifier, de développer la vie chrétienne chez les jeunes 
gens, c'est la réception fréquente de la sainte commu- 
nion. Combien il serait 4 désirer que dans toutes nos 
maisons chrétiennes d’éducation ce principe fat admis 
en théorie et en pratique! Ce serait deja un immense 
progrés que la communion hebdomadaire fut partout 
en usage. Devrait-on s’en tenir en regle générale a cette 
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communion hebdomadaire, comme le pense M. le cha- 
noine Lejeune, ou faudrait-il viser, comme le veut le 
P. Lambert, 4 la communion plus fréquente et méme 
quotidienne, combien nous désirerions que la question 
se posdat en pratique dans nos établissements! Hn 
attendant qu’il en soit ainsi, il est bon que les argu- 
ments en faveur de Pune et de l’autre solution soient 
pesés par ceux qu’elles intéressent particuliérement. 
Voici la réponse de M. le chanoine Lejeune : 


Monsieur le Directeur, 

Dans son numéro du 48 avril, l’Ami du Clergé 
contenait a l’adresse d’un chapitre de mon 
ouvrage, La pratique de la sainte communion, 
une critique que je ne puis laisser sans réponse. 

M’élevant au-dessus de toute question de per 
sonnes, je voudrais simplement soumettre a vos 
lecteurs les principes qui m’ont guidé dans la 
rédaction du chapitre critiqué. 

1° Mon principe directeur en cette matiére a 
été celui-ci : La législation qui régit les commu- 
nions d’enfants ne différe pas de celle qui régle- 
mente les communions des autres personnes. 
Quiconque présente les conditions de dégagement 
du péché véniel exigées par saint Liguori a droit 
a la communion fréquente. Mais ces conditions 
sont de rigueur pour tout le monde; la loi ne doit 
fléchir pour personne. Lorsque la Sacrée Congré- 
gation est consultée au sujet de la communion 
fréquente, elle renvoie ses consulteurs aux régles 
générales énoncées par saint Liguori; elle entend 
qu’on applique la loi 4 tous. 

20 Voici un second principe sur lequel j’ai 
insisté en plusieurs endroits de mon ouvrage : 
« Si la communion hebdomadaire est insuffisante 
pour triompher d’une habitude enracinée ou pour 
faire face 4 un danger pressant, la communion 
fréquente doit étre concédée a titre exceptionnel, 
a titre de reméde. » Pen importe encore une fois 
qu'il s’agisse ici d’un enfant ou de toute autre 
personne, la loi ordinaire disparait devant le 
besoin que lame a de son Dieu pour ne pas 
faiblir. 

30 J’ai ensuite comparé le sort de l’interne dans 
nos colléges chrétiens, non pas avec celui d’un 
externe de ces mémes colléges, mais avec « celui 
dun enfant qui vit dans le monde, » lycéen, par 
exemple, jeune apprenti ou jeune employé de 
commerce, et j’ai déclaré que je me montrerais 
plus large pour celui-ci que pour le premier. 
Pourquoi? Parce qu'il me parait exposé a plus de 
dangers que l’interne de nos maisons d’éducation. 
Aux périls ordinaires qui naissent des passions, 
s’ajoutent pour lui les périls du dehors, et Dieu 
sait s'ils sont grands dans nos villes! Si d’aven- 


_ ture il m’était démontré que la vertu d’un interne 


court les mémes dangers, je ne serais certes pas 
plus-parcimonieux a son égard, et je lui applique- 
rais le bénéfice de la méme exception. 

40 Le confesseur, dans les maisons d’éducation, 
ne peut refuser la communion hebdomadaire 4 
aucun des enfants qu’il juge dignes de l’absolu- 
tion. De plus, il doit s’efforcer de faire éclore dans 
le plus grand nombre d’ames possible les disposi- 
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tions requises pour la communion fréquente, et 
lorsqu’il constate ces dispositions chez un enfant, 
il doit étre heureux de lui permettre de communier 
fréquemment. 

50 Sur quel résultat faut-il compter sous ce rap- 
port? — Nous quittons la région des principes 
pour entrer dans celle des faits. « C’est, a mon 
avis, se bercer d'une véritable illusion que de 
réver de voir les dispositions que requiert la com- 
munion fréquente réalisées par la majorilé des 
enfants dans nos internats chrétiens. » D’autres 
penseront qu’il est possible d’obtenir « du tiers ou 
de la moitié des éléves qu’ils s’approchent de la 
sainte table plusieurs fois par semaine, et méme 
tous les jours, » avec les dispositions requises par 
saint Liguori. Le lecteur jugera entre eux et moi; 
mais j’ai quelque raison de croire que si la ques- 
tion était soumise a un referendum, la majorité 
des voix me serait acquise. 

J’ose espérer que la critique dont mon livre a été 
ici objet se transformera pour lui en une excel- 
lente réclame, et que, sur la simple analyse dun 
chapitre, on jugera de l’esprit dans lequel le livre 
entier a été composé. J’ai en effet de solides rai- 
sons de penser que je suis en parfaite commu- 
nauté d’idées avec le plus grand nombre des lec- 
teurs de Ami du Clergé. 

La Germania de Berlin, dans son numéro du 
49 avril dernier, consacrait 4 l'étude de mon 
ouvrage un article trés élogieux. Le signataire de 
cet article, le docteur Dorholt, a bien voulu recon- 
naitre que « dans cette question de la communion 
des jeunes gens, j’avais la note juste, » et il 
exprime le voeu que mon ouvrage soit bientdt tra- 
duit en allemand. Je me dois d’apprendre 4 ceux 
des lecteurs de ?Ami du Clergé qui m’ont encou- 
ragé de leurs éloges et honoré de leur sympathie, 
que je fais le nécessaire pour que ce voeu du 
docteur Dorholt devienne sous peu une réalité. 


Daignez agréer, etc. 
P. LEJEUNE. 


CONGREGATIONS ROMAINES 


S. Congrégation des Rites 
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SENOGALLIEN. 1 
4 mars 1901. 


I. A Sinigaglia, en vertu dune pratique qui 


remonte au siécle dernier, C'est aux mansion- 
naires, et non aux chanoines, ad célébrer la 
messe conventuelle en semaine, que ce soit de 
la férie ou dune féle. — Il. Quand la féte de 
saint Joseph et lAnnonciation tombent en 


’ Sinigaglia, Htats romains. 


semaine, la messe dott étre dite par les man- 
sionnaires. -— III. Si ceuam-ct se trouvent em- 
péchés, ils ne peuvent se faire remplacer par 
un prétre étranger a la cathédrale. — IY. Or- 
dinairement Seate et None ne peuvent pas 
élre récités avant la messe conventuelle. — 
V. Quand Vorgue joue, les mansionnaires, en 
nombre suffisant, doivent réciter la partie 
correspondante. — VI. Quand la maitrise, qui 
exécute ordinairement les chants, fait défaut, 
les chanoines et les mansionnaires doivent y 
suppléer, au moins par le chant grégorien. — 
VII. Les choristes sont tenus, malgré toute 
coutume contraire, a faire une pause a Vasteé- 
risque.—VIII. Le jeudt saint, jusqu’a la fin du 
Gloria in excelsis, et le samedi saint depuis le 
commencement ce cette hymne, on peut se 
servir de Vorgue. 


R. D. Primus Battistini, Mansionarius et Ceeremonia- 
rum Magister Keclesie Cathedralis Senogallien., de 
consensu Rmi sui Ordinarii, a Sacrorum Rituum Con- 
gregatione sequentium dubiorum solutionem humillime 
expostulayvit, nimirum : 

I. Ad quos spectet Missam Conyentualem sive de 
feria sive de festo diebus ferialibus in Cathedrali 
Keclesia celebrare? 

Il. Utrum dies 19 et 25 Martii computandi sint inter 
feriales, ita ut Missa Conventualis de feria ad Mansio- 
narios spectet, cum in illis Festa S. Joseph et Annuntia- 
tionis Deipare occurrant? 

Tit. Num Mansionariis legitime impeditis in casu 
liceat pro Missa Conventuali sibi substituere Sacerdo- 
tem qui non sit de gremio Ecclesize Cathedralis ? 

IV. Utrum tolerari possit consuetudo recitandi Sex- 
tam et Nonam Horam ante Missam Conventualem ? 

Y. Possuntne psalmi ita alternatim dici, ut versus 
alter concinatur a choro, alter vero recitetur sub organo, 
clara ac distincta voce, ab uno ex Mansionariis? 

VI. Utrum, absente vel deficiente sacri concentus 
Schola, que ex Ecclesize hujus consuetudine relativas 
Miss partes cantabiles et Vesperarum psalmos, uti 
quandoque et Matutini, exequi solet, canonici et Man- 
sionaril teneantur a seipsis supplere saltem in Cantu 
Gregoriano ? 

VII. Utrum Chorales ad asteriscum psalmorum pau- 
sam facere teneantur? 

VIII. Utram organa pulsari queant feria v in Coena 
Domini per totum hymnum Angelicum et Sabbato Sancto 
ab ejusdem hymni initio et deinceps? 

Sacra porro Rituum Congregatio, referente subscripto 
Secretario, prehabita informatione et sententia Rmi 
Dni Ordinarii Senogallien., audito etiam Rmo Capitulo 
illius Eeclesiz Cathedralis aliisque interesse habenti- 
bus, atque exquisito voto Commissionis Liturgice, 
omnibusque accurate perpensis, ita respondendum 
censuit : 

Ad I. Ad Mansionarios per turnum juxta Decretum 
2548 Senogallien., diei 18 Februarii 1794. 

Ad Il. Affirmative. 

Ad IIL. Negative et ad mentem. 

Ad IV. Regulariter Negative et serventur Rubric. 

Ad. V. Affirmative : dummodo et organa non sileant, 
et in sufficiens habeatur choralium numerus. 

Ad VI. Affirmative. 

Ad VII. Affirmative et servetur Decretum 3122 
S. Jacobi de Chile, diei 9 julii 1864. | 

Ad VIII. Affirmative juxta Decretum 3515 Vigleva- 
nen., diei 11 junii 1880, ad rv, et Rubricas. 

Atque ita rescripsit. Die 4 Martii 1901. 


D. Card. Ferrara, Prefectus. 
D. Panic, Archiep. Laodicen., Secretarius. 
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VICEN. 1 avec une oraison. Ce verset et cette oraison 


4 mars 1901. 


I. Les évéques ne peuvent autoriser les prélres 
de leur dtocése qui vont faire une traversée a 
célébrer la messe a lautel érigé sur le vais- 
seau. — Il. Les évéques qui ont des ports dans 
leur diocese ne peuvent pas non plus accorder 
ce pouvoir aux préires qui sy embarquent. — 
Ill. Le titre de missionnaire apostolique ne 
comporte pas la faculté de celébrer sur le 
vaisseau sans la permission du Saint-Siége. — 
IV. Les prétres qui ont obienu la faculté de 
célébrer partout, ont besoin d’un autre indult 
apostolique pour célébrer sur mer. — V. Sil y 
asurun navire un lieu fixe pour Voratoire, 
cela forme une chapelle publique pour les 
personnes qui sont sur le navire; dans le cas 
contraire, on n'aquun autel portatif, et non 
un oraloire ni prive, ni public. — VI. On peut 
célébrer sur les autels fixes des navires les 
messes de Requiem accordées par les décrets 
du 8 juin 1896 et du 12 janvier 1897. 


Hodiernus Magister Ceremoniarum Dicecesis Vicen- 
sis in Hispania, rogatus a Capellano majore cujusdam 
Societatis navigationis, de consensu Rmi sui Episcopi, 
a Sacrorum Rituum Congregatione sequentium Dubio- 
rum solutionem humillime expostulayit, nimirum : 

I. Utrum Episcopi possint sacerdotibus sue Dicecesis 
facultatem concedere ut navigantes Missam in altari in 
navi erecto celebrare valeant ? 

II. Utrum hance ipsam facultatem tribuere possint 
omnibus sacerdotibus Episcopi in quorum Dicecesi 
adsint portus maris ? 

TI. Utrum missionarii apostolici vi hujus tituli valeant 
in navi celebrare absque licentia Sedis Apostolice ? 

IV. Utrum sacerdotes qui privilegio fruuntur cele- 
brandi ubique valeant, vi hujus privilegii, in navi cele- 
brare absque speciali Indulto Apostolico ? 

V. Utrum capellee navium aut altaria in ipsis navibus 
erecta pro sacro litando debeant considerari ut Oratoria 
privata vel publica? 

VI. Utrum in predictis altaribus valeant celebrari 
Missee de Requie concesse per Decreta 3903 Aucto diei 
8 junii 1896 ad IL, et 3944 Romana diei 12 januarii 1897? 

Et Sacra eadem Congregatio, ad relationem sub- 
seripti Secretarii, exquisito voto Commissionis Litur- 
gice omnibusque rite perpensis, rescribendum censuit : 

Ad I, II, III et 1V. Negative. 

Ad Y. Si capella locum fixum habeat in navi, uti 
publica pro navigantibus habenda est ; secus neque 
publica est, neque privata, sed habetur uti altare 
portatile. 

Ad VI. Affirmative. 

Atque ita rescripsit. Die 4 Martii 1901. 

D. Card. Ferrata, Prefectus. 
D. Panici, Arch. Laodicen., Secretarius. 


III 
BRUNEN. 2 
7 décembre 1900. 

I. Les litanies de la sainte Vierge doivent etre 
récitées suivant le texte des nouvelles éditions 
du Rituel romain, qui ne porte, apres les 
trois Agnus Dei, nz Christe, audi nos, nz 


4 Vich, Espagne. 
2 Briinn, Moravie. 


peuvent varier suivant les temps. — II. C'est 
ad Vévéque a dire si la priére ad saint Joseph 
obligatoire pendant le mois @octobre doit étre 
placee soit immédiatement aprés le rosaire, 
soit aprés les lilanies de la sainte Vierge. — 
Ill. Quand on récite le chapelet pendant la 
messe, les prieres commandées aprés la messe 
basse doivent élre récitées les premiéres, et en- 
suite les litanies et la priére a saint Joseph. 
Si le chapelet n’etait pas fini, le célébrant réci- 
terait les priéres avec son servant, pendant 
que les fidéles achéveraient le chapelet. 


Rmus Dnus Franciscus Salesius Bauer, Episcopus 
Brunensis, a Sacrorum Rituum Congregatione sequen- 
tium dubiorum -solutionem humiliter expostulavit, 
nimirum : 5 

I. Utrum Litaniw Lauretane post tertium Agnus 
Dei rite ac recte absolvi possint, addito statim versi- 
culo, responsorio et oratione, vel inserto prius Christe, 
audi nos, etc., prouti fit in Litaniis Sanctorum cum 
Pater et Ave vel uno alterove ? 

II. Utrum oratio ad S. Joseph, in mense Octobri 
ponenda est inter Rosarium et Litanias, an post Lita- 
nias rite absolutas ? 

III. Quandonam dicende sunt cum populo preces post 
quamvis Missam sine cantu prescripte, si S. Rosa- 
rium, Litanie et oratio ad S. Joseph non eodem cum 
Missa momento finiunt ? 

Kt Sacra eadem Congregatio, ad relationem subscripti 
Secretarii, audito voto Commissionis Ltturgice omni- 
busque perpensis, respondendum censuit : 

Ad I. Litaniz Lauretanz concludende sunt uti in 
Appendice Ritualis Romani, omissis Christe, audi 
nos, etc. ; versiculus autem, responsorium et oratio 
post dictas Litanias mutari possunt pro temporis 
diversitate. 

Ad II. Oratio ad S. Joseph in fine Litaniarum Laure- 
tanarum adjungi potest, juxta prudens arbitrium Epis- 
copi. 

Ad III. « Preces a Ssmo D. N. Leone Papa XIII in 
fine Misse prescripte recitande sunt immediate, 
expleto ultimo Evangelio », ita ut alive preces interponi 
nequeant, juxta decisionem S. R. C. in una Basileen. 
n. 3682, diei 23 Novembris 1887 ; et si Missa absoluta, 
Rosarium a populo recitandum non sit finitum, Cele- 
brans dictas preces recitet cum Ministro solo. 

Atque ita rescripsit. Die 7 Decembris 1900. 

D. Card. Ferrata, Prefectus. 
D. Panici, Arch. Laodicen., Secretarius. 


IV 
URBIS ET ORBIS 
10 février 1901. 


A partir de 1908, la fete de saint Jean-Baptiste 
de la Salle sera célébrée le 15 mai dans toute: 
VEglise, sous le rite double mineur. 


Ad humillimas preces Rev. Fr. Robustiani, Procura- 
toris Generalis et Postulatoris Congregationis Fratrum 
Scholarum Christianarum, ab infrascripto Cardinali 
Sacro Consilio legitimis Ritibus cognoscendis ac tuen- 
dis Prefecto relatas, Sanctissimus Dominus Noster 
Leo Papa XIII, ex ipsius Sacre Congregationis consulto 
benigne concedere dignatus est, ut festum S. Joannis 
Baptiste de La Salle Conf., cum Officio et Missa de 
Communi Conf. non Pont., exceptis Oratione et Lectio- 
nibus secundi ac tertii Nocturni propriis, sub ritu du- 
plici minori, die decimaquinta Maii, post annum 1902, 
ab universa Ecclesia quotannis recolatur ; mandavitque 
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ut Kalendario Universali ac novis editionibus Breviarii 
et Missalis Romani ejusmodi festum cum supradicto 
Officio ac Missa (de eodem Communi Os justi preter 
Orationem et Evangelium) inscribatur, nee non elogium, 
prout huic prajacet Decreto, Martyrologio Romano inse- 
ratur. Contrariis non obstantibus quibuscumque. Die 


10 Februarii 1901. 
D. Card. Ferrata, Pref. 


D. Panici, Archiep. Laodicen., Secret. 


Vv 


Maniére de célébrer les priéres publiques 
a Voccasion des béatifications et canonisations. 


I. In solemniis, sive triduanis pro recenter Beatificatis, 
sive octiduanis pro recenter Canonizatis, que celebrari 
permittuntur, Missee omnes, sive solemnes sive private, 
inter Votivas recensende sunt. Ob peculiarem vero ce- 
lebritatem Sanctitas Sua indulget, utomnes ac singule 
dicantur cum Gloria et Credo; semper autem habebunt 
Evangelium S. Joannis in fine juxta Rubricas. Missa 
tamen solemnis dicatur cum unica Oratione : relique 
vero private cum omnibus commemorationibus occur- 
rentibus, sed Collectis exclusis. 

II. Missam solemnem impediunt tantum Duplicia 
prime classis, ejusdemque classis Dominice, nec non 
ferice, vigilie et octave privilegiate, que prefata du- 
plicia excludunt. Missas vero privatas impediunt etiam 
Duplicia secundee classis, et ejusdem classis Dominice. 
In his autem casibus impedimenti Misse dicende sunt 
de occurrente festo, vel Dominica, aliisye diebus ut 
supra privilegiatis, prouti ritus diei postulat. In Dupli- 
cibus tamen prime classis addatur Orationi diei unica 
commemoratio de Beato vel Sancto sub unica conclu- 
sione ; in duplicibus autem secunde classis Orationi 
de die, sub sua distincta conclusione addantur in pri- 
yatis Missis, preter Orationem de Beato vel Sancto, 
omnes quas ritus exigit commemorationes occurrentes, 
Collectis, ut supra, exclusis. Similiter in reliquis privi- 
legiatis diebus Misse sint juxta ritum diei, commemo- 
ratione de Beato vel Sancto semper suo loco addita, 
Quod Preefationem spectat, serventur Rubrice. 

III. In Eccelesiis, ubi adest onus celebrandi Missam 
Conventualem vel Parochialem cum applicatione pro 
populo, ejusmodi Missa de occurrente officio nunquam 
omittenda erit. 

IV. Si Pontificalia Missarum ad thronum fiant, haud 
Tertia canenda erit, Episcopo paramenta sumente, sed 
Hora Nona; que tamen Hora minor de Beato vel Sancto 
semper erit, substitui nihilominus eidem Hore de die 
pro satisfactione non poterit. i 

V. Quamvis Misse omnes vel private tantum impe- 
divi possint, semper nihilominus secundas Vesperas de 
Beato vel Saneto solemniores facere licebit absque ulla 
commemoratione : que tamen cum votivi rationem 
induant, pro satisfactione inservire non poterunt. 

VI. Alize functiones ecclesiastice, preter recensitas, 
de Ordinarii consensu, semper habere locum poterunt, 
uti Homilia inter Missarum solemnia, vel vespere 
Oratio panegyrica, analoge ad Beatum vel Sanctum 
fundende preces, Litanize lauretane et maxime solemnis 
cum Venerabili Benedictio. Postremo vero ‘Tridui vel 
Octidui die Hymnus Te Deum cum Tantum ergo et Ora- 
tionibus de Ssmo Sacramento ac pro gratiarum actione 
sub unica conclusione solemniter decantandus, nunquam 
omittetur. 

VII. Ad venerationem autem et pietatem in novensiles 
Beatos vel Sanctos impensius fovendam, Sanctitas Sua 
thesauros Kcclesixe aperiens, omnibus et singulis utriugs- 
que sexus christifidelibus qui vere pcenitentes, confessi 
ac sacra synaxi refecti, ecclesias vel oratoria publica, 
in quibus predicta triduana vel octiduana solemnia 
peragentur visitaverint, ibique juxta mentem ejusdem 
Sanctitatis Sue per aliquod temporis spatium pias ad 
Deum preces fuderint, indulgentiam plenariam in forma 
Hcclesize consueta, semel lucrandam, applicahilem quo- 


que animabus igne piaculari detentis, benigne concedit ; 
iis vero qui corde saltem contrito, durante tempore 
enunciato, ipsas ecclesias vel oratoria publica inviserint, 
atque in cis uti supra oraverint, indulgentiam partialem 
centum dierum semel unoquoque die acquirendam, 
applicabilem pari modo animabus in purgatorio existen- 
tibus, indulget. 


VI 
26 février 1901. 
Formule abrégée pour béentr les lis en Vhonneur 
de saint Antoine de Padoue, le 13 juin, a 
employer par les prétres munis de pouvoirs 
spéciaua du Saint-Siége '. z 


Sacerdos superpelliceo et stola coloris albi indutus, 
lilia benedicturus dictt : 

VY Adjutorium nostrum in nomine Domini. 

R Qui fecit cclum et terram. 

VY Dominus yobiscum. 

R Et cum spiritu tuo. 


OREMUS 


Deus, Creator et Conservator generis humani, sancte 
puritatis amator, dator gratie spiritualis, et largitor 
eeterne salutis, benedictione tua sancta benedic hec 
lilia, que pro gratiis exsolvendis, in honorem sancti 
Antonii Confessoris tuis supplices hodie tibi preesenta- 
mus, et petimus benedici. Infunde illis salutari signa- 
culo sanctissime Crucis rorem ceelestem. Tu benignis- 
sime, qui ea ad odoris suavitatem depellendasque 
infirmitates, humano usui tribuisti, tali virtute reple 
et confirma, ut quisbuscumque morbis adhibita, seu in 
domibus locisque posita, vel cum devolione portata 
fuerint, intercedente eodem famulo tuo Antonio, fugent 
dzemones, continentiam salutarem induant, languores 
avertant tibique servientibus pacem et gratiam conci- 
lient. Per Christum Dominum nostrum. Amen. 

Deinde aspergit lilia aqua benedicta interim dicens : 
Asperges me, etc., ac postea subdit : 

V Ora pro nobis, beate Antoni. 

hy Ut digni efficiamur promissionibus Christi. 


OREMUS 


Subveniat plebi tue, quesumus, Domine, preclari 
Confessoris tui beati Antonii deyota et jugis depre- 
catio, que in presenti nos tua gratia dignos efficiat et 


_in futuro gaudio donet eterno. Per Christum Dominum 


nostrum. Amen. 

Eis dictis, lilia distribuit. 

Concordat cum suo Originali, a Ssmo Domino Nos- 
tro Leone Papa XIII, ex Sacrorum Rituum Congre- 
gationis consulto, die 26 februarii 1901, approbato. 

In fidem, etc. 

Ex Secretaria Sacr. Rit. Congr., die 22 martii 1901. 

D. Panici, Secretarius. 


* Bien que cette formule doive figurer dans les nou- 
velles éditions du Rituel romain, nous la donnons ici, 
parce quelle peut servir 4 beaucoup de nos lecteurs. 


IMPRIMATUR 
Lingonis, die 29 maii 1904. 


+ SEBASTIANUS, Episcopus Lingonensis. 


Le gérant : J. Marrrier. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Vous avez cessé depuis longtemps déja vos 
études sur Newman. Elles intéressaient pourtant beau- 
coup de vos lecteurs qui connaissent mal l’esprit public 
en Angleterre. Il conviendrait de les reprendre et de 
nous redire impression produite par son éclatante 
conversion sur son pays. Que de préjugés il dut faire 
tomber méme chez les catholiques anglais, — Wiseman 
ly aida, — puis chez les protestants! Dieu alors suscite 
non seulement des hommes, mais des ordres : l’Ora- 
toire et les Wilfridiens de Faber, qui viennent s’offrir 
a Newman. Il y a des choses charmantes a racon- 
ter encore. 


R. — Nous avons étudiée il y a déja longtemps 
en effet 1 les différentes étapes de la conversion de 
Newman, conversion lente et silencieuse qui fut 
le fruit de dix-huit ans d’études et de prieres. 
M. Wilfrid Ward nous a peint dans la Vie de 
Wiseman Vimpatience du cardinal a attendre 
cette heure desirée, d’ou il espérait tant pour sa 
chére Eglise d’Angleterre. 

M. William Ward publia, en juin 4844, l’Idéal 
@une Eglise chrélienne pour démontrer que 
Rome est le grand modéle dont il faut se rap- 
procher. On sévit contre lui, et un vote de la 
Convocation lui retira son grade. (13 février 1845). 
M. Oakeley fit cause commune avec lui, mais 
Pusey avec le parti modéré se sépara nettement 
de ses amis d’hier sur la question de doctrine. 
Ward trouva dans cette épreuve la grace de 
ga conversion; mais Newman, que pensait 
Newman ? | 

C’était le grand souci de Wiseman, qui s’était 
établi 4 Oscott, moins pour diriger le college que 
pour surveiller le mouvement catholique. 


4 Voir 1898, n. 19 et 28; 1901, n. 4 (compte rendu de 
la Vie du cardinal Wiseman). 


I. — Newman vivait toujours retiré 4 Littlemore 
avec son groupe de fidéles, Dalgairns, Saint-John, 
Bowles et Stanton, observant une régle de Char- 
treux. « Tous les jours récitation de Voffice. 
Deux repas par jour; le déjeuner trés court, pris 
debout, et le diner. En caréme pas de viande. 
Le matin priére, lecture, travail. Puis il faisait 
un tour de promenade avec ses disciples. Alors 
c’était la fascination d’antan. Marchant de ce pas 
rapide que ses compagnons pouvaient a peine 
suivre, il parlait de tout, sauf du point qui le 
tenait en constante angoisse 1. » Il reste impéné- 
trable. Seulement on remarque qu'il travaille 
incessamment, debout & son bureau, écrivant 
quatorze heures par jour, a son Essai sur le 
développemerm de la doctrine, qu’il laissera 
inachevé sur sa table. « De jour en jour il semble 
devenir plus pale, plus grand, plus maigre, a la 
fin presque transparent quand devant la fenétre 
ensoleillée il travaille a sa table. » Il a cessé de 
lire le service anglican de la communion. Un jour, 
son ancien vicaire, conyerti, Bernard Smith, 
enyoyé secretement par Wiseman, arrive a Little- 
more. Newman le recoit poliment, sans plus, et 
se retire. Alors ses disciples entourent le nouveau 
venu, et le pressent de questions sur les catho- 
liques anglais. « Y aurait-il moyen de vivre avec 
eux? N’était-ce pas des gens impossibles, sans 
éducation ? » Smith leur parle de Wiseman, Spen- 
cer, Ferrington, Philipps, qui étaient « presque 
le charme et la distinction d’Oxford. » Is sont 
séduits, ébranlés, surtout parce qu’il est de toute 
évidence que leur ami converti est heureux dans 
le sein de Kglise romaine. Au moment du repas, 
Newman entra lentement dans la salle. Smith 
remarqua qu’ portait un pantalon gris : cela 
signifiait quwil se considérait désormais comme 
un simple laique, car il était trés rigide sur la 
question du costume clérical. « Le chef des trac- 
tariens avait deyiné le vrai but de la visite de son 


‘ Le cardinal Wiseman, sa vie et son temps, par 
Wilfrid Ward, t. I, p. 446. 
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ami. Wiseman voulait savoir par 14 s'il pouvait, 
oui ou non, compter sur lui. La réponse était 
donnée. » 

Le 9 octobre 1845, il était baptisé sous condition 
par le P. Dominique, passionniste, avec Stanton et 
Bowles, et le lendemain ils faisaient ensemble 
leur premiére communion. 

Alors Newman reprit sa plume et écrivit cette 
page admirable, en forme de conclusion 4 son 
Essat : 

« Telles étaient les pensées sur « la bienheu- 
« reuse vision de la paix » dun de ceux qui ne 
cessérent jamais de supplier la miséricorde infinie 
de ne pas mépriser l’ceuvre de ses mains, et de ne 
pas ’abandonner a lui-méme alors que ses yeux 
étaient troubles encore et sa poitrine oppressée, 
et quwil ne pouyait se servir que de la raison dans 
les choses de la foi. Et maintenant, cher lecteur, 
le temps est court, et l’éternité est longue. Ne 
rejetez pas ce que vous avez trouvé dans ces 
pages ; ne le repoussez pas comme un simple 
sujet de controverse transitoire. Ne le rejetez pas 
de parti pris, en cherchant la meilleure maniére 
de yous en débarrasser. Ne vous laissez point 
séduire par la supposition que ce sont la les 
pensées d’une Ame ennuyée, dégue, agitée, blessée 
dans ses sentiments, victime d’une sensibilité 
excessive ou de toute autre faiblesse. Ne vous 
retranchez pas dans les souvenirs et les idées du 
passé; ne déclarez pas vrai ce que vous désirez 
étre la vérité ; ne vous faites pas une idole de vos 
idées précongues. Le temps est court, l’éternite 
est longue. Nunc dimittis servum tuum, Domine, 
secundum verbum tuum in pace. Quia viderunt 
oculi mei salutare tuum. » 

La vie reprend ensuite a Littlemore son train 
ordinaire de travail et de priére, mais le travail 
recoit désormais les rayonnements de la pure et 
intégrale vérité, et la priére est plus douce, plus 
confiante, plus heureuse. Rien d’ailleurs de ce 
bonheur intime ne transparait au dehors. New- 
man demeure silencieux; une joie profonde tou- 
tefois illumine son front, sur lequel jusque-la 
souvent on avait vu passer des angoisses 
d’agonie. 

Le 84 octobre suivant, il se rend a Oscott avec 
ses amis pour y recevoir la confirmation des 
mains de Mgr Wiseman. Le vaincu de la grace 
venait rendre avec allégresse son épée 4 son vain- 
queur, mais l’allégresse n’allait pas sans quelque 
embarras. Bernard Smith a raconté les détails de 
cette pieuse et solennelle entrevue : « Newman 
fut conduit au salon avec Saint-John et Walker 
qui ’accompagnaient ; et bienté6t Wiseman entra, 
suivi de Spencer et de Smith. Méme géne des 
deux céotés. Wiseman put a peine trouver quelques 
mots pour demander des nouvelles du voyage. 
Un accueil triomphal aurait été aussi déplacé que 
des félicitations banales. Le silence convenait 
seul en face d’un homme qui revenait d’une 
pareille agonie. Pendant que leurs compagnons 
causaient plus librement entre eux, les deux per- 


sonnages restaient assis presque sans parler. 
Bientot on vint dire a Vévéque qu’un enfant 
Vattendait pour se confesser, et Wiseman saisit 
au vol cette occasion de disparaitre. » 

Quel chemin parcouru depuis avril 1833, ou ils 
s’étaient vus pour la premiére fois! Newman et 
Hurrell Froude lui avaient alors fait visite a 
Rome, demandant « si on les recevrait dans 
VEglise romaine a des conditions abordables 
pour leurs consciences, » et ils avaient été scan- 
dalisés de la réponse : « Voila qu’on ne peut faire 
un pas en avant, s’écriait Froude, sans avaler 
d’abord tout le concile de Trente! C’est navrant! » 
Mais depuis, aprés s’étre cru en stireté d’abord, 
Newman s’était senti étreint par le doute. I 
avait discuté sincérement, étudié en conscience, 
et beaucoup prié. Ignace Spencer, converti en 
1829, s’était voué a lceuyre de la conversion de 
VAngleterre, mais c’est pour lui surtout qwil 
priait, pour lui ’homme distingué, l’écrivain con- 
sidérable qui faisait autorité, l’espoir de l’Eglise 
catholique en ce pays. L’cuvre était achevée. 
Dieu leur avait accordé Newman, et déja Wise- 
man faisait de beaux projets pour l’avenir. Reve- 
nus de leur premiére émotion, ils s'abandonnaient 
maintenant au charme des causeries intimes et 
arrétaient leurs résolutions. L’illustre néophyte 
publierait son dernier livre, « fruit de tant de 
méditations et de laborieux efforts, » ou il s’at- 
tache surtout a montrer «la différence qui existe 
entre un développement et une corruption, et ou 
il donne pour distinguer Vune de l’autre des 
critéres illustrés d’exemples pris dans la philoso- 
phie et dans Vhistoire. » Cet ouvrage, composé 
alors qu’il était encore anglican, serait plus en 
harmonie avec les sentiments de ses compatriotes 
qui se trouvaient dans le méme état d’ame, et 
cette conclusion « qu’il est maintenant catho- 
lique, qwil professe sa foi sur l’autorité de 
VEglise et qu’il croit en tout, selon ce qu’elle 
enseigne, » ferait une grande impression sur ceux 
qui doutaient encore, et qui ignoraient la voie a 
Suivre pour parvenir a la foi. Wiseman expose 
alors avec complaisance au docteur Russell, avec 
sa joie, les nombreuses conversions au catholi- 
cisme d’hommes influents et doctes, estimés de 
tous, et il clot sa lettre sur ces mots oti il exhale 
tout son bonheur : « Il me semble maintenant 
que je suis trop déchargé de mes croix, car, a 
exception de ma santé, je n’ai absolument plus 
Poccasion de souffrir. N’ai-je pas répété souvent 
que le jour de la conversion de M. Newman, je 
serais prét a chanter mon Nunc dimittis ? » 

H.—« Du jour ot je suis devenu catholique, 


écrit Newman dans son Apologia,... jai été dans 


une paix et un contentement parfait. Je n’ai 
jamais éprouvé un seul doute. Lors de ma con- 
version, je n’eus vis-a-vis de moi-méme la cons- 
cience d’aucun changement intellectuel ou moral 
opéré dans mon esprit. Je ne me sentais ni une 
foi plus ferme aux vérités fondamentales de la 
Révélation, ni plus @empire sur moi-méme. Je 


ey ‘4 


n’avais pas plus de ferveur, mais j’étais comme le 
voyageur qui entre au port aprés la tempéte. Et la 
jouissance de ce repos a duré jusqu’aujourd’hui 
sans interruption !. » Mais son bonheur lui fut 
particuli¢rement doux le jour de sa confirmation 


avec ses amis le fidéle Saint-John, Walker et 


Oakeley qui furent confirmés avec lui. Ils prirent 
tous le nom de Marie. Saint-John et Dalgairns 
offrirent a leur maitre et ami un missel romain. 
Dalgairns était en France, mais il était présent 
par le coeur et par ce souvenir religieux, a la pre- 
miere page duquel Newman écrivit la célébre 
inscription des Néophytes 2. 

Sa conversion entraina de nombreux et illustres 
hésitants : ’Eglise d’Angleterre « chancela », sui- 
vant le mot de lord Beaconsfield, sous ce coup 
terrible, encore qu’attendu, et l’on pense bien 
quelle regimba. L’évéque de Londres, Bloom- 
fields, un des prélats les plus distingués du 
royaume, publia une lettre pastorale contre les 
anglo-catholiques, qui étaient la cause de cette 
retentissante sécession. « Il est insensé, con- 
cluait-il, de vouloir réunir lEglise catholique et 
VYEglise anglicane, comme si ces deux ennemies 
irréconciliables pouvaient jamais vivre dans une 
pensée commune. Cette manie a fait perdre a 
notre Eglise les plus zélés et les plus savants 
defenseurs de notre foi. Désormais les choses sont 
allées si loin que l’Helise anglicane aurait tout a 
gagner si Pusey lui-méme se décidait a se sou- 
mettre au siége de Rome et si par la on pouvait 
voir s’anéantir ce parti anglo-catholique, qui, fai- 
sant semblant de réformer la foi anglaise, en 
réalité lui enléve ses meilleurs fils.» En effet, si le 
parti anglo-catholique disparaissait, l’Kglise éta- 
blie continuerait trangquillement a exercer sa 
domination, et a palper ses magnifiques émolu- 
ments. Les tractariens n’avaient été que des 
trouble-féte. 

Quant a ceux qui n’avaient point suivi Newman, 
ils se sentaient vaincus, désemparés et écrasés. 
« Crest le coour bien triste que nous nous mettions 
4 table chaque matin pour déjeuner, dit le doyen 
Church ; il y avait toujours quelqu’un pour appor- 
ter des nouvelles désagréables : lun était déja 
parti, un autre allait partir certainement. Les 
dignitaires de l’Université mangeaient et buvaient, 
et ne sentaient qu’obscurément naitre en eux le 
souci a propos de ces éyénements. » On ne saurait 
mieux peindre l’angoisse des uns et 1l’étroitesse 
@horizon des autres. 
‘Mais homme qui souffrait le plus parmi ces 
heureux triomphes, c’était encore Wiseman. Les 


4 Histoire de mes opinions religieuses, 5° partie. 
2 Voici cette inscription, composée par Newman : 

J. H. M. NEWMAN 

A. M. SAINT-JOHN ET J. D. M. B. DALGAIRNS 
NEOPHYTI 
FRATRES FRATRI 
CONTUBERNALES CONTUBERNALI 
HIG PEREGRINANS ILLE DOMI 
DONO DEDERUNT 
IN FESTO OMN. 88. 1845 
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convertis se faisaient nombreux, et ‘ils arrivaient 
dans leur ardeur de néophytes au milieu des 
vieux catholiques, qui les accueillaient avec 
défiance, parfois les décourageaient. En Angle- 
terre, protestants et catholiques formaient deux 
races distinctes, la premiére dominatrice, la 
seconde humiliée et mécontente. Des abimes les 
séparaient, creusés par des siécles. Un parti cons- 
tamment battu se révolte a la fin, et la mauvaise 
humeur, l’aigreur le gagnent, qui se transmettent 


des peres aux fils et créent des traditions ombra-° 


geuses. Les catholiques s’étaient sincérement ré- 
jouis du mouvement d’Oxford, parce qu’ils voyaient 
Vidée, Pavenement du régne du Christ; mais 
quand apparurent les conversions, ils virent le fait, 
les hommes hier leurs ennemis aujourd’hui leurs 
coreligionnaires, et ils doutérent, sinon de la sincé- 
rité, au moins de la durée de ce généreux élan. 
Rien n’est puissant, indélébile comme les instincts 
de race, rien d’étonnant donc que les deux races 
n’aient pas tout d’abord fusionné. Les néophytes 
allaient de tout leur coeur a leurs fréres, surtout 
a Wiseman qui les favorisait, les gardait auprés 
de lui, 4 Oscott, dans le rayon de son affectueuse 
influence, engageait les plus instruits a écrire, 
leur faisait étudier la théologie, surtout dans 
Melchior Cano ; mais les vieux catholiques 
demeuraient rétifs, blamaient sa confiance exa- 
gérée dans les nouveaux venus, son prétendu 
faible pour l’erreur, et soulignaient ses déconve- 
nues. Un des convertis apostasia aprés son ordi- 
nation, — ce fut d’ailleurs un cas unique : — les 
journaux len rendirent responsable et il dut 
entendre cette exclamation de joie dun de ses 
amis : « Voila qui va enfin vous ouvrir les yeux 
sur votre imprudence! » S’il introduisait ces 
hommes @une valeur considérable dans sa Revue 
de Dublin, on disait : « La Revue va passer entre 
les mains des néophytes! » Et puis il fallait pour- 
voir a la subsistance des convertis, qui la plupart 
étaient pauvres et qui avaient quitté souvent des 
situations de vingt-cing mille livres annuelles, 
pour obéir a Vappel de Jésus-Christ. Beaucoup 
d’entre eux avaient une plume dans les mains, 
un beau talent qui leur assurait du pain, mais la 
plupart, comme les ecclésiastiques mariés, n’ap- 
portaient aucun moyen de vivre. « Personne ne 
sait, écrit-il, ce qu’il m’a fallu souffrir de téte et 
de coeur dans ces années Wisolement et de cha- 
grin silencieux. Au collége, je le sais bien main- 
tenant, je n’avais personne pour partager mon 
travail, mes pensées, mes sentiments. Que 
@heures solitaires de la nuit j’ai passées a prier 
et a pleurer sous la lampe du Saint-Sacrement! 
Que de nuits passées sans sommeil! Presque 
jamais une parole amie pour me faire com- 
prendre que cette maison était autre chose 
qu’un petit college, que c’était la citadelle de 
la conversion et de la régénération de lAngle- 
terre. » 

Personne ne connut alors ces peines intimes, ni 


ces divisions. Il continue 4 affermir les catho- 
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liques dans ’amour de Rome, et se promet de 
faire donner par le Pape aux néophytes des ¢loges 
et des encouragements publics qui supprimeront 
les distances et établiront, avec ’unité des esprits 
dans la foi, Punité des ccours dans la charité. 
. Il réve aussi de procurer a chacun des nouveaux 
convertis la faveur d’un séjour 4 Rome, au centre 
de la vérité, parmi les grands souvenirs chretiens, 
afin qwils étudient la théologie a ses sources et 
que leurs cours se remplissent d’amour pour 
V’iglise 4 la Confession de saint Pierre, le premier 
chef de l’Eglise. En attendant il céde 4 Newman 
et a ses disciples le vieux college d’Oscott, quwils 
appeléerent Maryvale. 

Newman s’y retire en février 1846. Jusque-la il 
visite les principales maisons d’éducation catho- 
liques, Old Hall, Prior Park, Stonyhurst et Ushaw, 
ou. il s’éprend damitié autant que d’admiration 
-pour le président, le docteur Ushaw ; surtout il 
gotite ’hospitalité et les fétes liturgiques d’Oscott. 
« Je me suis trouvé accueilli a Oscott comme un 
membre de la famille par toute une maison, je 
puis le dire, confie-t-il 4 ses notes privées, par les 
éléves comme par les maitres, qui me recurent a 
bras ouverts... Gombien de figures aimables et 
ouvertes, jeunes et vieilles, je retrouve mainte- 
nant dans mon souvenir et telles que je les 
voyais passer dans. les corridors ou participer a 
la féte de sainte Cécile, ou assister a des cérémo- 
nies d’un caractére encore plus sacré, pendant 
le premier mois de ma conversion au catholi- 
cisme ! » 

A Old Oscott, il place d’abord sa bibliotheque 
de trois mille yolumes qui lui serviront a lui et a 
ses huit ou neuf collaborateurs des Vies des 
saints, et bientOt Wiseman peut écrire a son ami, 
le docteur Russell de Maynooth, ces mots qui res- 
pirent une pleine allégresse : 

« Aujour@’hui Newman s’est offert 4 donner un 
petit article. On ne lui avait point écrit pour le 
lui demander ni pour le presser de le faire, et je 
suis heureux quwil s’y soit offert de lui-méme. Son 
nom 4 lui seul vaut une armée. 

« Quand puis-je espérer le plaisir de vous voir? 
Vous serez charmé de Maryvale. Nous avons 
commencé avec ardeur l’étude de la théologie. 
Le cours sera complet et approfondi. Tous les 
amis de M. Newman sont rayis de sa bonne 
humeur et de son amabilité, qui semblent croitre 
tous les jours. » 

Littlemore et Old Oscott rappellent la Ches- 
maie, avec cette différence que Lamennais, apres 
avoir poussé vers Rome, s’en éloigne ensuite, 
tandis que Newman s’en tient d’abord obstiné- 
ment éloigné, puis subit, malgré lui, dabord cette 
puissante attraction qui par un coup de la grace 
se fait enfin irrésistible, car sa conversion toute 
laborieuse et lente qu’elle semble, n’en fut pas 
moins soudaine, comme toute grande action créa- 
trice ot Dieu veut apparaitre seul. 

Le pape Grégoire XVI ne pouvait demeurer 
insensible a ces consolantes conversions d’Angle- 


terre, ni indifférent pour celui qui avait provoqué 
cet élan catholique; il envoya a Newman une 
relique de la Vraie Croix enchassée dans un cruci- 
fix d’argent, avec une lettre tres paternelle ou il 
Vexhortait a demeurer ferme dans la foi. C’était 
lui donner la mission de faire aimer en Angle- 
terre la croix du Sauveur et d’y étendre le régne 
de Dieu au prix de tous les sacrifices. Sur le con- 
seil de Wiseman, afin d’ébranler le bataillon 
indécis des anglo-catholiques, il vint trouver - 
Pusey, son vieil ami, qui était alors dangereuse- 
ment malade. On se souvient du cri de douleur 
poussé lors de sa conversion par l’illustre docteur : 
« I] s’est séparé de nous dans le seul but d’obéir 
au sentiment du deyoir, sans méme penser 4 lui- 
méme... Il me semble gqu’il n’est pas vraiment 
séparé de nous, mais qu'il a été plutét transplanté 
dans une autre partie de la vigne. » De fait, long- 
temps unis d’idées, également estimés, également 
sinceres, ils n’étaient point séparés de cceur. Nul 
autre que Newman ne pouvait aborder cet homme 
véenérable autant quillustre, qui ‘avait frayé le 
chemin vers la vérité et s’était arrété en route. Nul 
ne jouissait @une autorité assez imposante pour 
lui dire : « Vous couriez bien, pourquoi vous étes- 
vous arrété? Currebatis bene. » Newman le vita 
plusieurs reprises, essaya de lui montrer que 
PEglise anglicane ne saurait faire partie de 
VEglise catholique, qu’il vivait par conséquent 
dans l’erreur. 1 employa toutes les séductions de 
son langage, de sa personne, toutes les ressources 
de sa science, ouvrit tous les trésors de sa foi et 
de son coeur, il n’obtint rien. Qui expliquera cette® 
obstination? Pusey, dit le P. Ragey, « se confes- 
sait reguliérement, célébrait pieusement, ou du 
moins, s'il n’était pas vraiment prétre, il croyait 
célebrer chaque jour la sainte messe, il portait le 
cilice et se donnait la discipline; bien entendu, il 
gardait la continence; il priait beaucoup et vivait 
de peu, se privant pour donner aux pauvres, et il 
est mort protestant! Il est mort sans avoir abjuré 
son erreur, parce qu’il ne la point connue?. » 
I] était donc de bonne foi. Et pourquoi pas? Chez 
les Anglais particuliérement Vorgueil national est 
tellement puissant qu'il les aveugle méme sur les 
choses les plus évidentes. Prenez la guerre du 
Transvaal : tout Vunivers la proclame injuste ; 
l’Angleterre persiste 4 prétendre qu’elle demeure 
dans son droit de nation injustement attaquée et 
qui se défend, elle ne veut pas méme voir que 
cette aventure est ruineuse pour elle. Ainsi un 
Anglais n’accepte guére que son Eglise nationale 
ait pu errer pendant trois siécles; il n’examinera 
meme point cette assertion, tant elle lui parait 
absurde a priori, et orgueil national jette sur des 
ames humbles, candides et droites comme-<¢elle 
de Pusey, un voile tellement épais qu’il intercepte 
toute lumiére. Cela nous fait d’autant mieux 
comprendre que la conversion de Newman est un’ 
miracle de la grace. Lui-méme avait fait beau- 
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- coup prier, et Wiseman continuait 4 demander des 
prieres aux évéques du continent. « Les évéques 
de France répondent tous a notre invitation, 
écrit-il 4 M. Philipps pendant’ l’Avent de 1845. 
Dans le diocése de Cambrai, toutes les secondes 
messes de Noél seront célébrées pour |’Angleterre, 
et les fidéles sont invités a offrir leur communion 
de Noé] a la méme intention. » 

Dieu nous fait gagner ce magnifique joyau qui 
brillait avec tant d’éclat sur la couronne de 
PEglise. Que les catholiques ne ralentissent point 
leurs efforts! Le joyau est d’un prix inestimable, 
c’est la perle cachée dans le champ. Le jour ot 
nos prieres l’auront découverte, cest le monde 
entier qui sera acquis 4 la vérité, car les mis- 
sionnaires accourront par toutes les routes des 
mers pour éclairer tant de peuples misérables 
qui sont encore assis 4 l’ombre de la mort. 

IIT. — Wiseman, qui connaissait pour en avoir 
joui vingt ans le charme et le parfum de Rome, 
voulut que Newman s’y rendit pour y compléter 
ses études et sa formation. Celui-ci part durant 
VYautomne de 1846, passe & Paris ow il est recu 
avec affection par Mor Affre, laisse 4 Langres 
Jean Bernard Dalgairns gui y achévera sa théolo- 
gie sous la direction de Mer Parisis, et s’achemine 
seul avec son ami intime, Ambroise Saint-John, 
vers la Ville Eternelle ow il entre le 29 octobre. 

Il court’ a la basilique de Saint-Pierre, et il y 
trouve Pie IX qui célébrait les saints mystéres 
sur l’autel de la Confession. Cette premiére 
impression fut profonde, inoubliable. Un jour, 
apres avoir décrit les batailles engagées contre le 
Pape, les révolutions ot il devait sombrer et dis- 
paraitre, les prédictions de malheur, il ajoutera : 
Tout a coup « le brouillard se dissipe : et puis on 
apercoit le vieillard a son poste, comme autrefois, 
disant la messe sur le tombeau des apétres * 
C’est le souvenir de cette mémorable visite qui lui 
inspirera ces paroles. Rome est le centre du 
monde et l’abrégé de son histoire, les monuments 
antiques y sont restés debout afin de mieux faire 
ressortir quel grand bienfait fut le christianisme 
pour l’humanité : toutes les pierres racontent les 
gloires, les sollicitudes et Ja miséricordieuse piété 

des papes. Les chaines de saint Pierre, les reliques 
de la Vraie Croix, les Catacombes, le lieu ot fut 
crucifié saint Pierre, celui ou saint Paul eut la 
téte tranchée, tous les enseignements qui montent 
de son sol sanctifié ravissaient Newman, enflam- 
maient sa ferveur et sa foi. Mais sa pensée se 
reportait toujours vers l’Angleterre. C’est de Rome 
qu’étaient partis les missionnaires qui devaient 
la convertir : « Je vois mon Angleterre, écrit-il, 
devenir un jour l’objet des travaux et des préoc- 
cupations du Pontife romain, de cet cil toujours 

vigilant et infatigable. Je vois Augustin venir 4 
elle, sur l’ordre du pape Grégoire. Je le vois 
g’arréter 4 mi-chemin, effrayé par notre nom de 
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barbares, de telle sorte que sans l’intervention 
du méme Pontife, il aurait reculé, comme devant 
une mission qu’il était impossible de mener a& 
bonne fin. Je le vois enfin engagé par le Pape 4 
poursuivre sa route, avancer en hésitant jusqu’a 
ce qu'il ait accompli la conquéte de toute l’Angle- 
terre au Seigneur !. » 

«Son Angleterre, » lui aussi il veut la convertir, 
la ramener au bercail qu’elle a déserté. Mais com- 
ment s’y prendre ? 

Il travaille d’abord, assistant aux cours de 
théologie comme le plus humble des éléves et 
refusant tout privilége. Avec Saint-John il vit 
modestement au College de la Propagande et 
se pénctre des enseignements catholiques qui 
s’exhalent.de Rome. Un jour il est admis. 4 une 
audience de Pie IX, qui l’accueille de tout son 
grand cour et. s’écrie : « Voici mon cher 
Newman! » puis lui remet une image de Notre- 
Dame des Sept-Douleurs, symbole des labeurs et 
des peines dont sa mission sera hérissée. 

Mais sa pensée de chevet, c’est toujours « son 
Angleterre. » Comment l’atteindre? Comment un 
homme seul pourrait-il méme entreprendre la 
conversion de tout un peuple? Ce qu'il faudrait, 
ce serait un ordre youé 4 cette tache, un ordre 
toujours jeune et toujours zélé, plein de vie et de 
confiance. Cet ordre, ot le trouver? Les Domini- 
cains, il les trouve trop rigoristes; les Jésuites 
sont mal vus, et comme eux tous les ordres 
anciens. En fonder un? Il juge cette tache 
au-dessus de ses forces. I] est donc nécessaire 
de prendre un Ordre déja existant. Lequel ? 

A Rome il se lie avec un protestant converti, le 
P. Theiner, qui était entré a ’Oratoire de Saint- 
Philippe de Neri, et s’occupait de travaux histo- 
riques. Ce qui charme Newman dans !’Oratoire, 
c'est que ce n’est point un Ordre combatif, mais 
calme, persuasif, qui fait ressortir surtout la 
beauté de la vérité chrétienne, qui attire dans la 
voie du sacrifice avec suavité et joie; un ordre 
tout moderne né 4 l’époque ov les sociétés com- 
mencaient a se laiciser et qui a pris pour tache de 
les suivre dans leurs évolutions diverses pour 
leur infuser la vie divine. C’est bien ce qui con- 
vient 4 Angleterre, ou il faut s’insinuer douce- 
ment, sans blesser aucune susceptibilité, sans 
porter ombrage, sans raviver de mauvais souve- 
nirs. A peine si le cardinal de Bérulle y a posé le 
pied en 1625 comme confesseur d’Henriette de 
France, femme de Charles Ier, puis il est revenu 
en France, pour ne point compliquer la situation 
déja si troublée; VOratoire ne saurait donc étre 
impopulaire dans son pays. On se rappelait d’ail- 
leurs 4 Rome que lors de la fondation du Collége 
britannique, saint Philippe saluait dans les rues 
la jeunesse saxonne par ces mots : Salvete, flores 
martyrum. Et quand ces jeunes gens quittaient 
Rome pour aller affronter la lutte, « ils se ren- 
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daient chez un trés doux vieillard, n’ayant jamais 
vu de sang en dehors de celui qui sortait de son 
corps meurtri par la pénitence, tout brilant 
néanmoins du désir de mourir pour Jésus-Christ, » 
et lui demandaient sa bénédiction. « Combien était 
grand, s’écriera un jour Newman, le feu intérieur 
dont son 4me maleré la faiblesse de son enve- 
loppe était consumée, lorsqu’il se voyait contraint 
a vivre paisiblement 4 Rome, tandis que toute 
l’Kelise était sur les rangs. C’est pourquoi c’est a 
lui que s’adressaient ces étrangers aux blondes 
cheyelures, avant de se transporter dans le lieu 
de leur supplice, afin que la vive charité et le 
zele de ce cceur trés ardent trouvassent pour 
ainsi dire une issue sortant de son corps — qui 
ne pouvait s’éloigner — pour se communiquer a ces 
jeunes gens qui allaient courageusement affronter 
Yennemi. Depuis que, Vun aprés Vautre, ces 
jeunes soldats du Christ allérent chez le saint 
vieillard, tous persévérérent gagnant la couronne 
et la palme du martyre, tous, excepté un seul qui 
ne demanda pas, qui refusa méme de demander 
la salutaire bénédiction. Ce vieillard, c’était mon 
saint Philippe... 1 » 


Il s’adressera done aux fils de saint Philippe . 


qui a tant aimé l’Angleterre. Aussi s’applique-t-il 
a étudier leur regle, quil traduit en anglais, a se 
compénétrer de leur esprit, il prie au tombeau des 
saints apdtres, consulte, et plus il refléchit, plus il 
se convainc que c’est l’Ordre providentiel pour 
son pays. Déja il voit les préjugés qui se fondent 
au rayon de leur aimable douceur et de leur 
pure doctrine comme la glace aux feux du soleil, 
le clergé plus fervent, les conversions nom- 
breuses. 

D’ailleurs Pie IX encourage et approuve; toute- 
fois, au lieu d’envoyer les nouveaux oratoriens 
en Angleterre, il veut que les futurs oratoriens 
viennent 4 Rome, puiser la vérité et la charité 4 
leur source, et se tremper pour les combats a 
venir. Aussitét accourent Penny, Coffin, Dalgai- 
rns, Bowles et Stanton. Trés estimés a4 Oxford, 
ils édifient Rome par leur obéissance et par l’ar- 
deur de leur jeune foi. Le Souverain Pontife leur 
a assigné une maison de retraite dans le couvent 
de Sainte-Croix de Jérusalem, ot le P. Rossi leur 
explique la régle, les éléve dans l’esprit de saint 
Philippe. 

Le 26 mai 1847 sera une journée mémorable 
pour eux. Ce jour-la, en la féte de saint Philippe 
de Néri, Newman et Saint-John recoivent tous les 
ordres sacrés, depuis la tonsure jusqu’au sacer- 
doce. Ils sont prétres catholiques, et maintenant 
ils vogueront a pleines voiles dans l’océan de fer- 
veur ou les dirigent la pensée et les exemples de 
leur saint fondateur. Newman est élu supérieur 
de la petite communauté. Pie IX viendra bientét 
les visiter et s’entretenir avec eux pour les encou- 
rager, les féliciter, leur dire quel glorieux espoir il 
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fonde sur eux, et aprés six mois de ce noviciat, le 
26 novembre, par un bref il approuvera la nou- 
velle congrégation. 

« Jean-Henry Newman, porte le bref, de ’Uni- 
versité d’Oxford, célébre de l’avis de tous par le 
savoir et la vertu, » a demandé que )’Ordre de 
Saint-Philippe fit fondé en Angleterre. « I n’est 
pas besoin @’exprimer par des paroles combien ce 
dessein de Jean-Henry Newman nous a satisfait, 
ni de dire combien nous avons été heureux d’ap- 
prendre que beaucoup de chrétiens de la méme 
nation, qui, aprés une étude sérieuse de la reli- 
gion, poussés par ses conseils et ses exemples, 
sont revenus au catholicisme, le suivent et ont 
délibéré de limiter. » 

Une premiére maison sera donc érigée 4 Mary- 
vale, prés de Birmingham, et plus tard une autre 
4 Birmingham méme. Ces deux maisons obéiront 
au méme supérieur, Jean-Henry Newman, qui est 
autorisé, par exception, a choisir ses quatre 
assistants. 

Ce quwils feront? Ils travailleront comme saint 
Philippe a la diffusion de la religion « particu- 
liérement dans les villes les plus populeuses, et, 
dans la classe la plus élevée, instruite et honnéte, 
tout en accomplissant en Angleterre tous les 
devoirs de leur saint ministere. » 

Deux jours apres, ils sollicitaient au départ la 
bénédiction du Pape, qui leur disait en guise 
dadieu : « Soyez courageux, combattez ancien 
serpent et vous recevrez le royaume éternel! » 
Puis ils reprenaient pleins de confiance le che- 
min de leur pays, non sans avoir imploré pour 
eux la protection de la Vierge de Lorette, en son 
propre sanctuaire, et le ler février 1848 le Pere 
Newman ouvrait 4 Maryvale la premiere maison 
de ?Oratoire en Angleterre. 

IV. — Le Royaume-Uni était alors la proie de 
sectes qui le rongeaient. Quakers, méthodistes, 
baptistes, indépendants, unitaires, tous tendaient 
a verser dans le rationalisme et 4 amoindrir l’idée 
religieuse. La plupart d’entre eux ne se ralliaient 
que sur un seul point: la haine de l’Eglise catho- 
lique et de la papauté. No popery ! Cependant, 
depuis la loi plus libérale de 1829, les catholiques 
sortaient peu a peu de leurs catacombes; leurs 
chapelles jusque-la situées dans quelque rue 
retirée, avec une facade humble, neutre, s’agran- 
dissaient et se changeaient en superbes églises 
gothiques qui ne redoutaient plus de s’installer 
sur les places publiques; leur nombre aussi s’était 
augmenté dans une proportion considérable, ils se 
montraient plus audacieux. Les prétres s’étaient 
multipliés et ils travaillaient avec ardeur 4 la 
moisson jaunissante qu’ils mesuraient des yeux. 

L’Kglise romaine non plus ne les avait pas 
abandonnés. Les Passionnistes de saint Paul de 
la Croix avec le P. Dominique; l'Institut de la 
Charité du P. Rosmini, avec les Péres Gentili, 
Bélisy et Rey, étaient venus en aide aux vicaires 
apostoliques. L’Angleterre a toujours été trés aimée 
par l’Eglise. Le P. Rosmini demandait a Dieu de s’y 


rendre et d’y verser son sang, cette grace lui ayant 
été refusée il y envoya ses fréres avec ces lumineux 
conseils : «Je yous recommande de vous conformer 
aux coutumes anglaises toutes les fois qu’il n’y 
aura pas péché : chaque nation a ses coutumes, 
qui sont bonnes a ses yeux. Vous devez adopter 
celles de la nation au milieu de laquelle vous 
étes, et elles doivent étre bonnes aux yeux de 
votre charité. Etre trop attachés aux coutumes 
italiennes, romaines, ou francaises, c’est un 
défaut et un grand défaut chez les serviteurs de 
Dieu, pour lesquels le ciel est la vraie patrie. » 

Ces belles moissons, de nombreux ouvriers les 
avaient semées et deja lon voyait s’y mouvoir 
les anciens ordres qui rentraient, dominicains, 
jésuites, franciscains, bénédictins. Un secours 
nouveau et tout anglais survint alors 4Newman: 
c’était Faber qui lui amenait ses Wilfridiens. 

Aprés sa conversion William Faber s’était établi 
avec huit de ses anciens paroissiens d’Elton 4 
Birmingham, ou ils menaient la vie commune. 
« De quoi vivrons-nous, écrivait-il, je n’en sais 
rien : quoique l’affection mutuelle ne dispense pas 
tout a fait de la nourriture, c’est une consolation 
pour moi de penser que je serai simplement au 
méme Niveau qu’eux, vivant de la vie du pauvre. » 
(Décembre 1845). Il avait quitté une situation fort 
lucrative. Aussi Dieu le récompensait par une 
grande joie intérieure. Cependant tous étaient 
« impatients d’étre moines », et le chef de cette 
communauté improvisée sous la protection de 
saint Wilfrid ne savait ot s’orienter. Il se rend en 
Italie avec son ami Hutchison qui est encore 
indécis, et s’arréte 4 Sens ; il mande a ses chers 
néophytes qui le suivent par le cceur a toutes les 
étapes de son voyage : « Dans la cathédrale se 
trouve l’autel méme ot notre patron, saint 
Thomas de Cantorbéry, disait la messe, et la 
chapelle ou cet autel se trouve lui est maintenant 
dédiée... Ce qui m’a le plus intéressé, ce sont les 
vétements sacerdotaux de saint Thomas de Can- 
torbéry ; j’ai baisé la vitrine derriére laquelle ils 
sont exposés. Ensuite j’allai 4 la messe dans la 
chapelle de Notre-Dame et je communiai au milieu 
Vune guantité de pauvres Francaises. J’étais pro- 
fondément ému ; j’avais été sur le continent, mais 
toujours comme un étranger exclu de |’Kglise ; 
mais. cette fois, complétement inconnu, loin de 
mon pays et de mes compatriotes, je me suis 
avancé vers l’autel, tout comme si j’avais été a 
Saint-Chad... J’ai prié Dieu pour que notre projet 
puisse prospérer pour sa gloire et pour la conver- 
sion de la pauvre Angleterre. » (14 février 1846). 
Lui non plus ne perd pas de vue « son Angle- 
terre. » 

Toutes ses lettres sont admirables de tendresse, 
de sollicitude et de fervente piété. Sur le sol de 
VItalie il sent grandir encore sa dévotion a la 
Sainte Vierge, et se rappelant toutes les inepties 
que débitent contre la Mére de Dieu les Anglicans: 
«Ii faut qu’une de nos fins principales en nous 
faisant religieux, écrit-il, soit de faire tant bien 
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que mal mene honorable pour les grossiéretés 
ignorantes des protestants envers cette douce 
Mere... Marie est la mére des moines. » (Florence, 
21 mars 1846). Aussi bien est-ce entre ses mains 
qu'il remet toute son entreprise. 

A Rome, son ami Hutchison, le jour de Paques, 
se propose a lui comme membre de la commu- 
nauté. C’est pour son Ame une douce joie fortifiée 
@une autre : les encouragements et l’approbation 
du cardinal Acton gui lui dit, aprés avoir étudié 
ses projets et ses plans : Tout cela est fort bien ; 
maintenant il convient que les convertis, membres 
du clergé anglican, deviennent prétres catholiques. 

Le Dr Grant, recteur du Collége anglais, les 
présente au pape Grégoire XVI, qui, apprenant la 
valeur annuelle du rectorat que Faber a aban- 
donné s’écrie: « Ah ! c’était un joli patrimoine ! » 
Puis il les bénit et ajoute avec bonté : « Retournez 
en Angleterre et convertissez -beaucoup de vos 
amis ! » 

Sa résolution définitive, il l’a prise 4 Assise : 
« Jespere étre de retour en Angleterre pour le 
jour de saint Philippe de Néri. Alors, avec l’appro- 
bation de mon évéque, je ferai l’épreuve du plan 
de ma communauté pendant dix-huit mois, et s’il 
ne reussit pas, je prierai Newman de me prendre 
avec lui a Maryvale ‘. » Et il a fait dire une messe 
pour Newman a la Portioncule. 

Le 16 mai il est rentré a Birmingham et s’installe 
avec sa petite communauté a Colmore-Terrace, 
tout prés. Ils sont trois fréres de cheur, lui qui 
s’appelle frere Wilfrid, Hutchison qui a pris le 
nom de frére Antony du Saint-Sacrement, et M. 
Mills, un converti de Cambridge, qu’on nomme 
frére Austin de PAscension. Avec eux il y a neuf 
fréres lais. L’évéque leur permet de prendre le 
titre de Fréres de la Volonté de Dieu, et le patro- 
nage de Notre-Dame, de saint Joseph et de saint 
Wilfrid. De la leur nom de Wilfridiens. 

« Certes, il y a de la difference, écrit-il a un ami, 
entre le ciel bleu, les champs de verdure, les bords 
de la riviére, les toitures grises, l’affection idolatre 
que je trouvais a Elton et la fumée, la foule com- 
pacte, Vinfidélité plus compacte encore, abandon 
des ames, lair renfermé des infirmeries, les huées 
et les attaques de Birmingham ; et cependant ce 
dernier lieu est plus 4 mon gott maintenant... Il 
faut que vous veniez me voir, et j’espere que vous 
trouverez dans le frére Wilfrid, poursuivi dans 
les ruelles enfumées de Birmingham par les quo- 
libets des gamins qui s’amusent de son habit, un 
étre non moins gai que le Frédéric Faber des lacs, 
et beaucoup plus enfant, malgré ses cheveux gris 
guwil doit aux coléres et aux persécutions de ses 
chers amis. » (Dimanche dans l’Octave de l’Ascen- 
sion 1846). 

De Colmore-Terrace 4 Maryvale il n’y avait pas 
loin; les cceurs surtout étaient tout proches. Frére 
Wilfrid s’y rendait souvent auprés de Newman, et 


‘ Lettre a J. B. Morris. (Voir Vie et Lettres de Fré- 
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un jour il lui offre de lui remettre en main sa 
communauté. Newman refuse. Lui-méme était 
toujours hésitant, il n’était pas encore allé a 
Rome. 

Au commencement de septembre, ils s’établissent 
dans une délicieuse maison qui leur est offerte par 
lord Shrewsbury, 4 Cotton-Hall; Pugni, loriginal 
et trés intuitif architecte, leur batit une chapelle 
fort pieuse, qui sera, dit-il avec son exagération 
ordinaire, «la seule église parfaite en Angleterre » 
et qui aura « a Vest une fenétre pour laquelle il se 
ferait tuer. » Un nouveau novice est attiré par la 
réputation de Faber, Frédéric Fortescne Wels, 
qui est admis sous le nom de frere Alban. (Janvier 
1847). Frére Wilfrid continue ses « Vies des 
saints », traduit pour la communauté la Vie de 
saint Philippe de Néri et se-prépare au sacerdoce. 
N’est-il pas remarquable que Faber et Newman 
se soient comme d’instinct l’un et l’autre, sans se 
concerter, — Newman ne subissait aucune in- 
fluence, — tournés vers l’Oratoire ? 

Ordonné prétre le Samedi Saint a4 Oscott par 
Mer Wiseman, quand il rentre dans l’aprés-midi 
4 Cotton-Hall, on dételle ses chevaux et on le 
raméne en triomphe a Saint-Wilfrid. Plus que 
jamais il comprend quwil est envoyé pour « évan- 
géliser les pauvres. » Brillant fellow a Oxford, il 
avait quitté la poésie pour se consacrer pendant 
huit années aux pauvres d’Hlton. « Anglais de 
naissance, dit-il, rien ne m’était plus cher que les 
pauvres anglais si misérablement négligés, mal- 
traités et abandonnés. » Maintenant quwil est 
prétre catholique, il éprouve davantage encore « le 
désir de dévouer toute sa force et sa santé a 
gaoner ses pauvres compatriotes 4 la lumiére de 
lEvangile. » Les fréres lais parcourent les maisons, 
soignent les malades, et lui, il accueille les visi- 
teurs, sempresse a la recherche des ames. Tous 
les dimanches d’été, comme la chapelle est trop 
petite, il préche dans la cour ou sous les hétres du 
jardin. Au bout de quelques mois tout Cotton- 
Hall était catholique : « Nous avons converti jus- 
qu’au bedeau, écrivait le frére Antony, ce qui ne 
laisse plus au ministre que son clerc et deux 
ivrognes pour communiants. » (Juillet 1847). Les 
méthodistes furieux lui déclarent la guerre, em- 
ploient la violence et les injures; il se contente de 
répondre par un appel aux protestants : « Vous 
trouverez toujours chez nous, leur dit-il, un 
accueil de bonne humeur lorsqu’il vous plaira d’y 
venir ; et tandis que dans les églises de l’Ktat et 
dans les campements des méthodistes, des ton- 
nerres d’anathémes troublent la sainte tranquillité 
du dimanche, nous nous contenterons Valler notre 
chemin, préchant Jésus et Jésus crucifié, aimant 
les pauvres que Jésus a laissés aprés lui pour le 
remplacer dans l’amour de ses disciples. » 

L’année 1847 s’avance, la communauté est assez 
fervente pour que l’on songe 4 prononcer des 
voeux. Il est entendu que les fréres Wilfrid et 
Antony, les seuls qui soient prétres, iront a 
Londres pendantlAvent et feront profession entre 


les mains de Mgr Wiseman. Mais le jour de saint 
André, durant sa méditation, Faber se sent pressé 
de se joindre 4 Newman qui doit revenir de Rome 
vers la Noél. En effet, depuis quelque temps, 
parmi eux, c’est V’esprit de saint Philippe qui 
régne, mieux encore que celui de saint Wilfrid, et 
puis, est-ce que le Pape, en approuvant lOratoire 
pour l’Angleterre, n’avait pas indiqué la voie a 
suivre ? 

D’autre part, que diraient les fréres? Et pour 
lui-méme ce seraient de nouveaux créve-cour 
comme lors du départ d’Elton. « La volonté de 
Dieu me chassait de ma nouvelle demeure et bri- 
sait tous les liens. Je me trouvai ainsi presque 
sans y penser 4 état de brisement paisible du 
passé, et je laissai Dieu me dépouiller 4 son bon 
plaisir. » Il confia son idée 4 Hutchison qui ré- 
pondit : « Cela vient de Dieu, j’irai avec vous! » 
Le lendemain ils partent pour Londres, ot 
Mer Wiseman leur dit : « Oui, c’est la volonté de 
Dieu, mais grace aux modifications du Souverain 
Pontife, Saint-Wilfrid peut-étre conservé et deve- 
nir une maison oratorienne. » 

« Maintenant, écrit Faber 4 M. Watts Russell, la 
perspective a bien de quoi faire reculer; de fonda- 
teur et supérieur descendre a l'état de novice, et 
novice naturellement fort en butte a la jalousie, 4 
cause de son influence sur le reste des Freres : 
supporter les moqueries de nos ennemis parmi 
les vieux catholiques ; encourir le blame de ceux 
qui, comme J. M., pensent que tout ceci vient de 
Satan : tout cela demande des graces peu ordi- 
naires. » D’autres le regardent « comme un étre 
sauvage, dangereux, exalté, ayant besoin de frein 
et de gourmette. » 

Ce sont 1a les entraves ordinaires de toutes les 
ceuvres de Dieu. Faber les brise, mais avec plus 
de difficultés que d’autres, moins sensibles que 
lui, moins attachés a toutes choses. Lui, « il s’en- 
racine volontiers dans les lieux de ses affections, » 
aussi lui semble-t-il qu’abandonner Saint-Wilfrid 
c’est « le déraciner de la terre. » Mais Newman l’a 
accueilli et sil y a dans son Ame des notes déso- 
lées, il y a aussi des notes joyeuses qui com- 
mencent a chanter : « Novice dans toute la 
rigueur du terme, mande-t-il au méme ami, je 
vais entrer 4 Maryvale et je comprends que c’est 
pour ne plus jamais retourner a Saint-Wilfrid. 
Ainsi tout s’en va, maison, église, troupeau, en- 
fants d’Elton et le reste. La population est en feu, 
on adresse des requétes au Pére supérieur. Les 
Shrewsbury sont vexés, les prétres voisins écrivent 
lettres sur‘lettres, les Fréres lais sont abattus. 
Quant au Pere Wilfrid lui-méme, il pense étre 
heureux. » ; 

Bientét les notes chantantes dominent : 

« Jeudi 17 février 1848. Le Pére supérieur vient 
de nous quitter : nous voici tous avec nos habits 
de Saint-Philippe et nos collets rabattus qui nous 
font ressembler a de bons enfants bien sages qu’on 
laisse entrer aprés le diner. A notre réception go- 
lennelle de lundi matin, le Pére supérieur a pro- 


-noncé une magnifique allocution avec les merveil- 
leuses pauses que vous connaissez. » 

Newman notamment montra la main de saint 
Philippe amenant de points différents tous ces ou- 
vriers devenus des fréres et qui vont travailler 
ensemble a la conversion de leur patrie. 

« Depuis mon admission, ajoute le frére Wilfrid, 
il me semble que je ne suis plus attaché a rien 
qu’a l’obéissance. Je suis d’humeur 4 chanter et & 
danser tout le jour, et dans mon bonheur je ne 
saurais volontiers que faire de ma personne. » (Au 
méme). 

Cette fois, cest la joie sainte et profonde du 
sacrifice qui éclate. 

V. — Les Anglais surveillaient cet étrange mou- 
vement, quelques-uns avec angoisse, tous avec 
curiosité et intérét. Ce qui les frappe aussitét, 
c’est le talent et le caractére des membres de la 
petite congrégation : d’abord leur chef, Newman, 
la gloire d’Oxford, inconsolable de l’avoir perdu; 
puis Ambroise Saint-John, qui s’est signalé comme 
vicaire d’une paroisse protestante du diocése de 
Cantorbéry par son dévouement a secourir les 
pauvres et a instruire le peuple; Guillaume Penny 
qui a remporté le premier prix de mathématiques 
a Oxford ; Robert Coffin, prédicateur de marque et 
écrivain distingué; Frédéric Bowles et Richard 
Stanton, deux brillants étudiants, tous jeunes, 
tous d’Oxford, tous pleins d’avenir; enfin, plus 
célébre que tous, Newman et Faber exceptés, 
John Dalgairns de Guernesey, qui a révélé le 
Dante a ’Angleterre par une forte étude ou il 
montre que le poéte florentin n’a fait que parer 
des séductions de la poésie la Somme de saint 
Thomas d’Aquin. Mais ce qui produit sur Vopi- 
nion la plus vive impression, c’est qu’ils sont tous 
Anglais, Anglais de naissance, Anglais didées, 
Anglais pur sang. 

La jeune communauté accrue du contingent de 
Saint-Wilfrid est toute rayonnante de vie et de 
ferveur. Frédéric Faber conserve son nom de 
Pére Wilfrid, et aprés un noviciat de quelques 
mois seulement, « abrégé par dispense particu- 
liére, » il devient maitre des novices. I] est ot il 
voulait, dit-il, mais déja il devine les difficultés 
que leur créeront les anciens catholiques anglais, 
« qui se querellent sur de petites questions de 
jubés et semblables colifichets, pendant que la 
pauvre Angleterre hérétique est couchée a leurs 
pieds, comme Lazare aux pieds du riche. » 
(A M. Watts Russell, 13 aofit 1848). Les postulants 
abondent, et Maryvale devient trop étroit. On 
Vabandonne pour Saint- Wilfrid que Faber trouve 
naturellement beaucoup plus attrayant, et c’était 
vrai. Maryvale ressemblait 4 un tombeau; Saint- 
Wilfrid avec son style gothique et la note gaie de 
ses pierres rouges, était plus en harmonie avec 
leurs Ames rajeunies, ardentes et se complaisant 
dans les vastes espérances. (Octobre 1848). 

Un orage alors se forme a propos des Vies des 
Saints éditées par le P. Faber avec la collabora- 
tion de soixante-six maisons catholiques. Deja les 


catholiques anglais qui avaient subi, avec les 
siécles, la répulsion des protestants pour les mi- 
racles et méme pour les reliques, avaient déclaré 
que cette publication était inopportune; mais la 
vie de sainte Rose de Lima les scandalisa. Un 
prétre, M. J. Edouard Price, exprima tout net son 
indignation dans le numéro de septembre du 
Dolman’s Magasine. Certains actes des saints, 
disait-il, « ne sont dignes ni d’admiration ni 
d'imitation, et ils doivent plutét étre laissés dans 
un respectueux oubli. » Et aprés avoir décrit 
quelques pénitences des saints : « Sans chercher a 
offenser personne, poursuivait-il, ne sommes-nous 
pas en droit de nous demander, nous catholiques 
anglais, si ces austérités sont approuvées ou 
méme sanctionnées par l’Kglise? Nous espérons 
que non. Nous sommes peineés, tres sincérement 
peinés qu’on ait jamais publié de pareils détails, 
si navrants pour les 4mes sensibles, si dangereux 
pour les esprits faibles... Pourquoi ressusciter de 
telles horreurs de charnier ? » 

Un « sage prélat, » sans aller jusqu’a ces viva- 
cités, appréhendait, dit Newman, « Veffet des 
compositions italiennes, comme peu appropriées a 
ce pays. » C’était une queue de naturalisme et de 
protestantisme, mais elle frappa fort et si bien 
que les autorités ecclésiastiques du District expri- 
mérent le désir que les « Vies des Saints » fussent 
suspendues. 

Elles le furent, et une circulaire de Faber « aux 
traducteurs et souscripteurs, » datée de la veille 
de saint Martin 1848, leur annoncait la mesure 
prise. Cette circulaire renfermait une lettre de 
Newman qui en donnait la raison toute nue: c’est 
que ces vies des saints, « tout édifiantes qu’elles 
puissent étre dans leurs pays respectifs, ne con- 
viernnent pas a l’Angleterre et sont inacceptables 
pour les protestants. » Mais si, « pour l’amour de 
la paix, il déférait a cette impression, » il ne se 
tenait point de dévoiler toute sa pensée au P. Faber 
et de le couvrir de sa grande autoriteé : 

« Quant 4 moi, vous savez tres bien, sans que 
je vous le dise, que je m’identifie absolument avec 
vous sur ce sujet; mais comme vous aurez peut- 
étre 4 publier cette lettre, je saisis cette occasion 
que je n’avais pas encore eue de déclarer que je 
n’ai aucune sympathie pour la maniére de voir en 
question, et que les coups auxquels votre nom 
serait en butte ne peuvent l’atteindre sans blesser 
le mien. » 

Newman avait 4 un trop haut degré le sens ca- 
tholique pour ne point découvrir le danger de cette 
erreur, qui n’est pas seulement anglaise, de n’ac- 
cepter que des saints en quelque sorte utilitaires, 
ne sortant point de Vhorizon naturel. C’est nier 
l’action surnaturelle de Dieu sur les Ames et poser 
des conditions aux manifestations de son amour. 
Faut-il donc passer sous silence les miracles, 


parce qu’ils soulévent les railleries des mécréants? 


« A-t-on jamais gagné une seule 4me au Christ et 
4 l’Eglise, ou l’estime d’un adversaire, s’écriait le 
P. Faber, en cherchant a s’effacer parmi les infi- 
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déles? Rose de Lima est maintenant élevée sur les 
autels de l’Eglise par le décret de sa canonisation ; 
cest une sainte catholique, aucune moquerie 
humaine ne peut flétrir le merveilleux feuillage 
de cette Rose douce et mystérieuse que saint 
Dominigue a plantée dans le jardin de son 
Maitre; mais il y a une épine toute préte pour 
celui qui oserait la toucher rudement. » 

Tout en se soumettant, Faber écrit 4 Mgr Wa- 
reing, qui l’a recu dans le sein de |’liglise trois 
ans auparavant, lui, converti presque par la vie 
des saints, pour lui témoigner son étonnement et 
sa peine : « Certainement, dit-il, des convertis ont 
le droit de prétendre s’y connaitre en moyens de 
conversion. Il est triste que Pautorité ait a confes- 
ser que les catholiques anglais n’ont pas l’estomac 
assez robuste pour supporter-tla littérature des 
pays catholiques, et quwils s’effarouchent de ce que 
méme leurs compatriotes protestants laisseraient 
passer. » (16 novembre 1848). 

De tous les points de Angleterre lui arrivérent 
des protestations contre la mesure arrétée, et des 
sympathies. Plusieurs toutefois faisaient leurs 
réserves, demandaient de légers « élagages. » Le 
P. Hutchison répondit comme le général des 
Jésuites au moment de la suppression de l’Ordre : 
Sint ut sunt, aut non sint. « La série doit étre 
telle qu’elle est, ou rester en portefeuille. » L’épine 
de sainte Rose se fit bientét sentir au ccur 
d’Edouard Price, qui fit amende honorable et qui 
né se consola jamais de son scandaleux article. 
Trois ans plus tard, en la féte de sainte Rose de 
Lima, il écrira encore a Faber cette lettre qui l’ho- 
nore : 

«,.. lly a trois ans, je suis stir d’avoir grave- 
ment offensé Dieu et contristé la chere sainte Rose 
par la hardiesse et ’intempérance de mon langage 
dans la critique de sa vie. 

« Cependant cette malheureuse manicre de voir 
n'a pas duré longtemps, grace a Dieu, 4 qui j’ai 
bien souvent demandé pardon ainsi qu’a la 
bienheureuse sainte Rose. » 

Kt désormais il fut un ardent ami de l’Oratoire 
et un zélé propagateur des « Vies des Saints. » Car 
la série en fut reprise huit mois aprés, mais, cette 
fois, avec des éditeurs seuls responsables. 

VI. — La jeune communauté cependant ne pou- 
vait demeurer a Saint-Wilfrid comme: dans leur 
maison permanente, car le réglement veut que 
VPOratoire soit dans une ville. Le P. Newman 
transporta donc une partie de sa Congrégation a 
Birmingham, dans Alcester Street, le 25 janvier. 
Le P. Faber demeura 4 Saint-Wilfrid out, le di- 
manche des Rameaux, i! recut de son supérieur 
une lettre qui renfermait une grave communica- 
tion. Le nombre des Péres était plus que suffisant 
pour les besoins de Birmingham, |]’Ordre était 
assez florissant pour essaimer, il irait s’établir 4 
Londres sous la direction du P. Faber. 

La maison ot Newman s’était installé 4 Bir- 
mingham était une ancienne fabrique de gin. « En 
la transformant en église, écrivait le P. Saint- 
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John, nous avons fait deux bonnes ceuvres : nous 
y avons préché les grandes vérités de la foi et 
nous avons écarté ce qui servait d’occasion a la 
ruine de beaucoup d’ames 1. » A Londres, ils 
louérent une maison qui avait servi a un débit de 
wiskey. On y aménagea un chapelle ot l’on im- 
provisa un autel et, le 29 avril, le P. Faber y célé- 
bra la premiére messe, en la féte du Patronage de 
gaint Joseph. On manquait 4 peu pres de tout, 
mais les Ames étaient bien joyeuses et une déli- 
cieuse gaieté régna pendant le déjeuner, ou la 
vaisselle n’abondait point. Enfin, le 34 mai, 
Mer Wiseman officia pontificalement et Newman 
prononca son beau sermon qu'il intitula dans ses 
ceuvres : « Perspective ouverte au missionnaire 
catholique. » 

La communauté se composait de six prétres, les 
P. Faber, Dalgairns, Stanton, Hutchison, Knox et 
Wells, et de deux novices qui devinrent les 
PP. Gordon et J. Bowden. Comme la communauté 
de Londres dépendait encore de Birmingham, elle 
avait toujours Newman pour supérieur, mais elle 
était plus particuliérement sous la direction du 
P. Faber, qui avait le titre de recteur. 

Newman continua avec le méme zéle son couvre 
dapostolat 4 Birmingham. Saint Philippe a pres- 
crit que chaque jour la parole divine sera préchée 
dans les églises de sa congrégation. Le supérieur 
de ’Oratoire de Birmingham préche sans cesse. 
Son nom, son autorité, son éloquence captivante 
attirent les protestants et les puséystes, mais il se 
garde des discussions améres et des polémiques 
aigués. Il expose la vérité catholique et résout 
ainsi les objections courantes, dissipe les pré- 
jugés populaires, sans méme les désigner; la 
lumiére jaillit de son admirable méthode exposi- 
tive, et quand elle a pénétré dans les esprits, il 
les enchaine par sa redoutable logique. Ils peuvent 
résister, protester en eux-mémes, dédaigner et 
s’éloigner ; ils sont pris, et pris avec grace, car il 
aime son auditoire, quel qu'il soit: les puséystes 
sont ses anciens amis, il voudrait les ramener 4 
Dieu, et tous ceux qui Pécoutent, c’est «son An- 
gleterre. » On sait quelle place considérable occupe 
la prédication dans le culte, outre-Manche. Le 
peuple anglais se plait a s’instruire, 4 discuter, 4 
s’éclairer. Hélas! les invectives contre Rome 
tiennent la plus grande place dans lenseignement 
qu'il regoit, de la sa haine instinctive, sa répul- 
sion inconsciente pour le catholicisme, pour la 
papauté surtout. Jamais Newman ne se permet 
an mot qui ne soit Vune urbanité exquise et d’une 
non moins exquise charité. Ces procédés affables, 
cette aménité, Pabnégation avec laquelle: Faber 
s’était venu incliner, lui, fondateur, devant son 
autorité, tout cela rendait les Anglais songeurs, 
ils réfléchissaient, se demandant, suivant les ten- 
dances du caractere national, quel était le mobile 
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de cette conduite ot Yon ne pouvait rien relever 
que dWirréprochable. Ils étaient frappés surtout 
quand ils le voyaient parcourant les rues étroites 
et populeuses de Birmingham, s’attachant 4 ins- 
truire non seulement les classes élevées qui 
étaient de son monde, mais louvrier ignorant, 
grossier, abruti par V’alcool. L’ouvrier aussi réflé- 
chissait, et peu 4 peu il cessait d’insulter, l’idée 
méme de l’insulte ne venait plus. Ils tombaient, 
les préjugés contre cette Rome infame qui leur 
envoyait d’aussi admirables apdétres. Les conver- 
sions se multipliaient, — en 41848 on en compta un 
millier, — et l’Eglise catholique reparaissait hono- 
rée, respectée et comme nimbée de ses bienfaits, 
de sa charité et de sa bonté. 


_Q. — Quel est le sens de Vinvocation suivante des 
litanies du Sacré-Coeur : Cor Jesu, desiderium collium 
ceternorum ? 


R. — Cette invocation est manifestement prise 
de la prophétie de Jacob mourant (Gen., xix, 
26) : Benedictiones patris tui confortate sunt 
benedictionibus patrum ejus : donec veniret 
desiderium collium ceternorum. ; 

On sait que ce nom de « désiré », d’ « aitendu », 
est un de ceux sous lesquels l’ancien Testament 
aime a désigner le Messie, comme on en a la 
preuve dans cette prophétie de Jacob : Et ipse 
erit exspectatio gentium (prophétie sur Juda); et: 
Salutare tuum exspectabo, Domine (prophétie sur 
Dan, verset 18) ; cf. Aggée, 11,8: Ht movebo omnes 
gentes : et veniet desideratus cunctis gentibus. 
L’ «attente » fut Pétat religieux des Juifs tout le 
cours de ancien Testament, jusqu’au saint vieil- 
lard Siméon, dont saint Luc nous dit quil était 
exspectans consolationem Israel (Luc, 1, 25) : 
cette attente réalisée, il n’avait plus qu’a mourir : 
Nune dimittis... quia viderunt ocula mei salu- 
tare tuum. 

Que sont maintenant ces « collines éternelles » 
de la Genése et de notre invocation ? 

I. — On peut premiérement entendre, sous cette 
expression, tout l’ensemble de la création. Les 
Septante portent : cpéwy poviuwy, c’est a-dire : « des 
montagnes durables, fermes, solides. » Or, cette 
idée de fermeté, de durée, d’éternité, les écrivains 
sacrés aiment 4 l’appliquer 4 toute la création : 
Qui fundasti terram super stabilitatem suam : 
non inclinabitur in seculum seculi (Ps. cil, 5); 
Fundasti terram et permanet (Ps. cxvit, 90). 
Par métonymie, et prenant la partie pour le tout, 
ils ’appliquent de préférence aux montagnes, qui 
portent plus manifestement en elles ce caractére de 
durée inébranlable : Necdum montes gravi mole 
constiterant : ante colles ego parturiebar (Prov., 
VIII, 25); et c’est le sens de la bénédiction de Moise 
sur la tribu de Joseph, écho de la bénédiction de 
~ Jacob : Joseph quoque ait : De benedictione 
Domini terra ejus, de pomis ceeli et rore atque 
abysso subjacente. De pomis fructuum solis ac 


lune, de verlice antiquorum montium, de pomis 
collium sternorum et de frugibus terrw et de 
plenitudine ejus. 

Kt c'est ainsi que l’invocation « désiré des col- 
lines éternelles » peut signifier : « Désiré de toute 
la terre, — et, évidemmeént, des hommes en parti- 
culier. » 

II. — Dans une autre acception, ce terme de 
« collines ou montagnes éternelles » désigne le 
ciel. Voyez, par exemple, ‘le verset 5 du psaume 
Lxxv : Illuminans tu mirabiliter a: montibus 
ceternis, turbati sunt omnes insipientes corde. 
Saint Jérdme ici a lu autrement et traduit : a 
montibus captivitatis; mais la Vulgate est d’ac- 
cord avec les Septante, et son montibus cternis 
s’interpréte du ciel, demeure de |’Eternel : inter- 
prétation qu’éclaire et justifie d’ailleurs le parallé- 
lisme du verset 9 du méme psaume : De cxlo 
auditum fecisti judicium : terra tremutt et 
quievit. 

Dans cette seconde acception, notre invocation 
desiderium colium ceternorum serait l’équiva- 
lent du Rorate celi d'Isaie : « O toi, le Désiré 
que nous attendons des cieux, » ou: « que nous 
avons recu des cieux. » 

IlI.— Enfin, des interprétes autorisés (et notam- 
ment le P. Hummelauer, dans le grand Cursus 
des Jésuites) voient dans cette expression de 
« collines ou montagnes » un symbole de puis- 
sance, de force, d’antiquité vénérable. 

C’est en ce sens de « force » que l’on entend, par 
exemple, ce verset du cantique d’Habacuc, m1, 6: 
Stetit et mensus est terram; aspexit et dissolvit 
gentes et contriti sunt montes sceculi (= montes 
antiquissimi), incurvati sunt colles mundi (en 
hébreu: colles xterni) ab iteneribus celernitatis 
ejus : ce qui veut dire en général que rien, 
qu’aucune force ne fait échec 4 Dieu quand il 
exécute ses desseins éternels. 

Et ainsi, le collium ceternorum de la Genése 
aurait désigné, — pour Jacob, les anciens pa- 
triarches, — et pour nous, les justes de tous les 
temps, qui dominent le reste de /humanité comme 
les montagnes dominent les vallées. (Linzer 
Quartalschrift, 1899, p. 884 sqq.). 

Ces trois interprétations sont légitimes : ce qui 
nous donne, pour l’invocation des litanies, le sens 
complet et trés riche que voici : 

« Cour de Jésus, le Désiré de toute la terre; 

« Cour de Jésus, le Désiré des cieux (ou le Sau- 
veur attendu des cieux); 

« Cour de Jésus, le Désiré des patriarches et de 
tous les justes : 

« Ayez pitié de nous! » 


Q. — Une personne est mariée civilement avec un 
divorcé. 

Le mari divorce une seconde fois. 

La partie lésée demande et obtient du tribunal une 
pension viagére que lui fournit son ancien mari. 

Hile vient se confesser. 
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Peut-elle, twta consctentia, continuer a tovicher cette 
rente ? 


R. — Question toute neuve, de solution difficile. 
Aucun auteur n’en parle. Essayons d’y répondre a 
la lumiére des principes généraux de la théologie 
morale en matiére de contrats. 

Nous sommes ici en présence d’une dette qui a 
toute sa raison d’étre dans le mariage canonique- 
ment nul qui vient d’étre rompu par sentence de 
divorce civil. En d’autres termes, c’est un cas par- 
ticulier de la question générale bien connue : 
Quid de pretio, solvendo et accipiendo, occasione 
contractus illicit ? 

Les moralistes ne répondent pas unanimi ore 
de la méme maniére a cette question générale. 
L’opinion certainement communior, et que l’on 
doit tenir, croyons-nous, aussi.pour probabilior 
au double point de vue de l’autorité et des raisons 
intrinséques, admet l’obligation de payer et la 
licite acceptation du prix posito opere de quo 
pactum fuerat inter contrahentes. 

Les défenseurs de cette opinion font avec soin 
remarguer que 7n contractu turpi obligation de 
payer ne vient pas du contrat en lui-méme, lequel 
étant nul @ priort ne peut par lui-méme engendrer 
aucune obligation. L’obligation de payer donc 
procéde d’un autre contrat sous -entendu, et 
innommé, comme on dit en droit, do ut facias, 
facio ut des, et le prix payé n’est autre chose que 
la somme correspondant a JlTceuvre exécutée 
substantiellement, considérée en soi, en dehors 
de sa moralité. Convenir par exemple avec un 
ouvrier d'un travail a exécuter le dimanche est 
faire un contrat illicite qui ne crée, ni pour le 
maitre le droit juridique d’exiger ce travail, ni 
pour l’ouvrier l’obligation juridique de le fournir. 
Nullité donc, 4 ce point de vue, sur toute la ligne. 
Mais si, en fait, Vouvrier fait le travail demandé, 
la considération de son caractére peccamineux 
n’empéche point que louvre réalisée soit chose 
faite 4 Vavantage du maitre, et chose en soi 
réellement estimable a prix d’argent. Le péché, 


évidemment, ne se paie pas, n’est pas susceptible, 


dappréciation financiére en tant que péché. 
L’ceuvre peccamineuse, néanmoins, en sa réalité 
matérielle, est susceptible de cette estimation. Le 
patron paiera donc le travail du dimanche com- 
mandé a son ouvyrier, et celui-ci pourra licitement 
garder le prix soldé. Telle est la raison fondamen- 
tale de la thése affirmative soutenue communé- 
ment par les théologiens sur ce point, entre 
autres, et a leur téte, par saint Thomas d’Aquin 
et saint Alphonse de Liguori. Ono ajoute, d’ail- 
leurs, pour confirmer cette solution, que lopinion 
opposée conduirait 4 des conséquences inadmis- 
sibles, a celle-ci par exemple, que le jeane homme 
qui seduait et defloravit puellam sub explicita, 
et rata mutuo consensu, promissione futuri 
matrimoni, ad illam postea ducendam non 
teneretur. 

Ceci posé, revenons 4 notre probléme. Quand 
un divorcé se remarie du vivant de son légitime 


conjoint, il conclut avec sa seconde pseudo-épouse 
un contrat assurément illicite et nul au triple 
point de vue du droit naturel, divin et ecclésias- 
tique. Aucune obligation de conscience d’exécuter 
les termes du contrat ne peut peser moralement 
sur les contractants. Si, cependant, lceuvre pro- 
mise est exécutée, adultére ou vie commune 
matrimoniale publique, avec toutes ses circons- 
tances adjacentes, le prix de ]’couvre, c’est-a-dire, 
outre les dépenses a faire pendant la commu- 
nauté, le prix de dédit ou pension 4 payer 4 l'une 
des parties en cas de divorce, — prix stipulé par 
la loi civile et convenu par la-méme implicite- 
ment entre les contractants, — ce prix, disons- 
nous, rentre dans la catégorie des prix 4 solder 
a Voccasion de contrats illicites, tels que les 
entendent les moralistes dans la solution générale 
que nous rappelions tout a l’heure. 

D’ot il résulte que la partie abandonnée en 
nouveau divorce peut tuta conscientia retenir la 
pension civile que lui sert son dernier mari, 
comme conséquence financiére de l’union adul- 
tére ot elle s’était engagée avec lui sous cette 
condition. 

Pour étre sincére, nous devons ajouter que saint 
Alphonse regarde comme satis probabilis lopi- 
nion soutenue par quelques auteurs en sens con- 
traire, et niant en pareil cas la licéité de la dette 
et de sa perception. D’ot quelques théologiens 
(p. e. Airtnys, 1, 886, Marc, 1, 1036) concluent, en 
s’appuyant sur le principe : melior conditio pos- 
sidentis, que le débiteur peut étre déchargé de 
Vobligation de payer, tant qu'il n’a rien versé 
encore, et que le créancier peut garder ce qu'il a 
recu. 

Cette solution, dans notre cas, serait de nature 
& favoriser le mari, mais n’enléverait rien au droit 
qu’a la femme délaissée de conserver l’argent qui 
lui est versé. 

Comme nous n’avons pas 4 trancher la difficulté 
en ce qui concerne le mari, nous la laissons de 
cété, et concluons trés nettement que la femme 
peut tuta conscientia continuer 4 toucher sa 
rente. 

Néanmoins, comme il s’agit 14, en somme, d’un 
cas désagréable, odieux méme pour une conscience 
chrétienne, nous serions d’avis de lui appliquer 
cette réflexion de la Sacrée Pénitencerie (22 avril 
1822) & propos des meretrices : « Mulier penitens 
non cogenda est, sed hortanda ut pretium mere- 
tricii, juxta prudentis confessarii judicium, eroget 
in usus pios. » 


Q. — Nous avons regu plusieurs centaines de per- 
sonnes du scapulaire de saint Joseph. Le scapulaire 
dont nous nous sommes seryi est jawne clair, en laine, 
cordon blanc. Une face porte Yimage de saint Joseph 
tenant Venfant Jésus, avec linscription : Saint Joseph, 
protégez-moi; lautre porte Pimage de lImmaculée 
Conception de Murillo, avec l’Inscription : « O Marie 
congue sans péché, priez pour nous. » 

On nous dit que cette forme de scapulaire ne vaut 
rien. Faut-il recommencer ? 


NN IPRATG, EPS a wh 


R, — Le 6 mai 1895, la S. GC. des Indulgences 
décrivait ainsi le scapulaire de saint Joseph : 
« Panniculus ex lana violaceus, supra quo, tan- 
quam supra principaliori, assuitur alius panni- 
culus flavus‘. » Il faut done recommencer votre 
distribution. 


Q. — Les cufs sont-ils permis 4 la collation ? 


R. — Les ceufs sont défendus a la collation, a 
moins d’un indult : « Per se, dit Lehmkuhl, exclu- 
duntur ova et lacticinia, etiam extra Quadragesi- 
mam. » (T. I, n. 1242). 


Q. — A notre époque, on fixe assez souvent V’heure 
des cérémonies laiques officielles 4 10 heures du di- 
manche matin, heure de la grand’messe. Un curé fera- 
t-il bien de déplacer pour cela la messe paroissiale? 

Ne pourrait-il pas exiger que les enfants du caté- 
chisme, quoique appelés par les instituteurs, assistent a 
10 heures 4 la grand’messe, sous peine d’étre retardés 
d’un an a la premiére communion? 


R. — Pour la fixation de Vheure de la messe 
dans ces cas, c’est une affaire de circonstances. Il 
est des pays ou la paroisse entiére suivra le curé 
sans murmurer ; il en est d’autres ot la réception 
officielle aura tout le monde et le curé sera seul. 

Comme I’Kglise oblige le curé 4 mettre la messe 
de paroisse 4 une heure commode pour les fidéles, 
et que diz heures n’ont été fixées par aucune loi 
générale; comme d’ailleurs aucune loi n’interdit 
aux fidéles d’assister 4 une cérémonie laiqgue quand 
ils peuvent le faire sans violer le précepte ecclé- 

’ siastique, nous ne croyons pas qu’on puisse bla- 
mer le curé qui, pour enlever aux fidéles l’occasion 
de manquer a la messe, mettrait cette messe a une 
heure plus matinale. 

Quant a retarder d’un an la premiére commu- 
nion des enfants qui, ayant assisté 4 une messe 
basse, sont emmenés par l’instituteur laique, c’est 
une mesure grave que l’on ne doit prendre que si 
Vévéque diocésain l’approuve. 


Q. —Je suis en ce moment en pleine fondation de 
cercle catholique d’ouvriers et de patronage de garcons. 
_L’Ami pourrait-il, avec sa vieille expérience, me 
donner les renseignements nécessaires : 

1e Sur le local et sa disposition ; 

% Sur la marche des deux ceuvres; 

8° Sur les moyens qui peuvent assurer leur vie ? 


R. — Remarquez d’abord que ces deux ceuvres 
‘sont de nature trés différente et qu’elles ne doivent 
pas étre conduites de la méme manieére. 

Le cercle catholique d’ouvriers doit réunir des 
hommes faits; le patronage, des jeunes gens, qui 
ne sont plus des enfants, mais ne sont pas encore 
des hommes. Au cercle, les ouvriers doivent trou- 
ver ce qui peut les aider 4 améliorer leur condi- 
tion au point de vue de leurs intéréts religieux, 
du développement de leur intelligence, des condi- 


‘ Cf. Tachy, Les Confréries, n. 164. 
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tions matérielles de leur existence; au patronage, 
les jeunes gens doivent compléter leur premiére 
formation, rencontrer le secours et l’appui dont ils 
ont besoin pour s’affermir dans le bien et se prépa- 
rer un avenir aussi avantageux que possible au 
double point de vue du bien spirituel et du bien 
temporel. Cercle et patronage sont donc des 
cuvres différentes; ils doivent, en conséquence, 
éire établis sur des bases différentes et n’étre pas 
dirigés de la méme maniére. 


I. — CERCLE CATHOLIYVUE D’OUVRIERS. 


x 


La premiére chose 4 envisager pour la création 
d’un cercle catholique d’ouvriers, c’est de les 
attirer : on ne peut créer de cercle qu’a la condition 
d’avoir les membres qui le composeront. 

Pour avoir les ouvriers, il faut leur offrir des 
attraits; car ils ne viendront -que s’ils le veulent 
bien, et ils ne voudront que si quelque chose les 
attire. 

Quels attraits leur présenter? 

C’est quelque chose déja que de leur procurer 
des locaux convenables ot ils puissent venir 
comme chez eux, se trouver avec des camarades, 
prendre en commun quelques instants de repos 
pour se délasser de leurs fatigues habituelles. 

Mais ce n’est pas assez. Ils peuvent se voir ail- 
leurs, et le charme des rapports ne suffirait pas 4 
les retenir longtemps ou 4 les ramener. Il faut 
que le temps qu’ils passeront au cercle soit occupé 
et qu’il le soit d’une maniére qui les intéresse. 

On peut leur offrir au cercle, 4 bon compte et de 
bonne qualité, les consommations gu’ils ont l’ha- 
bitude de se procurer ailleurs avec moins de salu- 
brité, d’économie et de mesure. Ce n’est pas un 
mal. Mais si le cercle n’a pas d’autre attrait, ce ne 
sera guun honnéte débit. Les intéressés ne se 
convaincront pas facilement quwils ne trouveront 
pas aussi bien ailleurs. Et, de plus, le cercle de- 
meurera sans influence sur eux;le but sera 


manqué. 
On peut y ajouter l’attrait des jeux et des dis- 


tractions honnétes. Ce point n’est pas a négliger ; 
Vhomme a besoin de se récréer, et il lui importe 
beaucoup de le faire honnétement. Mais ce n’est 
pas encore lidéal du cercle. La récréation peut 
reposer l’ame et le corps; elle n’a rien qui déve- 
loppe Vintelligence, rien qui,dirige la volonté, 
rien qui améliore directement la conduite. 

Bien supérieur aux deux attraits précédents est 
celui de bonnes lectures, saines, intéressantes, 
instructives, ou l’Ame trouve sa nourriture, son 
plaisir, son développement. Voila pourquoi il 
faut au cercle de bons journaux, de bonnes revues, 
de bons livres. Que les ouvriers trouvent au cercle 
tout cela sous la main. 

Mais ce n’est pas encore assez. Les journaux 
apportent des nouvelles dont tout le monde est 
curieux ; les revues et les livres tenteront ceux qui 
ont le gotit de la lecture, et il y en a beaucoup 
parmi ceux qui sont dans la nécessité de peiner 
chaque jour pour s’assurer le nécessaire. Mais ce 
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nest pas encore suffisant. Il y a une “foule de 
questions qui se présentent aux ouvriers sur les- 
quelles ils discutent eux-mémes ou entendent dis- 
cuter autour d’eux; ils ne sauront pas chercher 
eux-mémes dans les revues ou les livres les notions, 
les renseignements, les explications, les réfuta- 
tions dont ils ont besoin. Il faut qu’ils trouvent au 
cercle le moyen de se faire des idées justes sur les 
questions actuelles et plus particulierement sur 
celles qui les intéressent. Ils fréquenteront volon- 
tiers le cercle s’ils y trouventla solution des diffi- 
cultés qui hantent leur esprit. 

Voila pourquoi il faut, dans un cercle catho- 
lique, des conférences faites par des hommes com- 
pétents et des réunions ou ils puissent discuterentre 
eux les questions posées. Ce dernier point est de 
grande importance : car les ouvriers s’attacheront 
d’autant plus aux réunions quils y prendront 
eux-mémes une part plus active et plus person- 
nelle. 

Ajoutons enfin que la musique répond aux gotts 
et aux aptitudes d’un grand nombre : c’est une 
distraction saine et utile, plus élevée que celle des 
jeux et qu’on peut ordinairement favoriser dans 
les cercles. 

Avant de commencer, il faut voir le but a 
atteindre et juger, d’aprés ce qu’on sait du milieu, 
quels seront les meilleurs moyens a prendre tout 
d’abord pour attirer les ouvriers; car on ne peut 
tout faire en un jour. Il serait trés habile de se 
faire exprimer par eux le désir des choses qu’on 
ne demande qu’a leur offrir. On peut toutefois étre 
certain 4 Vavance que les distractions et les jeux 

‘seront bien accueillis, et comme il sera toujours 
nécessaire de les avoir, on peut les leur procurer 
dés le début. 

De la solution des questions précédentes sur le 
but et le choix des moyens dépend la solution par- 
ticuliére des dispositions 4 prendre pour le local, 
comme pour la conduite du cercle. 

Les dimensions et la disposition du -local 
doivent étre en rapport avec ce qu’on doit ins- 
taller au cercle : salle de jeux et de consomma- 
tions, s’il y a lieu ; bibliothéque et salle de lecture. 
Pour les conférences, on peut faire servir la salle 
de jeux; pour le cercle d’études, la salle de lecture, 
si elle est suffisante. 

Pour la conduite du cercle et des différentes 
parties qui le composeront, il y a grand avantage 
a ce que les membres l’administrent par eux- 
mémes, qu’ils se fassent leur réglement, qu’ils 
choisissent eux-mémes ceux qui seront chargés 
d’en assurer l’exécution. Inutile d’ajouter qu'il 
faut se mettre toujours en régle avec la loi. 

Cette organisation devra étre créée aussitdt que 
le nombre des membres le permettra. 

Dans ce qui précéde, il n’est pas question des 
devoirs religieux ni des cérémonies auxquelles le 
cercle pourrait étre invité a prendre part. Il est 
bon de ne pas faire entrer ces questions dans le 
réglement du cercle et de les laisser 4 la bonne 
volonté des membres, sauf un point qu’on pour- 


rait régler si les circonstances l’exigeaient, savoir, 
que l’on ne pourrait étre membre du cercle si lon 
prenait part 4 une démonstration contre la reli- 
gion. 

Mais, tout en ne faisant pas de l’accomplisse- 
ment des devoirs religieux une condition sine 
qua non, il ne faut pas espérer qu’un cercle 
catholique pourra vivre et produire de bons 
résultats si les membres du cercle, au moins le 
plus grand nombre, ne remplissent pas ces 
devoirs. De la cette conclusion qu'il faut, par 
tous les moyens possibles, travailler a ce que les 
ouvriers arrivent 4 ’accomplissement des devoirs 
religieux. ; 

Le meilleur de ces moyens est l’apostolat des 
ouvriers eux-mémes auprés de leurs camarades. 
Qu’on trouve parmi eux quelques hommes de 
bonne volonté qui ne craignent pas de se montrer 


catholiques fidéles et de donner l’exemple. I] sera 


facile dobtenir deux quiils entrainent a leur 
suite ceux sur lesquels ils peuvent exercer leur 
influence, et 4 mesure que le nombre des ouyriers 
pratiquants augmentera, le mouvement vers la 
pratique deviendra plus intense. 


Il. — PATRONAGE DE JEUNES GENS. 


Le recrutement des patronages de jeunes gens 
se fait naturellement en conservant les jeunes gens 
qui ont suivi les catéchismes ou les suivent en- 
core. Les membres sont tout trouvés. 

A la différence des cercles d’ouvriers, ou il faut 
attirer tous ceux qu’on peut avoir, les patronages, 
sans étre fermés a aucun enfant de bonne yo-, 
lonté, ne garderont que ceux dont la conduite, les 
paroles ou les actes ne seront pas un danger pour 
leurs camarades. I] faut, sur ce point, une grande 
sévérité si l’on ne veut pas que le patronage de- 
vienne un foyer de corruption. Surveillance, avis 
sérieux, et, s'il le faut, expulsion : voila ce qui 
permettra de sauver la vertu dans le patronage. 

La pratique des devoirs du chrétien doit y étre 
indispensable. Il faut procurer aux jeunes gens du 
patronage les moyens les plus commodes de s’ap- 
procher des sacrements et obtenir d’eux qu’ils s’en 
approchent le plus souvent possible. 

Il faut les suivre au dehors, se rendre compte de 
leur conduite en public et dans les maisons ow ils 
sont employés, de telle sorte qu’on puisse les en- 
courager, les avertir, les reprendre, les stimuler, — 
les guider selon que les circonstances le deman- 
deront. 

Dans les réunions, i] faut faire une place d’hon- 
neur aux exercices de piété, qui ne seront pas trop 
longs, aux récréations, 4 l’étude, si possible, en 
vue de la carriére a laquelle les jeunes gens se des- 
tinent. 

On mettra a leur disposition un espace suffisant 
pour qwils puissent y prendre leurs ébats : ils 
ont besoin de mouvement et d’exercice. Les jeux 
sédentaires leur sont moins agréables et surtout 
moins utiles que ceux ov le corps prend une plus 
large part. 


Des lectures en rapport avec leur Age compléte- 
ront ’ensemble des moyens qu’ils auront d’em- 
ployer et d’utiliser les heures qu’ils passeront au 
patronage. 

L’organisation devra étre telle que le directeur 
paraisse n’avoir 4 s’occuper que de la haute sur- 
veillance, les jeunes gens s’administrant eux- 
mémes sous la direction du prétre. 

La question des jeux est assez facile 4 résoudre. 
Il faut pouvoir y consacrer quelques sommes. 

Aux jeux ordinaires, il est bon d’ajouter de 
temps en temps une excursion, un pélerinage en 
commun. 

Quant aux statuts, il les faut trés simples, trés 
catégoriques et applicables a la condition ot se 
trouvent les jeunes gens. Ces statuts doivent pré- 
voir l’entrée au patronage, les cas d’exclusion, les 
réunions, les exercices de piété en commun, la po- 
lice des assemblées, des jeux, le choix et la mis- 
sion des dignitaires du patronage. 

Le local doit se préter a tout ce qu’exige la 
bonne direction du patronage : un oratoire, une 
salle de jeu, un préau extérieur, un cabinet de lec- 
ture et de travail. 

Ces données générales sont 4 préciser et a4 mo- 
difier pour chaque cas, d’aprés les circonstances. 


Q. — Crainte d’accident, on appelle un médecin 
catholique a la circoncision d’un enfant juif; il devrait 
surveiller ou méme diriger lopération. Il refuse, la 
circoncision étant une cérémonie de la religion judaique. 
On lui répond qu’elle n'est plus qu’une précaution sani- 
taire. Qu’en pense l’ Ami? 

Tl voudrait défendre sa maniére de voir, et demande 
sur quels termes il devrait établir sa thése. Je ne sais 
pas trop ce qu’il faut lui répondre. 


R. — La Circoncision, chez les Orientaux, avait 
un double but : un but religieux et un but 
médical. 

Le but religieux se rencontre certainement 
chez les Juifs. Probablement la circoncision avait 
déja un caractére sacré chez les Egyptiens, chez 
lesquels elle n’était pas universelle, mais se trou- 
vait peut-étre restreinte aux prétres seuls. 

On a longuement écrit sur le but médical de la 
circoncision. D’aprés le témoignage unanime des 
auteurs orientaux, la circoncision a incontestable- 
ment une efficacité médicale. « Le plus ou moins 
n’est pas ici la question, pas plus que l’accidentel ; 
nous n’avons 4 nous occuper que de ce qui est 
essentiel et universel, et c’est ce qui se trouve 
dans la purification physique résultant d’une 
opération qui empéche l’accumulation des matiéres 
impures et nuisibles !. » 

Comment un médecin catholique doit-il agir 
dans ce cas? 

I. Si la circoncision est considérée comme une 
cérémonie religieuse, il est certainement interdit 
4 un catholique d’y prendre une part active. De 


1 Dictionnaire de Goschler, art. Circoncision. 
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fait, le baptéme est obligatoire pour tous. II s’en- 
suit que la circoncision étant pratiquée pour rem- 
placer le baptéme, devient dans la circonstance un 
rite défendu. 

II. Si le médecin était seulement présent pour 
parer aux accidents résultant de la circoncision, 
son intervention serait-elle encore défendue? Ce 
qui ferait pencher pour la négative, c’est que la 
circoncision n’est pas en elle-méme un rite essen- 
tiellement mauvais. D’ailleurs le médecin n’y 
coopére en aucune facon, et son absence n’em- 
pécherait pas la cérémonie de s’exécuter. Il fau- 
drait cependant tenir compte du scandale. 

Voila une opinion, 
cis. On peut objecter toutefois la défense, portée 
par le Saint Office, le 44 janvier 1818, au sujet de 
lassistance aux cérémonies sacrées des hérétiques. 
La question a beaucoup d’analogie avec celle que 
nous étudions. 

III. Que faire si les parents prétendent qu'il 
s’agit uniquement d’une opération chirurgicale? — 
Nous pensons que c’est 4 la Sacrée Pénitencerie 
que la question doit é6tre posée, parce que nous 
n’avons pas les éléments de solution. 


Q.— 1° En 1863, Maria a contracté mariage, selon tou- 
tes les régles, avec Dominique, Américain d’origine. 


Aprés deux ans de cohabitation, Dominique est re- _ 


tourné pour affaires dans son pays. Au bout d’un an, 
Dominique a écrit 4 son épouse et lui a envoyé de 
largent, preuve qu'il n’avait pas renoncé a son union. 

Depuis ce temps, malgré toutes les recherches pos- 
sibles, on n’a eu aucune nouvelle de Dominique. 


Voici de longues années que Maria vit en concubi- — 


nage avec Pierre ; Pierre et Maria désirent ardemment 
se mettre en régle avec l’Kglise 

Dans ce cas, l’autorité compétente pourrait-elle se fon- 
der surla présomption de la mort de Dominique pour 
déclarer le premier mariage dissous et permettre une 
nouvelle union ? 

2° Titius et Titia, paiens, ont contracté mariage selon 
les coutumes du pays; les époux demandent simulta- 
nément a entrer dans la religion chrétienne. 

Plus tard, la brouille est venue dans le ménage ; Titia 
a tenté d’empoisonner son mari, sans toutefois réussir. 

Sur ce, les deux conjoints font divorce. Titia s’unit a 
un autre paien et puis disparait. 

Titius étudie la religion, recoit le baptéme. 

Titia revient avec son nouveau mari qui déclare you- 
loir se faire chrétien. 

Impossible de décider Titius et Titia 4 revenir ensem- 
ble. 

D’une part, Titia renuit cohabitare ; d’autre part, 
elle yeut se faire chrétienne, mais 4a condition de vivre 
avec un autre mari ; vouloir se convertir 4 cette condi- 
tion, n’est-il pas l’équivalent de renuit converti ? 

Dans ce cas, Titius peut-il jouir du privilegium 
fidei? : 


R. — Ad IJ. Ceest un cas a porter devant loffi- 
cialité du diocése auquel appartient Maria, et 
simultanément aussi devant les tribunaux civils 
pour obtenir une « déclaration d’absence » du pre- 
mier mari, qui puisse permettre devant les deux 
législations une nouvelle union valide. Il ya 
grande chance, a notre avis, pour que cette cause, 
en premiére instance et en appel 4 Rome, abou- 
tisse 4 la solution désirée, étant donné que Domi- 


a défaut de documents pré- — 
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nique n’ait plus présenté signe de vie depuis 
trente-sept ans. Ein tout cas, avant d’entreprendre 
cette procédure, consultez des praticiens canonistes 
et civils sur la matiére. 

Ad II. Ceci n’est pas un cas-de morale, mais une 
question de droit 4 résoudre devant l’autorité 
ecclésiastique compétente, suivant les formes pres- 
crites par le droit en semblable circonstance pour 
Vapplication du privilegium Paulinum. Adressez- 
vous soit 4 la Curie de votre Ordinaire immédiat 
qui, en pays de missions, doit trés probablement 
avoir de la Propagande des pouvoirs spéciaux sur 
ce point, soit directement 4 Rome, ou l’on vous 
dira si et comment il convient de faire juridique- 
ment les interpellations normalement requises 
avant le divorce. 


Q. — D’aprés les décisions des congrégations romai- 
nes, toutes les fois que le Saint-Siége accorde le pouvoir 
d’absoudre des censures papales, ce pouvoir ne s’étend 
pas aux censures réservées speciali modo, amoins quiil 
n’en soit fait explicitement mention dans I’Indult d’au- 
torisation ; de méme, l’autorisation d’absoudre des cen- 
sures réservées speciali modo ne s’étend pas a celle 
qui l’est specialissimo modo. 

Faut-il raisonner a part pour les censures épisco- 
pales, quand l’Ordinaire n’a rien dit, ou bien faut-il 
dire qu’une autorisation générale embrasse tous les cas, 
simplement réservés et réservés speciali modo ? 

Je vous serais reconnaissant de youloir bien m’éclai- 
rer sur ce point ; je n’en ai pas trouvé la solution dans 
mes ouyrages. 

R. — La distinction des censures pontificales 
réservées simpliciter, specialt et specialissimo 
modo, est une nouveauté en droit, et une nou- 
' yeauté due uniquement a Vinitiative du Saint- 
Siége. Rien n’autorise 4 l’étendre aux censures 
diocésaines, qui sont soumises tout simplement 
aux conditions déterminées par la volonté des 
évéques. Chaque diocése peut avoir la-dessus sa 
législation particuliére. C’est aux confesseurs 4 se 
renseigner d’aprés les statuts qui sont en vigueur 
dans le lieu ot ils ont 4 administrer le sacrement 
de pénitence. Nous savons tel endroit ot l’Ordi- 
naire, par ordonnance récente, a calqué la divi- 
sion pontificale des censures. C’était son droit as- 
surément ; mais il a bien fait de comprendre que 
c’était aussi son devoir d’en prévenir ses prétres 
par acte législatif formel, ainsi que de l’interpréta- 
tion des pouvoirs qu'il accorde pour en absoudre. 
La donc ot l’on n’a pas pris cette précaution, il 
faut sen tenir 4 l’ancien droit commun, qui n’ad- 
mettait pas de pareilles distinctions dans le mode 
de réserve. 


Q. — N’abuserais-je pas de votre bonté si je vous 
demandais de traiter un peu des relations entre l’au- 
monier d’un pensionnat et la supérieure et les reli- 
gieuses, c’est-a-dire des droits et des obligations de 
VPaumonier vis-a-vis des religieuses ?... 


R.— Le sujet est si délicat, parce qu’il touche a 
des intéréts opposés, et nous l’avons déja traité 
tant de fois, que nous n’avons nul gotit d’y revenir 
par une étude d’ensemble. 


Nous répondrons seulement 4 deux de vos diffi- 
cultés, qui se réduisent 4 ceci : : 

49 L’intervention de laumdnier est-elle néces- 
saire pour l’admission dans une confrérie établie 
dans un pensionnat ? — Non, sil s’agit du choix 
des personnes 4 admettre. Chaque fidéle, en effet, 
a toute liberté d’entrer dans les confréries qu'il 
désire, sans qu'il soit besoin de l’intervention de 
son confesseur. Quant au confesseur, si on lui 
demandait son avis en dehors de la confession, il 
ne pourrait en tous cas que donner un avis fayo- 
rable, 4 cause du secret sacramentel. 

Pour la réception elle-méme, la présence de. 
lauménier n’est nécessaire que si les statuts 
lexigent. 

20 L’intervention de ’aumdnier est-elle néces- 
saire pour les compositions d’instruction reli- 
gieuse? — Le bon sens dit que celui qui est le 
représentant de l’Hglise pour donner l’instruction 
religieuse est le plus apte a juger d’une composi- 
tion sur ce sujet. Aussi, dans les établissements 
de I’Ktat ou il y a un aumdnier, c’est a lui qu’est 
dévolue la charge de corriger les compositions de 
cette sorte. Cependant l’Eglise n’envoie pas le 
prétre précisément pour donner des places, mais 
seulement pour instruire. I] suit de la que, si on 
laisse de cété l’aumédnier, on lui fait une... (mettez 
le mot que yous veudrez), mais on ne viole pas un 
droit strict. 


Q. — Un curé peut confesser ses paroissiens dans 
n’importe quel pays. 

Ce pouvoir s’étend-il aux soldats de sa paroisse qui 
font leur service militaire ? 


R. — Berardi dit 4 ce sujet : « Cujuslibet paro- 
chiani sui non solum extra parceciam, sed etiam 
extra dicecesim, confessionem valide et (nisi ali- 
quid obstet) licite quoque parochus audire potest. 
Parochianus autem censetur qui intra parecize 
limites domicilium aut quasi domicilium habet‘.» 

Les soldats ont certainement conservé domicile 
chez leurs parents ; un curé peut donc les entendre 
en confession en dehors du diocése, parce qu’ils 
sont ses paroissiens. 

Sil s’agissait cependant d’un soldat qui n’a 
plus de domicile dans la paroisse, parce que sa 
famille est dispersée et qu'il n’a plus d’habitation 
ou ila déposé son mobilier, on pourrait hésiter, la 
condition de paroissien ne se vérifiant pas. 


* Berardi, De Parocho, p. 221, n. 7DA. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Ne pourriez-vous pas publier une étude géné- 
rale, courte, si vous le voulez, mais claire et solide, sur 
VEglise de France et l Etat au moyen age ? Vous 
rendriez service aux professeurs, qui ont plus besoin de 
synthése que d’analyse, vous donneriez 4 vos abonnés 
quelque sensation de J’érudition contemporaine, vous 
nous seriez utile 4 tous, et Amz ne ferait que gagner 
dans notre universelle reconnaissance. 

C’est la troisiéme fois, vous le savez, que je vous le 
demande humblement, mais avec instances. 


R. — Si nous avons tardé a satisfaire notre 
aimable et tenace correspondant, c’est qu’il n’y a 
personne qui ne voie que cette question n’est pas 
une petite question... Nous sommes heureux de 
pouvoir y répondre enfin. Nous commengons na- 
turellement par les Mérovingiens. 


L’EGLISE DE FRANCE ET L’ETAT SOUS LES 
M&ROVINGIENS 


La barbarie 


Pénétrons dans les sanglantes ténebres des 
temps meérovingiens. Engageons-nous sur ces 
voies romaines qui, en dépit de toutes les ruines, 
subsistent toujours ; le long de ces foréts sombres 
qui recélent encore, malgré le zéle des prédica- 
teurs, tant de restes du paganisme ; a travers ces 
provinces ruinées par le ravage des invasions ; au 
milieu de ces royaumes qui paraissent et dispa- 
raissent tour a tour, changeant sans cesse de 
nom, de nombre, d’étendue et d’importance, par 
les partages, les successions, les traités, les fratri- 
cides, les guerres impies, et ot les costumes, la 
langue, les lois, les usages, ou tout est divers, 
discordant, hétérogéne. Nous apercevons, dun 
cdté, la royauté, dont les meurs se résument dans 


la perfidie, la cupidité, ’assassinat et la débauche, 
dont lV’administration flotte dans la confusion des 


coutumes locales et des traditions germaniques, — 


dont V’autorité chancelante tombe tantdt, tantot 


se reléve pour retomber encore; et, de l’autre ~ 


cété, VEglise, qui est a la fois une morale, une 
théologie et un gouvernement, qui a l’unité, élé- 
ment de supériorité en tout temps, surtout dans 
les siecles de barbarie, et qui, de ses mains infati- 
gables, éléve au-dessus du fer et de la flamme le 
berceau de notre civilisation. Alors nous ne 
tardons pas 4 penser que, puisque ces deux pou- 
voirs ne peuvent se passer lun de Jautre, la 
royaute ayant besoin Wune puissance morale pour 
faire l’éducation de ses peuples plongés, comme 
elle, dans la corruption et la férocité, et ’Hglise 
ayant besoin d’une force extérieure pour dompter 
des hommes qui ne reconnaissent que la force, 
cest.PEglise qui, dans cette alliance intime, va 
maitriser la royauté. Mais nous oublions que les 
fuls de Mérovée, affublés dans leurs villas de la 
pourpre romaine, sont les héritiers des pires tra- 
ditions du césarisme, et que l’absolutisme est de 
tout le régime impérial ce qui leur plait le mieux, 
ce quwils saisissent le plus avidement; qu’il est 
donc trop vraisemblable que, au lieu de borner 
leur réle a protéger I’Kglise pour qu’elle puisse 
opérer son ceuvre de lumiére et de salut, ils vont 
tenter d’en faire une institution d’Ktat au profit 
de leur despotisme, sans craindre de la précipiter 
dans l’une des crises les plus douloureuses et les 
plus dangereuses qu'elle ait jamais traversées. 


I 


L’Eglise des Gaules est tout entiére dans I’épis- 
copat, et, par le cours naturel des choses, l’épisco- 
pat est devenu presque tout dans les Gaules. Pas- 
teur des 4mes, maitre des consciences, « homme 


apostolique 1,» et, a ce titre, revétu d’un carac- 


‘ Vir apostolicus, c’est le titre que lui donnent les 
chartes. 
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tere sacré devant lequel tous s’inclinent, méme 
les scélérats; possesseur de magnifiques domaines, 
et, d’ordinaire, grace au privilége de l’immunite, 
maitre absolu sur ces domaines; souverain dans 
son diocése, oti il est seul dispensateur de tous 
les revenus ecclésiastiques, oti il exerce toute juri- 
diction sur le clergé séculier et régulier, ou il peut 
lancer des. excommunications qui frappent de 
mort civile ; maitre de ’enseignement, qui se con- 
centre dans la théologie, les esprits jeunes étant 
avides, non pas de futilités, mais de vérités ; pro- 
tecteur des esclaves et des serfs par le droit d’af- 
franchissement « en face d’église, » des accusés 
par le droit de contréle sur les juges, des condam- 
nés et des fugitifs par le droit Wasile, des captifs 
qu’il rachéte, des affamés 4 qui il donne du pain 
dams sa cathédrale, des opprimés et des faibles, 
c’est-a-dire de presque tout le monde, qu’il défend 
contre les violences; médiateur entre les races 
vaincues et les races victorieuses, entre les cités 
et leurs chefs, entre les rois eux-mémes; membre 
prépondérant des assemblées nationales, souvent 
ministre, ambassadeur, chancelier référendaire, 
conseiller des princes, auxquels il enseigne que 
la royauté est un sacerdoce, tuteur enfin de ces 
peuples enfants, l’évéque est une puissance a la 
fois spirituelle et temporelle qui s’étend partout, 
et dont Vinviolabilité, consacrée par la nécessité 
publique, est garantie par la premiére des forces, 
celle de Popinion. 
' Les Mérovingiens se gardent bien d’abandonner 
ala liberté des suffragés une autorité si répandue 
et si populaire. Dés les commencements, ils s’at- 
tribuent le droit de nommer V’évéque, ou de con- 
firmer l’évéque élu, selonla discipline en vigueur, 
par le clergé et par le peuple. Méme avant son 
baptéme, en 496, Clovis met saint Vannes sur le 
siége de Verdun ; en 526, Théodoric ratifie lélec- 
tion de Nicétius pour celui de Tréves; en 532, 
Gallus est nommé sur le siege d’Auvergne par la 
faveur du roi !. L’Eglise, comblée de bienfaits par 
la munificence de ces princes quelle appeile 
« défenseurs de la foi, sauveurs de la patrie, 
triomphateurs des nations, » et quelle chérit, 
maleré leurs vices, parce quwils sont les seuls 
orthodoxes, fléchit sans peine devant leur volonte : 
au ve concile d’Orleans, en 549, elle reconnait, 
pour la premiére fois, dans certaines limites 
quelle détermine, la légitimité de cette interven- 
tion royale: « Nul ne doit acheter un évéché ou 
Vobtenir 4 l’aide de présents, mais tout nouvel 
évéque doit étre élu par le clergé et par le peuple, 
conformément aux anciens canons, et avec l’as- 
sentiment du roi, — cum voluntate regis —; il 
sera sacré par le métropolitain, ou par son rem- 
plagant, en union avec les autres évéques de la 
province. » 

D’aprés ce droit nouveau, le clergé et les habi- 
tants de la cité, aprés avoir fait l’élection, non pas 
par vote, non pas davantage par aucun procédé 


* « Opitulante rege. » Grégoire de Tours, Hist., tv, 5. 


régulier, liturgique ou civil, mais seulement par 
acclamation, font connaitre leur choix au roi et 
lui en demandent la confirmation ‘. Le roi adresse 
alors, s'il le juge 4 propos, un dipléme de confir- 
mation, soit 4 l’élu, soit au peuple 2. Enfin, dans 
une lettre appelée indiculus, il invite le métropo- 
litain 4 sacrer le nouveau prélat, en présence des 
évégues de la province 8. 

L’Eglise avait pensé qu’ainsi les promotions 
des évéques se feraient par un sage ménagement 
de la liberté du clergé et du peuple qui élisaient, 
et de l’autorité du prince qui, protecteur et bien- 
faiteur du clergé, voulait avoir part a des choix 
@une si grande importance. Mais sur quoi pou- 
vait-on compter avec des rois barbares saisis du 
vertige impérial ? Les Mérovingiens, dont ’omni- 
potence ne connaissait point de bornes, ne lais- 
sérent aux élections, en général, qu'une forme 
vaine, qui souvent méme disparut devant leur 
volonté. Ils disposérent des églises pour récom- 
penser des services, se créer des partisans, ou 
satisfaire des créatures, quand tel était leur bon 
plaisir. ; j 

Citons Véglise de Tours, centre du monde méro- 
vingien. « Denis, évéque de Tours, étant mort, 
raconte Grégoire de ‘Tours, Omnatius gouverna 
V’Kglise pendant trois années : il avait été nommé 
par ordre du roi Clodomir. Lorsqwil passa de 
cette vie a Vautre, Léon administra pendant sept 
ans... Apres sa mort, les évéques Théodore et 
Procule, venus de Bourgogne, gouvernerent pen- 
dant trois années; ils avaient été nommés par 
la reine Clotilde. A leur mort, ils furent rem- 
placés par le sénateur Francille. La troisiéme 
année de son épiscopat, tandis que les peuples 
célébraient la nuit de Noél, le pontife, avant de 
descendre pour vigiles, demanda a boire : un 
serviteur vint qui lui apporta de la boisson. A 
peine eut-il bu, quwil rendit l’esprit; dot Von a 


‘ « Tel homme apostolique, évéque de telle cité, 
vient, par la disposition divine, de trépasser de cette 
vie. Pour que ses ouailles ne soient point privées d’un 
pasteur, ce qu’a Dieu ne plaise, nous vous prions hum- 
blement de daigner établir 4 sa place, dans sa cathé- 
drale, tel homme illustre et vénérable, qui est recom- 
mandable par son sens droit, par sa bonne naissance 
et par la distinction de ses maniéres, qui est de meurs 
intégres, d’une prudence 4 toute épreuve, riche de 
cour... » Marculf, Form., 1, 7; Roz. pxv. 

* A Vélu il écrit : « Par ce diplome, voici ce que nous 
décrétons : Vous allez prendre en main l’administration 
de telle cité avec celle des biens ecclésiastiques et la 
direction du clergé. Vous garderez a notre gouverne- 
ment une fidélité inviolable. Selon les canons, vous ne 
cesserez d’instruire par la prédication le peuple qui 
vous est confié... » Lindenbrog, Form., no 4: Roz. 
DXVI. 

* « Tel roi a tel évéque, homme apostolique. De tous 
les soins de notre gouvernement aucun n’est plus digne 
de nous occuper que celui qui consiste a confier la 
dignité épiscopale aux meilleurs en yue du salut des 
ames. Ayant done appris que l’évéque un tel, de sainte 
mémoire, a été rappelé & Dieu, nous nous sommes 
occupé avec sollicitude, de concert avec les évéques et 
les grands de notre palais, de lui donner un succes- 
seur, et nous avons décidé de confier la dignité épiseo- 
pale de cette cité A un tel. En conséquence..., nous 
yous ordonnons de le consacrer... » Marculf, Form., 1, 
6; Roz. pxvm. 


cru quwil avait été empoisonné. Aprés sa mort, 


Eo 


Injuriosus, citoyen de la ville, fut élevé a la 
chaire épiscopale. Il eut pour successeur Baudin, 
qui avait été « domestique » du roi Clotaire. 
A Baudin suceéda Vabbé Gonthaire. Gonthaire 
étant mort, les gens de Tours élurent le prétre 
EKuphronius, et étant allés trouver le roi, 4 Metz, ils 
lui présentérent l’acte de nomination pour qu’il 
Vapprouyat. Le roi répondit : « Javais ordonné 
qu’on instituat le prétre Caton, pourquoi a-t-on 
méprisé mes ordres? » Ils répondirent : « Nous 
avons été le chercher, mais il n’a pas voulu 
venir. » Comme ils parlaient ainsi, Caton arriva 
tout a coup, et il pria le roi de renvoyer Cautin, 
que le roi venait de faire sacrer, sans information, 


_évéque d’Auvergne, et de le nommer, lui; Caton, 


a la place de Cautin. Le roi s’étant moqué de sa 
demande, Caton demanda alors qu’il fit nommé 
au siege de Tours, qu'il venait de mépriser. Le 
roi lui dit : « J’avais @abord ordonné que tu 
fusses fait évéque par les gens de Tours, mais, 4 
ce que j’ai appris, tu as méprisé cette église : 
ainsi tu n’en obtiendras pas le gouvernement. » 
Et Caton s’en alla sans évéché. Alors le roi 
s’étant informe de saint Euphronius, les gens de 
Tours lui dirent qu'il était le neveu du bienheu- 
reux Grégoire : « C’est une noble race, répondit le 
roi; que la volonté de Dieu et de saint Martin 
soit faite, que son élection soit donc confirmée 1. » 

Il en était de méme pour toutes les églises, 
sinon que l’arbitraire variait avec les circons- 
tances. 

Encore si le roi n’avait nommé que des eccleé- 
siastiques! Mais il ne se faisait pas faute de 
nommer méme des laiques, qui parfois franchis- 
saient en quelques semaines tous les degrés de la 
cléricature, depuis la tonsure jusqu’a l’épiscopat ’*. 
Sous le bon roi Gontran, le laique Nicétius fut 
placé sur le siege de Dax; le laique Désidérius 
succéda 4 Laban, évégue d’Hause, et, 4 la mort 
de Bertran, le laique Gondégisile, comte de 
Saintes, fut sacré archevéque de Bordeaux 3. 
Sil en était ainsi sous Gontran, il ne faut pas 
s’étonner que sous Chilpéric peu de clercs soient 
parvenus 4 l’épiscopat *. Et que de fois les rois, 
gagnés par cet amour de Vor qui était lune de 
leurs maladies, et non la moins terrible pour les 
peuples, n’imposérent-ils pas pour évéques des 
gens grossiers, avares, intrigants, débauchés ! 
Telle était Virruption des vices sur les siéges 
épiscopaux, que le pape saint Grégoire conjure 
la reine Brunehaut de ne pas nommer un 
bigame ! 5 


1 Grégoire de Tours, Hist., ut, 17; 1v, 3, 15. 

* Ge fut dans ces conditions que Clotaire nomma a 
Vévéché du Mans Badégisile, maire du palais, Ibid., 
vr, 9. Le Ve Concile d’Orléans exigeait qu’un laique ne 
fit ordonné évéque qu’aprés ayoir subi une année 
d’épreuve. Labbe, Conec:, v, 390. 

3 Grégoire de Tours, Ibid., vi, 20, 22. Ke 

« « In cujus tempore pauci episcopatum clerici merue- 
runt. » Ibid., v1, 46. X 

’ Gregor., lib. x, epist. vr : Migne, Patrol. lat., 
yxxyul, 1261. Voir aussi lettre de saint Grégoire, 12 aout 


Les conciles protestent contre ce trafic des 
évéchés et cette invasion de la barbarie dans le 
sacerdoce. Aucun ne réclame plus haut que le 
IIe concile de Paris, tenu vers 560; il veut que 
désormais on empéche Voutrage que les rois font 
chaque jour a la liberté des Kglises, et méme 
qu’on les répare : « Que personne, dit-il 1, ne soit 
ordonné évéque d'une église malgré les citoyens, 
et sans avoir été élu par les suffrages libres du 
clergé et du peuple. Que personne n’entre dans 
Pépiscopat par l’autorité du prince ou par tout 
autre moyen, contre la volonté du métropolitain 
et des autres évéques de la province. Si quelqu’un 
ose usurper la dignité épiscopale en vertu d’un 
ordre du roi, il ne devra pas étre recu par les 
évéques comprovinciaux qui reconnaitront lirré- 
gularité de son institution. L’évéque qui le rece- 
vra maleré cette défense sera excommunié. Quant 
aux sacres déja faits contre les régles, le métropo- 
litain convoquera ses comprovinciaux et d’autres 
évéques pour en statuer suivant les anciens 
canons. » Léonce, archevéque de Bordeaux, qui 
avait signé ces courageuses décisions avec Ger- 
main de Paris, Prétextat de Rouen, Paterne 
d’Avranches, Caletric de Chartres et dix autres 
évéques, voulut s’y conformer sans retard. Mais 
Je roi Charibert lui fit payer son zéle réformateur 
avec une brutalité toute germanique. « Léonce, 
raconte Grégoire de Tours, rassembla donc a 
Saintes les évéques de sa province et il destitua 
Emeri, évéque de Saintes, pour cette raison que 
le roi Clotaire avait ordonné qu'il fit sacré sans 
le concours du métropolitain, absent pour lors. 
Puis les évéques nommeérent a sa place Héraclius, 
pretre de la ville de Bordeaux, et ils envoyérent 
le prétre Nuncupatus porter au roi Charibert 
VYacte de sa nomination signé de leurs mains, 
afin que Charibert Papprouvat. Nuncupatus vint 
a Tours et il exposa laffaire au bienheureux 
Euphronius, le priant de vouloir bien y sous- 
crire : ce que Vhomme de Dieu refusa hautement. 
De Ja, Nuncupatus se rendit a Paris, arriva en 
présence du roi et lui dit : « Salut, roi tres glo- 
rieux ; le siege apostolique envoie a ton Hmi- 
nence un trés ample salut. — Viens-tu donc de 
la ville de Rome, répondit le roi, pour nous 
apporter ainsi les salutations du pape? — Non, dit 
Nuncupatus, mais ton pére Léonce et ses évéques 
provinciaux t’envoient saluer, et ils te font con- 
naitre qu’Kmeri a été rejeté de l’épiscopat pour 
avoir brigué le siége de la ville de Saintes sans 
demander la sanction canonique; ils t’envoient 
V’acte de nomination pour en mettre un autre a 
sa place, et, les transgresseurs des canons étant 


595, a Virgile, évéque d’Arles, métropole des Gaules, et 
lettre 4 Brunehaut, septembre 597 : « De episcopis ex 
laicorum numero non sumendis.» Jaffe, Regesta Pontif. 
Rom., 1, 169, 178. — Un négociant originaire de Syrie, 
nommé Husébe, obtint ’évéché de Paris a force de pré- 
sents, et choisit tous les ministres de son Kglise 
parmi les hommes de sa nation. Grégoire de Tours, 
Tbid., x, 26. 
4 Can. 8. 
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corrigés par toi, ta puissance se prolongera jusque 
dans les ages les plus écloignés. » A peine eut-il 
achevé ces paroles, que le roi, gringant des dents, 
ordonna qu’on l’arrachat de sa présence et qu’on 
le conduisit en exil sur un char rempli d’épines. 
« Crois-tu donc, criait-il, qu'il ne reste plus un 
seul fils du roi Clotaire pour maintenir ce qu’a 
fait son pére, qu’on ose ainsi rejeter, sans nous 
demander notre avis, l’évéque nommé par sa 
volonté? » Et aussitét il envoya dans le pays 
des ecclésiastiques qui rétablirent ’évéque Emeri 
sur le siége de Saintes; il dépécha aussi quelques- 
uns des officiers de son palais qui contraignirent 
le métropolitain Léonce a lui payer mille piéces 
dor, et qui imposérent aux autres évéques du 
concile une amende proportionnée a leurs facul- 
tés : et de la sorte fut vengée Vinjure faite au 
prince :. » Les évéques ne pouvaient done résister 
4 la tyrannie royale sans attirer sur l’iglise de 
plus grands maux que ceux auxquels ils tachaient 
de remédier. 

Quelques années plus tard, Clotaire HW, devenu 
roi de toute la monarchie franque par la mort de 
ses cousins, réunit soixante-dix-neuf évéques de 
gon royaume 4 Paris. Par son premier décret, ce 
concile, le plus nombreux des conciles francs, pro- 
clame la liberté de l’Eglise dans le choix de ses 
pasteurs: « A la mort d’un évéque, dit-il, celui-la 
doit étre ordonné, qui a été choisi par le métropo- 
litain et les autres évéques de la province, par le 
clergé et par le peuple de la cité, sans quwil y ait 
eu la moindre simonie. » I] ne parle pas méme de 
Vintervention du roi. Mais Clotaire IT qui, le 
méme jour, 18 octobre 6415, confirme par un édit 
les décisions du concile, se garde bien de laisser 
passer intact ce canon qui oubliait le droit du roi. 
En reproduisant le texte, il y fait des additions qui 
en bouleversent le sens au profit de la couronne. 
Aprés un dévot préambule sur la nécessité de faire 
fleurir le régne de Dieu: « A ces causes, dit-il, 
nous avons arrete : 

«I, Que les prescriptions des canons soient obser- 
vées en toutes choses, et que les négligences qu’on 
a pu y apporter dans le passé soient réparées a 
tout jamais dans Vavenir. 

«Il. De telle sorte qu’a lamort @un évéque, son 
successeur devra étre élu par le clergé et par le 
peuple, ordonné par le métropolitain et ses com- 
proyinciaux, el, si c’est une personne digne, il 
sera sacré par Vordre du roi. Que s'il vient a étre 
choisi dans notre palais, son mérite et sa science 
seront des raisons suffisantes pour qu'il soit or- 
donné sur-le-champ *. » 

Clotaire réserve au roi de donner l’autorisation 
pour le sacre, comme cela existait déja depuis le 
ve concile d’Orléans, et s’il permet que les offi- 
ciers du palais, recommandables par leur vertu 


* Grégoire de Tours; Hist., tv, 26. 

*« Kt si persona condigna fuerit, por ordinationem 
principis ordinetur; vel certe, si de palatio eligitur, per 
oe persone et doctrine ordinetur. » Pertz, Leges, 
Td. 
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et par leur mérite, soient sacrés immédiatement, 
sans l’autorisation du roi, c’est que ces chape- 
lains, officiers, serviteurs, courtisans et favoris, 
parmi lesguels il choisira tant d’évéques, lui sont 
par état entierement dévoués. Dans un cas comme 
dans l’autre, il prend ses garanties pour qu’il soit 
impossible qu’un homme devienne évéque sans 
Vaveu du roi. Ainsi la constitution de Clotaire II 
établit elie-méme, par forme de réglement addi- 
tionnel, que ce sont les rois qui disposent dela 
collation des évéchés. Les évéques furent obligés 
d’accepter ces conditions portées contre eux-mémes. 
Clotaire, en effet, déclare que son ordonnance a 
été concertée avec les évéques et les grands, et il 
Vimpose comme loi générale et perpétuelle, sous 
peine de mort, « a cette fin, dit-il, que d’autres ne 
soient pas tentés d’y revenir’. » 

Aux violences du fait l’Eglise a beau opposer les 
principes du droit: pendant que les conciles? ne 
cessent de rappeler les décrets sur l’élection cano- 
nique, les rois ne cessent de les approuver et de ne 
pas les observer. Apres le meurtre de saint Rus- 
ticus, Dagobert fait nommer Désidérius, son 
frére, & Cahors. Sainte Bathilde, épouse de Clovis, 
fils de Dagobert, se trouvant seule, aprés la mort 
du roi, avec trois princes enfants a la téte de trois 
royaumes, puise, elle aussi, dans son entourage si 
riche de saints et d’hommes illustres: elle nomme 
Génésius a Lyon, apres le meurtre de saint Anne- 
mond (car que de meurtres!) et Léodgar (saint 
Léger) a Autun, aprés deux années de luttes san- 
glantes entre deux compétiteurs. Heureuse la 
royauté, si elle n’était intervenue ainsi que pour 
maintenir l’ordre dans les élections tumultueuses, 
au milieu des hommes cupides et des factions ar- 
dentes, qui changeaient le sanctuaire en unchamp 
de bataille! Plus heureuse encore, si elle n’avait 
élevé sur les siéges épiscopaux que des hommes 
de grands talents et de vertus héroiques, comme 
Génésius, Léodgar et quelques autres pontifes qui 
firent que le siecle de la barbarie fut le siécle de 
la sainteté ! 

Mais exemple était donné depuis longtemps. 
De Vempiétement on passe sans scrupule 4 la sou- 
veraineté absolue. Au milieu des commotions 
politiques, ol les Mérovingiens, abatardis dans 
les homicides joies de la volupté, n’ont plus rien 
de royal que la chevelure et la barbe, le pouvoir 
tombe aux mains d’un Ebroin qui, créant ou dé- 
posant les rois, faisant rouler les tétes dans la 
poussiere, nomme pasteurs des peuples les farou- 
ches exécuteurs de ses cruautés, et d’un Charles 
Martel, qui, repoussant la barbarie au dehors et la 
fayorisant au dedans, intronise évéques les plus 
Sauvages de ses compagnons. Il donne, par 
exemple, V’archevéché de Tréves et celui de- Reims 
a Milon, qui dévasta ces nobles églises pendant 
quarante années, jusqu’au moment ou, chasseur 


* « Qualiter alii non debeant similia perpetrare. » 
* Par exemple, concile de Reims, canon 10; concile de 
Chalon-sur-Sadne, canon 10, 
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effréné, il mourut éventré par un sanglier!; A son 
neveu Hugues il donne l’évéché de Paris et celui 
de Bayeux et l’archevéché de Rouen, avec les 
riches abbayes de Jumiéges et de Fontenelle 2. 
Aussi, le saint apdtre Boniface, l’ame de |’Kglise 
dans la Germanie et dans les Gaules, écrivant au 
pape Zacharie, lui fait un récit douloureux que 
toute la vertu des saints évéques, suscités a cette 
heure méme par la miséricorde divine, n’effacera 
pas de Vhistoire. En 742, il montre au pape que 
VEglise gallo-franque n’a plus d’unité gouverne- 
mentale, que tout y est confus, désordonné ; que 
les évéchés, devenus, pour ainsi dire, de purs 
domaines, sont donnés 4 des laiques, ou a des 
ecclésiastiques encore plus abominables que les 
plus corrompus des laiques, et dont le moindre 
' défaut est d’étre guerriers, chasseurs et buveurs 3. 
Il remarque que tout ce renversement de la 
discipline n’est venu que de l’interruption des 
conciles, qui ne se sont pas réunis depuis 
soixante-dix ou quatre-vingts ans. En effet, dans 
le cours du vie siécle, il y avait eu environ cin- 
quante-quatre conciles de tout genre: il n’y en 
eut plus qu’une vingtaine dans le vite siécle, et, 
dans la seconde moitié méme du vue siéele, ils 
deviennent si rares, qu’au bout de quelques années 
il n’y ena plus. Pas une assemblée, au milieu du 
déchainement des forces brutales, non seulement 
pour précher a ce monde hurlant amour de Dieu 
et du prochain, le droit social par excellence, mais 
encore pour rappeler aux gens de cour trans- 
formés en évéques l’idée du devoir, de l’accom- 
plissement duquel dépendent tous les droits! 
L’Kglise, en proie aux violences des évéques dé- 
prédateurs du sanctuaire, souillée par les excés 
des simoniaques, des brigands et des ignorants, est 
de haut en bas abandonnée a l’anarchie, comme 
la société civile qui recule et se replonge dans le 
chaos des foréts natales. 


I 


C’est la méme histoire pour les monastéres. 

En effet, les monasteres devinrent bientét aussi 
puissants que les évéchés... Que de couvents sur- 
gissent de toutes parts, montrant partout, au mi- 
lieu des chants d’orgie et des cris de détresse, 
dont retentissent les échos de la vieille Gaule, ce 
quil y a de plus beau et de plus touchant dans 
Vhistoire de VHglise | Saint-Vincent, depuis 
Saint-Germain-des-Prés, a Paris ; Saint-Denis, 
Jumiéges et Fontenelle, surla Seine ; Saint-Maur- 
des-Fossés et Jouarre, sur la Marne; Fécamp, 


4 Flodoard, Hist. eccl. Rem., lib. IL, Cap. ae ‘ 

_ 2« Hugo... presulatum ecclesie Parisiace simulque 
Bajocassine cum Rothomagensi tenuit; coenobia vero 
nobiliora, Fontinellam, et Gemeticum. » Recueil des 
histor. des Gaules, 11, 660. ; 

3 « Modo autem ex maxima parte civilates et episco- 
pales sedes tradite sunt laicis cupidis ad possidendum... 
Tnveniuntur etiam quidam inter eos episcopi, qui... sunt 
tamen ebriosi vel venatores et pugnant in exercilu ar- 


mati... » Ibid., 1v, 94. 


Montreuil et Sithieu, depuis Saint-Bertin, sur les 
cotes de VOcéan ; Saint-Valery, Saint-Riquier, 
Corbie, sur la Somme ; Saint-Waast, dans l’Ar- 
tois ; Glanfeuil, sur la Loire ; Saint-Mesmin-de- 
Micy, sur le Loiret; Moissac, sur le Tarn; Fer- 
riéres, sur le Loing ; Vertou, prés de Nantes; 
Saint-Maurice, dans le Valais ; Saint-Pierre de 
Sens ; Saint-Bénigne de Dijon ; Saint-Marcel de 
Chalon ; Saint-Martin d’Autun ; Saint-Serge, 
Saint-Aubin d’Angers et d’autre sans nombre’, 
dans les villes, hors des villes, au milieu des 
campagnes, dans les déserts, au fond des foréts 2, 
et toujours si petits pour contenir les hommes ou 
les femmes qui s’y précipitent, que « le sol des 
Gaules lui-méme paraissait se plaindre de ne pou- 
voir plus y suffire?. » Comment les despotes Méro- 
vingiens auraient-ils laissé la liberté a des insti- 
tutions qui naissaient partout spontanément, 
parce qu’elles venaient de l’état des esprits et des 
ames, et qui avaient la terre’, alors que la terre 
avait toute la richesse, toute la force, tout le pou- 
voir, toute la vie sociale ? 
D’abord, les rois étaient maitres de la fondation 
des monastéres. Les monastéres, en effet, étaient 
fondés de trois maniéres: ou bien le roi, de son 
propre mouvement, batissait um monastére, et 
alors il faisait ce qu’il voulait ; ou bien (et c’est de 
cette seconde maniére qu’ont été fondés la plu- 
part des monastéres sous les Mérovingiens) un 
évéque, un prétre, un ermite, un laique venait, 
seul ou accompagné de puissants personnages, 
demander au roi un domaine, le plus souvent 
dans un lieu déterminé, pour y réunir des moines 
ou des religieuses, et le roi était libre d’accorder 
ou de refuser la requéte ; ou bien une personne 
quelconque batissait un monastére sur ses propres 
terres ou sur des terres qui lui avaient été don- 
nées : or, dans ce cas, le monastére étant fondé 
en dehors de Vaction du roi, il fallait sa permis- 
sion. Hn 544, Radegonde vient a Poitiers, y batit 
un monastere « avec la permission du roi%. » 
Plus tard, elle conjure les rois a venir de prendre 
sous leur protection un monastére « quelle n’a 
fondé et doté, dit-elle, qwavec leur permission’. » 


‘ Par exemple, saint Eloi : « Prater Solemniacenses 
plura monasteria apud Lemovicenses, Parisienses, No- 
viomenses et ‘Tornacenses construxit. » Mabillon, 
Anmal., lib. XII, 352; lib. XIII, 877. 

2« Per Galliarum provincias agmina monachorum et 
sacrarum virginum examina non solum per agros, vil- 
las vicosque atque castella, verum etiam per eremi vas- 
titatem... puliulare cceperunt. » Mabillon, Acta SS. Ord. 
S. Bened., Scec. II, an 614-665. : 

3 Recueil des histor. des Gaules, LI, 610. 

4 Saint-Germain-des-Prés (alors Saint-Vincent) était 
propriétaire dans le Parisis, dans le pays d’Etampes, 
de Chartres, de Blois, de Sens, de Beauvais, en Anjou 
et en Aquitaine. — Les propriétés de ces abbayes étaient 
formées de grands domaines nommés villa, qui se di- 
visaient en petites métairies plus ou moins étendues, 
nommées manses. Les manses étaient de quatre espéces: 
ingenuiles, lidiles, censiles, serviles, selon la condi- 
tion des colons qui les cultivaicnt. 

5 « Permitiente invictissimo Rege monasterium con- 
didit. » Recueil des histor. des Gaules, III, 447. 

6 « Ut monasterium quod ex permissu Regum cons- 
truxisse visa sum. » Grégoire de Tours, His?., lib. IX, 
c. 42. : : 
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En 572, Domnole, évéque du Mans, fonde et dote 
le monastére de Saint-Vincent du Mans « avec la 
permission du roi Chilpéric 1. » En 590, saint Co- . 
lumban, venu en Bourgogne, fonde le monastére 
de Luxeuil « avec la permission du roi Théodo- 
ric *. » Au temps ot. Childebert et Clotaire se par- 
tagérent la Neustrie, dit ’auteur dela Vie de saint . 
Rigomer, plusieurs monasteres furent établis dans 
nos contrées « par la permission de ces rois*. » 
Ainsi reines, évéques, moines, seigneurs, tous 
soumettaient leur fondation 4 la volonté du roi. 
Les rois, maitres de la fondation, létaient 
aussi du recrutement. Parmi les formules copiées 
par le moine Marculf, au vue siécle, sur les di- 
plémes eux-mémes, dont elles sont ’image, pour 
faciliter la rédaction de la chancellerie, nous 
trouvons le dipléme de cléricature, preeceptum de 
clericatu. Or, ce dipléme, qui exclut de la clérica- 
ture tout homme libre soumis a un cens personnel 
et inscrit sur les polyptiques publics, fait mention 
expresse de l’entrée du monastere : le roi seul peut 
lever la difficulté*. Les faits s’accordent avec les 
formules. « Germer va trouver le roi Clovis et lui 
demande la permission de se donner a Dieu dans 
un monastére. Le roi le permet, malgré les Francs ; 
alors saint Ouen lui coupe les cheveux et lui 
donne l’habit monastique 5. » De méme, « Herle- 
mand va trouver le roi, il implore de sa clémence 
royale l’autorisation d’abandonner la milice du 
palais, pour servir le Christ dans un monastére 
régulier 6. » Le jeune et noble Ermenfroy vivait a 
la cour du roi Clotaire, mais il nourrissait secré- 
tement le désir de se consacrer au Seigneur. Un 
jour qu'il parut devant le roi avec sa tunique de 
soie en désordre et retombant le long des jambes, 
Clotaire lui dit : « Qu’est-ce donc que cela, Krmen- 
froy ? Quelle est cette facon de porter ta tu- 
nique ? Est-ce que par hasard tu voudrais te 
faire clerc ? — Oui vraiment, répondit-il, clerc et 
moine ; aussi je vous demande de vouloir bien 
m’en octroyer la permission. » Le roi lui accorda 
la permission qu'il demandait’..Par contre, celui 
qui entre dans un monastére sans en avoir de- 
mandé Vautorisation au roi, celui-la est regardé 
comme un fugitif et le roi le rappelle. En 627, 
Wandrille abat sa chevelure et, du consentement 
de sa femme, se retire au monastére de Montfau- 
con ; Dagobert le fait arréter, ramener de force et 
lui ordonne de reprendre son habit de cour, 
«parce quwil s’était fait moine sans sa permis- 


‘ « Permittente Chilperico Francorum Rege. » Surius, 
die 164 maii. 

2 « Permissu Theoderici Regis cenobium Luxovium 
edificare ccepit. » Rec. des histor. des Gauwles, III, 341. 

3« Hx eorum permissu aliqua monasteria in nostris 
partibus florere cceperunt. » Ibid., 426. 

‘ Preeceptum de clericatu. Marculf, Form., I, 19 ; 
Roz. Du. 

>« Permissionne Regis, licet abnegantibus Francis, 
tonsuravit eum beatus Audoenus.» Rec. des histor. des 
Gaules, III, 551. 

° [b., 633. 

1 Boll., va septemb., 108, 


sion 1. » Plus tard, Wandrille demande la permis- 
sion : alors le roi lui permet de suivre son pieux 
dessein 2. Sile roi refuse l’autorisation, il faut se 
soumettre. En 636, Dadon, qui prit ensuite le 
nom ‘d’Ouen, construit Je monastére de Rebais et 
veut y vivre ; mais ni le roi ni les leudes n’y con- 
sentirent, et force fut 4 Dadon de s’incliner devant 
leur volonté 3. 

Outre ces deux interventions directes, les rois 
en exercaient deux autres, qui, pour étre indi- 
rectes, n’en étaient pas moins graves. 

La premiére était la confirmation des biens. 
Sans doute les biens des monasteéres constituaient 
tous, qwils fussent domaines, terrains batis ou 
non bAtis, foréts, landes, marais, déserts, serfs ou 
esclaves, une propriété a titre complet et perpé- 
tuel. Les rois, qui furent alors les plus généreux ° 
donateurs, étant les plus riches propriétaires, 
donnaient, comme les simples particuliers, sans 
réserye aucune. Nulle charte alors ne fait mention 
de possession conditionnelle. Cependant toute 
nouvelle acquisition, quelle qu’en ftit l’origine, 
donation, vente, échange, devait étre confirmée 
par le roi, qui ne créait pas la propriété, mais 
qui la constatait et la garantissait. C’était la 
regle. Nous possédons encore les formules de ces 
confirmations *, avec de nombreux diplémes 5 et 
des faits innombrables a l’appui 6. Le moindre 
bien ne pouvait se passer de cet acte du pouvoir 
royal. Bien plus, cette confirmation, il fallait la 
renouveler a chaque changement de régne. L’abbé, 
muni des précédents diplomes, venait en personne 
solliciter humblement « de la Clémence, de la 
Bienveillance, de la Sérénité Royale », « le Privi- 
lége de la confirmation 7. » Radegonde, dans sa 
lettre aux évéques, dit que ce qu’elle a donné au 
monasteére, elle l’a donné avec la permission des 
rois ; puis, elle ajoute qu’elle a fait confirmer ses 
donations successivement par les rois Charibert, 
Gontran, Chilpéric et Sigebert 8. Les monastéres 


attachaient tant de prix a ces diplémes, les con- 


! « Pro eo quod sine ejus permissu monastice se reli- 
te mancipasset. » Rec. des histor. des Gaules, III 
62. : 

2 Ibid. 

3 « Cum Rex ac cuncti Proceres illi in hoe facto nol- 
lent adquiescere, voluntati eorum cessit. » Ibid., 514. 
— Ces exemples ne regardent que des personnages de 
cour ; mais les autres hommes libres n’étaient pas 
moins soumis ala volonté du roi. Un seul fait, tiré de 
la vie de saint Léonard, peut en servir de preuve. 
V. Boll., xv octob., 48. y 

‘ Confirmatio ad locum sanctum. « Illam teneant et 
possideant et eorum successoribus ad possidendam re- 
linquant, vel quicquid exinde... faciendum decreverint 
ex nostro permissu liberam habeant potestatem. » 
Marculf, Form., 1, Xvi. 

> V. Pardessus, Diplom., I. 

° Hn 648, par exemple, Wandrille et son neveun-Godon 
fondent le monastére de Fontenelle : « Auno subse- 
quenli et petita et acta est confirmatio prefati Regis 
super locellis, porrectaque a Radone scriptore auctorita- 
tum regiarum geruloque annuli regii preedictis patribus 
sens, » Recueil des histor. des Gaules, 1, 657, 

DO. 

7 Marceulf, Form., 1, xxxy : Confiematio de omni cor- 
pore facultatis monasterii. ; 

® Grégoire de Tours, Hist., 1x, 42. 
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servaient si soigneusement que, malgré la distance 
des ages, beaucoup nous sont parvenus, authen- 
tiques ou interpoles. Et les chroniques rapportent 
toujours comme un événement considérable que 
tel jour, en tel lieu, a la priére de tel abbé, le 
monastére a recu de tel roi, « qui l’a bien voulu », 
un nouveau dipléme de confirmation !. Or, cette 
formalité, remplie dans de telles conditions, ne 
constituait-elle pas une éternelle dépendance pour 
les monasteres ? 

Cette intervention ne portait que sur le tempo- 
rel. Il y en avait une autre qui portait sur tout a 
la fois: c’était Vélection de Vabbé. Les sociétés 
monastiques ayaient le droit de nommer leurs 
supérieurs ; mais les évéques, auxquels les mo- 
nastéres devaient, en principe, une obéissance 
absolue, les nommaient souvent, et, de leur cdté, 
les rois les nommaient toujours dans les maisons 
quwils avaient fondées. Or, c’était au roi que les 
moines s’adressaient pour recouvrer « le privilége 
délection », auquel alors les évéques ne man- 
quaient pas de consentir ?. En 689, au concile de 
Rouen, on voit que le monastére de Fontenelle, 
fondeé en 648, avait déja obtenu ce privilége des 
rois Clovis, Clotaire, Childéric et Thierry *. Mais, 
tout en laccordant, le roi avait soin de rester le 
maitre de l’élection ; car il fallait que d’abord 
les moines vinssent lui demander la permission 
de la faire; puis, lorsqu’elle était faite, qu’ils 
revinssent lui en demander la confirmation ; for- 
malités en usage aussi pour la nomination des 
évéques, en sorte que les abbés, pas plus que les 
évéques, n’étaient élus sans l’aveu du prince. En 
680, Thierry III ratifie l’élection d’Erembert, abbé 
de Corbie, au territoire d’Amiens. I] dit que « des 
Moines sont venus en sa présence royale et que, 
au nom de tout le monastére, ils lui ont demandé 
la permission de faire l’élection, et, selon le privi- 
lege sacrée qu’ils tiennent de la munificence royale 
et de la concession des évéques, de nommer abbé 
Yun d’entre eux ; et que leur requéte ayant paru 
raisonnable et convenable a la sérénité royale, la 
clémence royale y a fait droit. » Sur quoi, ils ont 
élu le moine Erembert : « En conséquence, nous 
accordons, par ce dipldme de notre sérénité et 
autorité royale, nous ordonnons, nous enjoignons 
que ledit vénérable homme Erembert soit consti- 
tué abbé du monastére de Corbie et son recteur en 


‘ Nous venons de voir que saint Wandrille obtint, en 
649, du roi Clovis un diplome de confirmation. Hn 663, 
jl en demande un nouveau au roi Clotaire, 4 Palaizeau, 
sur le territoire de La Chatre : « Idem vir Domini ad 
Regem accessit et privilegium Regiz confirmationis su- 
per area prefati ccenobii liberalissima donatione sus- 
cepit. » Recueil des histor. des Gaules, 11, 063. 

2 En 653, par exemple, dans l’assemblée de Clichy, 
Clovis accorde au monastére de Saint-Denis ’exemption 
de toute juridiction épiscopale : Landric, évéque de 
Paris, donne son consentement. [bid., 11, 188, 302, 304. 
— A partir du commencement du vu siécle, les monas- 
téres, aidés du roi, s’affranchissent de Vautorite des 
évéques : c’est un enlrainement général ; les eveques 
eux-mmémes cédent, ef le privilége devient la régle. 
V. Pardessus, Diplom., n° 333, 340, 344, 346. 391, ete. 
Gf. Marculf, Form., t, 1, de Privilegio. 

* Recueil des histor. des Gaules, ut, 618, 
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toutes choses '. » Dépendance périlleuse : le privi- 
lége @élection allait bientét tourner, comme tous 
les autres, 4 Vesclavage, et le sort des couvents 
devait suivre celui des évéchés. 

Ktablissons la situation monastique par Vhis- 
toire d’un seul monastére, a cette époque ot il 
n’y avait pas une force qui ne frit employée au 
service de l’anarchie. 

Kn 648, Wandrégisile ou Wandrille, comte du 
palais sous Dagobert, fonde, sur les bords de la 
Seine, a quelques kilométres de Caudebec, dans 
un grand domaine inculte, cédé par son cousin 
Erchinoald, le monastére de Fontenelle, qui 
devait, sous le nom de Saint-Wandrille, occuper 
une place importante dans notre histoire ecclésias- 
tique 2. Le monastére * obtient tous les priviléges 
et s’enrichit de donations successives pendant 
soixante ans. Mais alors, au milieu des boulever- 
sements politiques et sociaux, commencent les 
péripéties de sa décadence. En 716, son abbé 
Bénigne est chassé par Ragenfroy, maire du 
palais, et remplacé par Wandon. Charles Martel, 


-a son tour, chasse Wandon, l’exile 4 Utrecht et 


rétablit Bénigne. Quelques années plus tard, il 
donne Je monastére a Hugues, son neveu, qu'il 
fait en méme temps archevéque de Rouen, évéque 
de Paris, évéque de Bayeux, abbé de Jumiéges. 
Fontenelle passe ensuite a Landon, archevéque de 
Reims, puis 4 Teutsind, abbé de Saint-Martin de 
Tours. Teutsind était « non pas un abbé, mais un 
tyran ; » il distribua le tiers environ de tous les 
biens a ses parents et aux hommes du roi, il 
réduisit ses moines a l’indigence, et, par suite, a 
la plus grave irrégularité. Des mains de Teutsind 
le monastére tombe dans celles de Guidon, parent 
de Charles Martel, et qui avait déja l’abbaye de 
Saint-Waast. «C’était un clerc séculier. Il portait 
toujours au cdté une courte épée qu’on appelle 
espadillon, et se couvrait dun manteau militaire 
au lieu de froc. Il se faisait suivre d’une meute 
nombreuse avec laquelle il chassait a outrance, et 
il. excellait & atteindre les oiseaux a coups de 
fléches, beaucoup plus occupé de ces amusements 
que d’étude et de discipline ecclésiastique. Mais, 
ayant été accusé auprés du prince Charles d’avoir 
tramé une conspiration contre lui de concert avec 
d’autres, il recut ordre de se rendre au palais. 
Or, comme ils’y rendait, il n’eut pas plutot atteint 
la terre du Vermandois, qu'il eut la téte tran- 


‘ [bid., 1v, 661. — Le lecteur curieux pourra voir d’un 
seul coup d’cil a la fois toute cette pratique mise en 
uvre dans le récit de la fondation de Glanfeuil, ou 
Saint-Maur-sur-Loire, au diocése d’Angers, par saint 
Maur, disciple de saint Benoit: Mabillon, Acta SS. Ord. 
S. B., Sec. 1, 282. Le récit de Faustus, en effet, Pun 
des compagnons de saint Maur, remanié, au 1X? siécle, 
par Odon, est authentique dans six de ses parties prin- 
pales. Des fouilles considérables viennent de mettre fin 
4 la bruyante polémique qu’il avait soulevée. V. R. P. 
de la Croix, S.J., Fowilles archéologiques de Abbaye 
de Saint-Maur de Glanfeuil, in-4°. — Les Bénédictins 
sont rentrés & Saint-Maur, le 15 septembre 1890. ince 

2 Les Bénédictins*ont repris possession de Saint- 
Wandrille, le 12 février 1894. 

2 D’Achéry, Spicileg., m1, 188, 
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chée. » Alors Fontenelle est donné a Raginfried, 
archevéque de Rouen, proche parent de Pépin. Ce 
Raginfried était un homme absolument ignorant 
et si rapace, qu’il prenait méme sur les vétements, 
méme sur les aliments des moines pour s’enrichir. 
Les moines finissent par se révolter, députent 
trois d’entre eux auprés de Pépin et le supplient 
de les délivrer par compassion de la tyrannie de 
ce brigand '. Pépin le dépose, et, a la priere des 
moines, donne la succession & Wandon, qui était 
‘toujours exilé 4 Utrecht. Wandon, ayant perdu la 
vue, désigne pour son successeur Austrulphe, pré- 
vot du monastére, et le fait élire; Pépin veut bien 
confirmer cette élection. A la mort d’Austrulphe, 
abbé vénérable, un nommé Guidon se met en téte 
WVobtenir le monastére. C’éteft un Jaique de la 
derniére ignorance. Mais il se rend aupres de 
Pépin avec beaucoup d’argent et beaucoup dor ; 
il distribue force présents aux favoris : en consé- 
quence, il est nommé, et, pendant trente-cing ans 
huit mois et treize jours, il dissipe les biens de 
Saint-Wandrille. Au milieu de toutes ces sacri- 
léges dilapidations, que pouvait devenir la régle? 
Il n’y en avait plus 2. 

Presque tous les monastéres de la Gaule avaient 

éprouvé le méme sort, eux qui étaient le précis du 
christianisme, le mystérieux abrégé de toute la 
doctrine chrétienne, de toutes les institutions des 
saints Péres, de tous les conseils de la perfection, ° 
au sein de la barbarie! 
' Ainsi V’Eglise des Gaules débuta par cette 
alliance intime avec l’Etat qui devait persister 
pendant tant de siécles. Mais, parce que, a cette 
lamentable époque de Vhistoire des hommes, 
l’Etat avait pour chefs des despotes sans murs et 
sans idées, qui, tout en professant la foi catho- 
lique, violaient tous ses préceptes, elle y perdit 
son indépendance et sa vertu. Maleré le zéle évan- 
gélique, malgré les souffrances, malgré les mar- 
tyres de tant d’évéques, de tant de missionnaires 
et de tant de moines, qui furent « le miroir de 
VEglise et la force de la patrie 9, » elle faillit suc- 
comber sous les coups de l’ennemi qu’elle comp- 
tait dompter, et avec elle le principe de civilisation 
dont elle était dépositaire. I] était temps que Dieu 
donnat au monde une race neuve, la race caro- 
lingienne, qui, d’accord avec les papes, devait tout 
sauver, lorsque tout semblait perdu. 


Q. — Que penser de Vassistance 4 des spectacles ot 
la vie de Vhomme est en danger, comme les danseurs 
de corde, les ménageries oti le dompteur entre dans la 
cage des fauves pour les faire manceuvrer, ete. ? 

Pent-on y assister, y conduire tout un collége catho- 
lique? 


R. — Il est certain que Dieu ne nous a pas cons- 


‘« A dominatu tanti predonis ac tyranni misericor- 


diter eos liberaret. » 

* « Pro qua occasione status sancte Regul pericli- 
tari ccepit. » 

3 Epitaphe de saint Germain, composée par le roi 
Chilpéric. Vita S. Germani: Boll., 28 maii. 


titués les maitres de notre vie, mais seulement les 
gardiens, et par conséquent que nous devrons lui 
en rendre compte; il ne nous est donc pas permis 
de nous suicider. Mais il peut nous étre permis 
d’exposer notre vie pour un motif raisonnable et 
proportionné au danger plus ou moins grand et 
prochain que nous courons de notre propre vo- 
lonté; c’est méme un grand acte de vertu de sa- 
voir & propos exposer sa vie pour la gloire de 
Dieu, le salut de la patrie, le bien général, la cha- 
rité, la justice, etc. C’est 1a, comme le dit l’Evan- 
gile, donner sa vie ou son Ame pour la sauver. Le 
bien général veut méme que les hommes, pour ga- 
gner leur propre vie et celle de leur famille, 
puissent exercer certains métiers utiles a la société 
mais qui,exposent toujours plus ou moins la santé 
ou la vie, comme, par exemple, l'état de couvreur, 
de peintre, de platrier, etc. 

Mais en est-il de méme des métiersde danseurs de 
corde, de dompteurs, etc.? Généralement les théolo- 
giens ne le croient pas, et avec raison. ha société, en 
effet, peut se passer facilement de ces hommes sans 
en souffrir, tandis qu’il n’en serait pas de méme des 
autres. Néanmoins on peut fort bien dire aussi qu’ils 
ne sont pas complétement inutiles. N’est-il pas bon 
en effet qu'il y ait des hommes qui puissent domp- 
ter les animaux les plus féroces? N’est-il pas bon 
aussi quwil y ait des hommes qui, par leur légé- 
reté, leur assurance, puissent braver bien des 
dangers et en triompher? Ce sont des talents que 
Dieu leur a donnés et qui, en certaines circons- 
tances, pourraient rendre de vrais services. On ne 
peut donc pas dire qu’il leur soit toujours défendu 
de s’exposer quelque peu pour les développer. 
Alors on ne pourrait pas dire non plus que ce se- 
rait un mal de profiter de cela pour gagner sa vie 
et amuser le. public, 4 qui, aprés tout, il faut des 
récréations et a qui aussi des amusements hon- 
nétes ne peuvent pas étre défendus. Mais ces exer- 
cices étant par eux-mémes bien moins utiles 4 la 
société que les autres métiers dont nous avons 
parlé, pour qu'il soit permis de. s’y livrer, il faut 
qu’on soit assez stir de soi-méme pour ne pas expo- 
ser sa vie au moins 4 un danger prochain et pro- 
bable. Et, dams ce cas, on ne voit pas pourquoi la 
chose leur serait défendue, surtout sous peine de 
péché grave. 

Voici du reste ce que Lehmkuhl dit 4 ce sujet ; 
« Non licet audacis causa, vel ad ostendendam 
dexteritatem sese in grave periculum mortis con- 
jicere : imo id graviter peccaminosum est... Verum 
si preecautione atque consuetudine periculum ita 
minuitur, ut grave pro illis non sit, artem illam 
exercere per se peccaminosum non est. » 

Il suit de la que quand ces spectacles sont don- 
nés publiquement, ce serait 4 ’autorité & examiner 
au moins s'il y a danger prochain ou probable de 
mort, et a les interdire au besoin. Muis les particu- 
liers peuvent bien croire que ceux qui les donnent 
ne s’exposent pas grandement, et par conséquent 
on ne peut pas leur interdire d’y assister. On pour- 
rait seulement leur donner le conseil de ne pas le 
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faire;-et nous croyons que ce Ser cail serait sur- 
tout utile et salutaire pour les colléges catholiques, 
qui feraient bien de ne pas encourager publiquogy 
ment ces sortes d’amusements. Mais en soi, sim- 
plement, ce qui est permis aux autres ne leur est 
pas défendu. 


Q. — le Un adulte s’apercoit, au moment de se 
marier, quil n’a point regu le baptéme. Il consent, 
par convyenance mondaine, a le recevoir, mais il 
n’apporte a cet acte aucune foi ni aucune contrition. 

vw) Le baptéme est-il valide ? 

b) Si oui, le péché originel est-il effacé? Celui qui, 
étant adulte, n’a pas la détestation du péché originel, 
n’est-il pas dans l'état de révolte dans lequel se trou- 
vait Eve et ne refait-il pas, autant qu'il est en lui, le 
péché de notre premiére mére ? Comment, dans ces con- 
ditions, Dieu pourrait-il le lui remettre? 

2° Kst-il permis théologiquement de soutenir la thése 
suivante ? ‘ 

Adam et Eve, sortant des mains de l’Auteur de toute 
perfection ef en vertu méme du mouvement de ferveur 
imprimé, ont passé strement—plusieurs mois sans 
pécher. La lassitude des belles et bonnes choses du 
Paradis terrestre a pu, seule, fléchir progressivement 
la volonté d’Eve au point de la rendre accessible aux 
invitations du serpent. 

D’autre part, nos premiers parents n’ont pas attendu 
un aussi long temps — ni le péché surtout — pour se 
conformer au précepte divin : Crescite et multiplica- 
mini. Or, dans cette fraicheur et cette intégrité de 
Yorganisme, la premiére relation a donné lieu a une 
conception. 

Ti suit de la que l’étre humain procréé dans ces con- 
ditions a été exempt, comme la sainte Vierge, de toute 
souillure originelle. 

La sainte Vierge ne serait done pas la seule créature 
immaculée dans sa conception. 


R. — Ad I. a) Le bapiéme est valide, parce qu’il 
réunit les conditions nécessaires 4 la validité. 

Il n’y a de doute ici que pour celles qui con- 
-cernent le sujet. Or, de ce cdté, il suffit que le 
sujet consente a recevoir le baptéme, et il y 
consent. 

Il est vrai qu’il n’apporte a cet acte aucune foi ; 
mais sans croire au baptéme comme sacrement, 
ni A son efficacité, ni 4 sa nécessité, il sait néan- 
moins, d’une maniére plus ou moins claire, plus 
ou moins confuse, ce qu’est le baptéme administré 
dans l’Kglise et, le sachant, il consent 4 le rece- 
voir. Son consentement est suffisamment éclairé 
pour étre valide; il veut bien recevoir le sacre- 
ment qu’administre |’Hglise ; le baptéme lui est 
réguliérement administré sur son consentement : 
cest tout ce qu'il faut pour que le baptéme soit 
valide. 

‘Mais Vindisposition du sujet, son défaut de foi 
et de contrition, fait obstacle aux effets du bap- 
téme, qui demeurent suspendus jusqu’a ce que 
Yobstacle disparaisse. En conséquence : 

b) Le péché originel n’est pas effacé tant que 
lobstacle persévére. Ce n’est pas pourtant parce 
qu'il n’en a pas la contrition : le péché originel 

n’étant pas personnel, il n’y a pas 4 en avoir de la 
contrition, c’est-a-dire de la détestation et de la 
douleur, pas plus que de ferme propos. C’est 
parce qu’un péché mortel ne pouvant étre remis 
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sans les autres, il est impossible que le péché 
originel soit effacé quand les autres péchés 
restent impardonnés 4 cause du défaut de contri- 
tion, et que la réception méme du baptéme dans 
ces conditions est un sacrilége qui s’ajoute aux 
autres péchés. Mais il sera remis avec les autres, 
par leffet du baptéme, quand un acte de contrition 
parfaite ou la réception du sacrement de pénitence 
aura enlevé l’obstacle qui s’oppose a ce que le 
baptéme produise son effet. 

Ad I. Cette thése ne repose que sur des sup- 
positions impossibles & prouver ou invraisem- 
blables. 

Nous ne savons absolument rien au sujet du 
temps qu’Adam et Eve ont passé dans le Paradis 
terrestre avant de pécher, et nous n’avons aucune | 
donnée pour appuyer quelque conjecture que ce 
soit. 

La lassitude des bonnes choses du Paradis ter- 
restre est invraisemblable et plus qu’invraisem- 
biable. Adam et Eve, d’une part, y trouvaient 
toutes les satisfactions désirables; ils n’avaient 
rien 4 désirer ; ils n’éprouvaient aucun besoin qui 
ne fit pleinement satisfait. Loin de les fatiguer, 
ce bonheur ne pouvait que les attacher 4 la-vie 
que Dieu, daas sa bonté, leur avait faite, et les 
prémwnir contre tout désir de condition autre ou 
meilleure. 

Quel qu’ait été le temps passé dans l’état d’inno- 
cence, rien n’autorise a penser que nos premiers 
parents aient cru devoir se conformer au précepte 
divin : Crescite et multiplicamini. Ils n’avaient 
pas de raison déterminante de le faire aussit¢t ni 
méme avant longtemps; ils n’avaient pas a 
craindre la mort ni la vieillesse. Aucun mouve- 
ment de concupiscence n’agitait leur corps ou leur 
cour. Il en fut autrement aprés le péché. Kt c’est 
aprés le péché seulement que la Genése men- 
tionne la conception de Cain, premier fils 
d’Adam. 

Ce n’est pas sur de pures suppositions, sans 
raison plausible et contraires aux données cer- 
taines de la sainte Kcriture, qu’on peut appuyer 
une thése qui elle-méme va contre le sentiment 
universel. 

Il a toujours été admis dans l’Kglise que l'état 
d'innocence n’a existé que pour Adam et Eve 
avant leur chute, et qu’aucun autre hommen’a été 
eréé dans cét état, ce qui aurait eu lieu si Eve 
avait déja concu avant le péché, lors méme 
que son: fils ne serait né qu’aprés lexpulsion du 
Paradis terrestre. 

C’est aussi le sentiment universel que seule de 
tout le genre humain la trés sainte Vierge a été 
concue sans la tache du péché originel. 

En poursuivant quelque peu la supposition 
qu’Eve aurait concu avant le péché, on pourrait 
sans plus de difficulté supposer qu’elle aurait eu 
plusieurs enfants. Or il suffisait d’un fils et d’une 
fille pour donner naissance 4 toute une branche 
du genre humain qui se serait trouvée exempte du 
péché originel et peut-étre constituée en dehors de 
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Vordre de la rédemption. Or les Conciles et les 
Docteurs ont toujours enseigné que le genre 
humain est tombé tout entier dans le péché par 
la faute d’Adam et que tous les hommes ont eu a 
étre rachetés par le Fils de Dieu incarné. Seule la 
trés sainte Vierge a été exempte de la tache origi- 
nelle, en ayant été préservée, malgré sa descen- 
dance d’Adam, par une rédemption plus sublime. 

Si done il fallait qualifier la thése qui nous est 
soumise, nous dirions qu’elle est nouvelle, comme 
n’ayant aucune racine dans l’enseignement de 
l’Kglise ; téméraire, comme dépourvue de fonde- 
ment; contraire 4 l’Kcriture sainte et a la Tra- 
dition. 


Q. — 1° Dans un pays ou les protestants abondent, il 
y a beaucoup de mariages mixtes et la partie protes- 
tante demande quelquefois un parrain ou une marraine 
protestante. 

Un enfant né d’un mariage mixte a eu pour parrain 
un protestant, pour marraine une catholique. Cela peut- 
il se faire, quand un des deux est catholique? Que 
pense l’Ami de ce cas? Le prétre qui a baptisé cet en- 
fant aurait dit, parait-il, que cela pouvait se faire. 

2° Un prétre en pays chaud a eu une dure journée. Le 
soir il s’endort sur sa chaise et ne se réveille que cing 
ou dix minutes aprés minuit. C’est un dimanche soir, et 
le lendemain il doit repartir ; il a eu la bénédiction le 
Soir, par conséquent il ala sainte Réserve 2 consommer 
a la messe du lundi matin avant son départ. Quand il 
se réveille, & minuit’ dix minutes, sans regarder sa 
montre, il boit un verre d’eau, il a si soif! Il découvre 
ensuite que c’est aprés minuit, il ne sait que faire le 
lundi matin, et il faut qwil parte pourtant. Il n’a per- 
sonne 4 qui il puisse donner la sainte hostie, il n’a per- 
sonne a la messe. A la fin il se décide a dire la sainte 
messe pour pouvoir consommer la sainte Réserve. 


R. — Ad I. Ce cas est trés facile a résoudre, 
puisqwil y a des textes clairs et positifs 4 ce su- 
jet. Il est absolument défendu par I’Kglise d’ad- 
mettre pour le baptéme des parrains ou marraines 
hérétiques. En effet : 

1° Le texte du Rituel romain est formel: « Sciant 
parochi ad hoc munus (patrimi) non esse admit- 
tendos infideles aut hereticos, etc. » 

20 La S. C. de l’Inquisilion a condamné comme 
un abus la coutume d’admettre des hérétiques 
comme parrains ou marraines. (9 déc. 1745). 

3° LaS. C. de la Propagande a fait la méme dé- 
claration le 8 septembre 1869. 

4o Einfin, plus récemment encore, le 38 mai 1893, 
la S. C. de l’Inquisition a déclaré que, quand un 
parrain hérétique a été désigné par les parents de 
Venfant et qu’on ne peut pas le rejeter sans de 
graves inconvénients, il n’est cependant pas per- 
mis de l’admettre comme tel, et qu’il vaut mieux 
que l’enfant soit baptisé sans parrain ni mar- 
raine si on ne peut pas faire autrement. (Acta S. S., 
t. 26, p. 448). — La raison en est, dit Haine, qu’on 
ne peut pas raisonnablement espérer qu'un par- 
rain hérétique remplira le but ou la fin pour 
lesquels ’Eglise a imstitué les fonctions de par- 
rain. 

D’anciens théologiens, comme Layman et Cas- 
tropalatis, avant que les décisions dont nous 


avons parlé faussent données, ont bien pu dire que 
dans les pays hérétiques, pour une raison grave 
ou pour éviter de graves inconvénients, on pour- 
rait, avec un parrain catholique, admettre une 
marraine hérétique (aut vice versa) ; mais a pré- 
sent, ajoute Lehmkuhl, « difficile est hoc admit- 
tere; securius aliquis sese expedire potest hominem 
hereticum admittendo ut testem et impediendo ne 
omnia peragat que ad patrinum constituendum 
requiruntur. Cf. S. Alph., n. 156. » — Mgr Gousset 
croit qu’un évéque pourrait permettre 4 un curé de 
recevoir un hérétique pour parrain, s'il y avait 
lieu d’espérer de le ramener par cet acte de tolé- 
rance ade meilleurs sentiments et de le rapprocher 
de l’unité, pourvu encore que la marraine fit ca- 
tholique ; mais nous devons faire remarquer que, 
guand Mgr Gousset écrivait cela, les deux der- 
niéres décisions mentionnées par nous n’avaient 
pas encore paru. De plus, si lespoir sérieux dont 
parle lauteur existe vraiment, comme Il’Eglise- 
n’exige qu’un parrain ou une marraine, il est tou- 
jours possible, facile méme, sans rien dire a la ri- 
gueur, de faire toucher l’enfant au moment du 
baptéme par la seule marraine catholique. Néan-_ 
moins, ajouterons-nous encore, il faut aussi prendre 
garde d’étre cause de scandale ace sujet par une 
feinte qui semblerait contraire aux lois de |’ Eglise: 
cest au prétre baptiseur alors de peser prudem- 
ment toutes choses, et par sa sagesse et sa délica- 
tesse de parer aux différents inconvénients. 

Ad il. Il s’agit ici du jetiine eucharistique pres- 
crit, il est vrai, seulement par la loi de lKglise, 
mais par une loi fondée sur le respect di a4 la 
sainte EKucharistie, et une loi plus stricte que la 
plupart des autres lois de l’Eglise, une loi dont, en 
dehors des cas prévus par la théologie, le pape se 
réserve a lui seul de donner dispense, et la donne 
trés rarement. i 

Parmi les exceptions prévues par la théologie, 
nous n’en citerons qu’une seule, parce qu’elle 
seule regarde le cas qui nous est soumis: il est 
permis de communier, ou de consommer une hos- 
lie sans étre a jeun, lorsque la chose est néces- 
saire pour que cette hostie ne soit pas altérée, per- 
due, profanée ou traitée indignement d’une maniére 
quelconque. 

Etudions maintenant le cas qui nous est soumis 
a la lumiére de ces principes. Le prétre dont il est 
question s’endort sur sa chaise par suite d’une fa- 
tigue excessive, ne se réveille que dix minutes 
aprés minuit, et, pressé par la soif, sans penser a 
regarder sa montre, il boit un verre d’eau : évi- 
demment jusque-la il ne mérite aucun reproche. 
Mais ensuite il célébre la messe pour pouvoir con- 
sommer la sainte hostie quia servi 4 la bénédic- 
tion du Saint-Sacrement la veille au soir.-Nous 
supposons d’abord qu'il est bien stir de sa montre, 
parce que sil pouvait étre pour lui seulement pro- 
bable par d’autres montres, pendules ou horloges 
ordinairement bien réglées, ou par d’autres indices 
quwil n’était pas minuit encore, il n’y aurait au- 
cune difficulté, car, comme le dit trés bien Géni- 
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cot : « Ab eucharistia accipienda nemo tenetur 
abstinere, nisi certus sit se non esse jejunum, nam 
manet unicuique libertas communicandi, donec 
ipsi constet de facto quo jejunium violavit; facta 
enim non presumuntur, sed probanda sunt. » 
N’étant plus 4 jeun, peut-il dire la sainte messe? 
Il faut qwil parte, dit exposé du cas; mais ce dé- 
part ne peut-il pas absolument étre retardé d’un 
jour, et méme ne pourrait-il pas trouver. employer 
trés utilement cette journée? Et quand méme ce 
séjour d’une journée de plus devrait lui occasion- 
ner quelques désagréments, il vaudrait mieux les 
subir que de dire la messe sans étre A jeun. Mais 
supposons qu'il y ait impossibilité absolue, ou 
des inconvénients d’une telle nature qu’il ne faut 
pas penser a les affronter. Alors quand reviendra- 
t-il? Ne pourrait-il pas revenir sous peu de jours, 
méme au prix de quelques difficultés? S’il le peut, 
qu'il ne célébre pas la sainte messe. S’il ne le 
peut, est-il téméraire de croire qu’il devra ou du 
moins pourra revenir le dimanche suivant? Dans 
ce cas, puisqu’ila pu garder la sainte Réserve un 


| jour et une nuit, il y a donc un tabernacle ; pour- 


.quoi ne la laisserait-il pas dans ce tabernacle 
toute la semaine? Les régles liturgiques per- 
mettent toujours de garder les hosties consacrées 
pendant huit jours, et méme dés lors quil n’y a 
pas péril de corruption, il est probable qu’on peut 
ne les renouveler que tous les quinze jours; et 
méme si on devait outrepasser les quinze jours, 
pourvu quil n’y ait pas danger de corruption ou 
d@altération pour elles, cela vaudrait beaucoup 
mieux que de célébrer sans étre 4 jeun, car lobli- 
gation du jetine eucharistique est bien plus stricte 
que l'autre. — Mais enfin, s'il ne pouvait absolu- 
ment revenir que bien longtemps aprés, ni étre 
remplacé pendant tout ce temps-la par aucun 
autre prétre, ou bien s'il ne pouvait laisser décem- 
ment la Réserve, lui n’étant plus la, parce qu’elle 
serait exposée a étre profanée, perdue ou traitée 


-d@une maniére indigne delle, nous retombons 


dans l’exception prévue par les théologiens et citée 
plus haut; alors la sainte hostie devrait étre 
consommée méme par quelqu’un qui n’est plus a 
jeun, a défaut d’autre. Mais alors méme nous nous 
demandons si le prétre pourrait dire la sainte 
messe? Personne n’y assiste; elle n’est aucune- 
ment nécessaire ; une seule chose s’impose : la 
consommation de Vhostie réservée. Alors, quele 
prétre la consomme et se communie lui-méme 
avec le plus grand respect, cela peut se faire dans 
cette circonstance en dehors de la messe; l’obliga- 
tion de ne point communier sans étre 4 jeun 
n’existe plus dans ce cas. 

Mais est-il bien stir qu’il en est de méme-de la 
célébration de la messe, qui n’est aucunement né- 
cessaire? Pour nous, nous ne le croyons pas. Dés 
lors qu’il s’agit d’aller contre des lois strictes de 
l'Eglise, il faut ne faire que ce qui est commandé 
par la nécessité, contre laquelle il n’y a plus de 
régle. 

Cependant d’autres pourraient penser que l’obli- 
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gation de célébrer 4 jeun n’existe qu’a cause de la 
communion que le prétre y doit faire, et que par 
conséquent, dés lors qu’il peut communier sans 
étre a jeun pour consommer une hostie, il peut 
également dire la messe. Quoique cette opinion ne 
soit pas la nétre, nous n’oserions cependant pas la 
dire improbable, c’est pourquoi nous ne voulons 
pas la blamer. 


Q. — le Les fétes qui n’ont pas leur solennité trans- 
férée au diminche suivant, conservent-elles ce jour-la 
leurs indulgences ? 

2° Kt est-il établi d’une maniére générale que l’indul- 
gence du 1°" vendredi du mois est renvoyée au dimanche 
suivant dans tous les diocéses et dans toutes les 


‘paroisses de France pour les personnes qui ne peuvent 


pas communier le 1¢" vendredi? 
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R. — Ad I. D’aprés le décret de la S. C. des 
Indulgences du 9 aofit 1852 1, toutes les indul- 
gences qui ont été ou qui seront accordées, soit 4 
certaines fétes, soit, 4 l'occasion des fétes, a cer- 
taines églises ou chapelles publiques, sont trans- 
férées au jour méme auquel ces fétes auront été - 
renvoyées légitimement avec leur solennité et 
leur pompe extérieure : guoad solemnitatem et 
externam celebrationem. La question est donc 
résolue en France pour les fétes de l’Epiphanie, 
du Saint-Sacrement, des saints Pierre et Paul, du 
patron de la paroisse, etc. La solennité de ces 
jours de féte étant remise au dimanche suivant, les 
indulgences qui sont appliquées a ces fétes y sont 
transférées également. 

Autre est la solution quand l’o/fice et la messe 
sont seuls renvoyés, sans que la solennité exté- 
rieure le soit aussi. Dans ce cas les indulgences 
ne sont pas transférées, et par suite on ne peut les 
gagner qu’au jour ot tombe la féte. 

Au contraire, quand la solenni{é extérieure est 
renvoyée, lors méme que la messe et Voffice ne le 
seraient pas, les indulgences sont aussi transfé- 
rées d’aprés le décret susdit et ne peuvent plus se 
gagner au jour propre de ces fétes 2. 

Ad II. Le catalogue de la Confrérie du Sacré- 
Cour porte : «.. 30 Indulgence pléniére le pre- 
mier vendredi ow le premier dimanche de chaque 
mois : confession, communion et priére aux inten- 
tions du Souverain Pontife. » La concession est 
absolue et universelle pour les membres de la 
confrérie. 


Q. — Peccatis contra sextum preceptum tam concu- 
bitalibus quam solitariis etiam ex mala consuetudine 
olim peractis, serio juvenis per peenitentix sacramentum 
ad Deum se convertit, et statum religiosum, tam ut 
mundi illecebras fugiat quam ut vile sustentationem 
sibi procuret, amplecti instanter desiderat. 

Queeritur : 

1° Utrum confessarius, habitudine per quoddam tem- 
pus non in actum impulsa, tali juveni monasterii ingres- 
sum permittere possit, quamvis futuros lapsus proba- 


4 Decreta authentica, n. 860. 
2 Béringer, Les Indulgences, t. I, p. 99. 
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biliter prevideat secundum adagium : « Naturam expel- 


las furca, tamen usque recurret »? 

2° Quanto experiendi tempore opus sit ad certitudi- 
nem moralem de non relapsu formandam ? 

3° Utrum tali peenitenti statum religiosum non solum 
permittere sed etiam consulere_conveniat, quum hic 
sumatur tanquam remedium, nisi ad vitium eradican- 
dum, nihilominus ad lapsus imminnendos et prevenien- 
dos, et poenitens de cetero qualitates requisitas habeat ? 

4° Utrum, lapsubus tempore probationis evenientibus, 
statum religiosum tali pcenitenti amplecti liceat? 


R. — Ad I. Nulla potest esse seria ratio cur con- 
fessarius priedictum juvenem prohiberet ab in- 
gressu monasterii, cum instanter ipse cupiat 
et qualitates requisitas habeat. EKtiamsi degens in 
monasterio adhuc relabatur in peccatum, gravius 
idcirco non erit peccatum ; monasterium enim 
ingrediens, ille non statim castitatis votum emittet, 
sed tantum post probationem sufficientem, juxta 
superiorum _prudentiam. Imo supponi potest 
eum, ubi nullum aderit exterius fomitis incenti- 
vum, e contra omnia ad castitatem impulsiva, in 
grave peccatum amplius non esse relapsurum, 
preesertim post aliquod probationis tempus, et ten- 
tationes semper devicturum. 

Non enim omnino fidendum adagio : « Naturam 
expellas furca, tamen usque recurret. » Recurret 
utique per quasdam naturales impulsiones; sed 
an usque ad consensum voluntatis, non sequitur 
e premissis, uti patet exemplo sancti Augustini, 
aliorumque multorum. Nonne cupiditatibus omni- 
bus fortior voluntas esse potest cum potentissimo 
gratic adjumento, que abundantior datur in mo- 
nasterlis quam in mundo? 


Ad II. Primo distinguendum est an agatur de 
statu religioso simul et sacerdotali, vel de statu 
religioso sine sacerdotio sed tamen cum voto per- 
petuo castitatis, vel demum de statu religioso 
cum votis annuis. 

Equidem, in quacumque suppositione requiritur 
probatio, quia in genere nemo potest admitti ad 
vota emittenda, nisi adsit certitudo moralis quod 
ista servabuntur et ad gloriam Dei et salutem ani- 
marum vergent, non autem ad peccatum et ruinam 
spiritualem. Sed requiritur strictior probatio, si 
agatur de sacerdotio, propter eminentiorem sanc- 
titatem in sacerdote requisitam, et scandalum 
majus quod e culpis gravibus sequi posset. Atta- 
men non longe minori opus est, si agatur de reli- 
gioso votis perpetuis innodato, uti patet. Si vero 
agitur de votis annuis simpliciter, longe minor 
requiritur probatio, quia facilius observari potest 
votum castitatis ad annum quam per totam vitam ; 
et si frangatur, potest non iterari; unde tune vide- 
tur sufficere certitudo moralis, aut valde probabi- 
lis conjectura quod vovens vel nullo modo pecca- 
bit contra castitatem per annum, vel saltem minus 
peccabit quam si non vovisset : tunc enim votum 
non erit per se in ruinam, sed in imminutionem 
peccatorum, 5; 

Addamus etiam clericos a subdiaconatu et reli- 
giosos solemniter professos, certum committere 
sacrilegium in omni peccato turpi gravi et externo, 


nisi ratione ipsius voti, saltem ratione consecra- 
tionis voventium et acceptationis Dei per ministros ~ 
Ecclesie in personas sacras ; idemque, saltem longe 
probabilius, videtur dicendum, si vota non habean- 
tur ut solemnia, sed tamen publice emissa fuerint 
perpetua in ordine religioso. Vota vero ‘si fuerint 
temporalia, non videntur secum consecrationem 
veram persone afferre, quia omnis consecratio de 
se est perpetua. 

An autem peccata interna contra castitatem sint 
sacrilegia, disputatur inter theologos ; sed commu- 
nius et probabilius admittitur non esse sacrilegia, 
quia non videtur violata aut profanata ipsa per- 
sona; attamen fere inter omnes constat duplex 
adesse peccatum grave, unum contra castitatem et 
alterum contra religionem ratione voti. Idemque 
omnino dicendum videtur de votis temporalibus, 
aut de perpetuis extra religionem factis, quia deest 
acceptalio externa Dei necessaria ad consecratio- 
nem persone. 

I. — Quanto autem tempore experiendi opus 
sit ad certitudinem moralem de non relapsu 
formandam, non potest mathematice determinari. 
Inter Patres et antiquos Doctores plures indicant. 
simpliciter tempus longum : ita S. Hormisdas 
papa, S. Thomas, etc. ; ita et liber primus Decreta- 
lium. Alii exigunt plures annos; ita S. Grego- 
rius : « Prius aspiciatur si vita continens in annis 
plurimis fuerit, » S. Bernardus, etc. 

Inter theologos 8. Alphonsus in longa disserta- . 
tione dicit se consuluisse omnes theologos urbis 
Neapolitanse, et post longam discussionem omnes 
ad eamdem secum coaluisse sententiam, scl. vel 
expectandum tempus longum sine mortali peccato, 
vel requirendam talem pcoenitentiam et conversio-- 
nem que longo tempori equivaleant. Ita etiam 
Benedictus XIV, Gury, Lehmkuhl, Cl. Mare, etc. 
Bouvier, quem citat et. approbat Gousset, vult 
« eos omnino repelli ab ordinibus sacris, nisi forte 
signa omnino extraordinaria conversionis dede- 
rint, uti S. Augustinus, qui frequenter cum aliis 
personis peccaverunt; idemque dicendum de iis 
qui aliquoties tantum cum mulieribus peccata 
luxurice consummaverunt, nisi forte in monasterio, 
in collegio vel in alio loco a mulieribus sejuncto 
vitam agere debeant, aut nisi tanta conversionis 
prebeant indicia, ut periculum relabendi judicetur 
improbabile. Item a sacris ordinibus arceantur 
qui, licet non peccaverint exterius, vehementer 
inclinantur ad mulieres, libenter et jocose cum eis 
loquuntur, nimia familiaritate utuntur, turpesque 
cogitationes inde nascentes non egre ferunt, sed 
eis aliquando adherent, et non apparent ferventes 
neque in studio, neque in oratione, neque in aliis 
piis éxercitiis. Qui inveteratam habuerunt assuetu- 
dinem in incontinentias secretas incidendi, onus 
perpetue castitatis nonnisi imprudenter sibi impo- 
nerent, nisi, a pluribus annis sincere conversi, 
non solum se contineant, sed sobrii sint, vigiles, 
laboriosi, a mundanis oblectamentis alieni, graves, 
modesti et ferventes. Qui in hujusmodi incontinen- 
tias quandoque relabuntur sive in seminario, sive 


tempore feriarum (vacances), etiamsi tam invete- 


ratam consuetudinem sic peccandi non habuissent, 
probandi sunt, donec diutius se continuerint et 
ferventer vivant. » 


Et certe, peccata admissa intra seminarium aut 
claustra, ubi aut nulla aut fere nulla invenitur 
occasio, nullumque aut fere nullum concupiscentiw 
incentivum, gravem afferunt rationem timendi ne 
plura et graviora peccata committantur, si postea 
debeant occurrere multe occasiones et majora 
libidinis incentiva. Unde generatim volunt auc- 
tores, ut preecipua ratio habeatur de agendi modo 
in feriis, eo magis quod ibi tutior sit pars sequenda 
et adesse debeat moralis certitudo queedam de non 
relapsu futuro, nec sufficiat probabilitas, quia 
ibi adest finis certo assequendus, scl. vitatio scan- 
dali et sacrilegii, quam in periculum adducere 
posset usus probabilitatis. 


Unde Gousset censet subjectum non esse admit- 
tendum, si facile relapsus fuerit sine conatibus ad 
resistendum, nisi post experimentum saltem unius 
anni (etiam interclusis feriis) sine ullo relapsu. Si 
vero semel tantum aut bis ad summum pecca- 
verit, potius ex fragilitate quam ex proposito, et 
valde eum pceniteat, sufficere posse sex menses 
(interclusis feriis) ab ultimo relapsu. Imo quidam 
putant aliquando trium vel quatuor mensium pro- 
bationem sine ulla culpa sufficere posse, et favere 
videtur Pontificale; et his manus dare possumus, 
dummodo, ad meniem Pontificalis, talis adsit con- 
versio evidens que immutet extraordinarie et refi- 
ciat plane hominem, qualis v. g. facta est in 
S. Paulo et S. Augustino. 


Il. — Quenam autem debeat esse contritio aut 
conversio, ut locum tenere possit longw proba- 
tionis’secus requisite, hoc moraliter estimandum 
est, et in hac morali wxstimatione ratio omnino 
habenda est circumstantiarum. Etenim « non 
raro evenire solet, ait S. Gregorius, quod aliquis 
etiam longo tempore se a viliis pro hujus mundi 
honestate contineat. » Presertim appropinquan- 
tibus temporibus ordinationum aut professionum, 


- non raro evenit ut habituati isti usque modo leves, 


nugatorii, socordes et dissoluti, quasi graves fiant 
et inquieti, nollentque retardari aut repelli, 
quando condiscipuli advocantur et familia aut 
amici mirantes interrogarent cur et ipsi ultra non 


 procedant; et ideo tum errata peccataque deplo- 


rant, sed preesertim propter incommoda sibi inde 
consequentia, et ingemiscunt non tam divine 
offensionis causa, quam proprie humiliationis aut 
molestice, et idcirco se continent. 

Quare S. Alphonsus ot alii theologi dicunt hu- 
jusmodi contritionem et conversionem que locum 
tenere possint diuturne probationis, admodum 
raras esse et ut miracula habendas, miracula scl. 
gratie, que tamen ubi vult spirat. (Vide Cano- 
niste contemp., 1884). 

Ad Ill. Si agatur de monasterio cum clau- 
sura, ubi tunc nulle omnino cum mulieribus rela- 
tiones nullaque timenda scandala sunt, et si mora- 


liter certum sit peccata luxurie, si adsint, adhuc 
longe saltem fore rariora, confessarius profes- 
sionem aut sacerdotium facilius permittere potest. 
Si tamen protrahi possit adhuc novitiatus, protra- 
hatur usquedum major habeatur certitudo. Si vero 
protrahi non possit, tunc confessarius non solum 
permittere, sed et consulere potest professionem,: 
dummodo certus sit professum saltem longe minus 
peccaturum quam si 6 monasterio exiret. 

Si autem agatur de monasterio in quo post pro- 
fessionem et sacerdotium religiosi in ministerium 
aut missiones immittuntur, cum majori cura et 
timore procedendum est. Sacerdos enim occasiones 
nactus et vitio turpi. indulgens, innumeris expo- 
nitur sacrilegiis in celebratione missze et adminis- 
tratione sacramentorum, et inde obdurationi cor- 
dis; et aliunde sacerdotium et fideles non possunt 
majus pati damnum quam a sacerdotibus vitiosis 
et scandalosis. Unde si talis nature videatur ut 
ab ipso in posterum timenda sint abusus sacrilegi 


et scandala, nunquam permittat confessarius, nisi 


post correctionem certam. Si vero non ceciderit 
nisi ex infirmitate et post luctam et semper postea 
valde doluerit et statim resurrexerit, habeatque 
conscientiam sat timoratam, cujus virtute non 
sustineret perpetrari sacrilegia in sacramentis reci- 
piendis aut administrandis, permittiere potest con- 
fessarius post probationem sufficientem ex prece- 
denter dictis, imo et consulere, si pcenitens sit 
valde timoratus et ex se propositum capere 
nolit. 

Ad IV. Generatim negative, scl. non licet 
amplecti statum religiosum faciendo vota, nisi post 
probationem sufficienti tempore absque ullo lapsu, 
vel nisi adsit talis conversio que diuturne proba- 
tioni eequivaleat et certitudinem secum afferat de 
non lapsu in posterum, seu de vera observatione 
votorum. Diximus generatim, quia possunt repe- 
riri casus guos innuimus in preecedentibus, in 
quibus liceret, sed rarissimi sunt. 

Si ageretur de homine ignaro, qui vota fratrum 
inservientium emittere deberet, posset simpliciter 
obtemperare consilio confessarii,dummodo nonipse 
elegerit de industria confessarium faciliorem aut 
laxiorem. — Si autem agatur de sacerdotio, poeni- 
tens debet esse et ipse vir theologus, et proinde ex 
semetipso judicare potest utrum sutficientem proba- 
tionem preestiterit necne. Si dubius est, non ac- 
cedat usquequo dissipetur istud dubium; dicit 
enim Scriptura : « Multo melius est non vovere, 
quam post votum promissa non reddere. » (Kecli., 
v, 4). Potest etiam tunc consulere confessarium 
doctissimum et timoratum, cunctaque ipsi adape- 
rire et postea parere. Sed, uti optime ait Grand- 
claude de his disertissime scribens, juvenes de 
vocatione inquieti ob habitudinem vitii turpis 
plus minusve correctam, quasi instinctive que- 
runt et sibi eligunt confessarium valde indulgen- 
tem aut natura molliorem aut in discernendo 
temeriorem, qui eos ab ordinibus aut professione 
non arceat, vel graves culpas alii confitentur et 
confessario ordinario non indioant, et in amplec- 
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tendo statum suum sive sacerdotalem sive reli- 
giosum, etiam de consensu talis confessarij, et 
ipsi peccant. 


Q. — Le décret de juin 1900 a commandé de revalider 
les pierres d’autel cum commode fiert potertt. 

Or, avec la maniére de procéder en France pour scel- 
‘ler Je sépulcre, petite lame de pierre, souvent d’ardoise, 
quelquefois de bois, recouverte de cire 4 cacheter et em- 
preinte du sceau de l’évéque, il est arrivé souvent que 
ces légers couvercles se brisaient avec imposition du 
cachet, qu’ils étaient descellés au point qu’un choc sur 
la pierre pouvait les faire tomber; ces pierres d’autel 
étaient done exécrées avant la promulgation du décret, 
et il est certain qu’en prenant les décisions au pied de 
la lettre, on ne pouyait plus s’en servir. 

Ceci posé, je demande si les doyens délégués pour 
revalider pouvaient revalider des pierres d’autel qui 
étaient dans le cas auquel j’ai fait allusion plus haut? 


R. — Nous pensons que vous pouviez prendre 
ces autels comme ils se trouvaient, et les reva- 
lider. 


Q. — Vous avez dit que nul texte ne concédait qua- 
rante jours d’indulgence au baisement de l’anneau d’un 
éyéque ou vicaire apostolique. 

Tout évéque ou vicaire apostolique n’a-t-il pas, par le 
droit ou par l’usage, le pouvoir d’accorder ad libitum 
quarante jours dindulgence? Kit dés lors ne peut-il pas 
appliquer ces dits quarante jours d’indulgence a l’acte 
de baiser son anneau? 


R. — Les évéques ont, de par le droit commun, 
la faculté d’accorder quarante jours d’indulgence 
soit par une concession personnelle a leurs diocé- 
sains, soit par une concession locale pour un en- 
droit, soit enfin par une concession réelle pour un 
objet de piéie. 

L’anneau pastoral est-il un objet de piété? Oui, 
s'il représente une croix ou une effigie sainte. 
Non, s'il est formé uniquement d'une pierre pré- 
cieuse. 


Q. — Une personne qui récite habituellement le cha- 
pelet sur un chapelet cassé gagne-t-elle les indulgences? 


R. — Nous n’en savons rien; mais nous pensons 
qu’elle a beaucoup de patience, et nous lui conseil- 
lerions de raccommoder son chapelet, ne ftt-ce 
quavec un bout de fil. 


Q. — Dans une chapelle de religieuses, une religieuse 
peut-elle et doit-elle parcourir les stations, pendant que 
le reste de la communauté reste a sa place et se léve 
seulement a chaque station ? 


R. — Nous pensons que le décret du 27 fé- 
vrier 1901, donné a la page 379, s’applique aussi 
aux religieuses. Par conséquent, si une religieuse 
peut parcourir les stations, elle le dott. 


Q. — Un commercant m’a refusé un louis de 10 fr. 
J’ai présenté cette piéce aux banquiers et 4 la recette 
générale. Partout on m’a cit : « Ce louis est excellent, 
faites-le passer dans le commerce. Mais nous, nous ne 
pouvons le prendre, parce qu’il n’a pas cours en France. 
C’est une piéce serbe. » 

Puis-je en conscience méler ce louis avec d’autres et 
ne plus m’en inquiéter ? 


R. — Nous croyons que votre cas a été traité 
suffisamment page 251, ad V. Nous nous conten- 
terons de dire ici, d’aprés ces principes, que nous 
ne voyons pas comment nous pourrions excuser 
de péché véniel celui qui chercherait 4 faire pas- 
ser cette piéce d’or qui n’a pas cours en France, a- 
moins donc de circonstances particuliéres, comme 
serait, par exemple, de la donner 4 quelqu’un qui 
a des rapports avec des personnes qui habitent ou 
qui vont dans des pays ou elle a cours. 

Nous vous conseillerions done de la vendre pour 
le prix de Vor. 


Q. — le Un prétre qui n’a pas les pouvoirs pour les 
cas réservés recoit l’aveu d’une faute, en fait réservée, 
mais dont, sur le moment, il ne remarque pas la réserve. 
Tlabsout; mais en prononcant la formule de Vabsolution, 
il remarque qu’on luia accusé un péché réservé quil n’a 
pas le droit d’absoudre. Doit-il interrompre la formule 
de Vabsolution et renvoyer ainsi le pénitent a un autre 
prétre? Ou bien doit-il achever la formule, regardant 
comme raison suffisante pour absoudre au moins indi- 
rectement de ne pas laisser un sacrement 4 moitié con- 
féré, ou plus exactement la forme d’un sacrement ina- 
chevée ? Jusqu’a quel mot pourrait-il interrompre? 

2° Dans le cas ou l'on croit pouvoir absoudre indirec- 
tement d’un péché réservé, ne peut-on pas laisser igno- 
rer au pénitent Vobligation d’accuser de nouveau ce 
péché a un prétre qui a les pouyoirs, quand on pense, 
ce qui est évidemment trés fréquent, que le pénitent ne 
le fera pas et ne se confessera pas ayant l’année sui- 
vante ? 

3° Dans le numéro du 21 mars, page 272, il est dit 
qu’il y a une défense formelle aux catholiques d’assis- 
ter, méme 4 titre de curiosité, aux prédications des 
hérétiques. L’Ami entend-il dire par la qu’un catho- 
lique ne pourrait pas par curiosité agsister une ou deux 
fois en passant a un office protestant par exemple, et 
dans lequel il y aurait un préche? L’enseignement que 
jai recu est celui-ci: « On peut par curiosité assister 
une ou deux fois en passant aux offices des hérétiques, 
pourvu qu’on y soit passif et qwil n’y ait ni danger, ni 
scandale, ni approbation de Vhérésie. » 

Du reste la Théologie de Clermont, édition septiéme, 
page 445, dit que la chose est permise si dentur insu- 
per proportionate rationes. L'auteur admet done qwil 
nya pas la proprement diteune communicatio cum 
heereticis, puisqu'il Vadmet comme légitime en certains 
cas. Sille défend quand il n’y a pour motif que la 
simple curiosité, cette défense doit, ce semble, étre mo- 
tivée uniquement par le danger de scandale, ou pour 
soi d’adhésion a Vhérésie; et ces dangers n’existant pas, _ 
la défense ne devrait pas exister. Du reste, les paroles _ 
tirées de l’Instruction publiée par le cardinal vicaire 
pour les curés de Rome le 12 juillet 1878, s’adressant a 
certaines personnes en particulier, doivent-elles étre 
regardées comme dites pour tous les fidéles? Et le mot 
adsistendi dans la réponse du Saint-Office ne veut-il pas 
dire plus qu’une assistance purement passive, se tenant 
extérieurement comme se tiennent les autres, mais sans 


aucune participation a aucun des rites hérétiques? 


R. — Ad I. La forme absolument obligatoire du 
sacrement de pénitence consiste dans les paroles : 
Absolvo te a peccatis tuis. 

Dans le cas posé, si le prétre n’a pas de pou- 
voirs pour absoudre des cas réservés et ne se 
trouve pas dans la nécessité que nous avons expo- 
sée l’an dernier, page 976, et que nous rappelons 
plus loin, il ne peut pas continuer la formule d’ab- 
solution. I] doit s’arréter quand il s’apercoit quwil 


wa pas de pouvoirs. Nila bonne foi du pénitent, 
ni sa bonne foi a lui ne lui suppléent la juridic- 
tion qui lui manque. Comme il n’a pas de juridic- 


po 


tion, il n’y a plus de sacrement; il s’ensuit, d’une 
part, qu’en suspendant la récitation de la formule, 
il ne laisse pas la forme d'un sacrement inache- 
vée, et, d’autre part, qu’en continuant 4 la réciter 
il la dit sans pouvoirs, ce qui est une profanation. 

Ad II. Le Saint Siége aujourd’hui laisse beau- 
coup plus de liberté pour les cas urgents. Il est 
permis d’absoudre, avons-nous dit en 4900, p. 975: 

a) Toutes les fois qu’un retard dans l'absolution 
doit entrainer une note d’infamie pour le pénitent, 
ou un scandale pour le prochain ; 

6) Toutes les fois que le pénitent trouve dur de 
rester un ou deux jours en état de péché mortel. 

Il faut toutefois recourir dans le mois au Saint- 
Siége, ou encore, d’aprés le décret du 49 dé- 
cembre 1900, a Pévéque, s'il a des pouvoirs spé- 
ciaux. 

Cette condition est méme supprimée pour les cas 
ouilya: 

40 Incapacité d’écrire de la part du pénitent ; 

20 Impossibilité pour le pénitent de revenir au 
méme confesseur ; 

3° Difficulté pour le méme d’avouer la méme 
faute a un autre confesseur. 

Toutes les fois que ces trois conditions se 
trouvent réunies, lobligation d’écrire 42 Rome 
cesse, bien que le confesseur lui-méme soit en état 
d’sécrire pour son pénitent. 

Pour le cas posé, si le pénitent manifeste de la 
difficulté de s’adresser a un autre confesseur, on 
peut l’absoudre de suite, mais en lui promettant 
d’écrire au Souverain Pontife ou 4 Vévéque dans 
le mois. On Vengagera 4 revenir quelque temps 
aprés pour récevoir la réponse, lors méme qu’on 
penserait qu’il ne tiendra pas sa promesse. Si, en 
fait, il ne revient que l’année suivante, on lui 
communiquera la réponse. 

Ad III. L’Instruction de 1878, que nous avons 
rapportée 4 la page 272 de cette année, ne fait que 
reproduire un décret général du Saint Office du 
40 mai 1770, oti il est dit : « Catholicis regulariter 
non licere hereticorum et schismaticorum concio- 
nibus, baptismis et matrimoniis interesse *. » 

Votre question se trouve résolue par l'Instruc- 
tion du Saint Office du 14 janvier 1818, oti le Saint- 


‘Siége explique précisément votre cas : 


An et quando catholicis liceat templa acatholicorum 
adire, respondit : « Licere, si adeant merce curiosita- 
tis causa absque ulla communicatione in sacris, in qua 
talis aditus communiter habeatur pro actu protestativo 
false religionis, quandoquidem sicut profana edificia, 
sic et templa hxreticorum adire est actus per se indiffe- 
rens qui nonnisi a pravo fine vel ex circumstantiis effi- 
citur malus. Malus nimirum efficitur : 1) si quis ea 
adeat animo assistendi sacris heereticorum functionibus ; 
2) vel etiam absque tali animo, si ingressus ipse in hw- 
reticorum ecclesias aliquam inferat vel inferre videatur 


cum ejusdem hereticis in divinis communicationem, 


‘ Gf. Buceeroni, Enchiridion morale, p. 12; Zitelli, 


Apparatus, p. 528. 
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hine et scandali occasionem priebeat ; 3) aut si talis adi- 
tus indictus sit ab hwretico gubernio tamquam protesta- 
tio ejusdem fidei ac religionis catholicos inter et aca- 
tholicos ; 4) vel uteumque communiter habeatur veluti 
tessera unius ejusdemque communionis catholicorum et 
acatholicorum. In his igitur casibus nunguam licet 
hereticorum sacris participare, nec propriam simulare 
fidem. Ubi vero hee omnia absint, et sola curiositate 
templa visendi moveantur, inculpate ea adire possunt. 


Q. — Peut-on donner l’aksolution sous condition a 
une danseuse habituelle, dont le ferme propos de cesser 
ces amusements, d’éviter ces occasions prochaines de 
péché, reste sans effet ? 


R. — 40 Ii faut bien examiner si le genre de ses 
danses et les suites ou conséquences sont pour la 
pénitente un péché grave ou une occasion pro- 
chaine de péché grave, car s'il n’y a pas pour elle 
péché grave en soi on occasion prochaine de péché 
grave, ce n’est pas conditionnellement, mais abso- 
lument qu’il faut l’absoudre. 

20 Si le ferme propos d’éviter ces amusements 
ou Ces occasions prochaines, quoique jusqu’a pré- 
sent resté sans effet, parait raisonnablement plus 
fondé ou peut étre affermi 4 ce point par les avis 
du confesseur, et sil’on peut vraiment croire que 
pour le moment il est sincére, on peut donner l’ab- 
solution sans condition. 

3° Siau contraire, malgré tous les efforts qu'il 
peut faire pour la bien disposer, il voit qu'elle tient 
du fond du coeur a l'occasion prochaine et ne veut 
rien faire de ce qu’il lui dira pour y renoncer ou 
la rendre au moins éloignée, si en un mot il voit 
qu’elle n’est aucunement disposée, il ne doit pas 
méme lui donner I’absolution sous condition, mais 
la renvoyer a plus tard et l’engager 4 se disposer 
un peu mieux, et a revenir trés prochainement. 

40 Si enfin elle semble douteusement disposée, 
ou. bien il n’y a pas de raison spéciale de lui don- 
ner l’absolution: et alors encore il doit la remettre 
aun autre moment le plus proche possible, en évi- 
tant bien de la froisser et en lui faisant compren- 
dre que c'est le bien de son Ame qui l’exige, et lui 
recommander de prier et dese mieux préparer; ow 
bien ily a quelque raison spéciale de ne pas la 
renvoyer 4 plus tard, parce que, par exemple, ce 
serait la décourager, la mécontenter gravement, et 
s’exposer 4 la détourner tout 4 fait des sacrements 
et la lancer dans le mal pour bien longtemps : 
alors il faut lui donner l’absolution conditionnel- 
lement, guia sacramenta propter homines. 


Q. — Un curé autorisé 4 biner prend un jour par mé- 
garde les ablutions a la premiére messe. 

L’impossibilité ou se trouvent, par le fait, beaucoup de 
fidéles d’entendre la messe, le scandale, les mauvais 
propos que peut provoquer la suppression de la seconde 
messe, sont-ce des raisons suffisantes pour autoriser le 
curé ev question 4 célébrer sans étre a jeun ? 


R. — Le précepte du jetine eucharistique est as- 
surément un des préceptes les plus graves de 
l’Eglise. Ce n’est cependant qu’un précepte ecclé- 
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siastique, par conséquent il ne peut pas obliger 
contre un précepte de la loi naturelle. 

Si done ’omission de la messe devail causer un 
vrai scandale, tandis que sa célébration n’en cau- 
serait aucun, il est évident qu'il faudrait célébrer 
cette messe. Génicot, résumant plusieurs autres 
théologiens, dit trés bien’: « Celebrare licebit sa- 
cerdoti qui imprudens aliquid post mediam noc- 
tem sumpsit, si missam, absque populi offensione, 
dicteriis, sinistris suspicionibus et similibus omit- 
tere nequit... Non sufficit tamen sola ratio quod 
populus die festivo missa careret, » sans doute 
parce que les fidéles ne sont obligés d’entendre la 
messe que lorsqu’il ya un prétre qui peut la dire 
réguliérement. 

Cest donc au prétre qui a pris les blutiaons 
d’examiner sérieusement : 
pas & donner un bien plus grand scandale en célé- 
brant la messe sans étre 4 jeun, dans le cas ot la 
chose pourrait étre connue, qu’en lomettant ; 
20 s'il y aurait vraiment scandale a ne pas célé- 
brer la seconde messe ou si ce scandale ne pourrait 
pas étre facilement évité. Génicot et plusieurs 
autres théologiens croient qu’a notre époque, en 
raison des matuvaises dispositions du peuple a 
Végard du clergé, il y aurait souvent scandale. 
Nous ne pourrions donc pas blamer le prétre qui, 
pensant comme eux, et croyant que dans le cas 


présent le scandale existerait vraiment, célébrerait 


la sainte messe. 

Pour nous, au contraire, tout en admettant quil 
peut se trouver des cas ol ce scandale existerait 
vraiment, nous croyons que la plupart du temps, 
surtout quand le prétre jouit d’une bonne réputa- 
tion, ce scandale n’existerait pas oa pourrait étre 
conjuré et tourné méme en sujet d’édification. Par 
exemple, si les paroissiens ayant é6lé convogués 
comme ils devaient l’étre au son des cloches, le 
prétre monte en chaire, explique la loi de l’Hglise, 
dise que ceux qui doivent communier, si dans un 
instant d’oubliils prennent quelque chose le matin, 
méme un jour de premiére communion, doivent 
remettre leur communion au lendemain, et que le 
prétre doit le premier donner Vexemple aux 
fidéles, et ne pas célébrer la messe s*il lui arrivait 
dans un moment d’oubli de prendre quelque chose 
par mégarde, s'il raconte ensuite ce qui lui est 
arrivé le matin, et ajoute que pour rien au monde 
il ne voudrait violer lui-méme une loi qu’il préche 
aux autres, mais gue, pour que ses paroissiens n’y 
perdent rien, il célébrera le lendemain la messe a 
leur intention sans aucun honoraire, et que, pour 
aujourd’hui, a la place de Ja messe, il va leur don- 
ner un salut trés solennel du Saint-Sacrement ; 
alors il pourra y avoir étonnement peut-étre, mais 
pas scandale; ily aura plutdt, nous sembie-t-il, 
édification. 

Sans doute cet aveu pourra cotter au curé, 
Vhumilier un peu; mais ne serait-ce pas une raison 
de plus pour qwil fait béni de Dieu ? 


40s] ne s’exposerait 


Q. — Les seuls vases consacrés sont la coupe du 
calice, la paténe et la lunule de Vostensoir. 

La défense qui interdit de toucher les vases doit étre 
comprise strictement ; par conséquent un laique peut 
toucher sans autorisation Yostensoir, le pied du calice, 


le ciboire. 
Que penser des laiques qui se permettent de toucher 
les vases sacrés parce quils ont des gants ? 


R, — L’ostensoir et le ciboire n’étant pas consa- 
crés, un laique peut les toucher !. 

Pour le calice, quand le pied constitue une seule et 
méme chose avec la coupe, il est comsacré avec 
elle. Cela n’a pas lieu quand l’adhérence se fait au 
moyen d'une vis. 

Dans le premier cas, il est interdit aux laiques 
de toucher le pied du calice, 4 cause de sa consé- 
cration. Dans le second cas, nous pensons qu’on 
peut le toucher, parce qu il n’est pas consacré. 

Peut-on toucher les vases sacrés avec des gants ? 
Oui, parce que c’est le contact immédiat seul qui 
est défendu. La preuve s’en trouve dans la pra- 
tique universelle qui autorise n’importe qui 4 por- 
ter une bourse dans laquelle se trouve un corpo- 
ral. 


Q. — Un curé, un dimanche, dit ume messe qui ne 
correspond point 4 Voffice du jour. Satisfait-il a Pobli- 
gation de célébrer pro popudo ? 


R. — Oui. Cela ne peut faire aucun doute. 
L’objet de Vobligation est J’application de la 
messe, mais non la qualité de la messe ; peu 
importe qu’eile soit ou non conforme 4 Voffice du 
jour. 


Q. — le La messe dite des Présanctifies, le vendredi 
saint, peut-elle étre regardée comme un vrai sacrifice ? - 
2° Pourrait-on recevoir un honoraire ? 


R. — Ad I. Non: il y manque Vessentiel méme ~ 
du sacrifice, la consécration, la simultanéité des 
deux espéces consacrées, et la communion sous les 
deux espéces. 

Ad II, Non. 


Q. — Un certain nombre d’articles ont paru dans 
une Revue. L’auteur youdrait les réunir en brochure. 
Doit-il avoir Vautorisation de Véditeur de la Revue ? 


R. — Cela dépend des conventions intervenues 
entre l’auteur des articles et les ge Droprictaires de la 
Revue. 

Ka Vabsence de conventions spéciales, l’auteur, 
sil n’a pas recu d’émoluments, n’est pas censé 
avoir cédé a l’éditeur la propriété de ses articles. 
Il peut donc les publier 4 part et en disposer 4 
son gré. 

Sil a recu des émoluments, il y a encore lieu 
d’examiner si ces émoluments sont la rétribution 
de la simple publication des articles, ous ‘ils sont. 
le prix de la propriété des articles. 


* Ami, 1893, p. 76. 
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III. — Les tables parlantes. 


Des tables lournantes aux tubles parlanies, la 
transition est facile et @ordinaire se fait vite. Il y 
a cependant un yéritable abime entre elles. Faire 
tourner une table, ce n’est 4 bien dire qu’un jeu ; 
la faire parler, c’est attribuer une valeur séricuse 
aux phénoménes, c’est se jeter délibérément dans 
la voie périlleuse de la vaine curiosité et de la 
pire superstition. Reconnaissons toutefois un lien 
commun aux deux opérations : elles rompent 
également avec la raison et la science et témoignent 
de la bétise humaine. 

Leur mise en train est d’ailleurs identique. Le 
médium commande 4 la table, en dispose souve- 
rainement : il lui transmet-les questions, et c’est 
par ses coups qu’on connait les réponses. Toute la 
question est de savoir si ces coups sont réellement 


‘martelés par des esprits de ’autre monde, ou s’ils 


ne derivent pas tout simplement du médium lui- 
méme. ; 

La table parle. 

Tl y a des gens que cette seule remarque hypno- 
tise et subjugue au point de leur faire perdre le 
raisonnement. Il faut pourtant s’entendre sur sa 
véritable valeur. La table ne parle qu’autant 
qu’elle est influencée parle médium. Abardonnez- 
la & elle-méme, loin de toute action fluidique, et 
vous pouvez étre stir qu'elle restera absolument 
inerte et immobile. 

Comment fait-on parler les tables? De plusieurs 
maniéres. La plus ancienne est bien connue : les 
soulévements du pied, les coups se répetent en 
séries variées, et lenr nombre marque les diffé- 
rentes lettres de l’alphabet pour constituer ies 
mots de la réponse. La table frappe-t-elle un coup, 
elle dit A ; deux coups, B ; trois coups, (, et 
ainsi de suite. Le procédé est des plus laborieux, 
et on y a vite renoncé, non seulement pour échap- 
per 4 la fatigue, mais pour épargner aux séances 
des insuccés déplorables. On use le plus souvent 
d’abréviations ou de signes conventionnels, ou 
bien on se contente de recevoir les premitres 
lettres d’un mot et on Vachéve de confiance. 
S’agit-il d’une ville par exemple, si la table dit 
ces trois lettres ANG, on traduit Angers, sans 
méme s’inquiéter des droits d’Angouléme ou 


dWAngerville. Les abréviations, on le voit, sont 


commodes ; les signes conventionnels le sont en- 
core plus. On s’accorde par exemple & mettre owt 
dans un coup de la table et nom dans deux coups. 
Et comme ces deux monosyllables répondent aisi- 
ment 4 toutes les questions posées, on a ainsi a 


peu de frais une conversation suivie avec l’autre 


monde. 


‘Voir YAmi du 16 mai, p. 466. 


CLERGH du 13 Juin 4904 


Mais, pour établir une convention, il faut étre 
deux. Or, dans la circonstance c’est le médium 
qui remplit tous les rdles ; il propose, il accorde, 
il conclut. Comment la convention ne tiendrait- 
elle pas? L’esprit qwincarne le médium est de 
bonne composition. 

Malgré tout, les mouyements de la table qui 
successivement se souléve et retombe ne peuvent 
durer longtemps : en se répétant, ils fatiguent et 
épuisent l’esprit, le médium, tous les deux peut- 
étre. Ktil a fallu songer 4 des procédés d’interroga- 
tion plus simples, plus expéditifs. Les Américains, 
gens pratiques, ont imaginé des tableaux ou calen- 
driers portant toutes les lettres de alphabet : le mé- 
dium y proméne une régle ou un léger marteau qui 
s’arréte tour a tour sur celles qui doivent consti- 
tuer les mots de la réponse. Mais 1a encore on n’a 
pas la patience de réclamer des mots complets, et 
on recourt largement aux abréviations, aux signes 
conventionnels. On use avec les esprits de libertés 
qu’on ne prendrait pas avec les hommes. 

La pratique des tables parlantes n’est pas 
donnée égale ni indistinctement a tous. Comme 
pour les tables tournantes, V’application du mé- 
dium et la bonne volonté des assistants sont 
nécessaires au succés de l’opération. La valeur 
des réponses de la table dépend essentiellement de 
Vaccord des esprits et de Vattention de tous. Au 
contraire, si cette attention est faible ou distraite, 
si la confiance manque, Vesprit frappeur ou celui 
qui en tient lieu est désorienté, inégal ou impuis- 
sant: les coups ne viennent pas, ils arrivent 4 
contre-temps ou ils ne fraduisent que des absur- 
dités et ne repondent 4 aucun sens. L’expérience 
est mangquée. Elle Pest bien davantage quand la 
chaine comprend une personne hostile. On ne 
manque pas de dire, pour expliquer l’échec, que 
Vesprit se retire ow refuse de répondre. ; 

Les spirites, et d’autres avec eux, s’extasient de- 
vant les merveilleuses communications des tables. 
Nous ne pouvons partager leur enthousiasme, car 
nous n’y trouvons que de désespérantes banalités. 
Ce sont d’ordinaire des notions vulgaires, des 
lieux communs qui nous arrivent d’outre-tombe, 
quand ce ne sont pas des absurdités. 

Le R. P. Roure (Htudes, 5 février 1901) partage 
notre sentiment : « Qu’on ouvre lV’évangile spirite, 
le Livre des Hsprits, d’Allan Kardec, dit-il, on ne 
trouvera pas. une vérité, pas une affirmation qui 
ne figure dans les livres usuels de religion ou de 
philosophie. Ce qu'il dit de Dieu, de la création, 
de la loi morale, des sanctions de V’autre vie, est 
formulé par le premier catéchisme venu ct beau- 
coup mieux que par les Esprits. Quand il s’écarte 
du catéchisme, c’est pour tomber soit dans un 
panthéisme vulgaire, soit dans la doctrine banale 
et cratuite des réincarnations, soit dans des solu- 
tions philosophiques renouvelées des anciens ou 
des modernes. A toutes les questions difficiles et 
délicates on répond par une échappatoire. » 

— Pouvons-nous connaitre la durée de la for- 
mation des mondes : de la terre, par exemple ? 
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R. — Je ne puis pas te le dire, car le Créateur 
seul le sail; et bien fou qui prétendrait le savoir 
ou connaitre le nombre des siecles de cette for- 
mation. 

— Pouvons-nous connaitre ’époque de lappa- 
rition de homme et des autres étres vivants 
sur la terre ? 

R. — Non; tous vos calculs sont des chimeres. 

Partout c’est la méme ignorance qui se dissi- 
mule sous de vagues généralités ou use de misé- 
sérables échappatoires. Nous avons donné ailleurs 
(Spirites et médiums) une longue conversation 
recueillie par le Dr de Maiche avec une jeune 
médium, et nous en citerons quelques traits édi- 
fiants : « Comment se fait le jugement ? — Comme 
il est annoncé dans VEcriture. — Pourriez-vous 
nous dire quelque chose sur les astres ? — Les 
astres ressemblent absolument au ndtre, c’est-a- 
dire a la terre. On ne connaitra jamais ces 
mysléres que quand Vdme sera dégagée... 


— Comment l’eau se répand-elle sur la lune ? — 


Cestun mystere de Diew. 

— L’eau y est-elle nécessaire comme ici ? — 
Oui. Les habitants de la lune sont comme yous. 
Seulement ils ne peuvent vivre avec de lair, et 
yous, vous ne pouvez pas Vivre sans air. 

— Leur corps est-il fait comme le néotre? — Oui. 
Ils ont des corps comme vous. L’air n’y est pas 
nécessaire. Mais il-y a@ autre chose qui le rem- 
place. 

-— Comment s’appelle cette chose ? — Cela leur 
produit le méme effet qu’a vous lair. Mais les 
muysteres de Dieu ne se révélent pas. » 

Ignorance et bétise, telles sont les notes domi- 
nantes des communications spirites. Elles ne nous 
surprennent pas si elles viennent des médiums ; 
elles seraient déconcertantes, attribuées aux es- 
prits de l’autre monde. Ce ne sont pas en effet les 
premiers venus qui nous parlent ainsi. Allan 
Kardec faisait converser saint Louis et saint Paul, 
Jeanne d’Arc, Napoléon. D’ordinaire ce sont des 
personnages fameux de l’histoire, des savants, 
des écrivains, de grands capitaines qui répondent 
a Vappel du médium. 

Une telle évocation serait saisissante si elle 
était effective, si lon voyait un Alexandre sortir 
du tombeau pour nous révéler le secret de son 
reene, si lon vyoyait un Galilee surgir de lautre 
monde pour nous enseigner. 

Mais tout se borne a ceci: le médium cite de- 
vant nous tel savant du passé et prétend lui 
servir Vorgane. Le fait n’a rien d’extraordinaire, 
et il devient vite douteux et suspect quand on 
remarque une constante et frappante concordance 
entre les idées de ce médium et celles prétées aux 
personnages évoqués. Or cette constatation a été 


faite bien des fois par tous ceux qui ont observé. 


avec attention et indépendance. 

« Dans la méme séance, observe M. Santini, 
Vesprit de Voltaire, par exemple, s’exprimera 
comme un charretier, si le médium (ou simplement 
VPopérateur) appartient a cette classe sociale ou 
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toute autre similaire ; et, dix minutes apres, 
comme un homme du monde, si l’évocateur est 
une personne distinguée, instruite, bien élevée. » 
M. Camille Flammarion, tardivement désabusé 
des tours spirites, a constaté lui aussi que Ja na- 
ture des communications varie essentiellement 
suivant la culture et le rang social des médiums, 
en d’autres termes, que la cause est dans lexpéri- 
mentateur lui-rméme. « Quwiil s’agisse, dit-il, des 
dictées. par soulevements des tables ou coups 
frappés, des dessins de planétes, des morceaux de 
musique, ou des communications scientifiques, 
historiques ou littéraires obtenues, c’est nous qui 
devons les produire, chacun selon ses aptiludes. » 

Nous ne prétendons certes pas que toutes les 
communications spirites dérivent du seul mé- 
dium, qu’aucune ne vient du diable: Mais nous 
croyons qu’en général elles n’ont rien de surna- 
turel et que de ce coté ignorance a fait au démon 
une part injustifiée. Nous n’en donnerons pour 
preuve que le fait suivant : 

« Dans une garnison, des sous-officiers se 
livraient fréquemment a des experiences de tables 
tournantes. Inutile de dire que ces jeunes gens 
m étaient pas de fervents chrétiens et gw’ils avaient 
des droits incontestables aux faveurs de Satan. 
Aussi celui-ci avait-il pour eux toutes sortes 
WVattentions délicates, il répondait a toutes leurs 
questions les plus risquées et les plus saugre- 
nues... Volontiers ils parlaient de leurs expé- 
riences a leurs camarades et avaient réussi a en 
entrainer un grand nombre 4 ces séances. Mais 
plusieurs bons chrétiens résistaient et refusaient 
de se préter a ce jeu condamné par l’Eglise. L’un 
Veux surtout se faisait remarquer par son énergie. 
A celui-la, ils ne craignaient pas de faire con- 
naitre les blasphemes vomis par l’esprit malin 
caché dans la table, et ils le mettaient au défi de 
répondre a ces affirmations catégoriques. 

Voyant qu’on doutait de la puissance de son 
Dieu, et que la divinité méme de Jésus-Christ 
était mise en doute, notre jeune et brave sergent 
crut devoir accepter le défi. Il accepta d’assister 
a une seance, mais il refusa de prendre part a 
la chaine formée pour mettre la table en mouve- 
ment. 

Comme de coutume, la table se mit a tourner : 
on commen¢a par lui poser des questions insigni- 
fiantes qwil serait trop long de rapporter ; notre 
jeune homme assistait, impassible en apparence, 
mais au fond trés ému, a ce jeu étrange. 

Puis les adeptes du spiritisme abordérent les 
questions religieuses. Voici le sens des questions 
qui furent posées : 

— la religion chrétienne est-elle bonne ? — 
R. Non. 

— Kst-elle divine ? — R. Non. 

— Quelle est donc la vraie religion ? Est-ce la 
religion spirite ? — R. Oui, 

Les adeptes du spiritisme triomphaient. 

Le jeune sergent chrétien était profondément 
ému, mais il était loin de s’avouer vaincu. 
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Poussé par je ne sais quelle chrétienne audace, 
il demanda 4 son tour A interroger la table. La 
permission lui fut accordée. 

— Au nom de Dieu, lui dit-il, je te somme de 
nous dire la vérité La religion chrétienne est elle 
bonne? — R. Oui. 

— Jésus-Christ son chef est-il Dieu ? — R. Oui. 

— Le spiritisme est donc une réligion fausse ? 
— R.-Oui. 

— Tu te moques donc de ces jeunes gens et tu 
cherches a les tromper ? — R. Oui. 

— Tu est donc Satan ? — R. Oui. 
— Au nom de Dieu, je tordonne de t’arréter! Kt 


-joignant le geste a la parole, notre courageux 


jeune homme tirant un crucifix qu’il portait sur 
lui, le plaga sur la table qui s’arréta 4 l’instant 
méme. » (Lettre de M. C. de Branges de Bourcia a 
la Revue du monde invisible, no 9, 15 février 
1900, p. 566-568). 

Le vaillant sergent a d’autant plus droit 4 des 
éloges que sa crane attitude amena le retour a la 
foi de ses imprudents camarades ; mais il n’est pas 
besoin de recourir au diable pour expliquer son 
cas. C’était un médium comme les autres. Ceux-ci 
faisaient rendre a la table le fond détestable de 
leur pensée, comme le sergent lui imprimait in- 
consciemment ses sentiments pieux. Le diable a 
pu s’immiscer la, comme il se faufile partout pour 
perdre les 4mes ; mais, nous le répétons, l’expé- 
rience s’explique sams lui, naturellement. La table 
ne pouvait pas parler autrement qu’elle n’a fait, 
soit sous les mains des incrédules, soit sous celles 
du chrétien. 

Soit, dira-t-on, la table parle souvent la pensée 
du médium, mais ce n’est pas constant. Le P. Les- 
ceur affirmait recemment que, pour la moitié des 
cas au moins, on a constaté le phénoméne abso- 
lument contraire, c’est-a-dire qu’il arrive a la 
table @exprimer des pensées toutes étrangéres, 
toutes contraires 4 celles du médium et des assis- 
tants. Nous réclamons instamment la publication 
de ces faits remarquables qui remontent, parait-il, 
a une époque reculée. Les auteurs contemporains 
ge bornent a dire qu’ils sont rapportés par des 
hommes graves et autorisés ; pourquoi ne les 
citent-ils pas ? Nous demandons a les connaitre. 
Toutefois nous ferons remarquer qu’a l’état mé- 
diumnique, comme dansl’hypnose, il y a dissocia- 
tion encéphalique, et que la cérébration se tra- 
duit par de singuliers phénoménes que les anciens 
ignoraient. Il se produit alors des réminiscences 
lointaines, des associations nouvelles d’images, 
des répétitions inconscientes qui ne peuvent avoir 
qu’un lien médiat avec la pensée consciente. 
Ainsi s’expliquent bien des faits qui déconcertent 
chez les médiums; M. Arcelin le démontrait 
trés nettement dans un récent travail aussi sug- 
gestif que savant : La dissociation psychologique, 
Revue des questions scientifiques de Bruxelles, 


1900-4904. 
Un prélat, Mgr Méric, dans son livre sur Le 


- Merveilleux et la science, ne cite que deux faits 


en faveur du surnaturel, et l’un d’eux ne nous 
parait pas convaincant. Le voici : 

« Dans le salon d’une des plus illustres familles 
de France, cing personnes faigsaient tourner et 
parler une table en employant les signes conve- 
nus. La porte du salon s’ouyre, la marquise de 
M... entre, elle était chez elle, aussitdt la table 
fait des bonds, échappe aux mains des médiums, 
puis refuse de continuer ses communications. 

« Dans la séance suivante on demande 4a la table 
Vexplication de ses mouvements désordonnés de 
la veille ; elle répondit : « La marquise de M... 
porte sur elle une relique de la vraie croix. » 

« La marquise de M..., interrogée sur ce point, 
déclara qu’elle avait, en effet, dans un médaillon 
attaché a4 sa montre, une parcelle de la’ vraie 
croix. » 

L’événement est-il aussi extraordinaire qu’il le 
parait ? Ne peut-il pas s’expliquer naturellement ? 
Kst-on stir d’une relation directe entre l’arrét des 
mouvements de la table et la présence de la 
relique ? Cet arrét n’a-t-il pas été produit par la 
seule entrée dune personne hostile ? Et, dans le 
cas contraire, rien ne prouve que le médium ne 
connaissait pas naturellement, de maniére ou 
d’autre, ’existence de la relique. L’exemple n’est 
ni clair ni décisif. 

Nous le répétons : nous ne contestons pas a 
priori Vexistence de communications merveil- 
leuses, transcendantes, surnaturelles, mais nous 
demandons a les connaitre. Ce que nous trouvons 
relaté partout est banal, commun ou stupide, 
nullement probant en faveur du diabolisme. Non 
seulement les conversations avec les esprits d’ou- 
tre-tombe sont oiseuses et accusent leur naturelle 
origine, mais elles n’ont pas la moindre raison 
@étre, la plus légére justification. Ht ’Eglise a 
rendu un immense service 4 la société en coupant 
court a ce vilain commerce, en condamnant sévé- 
rement une pratique superstitieuse et d’autant 
plus dangereuse que le diable peut toujours @ 
Voccasion s’en servir pour nous mystifier et nous 
tromper. 


IV. — Les malérialisations. 


Les lables tournantes et parlantes ont fait leur 
temps; le jeu du guéridon danseur, la chaine 
sympathique qui Ventoure, les réponses plus ou 
moins amusantes et approprices du médium, tout 
cela est passé de mode et ne dit plus rien au pu- 
blic, quien est las et s’en détourne de plus en 
plus. 

Et le spiritisme est toujours la, avec sa vaste 
doctrine, avec ses ambitions plus vastes encore, 
désireux plus que jamais d’envahir et de dominer 
les masses populaires. Les anciens tours étant 
usés, il fallait en imaginer de nouveaux, etde plus 
forts. L’invitation était urgente. Les spirites y ont. 
répondu de leur mieux avec les matérialisations 
ou téléplasties. 


* 


Voila le clow de toutes les séances qui se,don- 
nent aujourd’hui. Nous nous proposons d’étudier 
briévement cette merveille, qui n’a pas eu tout le 
suceés attendu, mais qui a pu néanmoins éblouir et 
tromper bien des gens. On prétend méme que de 
véritables théologiens s’y sont laissé prendre ou 
tout au moins ont eu la naiveté de croire sur 
parole les téroins suspects de ces étranges phé- 
nomeénes. 

Qu’est-ce que les matérialisations ? 

Ce sont des apparitions complétes ou incom- 
plétes de fantémes de l’autre monde. Les esprits, 
c’est-a-dire les Ames désincarnées se matérialisent 
a Vappel du médium et prennent la forme d’étres 
vivants et sensibles. Et ces apparences ne sont pas 
vaines, vous clament les spirites! Vous pouvez 
gaisir ces formes matérialisées;les serrer dans vos 
bras, leur parler, entendre leurs réponses. Bien 
mieux, pour affirmer leur passage sur terre et le 
prouver aux plus sceptiques, elles en laissent des 
traces palpables, elles se laissent photographier et 
marquent l’empreinte de leur figure ou de leurs 
mains sur l’argile ou dans la paraffine. 

Quoi de plus saisissant, quoi de plus convain- 
cant pour les ames simples et crédules! Les 
séances 4 matérialisation ne leur laissent aucun 
doute et comblent tous leurs désirs. Reste a savoir 
si elles satisfont également la critique et la 
science. 

Le sujet le plus connu de ces séances, c’est in- 
contestablement une Anglaise, miss florence 
Eliza Cook, qui fit son apparition a Londres en 
4871, a age de 15 ans. Une table lui déclara 
qu’elle était médium. Un esprit se mit en com- 
munication avec elle: il appartenait a Annie 
Morgan, qui s’était désincarnée & Page de 23 ans 
et avait vécu de la fin du régne de Charles Ter au 
commencement du régne de Charles II. Il avait 
pris le nom de Katie King. Les matérialisations 
se produisirent dés 1872, mais les plus remarqua- 
bles eurent lieu en 1874, en présence de William 
Crookes, le célébre physicien d’Outre-Manche. Le 
récit en est compendieusement exposé dans un 
livre récent : Spiritisme moderne, Katie King, 
Histoire de ses apparitions. 

« Cest bien une des plus étranges histoires de 
ce siécle, déclare M. Méric (Revue du monde in- 
visible, féy.-mars 1900), celle de cette femme, tour 
a tour idéale et réelle, invisible et visible, imma- 
térielle et matérielle, que de nombreux témoins 
ont pu voir, entendre, palper pendant trois ans, 
dans le cabinet et le salon d’un homme qui occupe 
aujour@hui le premier rang en Europe dans le 
monde savant. 

« Une fille de 15 ans tombe spontanément en 
sommeil magnétique, elle est entrancée. Pendant 
ce sommeil, elle se dédouble, elle donne son fluide 
aun personnage fantastique qui prend le nom de 
Katie King, et qui prétend ainsi se réincarner, se 
materialiser, se rendre visible sur cette terre 
qu’elie a habitée il y a 200 ans. 

« Pendant trois ans, a chaque séance, tant que 


fantéme, Katie King, apparait: on la voit, on 
Ventend, on la touche, on la photographie; on 
Vinterroge et elle répond, défiant modestement la 
curiosilé et la science des témoins intrigués, af- 
firmant la mystérieuse réalité du monde invisible 
sa demeure dont elle refuse de faire connaitre les 
secrets troublants. 

«Quand Cook se réveille, katie king s’évapore, 
sévanouit, disparait. 

« Qui affirme ces faits vacillants comme des 
personnages fantastiques dans le délire d’un 
réve? C’est William Crookes, de |’Académie des 
sciences d’Angleterre, de l’Académie des sciences 
de France, celui qui a découvert le thallium, la 
matiére radiante, le photométre de polarisation, 
le microscope spectral, c’est un des physiciens et 
des chimistes les plus célébres de notre temps. » 

Kt de confiance M. Méric consacre deux longs 
articles & cette invraisemblable fantasmagorie, 
acceptant les faits, les preuves et concluant 
ainsi : 

« Je reconnais volontiers que les apparitions 
de Katie sont certaines, que ce personnage n’est 
en réalité ni le double de miss Cook, ni une réin- 
carnée, ni miss Cook cachée sous un déguisement 
impénétrable ; je reconnais que ce personnage est 
un esprit intelligent, étranger par sa nature 4 
noire monde ; il manifeste son intelligence, sa 
personnalité par ses paroles, ses actes, ses inter- 
rogations, ses réponses, par toutes les manifesta- 
tions qui nous font connaitre habituellement l’in- 
dividualité des personnes avec lesquelles nous 
vivons, nous parlons, nous agissons, en ce monde. 

« Nier la réalité de ces apparitions attestées 
par tant de personnages qui ne peuvent étre ni 
lrompés ni trompeurs, c’est nier la perception 
des sens, cest nier la certitude historique, c’est 
condamner Vintelligence humaine au scepticisme 
universel. 

« $i vous me demandez en quoi consiste la 
nature du corps agité par l’esprit mystérieux, je 
confesse mon ignorance... D’oti vient cet esprit? - 
Hst-il Venvoyé de Dieu oul’envoyé de Satan? Est- 
il bon ou mauvais ? Manifestement il n’appartient 
pas a ce monde, a notre plan physique, il vient 
Vune autre région. D’ot vient-i1?... Ge n’est pas 
un esprit céleste, ce n’est pas un ange, c’est Je 
faussaire de Dieu qui s’est présenté sous Pimage 
de Katie King. Il ne me déplait pas de voir enfin 


. des hommes de science et des incrédules affirmer 


la réalité de ces apparitions, renoncer au maté- 
rialisme grossier, regarder au dela de la tombe, 
dans Vanxiété du doute et de la crainte, sous le 
coup de ces manifestations incontestées. C’est Ja 
marche en avant du spiritualisme. Je~m’en 
réjouis et jattends mieux. » 

Ge superbe et riant optimisme est partagé par 
quelques vénérables prétres et en particulier par 
le R. P. Lescoeur, qui tient les faits observés par 
W. Crookes comme « aussi parfaitement démon- 
tres quils sont parfaitement en contradiction avec 


, 


les lois de la nature et les données les plus cer- 
taines de la science. » (La Science et les faits 
surnaturels, p, 441). 

Tout le monde, grace 4 Dieu, n’est pas aussi 
crédule. En Angleterre, les savants ont refusé de 
suiyre Crookes dans les voies aventureuses du 
Spiritisme. En France, on a montré une légitime 
défiance. Notre savant confrére et ami, le docteur 
Goix, déclare nettement qu’ « en supposant les 
faits réels ef non entachés de supercherie, le 
corps apparaissant n’est qu’wn simulacre de 
corps : ce n’est pas, ce n’est jamais un véritable 
corps vivant, en chair et en os.» (Le Miracle, 
p. 91). Un distingué rédacteur aux Etudes, le 
R. P. Roure, s'est donné le malin plaisir d’analy- 
ser les expériences de miss Cook et de montrer 
leurs conditions étranges et plus que suspectes. 
(Htudes, 20 avril 1901). 

« Le dispositif, écrit-il, est toujours le méme: 
une salle & demi éclairée, un double rideau for- 
mant un réduit obscur ot le médium se tient, pen- 
dant Vexpérience, endormi ou en état de ivance, 
un fantOme blanc se montrant a l’ouverture des 
rideaux, ou, s'il s’avance dans la salle, ainsi qu’il 
arrive parfoils, ayant toujours le réduit obscur 
comme point de départ et comme lieu de retraite, 
Ce sera toujours ce méine appareil de représenta- 
tion théatrale, pour ne pas dire foraine. 

« ... Soudain un fantéme apparait devant le 
rideau ; Je médium est censé rester par derriére. 
Ici le fantéme disparait bientét, en disant que le 
médium n’est pas en force de supporter sans dan- 
ger l’éloignement de son Esprit. Songez donc, le 
fluide de miss Cook s’extériorise et prend la forme 
dun spectre; on comprend quelle n’aime pas a le 
laisser se promener trop lom. Par malchance, 
les traits du fantome ressemblaient a ceux de 
miss Cook.... Le fantime et le médium ne se sont 
pas montrés ensemble céte a cdte: chose cepen- 
dant bien naturelle, puisque miss Cook est pour 
lors obligée de suivre de prés son fluide. Cepen- 
dant, affirme W. Crookes, ce sont deux person- 
nages distincts : « Une fois que Katie King était 
devant moi, n’ai-je pas entendu distinctement le 
son d’un sanglot plaintif, identique a ceux que 
miss Cook avait laissé échapper pendant la 
séance? Et ce sanglot venait de derriére le rideau 
ou elle devait étre assise. » Voila la preuve, 

-Lunique preuve de la distinction entre miss Cook 

et Katie King. On s’étonne qu’un savant comme 
W. Crookes ait osé la proposer au public. Ses 
yeux lui disent que ces deux personnages n’en font 
qu’un ; il aime mieux en croire ses oreilles. Ne 
sait-il pas cependant aussi bien que personne 
avec quelle facilité notre ouie nous trompe sur la 
direction d’un son? Et puis, n’aurait-il jamais 
entendu parler de cette chose vulgaire qui est la 
ventriloquie ? 

« M. Crookes va nous fournir la preuve cer- 
taine, la preuve absolue que Katie King n’est pas 
la méme personne que miss Cook. C’est sans 
doute qu’elles vont se montrer 4 lui toutes deux 
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ensemble. Or, quand il voit miss Cook, Katie 
King west plus la; quand Katie King se montre 
a lui, miss Cook a@ disparu. Celle-ci semble 
prendre plaisir 4 se jouer de la crédulité du vieux 
savant. « Entrez, dit-elle, venez voir mon mé- 
dium.» W. Crookes entre dansla bibliotheque et, a 
la lueur de la lampe, apercoit miss Cook reposant 
étendue sur le sofa. Il regarde autour de lui pour 
voir Katie; elle n’est plus la. I] Vappelle: pas de 
réponse. 

« Hnfin le fantéme se montre en méme temps 
que miss Cook; mais qu’est-ce que ce fantéme? 
Philip Davis a raconté (La fin du monde des. 
esprits) comment les médiums américains font 
naitre ala volonté des apparitions 4 l’aide de bau- 
druche gonflée et d’autres menus hibelots. M. W. 
Crookes, en bon expérimentateur, aurait sagement 
agi non seulement en serrant la main de miss 
Cook assoupie, mais encore en s’assurant si la 
maliere de ce fantome était aussi impalpable 
qwil convient dun revenant d’outre-tombe. L’ap- 
parition ne parle pas; on ne dit pas quelle res- 
pire; a peine a-t-elle un petit mouvement de téte 
que M. Crookes interpréte comme un signe de 
reconnaissance. Tout cela n’est pas d’une vie bien 
intense. Au moment ou le fantéme va se dissiper 
ou se dégonfier, miss Cook fait un mouvement qui 
se communique au spectre debout « tout prés » 
delle, Kt M. Crookes se retire: on ne peut étre 
plus discret ni plus galant homme... 

« Katie avait certes bien sujet de ne pas se 
défier de son expérimentateur... De nouveau, elle 
apparait en méme temps que son médium. Mais 
qu’est-ce que ce personnage étendu sur le plan- 
cher, sans mouvement, dont la téte est envelop- 
pée dun chale ou cachée aux spectateurs par 
Katie King qui se tient devant? L’étre vivant est 
celui qui pose ici debout, qui va et qui vient, la 
vraie miss Cook qui s’affuble du nom de Katie 
King et s’enveloppe de mousseline. Ce qui git a 
terre Wa pas plus de vie qwun mannequin cou- 
verl des habils ordinaires de miss Cook. 

« ,.. Des lors miss Cook se proménera dans la 
salle en costume blanc, le prétendu médium res- 
tant dans le cabinet. Maintenant celui-ci est assez 
fort pour se séparer de son fluids matérialiseé : 
nous le croyons sans peine. Du milieu de la salle, 
elle dira: « Levez le rideau et voyez mon mé- 
dium ; nous sommes bien deux. » Ht lon aperce- 
yra un paquet de vétements gisant a terre ayant 
plus ou moins forme humaine, un chale rouge ala 
place de la téte. Ce sont les vétements du médium; 
cest le médium lui-méme ! » 

Nous partageons absolument les suspicions du 
R. P. Roure, et nous renvoyons les lecteurs 
curieux a son intéressant article pour leur com- 
plete édification. Il est nécessaire que la critique 
se fasse jour dans ces mystérieuses séances ou la 
sincérité manque autant que la lumiére, il est 
regrettable que tous ne se rendent pas a l’évi- 
dence. Les matérialisations n’offrent aucune garan- 
tie au point de vue de la science. Il n’y a la sans 
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doute qu’une habile supercherie, qu’une heureuse 
simulation ; mais comment saisir l’une et l’autre, 
comment en fournir la démonstration péremp- 
toire, quand tout se passe en petit comité, sans 
lumiére, loin des regards profanes, quand les 
éléments d’une recherche scientifique font complé- 
tement défaut? Les soupcons sont éveillés, mais 
la preuve n’est pas faite. 

N’exagérons rien pourtant. Les fantémes sont 
dus 4 un truc qui n’a pas encore été contrélé, mais 
les photographics et les moulages @esprits qui 
devaient en étre la preuve palpable, incontestable, 
ont été démolis et n’ont plus cours. On sait que 
les esprits sont décidément rebelles aux sollicita- 
tions répétées des objectifs et qu’ils ne se laissent 
pas prendre sur les plaques sensibles, comme le 
prétendaient audacieusement les spirites. On sait 
encore que les moulages ont une origine probléma- 
tique, suspecte, et que les esprits n’y ont aucune 
part. N’est-ce pas déja un premier pas vers la 
lumiére, et qui permet de bien augurer de l’ave- 
nir? 

Nl serait long d’exposer V’instructive histoire des 
photographies desprits.On la trouvera amplement 
développée ailleurs. (Cf. Dr Surbled, Les photo- 
graphies @esprits, Téqui; Spirites et médiums, 
Amat). Elle se divise en deux périodes. 

La premiere, sur laquelle s’est étendu le R. P. 
Roure dans son article déja cité, se caractérise 
par un charlatanisme éhonté, capable seulement 
d’en imposer aux masses ignorantes et crédules. 
On évoque a volonté les esprits et on arrive sans 
peine avec des plaques préparées et truquées a 
reproduire les traits saillants des chers disparus. 
C’est Mumler en Amérique qui mystifie tout le 
monde avec ses photographies de lau-dela et qui 
trouve des complices partout, jusqu’au prétoire, 
ou il obtient un acquittement triomphal. En 
Kurope, cest Beattie de Bristol, c’est le docteur 
Wagner, cest surtout incomparable, le légen- 
daire Buguet a Paris qui rencontre auprés des 
ames simples un succés retentissant, bientét suivi 
de V’effondrement en police correctionnelle ot le 
suivent les sympathies ardentes de ses dupes. 

Et cest cet escroc de haut vol qui a opéré a 
Londres chez M. Crookes et quia recu toutes ses 
félicitations. On n’est pas plus avisé. 


N’insistons pas sur ces miséres navrantes. Les 


faits sont dréles 4 un certain point de- vue, mais 
vraiment honteux et lamentables pour l’honneur 
de Vesprit humain. 

Instruits par lexpérience, les spirites se sont 
montrés plus modestes, plus désintéressés : ils ne 
découvrent plus au bout de leurs objectifs la 
figure disparue des defunts, ils n’évoquent plus 
les morts aimés et regrettés sur la plaque sen- 
sible, ils se bornent a y graphier les émanations 
plus ou moins psychiques, les lwewrs animiques, 
les effluves et, si l’on peut dire, les feux follets de 
lame. C’est la seconde période des photographies 
spirites : elle a été brillante, mais éphémére. 
Nous l’avons étudiée ailleurs (Les photographies 


desprits), et nous nous contenterons de dire 
qu’elle s’est terminée brutalement devant les 
expériences décisives d’un savant physicien, 
M. le professeur Guébhard. Ce maitre a coupé 
court au roman spirite en montrant que les fan- 
tastiques dessins des plaques ne tiennent qu’a 
un procédé de laboratoire, 4 un vulgaire coup 
de pouce. Il ne s’agit pas 14 du moindre fait 
préternaturel, mais d’un simple phénoméne 
physique. Le truce est éventé et ne peut plus 
servir. 

Arrivons aux moulages, et nous verrons qwils 
n’apportent pas au spiritisme une meilleure con- 
firmation que les photographies d’esprits. 

Les moulages sont, on l’a dit, la trace visible 
des esprits, l’empreinte et la preuve des mateé- 
rialisations. Pour les préparer, on maintient de 
la paraffine a l’état liquide dans un vase d’eau 
chaude. Que l’esprit y plonge la main, et aussitét 
on obtient par le refroidissement une sorte de 
gant qu’on moule ensuite en platre et qui est 
Vexacte reproduction d’une main d’outre-tombe. 
Mais le procédé est des plus deélicats, la solidi- 
fication étant trop rapide ou trop lente suivant 
les cas et viciant plus ou moins les résultats. La 
paraffine a donc été abandonnée, et on la rem- 
place avantageusement par des corps qui con- 
servent une consistance molle a la température 
ordinaire, tels que largile ou terre glaise et sur- 
tout le mastic de vitrier. 

Nous ayons reproduit dans notre dernier livre 
(Spirites et médiums) les expériences de mou- 
lages tentées avec la médium Eusapia Paladino a 
Montfort-’Amaury. On les trouyera également 
exposées dans le travail du P. Roure. Ce sont 
les plus détaillées de toutes celles que nous con- 
naissons, et elles ne sont pas du tout probantes. 
Elles se distinguent par des maladresses répétées 


-et comme voulues, par un contrdle insuffisant. 


Les deux premiéres épreuves font croire qu’Eu- 
sapia a produit elle-méme l’empreinte de ses 
doigts sur le mastic, et la derniére n’établit pas 
quelle y a été étrangére. Aucune n’est con- 
cluante. 

Dans le livre ou il relate ces expériences, M. de 
Fontenay a donné des gravures qui reproduisent 
les fameux moulages, mais il avoue ingénument 
que « ces figures sont déplorablement confuses 
et brouillées. » Le fait est que l’impression est. 
mauvaise, facheuse. M. de Fontenay s’explique 
facilement cette imperfection : il l’attribue, dit 
finement le P. Roure, « a la maladresse deg 
ouvriers qui... n’ont pas retouché les gravures. 
Les cliches originaux seraient beaucoup plus 
nets. Nous voulons bien le croire; mais J’acci- 
dent est vraiment déplorable. — En tout cas, il 
reste dans ces expériences d’empreinte trop de 
circonstances mal précisées, et, je dirai, une 
exécution trop heurtée, allant par soubresauts, 
avec accompagnement de détails étrangers au 
résultat sollicité, pour qu’on puisse fonder 
la-dessus un jugement prudent. » 


ip? 
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Nous nous permettrons d’étre plus décisif que 
le savant jésuite, et nous affirmerons que les 
moulages ne sont nullement, ne peuvent étre la 
preuve flagrante, irrécusable de Vintervention 
dun esprit. Plus heureux que beaucoup d@’autres, 
mais, hélas! pas plus fier, nous avons vu quelques- 
uns de ces moulages a la premiére Société 
psychique ou les spirites faisaient montre si 
généreusement de leurs richesses. Eh bien! ils 
ne sont nullement démonstratifs, ils ne nous ont 
nullement convaincu. On y remarque des ondula- 
tions légéres, des profils indécis, des formes 
vagues, indéterminées, et on y trouve, 4 bien 
dire, tout ce qu’on veut. Ce sont des impressions 
dont le médium est trés probablement l’auteur, 
mais qu’on attribue bénévolement a son esprit, a 
son corps astral. L’explication est dérisoire. Les 
initiés ou les simples qui croient sans voir s’en 
contentent, mais les savants sont plus sérieux 
et plus exigeants : ils veulent voir pour croire. 
Et jusqu’a présent, il faut le dire, nous sommes 
- dans les ténébres : la lumiére n’a pas jailli. 

Justice étant faite des photographies d’esprits 
et des moulages qui étaient la clef de votite de 
Védifice, nous demandons ce qui reste debout. 
Les matérialisations se trouvent 4 jamais rui- 
nées, et par la-méme le spiritisme. 


(A suivre). Dr SURBLED. 


LITURGIE ' 


Q. — lly a obligation pour les curés de campagne 
de faire la bénédiction des fonts le Samedi Saint et la 
vigile de la Pentecédte. 

Mais y a-t-il obligation de preecepto de lire les pro- 
phéties qui précédent, @ U’autel, avec les ornements, 
dans une église vide? Le célébrant ne pourrait-il pas 
faire cette lecture dans sa stalle ou a la sacristie ? 

S’il y a obligation, est-elle sub gravi? 


R. — Tout d’abord, il n’est pas douteux que les 
curés faisant loffice public dans leur église le 
Samedi Saint et la veille de la Pentecdéte doivent 
lire de precepto les prophéties assignées pour ces 
jours-la. Cela ressort clairement de la rubrique 
méme du Missel en ces vigiles, ott Yon fait la bé- 
nédiction des fonts : « Completa benedictione 
cerei..., (celebrans) exuitur pluviali, et sumit ma- 
nipulum et casulam violacei coloris. Postea legun- 


‘ Par suite de circonstances imprévues, notre rédac- 
teur de liturgie s’est vu contraint, il y a quelques 
temps, de renoncer 4 son travail. De 1a vient le trop 
petit nombre de consultations liturgiques auxquelles 
nous ayons pu répondre durant ces derniers mois. 

Aujourd@’hui, nous commencons a liquider Varriéré, 
grace au concours qui nous est désormais assure dun 
prétre trés compétent, éléve préféere de notre regretté 
M. Maugére, et membre correspondant de l’Académie 


; ‘ de Rome. 
liturgique de (Note de la Direction). 


tur prophetiz sine titulo. » Il faut en dire autant 
des prétres qui font cet office public dans une 
église oti il n’y a pas de fonts: « Ubi vero non est 
fons baptismalis, finita ultima prophetia cum sua 
oratione, celebrans casulam deponit, et...cantantur 
Litaniz... » Et cette obligation est telle que, no- 
nobstant une coutume immémoriale, la Congréga- 
tion consultée n’a pas permis d’omettre lesdites 
prophéties en pareil cas : « Ante missam Prophe- 
tice omitti non debent. » (S. R. C., 12 avril 1755, 
n. 2436, ad IV). 

Mais en est-il de méme des prétres qui auraient 
obtenu de Rome le privilége de dire des messes 
privées le Samedi Saint, ou qui disent leur messe 
basse la veille de la Pentecdte? Non ; dans ‘ce cas 
les prophéties s’omettent, et l’on dit seulement la 
messe comme a Vordinaire, mais sans introit le 
Samedi Saint. (S. R. C., 28 juillet 1821, n. 2616, 
ad II; Rubr. spéc. de la vigile de la Pentecdte). 

Deuxiémement, les prétres obligés 4 dire les 
prophéties doivent les lire 4 l’autel et avec les or- 
nements prescrits, quand méme l’assistance des 
fidéles fait absolument défaut. Hn effet, les orne- 
ments, comme le lieu, assignés par la Rubrique, 
nont rien de commun avec la présence ou 
Vabsence des fidéles, pas plus que les ornements 
et le lieu pour célébrer la messe ne dépendent de la 
présence ou du manque d’assistants. Or la Ru- 
brique prescrit que pour cette récitation le célé- 
brani, outre V’amict, l’aube, le cordon et 1]’étole, 
prendra le manipule et la chasuble, et se tiendra a 
Vautel au coin de l’épitre; done il ne pourrait pas 
se contenter de lire les prophéties dans sa stalle 
ou 4 la sacristie, sans apparat; il doit observer ce 
qui est prescrit. 

Quant 4 Vobligation, nous ignorons si elle est 
sub gravi, et nous ne voudrions pas trancher une 
question que les auteurs n’ont pas traitée. Nous 
nous permettrons seulement d’observer que, pour 
un prétre, il doit suffire qu'il y ait faute et qu'il le 
sache, pour ne point passer outre. 


Q. — Le 18 février, dans notre diocése, nous avons 
saint Marcel, martyr (dies fiva e 16 januar.), semi- 
double ; 


Le 14 février, saint Canut, martyr (dies fia e 
19 jan.), semi-double, et saint Valentin, martyr, 
simple ; 


Le patron du diocése est saint Privat, martyr ; nous 
en faisons mémoire aux suffrages ; 

Mon église paroissiale a pour titulaire saint Georges, 
martyr, dont je dois aussi faire mémoire. 

Comment faire pour les antiennes et les versets aux 
vépres du 13 qui sont a capitulo de sequenti, avec mé- 
moires du précédent, de saint Valentin, de saint Georges 
et de saint Privat? Les antiennes et versets indiqués 
pour les mémoires se trouvent épuisés par saint Canut, 
saint Marcel, saint Valentin et saint Georges : il ne 
reste rien pour saint Privat. 

Comment faire aussi pour les laudes du 14? i 

Le cas se renouvelle pour moi trois ou quatre fois 
dans l’année. 


R. — 1° Pour les laudes, la difficulté n’existe 
pas ; il suffit d’appliquer le décret du 27 juin 1899, 
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n. 4042, ad V, qui régle la matiére ainsi quil 
suit : 

S. Canut; Ant. et vy des laudes; 

S. Valentin : Ant. et _y des 1t¢s vépres ; 

S, Georges : Ant. des 2es vépres et vy du 2¢ noct. ; 

S. Privat : 4re ant. et vy du 3e¢ noct. 

La mémoire de saint Georges précéde celle de 
saint Privat, parce que, a dignité égale, on doit 
toujours réciter la mémoire du patron plus parti- 
culier avant celle des patrons plus universels. 
(S. R. C., 27 juin 1899, n. 4048, ad VIII). 

20 Quant aux vépres du 413 février, il faut 
d’abord employer les antiennes et versets indiqués 
par le décret déja cité : ; ; 

S. Canut : Ant. et vy des 1'es vépres ; 

S. Marcel : Ant. et vy des 2¢5 vépres ; 

S. Valentin : Ant. des laudes et y du 2¢ noct.; 

S. Georges : 4re ant. et y du 3¢ noct, 

Mais quelle antienne et quel verset prendre 
pour S. Privat? Il n’y a que laS. C. des Rites qui 
puisse trancher le cas, puisque de tous les versets 
du Commun d’un seul martyr, il n’y en a pas un 
seul qui n’ait été dit. Celui des 4res vépres est le 
méme que celui du Jer nocturne, on a récité celui 
des 2es vépres, du 2¢ et.du 3¢ noct., et le verset 
des petites heures ne différe pas des précédents. 

En attendant cette réponse que vous pourriez 
solliciter de Rome, nous croyons que le mieux se- 
rait pour saint Privat de prendre l’antienne et le 
verset des 2es vépres d’un confesseur pontife ou 
non pontife, suivant quil est évéque ou non. 

Quoi gu’il en soit, vous remarquerez que dans 
le cas de plusieurs mémoires comme ci-dessus, on 
doit suivre toujours lordre marqué, sans s’occuper 
sil’un est du rite simple ou s'il y a un infra oc- 
tavam, 4 moins indication spéciale contraire. 
Autrement, ce serait la confusion la plus complete 
et Ja régle aurait véeu. 


Q. — le Aprés certaines messes non chantées on n’est 
pas tenu aux trois Ave Maria, v. g. aprés les messes 
conventuelles. Or la messe votive du Sacré-Cceur, le 
premier vendredi du mois, méme non chantée, étant 
mise sur le méme pied qu’une messe votive solennelle 
pour l’oraison, le Gloria, etce., aprés cette messe peut- 
on, doit-on dire les trois Ave Maria et le Salve Regina? 

2° Dans cette messe votive, ne faisant point mémoire 
d’une férie, faudrait-il en dire l’évangile a la fin de la 
messe ? 


R. — Ad J. Oui, le premier vendredi du mois, on 
doit dire, aprés la messe votive du Sacré Cour, 
dans le cas oti cette messe n’a pas été chantée, les 
trois Ave Maria et le Salve Regina, etc., prescrits 
par Léon XIII. 

Comment s’exprime en effet la Rubrique qui 
précéde ces priéres? « Preces... recitande post 
Missee private celebrationem.» C'est 1a le point a 
élucider. Pour résoudre le probléme, dégageons 
linconnue. 

D’aprés le Missel, la messe privée ne se confond 
ni avec la messe solennelle, ni avec la messe con- 
ventuelle, ni avec la messe simplement chantée. 
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Or, la messe solennelle se célébre avec ministres 
sacrés, la messe conventuelle se célébre conjointe- 
ment avec Voffice de choeur, et la messe simple- 
ment chantée se célébre sans ministres sacrés. Il 
est donc logique de dire que la messe privée est 
celle qui se dit sans chant, sans wmiinistres sacrés, 
et sans office de cheeur, puisqu’elle est opposée a 
l'une et a l’autre. (Rubr. gen., tit. xv, n.41 et2; 
xvi, n. 4 et 3 ; xvi, n. 1 et 3). 

Mais n’est-ce pas 14 le cas de la messe votive du 
Sacré-Coeur, tel qu’il est proposé ? Il n’y a pas a 
en douter, et conséquemment cette messe étant 
privée dans le sens méme de la Rubrique, on doit 
dire les priéres ordonnées par Léon XIII. 

Et qu’on n’objecte pas les priviléges dont elle 
jouit pour l’oraison, le Gloria et le Credo. Cela ne 
change rien 4 sa nature de messe privée, pas plus 
que la dispense du chant ne change la nature de- 
la messe conventuelle. Aussi n’est-il pas étonnant 
que les priéres en question s’omettent dans le 
dernier cas, tandis qu’on doit les dire 4 la fin de 
la messe du Sacré-Ceeur. La messe conventuelle fait - 
partie du culte public, et non pas l’autre. 

Ad II. Non, parce que cette messe est une messe 


. votive, et qu’aux messes votives on ne dit jamais 


pour dernier évangile que celui de saint Jean 
(Rubr. gen., tit. xi, n. 2) ; et cela, lors méme 
qu’on serait dans un jour ow il y a une férie ou 
vigile avec Evangile propre. 

La raison qu’en donnent les auteurs, c’est qu’il 
ne conviendrait pas de mettre au second plan a la 
messe un évangile qui a la place d'honneur a 
Voffice ; et de plus, la messe différant du bréviaire 
récité, il n’y aurait toujours pas entre la messe 
et l’office l'accord qu’on se propose de réaliser 
dans les autres cas par la récitation de lévangile 
de la férie, ‘ 


Q. — J’ai lu derniérement dans une revue religieuse 
un commentaire d’un décret du 30 juin 1896, ayant pour 
objet les oraisons des messes de Requiem, d’aprés. 
lequel on formule entre autres régles la suivante : 

On ne doit dire qu’une oraison « ... e) a tous les ser- 
vices solennels, chantés ou non, pour les défunts. Tl 
faut entendre par la, toutes les messes autres que celles 
énumérées plus haut (commémoraison des morts, funé- 
railles, 3, 7, 80 jours ete.), célébrées cependant avec 
quelque solennité, comme par exemple des annonces, 
des invitations, un luminaire, etc. » 

Or, dans nos régions, or nous demande aprés chaque 
décés, soit dans la semaine de l’enterrement, soit dans 
la quinzaine et aussi un an aprés, le plus souvent a 
d@autres jours qu’au jour anniversaire, une, deux, et 
méme trois messes dans une semaine. Il y a annonce, 
invitations de la part des parents, luminaire autour du 
catafalque, a Vautel. Doit-on, a ces messes chantées, 
dire trois oraisons, ou une seule ? 


R. — En dehors du jour de l’enterrement, des 
3e, 7¢, 30° jours et de l’anniversaire, le décret du 
30 juin 1896 et les Rubriques générales, tit. V, n. 3, 
réglent que dans les messes chantées ou seule- 
ment lues, quand le rite le permet, on ne doit 
dire qu’une seule oraison « toutes les fois qu'on 
célébre la messe pour les défants solennellement, 


c'est-a-dire sous un rite équivalent a celui des 
doubles. » Et le texte ajoute : « comme I’office 
célébré 4 la nouvelle de la mort de quelqu’un et 
les anniversaires largement entendus », ce qui 
parait supposer qu’il peut y avoir d’autres messes, 
hautes ou basses, célébrées solennellement, dans 
lesquelles on ne doit dire qu'une oraison, 

Si les messes demandées iombent le 82, le 7e, le 
* 80¢ jour ou a4 anniversaire du jour de la mort ou 
de la sépulture, il n’y a pas de difficulté : on ne 
doit dire qu’une oraison. 

Mais si elles sont demandées pour un autre 
jour, annonce, les invitations, le luminaire au- 
tour du catafalque et a l’autel suffisent-ils pour 
que la messe soit considérée comme solennelie et 
qu’on ne doive dire qu’une oraison ? 

L’annonce de la messe ne suffirait pas a elle 
seule pour qu’il en ftit ainsi: on peut annoncer 
les messes quotidiennes pour les défunts. 

Linvitation des parents ne suffirait pas non 
plus a elle seule, pour une raison semblable. Tou- 
tefois, si cette invitation avait quélque chose d’ex- 
ceptionnel, ce serait déja un indice que la messe 
doit étre eélébrée avec solennité. 

Le luminaire autour du catafalque et sur l’autel 
serait un indice du méme genre et plus impor- 
tant, parce que le nombre des cierges, surtout a 
Vautel, indique la solennité de l’office qu’on cé- 
lébre. 

Toutefois, ces indices, méme réunis, ne sont 
pas une preuve certaine que la messe doive étre 
considérée comme célébrée solennellement. Ils 
peuvent se réunir tous ensemble, étre méme 
augmentés de quelque autre, comme du chant de 
loffice des morts, de l’assistance 4 l’autel du dia- 
cre et du sous-diacre, sans que la messe soit autre 
chose qu’une messe quotidienne. La solennité de 
la messe ne se prend pas du coté extérieur de la 
solennité, mais de la qualité intrinséque de la 
messe qui la fait considérer comme du rit double. 
(Van der Stappen, q. 324, 4°). 

Les Rubriques générales ne citent que deux 
exemples : la messe « post acceptum nuntium de 
alicujus obitu », et les anniversaires largement 
entendus. 

Peut-on y ajouter les messes dont il est parlé 
dans la question qui nous est soumise ? 

Tant qu’une décision authentique ne l’aura pas 
déclaré, nous en douterons. 

Le décret du 2 décembre 1891 a élargi les termes 
concernant les anniversaires, en ajoutant l’anni- 
versaire du jour de la sépulture a celui de la mort, 
et en conférant la qualité d’anniversaires aux 
messes non fondées, mais demandées accidentelle- 
ment par les vivants pour le jour anniversaire de 
la mort ou de la sépulture. Quand le Saint-Siége 
mesure d’une maniére aussi stricte extension du 
privilége des anniversaires, nous croyons que ce 
serait une latitude exagérée d’attribuer aux messes 
-demandées pour des jours autres que les jours pri- 
 -vyilégiés, une qualité qui les mettrait sur le méme 


pied que les messes de ces mémes jours quant au 


rite de la messe. 

Il est vrai que ces messes demandées a des 
jours non privilégiés, c’est-A-dire en dehors des 38, 
7e, 30¢ jour et anniversaires, resteraient encore 
inférieures aux messes de ces jours ; car elles ne 
pourraient se célébrer qu’aux jours ot les messes 
quotidiennes sont permises, tandis que les messes 
privilégiées des 3¢, Ze, 30e jour et anniversaire, 
peuvent se célébrer méme quand IJ’office est dou- 
ble, s'il ne rentre pas dans les exceptions qui pro- 
hibent ces messes privilégiées. 

Mais il y aurait cette anomalie que ces messes 
célébrées avec une seule oraison a des jours non 
privilégiés seraient considérées, d’une part, comme 
doubles pour la qualité de la messe, et, d’autre 
part, comme semi-doubdles, puisqu’elles ne pour- 
raient se célébrer qu’aux semi-doubles. Elles se- 
raient sans privilége pour les jours ou il serait 
permis de les célébrer, et privilégiées pour la 
célébration elle-méme. 

C’est pourquoi nous ne croyons pas pouvoir 
admettre, jusqu’a décision contraire, le commen- 
taire que rapporte notre vénéré confrére. Et nous 
pensons que les messes dont il parle, si elles ne 
tombent pas en quelqu’un des jours privilégiés, 
doivent étre célébrées comme messes quotidiennes, 
avec trois oraisons. 


Q. — Religieux desservant une chapelle. — Une 
congrégation a veeux simples dessert une chapelle de 
pélerinage et une paroisse. 

La chapelle est 4 l’évéché, auquel appartiennent tous 
les reyenus et 4 qui les comptes sont envoyés. Les 
religieux, considérés comme chapelains, sont payés par 
lui. 

Le curé de la paroisse est un religieux de la congré- 
gation. Il est présenté 4 Mer par son supérieur régulier 
qui peut aussi le changer. Mgr le nomme. I] a les droits 
et les devoirs d’un desservant ordinaire. 

On demande: 1° Quel est lordo de la chapelle : celui 
du diocése ou celui de la congrégation ? 

2° Quel est Vordo de l’église paroissiale, distincte de la 
chapelle ? 


R. — Cette question se trouve résolue en prin- 
cipe dans deux décrets récents de la S. C. des 
Rites. 


... IL. In ecelesiis alicui religiosee familie concreditis, 
sacerdotes exteri in illis celebrantes tenenturne sequi 
calendarium ejusdem familie proprium, si habeatur ? 

III. Num idem sit dicendum de ecclesiis, que non 
religiose familie, sed tantum alicui person» private, 
etsi ad eamdem familiam pertinenti, commisse sunt ? 

Resp. — Ad II. Affirmative. 

Ad Ill. Negative’. 


D’autre part, le décret général du 9 décembre 
1895 oblige les prétres qui célébrent dans une 
église étrangére 4 suivre le calendrier de cette 
église: 


Omnes et singuli sacerdotes tam seculares quam 
Regulares ad ecclesiam confluentes vel ad oratorium 
publicum, Missas quum sanctorum tum beatorum, etsi 


4S. RB. C., 15 déc. 1899, n. 4051. — Ami, 1900, p. 3802. 
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regularium proprias, omnino celebrent officio ejusdem 
Keclesie vel oratorii conformes '. 


Ces deux décrets nous fournissent les éléments 
de la solution. 

a) Pour la chapelle, comme elle est confiée 4 la 
famille religieuse tout entiére, l’ordo sera celui de 
la congrégation, et non celui du diocése. De fait, 
si un prétre étranger venait y célébrer, il devrait 
suivre l’ordo de la congrégation, d’aprés le décret 
du 15 décembre 1899, et Vordo propre de la cha- 
pelle, d’aprés le décret du 9 décembre 1895 : preuve 
évidente que les deux ordos sont identiques dans 
le cas. 

b) Pour Véglise paroissiale, comme elle est 
confiée 4 un membre isolé de la maison reli- 
gieuse, on ne peut y suivre l’ordo de la commu- 
nauté. De fait, le prétre étranger, qui est cependant 
obligé de suivre l’ordo de l’église ot il célébre, ne 
peut pas se conformer dans le cas a Vordo de la 
communauté. C’est une preuve évidente que le 
calendrier de la communauté n’est pas celui de 
Véglise. 

Si le calendrier de la communauté n’est pas celui 
de l'église, celle-ci ne peut avoir d’autre ordo que 
celui du diocése. 


Q. — Des confréres discutent pour savoir si, aux ser- 
vices pour les défunts de la paroisse en général, on doit 
‘dire trois oraisons 4 la messe et 4 labsoute. Quid ? 


R. — Nous ne croyons pas qu’on puisse assimiler 
ces services pour les défunts de la paroisse en gé- 
néral aux anniversaires largement dits, dont parle 
le décret du 2 déc. 1891, n. 3753, ad 5. D’abord le 
texte semble s’y opposer; ensuite le diocése de 
Cahors ayant demandé comment il fallait célébrer 
les quatre services solennels qu’on avait coutume 
de chanter avec Voffice des vépres la veille, la S. 
Congrégation a déclaré gqu’a vépres on ne double- 
rait pas les antiennes, qu’on dirait le psaume 
Lauda anima mea avec les trois oraisons placées 
au bréviaire, et que le lendemain on prendrait la 
messe quotidienne. (8S. R. C., 9 mai 1857, n. 3049, 
dub. 1). Done, trois oraisons. 


Q. — Dans le chant dela Passion, un chceur de chan- 
tres peut-il chanter les paroles dites dans l’Evangile 
par la foule ? 


R. — Oui, sic’est la coutume, et que le chur 
de chantres exécute seulement le rdéle de la foule, 
et laisse au diacre le soin de chanter les paroles 
dites par un seul, comme les paroles de Pierre, de 
Caiphe, de Pilate, etc. (S. R.C., 7 juillet 1899, 
n. 4044, ad 2). 

Mais il est toujours défendu aux laiques de 
chanter, soit la Passion tout entiére (S. R. C., 46 
janv. 1677, n. 1588, ad 8), soit la partie de l’histo- 
rien ef de la synagogue, pour ne laisser au célé- 
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brant que le role du Christ. (S. R. C., 43 juin 1899, 
n. 4031, ad 3). 

Il y a plus: quand le chewur de chantres est 
composé de femmes, par exemple dans les cou- 
vents, il ne peut pas méme chanter les paroles 
dites par la foule, et sila coutume existe, elle doit 
étre supprimée. (S. R. C., 17 juin 1706, n. 2169). 


Q. — Avant de donner et en donnant la communion, 
le prétre dit-il 4 voix haute ou basse le Misereatur..., 
Corpus D. nostri J. C. custodiat... ? 


R. — Ni le missel, nile rituel ne parlent du ton 
avec lequel ces paroles doivent étre prononcées ; 
mais d’aprés la coutume générale et les auteurs, 
ces priéres se disent 4 voix intelligible pour les 
communiants qu’elles concernent, et non pas a 
voix basse. En agissant ainsi, le prétre ne fait du 
reste que se conformer a la discipline primitive de 
l'Eglise, ot l’on distribuait la communion en 
disant 4 haute voix: C’est le corps de Jésus Christ, 
et le communiant répondait: Amen. Cela est vrai. 

On peut consulter a ce sujet le card. Bona sur le 
Saint sacrifice de la messe, De Herdt, Lerosey 
(t. 11, pag. 66), etc., dont nous ne faisons que résu- 
mer la doctrine. 


Q. — Jai dans ma paroisse une association pour les 
prétres défunts. Au mois de juillet, on chante la messe 
pro defunctis. Peut-on considérer cette messe comme 
celle d’un anniversaire lato sensu et se contenter d'une 
seule oraison ? 


R. — Il ne semble pas douteux gu’on puisse et 
qu’on doive regarder comme anniversaire large- 
ment dit cette messe chantée, car d’une part vous 
avez une association pour les prétres défunts, et 
d’autre part le décret du 2 décembre 1891 dit que 
toute association pieuse, queecumque pice sodali- 
tates, peut faire célébrer une fois par an un ser- 
vice anniversaire pour les confréres défunts. Seu- 
lement vous remarquerez que ces anniversaires ne 
sont permis que dans les doubles-mineurs. (S. R.C., 
n. 3753, ad 5). 


Q. — le Hst-il permis de dire une messe basse de 
Requiem pour les pauvres aux mémes jours ou est per- 
mise la messe chantée ? 

2° Pour des services d’absoute, messes fin de mois et 
30° jour et d’anniversaire, pouvons-nous dire la messe 
basse en noir, avec le méme privilége que si elle était 
chantée ? 


R. — Ad I. Oui, 4 condition que le défunt soit 
pauvre et que la famille ne puisse faire les frais 
dune messe chantée. (S. R. C., 9 mai 41899, 
n. 4024). 

Ad Hf. Pour les messes de 30e jour, anniver- 
saire, etc., vous ne pouvez dire une messe basse 
en noir que si le rit de loffice du jour n’est ni 
double, ni privilégié & Vinstar du Mercredi des 
Cendres, de la Vigile de l’Epiphanie, etc. Le chant 
est absolument nécessaire pour jouir de plus 
amples priviléges. ; 
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Q. — Un enterrement peut-il se faire le dimanche, 
dans les conditions ci-dessous ? 

Avant la grand’messe, M. le curé va faire la levée du 
corps. Rentré a l’église et le cercueil déposé a la place 
habituelle, M. le curé, sans plus s’inquiéter du défunt, 
chante la messe du jour, revétu de Pornement selon la 
couleur du jour. Il ne dit pas la messe pour le défunt 
ni aucune oraison A son intention. L’offrande se fait a 
Voffertoire. Aprés la messe, M. le curé retourne a la sa- 
-cristie, se déshabille et reprend son rochet, l’étole et la 
chape noires, il va faire l’absoute et conduit enfin le 
cercueil au cimetiére. 

La messe pour le défunt, il la dira un jour de la se- 
maine. Cela est convenu avec la famille. 


R. — Les décrets s’y opposent, et notamment 
celui du 3 juillet 1869. L’archevéque de Québec de- 
mandait si, dans les paroisses o0 il n’y a qu’un 
prétre, on pouvait les jours de saint Marc, des 
Rogations et de la vigile de la Pentecdte, faire un 
enterrement avec messe. Que répondit laS. Congré- 
gation? La fonction liturgique du jour ainsi que 
la messe correspondante ne seront pas omises 
dans ces paroisses, et l’enterrement aura lieu sans 
messe. (S. R. C., n. 3208). 

Les auteurs, du reste, font remarquer tout ce 
qu’il y aurait @anormal entre le chant de la 
messe du jour et la présence du cadavre a l’église, 
surtout quand on ne doit s’en inquiéter qu’aprés la 
messe. (De Herdt, t. III, n. 2341). Rien ne justifie 
cet usage, et c’est en vain que pour le maintenir 
on alléguerait le bien qui en revient au défunt, 
puisqu’on ne fait pour lui aucune priére qu’on ne 
ferait aussi bien sans la célébration de la messe, 
v. g. Voffrande. 


Q. — 1° Peut-on se servir de son costume de chanoine 
pour donner la bénédiction du Saint-Sacrement, au lieu 
de la chape, devenue le vulgaire vétement des chantres, 
souvent peu respectables, et dont, par conséquent, le 
costume est peu honoré? 

2° Quand il n’y a que deux prétres, lun peut-il servir 
de diacre au célébrant sans qu'il y ait de sous-diacre, 
aucun clere n’étant présent? 


R. — Ad I. La chape est un habit de dignité. Il 
est réservé aux plus dignes du clergé dans les cir- 
constances solennelles. C’est par un de ces abus 
fréquents en France, en fait de liturgie, qu’on l’a 
mise sur les épaules des simples laiques et quil a 
pu perdre ainsi de sa considération aux yeux des 


- fidéles. 


Mais Vabus n’est pas la loi. Qu’on revienne sur 
ce point, comme sur beaucoup d'autres, a Vobser- 
vation des régles liturgiques, et la vraie dignité 
des offices et des costumes reprendra son empire. 

D’autre part, c’est une erreur trop répandue de 
croire que le costume canonial puisse remplacer le 
surplis qui est de rigueur pour Vadministration 
des sacrements et pour les fonctions sacrées. Le 
costume canonial est essentiellement un costume 
de choeur. 

On ne peut donc remplacer ni le surplis ni la 
chape pour la bénédiction du Saint-Sacrement par 
le costume canonial. 
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Tout ce qu’il est permis de faire A un chanoine,; 
c'est de porter le rochet, s'il en a l’usage, sous le 
surplis ; mais le surplis est indispensable avec 
Vétole et avec la chape aux bénédictions solen- 
nelles. 

Ad II. Quand on manque des ministres néces- 
saires 4 la célébration de la messe solennelle, 
mieux vaut se contenter d’une messe chantée par 
le prétre seul que de tronquer, faute de sous- 
diacre, les cérémonies de la messe solennelle. 


Q. — Dans certaines églises on veut faire du solennel, 
et le dimanche des Rameaux et le Vendredi Saint, 
faute de diacre et de sous-diacre, on fait chanter la 
Passion par des laiques qui s’installent les uns dans la 
chaire, les autres 4 la tribune de l’orgue. 

Crest extra, le peuple approuve;_ mais est-ce bien 
liturgique ? Peut-on tolérer cet usage, ou faut-il réagir 
contre? 


R. — Pour pouvoir chanter la Passion, il faut 
au moins étre diacre. Nulle part les textes litur- 
giques ne supposent que de simples clercs, 4 plus 
forte raison des laiques puissent chanter la Pas- 
sion. On leur tolére seulement le chant des cris de 
la foule, comme nous l’avons dit plus haut. 

Quant a la disposition théatrale des chantres, 
cest encore moins liturgique; c’est du pur gro- 
tesque, particuliérement déplacé dans un office 
aussi solennel. 


Q. — Le Salve Regina doit-il étre récité le dimanche 
aprés la grand’messe, lorsque a défaut de chantres elle 


est dile basse ? 
Un confrére est pour la négative, disant que cette 


priére serait en cette circonstance dépouillée de ses 
indulgences. 


R. — Voici en quels termes les indulgences sont 
uccordées pour les priéres aprés la messe : 


Preces jussu Papse Leonis XIII in omnibus orbis 
ecclesiis post private misse celebrationem flexis geni- 
bus recitande. 

SSmus Dominus Noster Leo PP. XIII omnibus preces, 
ut supra, recitantibus tercentum dierum indulgentiam 
largitur. 

Quand, a défaut de chantres, la messe parois- 
siale est dite comme la messe hasse, elle se trouve 
étre une messe privée, quel que soit le concours du 
peuple. ; 

Nous en concluons que les indulgences peuvent 
étre gagnées aprés cette messe sans chant, et qu’on 
doit réciter les priéres, puisque cette messe parois- 
siale n’est plus qu’une messe privée. 
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Comptes rendus bibliographiques 


La Wie de Notre-Seigneur Jésus- 
Christ, par Mgr Le Camus, évéque de La 
Rochelle. — Trois vol. in-12 de xxx1v-482, 520 
et 540 pages. — Prix : 10 fr. 50. — Paris, 
H. Oudin. 


C’est la sixiéme édition francaise que nous annongons, 
et c’est le vingtiéme mille. Ce n’est pas d’ailleurs une 
simple réédition: des notes nombreuses sont ajoutées, et 
plus de cent cinquante pages sont nouvelles. Mgr Le 
Camus a fait de cette Vie de Jésus-Christ ’w@uvre de 
sa vie A lui; il en a concu le plan dés ses premiéres 
années de jeunesse sacerdotale; il n’a reculé devant 
aucun labeur ; il a dépouillé tout le travail, si fastidienx 
parfois, de la critique inerédule; il a multiplié (a une 
douzaine de reprises, croyons-nous) les explorations 
scientifiques en Palestine. Et voila que Jésus-Christ 
vient de lui offrir la .meilleure récompense terrestre de 
ses travaux, en lui confiant la tache de le montrer, de 
le révéler 4 un grand diocése ou tant d’dmes Jont 
oublié, ot tant d’hérétiques tiennent les yeux fermés 
aux clartés de l’Kvangile. 

Cette Vie est la plus complete de celles qui ont con- 
quis en ces derniers temps la faveur du _ public. 
D’autres, plus courtes, se prétent mieux peut-étre a une 
lecture rapide et s’adressent surtout aux fidéles. Celle 
de Mgr Le Camus est, par excellence, la Vie de Jésus- 
Christ du clergé. Nulle ne condense, en un exposé plus 
vivant, plus lumineux, plus pittoresque méme, et la 
suite des faits et enseignements évangéliques, et les 
divers points de vue d'ou il faut les envisager et les 
pénétrer, et la solution des difficultés de tout ordre que 
VYexégése moderne a pu entasser. Jamais difficulté n’a 
fait peur 4 Mgr Le Camus; il ne dissimule aucune 
antilogie ; il regarde toutes les objections bien en face, 
et donne a4 tout réponse toujours acceptable, quelquefois 
personnelle, mais surtout loyale. 

Loyale! C’est 1a le caractére qui frappe peut-étre le 
plus quand on lit cette Vie. Les solutions de Mgr Le 
Camus, ses discussions de Vopinion d’autrui, sont tou- 
jours la probité méme; la conscience parfaite, la bonne 
foi absolue : et l’on sait si c’est la un éloge rare quand 
il s’agit de polémique! Mais aussi, la polémique de 
Mgr Le Camus est si large, si haute, si vigourensement 
élevée au-dessus des soucis de ’amour-propre humain, 
si profondément préoccupée du soin exclusif de faire 
éclater 4 tous les yeux la vérité et la beauté de lEvan- 
gile et de Dieu! 

Les mérites éminents de cette Vie sont de longue 
date connus de tous ceux qui s’occupent d’exégése. 
Nous avons pris plaisir a signaler ce caractére de 
loyauté, parce qu'il s’en dégage un charme vraiment 
particulier et rare. Loyauté, sincérité, droiture, n’est-ce 
pas un peu le tout de homme, comme le tout de l’éeri- 
vain, comme le tout done aussi du prédicateur? Quand 
on a dit « Phonnéteté » de Bossuet, n’a-t-on pas dit ce 
qui fait la grandeur et la séduction de Bossuet? Etre 
toujours sincére et droit avec autrui, avec soi-méme, 
avec Dieu: n’est-ce pas la perle rare? Quelle n’est pas 
la puissance d’une éloquence que l’on sent pénétrée de 
droiture et de sincérité ! Ceux qui ont eu le bonheur de 
suivre une des nombreuses Retraites ecclésiastiques 
préchées par Mgr Le Camus le savent; et ses nouveaux 
diocésains de La Rochelle vont en faire Vexpérience. 
Qu’il doit faire bon traiter les affaires avee des hommes 
qui y vont aussi droitement, aussi rondément! Et quel 
heureux témoignage la Vie de Jésus-Christ rend du 
nouvel évéque! Il y pourra renvoyer ses contradicteurs, 
s'il en trouve (et qui n’en trouve pas en ce monde 2), 
comme faisait Jésus-Christ aux Juifs : « Si vous ne me 
croyez pas, croyez 4 mes wuvres... Mes cuvres ren- 
dent témoignage de moi. » 

C’est ce temoignage des ceuvres que Mgr Le Camus 
expose dans son livre; il les replace dans tout le charme 
de leur cadre humain ; et e’est par ce charme d’huma- 
nité quwil nous améne 4 la divinité. « Voir le Fils, c’est 
voir le Pére; » voir Jésus de Nazareth, c’est se mettre 


en contact avec Dieu méme. N’est-ce pas la marche que 
Dieu lui-méme a suivie quand il a voulu rapprocher 
de lui Vhomme égaré? Apparuit humanitas,., Debuit 
per omnia fratribus similari ut misericors fleret. Kt 
nest-ce point précisément la méthode contraire qua 
guivie le démon da jansénisme, avec sa manie de ne 
proposer a nos méditations que des attributs abstraits, 
de reléguer dans l’ombre les scénes humaines, vivantes, 
de repousser les mystéres du Rosaire parce qu’on trouve 
que Vhumanité y voile la divinité? Vouloir atteindre 
Dieu sans passer par son humanité, exalter les devoirs 
envers Dieu et tenir pour accessoire la dévotion a Jésus- 
Christ: c'est 14 orgueil de philosophe, et c’est tendance 
qui n’est pas rare dans certains milieux. Le vieux fonds 
paien de la peur de Dieu s’accommode mal d’un contact 
trop apparent avec son humanité. On se prend 4 oublier 
les attraits de l’humanité, pour se dispenser de confesser 
la divinité. Et n’admirez-vous pas ce chef-d’ceuvre de la 
stratégie divine qui, pour nous réchauffer aprés les 
glaces du xviue siécle et nous attirer de nouveau dans 
le rayonnement de sa grace, n’a rien trouvé de mieux a 
nous proposer qu’un symbole humain, et le plus tou 
chant des symboles, son Sacré Ceur ! 


Monseigneur d’Outremont, Sa vie et sa 
doctrine spirituelle, par M. l’'abbé de Bellune, 
chanoine de léglise métropolitaine de Tours. — 
Tours, Mame. — Un vol. grand in-8° de 532 p., 
4. fr, 50, 


Une vie charmante, toute de suavité, de charité, de 
sacrifice, et racontée dans un style captivant. Le sujet 
dailleurs y prétait, car il y a du roman — du bon — 
dans Vhistoire d’Hector-Albert Chaulet d’Outremont, né 
a Tours le 27 février 1825, et mort évéque du Mans le 
14 septembre 1884. 

« Ma famille était sans foi, a-t-il dit, imbue du philo- 
sophisme du xvie siécle. Mon grand-pére, ma grand’ 
mére, ma mére, tous sans la moindre notion du chris- 
tianigme. C’est la que je suis né, c’est 1a que j’ai passé 
mes premiéres années. Je savais 4 peine un Ave Maria 
et pas du tout le Credo, quand je fus jeté dans un 
collége-lycée, tels quwils étaient alors, et tels qwils sont 
aujourd'hui. » 

Ij fait sa premiére communion aprés une confession 
sincére, mais sans la préparation nécessaire, ce qui 
explique et Pabondance de ses larmes au moment de 
Vabsolution et son indifférence lorsqu’il s’approche de 
la sainte table. Quelques jours aprés il recoit la confir- 
mation sans plus de préparation ni de conviction. 
L’année suivante il fait suivant usage sa seconde com- 
munion, —et c’est fini pour lui des sacrements et de la 
pricre. Gependant il prend soudain, a l’occasion d’une 
fenétre qui ne voulait pas rester fermée la nuit, l’habi- 
tude de réciter chaque jour un Ave Maria. Dans un 
livre de piété il tombe sur ces invocations qui lui 
touchent le cceur : « Refuge des pécheurs, Consolatrice 
des affligés, Secours des chrétiens, priez pour nous, » 
il les ajoute a son Ave Maria quotidien. « Puis ce fut 
tout. Je ne savais rien autre chose. » 

Un de leurs professeurs ne cessait de leur répéter : 
« Soyez athées! » La confession était tournée en ridi- 
cule, et quand, chaque année, le censeur se présentait 
dans chaque division, criant a la porte : « Si quelques 
éléves désirent faire leurs paques, ils n’ont qu’A se pré- 
senter a M. Paumdnier! » ses paroles étaient accueillies 
par un bruyant éclat de rire. Une fois un éléve, sans 
y avoir songé par avance, mu par sa droiture natu- 
relle, se léve soudain et suit le censeur ; e’était Hector 
d’Outremont. ; 

A partir de ce jour il est. changé, converti. « Je fus 
un saint, un véritable saint, a trois heures de médita- 
tion par jour. J’avais pour tout livre de piété une petite 
Imitation. Je prenais la premiére parole venue et je 
restais en Dieu, sans m’apercevoir du temps que j’y 
passais. Pnis un besoin de mortification! J’organisais 
un tapis prés de mon lit, et je couchais la, par terre. » 
Tl poussa les jetines et les macérations au point de 
compromettre sa santé. Heureusement son confesseur leg 
devina et les interdit. 

De Tours il se rend a Paris pour y étudier le droit. 
Membre des Conférences de Saint-Vincent de Paul, il a 
déja Vintelligence des besoins du pauvre qu’il visite 
dans sa mansarde nue : « Je ne connais pas de plus 
grand bonheur, disait-il, que celui de grimper a un 
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ixiéme étage, un fagot de bois sur le dos! » et ce 
bonheur, il ne s’en prive pas. Un de ses amis lui 
conseille de prendre le P. Lefebvre pour confesseur ; 
ensemble ils vont chez l’excellent Jésuite, quwils trouvent 
_ suivi d’un homme chargé d’une paillasse: 
_._ — Pérmettez que nous attendions a demain, dit le 
- bon Pére, car par les ordonnances, M. Thiers vient de 
nous mettre a la porte et je transporte mon lit 4 la 
rue de Séyres. C’est 1a que demain je vous attendrai. 
Le lendemain, « je lui déroulai toute ma vie, et & mon 
rand étonnement il me mit de suite 4 la communion 


fréquente. J’obéis et bientot je me sentis appelé au. 


_-Sacerdoce. » 

Ses études de droit terminées il rentre A Tours on, a 
Vécole de M. Dupont, il continuera 4 visiter les pauvres 
et sadonnera aux meilleurs exercices de la piété et de 
la charité. Voici comment il se prémunissait contre les 
dangers du monde: « Un jour, raconte une personne 
be eut avec lui de longues relations, pendant qu’une 

ame de charité était auprés d’une malheureuse femme 
dont la figure était dévorée par un chancre, elle vit 
entrer un jeune homme qui, aprés avoir causé avec la 
malade comme avec une vieille connaissance, déposa 
furtivement une aumodne sous son oreiller et se retira. 

M. d@’Outremont parti, la pauvre femme dit a la 

dame : 

« — Jl y a done bal ce soir? J’ai remarqué gue ce 
eune homme vient toujours me voir les jours ol il ya 
al ala préfecture... » 3 

Nommeé président de la Conférence de Saint-Vincent 
de Paul quand Léon Aubineau quitte Tours, il aide 
M. Dupont a établir dans vette ville les Petites Sceurs 
des Pauvres et l’Adoration nocturne. C’est Hermann 
qui recrute des adhérents pour cette derniére cuvre, 
un soir qu'il avait été prié de sortir de la chapelle ot 
les Carmélites passaient la nuit devant le Saint- 
- Sacrement. 

- — Trouvez des hommes, lui ayait dit M. de la 

Bouillerie. 

fl en trouva une vingtaine dés le lendemain, surtout 
parmi les ouvriers. Quelle belle pléiade d’hommes 
d’ceuyres alors 4 Tours! Le capitaine Marceau, M. Hal- 
lez, ’admirable artiste chrétien, M. Mame, le général 
de Cottes, Hermann, M. Dupont surtout qui perdit 
alors sa fille unique Henriette, agée de quinze ans, et 
qui le lendemain disait 4 Hector d’Outremont : « Pour- 

- quoi la pleurer? Ma fille était créée pour Dieu..., elle 

est arrivée au terme... » 

Son apostolat dans le monde est merveilleux. Partout, 
méme au bal, M. d’Outremont trouve un mot grave 
a placer: « Nous dansons... et la mort cependant? » 
Ou quand une jeune fille paraissait délaissée, il s’em- 
pressait d’aller a elle pour la faire danser, de peur 
qu’elle ne regit une de ces blessures d’amour-propre 
qui s’enyeniment et aigrissent une jeune dame. Les cri- 

_ tiques ne lui manquaient pas, on le traitait dans ces 
plone d’exagéré et d’ultramontain, mais il imitait 
- M. Dupont dont « la gaieté était intarissable quand on 
- Ini parlait des jugements portés sur lui et sur tous ceux 
fui savent vivre de la foi. » Ibexergait aussi l’apostolat 
do magasin et plusieurs mondaines lui doivent d’avoir 
connu et suivi leur vocation religieuse. « Ce périlleux 
apostolat, dit Mgr Mermillod, exigeait presque la pureté 

de l’ange. » ; 

Sa mére le presse de se marier, la Providence permet 
que tous les projets échouent. Du moins elle espere 
qu’il va devenir conseiller de préfecture. Mais déja il a 
résolu d’entrer au séminaire et il lui répond : 

: — Ma mére, je ne serai conseiller de préfecture que 
quand yous serez chrélienne. } 

Il se disposait a partir, quand on lui apporte sa 
nomination inespérée. Sur le conseil du grand vicaire, 
il reste, car sa mére s’est confessée et sa foi est entore 
trop faible pour qu’on lui impose cette rude épreuve. 

Jattendrai, répondit-il, étudiez ma mére et quand 
vous me direz : C’est le moment! je partirai sur 
-Pheure. ie tiie 

Deux ans et demi aprés, le grand vicaire lui dit: 
« Partez! » - ; 

— C’est bien, dit le jeune homme. Si ma mére est 
raisonnable, j’entre tout de suite au séminaire ; sinon, 

_ je pars pour Rome. Je n’aurais pas ta force de soutenir 
is douleur de mameére. . : 

Celle-ci fut inexorable et il s’en alla avec ses faibles 
 yessources. Une jeune veuve qui connaissail sa déter- 
- mination lui glisse cing cents franes dans une enve- 
loppe fermée avec une médaille de la sainte Vierge. On 
‘dit qu'il fut obligé de passer sur le corps de sa mére 
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pour sortir du chateau. En remerciant la jeune veuve — 
il lui dif : « Vous aussi, vous partirez bientot. » 
Mme de X... en effet quittait bientot le monde et 
entrait dans la congrégation des Smurs de la Présen- 
tation. 

Dans un récit trds ému, il raconte comment, se ren- 
dant 4 Saint-Calais le soir, il passa devant le chateau 
de sa mére : « J’apercois dans sa chambre une petite 
lumiére... Elle est morte, me dis-je, et les domestiques 
ont placé prés d’elle cette lumiére, et cest moi qui ai 
causé sa mort... Mais ¢’est pour yous, mon Dieu! Accablé 
de douleur, je poursuivis mon voyage. En arrivant 4 
Paris, j’étais exténué de fatigue et de souffrance, 
n’ayant rien pris depuis mon départ. Je fus avec cela 
visiter le P. Lefebvre, et il n’approuva pas ma con- 
duite, qu’il me reprocha d’étre imprudente et préjudi- 
ciable 4 ma mére. Que faire? Je ne pouvais, dans la 
condition actuelle, retourner en arriére. C’est alors que, 
plein d’angoisses, entrant 4 Saint-Thomas de Ville- 
neuve, jallai me prosterner devant la Vierge noire de 
saint Francois de Sales, et, dans un grand aceable- 
ment, au pied du tabernacle, je dis naivement a Notre- 
Seigneur : — « Mon bon Jésus, ne vous faites pas de 
peine de me voir si triste et si accablé... Cela pas- 
sera! » — Je sentis alors une consolation ineffable, et 
‘tout encouragé, je partis pour Rome et j’entrai au 
Séminaire. » Quelle piété ardente et simple ! 

Au Séminaire frangais, « le nécessaire ne lui manqua 
jamais, » dit-il. On comprend ce que ce mot renferme 
de privations et de sacrifices; aussi, le climat de Rome 
aidant, sa santé s’altéra et il alla demander sa guérison 
ala Mater admirabilis de la Trinité-du-Mont, cette 
peinture touchante due au pinceau d’une religieuse 
frangaise, la sccur de M. Vabbé Perdrau, curé de 
Sainte-Genevidve, a Paris. « L’impression qu’elle fait 
est profonde, écrit Mgr Gay. Quand verrons-nous cette 
Vierge qui ne regarde pas? Quand nous sera-t-il donné 
dentendre ce qu’elle écoute? Il faut passer cette vie a le 
demander.et & le chercher... » Marie l’exauce et il peut 
continuer ses études. 

Avant d’étre prétre il revient 4 Paris et rencontre, 
devenue religieuse, dans une délicieuse entrevue, la 
jeune femme qui iui a fait la premiére aumdne pour 
Vaider a sortir du monde. Enfin le 19 mars 1856 il est 
ordonneé prétre par le cardinal Patrizzi, 4 Saint-Jean de 
Latran, et célébre sa premiére messe dans la douce cha- 
pelle dela Mater admirabilis. 

Au retour, « en passant par Lyon, dit-il, j’allai voir 
mon anecienne connaissance, Léon Aubineau, et je fis 
la mon premier acte du saint ministére: je fis une reli- 
gieuse! Je vis sa sceur, je lexaminai, et je lui dis 
qu’elie devait entrer chez les Petites Scurs des 
Pauvres. Ce quelle fit. » Son second acte fut de rendre 
visite 2 son ancienne amie, alors religieuse a Sens. Elle 
était gravement malade : « Je la vis plusieurs fois et 
quand je la quittai, je la laissai guérie. » Plus tard ils 
se rétrouvérent a Tours oti elle dirigeait un vaste éta- 
blissement, « lun sous la soutane du prétre, l’autre 
sous la robe blanche des Sceurs de la Présentation. » 

Vicaire 4 la cathédrale de Tours il s’occupe surtout 
des pauyres, confesse beaucoup, est beaucoup calomnié. 
Cete dernicre circonstance le fait nommer par Mer Gui- 
bert chanoine honoraire. Aucune ceuvre qu il n’ait dans 
la main, Oiuvre du Vestiaire, des Méres chrétiennes 4 
Sainte-Ursule, des Dames du Sacré-Coeur de Marmou- 
tiers et de leurs Knfants de Marie, du Tiers-Ordre de 
Marie, implanté 4 Tours par le capitaine Marceau, sans 
parler de ses nombreuses directions et de ses prédica- 
tions constantes. 

« Soyons Péres, disait Mgr Gay. Les vrais Péres 
sont rares, heureuses les Ames auxquelles Dieu a fait 
ce don! » [] était un « vrai Pére, » dévoué a tous, par- 
ticuliérement aux petits dont personne ne s’occupe, et 
sachant lire dans les Ames avec une pénétration extraor- 
dinaire. ‘ 

Sa famille finit par lui pardonner : « Nous voulions 
en faire un préfet, dirent-ils, eh bien! nous en ferons un 
évéque ! » . 

A la suite du caréme préché 4 Saint-Julien en 1866, il 
tombe malade d’épuisement et se voit contraint de 
passer deux mois dans son lit. « J’avais trois choses, 
racontait-il, mon bréviaire, mon chapelet, mon Fraité 
de Vamour de Dieu. Quelquefois je prenais mon cha- 
pelet, mais je ne pouvais dire quun Ave Maria, et 
encore pas tout entier!... puis un mot de mon Traiié, 
et quelquefois aussi rien du tout. Alors je restais 
tranguille en disant : « Mon hon Jésus, comme yous 
vyoudrez! » 
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Pendant la guerre, le diocése d’Agen était vacant et 
depuis longtemps; M. de Chandordy, qui était Agenais, 
sollicita M. Crémieux pour avoir un évéque, M. Cre- 
mieux consulta Mgr Guibert : « Quel candidat choisir? 
— Nous n’avons pas a chercher bien loin, répondit 
Varcheyéque de Tours, prenez l'abbé d’Outremont, mon 
vicaire général. Le curé d’Ars lui avait prédit quwil 
serait évéque, mais il ne le désirait pas. » 

« J’avoue cependant, dit-il, que j’eus un moment de 
satisfaction quand je fus nommé a Agen et que 
Mer Guibert me Vannonca. Cela ne dura pas long- 
temps. En rentrant chez moi je me jetai a genoux, je 
demandai pardon 4 Dieu d’avoir éprouveé cette joie qui 
n’était peul-étre pas exempte d’amour-propre, et immeé- 
diatement je demandai que mon épiscopat fit trés dou- 
loureux. » 

Tl fat aussit6t en effet aux prises avec de grandes 
difficultés d’administration, mais par sa parole com- 
municative, son cour qui se donnait tout entier, la 
bonté qui rayonnait dans toute sa personne, il conquit 
bientot son diocése. D’une doctrine stire et solide, il 
était attaché 4 Pie IX d’esprit et d’Ame. Un jour il vient 
& Rome et sollicite une audience du Pape : — « Quelle 
affaire importante yous améne a-la Ville éternelle? lui 
demande le Pape. — Aucune, Saint-Pére, mais vous 
sachant en prison et malheureux, nous sommes venu 
souffrir une heure avec vous. » 

Pie IX en avait les larmes aux yeux. 

Les pauyres gardent sa prédilection. I] demande pour 
eux ; il rappelle aux Dames de la Charité les anathémes 
de ’Evangile : « Malheur aux riches! » 

— Vous n’entrerez au ciel, soyez-en stires, qu’a la 
suite du pauyre. C’est donc au nom de vos ames mille 
fois plus qu’au nom du pauyre que je vous conjure de 
prendre votre devoir au sérieux, de le visiter humble- 
ment, de le soigner de vos propres mains, s'il est pos- 
sible... Donnez le bon du ceuwr en méme temps que le 
bon de pain... A tous et 4 celui-la méme pour lequel on 
ne peut rien, on fait l’aumone du sourire... Faites au 
moins l’aumone du sourire. » 

A Agen, sa santé était plus que chancelante, et puis 
les croix étaient trop lourdes; il fut transféré au siége 


du Mans le 14 septembre 1874..M. le chanoine Hébrard 


résuma les sentiments de tous dans le discours d’adieu : 
« Deo proximus, proximo devotus, sibt mortuus... 
Mais pourquoi le perdre sitét? L’humble pontife 
accuse notre climat. Que n’accuse-t-il plutot un zéle 
qui fut pour nous si fécond et pour lui si funeste ? » 

Au Mans, méme ardeur, mémes ceuvres, mémes tra- 
yaux. Aprés Pie IX gui un jour lui permet de « confes- 
ser l’univers, » voici Léon XIII qui apporte une nou- 
velle lumiére théologique au monde, avec des desseins 
de paix universelle. Mgr d’Outremont déja a introduit 
dans son diocése la philosophie de saint Thomas qu'il 
a appris a gotiter a Rome, il encourage dans son 
séminaire des joutes philosophiques et théologiques 
dont les échos vont jusqu’au Vatican, surtout il parle, 
il écrit des mandements pratiques, actuels, sur la mau- 
vaise presse, la vie surnaturelle, la souffrance, le 
mariage, le catéchisme, il est évéque. Mais il ne perd 
rien de sa piété affectueuse et confiante, ni de son 
héroisme dans le sacrifice. Un soir qwil va précher la 
Passion, il perd soudain la mémoire « Pendant 
quelques minutes, raconte-t-il, je me donnai du temps 
par des généralités, mais la lumiére ne se faisait pas. 
Je ne trouvais rien : Mon cher Bien-Aimé, m’y voila 
pourtant, lui disais-je, aidez-moi un peu! Enfin, tout a 
coup mon esprit se trouya éclairé avee une grande, 
netteté. Tout mon plan se dessina dans ma téte et je 
parlai pendant une heure vingt-cing, ce qui ne m’arri- 
vait jamais. C’est si bon de ne plus rien faire par soi, 
mais de le laisser complétement agir! » 

Yant d’ceuvres avaient acheyé une santé d’ailleurs 
depuis longtemps ébranlée, il mourut en 1884 le jour de 
VExaltation de la Sainte Croix, a l’anniversaire de sa 
nomination au Mans. Il terminait sur la croix sa vie 
passée dans l’amour et la pratique de la croix. 

M. Vabbé de Bellune a raconté cette vie publique et 
non moins bien sa vie intime con amore, en homme 
qui sait, quia vu, qui a vécu ce qu'il dit, et il le dit 
d’une facon saisissante. Tout le monde lira son livre el 
le lira avec délices. 


« Les Saints. » — Sainte Gerirude, par G. 
Ledos. — Saint Antoine de Padoue, par A. 
Lepitre. — Sainte Odile, par H. Welschinger.— 
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Saint Yves, 1253-4303, par Ch. de la Ronciére.— 
Volumes in-42 de 240 pages, 4 2 fr. — Paris, — 
Lecoftfre. 


I. — Sainte Gertrude est une des plus ravissantes 
biographies que nous ait encore données cette collection 
des « Saints. » C’est une des saintes du Coeur de Jésus. 
Elle a apparu 4 la fin de ce xi1° siécle qui fut, avant le 
notre, le siécle de la dév6tion a2 amour du Sacré Ceeur, 
puisqwil fut avec un redoublement merveilleux de fer- 
veur le siécle de la dévotion a la passion du Sauyeur, le 
siécle de saint Francois d’Assise et de ses crucifiants 
stigmates, le siécle du chemin de la croix dont les fils 
de saint Frangois se firent alors les si zélés propaga- 
teurs, le siécle du Rosaire et des quinze mystéres ou la. 
Rédemption tient la place centrale, le siécle ot le génie, 
d’accord avec le pouvoir, édifiait des Sainte-Chapelle 
pour les reliques de la passion, le siécle de l’Eucharistie 
et de Vinstitution de la Féte-Dieu, — et, comme couron- 
nement enfin 4 toute cette ceuvre, a toute cette marche 
pénitente et triomphale dans lamour de la croix, le 
siécle de sainte Gertrude et des révélations du Coeur de 
Jésus. 

Et tout cela, présenté, exposé avec toutes les res- 
sources et les garanties de l’érudilion et de la critique 
contemporaine, mais surtout avec la clairvoyance de 
VYamour, plus pénétrante et plus sire en ces matiéres 
que les défiances d’une-critique étroite et qui s’enté- 
nébre a plaisir, et puis aussi avec tout le parfum délicat 
dune piété que lon sent animée du plus pur esprit de 
lEglise. 

Et, au bas de tout cela, la signature d’un «archiviste 
paléographe, sous-bibliothécaire 4 la Bibliothéque na- 
tionale. » Vous lui demandez, a ce jeune érudit, s’il n’a 
pas eu quelque peur de braver a ce point le respect 
humain : « Mais nous sommes tous dans ces idées-la, 
aujourd’hui, vous répond-il, sauf quelques retarda- 
taires restés encore enlisés dans les préjugés d’un autre 
age, mais leur tour viendra! » 


II. — M. VPabbé Lepitre a voulu appliquer les régles 
de la critique ala vie de saint Antoine de Padoue. Ce 
n’était pas tache facile, parait-il, et M. Lepitre ne nous 
le laisse pas ignorer. Les documents contemporains 
sont rares, ou peu stirs. Autrefois, nous dit-on, ce qui 
intéressait surtout nos péres dans la vie d’un saint, 
c’élaient ses miracles (et il semble bien que l’Eglise y 
prenne. grand intérét aussi); aujourd’hui, « nous nous 
intéressons surtout ala psychologie des saints. » La - 
psychologie est facile a faire, quand il s’agit d’une sainte 
Thérése par exemple qui nous a laissé tant d’écrits 
d’elle-méme. Avec saint Antoine, il en va autrement. Il 
circule bien des écrits sous son nom; mais beaucoup ne 
sont pas de lui; et ceux dont on veut bien reconnaitre 
lauthenticité apparaissent assez insignifiants. — Quant 
aux documents plus tardifs, « il etit été téméraire de les 
rejeter en bloc; » d’ot des discussions ou au moins des 
explications... : 

Hn sorte que, somme toute, dit Pauteur, « la figure de 
saint Antoine n’apparait pas dans notre livre avec tout 
le relief que nous aurions désiré lui donner.» Il compte 
du moins sur la reconnaissance et l’appréciation équi- 
table des érudits, des « savants qui sont au courant des 
origines franciscaines ; » et certainement, de ce cdté, il 
ne sera pas dégu; et leur suffrage lui semblera une 
compensation trés suffisante a la critique de M. ’abbé 
Hemmer (Revue du Clergé frangais, 15 mai 1901) qui 
lui reproche d’avoir été trop peu sévére encore et d’ad- 
mettre comme « tout a fait certains » les miracles de la 
mule qui ploie le genou devant le Saint-Sacrement et de 
la prédication d’Antoine aux poissons d’une riviére : 
miracles dont Pauthenticité parait « des plus fragiles » 
a M. Hemmer. Il faut pourtant bien qu’il ait fait quelque 
chose, ce bon saint Antoine, pour conquérir, dans une 
carriére si courte, l’influence prodigieuse qu’il a exercée 
sur ses contemporains, dont les lumiéres ne semblent 
pas avoir été inférieures aux ndétres! 


III. — Quelle aimable physionomie que cette sainte 
Odile, douce et poétique comme cette Alsace quil’a vue 
naitre et dont elle est restée la patronne! Et quel aimable 
et sir historien elle a trouvé en M. Henri Welschinger! 

Sainte Odile brille comme une apparition lumineuse 
au seuil de l’époque carolingienne, 2 aube de ce vue 
siécle, si enveloppée encore de ténébres. Et dés le lende- 
main de sa mort (vers 720), nous la voyons Vobjet d’un 
culte @enthousiasme. Charlemagne, Louis le Débon- 
naire, saint Henri empereur, le pape saint Léon IX, 


a 


: Richard Ccour-de-Lion, Vempereur Charles IV, le roi 
Christian I, et une foule de princes et seigneurs illustres- 


accourent 4 son tombeau. Et ce tombeau n’a cessé de 
rester glorieux jusqu’a nos jours, et ce culle n’a rien 
perdu de sa vivacité ni de son ardeur confiante, ni de sa 
fraicheur virginale, tandis que tant d’autres saints 
voyaient leur auréole s’obscurcir graduellement dans la 
mémoire ingrate des peuples : temoin notre saint Gen- 
goulph de Tiaveres: contemporain (ou a peu prés) de 
sainte Odile, officier 4 ’armée du roi Pépin et dont la 
mort fut entourée de tels prodiges que la gloire s’en 
répandit comme une trainée lumineuse a travers toute 


_‘Ya vallée du Rhin, et que, des Alpes autrichiennes aux 


sables néerlandais, il n’était pas de ville au moyen Age 
qui ne tint a honneur de posséder son sanctuaire de 
saint Gengoulph: en sorte qu’aujourd’hui encore les 
églises ou chapelles de saint Gengoulph se comptent 
dans ces régions par centaines. Kt nous avons souve- 
nance qwun étymologiste de marque rattachait récem- 
ment au nom de saint Gengoulph, & sa mervyeilleuse 
opularité jusque dans les pays de langue anglo-saxonne, 
e fameux mot jingoisme, le jimgoe anglais, qui nous 
apparaitrait ainsi comme une sorte de pendant du 
mehercule ou du mecastor des Latins et des Latines, 
le nom de saint Gengoulph voltigeant sur les lévres 
populaires avec autant de dévotion et de volubilité que 
jadis les noms d’Hercule et de Castor! 

Mais ou sont les neiges d’anian?... C’étaient neiges 
poétiques; elles ont disparu sous les neiges modernes, 
glacées, qui ont recouyert et enseveli tant de souvenirs 
aimables et pieux du passé... Sainte Odile, elle, est 
restée vivante dans tous lesceurs alsaciens: les vierges 
portent son nom; les pélerins se pressent toujours a 
son tombeau, et de l’Odilienberg elle apparait vraiment 
comme la reine du pays. Et, comble de bonheur, elle a 
trouvé, pour populariser son histoire en France, un de 
nos plus éminents historiens, un des plus complets, un 
homme de gotit et de science, de foi et de patriotisme, 
un érudit qui répand sur le fruit de ses labeurs toute la 
fraicheur de son cceur et toutes les graces de sa poésie, 
toutes les lumineuses ardeurs de son Ame. 


IV. — Avec saint Yves nous reyenons au temps de 
sainte Gertrude; et, chez son nouveau biographe, nous 
retrouvons, comme chez le biographe de sainte Gertrude, 
Valliance si belle, si féconde, si clairvoyante, de la piété 
chrétienne la plus humble et la plus simple et de l’éru- 
dition moderne telle qu’on peut V’attendre d’un ancien 
membre de l’Ecole de Rome, d’un savant déja couronné 
par l'Institut, exercé aux méthodes les plus rigoureuses 
dans le consciencieux milieu de notre Bibliothéque natio- 
nale. M. de la Ronciére n’est d’ailleurs pas de ceux qui 
croient que la critique est née dhier ; et l’une des nou- 
veautés de son livre est précisément la mise en lumiére 
des procédés de haute prudence, de réserve et de critique 
que l’Eglise apportait, au moyen age comme aujourd’hui, 
4 la reconnaissance authentique des vertus et des 
miracles des saints. Il s’appuie presque toujours sur les 
dépositions, parfaitement classées, des temoins entendus 
au procés de canonisation. f BS 
- Saint Yves, successivement avocat, chancelier, official, 
puis démissionnaire pour embrasser l’humble ministére 
de recteur breton, pére des pauvres et défenseur intré- 
pide des biens de l’Kglise contre les exactions de Phi- 
lippe le Bel, saint Yves fut longtemps un des saints les 
plus populaires de France. Son culte est resté trés vivace 
en Bretagne; et des démarches ont été faites déja a 
Rome avee succés pour en obtenir l’extension a tout 
notre pays. x 

En attendant cet heureux résultat, M. de la Ronciére 
aura rendu a l’hagiographie et 4 la piété chrétienne un 
service de premier mérite. Ce sera pour beaucoup de 
lecteurs une révélation et ce sera pour tous un charme 
trés pénétrant que cette reconstitution de la physiono- 
mie authentique d’un des saints les plus actifs, les plus 
secourables au pauvre monde et tout ensemble les plus 
extraordinaires et les plus merveilleux de ce xut° siécle 
gi fécond en prodiges, de cet Age ou, suivant le beau 
mot de Montalembert, « le monde était enveloppé par la 
foi d’un voile bienfaisant qui cachait les plaies de la 
terre et devenait transparent pour les splendeurs du 
ciel. » 


Entretiens sur VEglise catholique, par 
Vabbé H. Perreyve, professeur d’histoire ecclé- 
siastique a la Sorbonne. — Deux vol. in-42 de 
460 et 550 p., 8 fr. — Paris, Téqui. 


Ces Entretiens, dont le suceés fut des plus éclatants 
lors de leur apparition, étaient épuisés depuis un certain 
nombre d’années. De tous cdiés on les réclamait, sur- 
tout depuis que Léon XIII nous a reccmmandé si ins- 
tamment de faire connaitre l’Kglise aux fidéles, qui 
Vignorent. 

Aussi ne saurait-on trop remercier le cardinal Perraud 
de la nouvelle édition qui parait aujourd’hui par ses 
soins et qwil nous présente dans une touchante préface : 

« Les événements, dit-il, dont nous sommes les témoins 
attristés ; les discours politiques que nous avons trop 
souvent la douleur d’entendre ; les attaques acharnées 
dirigées contre l’Eglise par la mauvyaise presse, et la fa- 
cilite déplorable avec laquelle beaucoup d’ignorants les 
accueillent : tout concourt a rendre plus utile que 
jamais la lecture d’un livre fait de science, de probité, 
de connaissance approfondie des maladies intellectuelles 
et morales du temps présent, et aussi de compatissante 
charité pour les erreurs des hommes et de l’immense 
désir de les amener a la connaissance et 4 ’amour de la 
vérité. » 

Unité doctrinale et sociale, infaillibilité, sainteté; uni- 
versalité, perpétuité historique, tels sont les divers at- 
tributs de ’Eglise que ’abbé Perreyve étudie dans leur 
notion essentielle et-dans leur développement au sein 
des événements contingents. Le chapitre consaecré a 
Vinfaillibilité, écrit avant le Concile du Vatican, appelait 
des complémenis que le cardinal Perraud lui a donnés. 
Pour tout le reste, le nouvel éditeur a respecté le texte 
primitif. 

(1a et 1a, surtout au chapitre qui traite du gouverne- 
ment spirituel dans l’Eglise, quelques propositions eus- 
sent pu recevoir une autre formule. Par exemple, on 
nous dit que « la liberté de conscience intéresse évidem- 
ment, dans son exercice, la société religieuse et la so- 
ciété civile. L’autorité politique pourra done intervenir 
pour en régler les actes extérieurs. » (T. m1, p. 281). 
Voila un donc qui n’est pas dans les prémisses. Tout ce 
qui est de ’Heglise intéresse la société civile, la société 
civile a tout intérét 4 ce que les choses se passent bien 
dans l’Eglise, toutes les choses, méme celles qui sem- 
blent le plus absolument élevées au-dessus des contin- 
gences de la politique : est-ce que PEmpire romain du 
ive siécle n’avait pas un intérét de premier ordre 4 la 
question de la consubstantialité du Verbe ? s’ensui- 
vait-il qwil ptit intervenir, proprio jure, pour régler les 
manifestations extérieures de cette querelle dogmatique ? 
Faudrait-il alors concéder au pouvoir civil un droit 
absolu de police et de réforme dans l’Eglise, au mieux 
de ses intéréts ? C’est la un préjugé, d’ailleurs assez 
courant, une erreur doctrinale, que nous avons eu ré- 
cemment Voccasion de signaler 4 propos de l’interven- 
tion abusive de Louis XIV dans la réglementation de la 
liberté de conscience. (Ami, p. 215). Et sans doute l’abbé 
Perreyve n’entend pas dire probablement que l’autorité 
politique « pourra intervenir » proprio jure; mais 
sans doute aussi il n’etit pas été superflu, vu état des 
esprits, de préciser que, si elle intervient, ce ne peut 
étre qu’au service de l’Hglise, comme vicaire de lHglise, 
par délégation et sous la direction de l’liglise. 

Et Vabbé Perreyve ajoute: « Dés lors, qui ne voit 
que la liberté de la conscience humaine va subir, dans 
Yexercice de ses droits, toutes les influences des temps, 
des opinions, des contumes et des passions méme des 
hommes ? Déja philosophique et religieuse, cette grande 
question entre, par ce coté, dans Uhistovre ; et il n’est 
plus possible de la traiter sans tenir constamment 
compte des époques, des temps et des lieux, des préju- 
gés, des mouvyements de la civilisation, des états divers 
de la raison publique, afin de ne demander 4 l’Eglise, 
aussi bien qu’a la société civile, que la mesure de pro- 
grés comportée par le développement de l’Age historique 
auquel on s’arréte. » Ne vous semble-t-il pas sentir trés 
fortement accusée dans ces lignes la tendance a mettre 
en relief les considérations historiques au détriment 
de l’exposé dogmatique, LVhypothése au détriment 
d'une thése quine doit pas étre laissée dans l’ombre ? 
Et au fond, la « thése » de Vauteur, son idéal, cest la 
liberté compléte ; et cette « mesure de progrés » dont il 
parle, quand elle sera pleine, quand elle ne sera plus 
mesurée «au développement de l’Age historique auquel 
on s’arréte, » on sent que dans la pensée de l’auteur ce 
sera la liberté pleine... au ciel, alors ? 

Mais ces quelques remarques sur un point particulier 
n’empéchent pas que le livre ne soit trés beau, trés solide, 
riche de considérations profondes et pénétrantes, écrit 
dans cette langue attirante et douce, dans cette langue 
d’apotre qui maintient 4 tous les écrits de l'abbé Per- 
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yve une influence, une efficacité aussi assurée qu’au 
premier jour. Les bons travaux sur l’Kglise n’abondent 
pas en francais ; et & coté de Vouvrage de Mer de Sali- 
nis, que nous croyons épuisé, a cdté des pages du 
P. Monsabré, toujours solides et indestructibles comme 
tout ce qu’a écrit le P. Monsabré, a céoté du chef- 
d’couvre de dom Gréa, trés haut et peut-édtre pas acces- 
sible 4 tout le monde, 4 c6té de chapitres épars a tra- 
vers l’csuvre de nos grands évéques et dont nous vou- 
lons ici citer au moins les magistrales Instructions pas- 
torales ou Discours de Mgr Freppel, de Mgr Mermil- 
lod et de Mgr Bosson, nous serons heureux désormais 
de recommander chaudement ces Mntretiens de Vabbé 
Perreyve. 


Jésus-Christ, sa vie, son temps, par le P. Le- 
roy, S. J. — Deux nouvelles séries, deux vol. 
in-12 de 400 p., 4 3 fr. Yun. Paris, Beau- 
chesne. 


L’Evangile et le temps présent, par l’abbé 
Elie Perrin, professeur de dogmatique spéciale 


au grand séminaire de Besancon. — Nouvelle 
série, un vol. in-42 de 380 p., 3 fr. 50. — Paris, 
Retaux. 


Pages d’Evangile. Queiques-unes des décla- 
rations de Notre Seigneur Jésus Christ, par 
labbé Planus, vicaire général honoraire d’Autun. 
— Un vol. in-12 de 504 p., 8 fr. — Paris, Pous- 
sieloue. 


A travers le champ biblique, par A. De- 
neux, curé de Liercourt. — Deux vol. in-8 é6cu 
de 350 et 250 pages, 43 fr. Pun. — Lyon, Vilte. 


I.— Nous avons annoncé l’an dernier les trois premiers 
volumes du Jésus-Christ du P. Leroy. Ils ont été trés 
gotités, non seulement dans le clergé, mais dans la 
“masse chaque jour plus grande des lecteurs qui s’inté- 
ressent aux choses d’Evangile; et c’est la un succes 
qu’on peut prédire en toute sécurité aux diverses séries 
appelées 4 paraitre. On revient de toutes parts a l’ex- 
posé de lHvangile; et les Conférences du P. Leroy, 
données chaque Garéme au Gesu de Paris, sont sans 
contredit ’un des essais les plus heureux, les plus com- 
plets, les plus lumineux qui puissent se réver, les plus 
riches de vérité dogmatique et de couleur locale et 
d’applications au temps présent. 

Ces deux nouvelles séries traitent : 

La premiére (année 1895), de la vie cachée de Jésus et 
des premiéres scénes de la vie publique : enfant de 
Nazareth, le docteur de douze ans, Vouvrier, le milieu 
juif (libéraux et conservateurs), la prédication de Jean- 
Baptiste, le prophétisme en Israél, le baptéme de Jésus- 
Christ, la tentation au désert et les divers essais d’ex- 
plication rationaliste, enfin le dernier témoignage et le 
testament du Précurseur; 

La seconde (année 1901), outre quelques miracles de 
Jésus, nous commente, avec toutes les lecons qui s’en 
dégagent a l’adresse de nos contemporains, le chapitre 
de saint Mathieu snr l’apostolat (mission, persécutions 
et récompense de l’apdtre, Matth., x,1-42; 1x, 35-38; 
Lue., sx, 1-5; Marc., vi, 6-11), et le chapitre vr de 
saint Jean, si défiguré et si maltraité par la critique 
moderne (multiplication des pains et promesse de ?Hu- 
charistie : Joan., v1, 1-72; Matth., xrv, 22-86; Marc., 
vi, 45-66). 


II. — C’est une nouvelle série également que nous 
donne M. Perrin. Chaque série chez lui forme un tout 
complet. Il nous a donné la premiére il y a quelques 
annees ; et la faveur trés marquée du public ecclésias- 
tique nous vaut aujourd’hui la seconde, congue sur un 
plan identique. On trouvera donc ici une série d’homé- 
lies sur tous les Hvangiles des dimanches de lVannée. 
M. Perrin a fait ses preuves depuis longtemps, et ses 
homélies comptent parmi les plus fonciérement solides 
qui aient été publiées ; mais surtout elles sont pratiques 
et admirablement adaptées au« temps présent, » comme 
Vindique son titre. Rarement vous aurez touché du doigt 
avec plus d’évidence que dans ces pages, ce quil y a de 
richesse éternelle et de fonds perpétuellement fécond 
dans l’Kvangile, 4 ’usage de tous les ages et de toutes 
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sociales et des variations plus ou moins superficielles — 
de la pensée publique.- 


Ill. — It le succés de tels devanciers encourage a 
son tour M. Planus & nous sortir de ses tiroirs des 
Pages qwil eit été dommage d’y laisser dormir. Dans 
cette langue grave et sérieuse qui est allée au cour de 
tant de prétres au cours des nombreuses retraites sa- 
cerdotales qu’il a préchées, il nous expose, cette fois non 
plus seulement 4lusage du clergé, mais aussi des fidéles, 
« quelques-unes des déclarations de Notre-Seigneur 
Jésus-Christ, » premiérement sur Dieu 45-185), 
deuxiémement sur le prochain (p. 187-345), troisiéme- 
ment enfin sur nous-mémes, sur notre vie surnatu- 
relle, son origine, ses conditions, son déclin, sa perte, 
sa résurrection (p. 347-002). 


IV. — M. l’abbé Denenx nous donnait, ’an dernier, 
un pratique commentaire du Sermon sur la montagne. 
Aujourd’hui, encouragé par le succés, il tire de son 
trésor oratoire deux gerbes cucillies avec amour « @ tra- 
vers le champ biblique. » Ce sont deux recueils d’ho- 
mélies sur textes sacrés. 

Le premier est dédié a la jeunesse chrétienne et com- 
mente avec un exguis bon sens quelques paraboles, 
quelques mots du Maitre, qtelques épisodes bibliques : 
le bon Pasteur, Vivraie, Etoile des Mages, Jésus dans 
les bras de Siméon, la bénédiction d’Isaac sur Jacob, 
Varbre de vie, le fheuve de l’Eden, la tristesse changée 
en joie, les disciples d’Emmaiis et le déclin du jour, etc. 

Le second, sous la méme forme homélitique, nous 
propose des considérations « pratiques » sur « les temps 
présents et la désertion chrétienne, » la haine et la 
diminution de la vérité, Vorgueil de la raison, la disci- 
pline, la loi de la souffrance, la miséricorde dans les 
chatiments divins, la longanimité divine, l’endurcisse- 
my les qualités de la confiance en Dieu, la droiture, 
ete. 

Ces deux recneils comprennent, le premier, vingt- 
sept, et le second, trente-deux homélies, courtes par 
conséquent, mais claires et fort bien distribuées, et, 
nous le répétons, « pratiques » : cest l’épithéte qui en 
dit le mieux le caractére saillant. 


Manuale philosophize scholasticze, auc- 
tore Elia Blanc. — Deux vol. in 8 écu de 400 p., 
40 fr. — Lyon, Vitte. 


Ce Manuale est rédigé sur le méme plan que le 
Manuel francais du méme auteur, mais sous une forme 
plus didactique, mieux appropriée a Venseignement 
classique des séminaires. I! s’ouvre par un lexique de 
philosophie seolastique, analogue a celui qui clot cer- 
taines éditions de la Somme de saint Thomas, mais 
plus concis, plus clair et plus précis. Ensuite la divi- 
sion ordinaire des cours de philosophie scolastique : 
logique, ontologie, cosmologie, psychologie, théodicée, 
éthique et droit naturel. Enfin un appendice de 80 pages 
nous donne, en francais, un excellent Précis del histoire 
de la philosophie. 

Le nom de M. Blane nous dispense d’insister plus 
longuement sur cet ouvrage. Ses travaux sont de ceux 
que nous recommandons le plus souvent et avec le plus 
de bonheur. Il enseigne depuis vingt-cing ans la philo- 
sophie 4 l'Université catholique de Lyon ; et le seul re- 
proche qu’on serait tenté de lui faire, ce serait de nous 
avoir laissé attendre si lonctemps ce Manuale. Mais 
c'est la un reproche qui touche peu les esprits philoso- 
phiques, élevés au-dessus des contingences de cette 
terre; et il touchera d’autant moins M. Blanc qu'il ne 
saurait lui venir gue de vieilles barbes, des anciennes 
générations en train de disparaitre et dont nous com- 
mencons 4 étre. : 
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NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE 


§ XLIX. — Deuxiéme parenthése 
polémique 


A propos du progrés (suite et fin) 


IV. — L’Eglise nest pas Véteignoir que préten- 
dent ses adversaires ; elle doit, de par son ins- 
titution et le caractére de sa mission, aimer la 
lumiére, scuhaiter la propagation de la vérité, 
le perfectionnement de Vhomme, supréme image 
de Dieu, et par consequent le progrés, etc.On m’en 
a écrit long sur ce theme; j’abrege, objection, ou 
du moins l’idée inspiratrice de Vobjection, étant 
assez claire par elle-méme. 

‘Réponse. — L’Eglise assurément aime la vérité, 
toutes les vérités, étincelles lumineuses échappées 
du sein méme de Dieu, aliment primordial de 
toute intelligence, supréme perfection de Vyhomme 
dans cette vie et dans l’autre. Tout le monde est 
@accord la-dessus, tant qu’on laisse dans le vague 
cette formule de principe abstrait. 
~ Que si l’on descend un peu sur le terrain de lor- 
dre pratique, ce n’est plus tout a fait la méme 
chose. 

D’abord, il y a vérité naturelle et vérité sur- 
naturelle. L’Kglise n’a pas, que je sache, recu 
mission formelle et directe d’enseigner Ja premiére 
aux hommes, sauf en ce quise rapporte a la vérité 
morale naturelle et fondamentale du Décalogue. 
Voila pourquoi j’ai dit — trés stir en cela de ne 
point errer — quel’Kglise et le sacerdoce n’ont pas 
été institués pour découvrir ou apprendre aux 
hommes les vyérités mathématiques, physiques, 


—zoologiques, géographiques, etc. Ce programme 


ne rentre point dans les mandata que lui a con- 


‘fiés son Maitre, encore que indirectement (je l’ai 
assez nettement expliqué, je crois) elle puisse 


trouver parfois l’occasion @intervenir dans le 
domaine des connaissances naturelles et tem- 
porelles, quand il s’agit de rectifier, 4 la lumiére 
de la foi révyélée, les inexactitudes de la science 
naturelle. 

Provoquer les inventions, l’explosion de vérités 
naturelles inédites, n’est point son affaire, encore 
quelle n’ait absolument a priori aucune répu- 
gnance au mouvement de curiosité innée qui y 


‘convie Vhumanité. 


Jamais elle n’a essayé d’éteindre ou de com- 
primer, par principe d’antipathie, aucune de ces 
expansions du génie chercheur de homme sur 
tous les terrains ot Dieu a laissé a sa disposition 
dinépuisables trésors de connaissances et de 
vérités 4 mettre au jour pour la plus grande per- 
fection naturelle de son intelligence et de sa vie 
pratique. 

Mais — et je reviens a la méme réponse, puis- 
qu’on revient sans cesse au méme sophisme, — 
mais pourquoi conclure de la que l’Hglise doit 
spontanément et sur toute la ligne pousser 4 ce 
perfectionnement naturel de Vintelligence humaine 
par l’acquisition sans cesse croissante de vérités 
nouvelles? Le perfectionnement NaATUREL de notre 
esprit est-ille tout de notre vie ici-bas, la fin der- 
niére de notre existence? et ne faut-il point, méme 
sur ce terrain,tenir comptedu sage équilibre des fa- 
cultés, de toutes les facultés, du sage équilibre 
surtout des deux ordres, naturel et surnaturel, et 
par conséquent éyiter les perfectionnements abso- 
lus, bons en soi, qui deviencraient des imperfec- 
tions et la rnine de l’ensemble? 

C’est trés bien, le progrés de l’intelligence, l’ins- 
truction universelle, la diffusion indéfinie des 
«lumiéres, » la marche en avant de la civilisation, 
des idées.,. Ht la morale, et la vertu, et la grace, et 
le mérite, et la vie future... qu’en faites-vous? Et 
si ’équilibre est rompu 4 l’avantage de la science 
naturelle, au détriment de la vie morale surnatu- 
relle, comment voulez-yous que lHelise assiste, le 
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- méme Vinitiatrice du mouvement en avant qui, 
par excés de poussée maladroite d’un seul céte, 
fait chavirer ses enfants dans Vabime ? 

Eh! dites-moi, croyez-vous bonnement que la 
diffusion laique des vérités scientifiques, des soi- 
disantlumiéres naturelles civilisatrices, ne présente 
pas parfois de graves dangers pour la foi et la 
morale religieuse surnaturelle ? Or, ce danger veut, 
n’est-ce pas? qu’on y réfléchisse, qu’on le conjure, 
qu’on essaie d’y porter reméde. Il y a entre vous 
et moi cette différence que, en cas de progrés 
pernicieux, je ménage a |’Kglise une retraite 
honorable par la porte de Vindifférence, ot elle 
peut toujours librement passer quand il lui est 
impossible de faire autrement, tandis que, dans 
votre thése de amour du progrés a priori, 
lEglise, pionniére de la civilisation temporelle, 
doit toujours marcher, toujours en avant, a la 
conquéte de la nature, au risque d’écraser sous 
son char glorieusement laique ses enfants, vic- 
times d’un enivrement ot aura sombré leur foi et 
avec leur foi religieuse tout l’équilibre de leur 
morale surnaturelle. 

Si elle recule ou seulement s’arréte, on dira 
qu’elle trahit sa mission, ou qu’elle a menti au 
monde le jour ou elle s’est présentée a lui comme 
investie par Dieu du soin de mener le cortége des 
enthousiastes de la civilisation temporelle. Ce 
jour-la elle sera « éteignoir » si elle souffle ou met 
sous le boisseau la lumiére qu'elle s’était flattée de 
savoir seule allumer et porter aux bons endroits 
pour diriger les fouilles de la science humaine aux 
entrailles de la nature. 

Je veux étre complet; un mot encore sur ce 
chapitre. On peut me répondre que l’Kglise n’a 
point a redouter le suicide dont je la menace, 
parce que le progrés n’expose jamais le salut des 
peuples au danger que j’imagine pour les besoins 
de ma cause. 

Vraiment? Si mes contradicteurs ont cette 
naiveté, j’avoue n’avoir plus aucun bon argument 
a leur servir. Mais ils me permettront de ne point 
la partager; je suis trop vieux pour cela, et je 
connais trop l’histoire générale et individuelle de 
Vespéce humaine, a laquelle je défie bien que l’on 
donne un sens raisonnable sans la lumiére que 
projette sur le perpétuel chapitre de la tentation 
sensuelle le dogme du péche originel. 

Fabriquez dans votre esprit une société tres 
catholique, tres vertueuse, parfaite, ot Vinfiu- 
ence normale surnaturelle de l’Helise et de ses 
prétres serait profonde et efficace, et, dans un 
pareil monde, lachez la bride a toutes les occa- 
sions de concupiscence que peut apporter a 
Vhomme la somme croissante de bien-étre maté- 
riel quaméne avec lui le progrés... Oh, alors! j’en 
tombe d@’accord, le progrés naturel sous toutes ses 
formes serait chose @ posteriori évidemment 
bonne toujours et, par la-méme, @ priori sou- 
haitable toujours pour ’Eglise qui n’a rien tant a 
coeur que de restaurer — instawrare in Christo — 
le type humain déchu, dans la plus grande mesure 
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possible de perfections naturelles et surnaturelles. 
Il serait logique alors de réver pour elle le rdle 
temporel brillant qu’ont imaginé les américani- 
sants de tous les ages. 

Oui, mais quelle utopie et quelle conception ala 
fois antihistorique et antithéologique des con- 
ditions morales de Ja vie humaine sur la terre! 
Javoue n’étre point de ceux qu’éblouissent de 
pareils feux d’artifice; et, comme j’ai remarqué 
que Ja négation ou Voubli de la corruption ori- 
ginelle se trouve toujours caché quelque part dans 
les belles envolées poétiques ot lon prétend nous 
transformer le concept évangélique de lHglise en 
la naturalisant pour la mieux lancer 4 la téte du 
progrés, je m’en tiens, pour les juger, 4 ma pierre 
de touche théologique, et je commence toujours 
par me demander quelle place nos novateurs 
font au péché originel dans l’évolution civilisa- 
trice, et je me méfie, obstinément cantonné dans 
une prudente réserve, quand je la vois, cette 
place, ou trop restreinte presque toujours, ou 
méme parfois a peu prés nulle, contrairement aux 
enseignements infaillibles de la doctrine révélée 
que préche l’Eglise. 

Kst-ce la de Vantipathie, de Vhostilité, ou méme 
simplement une disposition défavorable a priort 
pour le progrés en soi, pour tout genre et toute 
espéce de progrés? Mille fois non! il faut le redire 
encore. C’est une attitude neutre, rien de plus, et 
pourtant tout aussi préte a applaudir qu’a con- 
damner, suivant la qualité des résultats ou des 
présomptions solidement basées sur l’expérience 
de Vhistoire. 

L’Eglise donc n’est ni un éteignoir ni un bec 
électrique par rapport au progrés. A la lumiére 
des projections surnaturelles de sa foi, elle dis- 
cerne ce quil apporte de bien ou de mal aux 
sociétés et l’éteint ou renforce son éclat suivant 
les circonstances. Il faut pourtant bien trouver 
une explication de cette double attitude dont elle 
a maintes fois donné le spectacle au cours de ses 
vingt siécles d’existence. 

Je persiste a croire qu'il n’en est point d’accep- 
table en dehors de celle que j’ai présentée, ot tous 
les intéréts en cause obtiennent, ce me semble, 
légitime satisfaction, sans que le progrés en re- 
goive la moindre géne dont il puisse raisonnable- 
ment se plaindre, sans que l’Eglise y perde rien 
de son prestige ni de sa surnaturelle dignité. 


V. Les avantages du progrés pour VEglise. — 
Dans un ordre d’idées assez voisin du précédent, 
on me fait observer que j’ai toujours lair de 
n’apercevoir que les dangers moraux du progrés et 
pointles avantages qu’il procure a la mission sur- 
naturelle de l’Eglise. Les chemins de fer, par 
exemple, ont causé beaucoup de mal, ¢c’est vrai; 
mais beaucoup de bien aussi. Les missionnaires 
en profitent pour porter au loin la bonne nouvelle 
du salut ; et si les distances sont aujourd’hui sup- 
primées pour le diable, elles le sont aussi pour le 
bon Dieu. Done, il y a au moins compensation, si 


- méme la somme des bénéfices ne l’emporte pas sur 


celle des inconvénients par rapport au salut des 
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ames ; etc., etc. 

Réponse. — Je n’ai point nié du tout le bon 
coté possible et souvent trés réel du progrés. 
L’iglise ne le nie pas non plus pratiquement dans 
sa manicre d’agir, puisqu’elle montre une vive 
sympathie pour certaines nouveautés, certains 
perfectionnements naturels de la vie qui concor- 
dent harmoniquement avec le travail de la sanc- 
tification surnaturelle. 

Mais si le progrés a de jolis cétés, il en a aussi 
d’assez vilains et de suffisamment capiteux pour 
que VHglise s’alarme trés légitimement de ses 
conséquences au point de vue de la foi et des 
moeurs chrétiennes. Il faut, je crois, une dose 
considérable @optimisme pour croire que, dans 
Vensemble, les émancipations de tout genre qui 
en ont déterminé la marche vertigineuse ont en 
définitive fait plus de bien que de mal aux sociétés 
catholiques. Il a marché trop vite; c’est peut-étre 
ce qu’on en peut dire de plus charitable. Quand 
les freins se brisent, il faut trembler. Or, dit-on 
me trouver un peu « vieux jeu », je maintiens qu'il 
faut un frein a tous les genres de mouvement, 
méme a celui-la, un frein qui ne ’empéche point 
de progresseren avant, c’est clair, mais qui donne 
a sa marche une vitesse sagement proportionnée 
avec toutes les exigences physiques et morales, 
naturelles et surnaturelles, de l’ensemble du com- 
posé humain. 

La grace de Dieu ne perd, sans doute, rien de 
son efficacité avec la difference des temps. Dieu 
cependant n’a point promis de la distribuer ni 
aussi abondante ni_aussi efficace a mesure que les 
conyoitises sensuelles de ’homme le jettent, par 
sa faute, en dehors du droit chemin qui méne a la 
fin derniére surnaturelle. 

Nous ne connaissons point les limites de la mi- 
séricorde divine. Tout ce que nous sayons bien, 
c’est que, pour les sociétés comme pour les indi- 
vidus, il peut venir une heure ou la Providence 
abandonne a leur endurcissement les pécheurs 
qui ont consommé leur apostasie dans la double 
révolte profonde de Vorgueil de la chair et de 
Vorgueil de esprit. Et qui niera que ces deux or- 
gueils trouvent dans le progrés naturel mal en- 
tendu, mal mené, religieusement neutre ou hostile 
ala foi dans ses inspirations, un trés redoutable 
aliment? 

Encore une fois tout cela n’est point la faute du 
progrés en soi, j’en conviens; cest du per acci- 
dens, et encore du per accidens qu’on ne trouve, 
Dieu merci, point partout ot il y a progrés. Tout 
cela pratiquement, dans l’ordre expérimental des 
faits, n’en n’est pas moins vrai et profondément 
déplorable; tout cela enfin devrait, semble-t-il, 
donner a réfléchir aux enthousiastes a priori du 
progrés et les amener au moins a nous présenter 
la-dessus quelques bonnes raisons susceptibles de 
dissiper les inquiétudes que nous inspirent pour 
Vavenir les tristes lecons du passé. 


L’AMI DU CLERGE 


1 ae, 

VI. L’action sociale naturelle du prétre. — On — 
me reproche de n’étre pas sympathique 4 l’inter- 
vention théorique et pratique du prétre dans les 
questions sociales, spécialisées sur le terrain des 
intéréts d’ordre purement temporel. Le pape, ce- 
pendant, a donné lui-méme la preuve de la solli- 
citude que l’Hglise montre pour ces sortes de pro- 
blemes, et, loin d’en détourner le clergé, ill’a plutét 
encouragé ay prendre position, 4 rechercher, au 
profit de sa mission, l’influence populaire que peut 
lui valoir l’exercice de cette sorte de charité, 4 
défaut d’autre. 

Réponse. — Je n’ai pas, que je sache, formulé 
la moindre critique a adresse des prétres qui étu- 
dient les questions sociales. J’ai dit seulement, que 
ce wétait pas la la fin premiére et la raison évan- 
gélique essentielle de leur sacerdoce; ce qui est 
tres différent. : 

Dans une societé bien réglée, ot l’Etat et 
VHglise agiraient en toute plénitude de perfection, 
chacun sur son domaine propre, on ne verrait 
point l’Ktat régenter le dogme ou la discipline re- 
ligieuse, non plus que lHglise prendre en mains 
le soin de la félicité temporelle des peuples. Ceci 
est clair, et je ne pense pas que cette proposition 
puisse soulever la moindre contradiction auprés 
de personne. 

Quand l’Etat manque a ses devoirs, l’Eglise per 
accidens, ou, comme je lai dit, jure devolutivo, 
intervient pour suppleer les négligences civiles, et 
cela dans Vintérét méme de sa mission sanctifica- 
trice qui exige dans homme une correspondance 
normale d’éducation et de bien étre temporels avec 
la marche de la vie surnaturelle. Donec, c’est in- 
contestablement le droit et le devoir de l’Eglise, et 
de ses prétres, de s'ingérer in naturalibus, disons 
aussi iz socialibus, quand de ce cété-la ses enfants 
souffrent de douleurs que la charité de son coeur 
de mére souhaite infiniment leur voir épargnées. 

La ou je proteste, par exemple, c’est quand on 
veut faire de ce per accidens un per se normal, 
évangélique, @ priori exigé par la nature de la 
mission essentiellement surnaturelle que l’Kglise 
doit remplirsur la terre. Et la différence est grande 
ici entre le per se et le per accidens. Il y a entre 
ces deux attitudes, ces deux idées, l’abime profond 
dune erreur. 

Le prétre n’est pas prétre pour utiliser son sacer- 
doce dans l’enseignement des mathématiques ou 
dans la pratique des affaires industrielles. Qu’il 
agisse ainsi data necessitate, et cela quoique 
prétre, tres bien! mais non pas, s'il vous plait, 
parce que prétre. Si j’applaudis de grand cceur 
aux prétres qui font de l’amélicration du sort tem- 
porel du peuple Vobjectif de leur apostolat, aux 
(rarnier, aux Lemire, aux Naudet, etc., je n’ap- 
plaudis pas du tout aux théoriciens mal avisés de 
ce pieux mouvement qui en profitent pour déna- 
turer le vrai concept de l’Kglise et la donner comme 
investie de pleine autorité par Dieu du pouvoir de 
résoudre, au mieux des intéréts du petit peuple, 
les crises de l’économie sociale. Voila, je pense, 
cette fois la question clairement formulée sur son 


vrai terrain, et justifiée la solution que j’en ai 
donnée. 

D’ailleurs, une distinction s’impose ici, que l’on 
oublie beaucoup trop. Le prétre et l’Eglise sont 
choses trés différentes. L’Eglise n’est, pour ainsi 
parler, solidaire du prétre qu’autant que celui-ci 
agit en son nom, comme prétre, sous son inspira- 
tion, et dans la sphere propre de sa mission sur- 
naturelle sanctificatrice. Pour toui le reste de sa 
conduite, il est seul en cause en tant-qu’individu, 
en tant qu’homme, ni plus ni moins que le com- 
mun de ses fréres. 

La réunion, dans la méme personne, de la foi et 
de la science humaine naturelle est un beau spec- 
tacle, plus prestigieux encore et plus utile en in- 
fluence pratique chez le prétre que chez les chré- 
tiens laiques. Nous sommes fiers, et avec raison, 
de citer comme bon argument apologétique le 
génie littéraire ou scientifique, les découvertes ou 
inventions utiles 4 Vhumanité qui ont illustré des 
hommes consacrés 4 Dieu par l’onction sainte du 
sacerdoce. Cela prouve que la foi et la science peu- 
vent coexister dans le méme esprit; que, loin de se 
contredire ou de se géner, elles peuvent a l’occa- 
sion sepréter un concours précieux ; et que, enfin, 
la perfection morale de la vie surnaturelle est la 
meilleure disposition possible pourle plein succés 
des exercices de l’intelligence dans tous les ordres 
du savoir humain. 

Mais cela ne prouve pas du tout qu’on puisse 
attribuer ces résultats naturels au sacerdoce du 
prétre, encore moins a l’action propre surnaturelle 
de l’Kglise ou a l’inspiration directe de son magis- 
tare évangélique. 

Comme le Souverain Pontife, comme tous mes 
lecteurs aussi sans doute, je souhaite quwil y ait 
toujours des nétres dans la phalange des savants, 
des inventeurs, des hbienfaiteurs temporels de 
Vhumanité. Jésus-Christ qui se complait dans 
toutes les gloires méme accidentelles de son épouse 
saura bien susciter en temps et lieux convenables 
ces nobles vocations parmi ses fidéles. Mais je ne 
souhaite pas du tout que ce genre de. travail de- 
vienne Vobjectif normal des préoccupations du 
sacerdoce en général; et je redoute beaucoup les 
idées nouvelles qui veulent faire de nous et de 
lKglise, par devoir de position et mission évangé- 
lique, les pionniers du progrés, les instruments 
par excellence de la soi-disant civilisation du pro- 
grés, in naturalibus, les dispensateurs officiels et 
providentiels du bien-étre terrestre parmi les peu- 
ples. C’est 14 un réle que ne comportent point, 
sous cette forme et avec cette exagération de prin- 
cipe, les mandala que nous avons charge de trans- 
mettre aux ames de la part du Christ Rédempteur. 


VII. — Situation fdcheuse faite a ?Eglise en 
face du progres. Voila le point délicat, et, au 
fond, toute la raison de V’attitude nouvelle que 
prennent nos modernes idolatres du progres. 
L’Hglise, avec ses haillons, sa pénitence et ses 
martyrs, n’est plus assez belle a voir pour nog 
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contemporains sans foi. Il faut lui enlever cet air 
vieillot, mystique, transcendant, par trop extra- — 
humain, quia pu plaire jadis, dans les ages simples 
a la foi naive. Il faut ’humaniser, la rapprocher 
de notre ceil habitué 4 ne plus guére distinguer que ~ 
ce qui se trouve en dega de V’horizon des choses de 
la terre. La laisser planer au-dessus des affaires 
humaines, dans l’auréole des temps héroiques de 
la foi, c’est diminuer, anéantir méme son prestige, 
rendre impossible son action, éloigner d’elle les 
hommes de l’esprit moderne, creuser infranchis- 

sable ’abime qui la sépare des mécréants, rendre ~ 
enfin leur conversion impossible. 

Réponse. — Je crois avoir touché avec une suf- 
fisante clarté ce point-la pour étre dispensé- d’y 
revenir longuement aujourd’hui. I] est des sacri- 
fices de « naturalisation, » de « laicisation, » Va- 
moindrissement, auxquels l’iglise ne peut consen- 
tir sous peine de ruiner du coup, dans une 
flagrante contradiction, toute sa raison d’étre sur- 
naturelle et divine. 
€. Il me semble avoirassez généreusementouvert la 
voie aux adaptations transformatrices qui permet- 
tent de la moderniser dans une trés large mesure, 
pour qu’on ne m/’accuse pas d’archaisme tradi- 
tionnel exagéré. Mais, quand on prétend pousser 
la « modernisation » jusque sur le terrain des 
principes essentiels sans lesquels théologiquement 
le caractére a@ priori et divin de la mission surna- 
turelle de l’Kglise ne peut plus subsister, je m’ar- 
réte net et pousse le cri d’alarme. Périssent les 
mécréants, sottement engoués du progrés, si telle 
est la résolution coupable de leur volonté et la 
conséquence pratique de leur apostasie ou deleur — 
méconnaissance de la loi naturelle et du bon sens. 
L’Eglise n’y peut rien, et n’a pas 4 s’en mettre 
autrement en peine. Il est pour elle, comme pour 
chacun de nous dans l’ordre de sa vie privée, des 
abaissements qui sont des trahisons, des com- 
promis qu’elle repoussera toujours comme marchés 
honteux, le salut de quelques ames dit-il en étre 
le problématique enjeu. 

Ni si loin, nisi prés; ni si haut, ni si bas; ni 
dans les nuages, ni ventre 4 terre: voila comment 
je comprends l’Kglise. Kt je ne vois pas ce qu’il y 
ade désavantageux pour elle aux yeux des peuples 
dans la situation prudemment réservée qui lui est 
faite par la doctrine que j’ai developpée. On part 
toujours de cette idée fausse que l’Eglise gagnerait 
plus d’adeptes en se faisant plus mondaine. 
D’abord, c’est & savoir... et ’on peut se demander 
ce que seraient des conversions édifiées sur base 
aussi fragile. Ensuite, ce serait bien embarrassant 
pour V’immutabilité de sa doctrine, pour Punité 
substantielle de discipline a garder dans la suite 
de sa vie historique. Enfin, tranchons le mot, ce 
serait prendre des moyens mauvais pour arriver 
a une fin bonne, tromper le peuple sur le sens vrai 
des enseignements évangéliques du salut. 

L’Kglise ne fera point cela, soyons-en stirs; et 
alors, pourquoi penser, parler, agir, comme-si un 
jour elle était capable de le faire? Les paroles de 


be’ 


vie éternelle seront demain, comme elles l’étaient 

hier, gentibus stultitia, Judeis scandalum. Je 
plains ceux qui s’acharnhent 4 supprimer le sfzti- 
tia et le scandalum pour la satisfaction de parai- 
tre un peu moins « vieux jeu,» un peu plus 
« nature » a leurs sceptiques ou irréligieux con- 
temporains. Je les invite charitablement & étudier 
de plus prés l’Evangile, la théologie, histoire et 

la récentelettre de Léon XIII au cardinal Gibbons 
portant condamnation de laméricanisme. C’est 
mon dernier mot la-dessus. 

En résumé, soyons de notre temps, sans déchoir 
de la dignité de foi et de vie morale évangélique 
qui est toute l’essence divine de notre surnaturel 
apostolat. N’ayons a l’endroit du progrés aucune 

-arriére-pensée antipathique ; redressons de notre 
mieux ses erreurs et ses fautes la oti elles se pro- 
duisent; essayons de tirer parti des ressources 
qu’il nous offre pour le bien. Aimons et bénissons- 
le quand il procure la gloire de Dieu et le salut 
des Ames. Méfions-nous prudemment des séduc- 
tions troublantes qu’il offre trop souvent a4 nos 
sens faciles 4 abuser ; n’en faisons surtout jamais 
la fin derniére de la vie humaine comme ces gens 
quorum deus venter est, Mais seulement un 
moyen de vivre, et de vivre bien au double point 
de vue de la nature et de la foi, la nature restant 
toujours soumise et subordonnée aux exigences 
supérieures de la foi révélée. 

Gardons-nous des formules absolues qui sont 
toujours fausses en pareille matiére; il ne faut 
jamais ni exalter ni condamner en bloc le progrés, 
toute sorte de progrés. Et si enfin il ne nous est pas 
défendu, 4 nous prétres, pas plus qu’au commun 
des hommes, de saisir au passage les légitimes 
jouissances temporelles qu’il apporte 4 notre ser- 
vice, sachons cependant étre toujours plus prétres 
qu’hommes et nous souvenir du sage avis que 
nous donne notre sainte mére l’Eglise, ’épouse du 
Christ Jésus, quand elle nous rappelle la maxime 
fondamentale qui sauve les ames et fait les saints: 
Terrena despicere et amare celestia. 


(A suivre). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Peut-on goutenir que les parents sont obligés 
en conscience d’envoyer leurs enfants a l’école religieuse 
alors méme que Vécole laique serait tenue par une per- 
sonne bonne catholique ? 


R. — Non seulement on peut, mais on doit 
affirmer que les parents sont tenus d’envoyer 
leurs enfants A l’école religieuse, alors méme que 
l’école laique serait tenue par une personne bonne 
catholique; en ajoutant toutefois cette restriction : 
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& moins qu'ils n’aient pour faire autrement des 
raisons sérieuses, dont l’appréciation appartient 4 
Vévéque ou aux confesseurs délégués a cet effet. 

Cette solution que nous avons précédemment et 
plusieurs fois donnée, est aussi celle des auteurs 
de L’Ecole neutre en face de la théologie (2¢ éd., 
p. 120), de la brochure Les Feoles neutres publiée 
& Mende avec imprimatur de l’évéque, du P. Clé- 
ment Mare, de Mgr Freppel, etc. 

L’obligation ressort des actes du Saint-Siége : 
Lettre de Pie IX a V’archevéque de Fribourg, 
14 juillet 1864; Syllabus, prop. 48 ; Saint. Office, 
24 nov. 1875; Propagande, Instruction aux évéques 
d’Amérique, 30 juin 1875. Elle est fondée sur des 
raisons de droit naturel tirées du devoir qu’ont 
les parents de faire donner 4 leurs enfants ]’ins- 
truction religieuse et une éducation qui ne soit 
pas seulement négativement bonne, c’est-a-dire 
qui ne soit pas formellement antireligieuse et con- 
traire 4 la morale, mais positivement bonne, reli- 
gieuse et morale. Il s’y ajoute des raisons tirées 
des circonstances, particuliérement de ce qu’en 
envoyant les enfants aux écoles neutres quand 
elles sont dirigées par de bons instituteurs, on 
crée vers ces écoles un courant qui durera méme 
quand elles auront passé aux mains d’instituteurs 
impies comme il n’y en a que trop; et, par le fait 
méme, on nuit aux écoles religieuses que le Pape 
recommande de fonder et d’entretenir pour assurer 
Véducation chrétienne des enfants. 

La restriction est fondée sur les mémes auto- 
rités et sur cette raison que l’école neutre, quand 
le maitre est bon et que rien dans son enseigne- 
ment ne nuit a la foi et aux meceurs, n’est pas 
intrinséqguement mauvaise, et que des raisons 
graves peuvent contrebalancer les raisons sur 
lesquelles se fonde l’obligation affirmée plus haut 
et permettre aux parents d’y envoyer leurs enfants. 
(Ami du Clergé, 1898, p. 203). 

Les parents ne sont donc pas libres d’envoyer 
ou de ne pas envoyer leurs enfants a lécole reli- 
gieuse, puisqu'ils sont liés parle droit naturel et. 
par les régles de I’Kglise. Pour confier leurs 
enfants 4 une écolelaique, méme bonne, quand ils 
ont 4 leur portée une école chrétienne, il faut 
qu’ils aient des raisons sérieuses, comme celle des 
fonctionnaires qui seraient en danger de perdre 
leur emploi s’ils envoyaient leurs enfants a l’école 
religieuse, et qu’ils suppléent a V’insuffisance de 
l'éducation laique de telle sorte que l’instruction 
et la formation religieuses des enfants soient 
assurées. 


Q. — Un prédicateur, donnant une retraite aux ou- 
vriers d’une usine, voudraitleur dire: « Vous étes retenus 
toute la semaine 4 l’usine ; il ne vous reste que le 
dimanche pour bécher votre jardin, planter vos pommes 
de terre, en faire la récolte, etc... Vous pouvez done ce 
jour-la travailler, pourvu que vous ayiez entendu la 
messe. » Ne serait-ce pas du laxisme ? 

Et que repondre alors aux ouvyiers agricoles qui. 
prétendraient n’avoir pas assez de six jours pour finir 
tous leurs travaux ? 
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R. — I. Il faut bien distinguer entre les déci- 
sions données publiquement en chaire par un 
prédicateur, et celles données en particulier par 
le confesseur; non pas qu’elles doivent ni méme 
qu’elles puissent étre substantiellement diffé- 
rentes, mais les premiéres, étant générales et doc- 
trinales, doivent s’appuyer sur les principes 
théologiques généraux, certains et applicables a 

_ tous, et encore faut-il en les donnant bien éviter 
de se servir d’expressions dont les auditeurs 
pourraient déduire des conclusions contraires a la 
loi divine ou ecclésiastique, par la-méme il faut 
user d’une grande prudence et chercher a se ren- 
dre compte d’avance des dispositions de son audi- 
toire. Pour les secondes, il faut sans doute tenir 
compte également des lois et de leur stricte et 
véritable interprétation, mais aussi des besoins 
particuliers, de la bonne foi, et des dispenses 
qu’on peut donner. 

II. Dans le cas présent, 4° il est évident que le 
prédicateur ne pourrait faire la déclaration dont 
il est question sans tomber dans le laxisme, car 
dans sa généralité elle n’est pas exacte, et on ne la 
trouvera chez aucun théologien. Tous vous diront 
bien: « Les pauvres qui ont besoin de queique 
travail le dimanche pour arriver a se nourrir et se 
vétir eux et leur famille, peuvent s’y livrer en par- 
ticulier en évitant de donner du scandale, mais 
seulement autant que cela est nécessaire ; alors 
ils sont excusés par la nécessité elle-méme. » Mais 
ily a loin de cette décision a la déclaration géné- 
rale contenue dans le cas. 

20 Il ne le pourrait pas non plus sans donner 
du scandale. On appelle scandale tout ce qui est 
de nature a porter au péché. Or une telle déclara- 
tion faite publiquement porterait évidemment 
tous les ouvriers d’usine, méme ceux qui pour- 
raient s’en passer, a travailler tous les dimanches 
a leur jardin, et par la méme raison tous les 
domestiques de ferme, et enfin tous les ouvriers 
agricoles qui prétendraient n’avoir pas assez de 
six jours pour finir leurs travaux. Et combien 
d’entre eux, se livrant 4 ces travaux, arriveraient 
& manquer souvent 4 la messe sous prétexte 
qu’ils n’ont plus le temps d’y aller, qu’ils ne peu- 
vent pas interrompre leur travail une fois com- 
mencé et le reprendre aprés, et qu’ils ne peuvent 
pas attendre que la messe soit finie pour le com- 
mencer, d’autant plus qu’une fois qu’ils ont mis 
ia main au bénitier et fait leur toilette, ils ne peu- 
vent plus travailler aprés. Et nous ne disons rien 
la que nous n’ayons entendu nous-mémes plusieurs 
fois de nos propres oreilles. 

Nous croyons done qu’un prédicateur qui ferait 
une pareille déclaration pourrait causer un mal 
trés grand dans une paroisse. 

Ill. Sil s’agit au contraire du confessionnal, il 
n’en est plus de méme, parce que le confesseur ne 
parle qu’a son pénitent, qu’il peut discuter le cas 
en particulier et voir ce qu’il peut permettre et ce 
qu’il doit défendre a tel ou tel homme, selon qu'il 
le verra porté 4 suivre plus ou moins ses avis. 


| | _ AMI DU CLERGE 
— Sil le croit dans la bonne foi, et s’il voit qu’en ~ 


appuyant trop il ne ferait que briser entiérement 
le roseau gui n’est encore qu’a moitié cassé, il le 


laissera dans cette bonne foi, tout en le pressant 


d’abord de ne jamais manquer 4 la messe, ensuite 
de ne faire que ce qui est nécessaire et de ne faire 
le dimanche, autant que possible, que les travaux 
les moinsrudes. —S'il voit qu’il est dans une posi- 
tion trés génée, ou le travail lui est réellement 
permis, il lui dira simplement qu’a lut, en raison 
méme de la nécessité ot il se trouve, il ne peut 
lui défendre ce travail ; que Dieu lui-méme, qui 
est souverainement bon, ne veut pas étre trop 
exigeant ; et il lui donnera les avis qu'il jugera 
nécessaires ou utiles pour lui en particulier. — Si 
enfin il voit que son pénitent a bien quelque rai- 
son de travailler ainsi le dimanche, raison cepen- 
dant qui ne serait pas suffisante par elle seule 
pour l’excuser entiérement, tout en le mettant 
dans une position plus difficile que les autres, il 
pourra, s'il est curé, ou vicaire ayant droit de le 
faire, lui donner quelque dispense et alors lui po- 
ser les conditions nécessaires ; s'il est simplement 
confesseur, il le pressera d’exposer son cas 4 son 
curé gui pourra lui accorder quelques permis- 
sions. Et de cela il ne pourra résulter aucun mal, 
au contraire il en résultera certainement du bien. 


Q. — A propos d’une discussion, je me permettrai de | 


demander a l’Ami son opinion sur ce point : 

Les enfants ont-ils, de drow naturel, un droit 4 
Vhéritage, aux biens de leur pére? . 

Les avis ont été partagés, les autorités invoquées, la 
lumiére n’a pas jailli. 


R. — Le droit naturel impose au pére le devoir 
d’élever ses enfants; il ne lui impose aucunement 
Vobligation de leur laisser un héritage. Quand ils 
sont arrivés 4 l’dge adulte et quils sont pourvus 
de ce qui leur est nécessaire pour assurer leur 
existence, la tache des parents est accomplie. Les 
enfants n’ont aucun droit d’exiger que les parents 
leur procurent l’aisance ou la richesse. 

Mais si les parents laissent 4 leur mort un héri- 


tage dont ils n’aient point autrement disposé, le 


droit naturel demande qu’il appartienne aux en- 
fants. Tel est le sentiment commun, contredit 
pourtant par quelques auteurs qui pensent que, de 
droit naturel, les biens laissés par les défunts se- 
raient biens abandonnés et laissés a la disposition 
du premier occupant, si la loi civile ne les attri- 
buait aux enfants, 

Que les enfants succédent de droit naturel a 
leurs parents dans la possession des biens qu’ils 
laissent en héritage, c’est ce que prouvent les rai- 
sons suivantes : 

Si les parents ne devaient pas avoir leurs en- 
fants pour héritiers, ils ne s’imposeraient pas le 
travail pour faire prospérer leurs affaires, et la 
société humaine en subirait un grave déchet. De 
méme que la propriété privée est de droit naturel 
parce qu'elle est nécessaire pour que les biens ne 


restent pas improductifs et inutiles, ainsi doit-on 
dire que le droit de succession des enfants est de 
droit naturel pour la méme raison. 

De plus, les parents doivent prévoir non seule- 
ment les nécessités présentes de leur famille, mais 
encore les nécessités futures; c'est dans cette 
pensée quils font des réserves pour l’avenir. Les 
parents venant a mourir, il est de droit naturel 
-que ce qu’ils laissent aillent 4 ceux pour lesquels 
ils ’ont amassé. 

Ensuite, la famille est une société naturelle qui 
se perpétue dans les enfants A la mort de leurs 
parents. Or les parents n’amassent pas pour eux 
seuls individuellement pris, mais pour la famille 
dont ils sont les chefs. Eux venant a manquer, 
leurs biens, de droit naturel, doivent rester ala 
famille qui leur survit. 

Enfin, il arrive ordinairement que les enfants 
concourent par leur travail 4 acquisition du bien 
de famille ét il est nécessaire qu’il en soit ainsi 
pour lunité, la discipline, la prospérité de la fa- 
mille, toutes choses qui tiennent a la constitution 
naturelle de la société domestique. Que pourrait- 
on obtenir des enfants parvenus a J]’Age de la 
réflexion, s’ils devaient se dire que leur travail ne 
leur profitera pas? Ii faut done qu’en travaillant 
pour la famille, ils aient l’espoir de jouir plus tard 
du fruit de leurs travaux en succédant a leurs 
parents dans la possession de leurs biens. 


Q.— Titius, a sa sortie du collége, trouve une place 
de clere de notaire chez un cousin de sa mére, qui s’en- 
gage, aprés un an de travail, a le payer, sans fixer de 
prix. La 2° année de son travail 4 l’étude, Titius recoit 
de son patron des honoraires de 10 francs par mois 
pendant un an, et de 15 francs par mois l’année sui- 
vante. Titius trouve qu'il est payé peu cher, étant donné 
le travail qu’il accomplit presque seul, car son patron 
vient rarement travailler. Cependant, il est logé, nourri 
et blanchi a la maison de son cousin le notaire. 

Ce quil recoit ne lui suffit pas pour se vétir et pour 
ses menus plaisirs ; il augmente son traitement en pre- 
nant par ci par la quelques piéces de 20 francs dans la 
caisse de son patron; le tout peut se monter a 200 francs 
enyiron. Et pour se former la conscience, il se dit qu’il 
gagne bien cet argent, et que d’ailleurs son cousin le 
notaire, qui s’est enrichi en captant un héritage qui au- 
rait di revenir, au moins en partie, 4 ses parents, 
pouyait bien supporter cette perte. 

Au bout de trois ans, il quitte son emploi. Quelque 
temps aprés, il a des doutes sur la légitimité de cette 
sorte de compensation occulte qu'il s’est permis d’opé- 
rer. I] en parle 4 son confesseur, qui lui dit : « Exposez 
la chose 4 vos parents, et tenez-vous-en a ce quiils di- 
ront. » Titius, qui d’ailleurs n’a pas d’argent asa dispo- 
sition, raconte le fait 4 ses parents, qui disent : « Nous 
avions une tante qui avait marié sa fille 4 notre cousin 
le notaire ; cette fille est morte en léguant sa fortune a 
son mari le notaire ; celui-ci s’est remarié et s’est fait 
faire donation: par la mére de sa premiére femme de 
tout ce qui lui restait (environ 50.000 franes), alors que 
cet argent aurait di nous revenir ainsi qu’aux autres 
neveux et niéces de la dite tante. Ainsi done, il peut 
bien supporter la perte de 200 francs dont notre enfant a 
profité. » ; 

Titius se l’est tenu pour dit. Cependant, plusieurs 
années aprés, il a encore des doutes ; il craint que son 
confesseur ne se soit montré trop large et que ses pa- 
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rents ne se soient fait illusion. Il demande donc 32 son 


‘confesseur actuel s'il doit passer outre l’avis de ses 


parents et faire des économies pour rendre les 200 
frances 4 la famille du notaire (le notaire est mort). 
Que lui répondre ? 


R. — I. Titius a pris en plusieurs fois environ 
200 francs dans la caisse de son cousin dont il était 
clerc, et il voudrait excuser cette soustraction frau- 
duleuse par une double raison : la premiére, parce 
que n’étant pas payé assez cher, il avait droita 
une compensation occulte ; la seconde, parce que 
son cousin le notaire s’est enrichi en captant un 
héritage qui aurait dit revenir au moins en partie 
a ses parents. Il est approuvé par ses parents, 
qui son premier confesseur l’a renvoyé en lui dé- 
clarant qu’il pourrait s’en tenir a ce quwiils lui 
diraient. 

Ce sont ces deux raisons qu’il s’agit d’examiner 
sérieusement. : 

1° Compensation occulte. — Tous les théolo- 
giens admettent la licité de la compensation occulte, 
mais seulement quand il s’agit d’une dette cer- 
taine et de stricte justice, au paiement de laquelle 
on a droit dés maintenant, et qu’on ne peut 
pas du tout obtenir d’une autre maniére qui 
semble plus honnéte en soi ; pourvu encore qu’on 
évite, autant qu’il est possible, de causer au débi- 
teur un dommage qui ne serait pas nécessaire, et 
a plus forte raison a un tiers. Génicot ici dit 
expressément, ce qui semble bien se rapporter a 
notre cas.: « Ut agatur de debito ex stricta justitia, 
non autem e quadam convenientia tantum, qualis 
est ut consanguineus cum reliquis ejusdem gradus 
partem in hereditate per testamentum accipiat. » 

Titius n’y a donc pas droit, comme nous le ver- 
rons plus amplement tout.a Vheure, en raison de 
Vhéritage de sa tante. Mais n’y a-t-il pas droit en 
raison d’un travail qui n’était pas payé convena- 
blement ? 

Rappelons d’abord ici la condamnation par 
Innocent XI de la proposition suivante : « Famuli 
et famule domestice possunt occulte heris suis 
subripere ad compensandam operam suam quam 
majorem judicant salario quod recipiunt. » Cer- 
tains théologiens prétendent, il est vrai, et juste- 
ment, croyons-nous, au moins positis ponendis, 
que cette condamnation ne s’applique pas 4 ceux 
de la misére de qui un maitre abuserait pour leur 
donner un salaire évidemment inférieur a celui 
qu’ils pourraient avoir ailleurs. Mais Titius nous 
semble loin d’en étre la: son cousin le nourrit, le 
loge, le blanchit et lui donne d’abord 40 francs, 
puis 15 francs par mois ; il en trouverait sans 
doute bien d’autres 4 ce prix-la ; et Titius, qui est 
encore bien jeune, pourrait-il trouver aussi bien 
ailleurs? Pourrait-il surtout trouver mieux? S’il le 
pouvait, pourquoi ne l’a-t-il pas fait ? Pourquoi 
n’a-t-il pas réclamé ? 

La dette dont il a voulu se compenser n’était 
donc ni certaine, ni de stricte justice ; en consé- 
quence, il n’avait aucun droit 4 la compensation 


occulte. 
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20 Captation Whéritage. La tante de Titius 


était entiérement maitresse de son bien, elle pou- 


vait en conséguence le donner tout entier a son 
neveu le notaire et ne rien donner a ses autres 
neveux; en le faisant, elle a pu les froisser et 
aller contre certaines convenances, mais elle n’a 
certainement pas violé la stricte justice, puisqu’en 
justice elle ne devait absolument rien 4 aucun de 
ses neveux. | 

Quant au notaire, en se faisant faire la dona- 
tion des biens de sa tante, soit par sollicitation et 
priére adroite, soit par flatterie et en se rendant 
plus agréable a elle que les autres, soit par des 
services rendus, etc., il a pu aussi aller contre 
certaines convenances, pécher méme contre la 
charité s’il s’exposait par la, sans raison suffi- 
sante, & apporter une grande division dans la 
famille et des inimitiés durables, mais on ne voit 
pas qu’il ait péché contre la stricte justice. 

Il n’a donc contracté aucune dette de stricte 
justice envers les parents de Titius ; ceux-ci ont 
donc eu tort de dire: « Il peut bien supporter la 
perte de 200 francs dont notre enfant a profité. » 
Du reste, il ne s’agit pas de savoir s'il le peut, 
mais s'il le doit, puisqu’il s’agit de justice. 

Ajoutons, pour étre complet, que rien absolu- 
ment ici ne fait supposer et surtout ne montre 
clairement que le notaire a usé de moyens frau- 
Guleux pour avoir V’héritage de sa tante. Les 
autres n’y ont donc aucun droit de justice. 

- Ea conséquence, Titius doit passer outre Vavis 
de ses parents et faire des économies pour rendre 
les 200 francs 4 la famille du notaire. 

IJ. Quant au premier confesseur de Titius qui 
lui a dit de s’en tenir a ce que ses parents lui di- 
raient, il s’est montré certainement trop large dans 
la circonstance. Il a pu, il est vrai, étre trompé 
lui-méme, et croire les parents de Titius assez 
honnétes et assez droits pour ne donner 4 leur fils 
aucun conseil que réprouveraisnt Vhonneur, la 
justice ou la religion. Cependant il est difficile de 
dire qwil n’a pas été au moins un peu trop con- 
fiant. Il pouvait bien conseiller 4 Titius de consul- 
ter ses parents, soit pour qu'il stit par eux s’il n’y 
avait pas eu de la part du cousin captation frau- 
duleuse 4 leur détriment, soit pour que ses parents 
Vaidassent a payer plus vite sa dette ou s’en char- 
geassent entiérement. Mais il aurait dt ajouter : 
« Revenez ensuite m’en rendre compte, afin que je 
puisse moi-méme savoir 4 quoi m’en tenir a votre 
sujetet vous donner un dernier conseil. » 


. 


Q. — Que faire pour les sacrements et la sépulture 
chrétienne, si le divorce a été demandé et obtenu sans 
intention de se remarier, et que, par le fait, on doive 
rester seul ? 


R. — Crest la question fameuse de la coopération 
au divorce. Nous en avons maintes fois parlé, et 
vous la trouverez traitée tout au long dans les au- 
teurs récents de morale et de droit canonique, 
dans les Revues surtout. Briévement donnons, 


sans autre explication de principes, la réponse 
pratique que comporte la question posée. 

Quiconque demande le divorce se met en mau- 
vais cas; patet. Si la chose est publique, il faut 
exiger satisfaction publique, ftit-elle « minima », 
avant de concéder la participation publique aux 
sacrements. En cas occulte, on agit occulie comme 
on ’entend, au mieux des intéréts du pénitent. 

Le seul fait de la demande de divorce suffit a 
motiver la conclusion précédente, quand méme il 
n’y aurait pas eu de « remariage » subséquent. 
Mais il est clair que, en pareil cas, le retour aux 
sacrements sera plus facile, la situation étant 
moins inextricable, civilement parlant. 

Aucune mesure restrictive 4 prendre vis-a-vis 
de la partie qui a subi passive le divorce demandé 
par l’autre conjoint. : 

En cas de divorcé-remarié-moribond, ’Ami a 
donné longuement la marche 4 suivre. Voir les 
Tables de 1899, au mot-Divorce. 


Q. — Héléne, catholique, et Jacques, non baptisé, se 
marient devant un juge, 4 Vinsu de qui que ce soit. Se 
marier devant un juge (le « Tametsi » n’est point pro- 
mulgué) est cas réservé 4 l’évéque. Le contrat ordinaire 
et requis de faire baptiser et élever les enfants dans la 
religion catholique n’est pas fait. Le mariage est « con- 
summatum. » % 

La fille, prise-de remords de conscience, veut se ré- 
concilier avec l’Kglise et recevoir les sacrements de pé- 
nitence et d’eucharistie. Elle s’adresse au saint tribunal 
aun confesseur approuvé, mais sans juridiction dans 
les cas réservées. Héléne confesse ses péchés contre la 
Sainte vertu en pensées, en paroles et en ceuvres. Sans 
mauvaise intention, elle ne parle pas de son mariage. 
Le confesseur la réprimande sévérement de sa conduite 
scandaleuse 4 ses compagnes et aux fidéles de la pa- 
roisse. Afin de prémunir Héléne contre toute chute 
future, le confesseur lui impose comme pénitence de ne | 
plus tenir société avec Jacques. Alors, Héléne se déclare 
mariée. Le confesseur, aprés avoir expliqué 4 Héléne 
les devoirs conjugaux, sans rien de plus, l’absout et lui 
permet de s’approcher de la sainte table. 

Grand scandale dans la paroisse quand on vit Héléne 
recevoir la sainte communion 4 plusieurs reprises. Fi- 
nalement, on parla au curé. Comment peut-il souffrir, 
wae telle indignité ? « La fille s’est confessée, répondit 
Yhomme de Dieu, jen suis str. Dans ces circonstances, 
je ne puis pas lui refuser la sainte communion quand 
elle se présente 4 la sainte table. » 

Sur ces faits, une mission est donnée dans ladite 
paroisse. Le curé demande au missionnaire de le tirer 
d’affaire et de mettre tout en ordre. 

Le missionnaire, comment doit-il agir ? 


R.— Ce mariage étant nul, et nul publique- 
ment, pour cause d’empéchement dirimant de for 
externe qu’on appelle disparité de culte, le mis- 
sionnaire doit de toute nécessité commencer par 
obtenir soit la séparation publique et définitive de 
Jacques et d’Héléne, soit la revalidation de leur 
mariage. Dans cette seconde hypothése, c’est une 


' dispense 4 demander 4 Rome par la Propagande 


oua ses fondés de pouvoir a cet effet sil en est 
dans le voisinage du pays qui est en cause. Le fait 
de la revalidation et de la dispense concédée devra 


étre _public comme public a été le scandale de 
Vunion illégitime. 


\ 


eee Soe eae PLAN a ot at a r, ae 


yee 


a: - Aprés quoi, le missionnaire se mettra en régle 
_ vis-a-vis de l’Ordinaire du lieu, quant a l’absolu- 


tion du cas réservé, si toutefois, vu les circons- 
tances, la réserve persiste encore. 

Voila la marche a suivre pour remettre tout en 
ordre et donner satisfaction 4 Vopinion publique 
trés légitimement froissée du scandale. 

On ne s’explique pas la conduite du confesseur 


“qui a de gaieté de cceur sauté par-dessus l’empé- 


chement dirimant qui rendait nul ce mariage et la 
réserve qui atteignait le cas d’Héléne. La bonne foi 
de celle-ci n’exemptait pas le confesseur du devoir 
qu'il avait de l’instruire 4 ce double point de vue. 
Le curé pouvait d’ailleurs trés bien lui refuser la 
communion publique, comme A une pécheresse 
publique, indépendamment de toute considération 
relative 4 sa confession, puisque le fait de sa liai- 
son illicite avec Jacques était notoire. 

Le missionnaire fera bien, en derniére cuvre, 
d’exhorter discrétement ce bon curé a revoir un 
peu sa théologie morale et-4 se procurer un bon 
manuel de droit canonique pour y étudier de plus 
prés la matiére si difficile du mariage. 


Q. — Quand peut-on baptiser les enfants qui restent 
sous la domination de leurs parents paiens ? 
* 


R. — 10 A Varticle de la mort ; 

2° Quand les parents consentent (l’un d’eux au 
moins), d’un consentement loyal qui donne des 
garanties suffisantes pour que l'enfant ne soit 
point exposé au péril de l’apostasie ; 

3° Quand l’enfant, quoique légalement soumis a 
la domination civile de ses parents, en est cepen- 
dant assez éloigné, vu les circonstances deson édu- 
cation, pour qu'il n’y ait 4 craindre aucune re- 
vendication, ni aucun danger de leur part. Mais 
dans ce dernier cas, il y a beaucoup de précautions 
a prendre et, sauf péril de mort, il est, en régle gé- 
nérale, prudent d’attendre que l’enfant soit assez 
en possession de sa raison et de sa liberté, assez 
instruit dans la foi chrétienne pour demander lui- 
méme formeilement le baptéme ; 

40 Quand on craint pour l'enfant le péril de 
folie perpétuelle (cas assimilable au péril de mort). 

Hormis ces cas, la théologie et les Instructions 
de la Propagande défendent de baptiser les enfants 
des paiens invitis parentibus. Quant a la signifi- 
cation large de ce mot parentes, par lequel il ne 
faut pas entendre seulement le pére et la mére, 
voyez les canonistes et, entre autres, Benoit XIV : 
Const. Postremo mense, 28 feb. 1747, et Probe te, 


45 dec. 1751. 
4 


Q. — Dans notre contrée, pas assez chrétienne, mal- 
heureusement, et ot le dimanche est trop facilement 
profané, une beurrerie coopérative a été fondée, il ya 
dix ans, et un article de ses statuts porta qu’elle ne 
fonctionnerait pas le dimanche et laisserait les associés 
libres de disposer de leur lait ce jour-la. Mais, quatre 
ans aprés sa fondation,’ 4 la majorité des voix, le comité 
@administration décida qu’a Vavenir la beurrerie tra- 
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vaillerait le dimanche comme ies autres jours et.que les 
associes devraient fournir le lait tous les jours. 

Le président, trés bon chrétien, n’ayant pu, malgré 
ses efforts, empécher le vote, donna sa démission, mais 
dut rester simple coopérateur, ayant pris, comme tous 
les membres, un engagement de dix ans. 

Cet engagement est sur le point d’expirer. 

Il lui répugne, en le renouyelant, de donner son nom, 
au su de tout le monde, A une société qui profane ou- 
vertement le dimanche, et de vendre son lait le diman- 
che, ce dont les statuts lui font une obligation. 

S’il se retire de la société, il lui faudra se procurer 
tout un matériel pour utiliser le lait de ses vaches, 
acheter une voiture pour faire porter le beurre plusieurs 
fois par semaine a la ville, distante de plus de deux 
lieues, s’occuper de le faire vendre, etc. 

Il demande si, en raison de tous ces inconvénients, il 
peut contracter un nouvel engagement. Tout le monde, 
dans la contrée, connait ses sentiments religieux et on 
sait que chez lui, en toutes circonstances, au temps de 
la moisson, par exemple, les lois de la sanctification du 
dimanche et de l’abstinence du vendredi sont toujours 
respectées. rE 


R. — IlLnous semble qu’il est bon de poser et de 
résoudre les deux questions suivantes : 

4° Ceux quiont voulu que cette beurrerie fonc- 
tionnat le dimanche comme les autres jours, ont- 
ils péché gravement en soi? Car s’ils n’ont pas 
péché gravement, toute difficulté s’évanouirait. — 
20 Mais, s’ils ont péché gravement et s’ils péchent 
encore en maintenant cette clause, pourrait-il 
étre encore permis de rester membre de cette 
association et de lui fournir toujours son lait? 

4° Ceux qui veulent que la beurrerie coopérative 
fonctionne le dimanche comme les autres jours, 
ont-ils absolument tort, et péchent-ils en cela gra- 
vement de soi ? Nous disons de soi, parce qu’ici 
nous devons examiner la chose en elle-méme et 
faire abstraction de la bonne foi qui pourrait les 
excuser personnellement. Nous disons gravement, 
parce que, siln’y avait de leur part que péché 
véniel, ratio levis ou du moins mediocriter gra- 
vis excusat a ventali, et pour lancien président 
il y aurait au moins cela. 

a) D’abord, s'il ne s’agissait que de vendre le 
lait et le beurre lé dimanche 4 ceux qui en ont 
besoin et le viennent demander, ou méme de le 
leur offrir et de le porter chez eux, il semble 
qu’on ne pourrait les incriminer aucunement. Il 
n’y apas la wuvre servile bien grave; et, de plus, 
il y a une sorte de nécessité : bien des gens, en 
effet, ont besoin de lait frais le dimanche; aussi 
personne n’a jamais pensé a blamer les laitiéres 
qui offrent, portent et vendent leur lait le diman- 
che. Sans doute, on pourrait se passer plus facile- 
ment d’acheter du beurre le dimanche et s’en pro- 
curer le samedi; mais il en est qui ne le pour- 
raient que trés difficilement, et l’usage commun, 
au moins toléré, suffirait pour empécher qu'il y 
efit 14 un péché, et surtont personne assurément 
n’y pourrait voir une faute grave. 

b) Mais il est bien a croire qu’on confectionne 
aussi le beurre le dimanche comme les autres 
jours, ce qui demande un certain travail, qui pour- 
rait méme étre assez long si on en confectionne 
une grande quantité; aussi le président a bien 
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fait de s’opposer, autant qu'il l’a pu, a ce qu’on 
changeat les statuts qui portaient que la beur- 
rerie ne fonctionnerait pas le dimanche. 

Cependant ila pu se faire que la chose deyint 
nécessaire pour la prospérité de létablissement, 
sil y en a beaucoup qui veulent avoir du beurre 
frais le dimanche. On pourrait certainement aussi 
se passer de pain fraisle dimanche ; cependant, 
comme beaucoup en veulent et en exigent, l’usage 
au moins toléré permet aux boulangers de cuire 
le dimanche pour conserver leurs clients, dont un 
certain nombre les abandonneraient sans cela. 

Ne peut-il pas en étre de méme des beurriers en 
certains pays? Et alors on ne pourrait pas en 
faire un crime 4 l’établissement qui fonctionnerait 
le dimanche, en supposant surtout qu'il ménage 
a ses employés la facilité d’entendre la messe; et 
dans ce cas l’ancien président pourrait certaine- 
ment, sansaucune faute, prendre un nouvel enga- 
gement. 

20 Le pourrait-il encore, ea supposant qu'il n’y 
a pas nécessité ni raison suffisante pour )’établis- 
sement de fonctionner ainsi le dimanche? Il s’agi- 
rait alors de la coopération 4 l’action mauvaise 
des autres, et voici 4 ce sujet les principes admis 
par tous les théologiens. 

a) Il ne peut jamais étre permis de coopérer 
directement 2 une action mauvaise, c’est-a-dire 
en yvoulant le mal lui-méme; ni formellement, 
c’est-a-dire en exercant une influence quelconque 
sur la volonté ou Vaction des autres en tant 
qu’elles sont mauvaises. 

b) Il est permis d’y coopérer matériellement ou 
indirectement, pourvu que laction qu’on fait 
soit par elle-méme bonne ou au moins indifférente, 
Vintention droite, et la cause qui fait agir juste et 
proportionnée tant 4 la gravité du péché auquel 
on concourt qu’a la proximité et a la nécessité du 
concours pour l’action répréhensible a laquelle on 
coopére. 

Or, dans le cas présent, il ne s’agit évidem- 
ment pas de coopération directe ou formelle. L’an- 
cien président ne veut pas et n’encourage aucune- 
ment ce qui est mauvais; ila protesté contre en 
donnant sa démission, et il est disposé 4 protester 
sans cesse et il proteste vraiment par la maniére 
dont il dirige chrétiennement ses affaires et les 
travaux dont il est le seul maitre. 

Ilne s’agit donc pour lui que d’une coopéra- 
tion indirecte ou matérielle, et elle réunit assuré- 
ment toutes les conditions exigées pour qu’elle 
puisse éire permise; l’action de livrer ou de 
vendre son lait est bonne en soi; son intention est 
droite, il ne veut aucunement le péché, il cherche 
méme a lempécher autant quwil peut et il votera 
toujours dans le méme sens; la cause qui le fait 
agir est juste et assurément proportionnée a la 
part trés éloignée qu'il prend au mal qui se com- 
met, et qui, aux yeux de beaucoup, est au moins 
trés contestable. S’il ne fournit pas son lait et se 
retire complétement, la beurrerie coopérative 
n’en existera pas moins, et méme, n’étant plus 


contrecarrée en ce sens, elle se sentira plus libre 
pour ne tenir aucun compte du dimanche; et pour 
lui-méme il sera obligé de faire des dépenses con- 
sidérables pour pouvoir utiliser et vendre son lait 
et son beurre ainsi gue l’expose le cas, et par 
la-méme il devra se trouver plus géné, et d’autres 
bonnes wuvres qu'il pourrait soutenir auront 4 en 
souffrir. 

Donc, méme dans le cas ot ceux qui ont voté le 
fonctionnement de la beurrerie le dimanche au- 
raient péché en cela, l’ex-président pourrait encore 
contracter un nouvel engagement, en se propo- 
sant de protester toujours contre ce qui n’est pas 
bien, et d’insister pour la sanctification plus 
grande du dimanche. 

Cependant si le confesseur, qui est sur les lieux, 
voit qu’a cause de Vesprit du pays il vaudrait 
mieux, pour le bien et lédification commune, 
quwil se retirat complétement, il pourrait, sans lui 
en faire une obligation,le lui conseiller. 


Q. — Seriez-yous assez bon pour nous dire ce qu'il faut 
penser de l’accroissement de la Béatitude aprés la ré- 
surrection des corps ? 


R. — La béatitude est accordée comme récom- 
pense des mérites; elle est mesurée ad equalitatem 
quant 4 lVessence, et les élus en sont pourvus dés 
le premier moment. Cette béatitude essentielle res- 
tera la méme pendant toute l’éternité. 

Mais il ne répugne pas que ce quil y a d’acci- 
dentel dans la béatitude céleste croisse au moins 
jusqu’a la résurrection des corps et peut-étre méme 
au dela. 

Pour l’intelligence de cette réponse, il est bon de 
rappeler en quoi consiste la différence entre la 
béatitude essentielle et la béatitude accidentelle de 
chaque élu. 

La béatitude essentielle est celle qui répond en- 
tiérement au mérite, aux facultés, aux désirs de 
Vélu. Elle comprend quant 4 lobjet : Dieu d’abord 
tel qu’il est en lui-méme, dans son essence et ses 
attributs, dans ses personnes et leurs relations; 
ensuite les mystéres de lIncarnation et de la Ré- 
demption avec tout ce qui s’y rattache en général 
et par rapport a l’élu lui-méme; enfin, des créa- 
tures et des événements humains, tout ce qu’il lui 
est nécessaire d’en connaitre pour que ses facultés 
soient complétement satisfaites. 

La béatitude accidentelle est celle que peut got- 
ter l’élu en dehors de ce qui est nécessaire 4 sa 
béatitude essentielle. Bien que la perfection di- 
vine soit infinie et qu’il puisse toujours y avoir une 
connaissance et une jouissance de Dieu supérieure 
a la connaissance et a la jouissance qu’en posséde 
tel élu déterminé, néanmoins on ne peut admettre 
une béatitude accidentelle qui consiste dans une 
connaissance et une jouissance plus parfaites de 
Dieu : car la mesure de la possession de Dieu 
pour chaque élu est la capacité que lui en donne 
la lumiére de gloire, laquelle est le mérite acquis 
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_ au moment de la mort; et ce mérite reste le méme 
pendant toute l’éternité. Dés le premier moment, 
Pélu connait done Dieu dans son essence autant 
qu’il est capable de le connaitre. 

Mais J’élu ne connait pas dans la lumiére de 
gloire ou dans le Verbe tous les effets qui peuvent 
procéder de l’opération divine en dehors de Dieu. 
Tant que dure le monde actuel, jusqu’au jour au 
moins du jugement, les actes libres des hommes 
ne tombent pas nécessairement sous la connais- 
sance qu’ont les élus de l’essence divine et des ef- 
fets dont ses attributs sont le principe. Bien que 
Dieu les régle souverainement par sa providence, 
ils ne sont pas nécessaires ni du cdté de Dieu qui 
peut a son gré les ordonner d'une maniére ou 
dune autre en vertu de sa souveraine liberté, ni 
du cété des hommes qui restent libres d’agir ou de 
ne pas agir, d’agir dans un sens ou dans l’autre, 
sous l’action de Dieu. Les élus ne connaissent 
donc pas nécessairement dans l’essence de Dieu 
les futurs libres, 4 moins que Dieu ne veuille les 
leur révéler. Il en est de méme des effets contin- 
gents que Dieu peut vouloir produire dans le 
monde matériel. 

Lorsque les événements arrivent ou que les ef- 
fets nouveaux de la puissance divine se manifes- 
tent, ou sil plait 4 Dieu de les révéler aux élus 
avant qu’ils n’arrivent, ceux ci les voient dans la 
lumiére de gloire et en concoivent une jouissance 
qui procéde en eux de la jouissance qu’ils ont de 
posséder Dieu lui-méme. Leur connaissance héati- 
fique et la jouissance quien est le fruit, sans aug- 
menter d’intensité, s’étend 4 un plus grand nombre 
d’objets. Leur béatitude n’en est pas plus grande, 
mais elle s’exerce sur un plus grand nombre d’ob- 
jets. C’est en ce sens que la béatitude accidentelle 
des élus peut recevoir un accroissement. 

Il faut encore ajouter que la lumiére de gloire 
mn éteint pas les facultés naturelles et que les élus 
peuvent user de leur intelligence et de leur volonté 
par rapport aux objets qui leur sont proportion- 
nés. Cette connaissance naturelle, qui est distincte 
de la connaissance par la lumiére de gloire et l’es- 
sence divine, peut varier en passant d’un objet a 
Yautre et méme croitre en étendue en s’appliquant 
a de nouveaux objets. 

Jusqu’au jour du jugement, il y aura de nou- 
veaux événements, de nouvelles actions humaines, 
de nouveaux phénoménes créés que les élus ne 
verront que successivement dans la lumiére de 
gloire ou ne connaitront que successivement par 
leur intelligence naturelle. Et ainsi leur béatitude 
accidentelle s’accroit au sens que nous avons dit 
plus haut. 


Q. — Le démon peut conjecturer des futurs libres ; il 
ne peut les prévoir avec certitude. 

Voici deux cas se rapportant a des tables tournantes 
et frappantes. 

le Marie interroge: « Aurai-je d’autres enfants ? — 
Oui. — Dans combien de temps ? — 24 mois. — Un 
garcon ou une fille ? — Un gar¢on. » — Et la chose est 
- arrivée, 
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2° Mathilde interroge. Il y a 5 ans qu'elle est mariée 
et elle n’a pu avoir d’enfant. « Aurai-je un enfant ? — 
Oui. — Dans combien de temps? — 28 mois. » — Et la 
chose est arrivée. 

Ces faits sont garantis certains. Comment les expli- 
quer ? 


R.— Nous avons déja prouvé l’an dernier (n° 35) 
que les tables tournantes et frappantes, quand 
elles annongaient avec certitude des choses que 
Vhomme ne pouvait par aucan moyen naturel 
connaitre ni prévoir, étaient certainement mues 
par le démon. 

Ici on nous cite deux faits et on nous demande: 
Comment le démon peut-il connaitre les futurs 
libres ? — Nous devons d’abord, d’aprés saint Au- 
gustin, saint Thomas et les grands maitres, donner 
quelques notions sur Vintelligence et la science 
démoniaques. 

Il est certain que les démons connaissent beau- 
coup moins de choses que les bons anges, parce 
que ceux-ci voient beaucoup de choses surnalu- 
rellement dans le Verbe divin comme dans leur 
cause ; mais ils voient aussi les choses naturelles 
en elles-mémes ou dans leur cause naturelle, et 
sous ce rapport les démons peuvent parfaitement 
leur étre comparés, car par le péché ils n’ont rien 
perdu de leurs facultés naturelles ; l’intelligence 
des démons est donc beaucoup supérieure a celle 
des hommes. Saint Augustin appelle la connais- 
sance surnaturelle des choses dans le Verbe qu’ont 
les anges connaissance du matin, et la connais- 
sance naturelle qu’ils en ont et qui leur est com- 
mune avec les démons connaissance du soir, pour 
la dislinguer de la ndtre gu’on pourrait appeler 
connaissance de la nuit, comme le fait saint 
Pierre dans sa seconde épitre. (1, 19). 

Le méme saint Augustin enseigne que Dieu a 
imprimé dans intelligence angélique les images 
de toutes les choses qu'il a produites dans leur 
étre naturel, en sorte que c’est dans ces espéces 
que les anges connaissent toutes les créatures tant 
spirituelles que corporelles, c’est-a-dire qu’ils les 
voient dans les espéces intelligibles, species intellt- 
gibiles, qui représentent les choses ou les essences, 
et qui sont bien plus simples, en moins grand 
nombre et plus parfaites que les ndétres. A des 
esprits aussi éclairés peu d’espéces apprennent 
beaucoup de choses, et ils en ont d’autant moins 
besoin qu’ils appartiennent 4 un choour plus 
élevé, tandis que pour nous, en raison méme de 
notre faiblesse, les espéces ou images ont besoin 
d’étre multipliées et singularisées. Quand on veut 
instruire un enfant, plus son intelligence est bor- 
née, plus il faut de paroles pour lui faire compren- 
dre quelque chose ; plus au contraire il est intelli- 
gent, moins il en faut: la multiplicité des espéces 
est donc d’autant moins nécessaire que les intelli- 
gences sont plus lumineuses. 

De cette maniére, on comprend que la science des 
esprits qui appartiennent au chosur des anges doit 
étre plus universelle et plus simple que la ndétre, 
et celle des esprits qui appartiennent au choeur des 
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archanges plus aniverselle et plus simple que- 
celle des simples anges, et ainsi de suite pour les 
autres. 

Pour les choses futures, si elles ne sont aucune- 
ment libres, les démons les doivent connaitre 
d’autant plus aisément et avec une certitude d’au- 
tant plus absolue qu'ils appartiennent a une hié- 
rarchie plus élevée. Lorsqu'il s’agit de ces effets 
que leurs causes produisent d’ordinaire, mais non 
toujours, la science certaine fait place aux conjec- 
tures, et en cela les démons sont bien plus habiles 
que nous, et d’autant plus habiles qwils sont plus 
élevés, parce qu’ils voient les causes d’une ma- 
niére plus large; ainsi un médecin plus éclairé 
que les autres dans la diagnostique peut prédire 
plus strement qu’eux lissue d’une longue et grave 
maladie. Quant aux futurs absolument libres, Dieu 
seul les peut prévoir et annoncer avec une certi- 
tude absolue, parce qu'il voit tout dans son éter- 
nité, non comme futur, mais comme présent. Par 
conséquent les démons ne peuvent les prévoir et 
les prédire avec une certitude infaillible ; pour 
beaucoup cependant ils se tromperont rarement, 
parce quils voient les mobiles qui font agir les 
hommes, et qu’eux-mémes sont pour beaucoup 
dans leurs déterminations et les font agir souvent 
a leur gré. C’est pour cela que dans les oracles 
anciens que dictaient les démons eux-mémes, ils 
se sont trompés quelquefois, mais le plus souvent 
et méme presque toujours ils disaient vrai. 

’ Dans les deux cas ci-dessus, il s’agit de futurs 
libres sans doute, mais mon entiérement. Ils sont 
libres en ce sens que les rapports conjugaux sont 
laissés a la liberté de Vhomme, mais supposé 
quils existent et quils existent d’une maniére 
normale, les effets ne sont plus libres, c’est-a-dire 
qu'il n’appartient plus a la liberté de homme de 
les empécher ou de les produire; ils rentrent alors 
dans la loi des causes plus ou moins nécessaires ; 
et quand il s’agit de cas de stérilité, sil’homme n’y 
peut rien voir, il doit étre facile aux démons de 
voir s'il s’agit d’une stérilité pérpétuelle de sa na- 
ture ou d’une stérilifé destinée 4 cesser 4 une 
époque déterminée. La génération est bien pour 
Vhomme une chose singuliérement mystérieuse, 
et les plus grands génies sont venus échouer de- 
vant la solution compléte de ce probléme : ils ne 
peuvent savoir ni quand, ni méme comment au 
juste aura lieu la fécondation, et en supposant 
cette fécondation ils peuvent encore moins savoir 
si elle produira un étre du sexe masculin ou du 
sexe féminin. Il y a la cependant des lois qui ne 
doivent pas échapper 4 la connaissance des dé- 
mons ; el comme ils voient la maniére dont se 
font les relations conjugales, et comme ils peuvent 
eux-mémes agir et exciter par leurs suggestions, 
et savent bien si l’on y céde ou si on les repousse 
ordinairement, il est 4 croire qu'ils peuvent trés 
souvent prévoir et par la-méme prédire, non pas 
sans doute avec une certitude absolue, mais de 
maniére a se tromper rarement, 4 quoi aboutiront 
les relations conjugales. 


Il ne nous semble donc pas trés étrange que le 
démon ait pu prédire 4 Marie que dans 24 mois 
elle aurait un autre enfant et que ce serait un 
garcon, et &2 Mathilde, qui aprés cing ans de ma- 
riage n’avait encore jamais été mére, que dans 28 
mois elle aurait un enfant. 3 

Il nous semble bien qu’il ne pouvait le savoir 
avec une certitude absolue; mais ne le pouvait-il 
pas avec une vraisemblance ou probabilité des 
plus grandes? II n’est donc pas étonnant que cette 
prédiction démoniaque se soit vérifiée. 


Q. — 1° Pourquoi saint Paul craint-il de se perdre 
lui-méme aprés avoir sauvé les autres ? Pourquoi cette 
frayeur de l’aiguillon de la chair, puisqu’il était con- 
firmé en grace ? 

2° Pourquoi saint Pierre eut-il besoin de saint Mare 
comme interpréte 4 Rome, puisque depuis la Pentecdte 
il devait connaitre le grec et le latin ? 


R. — Ad I. Parce que cette confirmation en 
grace n’exclut ni la possibilité radicale de pécher, 
ni l'emploi des moyens destinés 4 assurer la per- 
sévérance. Saint Paul nous dit lui-méme qu'il 
avait 4 supporter les tentations du démon: il 
devait y résister. Sa confirmation en grace lui 
assurait la fidélité dans l’emploi des moyens de 
résister aux tentations. — 

Ad II. Le don des langues, qui était un don gra- 
tuit, pouvait bien n’étre pas continu. Mais a 
supposer que saint Pierre pit toujours en user, 
il pouvait aussi demander a un de ses disciples 
d’écrire ce qu'il enseignait aux fidéles et de le 
mettre en bon ordre. Combien d’hommes trés 
capables de bien écrire recourent aux services 
d’un secrétaire ! 


Q. — hla concession des indulgences devenant de plus 
en plus grande et la condition pour les gagner de plus 
en plus facile, j’aurais un éclaircissement & yous de- 
mander. 

le Les premiers chrétiens qui souffraient bien plus 
que nous pour obtenir la remise d’une peine temporelle 
égale 4 celle que nous obtenons par le moyen des indul- 
gences, n’auront-ils pas dans le ciel un bonheur plus 
grand qwils ne lauraient eu s’ils avaient satisfait par 
les expiations d’un autre au moyen des indulgences ? 

2° Et nous, au contraire, aprés avoir fait notre purga- 
toire sur la terre d’une fagon aussi facile par le gain des 
indulgences, ne devrions-nous pas faire des ceuvres mé- 
ritoires 4 l’égal de celles des premiers chrétiens pour 
avoir dans le ciel une récompense égale a la leur? 


R.— I faut tenir compte de quelques remarques 
préalables. 

D’abord, la remise de la peine temporelle due 
aux péchés ne change en rien le mérite; elle n’en 
augmente ni la qualité ni la quantité. 

Ensuite, une méme ceuvre peut étre 4 la fois mé- 
ritoire et satisfactoire. 

De plus, les ceuvres satisfactoires que nous ac- 
complissons en cette vie, étant en état de grace, 
ne peuvent guére aller sans quelque mérite puisque 
ce sont des bonnes cuvres, des ouvres des vertus 
surnaturelles faites sous l’empire et au service de 


la charité. Comme les indulgences sont attachées 


a des bonnes ceuvres, on mérite tout en gagnant 


les indulgences; mais la remise de la peine tem- 
porelle par les indulgences est supérieure a celle 
que nous obtiendrait l’ceuvre par laquelle nous ga- 
gnons l’indulgence. — Cela poss, 

Ad I. Les souffrances, les bonnes ceuvres, le 
martyre par lesquels les premiers chrétiens obte- 
naient la remise des peines temporelles dues a 
leurs péchés étaient certainement plus méritoires 
que les ceuvres faciles par lesquelles nous pou- 
vons gagner les indulgences. Par conséquent, en 
satisfaisant par le gain des indulgences 4 nos 
dettes envers Dieu, nous n’avons pas autant de 
mérite qu’eux ; et si nous n’avions d’autre mérite 
que d’avoir fait ce qui est requis pour gagner les 
indulgences, notre bonheur au ciel serait immen- 
sément au-dessous du leur. Mais les chrétiens qui 
gagnent les indulgences ne se bornent pas a se 
procurer ce précieux et facile moyen d’éviter le 
purgatoire; ils font encore les cuvres par les- 
quelles s’évite le péché et se mérite la gloire du 
ciel. La comparaison entre les premiers chrétiens 
et nous quant a la gloire et au bonheur du ciel ne 
doit done pas se faire uniquement sur la valeur 
méritoire des ceuvres par lesquelles il est satisfait 
ala justice divine pour les peines temporelles dues 
aux péchés, mais sur l'ensemble des cuvres méri- 
toires des uns et des autres. 

Ad II. Assurément nous trouvons d’excellents 
motifs pour nous exciter aux cuvres méritoires 
dans l’exemple des premiers chrétiens et des chré- 
tiens de tous les temps qui ont supporté la souf- 
france quand elle s’'imposait, ou ont embrassée 
par le choix de leur volonté, et aussi dans la faci- 
lité avec laquelle nous pouvons satisfaire a la 
justice divine par le gain des indulgences. 

Il serait vraiment déplorable que cette facilité 
de payer nos dettes ne fit que nous rassurer contre 
la crainte des peines temporelles et nous parit un 
encouragement 4 ne rien faire pour augmenter 
nos mérites : ce n’est pas pour favoriser la tiédeur 
et la paresse que l’Eglise nous ouvre si libérale- 
ment le trésor des indulgences. 


Q. — Plusieurs prétres ont obtenu le pouvoir de 
bénir et indulgencier les crucifix avec les indulgences 
du chemin de la croix. Toutefois dans le document déli- 
vré il y a cette restriction : « Advyertendum tamen, 
hujusmodi facultatem valere tantum extra Urbem, 
iisyue in lecis, ubi conventus fratrum nobis (c.-a.-d. le 
général des Franciscains) subjectorum non habentur. » 
Or, en ce moment le gouvernement portugais a fait 
fermer les couvents des Franciscains. Les édifices qui 
leur appartenaient sont en effet fermés, mais il reste 
encore un ou deux yeligieux prétres qui les habitent, 
uniquement pour les surveiller et protéger les immeu- 
bles et les propriétés. 

Je Peut-on dire que le couvent, normalement parlant, 
nexiste plus, et peut-on user du privilége, sans tenir 
compte de la restriction indiquée ci-dessus ? 

20 Que doit-on entendie par locus ubt conventus, 
etc., eéc.? Quelle extension peut-on comprendre par 


locus ? ; : 
P.-S. — Pour plus de clarté, je tiens a dire que les 
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religieux ci-dessus exercent en ville leur ministére 
(uniquement dire la messe et confesser), par simple cha- 
rité, sans que l’Ordinaire y fasse opposition. 


R. — Ad I. Dans le cas qui nous est exposé, on 
ne peut pas dire que le couvent n’existe plus. De 
fait, quand un prétre reste pour garder la maison, 
léglise du. couvent conserve ses indulgences, 
comme l’a déclaré laS. Pénitencerie, le 48 avril 
4867 : 


V. Ita tamen, uf memorate indulgentix in ipsius 
Ordinis Heclesiis, quibus affixe et assignate fuerunt, 
quamdiu in iisdem ecclesiis: aliquis sacerdos ejusdem 
Ordinis legitima auctoritate prwpositus fuerit, perdu- 
rare ut antea omnino censeantur '. 


Ad II. En matiére d’indulgences, dit le Cano- 
niste, il faut bien comprendre ce que l’on entend 
par lieu. 


Dune facgon générale, on peut affirmer que le lieu est 
lagglomération continue des maisons ot se trouve le 
couvent ou l’église dont on parle. Si ce lieu est une 
ville, il ne comprend que la partie renfermée dans l’en- 
ceinte douaniére ou dans les murs, si cette ville en a 
encore. Le pouvoir d’indulgencier un objet ne se peut 
utiliser qu’en dehors des lieux ot sont établis les reli- 
gieux qui ont le monopole de cette indulgence. Vous ne 
pourrez done yous en servir tant que vous resterez dans 
V'intérieur des murs ; mais si vous sortez des portes de 
la ville vous appliquerez validement et licitement l’in- 
dulgence. Pour mieux concrétiser, 4 Rome la ville est 
entourée de remparts et depuis plusieurs années on a 
agrandi, dans un but fiscal, ’enceinte douaniére en la 
portant bien au-dela des anciennes portes de la ville. 
Or les religieux ou prétres qui n’appartiennent pas a 
VYordre de Saint-Francois et 4 qui on demande d’appli- 
quer les indulgences du chemin de la Croix a un crucifix, 
seraient maintenant obligés d’aller a la villa Pamphili, 
la villa Borghése se trouvant dans l’enceinte douaniére. 

Si le lieu en question est un village, la réserve cesse 
dés qu’on est sorti des limites matérielles du village. 


Q. — 1° Vicaires chargés pendant la vacance de la cure 
de l’administration de la paroisse, sommes-nous tenus 2 
la messe pro populo ? Si oui, n’avons-nous pas droit au 
droit curial, déduction faite des droits de présence du 
cure? 

2° Pendant la vacance de la cure, un vicaire dit deux 
messes le dimanche, une pvo populo, V’autre a une in- 
tention rétribuée. ‘ 

Peut-il garder’ Vhonoraire intégral pour lui, étant 
donné qu'il ne recoit pas le droit curial et qwil s’acquitte 
de la charge de curé sans en percevoir le bénéfice ? 

3° Dans notre paroisse, le vicaire qui dit la premiére 
messe va immédiatement avant, revétu de l’aube et de 
Vétole, chercher la sainte réserve dans un endroit ot on 
la dépose pour la nuit, et il donne la sainte communion 
avant la messe. 

Quand la messe est conforme a Voffice, pas de diffi- 
culté. Mais s’il dit la messe en noir un jour de semi- 
double, peut-il donner la sainte communion et porter le 
Saint-Sacrement avec l’étole noire, ou bien doit-il prendre 
une étole blanche ? 


R. — Ad I. Le vicaire chargé d’administrer la 
paroisse pendant la vacance aprés le décés du curé 
est tenu d’appliquer la messe pro populo, ainsi 
qu’il résulte d’un décret dela S.C. du Concile du 
23 aotit 1888, in Briocen. 


* Piat, Preelectiones juris reg., t. I, p. 215. — Cf. 
Aloisio Ferrari, De statu religioso, p, 327. 
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Ila droit 4 tout le casuel du curé, y compris le 
droit curial, excepté ce qui n’est attribué au curé 
qu’en raison de sa présence. C’est une conséquence 
naturelle de la charge qu’il a d’administrer la pa- 
roisse.: ayant la charge du bénéfice, il ena les 
émoluments. 

Ad IJ. Le vicaire qui acquilte par une messe 
Vobligation d’appliquer pro populo, ne peut en au- 
cune maniére, 4 moins d’un indult, appliquer son 
autre messe 4 une intention rétribuée. 

Il ne peut s’autoriser de ce qiil ne regoit pas de 
’Etat le traitement de curé : c’est ce qui ressort de 
diverses réponses de la S. C. du Concile. 

Il ne peut non plus prétexter qu’il ne percoit pas 
le droit curial : il y a droit, et sil ne le percoit 
pas, c’est qu’il le veut bien. 

L’obligation de la messe pro populo suit la 
charge : celui quia la charge doit s’en acquitter, 
aussi bien qu'il doit s’acquitter des autres obliga- 
tions de son ministére. 

Ad III. Avant ou aprés la messe, le prétre peut 
distribuer la sainte communion a l’autel ot il cé- 
lébre avec les ornements de la messe, méme quand 
ils sont noirs. Quand il est en ornements noirs, il 
récite les priéres ordinaires, mais il ne donne pas 
la bénédiction. 


Q. — Peut-on absoudre, du moins sous condition, un 
individu qui a perdu lusage de la raison depuis plu- 
sieurs années, et qui va mourir? Je suppose naturelle- 
ment quil ne donne pas méme de temps en temps des 
signes d’intelligence, et surtout qu'il ne comprend plus 
rien 4 la confession. 

A mon avis, on pourrait agir ainsi, attendu que : 

1° L’absolution est ordinairement obligatoire avant la 
réception de l’extréme-onction ; et 

2° L’opinion théologique, qui fait consister la matiére 
du sacrement de pénitence dans les signes extérieurs 
du ministre et non du pénitent, donne une possibilité 
que absolution ne serait pas sans effet. 

L’Ami partagera-t-il mes raisons? J’en, doute. J’ai 
rencontré deux fois le cas indiqué en accomplissant mon 
ministére, et j’avoue que j’ai fait pour le mieux, ou plu- 
t6t au hasard. 

R. — Vous faites bien de douter que ’Ami du 
Clergé soit de votre avis. Si le moribond a perdu 
depuis plusieurs années l’usage de la raison et ne 
la certainement vas recouvré, on ne doit pas 
V’absoudre, méme sous condition, parce que l’ab- 
solution serait certainement invalide. 

Ni l’une ni autre des raisons n’ont de valeur. 

On doit donner Vabsolution avant l’extréme- 
onction, mais seulement quand il est au moins 
possible qae l’absolution soit valide. Or il est im- 
possible, dans le cas, qu’elle soit valide. 

Les auteurs qui font consister le sacrement de 
pénitence dans les actes du confesseur, ajoutent 
que les actes du pénitent sont une condition abso- 
lument nécessaire, une condition sine gua non de 
la validité, comme des parties essentielles sans 
lesquelles il ne peut y avoir de sacrement. Or, 
dans votre cas, ces actes n’existent pas. 


> 


Q. — Dans notre diocése, on doit acquitter les messes 
de binage a l’intention de l’évéque. Mais un prétre n’ac- 


ESA pas d’honoraires peut-il célébrer sa messe de 
binage pour ses parents défunts? 

L’évéque peut-il ex justitia obliger un prétre a 1 célé- 
brer les messes de binage a Vintention de l’évéché ? 


R. — Cette question des messes de binage appli- 
quées 4 des intentions rétribuées dont les hono- 
raires sont attribués 4 une bonne ceuvre, est a 
résoudre dans tous les cas par lVindult spécial qui 
a donné l’autorisation nécessaire. 

L’évégue peut autoriser le binage pour assurer 
aux fidéles le seryice divin; mais il n’a aucune- 
ment le pouvoir de modifier les régles ecclésias- 
tiques qui, d’une part, interdisent la perception 
d’un honoraire pourla messe de binage, et, d’autre 
part, laissent au prétre bineur la libre disposition 
de sa messe, 4 condition qu'il en fasse gratuite- 
ment l’application. Pour que ces régles soient sus- 
pendues, il faut un indult ponticcal. 

Or, en accordant l’autorisation d’appliquer les 
messes de binage 4 une-intention rétribuée en fa- 
veur d’une couvre déterminée, le Saint-Siége peut 
accorder aussi 2 l’évéque lautorisation d'imposer 
cette application. C’est dans les termes mémes de 
Vindult qu'il faut chercher les renseignements a 
ce sujet. 

Si Pévéque impose lobligation, on doit croire 
que Vindult ly autorise. 

Mais y aurait-il, en ce cas, obligation de justice, 
de telle sorte que le bineur qui n’aurait pas appli- 
qué sa messe de binage aux intentions de lévéché 
fait tenu de verser pour lceuvre la valeur d’un 
honoraire? C’est encore une question 4 résoudre 

d’aprés le texte de l'indult. Si rien dans Vindult 
r’exprime ou n’implique cette obligation ex justi- - 
tia, on doit penser qu’elle n’existe pas. 


Q. — Un curé qui ala permission de biner le diman- 
che dans son église, peut-il chanter sa deuxiéme messe 
comme messe d’enterrement avec l’ornement noir, 
excepté les grandes fétes, comme Paques, Noél ? Il en 
est qui le font, d@autres disent qu’on n’a pas le droit. 


R. — Nous pensons que les dimanches ow la 
messe de Requiem est permise par la rubrique, un 
curé peut la chanter pour sa messe de binage dans 
la méme église. Nous ne voyons rien qui s’y op- 
pose. 

1o De fait, la messe en question pourrait étre 
chantée par un autre prétre : il n’y a done rien du 
cété de la rubrique. 

20 La messe, quoique dite de Requiem, peut 
servir pour satisfaire au précepte etle curé est sup- 
posé dire une premiére messe de paroisse avec les 
ornements du jour: il n’y a donc rien du cété des 
paroissiens ni du service paroissial. 

3° Dans la loi du binage, nous ne connaissons 
aucune clause quiinterdise de dire pour les défunts 
et en noir la seconde messe. 

Toutefois, le curé qui agit ainsi ne peut perce- 
voir aucun honoraire pour sa seconde messe, 
parce que la messe de paroisse est due en justice. 
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institutiones theologiz dogmatic. 
Tractatus de Sacramentis, Pars II. Auctore 
P. Hinig. — Un vol. in-8 de 230 p., 3 fr. 75. — 
Tréves, Imprimerie Saint-Paulin. 


Nous avons annoncé cette année méme (n° du 21 fé- 
vrier) la premiére partie de ce Traité des Sacrements. 
Aujour@hui parait la seconde partie, ot le docte profes- 
seur du grand séminaire de Tréves étudie les sacre- 
ments de Pénitence, d’ Extréme-Onction, d’Ordre et de 
Mariage. 

Nous ayons dit souvent déja le mérite exceptionnel de 
ces Traités, auxquels le public ecclésiastique a fait un 
accueil si empressé. Ils unissent dans une si parfaite 
harmonie la concision et la plénitude ! Sous une rédac- 
tion si simple et si claire, ils ouvrent des jours sur tant 
de choses ! On sait, par exemple, les retentissantes con- 
troverses qui se sont réveillées ces derniéres années en 
milieu protestant et qui ont trouvé un écho trop favo- 
rable chez certains d’entre nous, 4 propos du sacrement 
de pénitence et de la confession auriculaire, du sacre- 
ment de l’Ordre, de sa matiére et de sa forme, etc. : sur 
toutes ces choses, M. Einig yous donne son mot, bref 
mais lumineux, le mot condensateur d’un homme qui 
est au courant de tout, qui a tout pesé, tout examiné a 
la clarté de Vesprit théologique, — d’un homme qui 
n’estime pas qu’en matiére de textes doctrinaux, l’esprit 
exégétique puisse étre complet sans l’esprit théologique 
ou que, pour jeter quelque clarté sur l’obscurité de cer- 
taines formules primitives, il faille systématiquement 
faire abstraction du développement authentique de ces 
formules. 


Enstitutiones metaphysicz specialis. 
Tomus 1m : Psychologia. Pars prior, De vita or- 
ganica. Auctore P. de Backer, S. J. — Un vol. 
in-8 de 268 p., avec nombreuses figures, 5 fr. — 
Paris, G. Beauchesne. 


Nous ayons signalé Van dernier (p. 244) apparition 
du tome 1 de ces Institutiones qui promettent d’étre un 
monument colossal ou, dans les cadres de la philosophie 
scolastique, viennent prendre place. chacun avec sa va- 
leur propre, tous les résultats de la science expérimen- 
tale moderne. 

Le fascicule qui parait aujourd’hui aborde l’étude de 
la psychologie et traite de la vie végétative et de la vie 
sensitive, l’Ame des plantes et l’4me animale, le siége de 
la vie sensitive, le systéme nerveux et ses diverses ma- 
nifestations saines ou morbides. 

Ce n’est encore que la premiére partie du tome 1 que 
nous avons sous les yeux. Nous y reviendrons quand le 
volume sera complet. Mais, dés maintenant, l’ouvrage 
commencé est salué partout comme l’un des plus féconds 
essais de synthése philosophico-scientifique sortis de 
cet Institut supérieur de philosophie de Louvain qui a 
été de notre temps le foyer principal et le centre du 
mouvement néo-thomiste. 


Kglise et Patrie, parle P. Jean Vaudon, su- 
périeur des missionnaires diocésains de Bourges. 
— Un vol. in-12 de 406 p., 3 fr. 50. — Paris, 
V. Retaux. 


Le P. Vaudon aime son siécle, parce qu’il aime 
V’Eglise et que ce siécle a fait beaucoup pour I’Eglise et 
quwil a fait beaucoup aussi contre l’Eglise: mais, de 
VYexcés méme du mal, que de bien Dieu a su tirer ! 
quelles luttes glorieuses ! quelle vie! quel épanouisse- 
ment de vie! que d’cuvres et quelle séve en nos 
ceuvres ! “THE 

Et quelle séve et quelle vie, quelle chaleur et quelle 
fraicheur tout ensemble a travers les Entretiens et dis- 
cours qui composent ce volume! Le nom du P. Vaudon 
est connu de tous nos lecteurs ; sa plume est restée tou- 

_jours jeune et ne vieillit non plus quelle ne se fatigue. 


Ul aime a parler a la jeunesse ; et ’écho qu’il trouve au 
cour de la jeunesse est la meilleure récompense et le 
plus stir encouragement a son coeur de prétre. 

Quelques titres de ce nouveau recueil : Jésus est Rot. 
— Il faut quil régne. — Le régne approche. — 
L’Eglise est mére. — La fille ainée del Eglise. — Les 
Saints de l Eglise de France.— Saint Michel et Jeanne 
a@Arc. — L’Eglise maitresse décole. — Les démolis- 
seurs. — Le Rosaire pour l Eglise et pour la France. 
— L’ceuvre des campagnes, etc., etc. 


Le sentiment chrétien dans la poésie 
romantique, par L. Dubedout, docteur és- 
lettres. — Un vol. in-8 de 283 p., 6 fr. — Paris, 
Poussielgue. 


Ce livre est une thése de doctorat soutenue récemment 
par l’auteur en Sorbonne. 

Aprés que d’autres critiques ont recherché les origines 
étrangéres ou nationales du romantisme, M. l’abbé Du- 
bedout a pensé qu’il y avait lieu d’en étudier les ori- 
gines religieuses. On n’a pas eu tort sans doute de dé- 
couvrir dans le romantisme ce que tous nos manuels 
histoire littéraire y signalent: expansion du moi, 
amour de la nature, indépendance de l’art, etc. Mais le 
trait principal, celui qui constitue son originalité, c’est, 
dit M. Dubedout, le sentiment religieux, ou plus préci- 
sément, le sentiment chrétien. Par la, la poésie roman- 
tique se distingue essentiellement dela poésie lyrique 
du xvin° siécle. 

Crest de ce point de vue que M. Dubedout analyse les 
cuvres poétiques des Lamartine, des Hugo, des Sainte- 
Beuve, des Vigny, des Musset, des Théophile Gautier. 
Sa conclusion est que tous sont tributaires du sentiment 
chrétien. 

Il n’est pas toujours, ce sentiment, de qualité trés 
pure (et c’est ce que n’ont pas manqueé de faire ressortir 
autre jour les juges de la Sorbonne). Souvent, il reste 
vague ; mais l’auteur s’attache 4 montrer qu'il est ce- 
pendant réel, quil a pénétré toutes les impressions, 
toutes les pensées de ces grands poétes, par conséquent 
qu il constitue un facteur dont on doit nécessairement 
tenir compte quand on déméle les éléments de beauté et 
les sources d’inspiration de leur ceuvre. Et l’on ne peut 
qu’applaudir a sa vigoureuse conclusion : 

« Certes, la poésie n’est pas-morte. Mais de grande, 
de haute poésie comme a l’époque de surabondante jeu- 
nesse ou s’épanouif le romantisme, peut-étre n’y en 
a-t-il plus. Beaucoup de cénacles, beaucoup de petites 
chapelles. On oublie de chanter Phomme;. celui qui dort 
couché dans la poussiére des siécles éteints, ou celui 
qu’emporte le tourbillon contemporain, Vhomme en face 
dela Nature immortelle, tourmenté des graves problémes 
de la vie, et Dieu enfin dont le nem reyvét de majesté 
sacrée les vers ou il s’enchdsse, comme il verse des 
émotions pénétrantes a Pame oti il descend. Vieux 
thémes, sans doute, mais inépuisables. Souhaitons que 
fidéle 4 ses destinées, pour étre populaire, humaine, la 
poésie s’abreuve toujours a ces sources éternelles. » 


Pages choisies des grands écrivains. 
Joseph de Maistre, avec introduction, par H. 
Potez. — Un vol. in-42 de x11 275 p., 3 fr. 50. — 
Paris, Colin. 


Joseph de Maistre est un des péres de la pensée catho- 
lique au x1x® siécle, en méme temps qu’un des plus 
vigoureux écrivyains de notre langue. Longtemps le pre- 
mier de ces titres a voilé et fait méconnaitre le second, 
aux yeuxméme de gens quise piquaient de catholicisme, 
aux yeux tout d’abord de la société qui vit publier le 
livre Du Pape en 1820. Que lon ett étonné le haut 
clergé d’alors sion lui etit prédit que ce livre apparai- 
trait Ala postérité du xx¢ siécle comme J’un des éyéne- 
ments capitaux de Vhistoire du x1x°! lit le temps n’est 
pas loin oh des manuels d’histoire littéraire qui trou- 
vaient droit de cité jusque dans nos maisons d’éduca- 
tion chrétienne, exécutaient de Maistre en quelques 
lignes, le traitant d’«illettré, » ne découvrant pas en lui 
une page qui n’etit « quelque chose d’amer et de repous- 
sant, » etc. 

Aujourd’hui la lumiére s’est faite, et il faut se féliciter 
de voir Joseph de Maistre prendre place dans une col- 
lection aussi universellement connue et répandue que 
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les Pages choisies. Ces Pages choisies pénétrent par- 
tout, 4 travers le monde qui lit; et partout done lon 
pourra lire ces merveilleuses pages des Soirées de 
Saint-Pétersbourg sur la Providence, sur le mystére de 
la souffrance, sur la déchéance originelle, sur ’unité du 
plan divin, l’hymne incomparable al’Eglise de Rome 
ui clét le. livre Du Pape, les plus profonds chapitres 
es Considérations sur la France, des extraits per- 
cants de la Correspondance diplomatique, et soixante 
pages exquises de cette Correspondance intime qui 
révéla ame et le cour de Joseph de Maistre, tout le 
monde de la délicatesse et de la tendresse chrétiennes, 
a ceux-la mémes qui, jusque-la, n’avaient su voir dans 
son génie qu’éclairs et tonnerre, « sang et supplices. » 

En téte de ces Extraits, M. Henri Potez a mis une trés 
substantielle et trés développée introduction, pleine de 
sympathie pour l’homme, et de vues pénétrantes sur 
son systéme historique et politique, incompléte quand 
elle essaie de comprendre ce qu’il y eut de nécessaire et 
de fécond dans son ceuyre théologique. M. Potez admire 
la « conception grandiose » qui met le Pape au sommet 
du monde, « lien entre l’univers et Dieu, » assurant « a 
tout instant de la durée V’unité de univers en Dieu; » 
puis il se perd en réflexions, qui heureusement ne sont 
pas longues, sur le progrés indéfini de ’humanité, sur 
« l’infinie complexité de la vie » qui s’accommoderait, 
parait-il, d'un peu de jansénisme ou de gallicanisme, 
etc. 

Il y a la quelques phrases quil faut souhaiter de 
yoir disparaitre d’une prochaine édition; et cest la un 
sacrifice qui cotitera certainement peu a l’auteur. Il a 
fait preuve d’une grande clairvoyance dans le choix de 
ses Eaxtraits comme dans l’exposé objectif des-idées de 
de Maistre : pourquoi y méler de ces vues subjectives 
qui semblent disparates avec le reste? D’autant plus 
qu’il reconnait et proclame, méme parmi ses critiques, 
la splendeur logique de la philosophie de de Maistre : 
« L’Kglise est construite sur un plan divin; toutes ses 
parties s’appellent et se soutiennent : manque d’une, 
tout s’écroule. Il faut l’accepter ou la rejeter tout entiére, 
et onne fait sa part ni a la foi nia Vincrédulité. — Hn 
bonne logique, Joseph de Maistre a raison. Le malheur, 
cest que la nature se moque de la logique, et que, 
lorsqu’il s’agit d’étres vivants, il convient de la laisser 
de coté... » (p. Xxx). 

Ces quelques retranchements opérés, le présent vo- 
lume sera louable de tout point. Mais dés aujourd’hui, 
et tel qu'il est, méme aprés les réserves que nous ye- 
nons de formuler, on ne saurait trop se réjouir de la 
diffusion énorme que insertion de ce J. de Maistre dans 
la collection Colin va assurer, & travers un monde sou- 
vent ignorant, 4 quelques-unes des plus belles pages 
que Ja foiet la philosophie chrétiennes aient jamais 
inspirées au génie. 


Que faut-il faire pour le Peuple? £s- 
quisse dun programme déiudes sociales, par 
Vabbé Millot, aumdnier du Collége Sainte- 
Barbe. — Un vol, in-12 de x1-518 p., 4 fr. — 
Paris, Lecoffre. 


Les ouvrages, et de bons ouvrages, se multiplient.sur 
la question sociale. C’est qu’en effet celle-ci est sans 
cesse en mouvement, comme la vie. M. Millot, qui a 
tout lu, nous donne aujourd’hui le fruit de son labeur 
et les résultats de son enquéte patiente, groupés suivant 
un plan fort clair et méthodique : Qwest la question 
sociale? diverses solutions proposées; — but 4 at- 
teindre, qui ést le bonheur, le bonheur supposani le né- 
cessaire, le nécessaire supposant le travail, le travail 
supposant le salaire ; — obstacles au’ bonheur : causes 
générales de misére (répartition des richesses, régime 
de la propriété, abus du capital, anarchie politique et 
sociale, etc.); causes de misére personmelles au tra- 
vailleur; causes physiques et causes morales ; — agents 
de la réforme sociale (initiative individuelle, associa- 
tion, Etat, Eglise); — conclusion et programme social 
dun catholique francais. 

Ce livre vous met au courant de tout ce qui s’est pu- 
blié en ces derniéres années sur la question sociale. 
Rien n’échappe 4 M. Millot; ses rez-de-chaussée sont 
bondés de notes, de citations bréves et topiques, et 
prennent trés souvent la moitié ou les deux tiers de ses 
pages. Peut-étre des lecteurs pressés trouveront-ils qwil 
en résulte un certain encombrement. M. Millot a tout 
lu, disions-nous, et peut étre s’en aper¢oit-on trop, Au 
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point de vue documentaire, c’est parfait ; mais la com- 
position semble en souffrir quelque peu, et la critique 
des idées aussi. On voudrait une pensée plus maitresse 
d’elle-méme, ca et 14 un peu moins hésitante et flot- 
tante : par exemple, l’auteur rendra volontiers hommage 
(avec assez de modération) aux chefs-d’ceuvre de 
M. Goyau; mais il prendra la précaution d’ajouter 
immédiatement que « comme correctif, il faut lire » 
quoi? Le Socialisme chrétien de M. Joly (un titre qui 
n’est méme plus permis depuis la derniére Eneyclique); 
quoi encore comme « correctif » 4 M. Goyau? M. Ana- 
tole Leroy-Beaulieu, M. d’Haussonville, M. Théry 
(Eaploiteurs et salariés)... Tout cela, ce ne sont pas 
précisément des « correctifs »: et ces messieurs ne you- 
draient pas d’une épithéte aussi anodine, pas plus que 
les catholiques dela « démocratie chrétienne » entendue 
au sens de Léon XIII, n’accepteraient de chercher dans 
les idées de ces messieurs un « correctif » 4 ce qui a pu 
un jour ou autre se glisser d’excessif dans tel ou tel 
exposé. 

Somme toute, ce livre reste donc un répertoire trés 
précieux 4 qui veut suivre les multiples manifestations 
du mouvement social contemporain. Ajoutons que deux 
tables trés développées et trés heureusement entendues, 
lune analytique et autre alphabétique, facilitent admi- 
rablement les recherches. 


Notre-Dame de Lourdes. Récits et Mys- 
téres, par le P. Cros, S. J. — Un vol. in-42 de 
xxx-620 p., 4 fr. — Paris, Retaux. 


Les lecteurs des Etudes des PP. Jésuites ont eu la 
primeur des bonnes pages de cet ouvrage. Il était an- 
noncé depuis longtemps, — depuis plus de vingt ans. 
Pourquoi la publication en fut-elle tant retardée? L’au- 
teur nous dit qu’il ne le révélera jamais, « 4 moins que 
de trés graves intéréts de la vérité et de la justice ne nous 
contraignent de rompre un silence qui les compromet- 
trait. » — Mais la lecture de ces pages suffit 4 nous 
expliquer, et au dela, que des oppositions acharnées se 
soient faites a leur mise au jour. Et quelques mots du 
P. Duboé 4 auteur soulévent un coin du voile : 

« Soyez historien : Vhistoire est faite; vous n’avez 
qu’un droit, celui de la montrer comme Dieu pour sa 
vraie gloire vous a donné de la voir... Ni dans l’ensemble 
ni dans les détails des faits découverts, je ne puis trou- 
ver aucun grave danger pour qui que ce soit, sauf pour 
le roman... » 

Ces quelques lignes en disent assez sur l’importance 
de Vouvrage qui parait aujourd’hui. Désormais qui- 
conque voudra connaitre Lourdes et Vhistoire des ap- 
paritions devra étudier par le menu le Récit du P. Cros, 
fait de documents et de témoignages scrupuleusement 
recueillis. 

La deuxiéme partie de louvrage, intitulée Mystéres, 
comprend quarante lectures ot l’on expose les enseigne- 
ments dogmatiques, moraux, ascétiques, qui ressortent 
de chacune des scénes dogmatiques principales de ’évé- 
nement. Elle fournira un excellent modéle de prédica- 
tion solide et variée sur la sainle Vierge. 


La Chaire au XEX° siécle. Panégyriques. 
— Un vol. gr. in-8 de 602 p., 8 fr., net 6 fr. 50.— 
Marseille, Mingardon. 


Ce nouveau volume d’une publication depuis long- 
temps connue et aimée du clergé est consacré exclusive-. 
ment aux panégyriques, genre trés réclamé de nos 
confréres et ot il est furt difficile, plus peut-étre encore 
qu’ailleurs, de donner satisfaction. Ici Yon trouvera un 
choix trés varié, depuis les noms les plus retentissants 
tels que NN. SS. Freppel, Laroche, d’Hulst, Baunard, 
Fava, Lavigerie, etc., jusqu’a des auteurs plus mo- 
destes, de simples curés de campagne parfois, mais qui 
n’en apparaitront pas moins pratiques ni moins évangé- 
liques, — et depuis les Saints des origines mémes de 
PHglise, tels que Saint Joseph, saint Pierre et-saint 
Paul, saint Denys, jusqu’aux derniers venus, saint Jean- 
Baptiste de la Salle, le B. Chanel, le B. Perboyre, la 
yenérable Jeanne d’Arc. : 
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I. — Les Etudes franciscaines de janvier 1904 
posent un gros probleme a propos dela mort appa- 
rente et de l’administration des derniers sacre- 
ments. 

Autrefois, rendre le dernier soupir était syno- 
nyme de mourir. Le silence, ’immobilité du cour 
passait pour signe certain de mort; son dernier 
battement marquait le signal de la cessation de 
la vie. 

Aujour@hui, Vobservation et les experiences 
physiologiques ont établi que la mort ne se pro- 
duit pas d’une maniére instantanée, mais progres- 
sive : la progression est variable, plus ou moins 
accélérée suivant les circonstances, suivant les 
qualités nerveuses vitales des individus, mais elle 
reste toujours progression. 

C’est-a-dire, méme aprés le dernier soupir, méme 
alors que vous étes en face de tous les signes exté- 
rieurs de mort, absence de respiration, de circula- 
tion, cessation des battements du coeur, extinction 
dela sensibilité et de la chaleur, etc., méme alors, 
la mort n’est qu’apparente etl’organisme, mort 


au dehors, continue a vivre au dedans par la per- 


sistance des propriétés fonctionnelles des tissus; 
et tant que ces propriétés subsistent, la mort n’est 
positivement qu’apparenie, et le « défunt » peut 
étre rappelé ala vie totale, — pour un instant. 
La mort ne devient réevle et définitive que quand 
ces propriétés invisibles disparaissent. 

A quel signe en reconnaitra-t-on la disparition? 
Un seul signe est certain: c’est la tache verte 
abdominale ou la putréfaction, qui, comme on 
sait, se produit dans un délai trés variable et suit 
la mort apparente, tantét de quelques heures, 
tantot de quelques jours. 

Kst-ce & dire que la mort n’est qu’apparente 
jusqu’au moment ou la putréfaction commence? 
Point du tout. La mort est réelle et définitive 
quand disparaissent les propriétés fonctionnelles 
des tissus; mais cette disparition ne coincide pas 
nécessairement avec l’apparition de la putréfac- 
tion. En sorte quil existe toujours un laps de 
temps pendant lequel il est impossible de se pro- 
noncer sur la réalité de la mort ou la persistance 
de Ja vie. 

Or, c’est cette incertitude que le docteur Laborde 
essaie de dissiper a l’aide de son procédé de trac- 
tions rythmées de la langue. 

La premiére fois qu’il appliqua sa méthode, 
c’etait en 1892, sur un noyé que l’on ‘avait vaine- 
ment, par tous les moyens vulgaires, tenté de 
ramener 4 la vie et qui persistait a présenter tous 
les signes d’une mort apparente. 

Depuis, la méthode est entrée dans le domaine 
public; et couramment on rappelle 4 la vie des 
asphyxiés, asphyxiés noyés, asphyxiés par crises 
nerveuses, asphyxiés par le croup, asphyxiés par 
décharges électriques. 

De la 4 généraliser la méthode, a lappliquer 4 
tous les cas de mort apparente, que la cause en 
fit un accident subit comme V’asphyxie, ou une 
maladie ordinaire, le pas était franchissable: et le 
docteur Laborde l’a franchi. 

Voici d’abord comment on opére. C’est une 
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technique qui doit étre connue de tout le monde. 

On ouvre la bouche du patient, on écarte les 
dents avec un objet résistant, dos de cuiller, 
baton, extrémité d’une canne, etc. On saisit le 
bout de la langue avec des pinces appropriées, 
ou, 4 défaut de pinces, avec Je pouce et Pindex de 
la main droite enveloppés d’un mouchoir pour 
éviter le glissement. Puis, l’on exerce sur la 
langue de fortes tractions répétées, rythmées, 
cadencées, l’attirant fortement en avant, puis la 
refoulant en arriére, imitant les mouvements de 
la respiration elle-méme, et recommengant cette 
manceuvre de vingt-cing 4 quarante fois par 
minute. 

Les premiers mouvements apparaissent au 
creux stomacal, trés faibles, un simple souleve- 
ment d’abord qui s’étend aux parois thoraciques. 
A un moment donné, on percoit un léger bruit 
guttural, une sorte de hoquet qui annonce que 
Yair a pénétré dans la poitrine ; les mouvements 
 respiratoires s’accentuent, enfin le réveil des fonc- 
tions extérieures s’opere successivement et sou- 
vent trés rapidement. 

Pour combien de temps? 

Sila mort apparente n’a été qu’une suspension 
de la vie (cas de morts subites ou imprévues, 
submersions, asphyxies, syncopes, congestions, 
hémorragies, léthargies, etc.), le retour a la vie 
est total et définitif. 

Sila mort apparente est venue de l’ewtinction 
de la vie, comme c’est le cas a la suite de mala- 
dies longues et épuisantes, d’agonies prolongées, 
alors le retour des fonctions extérieures n’est plus 
que partiel et momentané. 

Si, aprés des tractions réitérées pendant un 
temps prolongé (trois ou quatre heures dans les 
cas de non maladie), on n’a pu saisir vestige de 
retour a la vie, il faut en conclure que la mort est 
réelle et définitive. 

Le résultat final des expériences multiples du 
docteur Laborde est que la limite maxima de la 
persistance vitale en fonction de temps est en 
moyenne de trois heures aprés la mort extérieure, 
pendant laquelle persistance peut étre réalisé un 
rappel total ou momentané de la vie. (Académie 
de médecine, séance du 23 janvier 1900). 

En ce gui touche l’administration des sacre- 
ments, que faut-il conclure? 

Si les tractions linguales aboutissent effective- 
ment au retour d’un instant de vie, encore qu’il 
ne sagisse pas de vie intellectuelle et morale, 
mais uniquement des fonctions de la vie animale, 
nous croyons qu’on peut appliquer 4 ce ressuscité 
d’un instant les régles théologiques fixées pour 
les destituti sensibus. 

Si Pon n’a pas eu recours aux. tractions lin- 
guales, que fera le prétre appelé prés d’un malheu- 
reux gui vient de rendre le dernier soupir? 
Pourra-t-il se former la conscience et conjecturer, 
avec une probabilité suffisante pour l’administra- 
tion du sacrement, la survie, la présence de ’Ame 
dans le corps, suivant le temps plus ou moins 


long (une, deux, trois heures) qui s’est écoulé — 


depuis l’émission du dernier soupir? 

L’écrivain des Liudes franciscaines conclut 
gu’on peut accorder lextréme-onction « @ toule 
mort apparente, puisque la vie persiste toujours 
quelque temps apres la mort extérieure ; et méme, 
dans le doute, serait-ce contraire a Ja doctrine 
catholique d’employer la formule : Si tu vivis, 
comme elle nous l’est permise 4 nous, médecins, 
dans les cas de nécessité, pour le baptéme des 
nouveau-nés ? — Nous connaissons des aumo- 
niers d’hépitaux qui, convaincus de la persistance 
et appelés peu apres le dernier soupir, se croient 
dans l’obligation de conférer le sacrement. » 


II. — Autrefois, dans la répression pénale, le 
bon sens et le bon cceur des nations admettaient 
qu’il fallait tenir compte a la fois du délit et du 
délinquant, du crime et-du criminel, du caractére 
matériel de l’acte et du caractére présumé de son 
auteur, de Vélément externe et physique et de 
Vélément interne et moral, — de Vobjet et du 
sujet, diraient les philosophes. 

Aujourd’hui, on nous change tout cela. On 
sépare objet du sujet; on élimine l’idée objective 
du crime réel pour ne plus considérer que Pame 
du coupable. Il n’y a plus de crimes, il n’y a que 
des criminels. Il n’y a point de pleurésie, disait 
un médecin d’hodpital, il n’y a que des pleuré- 
tiques. Le xrxe siecle s’est retrouvé, ici comme ail- 
leurs, le théoricien outrancier des dissociations, 
des séparations violentes : séparation de la raison 
et de la foi, séparation de la philosophie et de la 
théologie, séparation de ’Etat et de l’Kglise, sépa- 
ration de la morale et du droit, séparation de la 
notion du crime et de la notion du criminel. 

Kt tout cela, parait-il, infiltration kantiste; 
tout cela, la queue de Kant! Que ne nousa pas 
gaté ce kantisme? Kant le premier sépare l’objet 
du sujet, la raison pure de la raison pratique; 
ses successeurs passent de Pun a J’autre, sans 
trouver le moyen de les concilier, Fichte partant 
du moi qui prétend tirer tout de lui-méme, Schel- 
ling posant d’emblée l’absolu qu’il se flatte d’avoir 


saisi par une intuition directe et immédiate... Dela 


philosophie, ces oscillations se transmettent a la 
jurisprudence. (Henri Joly, Nouvelles tendances 
du droit criminel : Quinzaine du Aer décembre 
1900). 


Les criminalistes allemands avaient commencé _ 


par déduire du kantisme, en matiére de pénalité, 
un objectivisme farouche, excluant toute considé- 
ration subjective, sous prétexte que le for intérieur 
est impénétrable, que « tout acte incriminé con- 
tient un probléme indéchiffrable » (Lévy-Bruhl), 
qu'il faut donc laisser 1a ce probléme et voir tout 
simplement ce que la société doit faire quand elle 
a envisagé lacte du dehors, uniquement sous son 
coté externe, objectif. 


Aujourd’hui, volte-face. C’est Pidée objective du 7 


crime qui est déclarée probléme indéchiffrable ou 


, 


négligeable; il n’y a pas d’acte en soi qui puisse 
 étre objectivement qualifié crime. Tout est sub- 
_ jectif, relatif; tout se passe dans l’Ame de l’accusé, 
est cette ame que la société doit déchiffrer, c’est 
a cette ame qu’elle doit s’attacher pour la trans- 
former, la refaire tout entiére '. Plus de pénalités 
générales pour tel ou tel délit, mais des peines 
individuelles pour tel ou tel état d’Ame. On ne dit 
-plus aux individus : Prenez garde 4 la loi; mais 
cest a laloi qu’on dit : Prenez garde aux individus. 
_ Avec un peu de ruse et de prévoyance, qui empé- 
_ chera les individus de devenir les maitres absolus 
de la situation ? ; 
Vous voulez, par exemple, atténuer considéra- 
blement les peines infligées aux crimes dits pas- 
sionnels. Mais qui done ne pourra pas se donner 
les allures de la passion? Qui ne pourra s’écrier 
avec Brissot: « L’amour est le seul titre de la 
jouissance comme la faim l’est de la propriété, » 
puis se conduire en conséquence avec une vio- 
lence qui constituera non plus une aggravation, 
mais une excuse? Quand ona tant proclamé par 
avance que la société se soumet aux faits accom- 
plis et s’applique 4 en ménager les auteurs, faut-il 
s’étonner que ceux-ci se laissent aller ou plutdt 
sentrainent eux-mémes aux mille exceniricités 
dune passion souyent artificielle? « On est tou- 
jours acquitté quand on aime » : il y ala du vrai. 
Notre code a renoncé 4 considérer le mariage 
comme un contrat définitif simposant objective- 
ment a chacun des deux contractants; on a voulu 
que la durée en dépendit du bon accord subjectif 
des deux individus. — Résultat pratique, si crane- 
ment mis en lumiére l’hiver dernier par le plai- 
doyer de MM. Margueritte (Ami, 1901, p. 227): 
celui des conjoints qui en a assez n’a qu’a le vou- 
loir, il créera facilement la situation intenable et 
Vaccentuera jusqu’a conquéte du but visé. 
En Amérique, toujours au nom du méme prin- 


4 Et c'est pourquoi Villustre président Magnaud, de 
Chateau-Thierry, demande que le législateur remplace 
Varticle 64 du Code pénal par ce nouveau texte: 

«Il n’y a nicrime, ni délit, lorsque le prévenu était 
en état de démence au temps de l’action, ou lorsqu’il a 
até contraint par une force a laquelle il wa pu 
yésister, ou encore par les inéluctables nécessités de sa 
propre existence ou de celle des étres dont il a légale- 
ment et naturellement la charge. » 

Tl demande, de plus, qu’on ajoute a Varticle 463 du 
Code pénal la disposition suivante : ; ; 

« En outre, méme si le délit est établi, le juge aura 
toujours le pouvoir d’absoudre, par décision motivée, 
quand cet acte de clémence lui apparaitra comme le 
plus efficace moyen d’arriver 4 la moralisation du cou- 

able. » 

y Et M. Magnaud nous trace un portrait peu flatté des 
magistrats actuels, « hommes d’une nature particuliére, 
différente de celle d’un citoyen, et fermés au monde 
ambiant, de telle maniére que chacune de leurs idées, 
chacun de leurs actes, chacune de leurs paroles, sont 
“un reflet des pages jaunies et glacées de la bibliothéque 
de la chambre du conseil... J’estime que le juge nest 
pas fait pour appliquer la loi d’une fagon mécanique, 
comme un écolier copiant des modéles d’écriture... » — 
De la a Vimpressionnisme dans la justice (vest la 
formule de M. Magnaud), il y a loin. ; 

Voir, sur ces délicates questions, un article fort bien 
-discuté du P. Gardeil : Sur une conception nouvelle 
de la loi positive. (Revue thomiste, mars 1901). 
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cipe de subjectivisme individualiste, ona demandé 
que les femmes ne fussent désormais jugées que 
par des femmes, sous prétexte que la femme 
seule connait la femme et peut se reconnaitre a 
travers le dédale du roman féminin. — Le prétexte 
lui-méme est fort discutable; mais quel intérét 
social voit-on a plier la loi 4 infinie complexité 
des roueries féminines ? et les femmes elles-mémes, 
dans leur intérét privé, gagneraient-elles 4 n’étre 
plus jugées que par leurs paires? 

Kt PAmeérique, toujours a l’afftit de tous les pro- 
grés autres que le progrés moral, n’hésite pas 4 
faire passer ces nouvelles idées du domaine théo- 
rique dans le domaine des faits, suivant cette 
déclaration de M. Spalding, secrétaire de la société 
des prisons du Massachusetts : « Ce qui constitue 
le principe fondamental du nouveau systéme de 
PKtat de New-York, c’est que la punition doit s’a- 
dapter, non pas au crime, mais au criminel : il est 
emprisonné, non pour ce qwil a fait, mais pour 
ce qwil est. » 

Pour ce qwil est! Le jour donc ou les gedliers 
jugeront que l’ame du condamné a été suffisam- 
ment refaite entre leurs mains, ils cesseront d’ap- 
pliquer la peine portée; ils la continueront au 
contraire indéfiniment s’ils jugent que ce travail 


’ de reconstitution exige encore de leur part des ef- 


fortsnouveaux. C’est ce que l’on appelle la théorie 
des sentences indéterminées, — indéterminées au 
tribunal et devant le public, mais dont on laisse la 
détermination 4 l’autorité administrative, c’est-a- 
dire 4 une autorité qui agira sans publicité, sans 
indépendance (4 moins d’inscrire dans nos lois 
Vinamovibilité des garde-chiourme), sans homogé- 
néité (car, si vous voulez vous faire une opinion 
complete sur lVindividualité des condamnés, avez- 
vous le droit d’éliminer du jury tel ou tel de ceux 
qui le connaissent ou l’assistent, aumdniers, mé- 
decins, instituteurs, fonctionnaires, etc.?), sans 


_ principes fixes (si l’4me du prisonnier ne se refait 


pas, le garderez-vous indéfiniment? et si elle 
acheve de se défaire dans un air qui ne lui con- 
vient pas ?), sans compétence (la compétence du 
personnel pénitentiaire! elle se borne a peu présa 
faire la distinction entre ce qu’on appelle le bon 
détenu et. le mauvais détenu, le bon détenu, c’est- 
a-dire, celui qui marche 4 la baguette et ne crée 
pas Waffaire)... 

En regard de ces théories qui égarent l’esprit 
public, M. Joly nous rappelle les dispositions 
bienfaisantes déja inscrites en nos codes; loi 
Bérenger, circonstances atténuantes, faculté de 
substituer 4 la prison une amende, libération 
conditionnelle, réhabilitation: autant de disposi- 
tions heureuses qui pourraient étre élargies encore 
mais qui dés maintenant permettent au magistrat 
humain d’ «individualiser » la peine 1, de lui en- 
lever ce caractére automatique qu’on lui reproche, 


4 Voir Vouvrage de M. Saleilles, professeur ala Fa- 
culté de droit de Paris, L’Individualisation de la 
peine, in-8°, 6 fr. Paris, Alcan, 1898. 
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sans la faire descendre a des distinctions et a des 
recherches arbitraires ot risqueraient trop de 
sombrer Vobjectivité, ’égalité, Pimpartialité de la 
loi; — autant de dispositions qui seraient plus 
efficaces si surtout l’on voulait, enfin, accorder la 
séparation individuelle des prisonniers et ne plus 
les confondre dans une promiscuité flétrissante, 
avilissante, déprimante, ne faisant d’ailleurs en 
cela que réaliser une application pratique du pre- 
mier des préceptes fixés au chirurgien et au méde- 
cin : Primo non nocere. 

Et M. Joly ajoute, par maniére de veeu : « Si 
chaque détenu, n’étant en contact qu’avec des 
membres de la société réguliére, pouvait étre 
abordé, écouté, conseillé, repris ou consolé, dirigé 
vers son lendemain, selon ce qu’il paraitrait mé- 
riter...» — Mais déja ceci n’est plus du ressort de 
Vadministration civile. Ceci suppose une mission 
et des ressources que Dieu n’a point remises a 
VKtat. 


III. — Un de nos abonnés nous a demande s'il 
était vrai qu’en certains pays la législation edt 
édicté des mesures pénales contre les abstentions 
électorales, et ce qu’il fallait penser de la légiti- 
mité morale de ces mesures. 

Il est certain que, la ot les pouvoirs délibérants 
se constituent et se renouvellent par voie de suf- 
frage, universel ou restreint, le bien public est 
gravement intéressé a ce que les citoyens appelés 
a voter usent de leur droit. Ce n’est d’ailleurs 
qu’improprement que l’on donne le droit a l’exer- 
cice du suffrage: c’est plutét un devoir, une fonc- 
tion que le citoyen est chargé de remplir pour la 
société, en vue de Jintérét social, et non pour le 
profit individuel. Par conséquent, ilenest de cette 
fonction comme de toutes les fonctions déférées 
par le pouvoir social; celui-ci a le droit d’en ren- 
dre l’exercice obligatoire, de ne pas tolérer que le 
citoyen reste libre de lui fournir ou de lui refuser 
le service, la collaboration qu’il lui demande. 

Les analogies ne manquent pas. La société a 
besoin du concours pécuniaire des citoyens: elle 
établit Pimpot, qui-est obligatoire. La société a 
besoin des citoyens pour l’administration de la 
justice criminelle et le réglement des indemnités 
d’expropriation : elle organise les jurys et les 
déclare obligatoires. La société a besoin d'une 
armée nombreuse: le service militaire devient 
universel et obligatoire. La société a besoin que 
les biens des mineurs soient administrés : la 
tutelle est obligatoire. De méme, la société, en 
certaines circonstances, et pour parer a de plus 
grands maux, peut avoir besoin d’autorités pu- 
bliques électives : il est donc logique qu’elle pro- 
clame le suffrage obligatoire. 

En dehors de toute loi civile positive, lobliga- 
tion morale est suffisamment claire pour toute 
conscience chrétienne. Elle a été formulée élo- 
quemment par Mgr Freppel (Lettre pastorale du 
2 février 1876) : 


are: 
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« Il sortira de vos suffrages une garantie de | 
prospérité ou un élément de ruine. Quelle respon- 
sabilité! Et se pourrait-il qu’un chrétien traitat a 
la légére une question si sérieuse? C’est un prin- 
cipe de morale que chacun est tenu de concourir 
au bien général dans la mesure de ses forces. 
Quiconque s’y refuse manque a4 son devoir et 
charge sa conscience. Si le mal triomphe par 
suite de notre négligence ale combattre, nous en 
portons la faute, et Dieu nous en demandera 
compte. S’absienir en pareil cas, se tenir 4 l’écart, 
au lieu de participer 4 l’effort commun, c’est le 
fait @’un homme mal éclairé sur ses obligations 
ou peu soucieux de les remplir. Il n’y a pas de 
distance qui doive nous arréter, ni d’affaire qui 
puisse nous retenir, lorsqu’il s’agit d’un acte dont 
dépendent les destinées du pays. » 

Kit déja, il y a plus d’un demi-siécle, Mgr Pari- 
sis écrivait (Cas de conscience, p. 229-280) : 

« L’omission habituelle des devoirs électoraux, 
quand elle est fondée uniquement ou principale- 
ment sur la crainte de se géner, de se déranger de 
ses propres affaires, de s’attirer des désagrements 
personnels, est en soi coupable non seulement de- 
vant les hommes, dans l’ordre social, mais devant 
Dieu, dans Vordre spirituel et surnaturel; et cette 
faute peut aller, par sa propre nature, jusqu’a 
compromettre griévement le salut éternel. » 


La Revue politique et parlementaire a donné, 
en 1896, le détail des pénalités édictées par les di- 
verses nations pour stimuler la nonchalance des 
électeurs. En voici quelques-unes. 

Kn France méme, loi du 2 aott 1875 (sur les 
élections sénatoriales), art. 18 : « Tout délégué 
qui, sans cause légitime, n’aura pas pris part a 
tous les scrutins, ou, étant empéché, n’aura point 
averti le suppléant en temps utile, sera condamné 
a une amende de 50 francs par le tribunal civil 
du chef-lieu, sur les réquisitions du ministére 
public. » — La loi ne vise que l’abstention aux 
élections sénatoriales : c’était la plus périlleuse 
en effet, vu le petit nombre des électeurs et le dé- * 
placement qui leur était imposé; mais prévoyait- 
on que, pour les élections législatives, la propor- 
tion des abstentions atteindrait 31 0/0 en 4881, 
30 0/0 en 1898 (23 0/0 en 1885 et 1889, 20 0/0 en 
1877, 18 0/0 au plébiscite de 4870) ?1 


; Le mal n'est pas récent. Le 27 mai 1791, Pétion di- 
sait a Assemblée nationale que les colléges électoraux 
s'étaient trouvés réduits au cinquiéme, méme au 
sixiéme de leur nombre total. Les plébiscites constitu- 
tionnels de la période réyolutionnaire et impériale ne 
reunissent qu’un nombre de voix trés faible, parfois dé- 
risoire : onze cent mille en l’an IIT, alors que le nombre. 
des citoyens dépassait sirement cing millions. 

Le dernier travail du regretté Ludovic Sciout a porté 
sur les élections a la Convention d’aprés les procés- 
verbaua des assemblées électorales des départements 
(Revue des Questions historiques, janvier 1901, p. 99- 
162) : rien de plus lamentable et de plus misérable que 
le tableau de ces élections, opérées le 2 septembre 1792 
sous la menace de la Terreur, par des corps électoraux 
réunis au chef-lieu, sous la main des meneurs, et sou- 
vent transformés en yéritables clubs qui ne le cédent 


En Belgique (révision constitutionnelle du 25 sep- 


-_tembre 1893 qui introduit le suffrage universel) : 
« Le vote est obligatoire... Une premiére absence 


non justifiée est punie, suivant les circonstances, 
@une réprimande ou d’une amende de 4 43 francs. 
Il ne sera pas prononcé de peine d’emprisonne- 
ment subsidiaire. — Kn cas de seconde récidive 
dans le délai de dix années, et indépendamment 
de la méme peine, l’électeur est porté sur un ta- 


bleau qui demeure affiché pendant un mois a la 


facade de la maison communale du lieu de son 
domicile. — Si ’abstention non justifiée se repro- 
duit pour la quatriéme fois dans le délai de quinze 
années, la méme peine est appliquée. L’électeur 
est, en outre, rayé des listes électorales pour dix 
ans ; et pendant ce laps de temps il ne peut rece- 
voir aucune nomination, ni promotion, ni distinc- 
tion soit du gouvernement, soit des administra- 
rions provinciales ou communales... » Grace 4 ces 
sanctions, le nombre des abstentions en Belgique 
ne dépasse plus 5 0/0, y compris toutes les absten- 
tions légitimes. 

En Baviere (loi du 22 mars 41884 pour les élec- 
tions au Landtag, suffrage restreint et a deux 
degrés), on a eu l’idée ingénieuse de mettre a la 
charge des abstentionnistes les frais du scrutin 
demeuré infructueux. 

Des mesures de méme nature ont été prises en 
Danemark, en Bulgarie, en divers cantons suisses 
(Schaffhouse, Thurgovie, Argovie, Appenzell, etc.) !. 

Un grand nombre de projets ont été ou sont mis 
a l’étude en France méme. Mais il n’entre pas 
dans notre cadre d’en entreprendre Ja discussion 
ni méme l’exposé. 


IV. — La Revue du monde catholique (Ar et 
45 janvier 1901) répéte (et ce n’est pas superflu 
pour beaucoup de gens) ce qu'il faut entendre par 
le fameux « droit du seigneur » au moyen age. 

On sait la calomnie: la premiére nuit ou les 
trois premiéres nuits de l’épousée auraient appar- 
tenu ala brutalité du seigneur, et cet usage se 
serait maintenu a l’ombre et sous le regard de 


en rien aux violences des clubs de Paris, d’autres fois 
s’érigeant en assemblées souyeraines qui se substituent 
aux administrations légales, méme aux tribunaux, des- 
tituent, condamnent, proscrivent, etc. Neuf départements 
adoptent le vote @ haute voix et nomment ainsi 83 dé- 
puteés ; ailleurs on expulse arbitrairement des électeurs 
et ’on nomme les députés par acclamation. A la pre- 
miére séance de la Convention, quelques protestations 
furent élevées contre les élections de Paris, faites au 
milieu des massacres; mais'la Convention refusa d’en 
tenir compte et valida tout. 

1En Suisse, au début du xrx¢ siécle, Bonaparte, alors 
premier consul, appliqua un systéme particulier. I] ap- 
pela le peuple a se prononcer sur la constitution helvé- 
tique du 20 mai 1802 : tous les citoyens majeurs eurent 
a sinscrire pour ou contre le projet. Le résultat du 
scrutin fut au moins équivoque : 72.453 oui, 72.423 non, 


- 167.172 abstentions. Mais Varrété de convocation des 


électeurs portait que les abstentions seraient considé- 
rées comme des adhésions tacites : qui ne dit mot 
consent. En foi de quoi V’arrété du 2 juillet 1802 déclara 


_que «le projet avait regu Vassentiment de la grande 


majorité des citoyens habiles 4 voter en Helvétie. » 


YEglise, — de l’Riglise qui, au prix parfois des 
plus rudes épreuves et jusque dans les siécles du 
plus troublé moyen-dge, n’a cessé de sauvegarder 
la sainteté du mariage contre les profanations des 
tétes couronnées, d’un Lothaire II, d’un Robert le 
Pieux, d’un Philippe ler, d’un Philippe-Auguste, 
pour ne parler que de la France! 

Voici done ce qu’il en était du « droit du sei- 
gneur. » 

Jusqu’a une certaine époque, en tout cas anté- 
rieurement a l’émancipation des serfs, les sei- 
gneurs ne voyaient pas volontiers ceux-ci contrac- 
ter des alliances en dehors de leurs domaines. 
C’était en effet autant de bras de moins pour le sol 
auquel ils étaient attachés. C’est pourquoi le sei- 
gneur n’autorisait leur départ que moyennant re- 
devance en argent ou présent : et c’est cette 
redevance que l’on appelait droit de mariage 
(maritagium) ou droit de formariage (foras ma- 
ritagium, mariage hors de la seigneurie, ou ma- 
riage avec une personne de condition franche). 

Cette redevance, quia disparu avec le servage, 
a laissé pourtant, au moins jusqu’a une’ certaine 
époque et dans certaines localités, des vestiges 
connus sous le nom de mets de mariage. Kn 1645, 
le seigneur de la Boulaie avait encore droit au 
mets de mariage : Vépoux était tenu de lui ap- 
porter, le jour de ses noces, accompagné de musi- 
ciens, deux brocs de vin, deux pains et une épaule 
de monton; avant de se retirer, il devait sauter et 
danser. Ailleurs, c’était la mariée qui portait le 
mets de mariage au chateau, ou Vaccompagnaient 
aussi les joueurs d’instruments. Ailleurs, ‘le sei- 
gneur chargeait un jongleur de courir et chanter 
devant les nouveaux mariés, et ceux-ci étaient 
tenus de le nourrir; etc. 

Rien de plus. Compulsez toutes nos archives, 
arréts, sentences, ordonnances, coutumiers, tous 
nos poétes et satiriques, si friands de pareilles 
gravelures : vous ne trouvez pas vestige du pré- 
tendu « droit. » Rabelais et Montaigne, « ces deux 
grands ramagseurs d’ordures, » comme les appelle 
Louis Veuillot, n’en soufflent mot. Le savant di- 
recteur de la Bibliothéque nationale, M. Léopold 
Delisle, qui a passé sa longue vie 4 scruter et 
dépouiller ce qui nous reste de documents du 
moyen 4ge, se déclare autorisé a nier l’existence 
du droit en question, « dont les désordres, dit-il, 
eussent a peine trouvé des précédents dans la cor- 
ruption paienne, » et dont on veut faire une tare 
& notre moyen Age, si terrible dans sa législation 
contre l’adultére, — 4 notre moyen age qui édic- 
tait la liberté pour tout serf dont la femme ou la 
fille avaient vu le seigneur attenter a leur hon- 
neur ! 

Ot done alors est Vorigine de ce monstrueux 
mensonge historique ? 

Le premier qui le mit en circulation fut lEcos- 
sais Buchanan (‘| 1582), pamphlétaire voué a toutes 
les turpitudes, passant alternativement d’Kcosse | 
en France ou de France en Hcosse ou en Portugal, 


suivant qwil était appelé 4 répondre de ses mé- 


faits en un pays ou en l’autre, chassé de partout, 
transfuge du catholicisme, protégé puis calomnia- 
teur de Marie Stuart. I] raconte donc que certains 
historiens d’Ecosse ont affirmé la mise en vigueur 
du droit en question par un certain roi Nvenus 
qui aurait vécu environ soixante ans avant l’ére 
chrétienne; mais que ce droit aurait été aboli 
sous un roi Malcolm II ou Malcolm III, qui aurait 
régné vers l’an 1060, mais qui d’ailleurs, lui aussi, 
est un roi problématique. 

De Buchanan, l’affaire ne fait qu’un bond chez 
les juristes et philosophes du xvuiré siécle. Le Dic- 
tionnaire philosophique de Voltaire y ajoute les 
grossiéretés dont celui-ci est coutumier. Puis c’est 
le triomphe inoui du Mariage de Iigaro, dont le 
prétendu droit est une donnée appétissante. Plus 
de doute. A défaut de textes ou de faits authenti- 
ques dont on ne peut citer un seul, voila le droit 
du seigneur démontré par une comédie! 

Les documents ne manqueront malheureuse- 
ment pas a la postérité pour établir Pavilissement 
inoui de la société conjugale dans les classes culti- 
vées au xvuire siécle, ou les monstruosités que le 
développement effréné du commerce et de Vindus- 
trie, en dehors de toute idée morale ou sociale, a 
amenées au xix siecle dans Vorganisation de la 
prostitution. Que diront nos petits-neveux d’ap- 
prendre qu’un congrés international a pu se tenir 
a Londres en 1899, ayant pour objet spécial la 
traite des blanches ? (Henri Joly, Revue encyclo- 
pédique, 22 juillet 1899). 


V. — La traite des blanches (terme désormais 
consacré dans la langue de la _ philanthropie 
comme dans celle du monde criminel), c’est le re- 
crutement frauduleux du personnel de la prostitu- 
tion. Plus explicitement, c’est l'ensemble des ma- 
neeuyres par lesquelles des agents offrent a des 
jeunes filles des situations diverses, comme celles 
d’institutrices, d’employées, de domestiques ou 
dartistes, les aménent ainsi dans des pays ou, 
grace 4 leur isolement, a l’inexécution des sem- 
blants de contrats qu’on leur a signés, 4 la misére 
qui en résulte, elles se laissent bientdt jeter, de 
gré ou de force, dans les maisons de débauche qui 
les ont commandeées et qui les attendent. Souvent 
aussi les agents n’offrent rien du tout et engagent 
les jeunes filles sans méme leur donner l’adresse 
de la famille ot elles auront un emploi : un mon- 
sieur ou une dame viendront les attendre a la gare 
@arrivée, c’est tout. 

L’Autriche passe pour la terre d’élection de cette 
traite ignoble, grace 4 la multitude de Juifs qui 
sont suzerains absolus de certaines contrées pau- 
vres, de Galicie par exemple. C’est ainsi qu’on a 
appris au congres de Londres qu’a Vienne, parait- 
il, quatre mille jeunes filles se perdent chaque 
année, engagées par des racoleurs. Dans une 
seule rue de Buenos-Ayres sont parquées deux 
mille deux cents malheureuses achetées en Ku- 
rope par des spéculateurs. Un grand nombre de 


Anvers, 4 Hambourg. 

En France, la traite se pratique sur moindre 
échelle, et moins organisée; mais il parait que 
notre pays est un lieu de transit tres fréquenté 
pour ce genre de commerce et que beaucoup de 
filles du centre et de lest de Europe sont embar- 
quées dans les ports de Marseille et de Bordeaux, 
a destination des maisons de prostitution fréquen- 
tées par les Européens dans les grandes villes 
d’Orient, d’Alexandrie 4 Hong-Kong, ou en Amé- 
rique du Sud. En France méme, les tentatives de 
recrutement étaient trés multipli¢es dans les pays 
basques, il y a trente ou quarante ans. On ena 
signalé depuis aux environs de Carpentras. Les 
tentatives isolées ne sont pas rares aux abords des 
gares ou dans certains bureaux de placement ; et 
nombre de nos confréres pourraient en signaler 
des exemples. A Paris, la place du Chatelet est 
signalée comme le rendez-vous de bien des soute- 
neurs qui, ayant vu leur « associée » mise a Saint- 
Lazare, chercheat a la remplacer par quelque 
domestique sur le pavé ou semblant en quéte 
d’aventure. Des « personnes bien renseignées » 
affirment que des agences de prostitution ont des 
émissaires dans les hépitaux et dans les maisons 
de convalescence : on a cité des femmes qui 
trouvaient le moyen de se faire accepter comme 
pensionnaires au Vésinet (asile de convalescentes 
a quinze kilométres de Paris), et la s’occupaient 
de pervertir leurs voisines de salle en leur offrant 
des situations aussi faciles que rémunérées 1. 

Contre la traite des blanches telle qu’elle se pra- 
tique surtout en Autriche et dans les Balkans, 
Vaction des gouvernements ne peut pas étre trés 
efficace, vu la multiplicité des personnes interpo- 
sées et Péloignement des lieux. Le délit se com- 
mence, mais sous une forme insaisissable, dans 
un village de langue allemande, de langue rou- 
maine, de langue italienne; — il se laisse soup- 
conner, mais surtout pour des faits accessoires et 
de ‘seconde importance, en un port de France, 


d’Angleterre, d’Allemagne ou de Belgique; — il - 


ne se consomme enfin que dans les Indes, orien- 
tales ou occidentales... Comment établir la suite, 
le concert? Comment surtout faire la preuve? 
Devant quel tribunal? Quelle juridiction saisir, 
celle du pays de départ ou celle du pays d’aboutis- 
sement ? 

Aussi est-ce a linitiative libre de la charité 
chrétienne a enrayer le mal; et sur ce terrain la 
France reste justement fiére de ses enfants, avec 
ses 1.850 orphelinats de filles et la multitude de 
ses couvres de préservation, d’adoption, de correc- 
tion, refuges, asiles, patronages, ceuvres spéciales 
pour le placement et la surveillance des servantes, 
@uvres pour institutrices, pour le secours des 


‘a A Londres, les maisons clandestines ont pris des 
dénominations qui peignent bien la tendance anglaise 4 
sauver la respectabilité des apparences : en maint en- 
droit elles se présentent comme « maisons de massage. » 


‘faits semblables ont été Télevés & Southampton, a al 


eae 


filles-méres, pour l’assistance des libérées, pour la 
- réguiarisation des faux ménages. 

M. Joly signale notamment deux ceuvres dont 
le rayonnement s’étend au loin : 10 la Société des 
amies de la jeune fille (dont on a pu voir des af- 
fiches dans nos grandes gares), société protestante 
quia pris, depuis plus de vingt ans, Vinitiative 
Voffrir aux jeunes voyageuses isolées des abris, 
_ des indications, des conseils ; — et 20 ’(@uvre ca- 
tholique internationale pour la protection de la 
jeune fille, fondée & Fribourg en Suisse en 1896 et 
qui rapidement a rayonné dans le monde entier, 
se rattachant les ceuvres déja existantes, créant 
des bureaux de placement qu’elle contrdle, s’affi- 
liant partout des représentants et des correspon- 
dants auxquels on puisse demander un renseigne- 
ment ou un service de protection sur telle jeune 
fille que l’on confie a leur sollicitude, etc. 


VI. — M. Paul Bourget a donné cet hiver a la 
Revue des Deux Mondes un nouveau roman, le 
Fantome, ou il parait qu’on doit chercher une 
préoccupation morale, voire méme « apologé- 
tique, » si l’on s’en tient 4 la préface qu’il a mise 
en téte de la nouvelle et définitive edition de ses 
ceuvres. 

Malclerc aime une jeune veuve, Antoinette, qui 
a de son mariage une fille, Eveline. Antoinette 
morte, Malclerc, qui retrouve son image en 
Eveline, épouse Eveline, ignorante de tout. HKve- 
line dans sa candeur se donne a lui, heureuse. 
Mais, pour lui, pas de bonheur possible : entre 
elle et lui, il y a le mensonge, la faute commise et 
cachée. Remords obsédant, secret effroyable : 
cest le Fanitdme/ La situation est inextricable : 
une seule issue, le suicide... Eveline apprend 
tout : «Il ne m’a jamais aimée... Non! ce n’est 
pas moi qu'il a aimée en moi!... Ce n’est pas 
moi! Ah! ne m’en faites pas dire plus!... » Un 
homme de cour, un chrétien, d’Andiguier, qui a 
été, lui, ’ami dévoué d’Antoinetie, d’Andiguier, 
que la pensée d’avoir révéré une créature cou- 
pable torture, lui aussi, inexprimablement, d’An- 
diguier, magnanime, rapproche l’épouse affolée et 
l’époux toujours aimant; Eveline s’ouvre 8 l’idée 
de pardon, et sur le visage de son mari passe 
« une expression passionnée de reconnaissance et 
d’amour, devant ce présage d’un pardon quwil 
n’avait le droit ni de demander, ni d’espérer. C’en 
était assez pour que d’Andiguier, le muet témoin 
de cette scéne muette, apergtit la possibilité, pour 
ces deux étres, de durer encore, de se reprendre 
& une existence ot venait d’apparaitre le principe 
de l’immortel renouvellement. » 

L’idée morale qui pour nous se dégage de ces 
pages, c’est la profonde sagesse qui a inspiré a 
VEglise d’établir Vempéchement canonique daffi- 
nité. Ici comme partout, la morale chrétienne se 

trouve confirmée par les données expérimentales 
- de la psychologie. 

Seulement, M. Paul Bourget a tort de dire que 
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cet empéchement d’affinité, issu, dans l’espéce, 
@Vune union illicite, n’est prévu dans aucun code, 
dans aucune loi écrite : 

« Kn épousant la fille de sa maitresse comme il 
avait fait, a cause du sentiment qu’il gardait a 
la mémoire de la morte et halluciné par le mirage 
dune saisissante ressemblance entre ces deux 
femmes, Malclerc s’était engagé, et il avait 
engagé avec lui cette innocente, dans une de ces 
impasses morales qui ne permettent 4 un couple 
humain ni d’y rester, ni d’en sortir. Quoique le 
cas n’ait été prévu par aucun code, et qu’au 
demeurant il ett eu le droit strict d’agir comme 
il avait agi, il n’en avait pas moins manqué 4 une 
de ces lois non écrites que la conscience recon- 
nait comme absolument, comme irrévocablement 
impératives. » (Revue des Deux Mondes, 15 janv., 
p- 249). 

Si les « codes » civils n’ont pas 4 intervenir, 
les lois « écrites » de Eglise parlent, et for- 
mulent cette voix « impérative » de la conscience. 
M. Paul Bourget n’avait pas sans doute a com- 
menter la legislation canonique. Du moins ne 
faut-il pas donner a entendre qu’elle soit restée 
muette, « non écrite. » 

Et puis, si morale que puisse étre la lecon que 
suggérent des ceuvres de ce genre, toujours est-il 
que impression n’en est pas saine. Ces longues 
et minutieuses et languissantes analyses de sen-_ 
fiments morbides ou malédifiants ne sont pas 
géneératrices de lumiére ni de force. Je ne veux 
pas ici faire de vaines chicanes ni exagérer les 
choses ; mais enfin, ce nouveau roman sera trés 
lu dans le monde féminin, comme tous ses 
ainés, plus que ses ainés, dans le monde méme 
des personnes chrétiennes, 4 raison précisément 
de Vévolution que lauteur a dessinée vers les 
idées religieuses. C’est donc le cas de se demander 
& qui ces analyses pourront faire du bien. D’au- 
tant plus que, a tant s’appesantir sur certains 
cétés de la psychologie, on risque trop de glis- 
ser dans la physiologie. Par exemple, on nous 
étudie avec complaisance le désenchantement qui 
envahit ’4me d’Andiguier quand il apprend la 
faute de cette Antoinette a qui il avait voué un 
culte d’une poésie si pure, un culte de « renonce- 
ment » si désintéressé (un peu dang le bleu, ce 
culte ; mais passons!) : je demande a nos lecteurs 
permission de placer sous leurs yeux les derniers 
traits de ce tableau, dont l’ensemble est d’ail- 
leurs dessiné, combiné avec la plus savante pro- 
gression : « ... Les masses fauves de ces beaux 
cheveux, des mains d’amant les avaient caressées 
et déroulées! Un amant avait étreint et possédé 
ce corps délicieux! Un amant avait recu d’elle et 
lui avait donné cet ineffable bonheur de l’extase 
partagée, si divine a gotiter entre les bras dune 
créature comme elle, que cet amant n’avait pu 
Voublier, qu’il en demeurait blessé dune ingué- 
rissable nostalgie!... A cette idée, un sursaut . 
de répulsion faisait vibrer d’Andiguier tout 
entier. » 
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La-deesus nous voyons dici d’excellentes gens 
du monde (peut-étre méme des ecclésiastiques) se 
récrier et dire que les prétres n’entendent rien 4 
ces choses et proprement déraisonnent quand ils 
se mélent de juger Je roman contemporain... — 
Possible ; mais cela n’empécke qu’ils ont mission 
de le juger '. Leur point de vue est différent 
peut-étre ; mais ils ont des raisons de le croire 
superieur. 


VII. — Un autre jour, dans cette méme Revue 
des Deux Mondes, M. Brunetiére nous a caracté- 
risé « ceuvre littéraire de Calvin. » Retenons-en 
surtout ce qui en touche la portée morale. L’ceuvre 
de Calvin a été certainement une réaction contre 
le naturalisme paien ot retournait le courant de 
la Renaissance; et de ce point de vue, « on peut 
dire que le mal quwil a fait n’a pas été sans 
quelque compensation. » — Mais d’autre part, il 
mettait ’individualisme et le subjecltivisme a la 
base de sa morale comme de sa théologie (car il 
a beau faire, ce n’est pas sur l’Heriture qu'il les 
fonde, mais sur ’Kcriture interprétée par Calvin; 
et le droit qu’il s’arroge, il ne peut le refuser a 
personne); ou encore, de la religion « institution 
sociale, » il faisait une « affaire personnelle » : et 
par la, il détruisait dune main ce qu'il préten- 
dait édifier de l’autre. Sa morale a passé et passe 
encore pour étre particuliérement sévere. Non; 
elle n’est pas plus sévére qu'une autre, mais elle 
est arbitraire, inquisitoriale, et tyrannique, dans 
ses applications comme dans son esprit. Ht pour- 
quoi cette manie de tyranniser, de « brider » les 
gens a tout propos? Parce que précisément cette 
morale ne reposait pas sur un édifice dogmatique, 
et que Calvin s’est cru obligé de l’exagérer pour 
la mettre a Vabri des contradictions de sa doc- 
trine; parce qu'il a voulu masquer, par un exces 
de sévérité, ce qwil y avait de vacillant et de 
ruineux au fond de sa théologie; parce qu’enfin 
il a senti « Purgence de réintégrer par quelque 
moyen le sens social gu’abolissait son indivi- 
dualisme. » 

Quel fut le motif de la rupture de Calvin avec 
PEglise? H ne nous l’a pas dit. Au rebours d’un 
Henri VIII, qui n’a pas fait mystére de seg 
hontes, au rebours dun Luther surtout, qui 
semble toujours prendre a témoin de tout ce qui 
se passe au dedans de lui l’univers et la posté- 


‘ Kt sil n’y avait rien de malsain, croit-on que tant 
de lecteurs et de lectrices prissent la peine de lire des 
ceuvres écrites d’un style si pénible, si long, si peu 
pittoresque, si embarrassé souvent? Que trouvez-vous 
de si alléchant ou de si récréatif dans des phrases 
comme celle-ci, du Fantéme : 

« D’ailleurs, 4 mesure que les péripéties de cette tra- 
gédie se dérouleront, Vhistorien de cette douloureuse 
aventure se trouvera condamné a lanalyse d’une si 
lamentable aberration morale, il lui faudra étudier et 
montrer une anomalie d’ame si criminellement patho- 
logique, qu’il est bien excusable s’il éprouve comme un 
besoin de meitre en prologue a ces scenes d’émotions 
coupables le rappel d’une grande et délicate chose 
humaine, dit ce rappel sembler disproportionné! » 
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rité, Calvin est resté impénétrable. I] nous dit, 
dans une Préface, que « Dieu, par une conver- 
sion subite, dompta son cceur. » C’est au mois de 
mai 1534, dans sa vingt-cinquiéme année, quwil 
résigna ses bénéfices, ce qui était la consomma- 
tion de la rupture. Mais, pour swbite qu'elle fut, 
ga conversion ne s’est pas faite en un jour. « Il 
n’y a rien, dit M. Brunetiére, il n’y a rien, on le 
sait, de plus varié, ni de plus secret, de plus 
caché souvent a elles-mémes, que les chemins qui 
ménent les ames religieuses d’une croyance a une 
autre. » 

Sans prétendre dépister tous les chemins ou 
s’est fourvoyé Jean Calvin, il est certain que ce 
n’est pas le calomnier que de faire, dans le déve- 
loppement de son protestantisme, une part 4 son 
orgueil énorme, a ’ambition de ne recevoir de loi 
que de lui-méme : 

« Si quelqu’un n’a jamais admis que l’on pit 
avoir raison contre lui, ni qu’il eit tort contre 
personne, assurément c’est Jean Calvin... Qui- 
conque ne pense pas sur la foi justifiante ou sur 
la prédestination ce gu’en pense Calvin, et ce 
qu il a décrété que les autres en penseraient, n’est 
aux yeux de Calvin qu’une grosse béte, qu’un 
ane, quun chien, gu’un cureur de retretz, — 
qui cloacas repurgant... Ce sont la de ses amé- 
nités : et peut-étre dira-t-on. qu’elles sont de 
VYépoque, ce qui ne, sera qu’a moitié vrai. On 
citera Rabelais, toujours, ou Ulric de’ Hutten. 
Mais Hutten ou Rabelais ne sont point des 
théologiens; ils ne font point profession d’en- 
seigner la morale ni de réformer la religion ; ils 
ne se donnent point des airs d’apdtres ! Avouons-le 
donc plutét : si Yon ne saurait contredire le 
petit-fils du tonnelier de Noyon quwil ne se 
débonde et ne se déborde en invectives également 
injurieuses ou salissantes, c’est bien un trait de 
son caractére colérique, et cen est un surtout de 
Vénormité de son orgueil. On l’insulte lui-méme, 
on Voutrage quand on éléve la voix contre la 
sienne... » 

Ce qui n’empéche d’ailleurs personne de saluer 
en lui l’écrivain de génie, et dans son Institution 
chrétienne « un des grands livres de la prose 
frangaise, et le premier en date (1535) dont on 
puisse dire que les proportions, l’ordonnance, 
Varchitecture ont vraiment quelque chose de 
monumental. » 


Vil. — Or il y a une nation en Europe qui 
non seulement n’a pas encore vu surgir de chefs- 
d’couvre de sa prose, mais qui en est encore A se 
chercher une langue. C’est la Grace. 

En Gréce, autrefois on parlait grec, de méme 
que dans le monde romain d’Occident on parlait 
latin. Le latin, sous le choc des invasions, s’est 
promptement resserré, contracté, pour s’épanouir 
ensuite de nouveau en langues romanes ou néo- 
latines. Le grec,_lui, est devenu le romaique. 
Malheureusement, la nation qui parlait le 


romaique ne vit pas s’ouvrir devant elle de 


_glorieux destins; et la littérature suivit le sort 


de la nation. Le romaique demeure une langue 


_ de paysans. 


A Vaube du xrxe¢ siécle, réveil de la Gréce : 
Missolonghi, Botzaris, Ypsilanti, les Palikares, et 
tous ces noms sonores dont lharmonie se fond 
dans le retentissement de Navarin... Voila les 
vocables romaiques qui, sur les strophes ardentes 


“de Byron, de Delavigne, de Victor Hugo, de 


Lamartine, prennent leur vol a travers le monde. 
Un royaume nouveau surgit; une nouvelle litté- 
rature va illuminer Vhorizon d’Orient... Pas du 
tout! La jeune Gréce fait la dédaigneuse; elle 
rougit de la langue maternelle, de la langue de 
son berceau, de la langue des Klephtes et des 
poétes de Vindépendance; il n’y aura qu’une 
langue officielle, qu’une langue imprimée, et ce 
sera le grec de Xénophon. 

Qu’est-il arrivé ? 

C’est que, en Gréce, — ou, pour étre plus 
précis, dans tous les pays de langue grecque, 
dans le royaume hellénique et dans la Gréce sou- 
mise, — on écrit une langue et 1l’on en parle une 
autre. Tous les Francais disent aujourd’hui du 
pain et du vin ; supposons qu’ils écrivent tout 4 
coup panis et vinum, ou plutédt pastillus et teme- 
tum : voila l’état des choses en Gréce. On parle 
moderne et l’on écrit ancien. Un chat n’a pas le 
droit de s’y appeler un chat. Le mot uswel et 
précis est considéré comme vil, abject et vul- 
gaire. Dans les écoles, la grosse besogne est de 
déshabituer les enfants de leur langue maternelle. 
Y réussit-on? Pas le moins du monde. I] n’est pas 
un seul Grec qui parle la langue savante sans y 
introduire bon nombre de vulgarismes. Quand le 
Grec, méme le plus cultivé, se laisse aller, il 
parle vulgaire tout le temps. A la Chambre, les 
députés sont obligés, 4 moins d’une grande habi- 
tude, de lire leurs discours ; sinon, les mots 
vuloaires leur échapperaient malgré eux 
témoin les interruptions, qui sont toutes. en 
mots vulgaires. 

Cela durera-t-il? Ce n’est guére possible. Nous 
avons eu, en France, au xvie siécle, des tenta- 
tives analogues, et nos lecteurs ont encore pré- 
sente & la mémoire la joyeuse parodie que fait 
Rabelais des néologismes latinicomes de l’esco- 
lier limosin 1. Le bon sens public en triompha ; 
et, en définitive, a toutes les époques et sous 
toutes les latitudes, c’est toujours la langue popu- 
laire qui s’est imposée aux écrivains. Seulement, 


4 «A quoy passez-vous le temps, vous aaltres mes- 
sieurs estudiants audist Paris? — Respondit lescolier : 
Nous transfretons la Sequane au dilucule et crepus- 
cule; nous deambulons par les compiles et quadrt- 
wies de Vurbe, nous despumons la verbocination 
latiale... — A quoi Pantagruel dist : « Quel diable de 
langage est cecy? Par Dieu, tu es quelque heretique. — 
Seignor no, dist Vescolier, car je revere les olympt- 
coles. Je venere latrialement le supernel astripotens. 
Je dilige et redame mes promimes. Je serve les pres- 


_erits decaiogiques ; ef selon la facultatule de mes vires 


nen discede la late unguicule... » 


la lutte peut étre plus ou moins longue et funeste; 
et, en ce moment, c’est bien de Bataille litié- 
raire en Gréce que M. Jean Psichari a droit de 
nous parler. (Revue de Paris, 4°r mars 1901). : 
Le gouvernement ne veut pas entendre parler 
de grec moderne. Le ministre de Vinstruction 
publique déclare tout uniment que « la question 
n’existe pas; » il n’y a qu’une langue en Gréce, 
la langue savante. Sans doute, ajoute-t-il avec 
grande condescendance, on peut faire ce qu’on 
veut, on peut écrire ce qu’on veut, comme on 
veut, lorsqu’il s’agit d’écrire une nouvelle ou un 
poeme, Mais la langue officielle, « la langue de 
VEtat, » ne tombera jamais a ce degré de bassesse 
que nous exhibe la langue des vulgaristes. Jamais 
on ne s’‘enhardira jusqu’a rédiger « des actes » 
dans une langue pareille : ce serait un « crime; » 


jamais le ministre, jamais « le Sénat de l’Univer- 


sité » ne sauraient le tolérer. 
I] parait que ce « crime » vient d’étre perpétré, 
et qu’un juge a Volo, M. Stellakis (apparemment 


le Magnaud de la-bas), a eu cette « hardiesse » de — 


rendre un jugement en langue vivante... On a 
parié de destitution; et tout au moins, voila que 
le texte avec les attendu est rejeté par la Cour 
d’appel et que laffaire va venir devant l’Aréopage. 

Kt tout ce qui évolue dans Vorbite du monde 
officiel d’Athenes partage les mémes errements. 
Ainsi, le métropolite d’Athénes exprimait récem- 
ment le voeu touchant de voir bientét le grec 
moderne revenir a la langue de Xénophon. Xéno- 
phon! Il n’est pas tres au courant, ce métropo- 
lite; car, pour les hellénistes, ce n’est plus Xéno- 
phon qui détient le record de l’atticisme. A tant 
faire que de s’éloigner du « plus pur atticisme, » 
peut-étre le vénérable évéque etit-il mieux fait de 
proposer la langue de VHvangile. Il est vrai que 
d’aucuns la trouvent si vulgaire! Le métropolite 
prefere l’antiquité classique. I1 donne méme une 
recette ingénue pour ramener l’age dor: il suffit 
que les journaux lancent dans la circulation un 
mot ancien par jour, rien qu’un mot: au bout de 
vingt ans, cela fera plus de sept mille mots. Voila 
toute une langue: le peuple l’apprendra et oubliera 
graduellement les mots « malsonnants » dont il se 
sert encore « par ignorance. » 

Quelle misére! et a quel excés d’aveuglement 
peut conduire la mégalomanie! Déclarer toute une 
nation déchue parce qu'elle parle sa langue na- 
turelle; traiter tous les Grecs de barbares et 
d@ignorants parce qu’ils usent d’une langue « cor- 
rompue, » comme si le perpétuel devenir des lan- 
gues n’était pas une perpétuelle « corruption! » 


‘Homére ett trouvé la langue de Platon singuliére- 


ment « corrompue »; pour Platon, la langue de 
saint Jean Chrysostome eit été putride; et, par le 
cours normal des choses, la putréfaction s’accen- 
tuait encore a ’époque ot Fauriel recueillait les 
chansons splendides que le peuple grec chantait 


sur la mer ou sur les sommets de l’Olympos. Le © 


grec classique fut vulgaire en son temps; et en ce 
temps-la, chaque poete et chaque prosateur écri- 
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vait son propre dialecte, son patois. Platon se 
piquait dene pas employer un mot qui ne fit un 
mot du cru, un mot: populaire, et cela s’appelait 
écrire l’attique le plus pur. Si Platon revenait au 
monde, il écrirait le grec moderne, fils aussi légi- 
time du grec attique que le grec attique le fut du 
grec homérique. Aujourd’hui, ceux qui prétendent 
imiter Platon font tout le contraire et nous fabri- 


quent une langue savante, une langue dite clas- , 


sique, qui est l’assemblage le plus bizarre et le 
plus disparate qui se puisse imaginer, mosaique 
discolore empruntée un jour 4 Platon, un autre 
jour au Nouveau Testament, puis encore a ce que 
les Byzantins ont pu produire de plus décadent en 
fait de langage, puis enfin et surtout a cette lan- 
gue cosmopolite des journaux qui fait mine si 
comique quand on Ja transcrit en grec classique. 
_ La langue du peuple est we, et la sagesse véri- 
table, depuis Malherbe, — depuis Homére! — est 
de s’y conformer, de n’employer aucun mot qui 
ne soit susceptible d’entrer dans Pusage. Quand 
un mot existe dans le peuple, qu’on le prenne tel 
qu’il est; si Yon est amené a puiser dans le grec 
ancien, que l’on adapte tout de suite aux formes 
vivantes les formes empruntées. 

D’aucuns réclament un Dante, pour triompher 
de toutes les résistances officielles. Mais, dans la 
poésie, « la Gréce n’a-t-elle pas eu son Dante, un 
Dante aux mille noms et aux mille voix, le peu- 
ple poéte? Les chansons populaires se laissent 
fort bien comparer a Vceuvre du poéte le plus 
grand des temps modernes... Un Dante n’est point 
nécessaire pour penser et pour écrire congriment... 
User son temps a substituer, de parti pris, une 
grammaire absconse a la grammaire vivante, au 
mot pittoresque un mot ancien, parce que plus 
noble, — cela, -c’est de la folie et rien de moins. 
Pour nommer le pain par son nom, il ne faut 
point de Dante. Il n’y faut, puisque nous sommes 
en Gréce, qu’un ou deux grains d’ellébore. » 


IX. — A JVautre extrémité méridionale de 
PEurope, un petit peuple qui est en train de per- 
dre, non pas sa langue, mais ce qui peut lui rester 
de dignité et @indépendance: le Portugal. Et ce 
sont de bien tristes réflexions que suggérent a M. 
René Pinon la proclamation récente de Alliance 
anglo-portugaise (Revue des Deux Mondes, 
4er mars 19041), et la comparaison de état présent 
du Portugal avec sa gloire d’antan. 


Autrefois, il y eut un moment oti le Portugal © 


montrait les voies de l’avenir et ou sa gloire cou- 
vrait les océans. Vers la fin du xve siécle, les 
marchands lusitaniens trafiquent sur toutes les 
cOtes du vieux monde et de l’Amérique du Sud: 
Covilham, par la mer Rouge, Vasco de Gama, par 
onne-Hspérance, pénéctrent dans l’océan Indien ; 
a autres abordent au Brésil. Partout, ils sément 
‘les postes fortifiés et des comptoirs de commerce; 
un immense chapelet de stations s’égréne tout au- 
tuar de l’Afrique, de l’Inde, de l’Indo-Chine, de la 


Malaisie, se ramifie vers lest jusqu’a Macao, en 
Chine et au Japon, et, vers l’ouest, jusqu’aux bou- 
ches de ?Amazone et du Rio de la Plata. L’Océan 
Indien, ’Atlantique-Sud sont des lacs portugais, — 
comme le premier est aujourd’hui un lac britan-. 
nique; mais les Portugais ne sont pas seulement 
des mercanti, ils savent aussi tirer l’épée pour les 
nobles causes. Ils battent et détruisent les flottes 
musulmanes des sultans de Zanzibar, d’Kgypte et 
VOrmuz ; ils s’implantent par les armes au milieu 
du monde arabe et des principautés indoues. La 
civilisation accompagne le commerce et parfois le 
précéde : Europe, 4 ’aurore de son expansion, 
réve de donner aux mondes qu’elle découvre ce 
qu’elle porte en elle de plus élevé, sa foi. Le prodi- 
gieux mouvement d’apostolat chrétien que résume 
le nom de saint Francois de Xavier s’est accompli - 
dabord en suivant les routes de navigation des 
Portugais : du Brésil au Japon, leurs mission- 
naires ont pris contactavec le monde paien, et, 
les premiers, ils lui ont annoncé l’Evangile. 

Que reste-t-il de tout cela? Madére et les iles du 
Cap-Vert; sur la céte de Guinée, un lambeau en- 
clavé dans les possessions francaises; dans le 
golfe de Guinée, deux iles, San-Thomé et Vile du 
Prince; sur la céte ouest de l’Afrique, Angola, 
vaste étendue de rivage avec un arriére-pays im- 
portant; sur la cédte est, le Mozambique; aux 
Indes, trois petits comptoirs, et un en Chine, 
Macao ; en Malaisie, la moitié de Timor : — voila 
aujourd’hui de quoi se compose le domaine colo- 
nial du Portugal, débris épars, piéces décousues 
qui ne seront jamais reliées, qui n’aspirent plus 
ailleurs a Vétre jamais, fragments eux-mémes 
déja trop lourds peut-étre pour une métropole 
qui semble courir au-devant des appétits de ’im- 
périalisme anglais. 

Ou remonte cette effrayante decadence? 

Jl faut en reporter la responsabilité initiale a la 
conquéte espagnole (15380), a la sinistre-ambition 
de Philippe II, qui, en englobant les provinces 
portugaises dans ses domaines, brisa lessor de 
Vénergie nationale et ne sut pas défendre lui-méme 
les colonies de son nouvel Etat contre la rapacité 
hollandaise. — Soixante ans plus tard (1640), 
quand le petit royaume fut rendu a lui-méme, 
bien des choses dans le monde avaient changé : 
son commerce était déchu; ’Angleterre disputait 
a la Hollande le sceptre des mers; l’Océan Indien 
appartenait déja aux vaisseaux bataves, en atten- 
dant ceux du Grand Roi et ceux de la Compagnie 
anglaise des Indes : définitivement le Portugal 
passait au second plan. 

Ensuite, au début du xvuue siécle (1703), s’ac- 
complit un acte décisif pour l’avenir du Portugal. 
On était au commencement de la Guerre de suc- 
cession d’Espagne ; Louis XIV croyait s’étre assuré 
Palliance du petit royaume, quand un ambassa- 
deur anglais, John Methuen, obtint la signature 
du fameux traité qui porte son nom. Pour quatre 
villes promises en Estramadure et trois en Galice, 
le Portugal abandonnait la France et se jetait 


ans les bras de la Grande-Bretagne : il ouvrait 
tout grands aux marchandises anglaises ses Dome 


et ses marchés et n’obtenait, en retour, qu’un 
abaissement d’un tiers des droits sur les vins a 
Ventrée en Angleterre. 

Par la était nouée la chaine économique qui 
allait lier et qui lie toujours le Portugal au 
Royaume-Uni. Il eut un débouché pour ses vins; 
_Mnais, & mesure que l’Angleterre se couvrit d’usi- 
~ nes, elle l’inonda de ses produits et étouffa chez 
lui toute velléité de transformation industrielle. 
Le Portugal ne fut plus, en réalité, qu’une annexe 
économique de sa grande protectrice; le commerce 
de ses colonies passa peu & peu tout entier aux 
négociants et aux marins anglais. On peut dire du 
Portugal, beaucoup plus vraiment que de la Hol- 
lande, qu’a partir du xvimre siécle il n’est plus 
qu’une barque dans le sillage d’un vaisseau de 
haut bord. 

Pombal ensuite, dans la seconde moitié du 
xvi siécle, avec le tact et les procédés d’un bou- 
cher, essaya de galvaniser le Portugal, et de l’ar- 
racher a sa décadence. Mais sa politique anti- 
religieuse n’était pas de celles qui préparent le 
relévement d'un peuple. Le Portugal ne secoua 
pas le joug, et, pendant les guerres de Empire, 
fut, aux mains de l’Angleterre, une machine de 
guerre contre la France; ses campagnes servirent 
de champ de bataille 4 Wellington et 4 Masséna, 
et ses colonies n’enrichirent que les négociants 
britanniques. 

Ces liens de servitude ne pouvaient que se res- 
serrer davantage a travers le xrxe siécle. La con- 
centration des capitaux et des sources de richesse 
entre les mains de quelques grands Etats devait 
nécessairement accélérer la ruine des faibles et la 
prépotence des forts. Ceux qui possédaient la 
houille et le fer, ceux qui ont pu s’outiller pour 
Vapre lutte moderne ont été les dominateurs du 
siecle ; le Portugal, sans mines, sans capitaux, 
sans crédit, réduit 4 sa seule agriculture, ne put 
suivre lessor industriel. Puis surtout, de conti- 
nuelles discordes civiles, des guerres intestines 
ruineuses, la malhonnéteté fréquente des équipes 
de politiciens qui se sont succédé au gouverne- 
ment, l’empéchérent de suppléer par l’économie et 
le recueillement a l’insuffisance de son sol. La 
dette publique, sans cesse accrue par les révolu- 
tions, l’accula plusieurs fois a des banqueroutes 
partielles; elle acheva de le mettre a la merci de 
lAngleterre. Ce sont les capitaux anglais qui sou- 
tiennent Vexistence du Portugal ; il vit, il s’agite, 
il a des colonies, il reconstitue ses vignes : mais 
trop souvent ce n’est qu’une apparence, l’Anglais 
est 14 qui fournit les ‘fonds et encaisse les béné- 
fices. Politiquement, économiquement, le Portu- 
gal n’est plus autonome; ilades hommes d’Etat 
qui font le geste de tenir le gouvernail, mais c’est 
Londres qui commande la manceuvre. Essaie-t-il 
de regimber, de vouloir agir a sa guise, on sait 
lui faire sentir le neeud coulant serré autour de son 


‘cou et qui, d’une pression, l’¢étranglerait. Z 


ales, ramenérent le Portugal a 


Cest ce qui est arrivé il y a dix et quinze ans, 
quand, a la suite des splendides explorations du 
portugais Serpa Pinto et de la voie nouvelle ou- 
verte par: lui a travers ]’Afrique, d’une mer 4 
Vautre, de Saint-Paul de Loanda au Natal, le Por- 
tugal fit mine de vouloir, conformément a la théo- 
rie des arri¢re-pays définie par la Convention de 
Berlin, rejoindre lee uns aux autres ses établisse- 
ments de ’Angola et du Mozambique : ce qui lui 
eit donné, dans l’Afrique du Sud, a la hauteur du 
Zambeéze, une large bande de territoire, un do- 
maine continu. Mais cela eit coupé en méme 
temps a l’expansion de la colonie du Cap la route 
du Nord, la route du Caire. Or, du Cap au Caire, 
PAfrique doit étre anglaise : quiconque barre la 
route doit disparaitre, Portugais ou Boers ‘dans 
le sud, Francais ou Abyssins dans le nord; il faut 
que lV’ Impérialismepasse. 

Dot, 13 aotit 1887, les ministres anglais signi- 
fiérent au Portugal que l’Angleterre ne reconnais- 
sait pas ses droits sur les pays du Nyassa et du 
Machona; or, ces droits avaient été implicitement 
et méme explicitement admis au cours des annéés 
précedentes. 

Dés lors, les provocations anglaises se multi- 
plient; des agents anglais sillonnent les colonies 
portugaises ; la cavalerie de Saint-Georges se 
répand parmi les tribus noires; le consul anglais 
acerédité 4 Mozambique auprés des autorités por- 
tugaises, dirige lui-méme les opérations. Le Por- 


tugal avait beau temporiser; incident voulu par. 


l’Angleterre ne pouvait manquer de se produire. 
Serpa Pinto ayant eu le malheur de se defendre, 
en territoire portugais, contre des noirs a qui des 
drapeaux anglais avaient été distribués, ce fut, 
dans la presse anglaise, le signal de l’explosion et 
un déchainement comparable a celui qui suivit 
Varrivée de Marchand a Fachoda. 

Le Portugal tenta de négocier; mais l’Angle- 
terre langa, le 42 janvier 1890, un ultimatum au- 
quel il fallait souscrire « cette aprés-midi » méme. 
Le cabinet de Lisbonne dut signer une convention 
provisoire ou il cédait sur tous les points. Des 
négociations se poursuivirent en vue d’un traité 
définitif, cependant que les agents de la Chartered 
continuaient d’étendre Voccupation anglaise 4 


‘travers les territoires contestés et d’y disperser les 


troupes portugaises. 

Le traité fut signé le 12 juin 1894 : le Mozam- 
bique était 4 jamais séparé de Angola; le Manica, 
le Machona, le Nyassa étaient reconnus territoires 
anglais; la Chartered touchait au Tanganyika, et 
la route du Cap au Caire était ouverte. Le Portu- 
gal s’engageait 4 construire un chemin de fer dans 
la vallée du Pongoué, pour assurer aux nouveaux 
territoires britanniques une communication directe 
avec la mer. 

Un moment on put croire que la fierté portu- 
gaise allait rebondir et se réveiller sous l’outrage. 
Mais la force des habitudes, les nécessités écono- 
miques, plus puissantes que les antipathies natio- 
ses accointances 


m as . a i 


604 


commerciales et politiques avec l’Angleterre. Kt 
puis, il s’était rendu compte quil n’y avait 4 faire 
fonds sur personne en Europe : en vain il avait 
appelé au secours du droit méconnu les signataires 
del’acte de Berlin; personne n’avait fait mine d’en- 
tendre. Dans une Europe pareille, le Portugal ne 
vit d’autre issue que de se remettre 4 la remorque 
de l’Angleterre, qui consentait bien encore a Vap- 
peler « son plus ancien allié. » 

Alliance qui est une véritable vassalité, PAn- 
gleterre n’accordant rien au Portugal sinon le 
droit de conserver ses propres colonies, droit 
nécessairement précaire puisqu’il dépend du bon 
plaisir de ’Angleterre,qui a montré que les traites 
ne sont jamais un obstacle 4 sa marche dans le 
monde; — et le Portugal laissant l’Angleterre 
prendre tout ce qu’elle desire, porte ouverte et 
libre usage de ses ports et chemins de fer, se 
réduisant 4 n’étre plus qu'un instrument de la 
politique anglaise. 

Et ’on comprend que cet Etat vassal, qui dis- 
pose debons ports et carde des territoires sur toutes 
les mers du globe, puisse étre, 4 un moment 
donné, d’un réel secours. Les événements du 
Transvaal et le passage des troupes anglaises par 
Beira en ont été une premiére preuve. — Ajoutez 
la rupture des relations diplomatiques entre le 
Portugal et la Hollande au moment méme ou 
Valliance était proclamée a Lisbonne et ot la reine 
Wilhelmine s’apprétait. a recevoir le président 
Kritiger : autre indice du genre de bons offices que 
VAngleterre attend de son allié. — Supposez un 
conflit avec la France, chose toujours possible et 
qui obséde fixement le cerveau de quelques-uns 
de nos bons amis d’Outre-Manche : de guel prix 
serait alliance pour les escadres anglaises, qui, 
de Lisbonne, commanderaient la route de Toulon 
a Brest, — des iles du Cap-Vert menaceraient le 
Sénégal, — de San-Thomé, Libreville, — de Beira, 
Madagascar ! Ht comme Jlappoint du Portugal 
alderait l’Angleterre 4 arracher 4 Espagne cer- 
tains avantages depuis longtemps convoités : un 
dépét de charbon aux Baléares, un autre prés du 
détroit, et, le détroit franchi, quelque nouveau 
Gibraltar en Galice ! 

M. René Pinon conclut mélancoliquement : 

« Sous nos yeux trop souvent fermés, de grands 
empires se constituent peu a peu qui étendent 
leurs bras sur toutes les parties du monde et qui 
seront les acteurs de la lutte économique de de- 
main: empire germanique, empire russe, empire 
britannique, empire américain; peut-étre aussi, 
si nous savions faire passer avant tout le maintien 
de notre situation extérieure et user des éléments 
que nous possédons, empire francais. Autour de 
ces puissantes unités, de ces «touts» économiques 
et politiques, peu a peu les petits peuples vien- 
dront s’agréger; ils en seront des annexes (?la 
Belgique? ou méme la Hollande? Nous avons déja 
dit souvent ici ce que lon peut penser de ces grands 
empires et de leur peu de solidité, et en général, de 
ce qu'il y a de caduc et d’éphémére dans toutes les 
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constructions de la politique moderne, depuis 
quatre siécles, depuis que Vidée de droit en a été 
¢éliminée). — Dés maintenant, il faut bien le voir, 
le Portugal, avec ses colonies, n’est plus qu’une 
dépendance de l’empire britannique; il est dans la 
mouvance de ce haut seigneur féodal; il gravite 
autour de l’Angleterre, attendant d’elle la protec- 
tion et la vie, comme les clients de l’ancienne 
Rome autour de linsula d’une riche patricienne.» 


X. — Du Portugal et de ’Extréme-Occident eu- 
ropéen, passons, si vous le voulez, 4 !Extréme- 
Orient, au Japon, en compagnie des Lectures pour 
tous. 

Les Lectures pour tous sont une petite revue 
qui parait tous les mois 4 Paris, a la librairie 
Hachette, qui est d’aspect fort agréable et de ré- 
daction souriante, et qui s’est fait rapidement une 
belle clientéle, méme—parmi nous, parait-il, si 
nous en croyons de nombreuses lettres qui nous 
ont déja sollicité d’en dire notre avis. Mon Dieu ! 
c’est toujours la besogne un peu épineuse; et puis, 
Lectures pour tous ne rentre pas précisément 
dans le cadre de nos études. Toutefois, la jeune 
Revue ne dédaigne pas de parler religion, de 
nous ouvrir des jours aimables sur les divers cultes 
de notre terre, méme sur le catholicisme et sur 
Léon XIII, méme sur nos ceuvres et sur la charité 
a travers les ages. Il est vrai qu’on a soin d’éviter 
tout ce qui pourrait laisser croire que la doctrine 
de Jésus-Christ est pour quelque chose dans l’épa- 
nouissement de la charité ; et, sans passer totale- 
ment sous silence les religieuses, on juge de bon 
ton de ne pas trop les afficher et de les jeter péle- 
méle dans une énumération ot Yon nous montre 
«entre les femmes de toutes les classes de la 
société, grandes dames, bourgeoises, femmes du 
peuple, religieuses, actrices, paysannes, une gé- 
néreuse émulation » (pendant la guerre de 4870), 
quitte a n’en plus parler sinon pour mentionner 
le dévouement @une Petite Scour des pauvres, 
tandis qu’en revanche on s’étendra longuement 
sur la formation des « Sceurs de charité laiques » 
ou encore sur Vorganisation admirable dela Croix- 
Rouge japonaise, si admirable que lon nous aver- 
tit «de ne pas nous laisser distancer. » 

Voyons donc un peu ce Japon, dont on nous 
parlait dans la livraison de janvier de cette année, 
sous ce titre: La Religion dun peuple heureun. 

Kin téte, quelques lignes destinées 4 nous allé- 
cher, a donner la note générale du morceau : 

« Une religion simple et familiale, telle est la 
religion nationale des Japonais. Des pridres, des 
danses, des chants, voila les pratiques habituelles 
de ce culte, dont les dieux sont innombrables. 
Lors de certaines fétes solennelles, les prétres se 
livrent 4 d’innocentes sorcelleries, telles que de 
marcher pieds nus sur des charbons ardents. » 

N’est-ce pas charmant ? et quel « peuple heu- 
reux ! » 


Ensuite, un second paragraphe a part, le para- 
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graphe-préface, qui dégage V’idée morale de l’ar- 
ticle : 

« Si le sentiment religieux, qui répond aux aspi- 
rations les plus profondes de l’Ame humaine, est 
dans son essence partout le méme, il n’en est pas 
moins vrai qu’il se traduit sous des formes qui 
varient suivant les peuples et s’*harmonisent aux 
conditions de vie eta la nature des diverses con- 
~trées. Au Japon, par exemple, culte, cérémonies, 
croyances, tout a un air souriant, gracieux et 
petit, assorti 4 Pair du pays et ala taille des gens. 
Sans doute cette religion aisée, coquette, presque 
enfantine, semblerait bien insuffisante 4 des Ames 
qui ont comme les nétres besoin d’infini, mais on 
comprend que les Japonais soient attachés de tout 
leur coeur a une religion sortie de leur sol, émanée 
de l’atmosphére et quise confond pour eux avec 
le culte des ancétres et l’amour de la patrie. » 

Quw’il fait bon étre Japonais! et pourquoi faut-il 
qu’on nous ait mis 4 lame ce « besoin d’infini ? » 

« Une nature souriante, une atmosphére d’une 
limpidité merveilleuse, un ciel transparent, une 
mer d’azur dont les vagues déferlent doucement a 
Vhorizon, des champs qui ressemblent a des jar- 
dins, des collines capricieuses, des bois profonds, 
des étangs ot neigent les cerisiers en fleurs, des 
sentiers dont on dirait que le sable a été passé au 
rateau, des maisons pareilles 4 des chalets treil- 
lissés ; aux fenétres de ceg maisonnettes des figures 
miévres et souriantes ; tout un paysage lumineux 
et coquet : c’est le Japon. De petites gens a l’Ame 
légére habitent cette terre heureuse. La vie 
s’écoule facilement dans ce cadre propice. Fa¢on- 
nées par un ciel indulgent et par une nature bien- 
veillante, les mceurs des Japonais sont courtoises 
et douces. » — (Que nous sommes 4 plaindre d’étre 
obligés de recourir encore au surnaturel pour 
nous « faconner » les mceurs, alors qu’ailleurs le 
« ciel et la nature » y suffisent !) — « Leur pensée 
se plait 4 des conceptions ingénieuses plutét que 
fortes. Ils écartent par instinct tout ce qui est 
rude, pénible, effrayant. Aussi chercherait-on vai- 
nement dans leurs conceptions religieuses le ca- 
ractére de profondeur ou de mystérieux effroi dont 
s’'imprégnent tant d’autres religions. Croyances, 
cérémonies du culte, pratiques, tout y constitue 
une religion comme harmonisée aux claires et dé- 
licates beautés de la nature. » 

Et, pour ne pas briser cette harmonie, « des 
dieux qui ne sont pas exigeants. Rien n’est plus 
simple, plus rustique qu’un temple japonais. 
Devant l’autel, sans peinture ni dorure, les fleurs, 
les fruits, les prémices des récoltes, toutes les 
humbles offrandes destinées aux multiples divi- 
nités, sont disposées sur de petits escabeaux en 
bois peint... » 

A cet Eden ensoleillé, une ombre, mais une 
ombre oti «la religion du peuple heureux » n’est 
pour rien : c’est le contraste que forment les sanc- 
tuaires nationaux « avee les autres temples 
_ qwune religion importée, le bouddhisme, a cons- 
truits dans leur voisinage... En important au Japon 
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sa religion, l’Inde y a aussi introduit tout le faste 
de ses temples. Dans les églises bouddhistes japo- 
naises, ce ne sont que riches peintures, frises 
sculptées, plafonds polychromes. Accroupis devant 
Vautel de laque et d’or, le prétre psalmodie les lita- 
nies, tandis que les fidéles, rangés des deux cdtés, 
lui répondent et disent les priéres qui leur ouvri- 
ront les portes du paradis. » 

Mais, laissons ces trouble-féte et revenons 4 
nos chapelles japonaises, qui sont le paradis sur 
terre avec leurs rites ravissants, avec leurs bois et 
leurs jardins ombreux, avec leur peuple de gentils 
animaux, avec leurs biches qui « errent en liberté 
sous les hétres et les glycines, suivant le prome- 
neur, et, quand elles ont obtenu le biscuit dont 
elles sont si friandes, elles se dérobent a la caresse, 
d’un bond gracieux, et galopent dans l’ombre en- 
soleillée des herbes et des fleurs» ; — avec surtout 
leurs prétresses, les « gentilles petites prétresses 
japonaises », la grace et V’innocence méme parmi 
les danses mignonnes ott se résume pour elles 
toute la liturgie. 

Jamais de sacrifices sanglants : « des fleurs, de 
Peau fraiche, les prémices des récoltes, des chan- 
sons et des danses, voila qui satisfait pleinement 
les Immortels. » — Une morale trés simple, qui 
se résume en deux prescriptions : « Lavez-vous le 
corps et évitez autant que possible les passions 


mauvaises. » — Un paradis et un enfer, emprun- 


tés au bouddhisme, mais « adaptés au caractére » 
japonais. Trés large, le paradis japonais s’ouvre, 
non seulement aux hommes vertueux, mais encore 
aux animaux, aux plantes, aux pierres: c’est la 
chapelle japonaise transportée dans l’autre monde. 
Quant a Venfer, «le Rhadamante japonais n’est 
pas inaccessible 4 la pitié. Il laisse un ou deux 
jours par an respirer les damnés. Son enfer a des 
vacances! A ce trait, vous reconnaissez un des 
traits les plus charmants de l’4me japonaise, la 
douceur, ’humanité. I n’est pas pour elle de lois 
inexorables, ni de supplices sans tréve. » 

Inutile de poursuivre outre mesure ces cita- 
tions. On a désiré connaitre les Lectures pour 
tous. Les lignes qui précédenit suffisent. 


XI. — La question du Droit de réponse a été 
agitée cette année en divers périodiques, dans la 
Revue hebdomadaire, dans le Polybiblion, dans 
le Journal des Débats. 

L’occasion en fut un procés intenté a la Revue 
hebdomadaire par une auteur qui estimait que 
lon n’avait pas suffisamment bien parlé de sa 
prose. 

Il s’agissait d’un roman auquel M. Henry Bor- 
deaux avait consacré deux pages de sa chronique 
des livres. Nous n’en dirons ni le titre ni ’autho- 
ress, pour ne pas attirer sur nous un exercice du 


« droit de réponse. » Toujours est-il que les deux 


pages de M. Henry Bordeaux ne parurent pas 
concues et rédigées dans un sentiment assez ad- 
miratif. Aussitét, ’émule de George Sand, campée 
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sur la loi de 1881 et forte du droit légal de réponse, 
exige insertion de quatre pages de son style, des- 
tinées & prouver qu’elle était une romanciére de 
premier ordre. Refus de la Revue hebdomadaire ; 
procés devant le Tribunal de premiére instance, 
devant la Cour dappel, devant la Cour de cassa- 
tion. Aprés quoi, la plaideuse fut déboutée de sa 
requéte ; seulement, l’arrét se fondait principa- 
lement sur ce fait qu’elle avait mis en cause, dans 
son petit papier apologétique, la personne d’un 
tiers. Sauf cette irrégularité, illui ett étépleinement 
loisible d’infliger aux lecteurs de M. Henry Bordeaux 
Véloge d’une cuvre que celui-ci jugeait mauvaise, 
mais qu’elle avait des raisons personnelles d’esti- 
mer excellente. 

Et Von se souvient en effet qu’il y a trois ans, 
cette licence fut octroyée 4 un financier en mal de 
tragédie vis-a-vis de M. Brunetiére et de la Revue 
des Deux Mondes'. Et les tribunaux ne peuvent 
pas la refuser. La loi est formelle. Loi absurde, 
semble-t-il. Mais il semble bien aussi que le légis- 
lateur a compté sur le bon sens et la sagesse des 
littérateurs. Et en effet on ne sache pas que ja- 
mais écrivain de sens et de tact, ou méme de la 
plus élémentaire pudeur, ait invoqué pour ses 
produits le bénéfice de la loi de 1881. Mais mal- 
heureusement il parait que ces qualités ne sont 
pas Papanage de tous les auteurs ; et c’est précise- 
ment vis-a-vis de ceux qui en manquent que la 
critique a le plus lieu de s’exercer. : 

Laisser a tout citoyen le droit de rectifier u 
fait matériellement faux qui le concerne, ou de 
riposter a des attaques personnelles : personne 
n’y contredit. Mais, accorder le droit de réponse 
a tout auteur désigné, en quelques termes que ce 
soit, dans un article critique : cest supprimer 
toute critique et toute possibilité de discussion, et 
cest malheureusement conforme au texte de la 
loi. Et c’est pourquoi nous prions nos lecteurs de 
ne pas nous tenir rigueur si nous sommes obligés 
de prendre des précautions et d’user d’un silence 
plus ou moins explicite vis-a-vis de certains au- 
teurs dont le tact nous est connu par ailleurs. 

Veut-on prendre un exemple des exigences 
qu’un auteur peut se croire en droit de formuler ? 
M. Charles Malo, au cours d’un article sur la 
réduction du service militaire, écrivit cette phrase 
(Journal des Débats, 7 février 1901) : 


... Méme ceux qui, comme le duc de Feltre, comme le 
feu colonel de Villebois-Mareuil, le lieutenant-colonel de 
Contencin lui-méme, avaientwne conception plus juste et 
plus haute de la transformation possible de nos insti- 
tutions militaires, s’en étaient tenus a des vues géné- 
rales, a des affirmations un peu vagues et 4 la simple 
esquisse de projets insuffisamment coordonnés. 


Ainsi désigné tout a fait incidemment, et dans 
des termes dont on ne pensait pas qu'il efit a se 
plaindre, M. le duc de Feltre, ancien député, en- 


‘Voir le magistral plaidoyer de M. Brunetiére, Le 
droit de réponse, dans la Revue des Deua Mondes du 
15 janvier 1898. 


“voie 4 M. Malo une liasse de papiers qu’il qualifie a 


de « réponse », et en réclame l’insertion en vertu 
de Varticle 142 de la loi du 29 juillet 1881 sur la 
presse; — liasse qui comprenait : 1° une lettre 
@envoi ; 20 ’exposé des motifs et le texte d’une 
proposition de loi présentée par le ducde Feltre en 
mars 1898 ; 3° une lettre-circulaire envoyée par le 
méme en 1899 4 tous les conseillers municipaux de 
France ; 4° une lettre de félicitations de M. le 
général du Barail. 

Le Journal des Débats refusa Vinsertion ; et 
Von ne voit pas que laffaire ait été portée ensuite 
devant les tribunaux 1. 


XII. — Nous avons dit cette année (p. 227-228) 
les grands efforts que déploient certains écrivains 
francais en vue de faciliter le divorce et de nous 
faire une nouvelle société qui s’arrange de l’union 
libre et des liaisons successives. 

Voici que, de lautre cété de lAtlantique, c’est 
le phénoméne contraire qui se produit : machine 
en arriére. On y trouve que le divorce est trop 
fréquent; @autre part on ne veut pas le prohiber. 
Comment alors remédier a la situation? Si lon 
divorce trop, c’est qwil y a trop @unions mal as- 
sorties. Prévenons donc les unions mal assorties. 
Jusqwici on a admis en principe que s’engage 
dans le mariage qui veut. C’est un principe qui ne 
tient pas debout: L’acces de toutes les professions 
est subordonné a l’obtention d’un dipléme : pour- 
quoi la profession matrimoniale ferait-elle excep- 
tion ? Donc, désormais, imposer a tous les candi- 
dats au mariage la conquéte d’un baccalauréat 
matrimonial, 

Kt en effet, la Médecine nouvelle nous apprend 
que, dans l’Etat d’Indiana, le Sénat a voté, le 
4 mars dernier, un projet de loi stipulant l’établis- 
sement d’une commission matrimoniale. La com- 
mission, nommée par le gouverneur de l’Etat, 
comprendra deux méres de famille, deux méde- 
cins Vune autorité reconnue, et un avocat, chargé 
de formuler les préceptes qui guideront les offi- 
ciers de létat civil dans la délivrance de la 
licence de mariage et les ministres du culte dans 
la célébration des cérémonies. Tout candidat 
ala licence de mariage devra passer un examen 
devant la commission, et, cela va de soi, le passer 
victorieusement : examen physique, enquéte sur - 
les ascendants, etc., ete, de facon que Vunion 


* Voir un autre exemple, plus exorbitant, poussé jus- 
qu’a la menace de poursuites correctionnelles, dans 
l'Association catholique du 15 juillet 1899. Un « catho- 
lique », qui se croit assurément fort distingué mais qui 
ne brille pas par la courtoisie vis-a-vis de ceux qui ne 
pensent pas comme lui és matiéres sociales, exige, par 
telégramme du 11 juillet, Vinsertion d’une longue lettre 
dans le numéro de l’Association catholique qui devait 
paraitre le 15. C’était son droit « légal » ; la loi, en effet, 
ne fixe qu’un délai de trois jours avant la date de pu- 
blication du « plus prochain numéro » : la loi ne dis- 
tingue pas entre périodiques et périodigues ; et, si ce 
délai est suffisant pour un journal, chacun peut se 
rendre compte qu'il est inconciliable avec les exigences 
de la rédaction et de la composition d’une Revue. 
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puisse étre interdite au cas ott les conséquences en 
- apparaitraient nuisibles 4 Vintérét social. 

Attendons avec recueillement les effets de la 
nouvelle loi... Peut-étre finira-t-on par découvrir 
qu'il etit été sage de s’en tenir, dés le début, a la 
loi naturelle, avec les sanctions qu’y a apportées 
la législation canonique. 


XII. — M. Paul Fournier, de l’Université de 
Grenoble, étudie (Bulletin critique du 25 mars 
1901) les Registres ad’ Urbain IV (1261-1264), dont 
la publication se poursuit sous la direction de 
M. Jean Guiraud. 

A y relever une piéce particuliérement intéres- 
~ sante, oti le pape délie d’un serment le fils ainé de 
saint Louis, le futur Philippe III le Hardi, alors 
agé de dix-huit ans. 

Voici, en substance, ce que le pape écrivait au 
jeune prince, a la date du 6 juillet 1263 : 

« Nous avons appris que ta tres chére mére la 
reine de France Marguerite t’a sollicité de lui 
jurer que jusqu’a l’age de 30 ans tu demeurerais 
sous sa tutelle (sub ipsius balilo et tutela); que tu 
‘ne choisirais point un conseiller contre son gré; 
que tu ne coniracterais aucune alliance et n’en- 
trerais en aucun accord avec notre trés cher fils 
le noble homme Charles (d’Anjou), ton oncle; que 
tu ne ferais aucune libéralité dépassant un certain 
chiffre, et qu’enfin tu tiendrais ce serment absolu- 
ment secret. Et toi, comme un fils dévoué, poussé 
par le respect filial, tu as pris ’engagement de- 
mandé. Or, attendu que nous nous fions suffisam- 
ment a tes bonnes qualités pour étre convaincu 
que tu ne te laisseras jamais entrainer a des al- 
liances déshonnétes et que d’ailleurs nous avons a 
coeur de sauvegarder ton libre arbitre, nous te 
délions de l’obligation de tenir ce serment auquel 
tu as été induit plutét par la faiblesse de l’age que 
par les réflexions d’un jugement sain. » 

En dehors du cas de conscience royal, que de 
choses laisse entrevoir cette lettre : la rancune 
implacable de Marguerite de Provence contre 
Charles d’Anjou, qu’elle accusait de lui avoir en- 
levé sa part de heritage de Raymond Bérenger, 
son esprit dominateur, sa volonté bien arrétée de 
régner un jour sous le nom de son fils et de 
prendre alors la revanche éclatante que lui avaient 
refusée Blanche de Castille et saint Louis! On 
sent la division a l’étaf aigu dans la maison 
royale, et ]’on devine que saint Louis trouva dans 
son ménage de multiples occasions d’exercer ses 
vertus. Et enfin, il y a la une grande lumiére 
jetée sur les courants opposés entre lesquels os- 
Cilla la politique de Philippe le Hardi, tiraillé 
entre l’influence de sa mére et celle du parti an- 
gevin et les subissant lune aprés l’autre. 


XIV. — On cite souvent le mot de Bossuet a 
propos de la Déclaration de 14682 : Abeat quo 
libuerit, et l’on y croit trouver, sinon une rétrac- 
tation explicite, du moins une boutade d’ennui et 


tw 


de dégotit contre une cuvre qui lui aurait été 
imposée par la volonté royale. 

Le P. Largent (Revue des questions hisloriques, 
avril 1904) nous invite a ne pas isoler la fameuse 
phrase de son contexte, qui seul en fixe le sens. 

Bossuet (GALLI ORTHODOX” previa disserta- 
tio, X) avoue (candide confiteri nos oportet) que 
la Déclaration a déplu (displicuisse) aux Papes. 
Mais elle a pu déplaire, dit-il, pour deux raisons : 
soit a raison de la doctrine méme y contenue, soit 
pour la fagon dont la doctrine y est présentée. 
C’est en effet une distinction bien connue en théo- 
logie, que des propositions quelconques peuvent 
étre condamnées soit a raison du fond, soit a rai- 
son de la forme : rejici propositiones quasvis, 
seu propter ipsam rem, seu propter asserendi et 
proponendi modum. 

Or, si la Déclaration de 1682 a « déplu » aux 
Papes, c’est qwils ont cru que les éyéques fran- 
cais ayaient voulu porter un jugement doctrinal, 
ayant force de loi pour les consciences, et ce, au 
mépris de l’autorité du Siége apostolique. En 
d’autres termes, ce quia « déplu » aux Papes, c’est 
une pure question de forme; quant a la question 
de fond, quant a la doctrine elle-méme, jamais ils 
n’ont entendu Ja proscrire. En effet, qu’est-ce 
qu’Innocent XII a demandé aux évéques francais? 
UL erroneam, ut schismaticam, ut falsam doctri- 
nam ejurarent? assit! Nenpe episcopi in hec 
verba scripserunt : NIHIL ENIM DECERNERE ANI- 
Mus FuIT. Voila tout ce qu’on leur a demandé : 
rétracter l’intention de décréter en matiére de doc- 
trine, de porter un jugement épiscopal. Cela fait, 
le pape s’est montré absolument satisfait. ABEaT 
ERGO DECLARATIO QUO LIBUERIT; ”0n enim eam, 
quod seepe profiteri juvat, tutandam hic suscipi- 
mus. MANET INCONCUSSA, et Censure omnis ea- 
pers, prisca illa sententia Parisiensium (la doc- 
trine gallicane). Foin donc des déclamations des 
EKspagnols ou des Belges, qui fulminent contre les 
Gallicans et réprouvent, condamnent ce que le 
Siége apostolique n’improuve pas! En sorte que, 
défendre Vorthodoxie gallicane, c’est défendre le 
Siege apostolique lui-méme ! Nec differri amplius 
palimur Defensionem nostram : quippe quam 
intelligimus cum Sedis apostolice defensione 
esse conjunctam. 

Voila comment, dés le xvire siécle, on savait 
escamoter les « directions » pontificales. Kn regard 
de cette glose de Bossuet, il sera intéressant de 
transcrire la formule ou au moins le paragraphe 
principal de la formule de rétractation que les 
évéques nommeés par le roi durent signer avant de 
receyoir d’Innocent XII Vinstitution canonique 
(Bibl. nat., mss. Mélanges Colbert, t. Ill; texte 
publié par L. Mention, Documents relatifs aux 
rapports du clergé avec la royauté de 1682 a 
1705, Paris, A. Picard, 1893) : 

... Nihil accidere molestius mihi potuit quam 
quod eo etiamnum loco res mew sint ut aditus 
in gratiam Sanctitatis Vestree mihi hactenus 
interclusus quodam modo videatur. Cujus qui- 


Pe eay 


nee 4 


ane | ~ JAMI DU CLERGE . a eee 


dem rei cum cam fuisse rationem perceperim, 
quod ego Cleri gallicani comitiis anno 1682 
Parisiis habitis interfuerim. Idcirco ad pedes 
Beatitudinis Vesire provolutus, profiteor ac 
declaro me vehementer quidem et supra omne 
id quod dici potest ex corde dolere de rebus ges- 
tis in comitiis preedictis, que Sanctitali Vesire 
et ejusdem procdecessoribus summopere displi- 
cuerunt, ac proinde quidquid in tisdem comitiis 
circa ecclesiasticam potestatem et Pontificiam 
auctorilatem decretum censeri potuit, pro non 
decreto habeo et habendum esse declaro. 

Et en méme temps, Louis XIV dut écrire (14 sep- 
tembre 1693) 4 Innocent XII une lettre oti nous 
lisons : 

« ... Je suis bien aise aussi de faire savoir a 
Votre Sainteté que j’ai donné les ordres néces- 
saires afin que les choses contenues dans mon 
édit du 22. mars 1682 1 touchant la déclaration 
faite par le clergé de France a quoi les conjonctures 
passées m’avaient obligé ne soient pas observées, 
désirant gue non seulement Votre Sainteté soit 
informée de mes sentiments, mais aussi que tout 
le monde connaisse par une marque particuliére 
la vénération que j’ai pour vos grandes et saintes 
qualités... » 

Il faut ajouter que Bossuet n’avait pas désiré la 
Déclaration de 1682; que méme, de lVaveu de 
Fleury, il avait répugné 4 voir traiter par une 
assemblée qui lui inspirait peu de confiance et 
qui n’avait rien de canonique, la question de l’au- 
torité du Pape. Mais, quant 4 la doctrine elle- 
méme, il y resta toujours attaché, sans d’ailleurs 
limposer & personne, se contentant de la procla- 
mer antiquam, probatissimam, sane quod nunc 
sufficit, probabilem insontemque. Ce qui ne l’em- 
péchait nullement de comprendre et de défendre 
méme contre lhérésie la doctrine opposée, la 
notion vraie de JVinfaillibilité pontificale, par 
exemple dans cette phrase de son Avertissement 
aux protestants sur VApocalypse : 

« Peut-on dire sérieusement que de croire ou 
d@espeérer avec quelques-uns que Dieu ne permet- 


1 On lisait, entre autres choses, dans cet édit : 

« Ordonnons que ceux qui seront dorénavant choisis 
pour enseigner la Théologie dans tous les Colléges de 
chaque Université, soit qu’ils soient Séculiers ou Régu- 
liers, souscriront ladite Déclaration aux Greffes des 
Facultez de Théologie avant de pouvoir faire cette fonc- 
tion dans les Colléges ou Maisons séculiéres et régu- 
liéres : Qwils se soumettent a enseigner la Doctrine qui 
y est expliquée et que les Syndics des Facultez de Théo- 
logie présenteront aux Ordinaires des Lieux et a nos 
Procureurs Généraux des copies desdites soumissions 
signées par les Greffiers desdites Facultez. 

« Que dans tous les Colléges et Maisons desdites Uni- 
versitez ou il y aura plusieurs Professeurs, soit qu’ils 
soient Séculiers ou Réguliers, lun d’eux sera chargé 
tous les ans d’enseigner la Doctrine contenue en ladite 
Déclaration ; et dans les Colléges ot il n’y aura qu’un 
seul Professeur, il sera obligé de Venseigner l’une des 
trois années consécutives. 

« ... Voulons qn’aucun Bachelier, soit Séculier soit 
Régulier, ne’ puisse étre dorénavant Licencié tant en 
Théologie quwen Droit Canon, ni estre reeu Docteur, 
qwaprés avoir soutenu ladite Doctrine dans Pune de 
ses Théses, dont il fera apparoir a ceux qui ont. droit de 
conférer ces Dégrez dans les Universitez... » 


tra pas qu’un pape décide en faveur de l’erreur, ce 2 
soit en faire un Dieu, et non pas un homme 
assisté de Dieu, afin que la vérité soit toujours 
préchée dans |’Eglise par celui qui doit en étre la 
bouche? » 


XV. — En six longs articles de la Revue de 
Paris (réunis ensuite en un volume in-12, Paris, 
Hachette), M. Frantz Funck-Brentano fait passer 
sous nos yeux, avec cette puissance de reconstitu- 
tion qui caractérise ses essais historiques, toute 
cette Affaire du collier de la reine qui netit dt 
étre qu’un épisode plutét comique ou insignifiant 
et qui, soumise au Parlement de Paris et jugée en 
1785-1786, reste aux ‘yeux de la postérité le procés 
le plus sinistre, Vaffaire la plus tragique dont 
Vhistoire de France ait. gardé le souvenir. 

Ce procés, qui mettait 4 nu tous les abus de 
Vancien régime, épouvanta littéralement la France 
et Europe. « Ce proces, écrit Goethe (Campagne 
de France), fit un ébranlement qui secoua les fon- 
dements de Etat... Chacun des acteurs ne faisait 
que dévoiler la corruption ot se débattaient la 
cour et les personnes du plus haut rang... L’évé- 
nement me remplit d’épouvante comme la téte de 
la Méduse. Ces intrigues ensevelirent la dignité 
royale, et, par avance, la détruisirent. L’histoire 
du collier constitue la préface immédiate de la 
Révolution. » — Jugement confirmé par le plus 
sympathique et le plus autorisé des historiens. de 
Marie-Antoinette, M. Pierre de Nolhac (conserva- 
teur des Musées de Versailles) : « A partir de 
Vaffaire du collier, la France se hate vers la Révo- 
lution. La royauté a perdu son dernier prestige. . 
Marie-Antoinette est, par avance, découron- 
née. » 

Il y a longtemps que l’innocence de Marie- 
Antoinette ne faisait plus doute pour personne. 
L’amour du cardinal de Rohan pour la reine, la 
coquetterie de la reine pour le cardinal, l’imbro- 
glio compliqué entre eux deux pour l’achat de la 
fameuse parure : tout cela n’était plus que ‘du 
domaine du vaudeville et du feuilleton. Mais 
c’est Vintérét et Putilité grande de reconstitutions 
comme celle de M. Funck-Brentano de faire écla- 
ter au grand jour et a tous les yeux l’évidence des 
faite, et comment en définitive l’affaire se réduit 
a Pescroquerie Vune intrigante besogneuse, com- 
promettant sa souveraine et dupant un prince de 
VEglise, grand-aumdénier de France. 

Louis de Rohan, né en 1724, évéque de. Stras- 
bourg, cardinal, avait, au cours d’une ambassade 
a Vienne (1772-4774), charmé et conquis toutelacour 
autrichienne, saufla souveraine méme auprés de 
qui il était acerédité, l’'impératrice Marie-Thérése, 
qui lui garda un ressentiment implacable, on ne 
sait pourquoi. Et Rohan, de son cété, méprisait 
Yimpératrice, témoin son billet & d’Aiguillon, ot 
il dit, 4 propos des larmes prétées & Marie-Thé- 
rése sur le partage de la Pologne: « D’une main 
elle a le mouchoir pour essuyer ses pleurs, et de 


- autre elle saisit le Se ee pour atre la troisiéme 
partageante. » 

Rappelé de Vienne en 1774 et nommé grand- 
aumdnier de France en 1777, Marie-Thérase le 
poursuit de sa rancune, qu’elle fait partager a-sa 
fille, Marie-Antoinette. Des années s’écoulent, et 
la reine de France n’a pas voulu recevoir le cardi- 
nal. Tous les efforts de celui-ci sont demeurés 
_Anutiles. La reine ne le connait pas, et le roi imite 
- la reine. Quel écroulement! Rohann’aplus quwune 
idée fixe, obsédante : reconquerir la faveur de la 
reine. 

C’était le temps ot Paris était affolé de sorcelle- 
rie, sorcellerie non plus sangjante comme ala fin 
du siécle précédent, mais beaucoup plus dange- 
reuse pour les nerfs. Nluminés, Martinistes, Théo- 
sophes, Philaléthes, multipliaient leurs adeptes. 
Cagliostro guérissait, prophctisait, pontifiait. A 
ceux qui he voyaient pas se réaliser les merveilles, 
il répondait durement en accusant leurs péchés 
ou leur incrédulite. 

Il n’eut pas a accuser l’incrédulité du cardinal 
de Rohan. Rohan placa le buste de l’alchimiste 
dans son palais et fit graver sur le socle en lettres 
Wor: « Le divin Cagliostro. » Cagliostro lui prédit 
son retour en faveur auprés de la reine. Rohan crut 
tout. On croit si vite tout quand on est dévoré de 
dépit et d’ambition ! 

Dans cet état de fievre, il fait la rencontre de 
dame Jeanne de la Motte de! Valois,’aventuriére de 
haut vol et de haut lignage, en quéte d’or, qui, a 
défaut de pierre philosophale, se jette sur le coeur 
ronge du prince de l’Eglise. L’or des Rohan afflue 
entre ses mains. Klle fabrique toute une corres- 
pondance de la reine; Rohan gobe tout. Elle 
ménage 4 Rohan une entrevyue nocturne avec la 
reine, dans les bosquets de Versailles. C’est la 
scéne « du bosquet, » qui défrayera si Aprement 
la calomnie. La reine, au bosquet, c’est une demoi- 
selle d’Oliva, fille inconsciente, qui n’a jamais su 
rien refuser, mais absolument rien, 4 personne, et 
qu'une ressemblance prodigieuse avec la reine a 
désignée pour la circonstance. La voila seule au 
bosquet. Rohan arrive, s'incline jusqu’a terre, 
baise le bas de sa jupe. La demoiselle murmure, 
elle ne sait pas, elle n’a jamais su quoi. Rohan 
croit entendre : « Vous pouvez espérer que le passé 
sera oublié. » Brusquement survient, en coup de 
vent, la dame de la Motte: « Vite, vite! voici 
Madame et la comtesse d’Artois! » La demoiselle 
est emmenée par le comte de la Motte, et Rohan 
se retire de son céteé. 

Dés lors il n’y a plus de Rohan. Ii a perdu la 
téte. Mme de la Motte peut tout lui demander. 
Un superbe collier de diamants est en vente chez 
les joailliers de la couronne. Mme de la Motte les 
négocie : 4 million 600.000 livres payables en deux 
ans, par quartiers de six en six mois. Rohan 
achéte, et fait offrir le collier 4 la reine par Mme 
dela Motte. La reine, en l’espéce, ce n’est plus la 
demoiselle d’Oliva, mais M. de la Motie lui-méme, 
"qui dépéce le collier et en éparpille les merveilles 


chez les miles d de Londres. C’est une pluie d’or 
sur les la Motte! 

Mais voila les joailliers qui s’avisent de porter 
un billet de remerciement 4 la reine, a la vraie. 
Marie-Antoinette lit, ne comprend rien, ne soup- 
conne rien, brtile nonchalamment le billet. 


Puis, des retards de paiement surviennent. Les 
joailliers apprennent tout. L’un d’eux, Behmer, 
demande audience a la reine. Il ne peut voir que 
la lectrice, Mme Campan, qui lui dit: « Vous étes 
la victime d’une escroquerie: jamais la reine n’a 
recu de collier. » 


Coup de foudre! 45 aot 1785 : Rohan est a 
Versailles pour célébrer, dans la chapelle du pa- 
lais, la messe solennelle. A onze heures, il,entre 
dans le cabinet du roi, vétu en soutane de moire 
écarlate et en rochet d’Angleterre. Le roi et la 
reine. Rohan, les yeux hagards, la cervelle vide. 
M. de Breteuil, d’une voix vibrante, au capitaine 
des gardes : « Arrétez Monsieur le Cardinal ! » 


... Nous avons suivi Rohan dans ses fautes. 
Maintenant c’est le tour du roi; et la sottise du 
roi, quoique dautre essence, ne fut pas moins 
lourde que celle de son aumdnier. 


Premiérement, un roi qui efit su son métier de 
roi n’etit jamais livré pareille affaire a la publi- 
cité. Il ett tout étouffé, comme avait fait 
Louis XIV un siécle plus tét, en apprenant que 
Mme de Montespan était compromise dans l’affaire 
des poisons. Rien n’était plus simple: une fois 
les joailliers indemnisés (et ils ne connaissaient 
qu’imparfaitement Vhistoire vraie), ni Mme de la 
Motte, ni ses complices, ni le cardinal, ni personne 
n’eiit éprouvé le besoin Vune divulgation ot per- 
sonne n’avait rien a gagner. Mais 4 qui faut-il 
apprendre que le roi ne savait pas son metier et 
qu'il ne fit jamais, tout le long de son régne, 
quwagegraver les crises quil cherchait a res- 
treindre ? 

Kt puis, la reine était hors d’elle-méme. « I 
faut, disait-elle, que les vices hideux soient 
démasqués. Quand la pourpre romaine et le titre 
de prince ne cachent qu’un besogneux, un escroc, 
il faut que la France entiere et que ’Europe le 
sachent ! » 

La reine comptait sans les partis qui allaient se 
mettre avec Rohan : tout dabord sa famille 
immédiate, les Rohan, les Soubise, les Marsan, 
les Brionne, Condé qui a épousé une Rohan, tous 
les mécontents de Ja Cour ; tout le clergé, du plus 


-humble séminariste au prince-archevéque de 


Cambrai qui est, lui aussi, un Rohan ; la Sor- 
bonne ot Rohan est proviseur et ou il est 
aimé ; les ennemis de Breteuil ; les ennemis de 
la Reine ; Calonne et ses créatures ; les libel- 
listes, mnouvellistes, esprits forts d’estaminet, 


‘discoureurs de promenades publiques qui voient — 


dés lors, dans ce conflit entre la reine et le 
premier dignitaire de l’Rglise de France, une 
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lutte ot le tréne et l’autel, précipités l'un contre 
autre, vont ’un autre se fracasser. 


Deuxiémement, — et ceci nous révele un abime 
dinconscience dont le plus audacieux romancier 
netit jamais osé toucher le fond, — le roi, non 
content de la publicité donnée a l’Affaire, la livre 
au Parlement. 

Notez que le roi avait entre les mains un 
instrument admirable, et, en la circonstance, 
merveilleusement adapté a lobjet pour lequel il 
était fait : les lettres de cachet. De par la cou- 
tume et de par la loi, il était le premier, et, s'il le 
voulait, le seul juge de ses sujets. Le Parlement 
ne jugeait qu’en vertu dune délégation du pou- 
voir judiciaire dont le roi était unique source 
dans le royaume. Et Louis XVI ne recule pas 
@horreur 4 la pensée de confier a cette assemblée 
une cause ot ’honneur de sa femme et celui de sa 
couronne sontimmédiatement intéressés ! La scéne 
du Bosquet, a elle seule, ou la dignité et la vertu 
de la reine étaient outragées, Vobligeait a faire 
lui-méme sa fonction de juge. 

Point. Tl offrit au cardinal de s’en rapporter, 
soit a la décision de son souverain, soit au 
jugement du Parlement. Rohan choisit le Par- 
lement. 

Il y avait autre chose encore que ’honneur de 
la reine engagé dans ce procés : il y avait ’hon- 
neur d’un prince de l’Kglise. Vainement l’assem- 
blée du clergé demanda que le cardinal fit jugé 
par un tribunal ecclésiastique ; vainement le 
Pape protesta contre cette violation de ’immunité 
qui soastrait le moindre clerc aux tribunaux 
civils ‘: le Parlement resta saisi. 

Et le Parlement, avec l’esprit qui l’animait, ne 
désira immédiatement qu'une chose : humilier la 
couronne; ensuite, atteindre « l’arbitraire ministé- 
riel. » Le comte de la Motte écrira lui-méme: « Il 
est certain qu’une partie de la magistrature, pré- 
ludant, des ce moment, a la résistance qu’elle 
opposera bientét a Vautorité royale, cherchait 
moins a préparer un triomphe au cardinal qu'une 
humiliation pour la Cour. » 

L’humiliation fut complete. Les mceurs du 
temps donnérent au proces un retentissement 
extréme. Les mémoires et plaidoyers des avocats 
étaient imprimés, distribués a profusion. Pen- 
dant des mois, la réputation, la vertu, jusqu’a la 
probité de la reine vont étre mises en discussion, 
non seulement en France, mais dans toute ’Eu- 
rope. Aucun détail de la procédure ne sera tenu 
secret. Le monde sera au courant, jour par jour, 
de tout ce qui se passe a la Bastille, transformée 
pour la circonstance en prison judiciaire. Aujour- 


* Le Pape menaga Rohan de lui retirer le chapeau, 
parce que, cardinal, il se laissait juger par le Parle- 
ment. — Kt la chanson fit écho : 


Mais le Pape, moins honnéte, 
Pourrait dire 4 ce nigaud : 
Prince, 4 qui n’a point de téte 
Il ne faut point de chapeau ! 


d’hui, aucune instruction judiciaire ne permettrait 
aux accusés une semblable liberté *. 

L’opinion publique manifestait hautement con- 
tre la Cour et pour le cardinal. Le ministere 
public se borna 4 demander qu'il fit astreint a 
s’avouer, devant la Grand’Chambre du Parlement, 
coupable de témérité dans l’affaire du Bosquet et 
dans la négociation du Collier, et a déclarer qu’il 
s’en repentait et en demandait pardon au roi et a 
la reine. 

Le Parlement ne voulut pas accorder méme ce 
minimum a la Majesté royale. Le 31 mai 1786, a 
dix heures du soir, 4 la suite d’une séance de dix- 
sept heures, le cardinal-prince de Rohan fut pure- 
ment et simplement acquitté, a la majorite de 
vingt-six voix contre vingt-deux qui avaient vote 
le « hors de Cour » (c’est-a-dire acquittement avec 
nuance de blame). Les autres complices étaient 
condamnés comme suit : Jeanne de la Motte, a 
étre fouettée nue par le bourreau, marquée sur 
les épaules de la lettre V (voleuse), enfermée a la 
Salpétriére pour le reste de ses jours, et tous ses 
biens confisqués ; le comte de la Motte, galeres 
perpétuelles ; Rétaux, exil hors du royaume ; 
Nicole d’Oliva, mise « hors de Cour » ; Cagliostro, 
déchargé de toute accusation. 


Devant Vhumiliation de la reine, une immense 
acclamation populaire monte et retentit a travers 
tout Paris et jusqu’aux portes de Versailles. Les 
membres du Parlement, « entourés, pressés, dit 
Cagliostro, sont couronnés de fleurs. » I] est vrai, 
écrit Mirabeau, « je ne sais pas ot le Parlement 
se serait enfui, s'il avait mal jugé. » — « Le juge- 
ment qui vient d’étre prononcé est une insulte 
affreuse, écrit Marie-Antoinette a la duchesse 
de Polignac. Je suis baignée de mes larmes 
de douleur et de désespoir... Venez, mon cher 
coeur. » 

« Kt tel était le pouvoir absolu de la monarchie 
de l’ancien régime! s’écrie M. Funck-Brentano. 
Nous prenons cet exemple parce qu’il est la, de- 
vant nous. L’honneur de la reine est en jeu, la 
couronne peut étre atteinte. Le roi confie le soin 
du jugement a un tribunal dont aucun juge n’est 
asa nomination; ades magistrats sur lesquels il 
ne peut rien et ne pourra jamais rien 4 aucun 
moment de leur carriére, d’aucune facon; a des 
magistrats qui, par esprit et par tradition, lui 
sont hostiles... Le contréleur général, assisté du 
bibliothécaire du roi, combat directement, dans 
une circonstance aussi grave, les intéréts du roi 
et de son autorité. Nul ne s’en étonne. Est-il au- 


* Le scandale de la vente des Mémoires, au cours du 
procés du Collier, fut tel, tel le torrent de calomnie et de 
diffamation, que l’année suivante le directeur général 
de la librairie et le garde des sceaux crurent devoir re- 
mettre en vigueur, par arrété du 17 septembre 1787, les 
défenses de vendre « aucun mémoire, plaidoyer, con- 
sultation, précis, réplique ou autres piéces faites pour 
les causes pendantes devant les tribunaux. » 

I était bien temps ! C’est bien 14 le Louis XVI de la 


Révolution, dont les retards paralysent toute la bonne 
volonté ! 
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- jourd’hui gouvernement qui ait le cceur de voir 
fleurir sous ses yeux pareilles libertés? » 

Il restait au roi une derniére faute 4 commetire. 
Il avait lui-méme soumis l’affaire au Parlement : 
la politique lui commandait de s’incliner avec 
bonne grace en répétant:« Nul n’est plus heu- 
reux que moi de innocence de M. le cardinal! » 
Point du tout. I] envoie (2 juin) de Breteuil porter 

_une lettre de cachet qui exile le prince Louis de 
Rohan en son abbaye de la Chaise-Dieu en Au- 
vergne, avec ordre de se démettre de toutes ses 
charges et dignités a la cour. Rohan, trés haut, 
répond quwil n’a pas attendu un ordre pour quit- 
ter des charges dont il a fait parvenir a Versailles 
la démission dés le matin, et se met triomphale- 
ment en route pour la Chaise-Dieu. Et les Pari- 
siens de faire joyeusement le calembour qui 
s’imposait : « Le Parlement l’a purgé, le roi l’en- 
voie a la chaise. » 

Marie-Antoinette ne se relévera pas du coup 
porté. L’affaire du collier va reparaitre a la fa- 
veur de la Révolution. Le comte de la Motte, ren- 
tré 4 Paris aprés la prise de la Bastille, demande 
avec hauteur la révision de son proces. Et quand 
la reine est traduite au tribunal révolutionnaire, 
parmi les griefs invoqués contre elle, nous retrou- 
vons les infames accusations fabriquées par 
Mme de la Motte! 

« Et cependant, dit M. Funck-Brentano, si une 
femme efit di étre sympathique aux hommes de 
la Révolution, ¢c’était bien Marie-Antoinette. Elle 
se rapprochait du peuple par son affection pour 
lui, par la maniére dont elle en était émue, par la 
maniére dont elle s’efforcait de le comprendre. 
Elle se rapprochait des hommes de la Révolution 
par les idées qui leur étaient communes. N’est-ce 
pas dle gui obtint l’autorisation du Mariage de 
Figaro, elle qui fit ses efforts pour que Voltaire 
fit recu a la cour? Marie-Antoinette fit rentrer 
Necker au ministére. Elle soutint la double repré- 
sentation pour le Tiers. En 1788, elle supprimait 
pour 1.200.000 livres de charges dans sa mai- 
son... » 


XVI. — Cette causerie n’a rien de polémique. 
Et c’est pourquoi, dans ce qui suit, nous n’enten- 
dons pas polémiquer contre M. l’abbé Loisy, 
mais simplement tenir nos lecteurs au courant. 
Ils en-ont le droit, surtout aprés la condamna- 
tion portée en octobre dernier par le cardinal- 
archeyéque de Paris contre un article publié 
par M. Loisy dans la Revue du Clergé fran- 
eais. Depuis, M. Loisy poursuit l’exposé de ses 
vues dans le Bulletin critique et dans la Revue 
Whistoire et de littérature religieuses. 

C’est dans ce dernier périodique qu il a publié 
(noy.-déc. 1900), & propos dun nouveau Dictio- 
nary of the Bible, un article bibliographique ou 
Yon est édifié sur deux points fort intéressants : 
4o gur état actuel de la science scripturaire dans 
le monde savant anglo-saxon, et 2° comment cette 


science critique est encore en retard sur certaine 
école critique catholique dont M. Loisy n’est pas 
le représentant le moins en vue. 

Kn voici quelques indications, que nous em- 
pruntons pour la plupart a Vexcellente analyse de 
la Revue thomiste (mars 1901). Nous citons, sans 
discuter : il y a des choses qu’il suffit de citer ; il 
y a des choses aussi que nous ayvouons, sans hu- 
milité aucune, ne pouvoir comprendre. 

« La critique des savants éditeurs » semble a 
M. Loisy « plus libre et plus stire d’elle-méme 4 
Pégard de l’ancien Testament qu’a l’égard du nou- 
veau. Ainsi, les origines de l’Hexateuque sont 
exposées conformément aux opinions qui sont ac- 
ceptées maintenant par la majorité des exégétes 
allemands ; le livre del’Alliance (Ea., xx, 23-xx1m) 
est antérieur au Deutéronome, et le Deutéronome 
au Code sacerdotal; les anciens récits jéhoviste et 
élohiste sont en rapport avec le premier docu- 
ment; le premier récit de la création et les autres 
de la méme source sont en rapport avec le dernier ; 
chacun des quatre grands documents J, E, D, P, est 
déja une compilation ou plusieurs couches de ré- 
daction sont superposées; J et E peuvent étre da- 
tes approximativement du 1x¢ ou du vie siécle; 
D est du vie et a été publiée sous Josias; P a été 
rédigé vers la fin de la captivité, publié un siécle 
plus tard par Esdras et Néhémie; la compilation 
définitive de ’ Hexateuque a eu lieu au 1n@ siécle. » 

« Le livre de Jonas est symbolique (c’est-a-dire 
non historique) ; ila été écrit aprés l’exil. — Le 


livre de Job a été composé au vie ou au Ve siécle. 


avant notre ére; les discours d’Elihu et quelques 
autres morceaux de moindre étendue y ont été 
insérés plus tard. La chronique n’a pas été écrite 
avant l’an 300; elle a pu étre composée vers 250. 
— Les Lamentations ne sont pas de Jérémie ; elles 
ne sont probablement pas dues a un seul auteur ; 
elles ont été écrites vers la fin de l’exil, ou quelque 
temps, peut-étre assez longtemps, aprés. » 

« Le livre de Daniel a été rédigé au temps 
d’Antiochus Epiphane, probablement en 165... « Il 
a été écrit, dit ailleurs M. Loisy (Bulletin critique, 
25 avril 1901), pour encourager les Juifs opprimés, 
un peu avant la mort d’Antiochus. Que l’auteur 
ait exploité une tradition, rien n’est plus vrai- 
semblable. Qu’on doive le considérer comme un 
faussaire, M. Driver (professeur a4 Cambridge) le 
conteste. Le prétendu Daniel n’a pas usé de men- 
songe pour prouver quoi que ce soit; il a usé 
dune fiction littéraire pour offrir au peuple de 
Dieu un message ou une promesse de consolation. 
— Lidée que la Bible ne peut contenir que des 
descriptions matériellement exactes d’événe- 
ments réels, dit M. Driver, n’a aucun fondement 
dans la Bible elle-méme, et n’est au fond qu’une 
surviwance d'une conception puritaine et exagé- 
rée de son contenu. » — Sur quoi M. Loisy exulte 
et poursuit : « Voila qui est bien dit; mais com- 
bien de temps faudra-t-il qu’on répéte une vérité 
aussi simple, pour quelle soit universellement 
comprise ? » 
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Si le livre de Daniel a été écrit au temps d’An- 
tiochus, que devient la prophétie des semaines 
d’années? — « M. Driver pense que le point de 
départ des semaines est l’année 587-586, date de 
la prise de Jérusalem par Nabuchodonosor, les 
sept premiéres semaines finissant en 538, date de 
la prise de Babylone par Cyrus; la fin de la soi- 
xante-deuxiéme semaine, a partir des sept pre- 
miéres, coincide avec l’an 171, date du meurtre 
d’Onias, et la fin de la derniére semaine tombe en 
464; — seulement l’auteur n’a pas donné le compte 
réel du temps compris entre la conquéte de Baby- 
lone par Cyrus et la persécution d’Antiochus : 
entre 588 et 171, il n’y a que 367 ans, et non 4954. 
Joséphe a fait aussi trop grande la méme période. 
La computation de Daniel serait d’autant plus 
facile 4 expliquer que le schéma des soixante-dix 
semaines lui était imposé en quelque sorte par 
Jérémie ; que son calcul est symbolique; qwil ne 
s’est pas soucié de le faire matériellement exact et 
de le vérifier par des recherches chronologiques. 
Et de quelque facon qu’on interpréte les chiffres, 
le rapport de la derniére semaine avec la persécu- 
tion d’Antiochus est garanti par le contexte. » 

Alors, direz-vous, les semaines de Daniel n’ont 
plus rien de messianique? — Vous n’y étes point, 
ma mie: «La prophétie, vous répond M. Loisy, 
ne laisse pas d’étre messianique par la perspective 
du régne de justice qui couronne la description 
des semaines. » 

' Sur Vhistoricité des récits patriarcaux, M. Loisy, 
résumant la critique anglicane, dit : 

« Les notices des patriarches Abraham, Isaac, 
Jacob, Juda, Joseph, s’annoncent a peu prés 
comme des biographies de personnages histori- 
ques : mais on observe, a propos d’Abraham, que 
Céthura, Hagar, Ismaél figurent des relations de 
tribus; — & propos de Jacob, que les récits concer- 
nant les trois grands patriarches sont vrais pour 
le fond, mais que leurs caractéres ont été idéa- 
lisés ; que les récits qui les concernent sont péné- 
trés des sentiments et des opinions, méme des 
fictions d’un autre age; — que Jacob gardant les 
brebis de Laban peut bien étre un individu ; mais 
que le méme Jacob et son beau-pére, lorsquwils 
fixent ensemble la limite dela Syrie et d’Israél, 
représentent deux peuples; — a propos de Jo- 
seph, que sa carriére merveilleuse, dont on 
marque la date, a chance d’étre, en tout ou en 
partie, une projection dans le passé, sous forme 
individuelle, de V’histoire des tribus qui sont sup- 
posées issues de lui; — a propos de Juda, que 
Vhistoire de ses mariages (Gev., XXxvItI) raconte 
tout simplement les origines de la tribu qui porte 
son nom. » 

Allez-vous faire endosser & M. Loisy, nous dira- 
t-on, toutes ces fictions allégoriques de la critique 
anglo-saxonne ? — Non; ce n’est pas 1a qu’il faut 
chercher la vraie pensée de M. Loisy. Cette cri- 
tique, aux yeux de M. Loisy, semble encore trop 
conservatrice. Il ne pense pas qu’elle puisse tenir 
dans cette situation légérement équivoque. D’aprés 
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lui, «on aurait di distinguer plus nettement les 
différentes formes de légendes patriarcales selon les 
documents, en faire mieux ressortir le caractére 
symbolique, en expliquer la véritable significa- 
tion. » 

Ainsi, poursuit-il, « il n’est nullement impos- 
sible qwAbraham ait ewisté, mais il fallait mon- 
trer avec plus de précision comment la plupart 
des traits de sa légende varient selon les sources, 
ne conviennent pas a un individu, sont des sym- 
boles ethnographiques ou religieux. Il n’est pas 
téméraire de penser que le récit qui fait ordonner 
le repos du sabbat 4 V’occasion de la création et 
Vabstinence du sang a V’occasion du deluge est 
purement symbolique (c’est-a-dire nullement his- 
torique). N’en serait-il pas de méme pour la cir- 
concision? Les bénédictions de Jacob ont des tri- 
bus pour objet, non des personnes ; les conditions 
historiques et géographiques qui s’y refléetent sont 
celles du temps des juges, de Samuel, de David ; 
cest alors qu’elles ont recu leur forme poétique 
actuelle. Est-il bien nécessaire d’admettre qu’elles 
se fondent sur une tradition remontant jusqu’au 
patriarche lui-méme? On tdche de prowuver que 
Jacob avait de grandes qualités, bien qu il ne se 
soit pas conduit toujours en honnéte homme: sa 
meilleure excuse ne consiste-t-elle pas en ce quil 
est le type d’un peuple, et que les anciens écri- 
vains dIsraél ne sentaient pas comme nous ce 


_qwil y a de peu loyal dans les actions qw’ils lui 


prétent ? » 

A propes du quatrieme Evangile, M. Loisy 
reproche a M. Sanday de laisser « dans l’esprit du 
lecteur une impression un peu confuse, parce que 
les données de Jean y sont juxtaposées a celles de 
la synopse, suivant le procédé ordinaire des con- 
cordistes. On n’a pas vu (c’est M. Loisy qui expose 
maintenant ses vues) que le quatriéme Evangile 
est symbolique dans les discours (ce que Jean, 
XVI, 25, fait proclamer par le Christ lui-méme) et 
dans les récits, ce qui ressort clairement de tous, 
mais surtout des plus développés, par exemple 
Vaveugle-né et Lazare, dont l’auteur prend soin 
de donner la clef. (Jean, 1x, 5, 89; x1, 25-26), —Ce 
point reconnu, rien n’empéche d’examiner les 
textes plus librement et de facon plus objective. Il 
y a impossibilité absolue a concilier entre eux les 
documents évangéliques, lorsgqu’on leur attribue 
le méme caractére de rigoureuse historicité. L’har- 
monie du quatriéme Evangile avec les trois pre- 
miers n’existe que si lon maintient Jean 4 la hau- 
teur ot il a voulu se mettre, si on ne le rabaisse 
pas au niveau dune chronique, si lon y voit 
PEvangile spirituel, le commentaire théologique 
et mystique de la synopse, un monument qui 
domine l’histoire et qui n’a pas de commune 
mesure avec les simples relations de faits et de 
discours. » 

Voila qui ne laisse pas dans V’esprit d@’ « im- 
pression confuse. » Mais M. Loisy ne nous deman- 
dera pas de reconnaitre qu’il n’y a rien de « nou- 
veau » dans cette herméneutique. 


Pataca ces lignes de Uhpcrl ius ae heae XU 
au clergé francais (8 septembre 1899) : 

« Les professeurs des grands séminaires met- 
tront leurs disciples spéciaiement en garde con- 
tre des tendances inquiétantes qui cherchent a 
sintroduire dans Vinierprétation de la Bible et 
qui, si elles venaient a prévaloir, ne tarderaient 
pas aden ruiner VPinspiration et le caractére sur- 
naturel. Sous le spécieux prétexte d’enlever aux 
- adversaires de la parole révélée Vusage @argu- 
menis qui semblaient irréfutables contre Vau- 
thenticité et la véracité des Livres saints, pus 
ECRIVAINS GATHOLIQUES ont cru trés habile de 
prendre ces arguments a leur compte. En vertu 
de cetie ctrange et périlleuse tactique, ils onttra- 
vaillé, DE LEURS PROPRES MAINS, @ faire des 
bréches dans les murailles de la cité qwils 
avaient mission de défendre. » 

Qui sont ces écrivains catholiques? Le pape, 
dans sa miséricordieuse longanimité, s’abstient de 
les nommer. Mais, ils existent; et le pape, dans 
ce texte si grave et si calme, vise quelqu’un. 


XVII. — Rien ne résiste 4 l’interprétation sym- 
boliste, L’histoire se transfigure et se divinise 4 
plaisir. Nous avons dit autrefois toutes les raisons 
que la postérité aura de ne voir en Napoléon 
qu'un mythe solaire. (Ami, 1896, p. 1043-4014), La 
these de Vinexistence de Napoléon, la these d’un 
Napoléon-mythe a pour elle incomparablement 
plus de probabilités que les hypothéses de l’exé- 
gése moderne. 

Et voila qu’un docteur germanique entreprend 
pour le prince de Bismarck ce qui a si bien réussi 
a ses devanciers pour Napoléon. Bismarck mythe 
solaire! L’entreprise ne va pas sans quelque 
labeur. L’homme est encore trop pres de nous. 
Laissons-le se mettre au point dans le recul des 
temps. I] faut une certaine distance pour la saine 
appréciation de ces grandioses phénoménes. Que 
serait le soleil lui-méme, le soleil resterait-il le 
soleil pour nos chétifs yeux s’il nous apparaissait 
de moins loin? 

Donc le docteur Th. Zell était en train de cher- 
cher des explications naturelles et scientifiques a 
divers passages de ]’Odyssée. I] s’agissait en parti- 
culier de prouver que Polypheme ne fut qu’un 
vulgaire gorille. (Polyphem ein Gorilla, Berlin, 
Junk, 1901). 

M. Zell commence par réfuter les érudits qui 
ont fait de Polyphéme et d’Ulysse des dieux 
solaires. On a vu des dieux solaires partout, dit-il, 
parce qu'il est aisé de ramener tout fait et toute 
fable 4 un mythe solaire. Analysez, par exemple, 
la carriére du prince de Bismarck. Dans dix mille 
ans, il se trouvera bien un savant allemand pour 
faire de ce grand homme la personnification de 
Vastre du jour. Bismarck a tué le dragon de la 
désunion germanique, et, pour prix de ce haut 
fait, il a conquis le trésor obligé, c’est-a-dire la 
- fortune et les honneurs. — On dit que les préten- 
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vee homériques veprésentent les vents. Or, le 
plus grand adversaire de Bismarck ne fut-il pas 
Windthorst, nom qui signifie buisson venteux en 
allemand (Horst, buisson) ? 

Ce Windthorst ne fut-il pas le chef des cléri- 
caux, c’est-a-dire des noirs, c’est-da-dire le repré- 
sentant des téncbres en lutte contre la clarté du 
soleil? 

Ulysse en voulait 4 Hermés qui, sous la forme 
d’un bélier, avait séduit Pénélope. Bismarck n’en 
voulut-il pas de méme a Caprivi (caper, le 
bélier) ? — Par contre, Bismarck fut lami de 
Hohenlohe, Qu’y a-t-il d’étonnant 4 cela? Hohen- 
lohe ne signifie-t-il pas en haut allemand le soleil 
levant (goth. livhan, briller; loh, flambant) ? Les 
dieux du soleil s’aiment entre eux, c’est dans 
Vordre.., Ergo, 

Revenant a son. Polyphéme, M. Zell donne les 
raisons qu’il a de n’y voir qu’un gorille. Le go- 
rille habite ?Afrique occidentale, contrée fertile. 
A Vencontre de la plupart des singes, qui vivent 
en. troupes, le gorille vit seul, ou bien avec ga 
famille. Sa taille et sa force sont telles que les 
décrit Homére. — En outre, de l’avis unanime des 
grammairiens, Polypheme ne signifie pas le « trés 
illustre », mais le « hurleur »: or, qui n’a entendu 
parler des hurlements terribles du gorille traqué 
dans sa retraite ? — Enfin, nous dit Homére, 
Polyphéme était xo, mot qui signifie « l’eil 
rond »: or, la rondeur de l’ceil n’est-elle pag le 
trait physique par excellence qui distingue l’wil 
du singe, dépourvu de sclérotique, de l’@il hu- 
main? Done, «xj» = gorille; donc Polypheme 
était un gorille. 

Confirmatur : Un fragment du Periplus Han- 
nonis retrace un combat que le capitaine cartha- 
ginois soutint, dans les parages de Sierra-Leone, 
« ayec des hommes sauvages dont le corps était 
couvert de poils et que l’on appelait gorilles, et 
qui se défendirent en langant des quartiers de roe 
contre les visiteurs importuns. » — Hannon, ame 
primitive comme Homére, prit, comme lui, le 
gorille pour un homme sauvage! En quoi, d’ail- 
leurs, tous deux frayaient la voie 4 Darwin... 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.—Dans ’Ami du Clergé du 20 décembre 1900, 
page 1103, vous donnez la solution d’un cas concernant 
le commerce interdit aux cleres, ef vous finissez votre 
article par ces mots : «Tout ceci sous réserye du respect 
di aux dispositions statutaires diocésaines qui auraient 
d’aventure spécifié, en le précisant avec plus de rigueur, 
ce point de discipline cléricale. » Ces mots m’ont sug- 
géré certains doutes dont je n’ai pas trouvé la solution 
dans les livres que j’ai entre les mains. 
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lo L’évéque a le droit de préciser les régles cano- 
niques ; a-t-il celui de les aggraver? 

2° Les réglements épiscopaux concernant les clercs 
doivent-ils se baser sur une loi du droit canonique et 
doivent-ils indiquer cette loi? 

3° L’évéque peut-il prendre pour fondement de ses 
réglements des lois vagues des conciles comme celle ci, 
par exemple : Nihil nisi grave, etc. ? 

En un mot, l’évéque ale pouvoir de porter des lois 
concernant les clercs de son diocése : c’est certain, mais 
quelles sont les conditions de validité de ces lois? Le 
pouvoir de l’évéque n'est pas souverain, c’est également 
certain : quelles en sont les limites? 


R. — L’évéque est législateur dans son diocése, 
et d'autre part, l’6véque n’a gu’une autorité juri- 
dictionnelle subordonnée 4 celle du pape. C’est 
autour de ces deux principes que doit graviter la 
réponse a faire 4 la consultation proposée. 

Législateur, l’évéque a plein droit de faire des 
lois, de préciser, la ot il convient de le faire, par 
des déterminations positives nouvelles, les régles 
de mceurs non prévues ou insuffisamment prévues 
par le droit dautorité supérieure, naturel ou posi- 
tif. Ila, 4 sa facon, et sur son territoire, curam 
communitatis, et dés lors compétence pour diriger 
vers sa fin cette communauté autant que société 
particuliére, distincte de ses voisines. 

Ajoutons, pour le rappeler en passant, car plu- 
sieurs l’oublient, que les lois épiscopales obligent 
en conscience les diocésains, tout comme les lois 
pontificales obligent les fidéles de l’Eglise univer- 
selle. 

. On demande quelles sont les limites de ce pou- 
voir législatif de l’évéque. On peut répondre que, 
a priori, il n’y en a point sur le terrain proprement 
soumis 2 l’action diocésaine de l’évéque. Du jour 
au lendemain peut surgir un conflit, un genre 
nouveau d’abus, des circonstances inédites qui 
nécessitent une réglementation; toujours le pas- 
teur est armé des pouvoirs utiles pour assurer le 
bien de son troupeau. Cependant, pour répondre 4 
lintention visible de notre consultant, assez clai- 
rement formulée dans son dubium, disons que 
Yautorité épiscopale a au moins une limite cer- 
taine:le respect du droit supérieur. C’est notre 
seconde partie; arrivons-y tout de suite. 

Subordonné au pape, l’évéque a la stricte obli- 
gation de subir les conséquences de cette subordi- 
nation et, tout naturellement, en la matiére qui 
nous occupe, la premiére de ces conséquences est 
de révérer pratiquement les lois générales portées 
par le Souverain Pontife pour l’Eglise univer- 
selle. 

Cette révérence se tradujt de deux maniéres dif- 
férentes : l'une positive, qui consiste 4a les faire 
observer, a préter au pape le concours effectif 
obligatoire qu’il est en droit d’attendre de ses 
fréres dans l’épiscopat, successeurs des Apdtres; 
Vautre négative, qui consiste 4 ne rien faire qui 
soit une atteinte portée 4 lautorité législative du 
Saint-Siége, a ne blamer, contrarier ou supprimer 
aucunement les statuts canoniques généraux de 
Vautorité pontificale. 

Benoit XIV, dans son immortel ouvrage De 


Synodo diccesana, explique merveilleusement 
cette doctrine en rappelant aux évéques qu’ils 
font cuvre nulle de plein droit, et par-dessus le 
marché dangereuse, quand ils introduisent dans 
leurs statuts synodaux des dispositions contraires 
au droit commun, comprenez : au droit papal. 

Mais ceci n’empéche point que l’évéque puisse 
légiférer parfois PRATER legem communem, soit 
dans les matiéres que le droit commun n’a pas 
réglées, soit méme sur des points déja fixés, en les 
complétant, ou en leur donnant une interprétation 
pratique, diocésaine, authentique, quand la géné- 
ralité de leurs formules les en rend susceptibles. 

Dans le premier cas, sur terrain libre, la chose 
est claire. Dans le second, sur terrain déja occupé 
par la loi pontificale, notre conclusion n’est pas 
moins certaine, encore qu'elle puisse étre l’occa- 
sion de certaines difficultés pratiques dans son 
application. 

Prenons un exemple. Le Pontifical indique le 
degré d’instruction minimum qu'il faut exiger des 
ordinands. Ainsi, les tonsurés doivent savoir lire 
et écrire. Un évéque ajoute a cela la condition 
d’avoir passé tant d’années préparatoires dans ses 
séminaires; c’est une obligation nouvelle. Est-il 
dans son droit en agissant ainsi? Oui, assuré- 
ment. Cette prescription diocésaine, en effet, ne 
contrarie point, ninfirme en rien la prescription 
du Pontifical ; elle la compléte, et cela pour une 
raison absolument plausible, étant donné surtout 
qu’il y a grosse différence entre nos temps actuels 
et celui oti a été composé le Pontifical pour un 
régime de formation cléricale tout différent du 
notre. 

Les évéques, cependant, doivent se montrer 
trés circonspects dans ces aggravations du droit 
commun. Plus d’une fois, sur appel, il est arrivé 
qu’a Rome on a trouvé exagéré leur zéle a « com- 
pléter » les lois générales de lEglise. Il y a tou- 
jours quelque péril pour un inférieur 4 toucher, 


.fiit-ce avec la prétention de les améliorer, aux 


ordres d’un supérieur, qui doit toujours étre pré- 
sumé avoir agi avec suffisante sagesse quand il 
luia plu de légiférer sur un point particulier. 
Ainsi, par exemple, il y a certainement indis- 
crétion de la part d’un évéque a se réserver les 
cas ou censures que le pape se réserve déja a lui- 
méme par avance. C’est une question de tact et de 
mesure. Il est inexact, sans aucun doute, de pré- 
tendre que les évéques commettent un abus de 
pouvoir toutes les fois qu’ils légiférent sur un 
point de discipline déja réglé par le droit commun; 
inexact aussi, d’affirmer qu’ils ont sur ce terrain 
entiére liberteé, comme si aucune autorité supé- 
rieure n’en avait déja pris possession. En bonne 
théorie canonique, pour que l’évéque se permette 
cette surenchére législative, il faut, ou bien que la 
loi Pontificale l’y autorise, soit par concession ex- 
presse, soit par le vague voulu de sa formule, ou 
bien qu'il se présente une nécessité diocésaine par- 
ticuliere et urgente telle, qu'un complément légis- 
latif simpose évidemment dans le double intérét 
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du bien public et de la bonne observation de la loi 
générale elle-méme. 

On commence a savoir un peu de droit cano- 
nique en France. Il n’en était pas ainsi il y a 
quelque quarante ou cinquante ans. Les évéques 
d’alors ont pu, de bonne foi, se croire autorisés A 
des actes législatifs devant lesquels ils hésiteraient 
aujourd’hui ot l’ensemble de l’épiscopat francais 
est devenu franchement ultramontain. 

On peut attendre de leur haute sagesse qu’ils 
évitent les deux écueils opposés, également dan- 
gereux pour le bon gouvernement des Ames 
une tendance accentuée a trop surcharger le droit 
commun, et une tendance accentuée a trop s’en 
tenir a la lettre du droit commun, évidemment 
insuffisante pour faire face a toutes les détermi- 
nations disciplinaires locales que peut exiger la 
variété infinie des mceurs et circonstances de la 
vie diocésaine. 

On demande, enfin, si l’évéque est tenu de s’ap- 
puyer sur un texte de droit supérieur quand il 
légifére. Non, certainement, encore que ce procédé 
soit toujours louable, pour cette double raison, 
qu’il augmente le prestige moral de la loi épisco- 
pale, et en rend par la-méme aux sujets l’obser- 
vation plus facile. 

Que si notre correspondant conserve encore des 
doutes sur tout ceci, nous ne pouvons que le prier 
de se mettre 4 l'étude des canonistes qui tous 
traitent longuement la question du pouvoir légis- 
latif de ’évéque aux traités classiques De Legt- 
bus et De Episcopo. 


Q. — Un prétre.a bénit un mariage sans avertir les 
témoins quwils allaient servir de témoins, croyant par 
distraction qu’il suffisait qu'il y eit des hommes présents 
a la cérémonie. 

Ce prétre s’est apercgu de V’invalidité du mariage, la 
théologie dit en effet expressément: « formaliter tin tes- 
timonium adhibeantur testes. » Que faut-il faire pour 
le valider et pour que la validation se fasse sans bruit 
et sans scandale ? Personne n’a remarqué en effet l’ab- 
sence des témoins et ne s’est douté par suite de la nul- 
lité du mariage. 

De plus, la validation faite, est-il nécessaire de corri- 
ger sur les registres l’acte de mariage ? Car il est trés 
possible, pour ne pas dire certain, que le consentement 
sera donné devant un prétre et des témoins différents. 


R. — Le mariage en question est valide, parce 
que le mot formaliter n’a pas le sens que vous lui 
donnez. Voici comment Gasparri l’explique : 


Non sufficit si physice tantum adsint : oportet enim 
ad matrimonii validitatem ut moraliter quoque presen- 
tes sint, seu ut percipiant matrimonium contrahi vel 
ex verbis, vel ex nutibus, signis, actibus precedentibus, 
concomitantibus, ac subsequentibus, et de illo reddan- 
tur adeo certi, ut probe valeant sufficiens de inito matri- 
monio testimonium perhibere *. 


Le méme auteur ajoute : « Nec opus est ut con- 
trahentes cognoscant : nam satis est ut eos (quasi 


! Gasparri, Tractatus... de Matrimonio, t. TI, n. 958. 
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qui pertranseuntes viderint aliquem v. g. furentem, 
vel occidentem) recognoscere possint. » 

C’est aussi l’opinion de d’Annibale‘ et de San- 
chez 2 


Q. — 1° Kn quoi consistait le personnat? Par exemple, 
tel seigneur autrefois avait le personnat de telle pa- 
roisse. 

2° Kn quoi consistaient les droits de patronage 
qu’avaient autrefois les seigneurs sur les églises? Ainsi 
jai lu dans Vhistoire que les seigneurs d’A... avaient, 
vers l’an 1000, le droit de patronage sur mon église. Je 
désirerais savoir ce que cela signifie. 


R. — Ad I. Le droit attache un double sens au 
mot de personnat. 

1° « Personatus est precedentia sine jurisdic- 
tione et talem personatum habere dicuntur, qui in 
ecclesia, in capitulo, et aliis honoribus precedunt 
canonicos. » Voila la définition de Ferraris *. Bar- 
bosa a dit dans le méme sens: « Personatus est 
quedam prerogativa in ecclesia post existentes in 
dignitate, sicut habere locum honorabiliorem in 
choro, et primum locum in processionibus et capi- 
tulis et hujusmodi supra ceteros ejusdem collegii, 
sed minus quam illi qui sunt in dignitate consti- 
tuti*. » 

20 Il y aun autre sens du mot personnat. On 
comprend par la un bénéfice personnel fondé avec 
la permission de l’évéque sur des revenus stables 
et certains, mais avec cette condition que le pre- 
mier titulaire en jouira seul ou n’aura qu’un ou 
deux successeurs ; ensuite les fruits doivent ig 
a2 une autre ceuvre 5 

Dans I’un et duke cas, le personnat étant un 
benéfice ecclésiastique, ne peut étre possédé par un 
laigue. Toutefois le personnat comportant dans le 
premier sens une place plus honorable au cheeur, 
on pouvait l’attribuer au sens impropre aux sei- 
gneurs qui avaient le droit de patronage, comme 
nous allons le voir. 

Ad II. Sous le nom de droits de patronage, on 
entendait eton entend encore l’ensemble des droits 
qu’une personne, physique ou morale, a acquis 
par la fondation d’un bénéfice ecclésiastique, ou 
d’une église. Ce sont : 

4° Le droit de présentation, qui permet au pa- 
tron de présenter le titulaire de l’église ou du bé- 
néfice. 

20 La faculté d’étre entendu, quand il doit y 
avoir des changements dans la charge ou le béné- 
fice, en cas d’aliénation des biens de l’église °. 

80 La faculté de prendre part 4 l’administration 
des biens de l’église, ou d’exiger qu’on lui en rende 
compte’. Il ne peut cependant pas s’attribuer en 


1 Summula, III, § 328. 

ZEN XXXIX, De 11. 

3 Ferraris, Prompta bibliotheca, v° Beneficium, art. I, 
n. 27. — Cf. Ojetti, Synopsis, v° Personatus. 

4 Barbosa, De Canon., c. iv, n. 14. 

: Ferraris, y° Beneficium, art. 1, n. 27, note 1. 

6 Concile de Trente, sess. xx1, c. 4, 5, 7, de Ref. 

7™Concile de Toléde, IX, a. 655, Cad; in cy sl,ic> xvi; 
quest. 7. 
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aucune facon le droit d’administrer lui-méme ou 
exclusivement, ou de disposer d’une maniére quel- 
conque des biens ou des revenus de l’église dans 
un intérét particulier 1. 

4o Certains droits honorifiques, en particulier le 
droit 4 une place réservée dans l’église, le droit 
d’étre nommé dans les priéres publiques 2, d’avoir 
le pas dans les processions*, de recevoir l’eau bé- 
nite avant les autres paroissiens, d’étre enterré 
dans l’église, et d'autres priviléges traditionnels, 
qui varient suivant les provinces *. 


LITURGIN 


Q. —1° Je viens d’étre nommé auménier d’un pen- 
sionnat tenu par les Fréres des Hcoles chrétiennes. 
Chaque dimanche je dois donner le salut du trés saint 
Sacrement avec l’ostensoir, aussitot aprés la messe. 

Dois-je, pour donner ce salut, aller a la sacristie 
prendre toujours la chape blanche, pendant que le 
frére sacristain dispose tout (les candélabres, etc., etc.) 
sur l’autel? Ou bien suis-je obligé de prendre la chape 
de la couleur du jour (rouge, violette ou autre)? 

Ou bien suis-je obligé, en Vabsence de chape de la 
couleur du jour, de rester a Vautel (en attendant que 
tout y soit préparé) et conserver l’ornement de la messe, 
gans manipule ? 

2 En tant qu’aumdnier de ce pensionnat des Fréres, 
ou je dis la sainte messe tous les jours pour la commu- 
nauté et les éléves, puis-je, pour cette messe, me servir 
de mon Ordo de capucin? Ou bien suis-je obligé de 
suivre 1 Ordo du diocése? Ou bien suis-je obligé de 
dire la messe, suivant les fétes particuliéres concédées 
a la congrégation des Fréres ? 


R. — Ad I. Votre cas est résolu par les décrets. 

D’abord, vous ne devez jamais donner la béné- 
diction avec l’ostensoir, aprés la messe, en conser- 
vant la chasuble, lors méme que vous déposeriez 
le manipule; mais vous devez prendre la chape. 
(S. R. C., 6 fév. 4892, n. 3.764, ad VIII). 

Quant 4 ia couleur, vous pouvez vous conformer 
ala couleur des ornements de la messe avec, tou- 
tefois, le voile huméral blanc, si vous ne quittez 
pas l’autel pour rentrer 4 la sacristie. (S. R.C., 
9 juil. 1678, n. 1.615, ad VI; 42 mars 1897, n. 8.949, 
ad VII). On excepte cependant la couleur noire, si 
c’était celle des ornements de la messe; car elle 
est toujours prohibée en pareille circonstance. 
(S. R. C., 10 fév. 1685, n. 1.744). — Mais si vous 
quittez l’autel et que vous vous rendiez 4 la sa- 
cristie, la bénédiction devient alors une fonction 
distincte de la messe; dans ce cas, tous les orne- 
ments doivent étre de couleur blanche. (S. R. C., 
20 sept. 1806, n. 2.562). 


*C. 4, 23, de Jure patron., III, 38. — Concile de 
Trente, sess. XxIv, ¢. 3; sess. xxv, ¢. 9, de Reform, 

* Sidon. Apoll., Hpist. 1, 10; tv, 18.—§8. Paulus Nolan., 
Epist. 32. 

3 C, 25, x, de Jur. patr. 

‘ Goschler, Dictionnaire, art. Patronage. 
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Ad II, Il faut distinguer. 

a) Sila chapelle des Fréres est publique, vous 
devez vous conformer pour la megse a leur Ordo, 
pourvu que l’office qui s’y rencontre soit double; 
autrement, vous étes libre de vous y conformer ou 
non, lors méme que vous auriez dans votre Ordo 
personnel un office double. (S. R. C., 9 juil. 1895, 
n. 8.862; 14 mars 1896, n. 3.892, ad V). 

b) Sila chapelle est semi-publique, comme cela 
résulte_de votre exposé, attendu qu’elle n’est pas a 
lusage d’une personne ou d'une famille privée, 
mais pour la communauté et les éléves (S. R.C., 
28 janv. 1899), la solution est encore la méme, 
puisque la Congrégation Vassimile pour ce cas dé- 
terminé a un oratoire public. (S, R. C., 22 mai 1896, 
n. 3.910). 

c) Mais si cet oratoire, contrairement a ce que 
vous dites, n’était réellement qu’une chapelle pri- 
vée, alors vous devriez célébrer la messe d’aprés 
votre Ordo propre, parce que les oratoires privés 
n’ont pas de calendrier auquel l’aumonier ou les 
prétres étrangers soient astreints. (S. R. C., 27 juin 
1896, n. 3.919, ad XVII). 


Q. — Aux époques des grands travaux en été et des 
grands froids en hiver, certains curés, pour ne pas re- 
tenir trop longtemps al’église les personnes qui viennent 
encore entendre la messe, continuent celle-ci pendant 
que les choristes chantent le Credo et disent quwil vaut 
mieux agir ainsi que de supprimer la prédication comme 
le voudraient les gens. 

L’Ami voudrait-il me dire si cette maniére de faire 
peut étre conseillée et suivie ? 


R. —La question, en principe, est assez difficile 
a résoudre. On se trouve en présence de deux lois 
obligatoires toutes les deux : la loi qui impose la 
prédication chaque dimanche, loi naturelle pour 
son fond et positive pour son application, et la 
loi ecclésiastique qui veut que les cérémonies de 
la grand’messe soient exécutées dans leur en- 
semble. 

En cas de froids rigoureux ou de grands tra- 
vaux, nous ne condamnerions pas le curé qui pré- 
férerait la prédication au Credo, afin de procurer 
une instruction a ses paroissiens, s'il la juge mo- 
ralemeni nécessaire, D'autre part, nous ne con- 
damnerions pas non plus le curé qui sacrifierait 
la prédication, sil pense que ses paroissiens 
peuvent s’en passer un ou deux dimanches par 
accident. 

Quant 4 conseiller plutét ’une ou l’autre mé- 
thode, ce n’est pas de notre ressort. 


Q. — On fait actuellement de tyés jolis objets avec de 
la basane peinte et gaufrée : devants d’autel, conopées, 
etc... Ne pourrait-on pas employer ce cuir, a la fois con- 
sistant et souple, pour faire des chasubles? Ge serait 
joli et solide. Liturgique, pourquoi pas ? 


R. — Parce que l’Eglise requiert pour les orne- 
ments sacrés une matiére précieuse dont elle se 
réserve de fixer la nature. Or, elle n’a pas jusqu’a 
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présent admis la basane comme matiére des orne- 


ments sacrés. C’est assez pour que la basane ne 


soit pas liturgique. Si l’on désire qu’elle puisse le 


- devenir, il n’y a qu’un moyen, bien simple, d’y arri- 


ver : c’est de la faire autoriser par le Saint-Sidge. 


Q. — 1° Pourquoi y a-t-il ’Ecriture courante pour quel- 


_ques Docteurs, et pour les autres les lecons du Commun 


Saptentiam ? 

2° Pourquoi ne dit-on pas le Credo aux fétes de 
S. Jean-Baptiste, S. Laurent, etc., et aux fétes double- 
majeur de S. Dominique et des autres fondateurs 
ad’Ordre ? 


R. — Ad I. M. Maugére, dans son Bréviaire 
Romain commenté, dit que les Docteurs de V’E- 
glise latine ont ordinairement les legons du Com- 
mun, et ceux de l’Eglise grecque les lecons de 
l’Ecriture courante, pour signifier la prééminence 
de l'Eglise latine sur l'Eglise grecque. (Part. 4, 
Tit. 26). 

Les rares exceptions 4 cette régle sont motivées, 
ou bien par des faits particuliers 4 la vie du saint, 
comme pour 8. Ambroise, ou bien par l’absence 
d’Ecriture courante, comme pour S. Chrysostome 
dans le temps du Caréme, ou encore par le siége 
de la féte dans un temps ow |’on lit du livre de la 
Sagesse, d’oti sont tirées les leconsdu Commun des 
Docteurs, comme pour S. Bernard. 

Telle est en résumé la doctrine des Auteurs. 

Ad II. Le bon missionnaire qui nous consulte 
sait fort bien qu’on dit seulement le Credo aux 
fétes qui ont un rapport immédiat avec tout ce qui 
est menfionné dans ce Symbole, comme les Anges, 
la sainte Vierge, S. Joseph, ou aux fétes qui con- 
cernent les saints du Nouveau Testament ayant 


procuré d’une maniére plus spéciale Ja diffusion - 


- ou la défense de la foi catholique, soit par leurs 


paroles, soit par leurs écrits, comme les Apdétres, 
les Evangélistes et les Docteurs. Or 8. Jean-Bap- 
tiste, S. Laurent, S. Dominique et les autres fon- 
dateurs d’Ordre ne font point partie de ces fétes. 
Done, il n’y a pas de raison pour qu’on y dise le 
Credo. (Cf. Van der Stappen, Tom. II, Sect. I, 
chap. 6). 


Q. — Le décret du 30 juin 1896 porte que désormais 
les lecons du i nocturne seront toujours de l’écriture 
occurrente, excepté pour les fétes de 17° ou de 2° classe ; 
cependant si une féte du rite double majeur ou mineur 
a des lecons propres déja approuyées ou que la Con- 
grégation approuyerait dans la suite, on devra les lire. 

Jo Faut-il en conclure que toutes les lecons du 
1er noct., quand elles sont prises au commun, 1° ow 2° 
loco, des fétes communes ou propres, dans les fétes du 
rite double majeur ou mineur, ou semi-double, de la 
sainte Vierge ou des autres saints, méme des docteurs, 
sont désormais supprimées, s'il y a pour les remplacer 
les lecons de l’EKecriture oceurrente ? 

Qo Il semble que les lecons réservées par le décret 
sont seulement celles qui ne sont ni du commun du 
bréviaire ni de VEcriture occurrente. Exemple : les 
lecons du 17 noct. des Stigmates de saint Francois 
d’Assise (17 sept.), de la féte de saint Joseph de Cuper- 


‘tin (18 sept.), des Sept-Douleurs (3° dim. de sept.), de 
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Invention de saint Etienne (semid., 8 aot), ete., ete. 
Ces legons et toutes les lecons du méme genre me pa- 
raissent étre celles que le décret maintient, qu’elles 
appartiennent au calendrier de l’Hglise universelle ou 
aux Propres des diocéses. 

Que vous en semble ? 


R. — Ad I. Cette conclusion, loin de s’imposer, 
est contraire au décret, lequel n’a été porté qu’en 
raison de la presque impossibilité ot l’on serait 
bientét de réciter des lecgons de ]’Kcriture cou- 
rante, vu le nombre toujours croissant des doubles 
majeurs. ; 

Que dit en effet la Congrégation ? Preesentibus 
rerum adjunctis inspectis, on ne dira plus 4 l’a- 
venir de legons propres ou du commun qu’aux 
premiéres et aux deuxiémes classes. Quant a ce 
qui existe, on ne changera rien aux lecons 
approuvées ou assignées jusqu’ici dans le bré- 
viaire aux fétes doubles majeures ou mineures ; 
de plus, s’il y a des raisons particuliéres, il pourra 
étre dérogé a la régle précédente pour des cas 
spéciaux, moyennant -l’approbation romaine, 
(S. R. C., 30 juin 1896, n. 3928). 

Cela posé, on voit de suite que le Saint-Siége 
n’a pas voulu donner a sa loi un effet rétroactif. 
C’est aussi la pensée des Hphémerides liturgiques 
que l’on ne doit rien changer 4 ce qui existait au 
moment de la publication du décret tant pour les 
legons du commun que pour les lecons propres 
aux doubles majeurs. (Voir année 1900, pag. 609). 
Enfio les éditions du Bréviaire qui ont paru de- 
puis 1896, n’ont pas cessé de contenir les lecons 
du commun pour Notre-Dame Auxiliatrice le 24 
mai, pour la féte des Saintes Reliques, dans le cas 
ou le rife est double majeur, etc., etc. 

Doac, application du décret ne doit pas avoir 
lieu pour les fétes qui jouissaient auparavant des 
lecons du commun, et il ne faut pas les remplacer 
aujourd’hui par les legons de ’Heriture courante. 

Ad II. La solution motivée que nous venons de 
donner au premier doute indique suffisamment 
que la réserve du décret ordonnant de dire les 
legons autorisées, comme on le faisait précédem- 
ment, s’étend non seulement aux legons propres, 
mais encore a celles du commun, pouryu qu’elles 
aient été assignées jusqu'ici 4 ces fétes. 


Q. — 1 Hst-il vrai que, pendant les saluts, les vépres, 
les grand’messes, méme lorsqu’il y a le nombre requis 
de cierges en cire, il soit interdit d’allumer des bougies 
sur l’autel? 

2° Hst-il vrai qu’il existe un décret de date récente or- 
donnant de déplier le corporal tout entier dés le com- 
mencement de la messe? 


R. — Ad I. La pensée de |’Eglise a toujours été 
qu’on ne se serve que de cire pour les fonctions 
liturgiques. De plus, en 4875, la S. C. des Rites, 
consultée sur les expositions du Saint-Sacrement 
ou l'on désirait employer la stéarine a l'exception 


des cierges placés sur les gradins de l’autel, ren- - 


voya simplement aux décrets antérieurs, dont l'un 
portait : Consulantur Rubrice, et Vautre : Nihil 


618 


AMI DU CLERGE 


Powe PA 8 
a4 


innovetur. (S. R. C., 4 sept. 1875, n. 3376, ad III). 
C'est, croyons-nous, le décret le plus récent. 

Mais faut-il conclure de la qu’on ne peut plus 
recourir 4 la stéarine pour mieux illuminer le 
chceur ou la nef? Nous ne le pensons pas, d’autant 
plus que laCongrégation, qui ne permet pas de se 
servir du gaz et dela lumiére électrique quand il 
s’agit du culte, ne s’y oppose pas quand il s’agit 
de mieux illuminer l’église pour augmenter la 
pompe extérieure. (S. R. C., 4 juin 1895, n. 3859). 

Ad II. Il y a effectivement un décret du 11 mai 
4878 déterminant la maniére de déplier le corporal 
au commencement de la messe. 

On demandait si le célébrant pouvait ne déplier 
la partie antérieure du corporal qu’au moment de 
Voffertoire, ou bien si le sens de la rubrique obli- 
geait réellement a le déplier entiérement dés le 
commencement de la messe. 

La Congrégation répondit : Servetur in casu 
Rubrica. (8. R. C., n. 3448, ad XII). Or, que dit la 
Rubrique? Le célébrant tire de la bourse le corpo- 
ral qu’il étend au milieu de l’autel : Quod extendit 
in medio altaris. (Rit. serv., tit. 2, n. 2). Gomme 
on le voit, le texte ne parle pas d’une partie qu’on 
déplierait seulement 4 ce moment, et d’une autre 
qu’on étendrait plus tard 4 Voffertoire, mais il dit 
absolument qu’on étend le corporal. Done ce linge 
sacré doit étre déplié tout entier dés le commence- 
ment de la messe, et l’on va contre la Rubrique et 
les décrets en agissant autrement. 


Q. — 1° Le célébrant 4 la messe chantée est-il obligé 
de se conformer au Missel pour Vintonation du Gloria, 
du Credo et de l’Ite Missa est ? Le Missel donne quatre 
maniéres de chanter le Gloria, une pour le Credo, et 
onze pour Ite Missa est’ et Benedicamus Domino. 


2° Que penser des Graduels et autres livres de chant © 


remplis d’intonations pour ces différentes parties, tout 
autres que celles du Missel? Il semble que le célébrant 
doit chanter ce qui est marqué pour lui dans le Missel, 
sans s’occuper de ce que le cheeur va chanter aprés lui. 


R. — Ad I. Oui, le célébrant, aux messes chantées, 
est obligé de se conformer au Missel pour l’in- 
tonation du Gloria et du Credo, pour le chant des 
Oraisons, de la Préface, du Pater, et généralement 
pour tout ce qu'il doit exécuter personnellement. 
(S. R. C., 44 mars 1896, n. 3894). Tout usage con- 
traire doit étre éliminé, et, en conséquence, le célé- 
brant ne peut s’écarter du chant grégorien tel 
quwil est dans les exemplaires reconnus conformes 
a l’édition typique. (S. R. C., 24 avril 1873, n. 3292, 
ad 41 ef 2). 

Ad II. Vous avez raison. Le prétre doit chanter 
ce quiest marqué pour lui dans le Missel, sans 
s'inquiéter de ce que le chur va chanter aprés 
lui. Car si les mélodies du Missel sont obligatoires, 
il n’en est pas de méme pour les Graduels et au- 
tres livres de chant. Rome ne les a pas imposés. 
(Voir les divers Décrets et Brefs réunis sous le 
n. 3830). Le Saint-Siége exige seulement que pour 
répondre au célébrant, le choeur se conforme aux 
mélodies marquées dans le Missel, par exemple a 


la Préface, au Pater, etc. (S. R. C., 14 mars 1896, 
n. 3891). Quant au reste, on est libre d’adopter I’é- 
dition que l’on croira mieux répondre a la tradi- 
tion grégorienne, et cette année méme le Pape 
vient de nommer une Commission chargée de lui 
faire un rapport signalant le meilleur chant a 
adopter pour la ville et le diocése de Rome. Les 
autres évéques peuvent en faire autant. 


Q. — Pourquoi, dans l’oraison Non intres in judt- 
cium cum servo tuo, Domine..., met-on toujours le 
masculin singulier, quel que soit le sexe ou le nombre 
des défunts ? 


R. — On emploie toujours le masculin singulier 
par respect pour la parole de Dieu. Ce passage en 
effet est emprunté au Ps. cxim, 2, ob David dans 
un moment de détresse extréme s’adresse a Dieu 
pour étre sauvé. Or, en faisant l’application de 
cette méme priére a la situation critique du défunt 
en présence de son juge, si l’Eglise apportait quel- 
gue changement au texte du Psalmiste, elle lui 
enléverait tout son caractére sacré‘et divin, et de 
plus diminuerait d’autant sa force déprécative. 

Aussi le célébrant doit-il pour ces deux raisons 
se garder soigneusement de modifier jamais le 
genre et le nombre de cette supplication, soit qu'il 
célébre pour un ou plusieurs défunts, pour une 
ou plusieurs défuntes. (S. R. C., 31 aotit 1697, 
n. 1984; 24 janv. 1741, n. 2355). 


Q. — Dans les messes chantées de Requiem qui ne 
sont pas des anniversaires et pour lesquelles on prend 
la missa quotidiana, faut-il chanter trois oraisons ? 


R. — Certainement, il faut, d’aprés le nouveau 
droit concernant les messes de Requiem, chanter 
trois oraisons toutes les fois qu’on doit prendre la 
messe quotidienne. La raison en est que ce jour- 
la on ne doit jamais doubler les antiennes a l’office 
des défunts, dans le cas oi celui-ci aurait été de- 
mandé pour la circonstance. (S. R. C., 30 juin 1896, 
n. 3920, ad I et II). 


Q. — Est-il permis de faire aprés la messe basse 
quelque invocation au saint en Vhonneur duquel on 
vient de célébrer? 


R. — Rien ne s’y oppose, a condition qu’il y ait 
le consentement de ’évéque, dummodo preces di- 
cantur assentiente Ordinario. (S. R. C., 84 aott 
41867, n. 83157, ad VII). Mais dans ce cas, on n’ou- 
bliera pas que ces priéres ou invocations ainsi au- 
torisées ne peuvent se dire qu’aprés les priéres 
prescrites par le pape. (S. R. C., 23 juin 1898, 
n. 3805). 


Q. — le Féte de saint J.-B. de la Salle. Le décret 
du 10 février 1901 fixe au 15 mai la féte de saint de 
La Salle dont le dies natalitia est le 7 avril. Or, en 
notre diocése, le 15 mai est occupé par une féte inscrite 
au Propre du diocése, la féte des saints baptisés Victor 
et Couronné, martyrs 4 Damas, au troisiéme siécle 
(féte semid. dans le diocése, double a la cathédrale) ; 


aujourd'hui la légende de notre Propre, en la partie 
concernant les reliques des deux saints, est reconnue 
erronée. 

Nous souhaiterions pouvoir déplacer cette féte, la 
mettre au premier jour libre suivant, 22 mai, et a sa 
place, le 15 mai, inscrire saint de La Salle. 

Est-ce que l’Ordinaire peut opérer ce changement par 
ordonnance épiscopale? Hst-il absolument nécessaire de 
recourir 4 Rome? 

S’il est indispensable de recourir 4 Rome, il est plus 
probable que nous n’en ferons rien : les deux martyrs 
_Yesteront a la date du 15 mai, et nous inscrirons saint 

de La Salle au 22 mai, premier jour libre. 

2 Vigile de VAscension. Suivant le décret du 

3 juillet 1896, 4 la messe des Rogations « que unica 
in eadem ecclesia celebratur cum commemor. festi 
occurr., fieri non debet commemor. vigil., neque lectio 
Hyvangelii ejusd. vig. in fine. » Ce décret est-il main- 
tenu ou supprimé? 


R. — Ad I. L’Ordinaire n’a pas a opérer ce 
changement par ordonnance épiscopale, et il n’est 
pas nécessaire de recourir 4 Rome. Vous n’avez 
qu’a appliquer 4 ce cas particulier les régles du 
décret général touchant les offices qui tombent le 
méme jour. 

Or, si je me reporte a votre Ordo de 1901, je 
trouve que les saints Victor et Couronné ne sont 
le 15 mai que dans un jour assigné, c’est-a-dire 
reportés par l’Ordinaire du 14 mai empéché, au 
lendemain 15 comme en son siége propre d’aprés 
les régles de l’occurrence. Saint Jean-Baptiste de 
la Salle au contraire est fixé au 15 mai par le 
Saini-Siége comme a son jour quasi-natal, c’est-a- 
dire celui qui, sans correspondre avec le jour de 
sa mort, a été choisi par Rome pour lui rendre les 
honneurs liturgiques auxquels il a droit. 

Que faire alors? Appliquer la troisiéme régle, 
qui en pareil cas ordonne de donner la préférence 
au saint gui est dans son jour quasi natal, et 
reporter plus loin le saint qui est dans un jour 
simplement assigné. Vous aurez donc a faire de 
saint Jean-Baptiste de la Salle le 15 mai, et des 
saints Victor et Couronné au premier jour libre 
suivant. (S. R. C., 21 novembre 1893, n. 3811, 
ad 3). 

Ad II. Ce décret est maintenu et se trouve dans 
la nouvelle collection. (S. R. C., 3 juillet 1896, 
n. 3924, ad 10). 


Q. — Quand, dés avant 1883, un office votif a été con- 
cédé a une congrégation religieuse pour le premier jour 
libre de la semaine, et qwil se trouve en occurrence avec 
Yoffice votif du Saint-Sacrement concédé avant 1883 
pour le jeudi 4 un diocése ot se trouve cette congréga- 
tion religieuse, quel est l’office qui doit avoir la pré- 
férence ? 


R. — On doit donner la préférence 4 l’office de 
la congrégation religieuse. I] en a été décidé ainsi 
pour Baltimore en 1858 : 


Si contingat ut in aliqua religiosa congregatione occur- 
rat eadem die recitanda ‘duo officia votiva in singulis 
hebdomadis concessa, ex. gr. officium Smi Sacramenti 
dicecesi concessum, et aliud officium similiter votivum 
prefate congregationi specialiter concessum : faciendum 
ne erit de SSmo Sacramento, vel de speciali officio ? — 
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Rusp. : Fieri debere in casu de officio speciali. (S. R. 
C., 6 fév, 1858, n. 8064, ad 2). 


Q. — 1° La messe et l’office de saint Béde le Véné- 
rable sont’ obligatoires, pour l’Eglise universelle, le 


27 mai; sainte Marie-Madeleine de Pazzi doit étre sans — 


doute transférée A perpétuité au premier jour libre, 
c’est-a-dire au 1°" juin. 

Cette fixation doit-elle étre approuvée par l’évéque ? 

2° Dans notre diocese, Voctave de la Féte-Dieu est 
tellement privilégiée qu’elle n’admet que les doubles de 
premiére ou de seconde classe, occurrents ou transférés. 
Si j’avais a placer dans cette octave un double de pre- 
miére classe transféré (ce qui arrive parfois), puis-je le 
placer 4 n’importe quel jour de cette octave (sauf 
dimanche), alors méme qu’il y aurait ce jour-la un 
double ou semi-double simplifié; ou bien seulement a 
un jour qui (’octave mise 4 part) n’aurait pas d’office 
ou seulement un office simple? : 

J’incline vers cette derniére solution. Mais y a-t-ilune 
décision? : 

3° Quand saint Mathias est fixé au 25 février, parce 
que l’année est bissextile, on doit sans doute ce jour-la 
la messe pro populo. Mais doit-on encore cette messe 
(le 25 février) quand saint Mathias est renvoyé du 24 au 
25 février par Voccurrence d’un dimanche de premiére 
ou de seconde classe (comme en 1901) ? Pour moi, je 
pense que non. 


R. — Ad I. Oui, sainte Marie-Madeleine de 
Pazzi doit étre transférée au premier jour libre 
comme en son siége fixe. (S. R. C., 15 mai 41745, 
n. 2384, ad I). Une permutation faite contraire- 
ment 4 cette régle ne peut étre maintenue. (S. R. 
C., 44 mars 1820, n. 2602, ad 2). 

Vous demandez si cette fixation doit étre approu- 
vée par l’'Ordinaire? — Non, s'il s’agit du calen- 
drier diocésain, parce que cette permutation est 
censée faite par 1’ Ordinaire lui-cméme, du moment 
qu’elle est opérée par les soins de celui a qui ila 
confié la mission de composer ?Ordo. — Oui, si un 
curé avait & choisir un autre jour pour son calen- 
drier paroissial, parce que le jour fixé pour le dio- 
cése ne serait pas libre pour lui, par exemple sil 
y avait un jour octave. La 8. C. des Rites est on 
ne peut plus formelle : ce changement a lieu, cum 
approbatione tamen Rmi E'piscopi loci Ordinariu 
cira electionem diet. (S. R. C., 22 aott 1744, 
n. 2378, ad 5). 

Ad II. Vous pouvez et vous devez placer dans 
cette octave privilégiée le double de premiére 
classe transféré au premier jour libre de cette 
octave — sauf le dimanche, bien entendu, — alors 
méme qu’il y aurait ce jour-la un double ou semi- 
double simplifié; et il faut se séparer de ceux qui 
croiraient nécessaire d’attendre un jour de cette 
octave sans office occurrent pour faire ce change- 
ment. 

Les Ephémérides Liturgiques, qui avaient 
tout d’abord embrassé Vopinion contraire, sont 
revenues sur leur décision premiére, et avec rai- 
son. Un décret, qui leur avait échappé, tranche la 
question dans le sens que nous venons d’indiquer : 


Quando, demandait ’évéque de Grosseto, intra Octa- 
vam SSmi Corporis Christi reponendum est aliquod 


officium translatum duplex I vel II cl., potestne hoc — 


officium apponi die que per accidens est libera, qua- 
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tenus officium duplex occurrens in ea octava priyile- 
giata est transferendum post ipsam aut simplex red- 
dendum:; vel de hoc ipso officio duplici I vel II cl. 
agendum est die alia perpetuo libera et intra eamdem 
octavam privilegiatam non occurrente? — Rusp. : A ffr- 
mative, ad primam partem ; negative, ad secundam. 
(7 mai 1853, n. 3012, ad I). 


Ad III. Vous étes dans le vrai, Toutes les fois 
qu'une féte est accidentellement empéchée dans 
son jour, il n’y a que l’office et la messe de trans- 
férés. (S, R. C., 20 mars 1706, n, 2164 ; 10 déc, 
4773, 0. 2305; 27 sept. 1716, n. 2240 ; 13 sept. 1692, 
n. 1883. 

Mais quand le siége de la féte est lui-méme 
changé d’une maniére fixe, comme pour saint 
Mathias dans les anuées bissextiles, comme 1|’An- 
nonciation tombant le vendredi ou le samedi 
saint, qui sont des jours liturgiques, alors la 
messe pro populo suit le nouveau siége assigné a 
la féte. (Rubr. spéc. du 25 mars; et S. R. C., 418 
oct. 1818, n. 2591, ad 5, et n., 2592, ad 4). Cette 
régle a son application méme dans les pays ow le 
chomage en vertu d’un concordat, comme en 
France, est supprimé. (S. R. C., 5 décembre 1868, 
n, 3189, ad 1; 9 mai 1857, n. 3042, ad 6). 


CONGREGATIONS ROMAINES 


Saint-Office 


13 mars 1901. 
Dispense de Vinierpellation 


Beatissime Pater, 

Episcopus N. N,, ad pedesS. V. provolutus, humillime 
prout sequitur exponit : 

Gulielmus R. protestans, promittens se catholicam 
fidem amplexurum fore, humiliter petit ut sibi dispen- 
satio ab interpellanda conjuge priore concedatur, 
eum in finem ut cum Maria R. catholica matrimonium 
in facie Ecclesiz contrahere possit. 

Predictus Gulielmus matrimonium iniverat cum mu- 
liere protestantica coram magistratu civili. Nec ipse vir, 
nec ipsa mulier unquam S. Baptismum susceperunt, 
ideoque eorum matrimonium simpliciter legitimum. 
Postea, obtento divortio civili, se separarunt nec ullo 
modo constat ubinam terrarum mulier nunc versetur. 
Omnes conatus eam inveniendi frustra suscepti. Hane 
ob causam dispensatio ab interpellatione enixe rogatur. 

Et Deus, ete. 

Feria IV, die 13 Martti 1901. 

In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis 
coram EEmis ac RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, propositis predictis precibus, 
prehabitoque RR. DD. Consultorum voto, iidem EE. ac 
RR. Patres respondendum mandarunt : 

Curet episcopus conversionem viri et proevio baptis- 
mate, supplicandum SSmo pro dispensatione ab in- 
terpellatione, quatenus ex processy saltem summario 
constet baptismum neque viro neque mulieri protes- 
tantice collatum fuisse et interpellationem vel impos- 
sibilem vel inutilem fore. 

Sequenti vero feria v1, die 15 ejusdem mensis et anni, 


in solita audientia SS. D. N. Leonis Diy. Prov. Pp. XIII 
a R. P. D. Adsessore habita, Ssmus resolutionem HE, 
ac RR. Patrum adprobavit et gratiam concessit. 


I. Gan. Mancint, S. R. et U. Inquistt. Not. — 


II 
18 mars 1901. 


Autre dispense de Vinterpellation 


Beatissime Pater, 

N. N. annos circiter sexaginta natus, natione Maurus 
ex longinqua Mauritanie Occidentalis provincia, olim 
mahumetanus, nune fidei catholice catechumenus, gra- 
tiam Baptismi postulat ; at matrimonio quondam in sua 
patria valide inito cum uxore infideli sectee Mahumeta- 
norum ligatus, novam uxorem ejusdem secte ex hoe 
nunc a vigintiquinque annis in nostra regione migratus 
duxit de qua sex filios filiasve adhuc vivos habuit, et 
quam proinde derelinquere illi durissimum esset nec 
sine scandalo quodam posset. 

Nulla prorsus possibilitas illi remanet primam uxorem 
in sua patria relictam, ibique alio viro nuptam, adeundi 
ad cam interpellandam, obstacula plane insuperabilia 
sunt quia pars infidelis degit in longinquissimis, hostili- 
bus ac barbaris provinciis, ubi nullo Christiano ne adi- 
tus quidem pateat; et alia ex parte nulla adesset spes 
eama suo secundo marito arripiendi: christianamque 
ad fidem adducendi. 

Kt Deus, ete. 

Feria IV, die 13 Martti 1901. 

In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis, 
ab EEmis ac RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, propositis predictis precibus, 
prehabitoque RR. DD, Consultorum voto, iidem EH. ac 
RR. Patres respondendum mandarunt : 

Modo ex processu saltem summario constet inter- 
pellationem vel impossibilem vel inutilem fore, sup- 
plicandum SSmo pro petita dispensatione. 

Sequenti vero feria y1, die 15 ejusdem mensis et anni, 
in solita audientia SS. D. N. Leonis Div. Proy. Pp. XIII 
aR. P. D. Adsessore S. Officii habita, Ssmus resolutio- 
nem EK. ac RR. Patrum adprobayit et petitam gratiam 
concessit. 

I. Gan. Manernt, S. R. et U. Inquisit. Not. 


Ill 
13 mars 1901, 


Condamnation de la nouvelle dévotion dite 
«de la Main puissante » 


Trés Saint Pére’, 

L’évéque de N., en Amérique, humblement prosterné 
aux pieds de Votre Sainieté, lui demande s’il peut 
regarder comme permise une déyotion dite de la Main 
puissante. 

Elle est venue d’Europe et présente sur une image 
ou une médaille une main ouverte, percée d’une plaie, 
avec, sur les bords, les images de l’Hnfant Jésus, dela 
sainte Vierge, de saint Joachim et de sainte Anne. 


Feria IV, die 13 Martti 1901. 

In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis, 
ab EKEKmis et RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, propositis suprascriptis precibus, 
prehabitogue RR. DD, Consultorum voto, EEmi a 
RRmi Patres respondendum mandarunt : ‘ 

Imaginem proedictam esse predamnatam a Canci- 
lio Tridentino ; et curet Episcopus ut destruantur 
imagines, numismata et quodcumque scriptum, seu 
precandi formula, ad dictam devotionem pertinentia. 

Sequenti vero feria yr ejusdem mensis et anni, in 


* Nous traduisons de J’italien. 


Solita audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. Pp. XIII 
aR. P. D. Adsessore S. Officii habita, SSmus D. N. 
resolutionem HE. ac RR. Patrum adprobavit. 

I. Can. Mancini, 8S. R. ef U. Inquisit. Notarius. 


IV 
13 mars 1901. 


Condamnation dune croix nouvelle dite « de 
Vimmaculée Conception » 


Trés Saint Pére ’, 

L’archevéque de N., en Amérique, humblement pros- 
terné aux pieds de Votre Sainteté, lui expose que l’on a 
mis dans le commerce un nouvel article de dévotion 
sous le titre de Nowvelle croix de l’ Immaculée Con- 
ception. C’est une médaille en forme de croix portant, 
non pas leffigie de Notre-Seigneur Jésus-Christ, mais 
d'un cété celle de l’Immaculée-Conception, et de l’autre le 
Sacré-Cceur avec le monogramme de la sainte Vierge. 
En conséquence, il demande s'il peut ou non approuver 
cette dévotion. 

Feria IV, die 13 Martii 1901. 

In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis 
ab EEmis a RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, propositis supradictis precibus, 
prehabitoque RR. DD. Consultorum voto, iidem EE. 
ac RR. Patres respondendum mandarunt : 

Devotionem predictam, uti est, non esse proban- 
dam. 

Sequenti vero feria vi ejusdem mensis et anni, in 
solita audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. Pp. XIII 
a R. P. D. Adsessore S. Officii habita, SSmus D. N. 
resolutionem HE. et RR. Patrum adprobavit. 

I. Gan. Mancini, S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


V 
20 mars 1901. 


Quand Uévéque est empéché. ou absent, les vi- 
caires générauax ont besoin d’un indult pour 
déléguer des confesseurs qui recoivent les dé- 
‘nonciations relatives a la sollicitation. 


Beatissime Pater, 

Archiepiscopus N.N. ad Sanctitatis Vestree pedes pro- 
vyolutus, humiliter que sequuntur exponit : 

Instructio S. C. Inquisitionis 14 julii 1753 negat Vica- 
riis Episcoporum facultatem delegandi confessarium ut 
denunciationem excipiat sollicitationis ad turpia. Jam 
vero sepe occurrit vel occurrere potest, ut Episcopus ab 
urbe residentiali absit, vel domi sgrotet, vel alio quo- 
cumque modo impediatur et interim casus sit urgen- 
tior, ita ut confessarius gui delegationem petit, nequeat 
eum adire. Hac de causa a Sanctitate Vestra humiliter 
rogo preedictam facultatem, qua Vicarii Generales hujus 
Archidiceceseos delegare possint in casibus necessariis 
simplices confessarios ut denuntiationes excipiant. 


Feria IV, die 20 Marti 1901. 

In Congregatione Generali 5. R. et U. Inquisitionis 
ab EEmis ac RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inguisitoribus habita, propositis supradictis precibus, 
prehabitoque RR. DD. Consultorum voto, iidem EK. ac 
RR. Patres rescribendum mandarunt : 

'‘Supplicandum SSmo junta preces. 

Sequenti vero feria v1, die 22 ejusdem mensis et 
anni, in solita audientia SS. D. N. Leonis Div. Prov. 
Pp. XIII a R. P. D. Adsessore S. Officii habita, SSmus 
D. N. petitam gratiam benigne concessit. 

I. Gan. Manor, S. R. e¢ U. Inquisit. Notarius. 


4 Nous traduisons de Vitalien. 
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S. Congrégation du Concile 


Séance du 23 février 1901 
A. Cause per Summaria precum 
COLONIEN 1. 


Indult pour les publications de bans 


L’Ordinaire du diocése de Cologne demande 
que, dans les grandes paroisses ot il y a des 
églises filiales pour la commodité des paroissiens, 
on puisse se contenter des publications faites dans 
ces chapelles, sans quil soit nécessaire de faire 
les publications dans l’église paroissiale. 

Aprés une consultation importante du P. Wernz, 
Vindult a été accordé dans les termes suivants : 

Attentis peculiaribus circumstantiis in casu oc¢eurren- 
tibus, publicationes matrimoniorum in Heclesiis filiali- 
bus sufficere, dummodo ambo contrahentes verum do- 


micilium aut quasi domicilium in districtu earumdem 
ecclesiarum habeant. 


Cette concession, dérivant d’un indult, ne peut 


étre utilisée que pour le diocése de Cologne ; mais 
elle montre ce que l’on peut obtenir. 


B. Causes in folio 


Ce sont quatre causes de mariage, dont deux 
= sub secreto, et deux affaires de distributions cho- 
rales, qui ne nous concernent pas. 


Séance du 27 avril 1901 
A. Cause per Summaria precum 


OVETEN. ” 


Condamnation dune coutume au sujet de la 
prédication faite var les chanoines dans la ca~ 
thédrale d’Oviedo. 


En vertu dun usage ancien, tout chanoine qui 
doit précher a la cathédrale, nimporte a quel 
titre, est regardé comme présent le jour de la pré- 
dication et les sept jours qui précédent, a l’excep- 
tion cependant de la messe conventuelle. 

Liévéque ayant demandé si cette coutume pou- 
vait étre maintenue, on lui répond : Consuetudi- 
nem de qua queritur, non sustinert. 


B. Causes in folio 


Quatre causes de mariage sans importance; une 
cause de canonicat de Rome, swb secreto.; et enfin 
une cause dinterprétation d’un testament, ot, en 
Vabsence d’un texte clair, on prend ce quil ya 
de plus en rapport avec les intentions du défunt. 


6 aotit 1900. 
Indult autorisant les curés du diocése d'Olmutz 
a faire célébrer par d'autres au taux ordinaire 


* Cologne. 
2 Oviedo. 


Pact 


* 
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les messes de fondation, parce qu’elles sont 
comptées dans le traitement des curés. 


Beatissime Pater, 

Archiepiscopus Olomucen. ad pedes S. V. provolutus, 
humiliter exponit : Juxta legem civilem de congrua por- 
tione. parochi agentem, missarum fundatarum emolu- 
mentum portioni congruze beneficiati adnumeratur ; 
quare existunt beneficiati, qui multas missas fundatas 
habent legendas, adgravati quam maxime. Ad iis suc- 
currendum Archiepiscopus Orator aS. V. implorat in- 
dultum Apostolicum ad quod tales beneficiati possint 
ex tradito stipendio synodali residuam pecunie partem 
sibi retinere, quemadmodum diccesi Goritiensi conces- 
sum fuit, sub die 18 decembris 1899. 

Die 6 augusti 1900. S. Congregatio Emorum S. R. E. 
Cardinalium ConeiliiTridentini interpretum, vigore fa- 
cultatum sibi a Sanctissimo Domino Nostro tributarum, 
benigne impertita est extensionem ad parochos dicecesis 
decreti editi in Monacen. diei 25 julii 1875, id est, at- 
tento quod eleemosyne missarum, de quibus in preci- 
bus, pro parte locum tenent congrue parochialis, licitum 
esse parocho, si per se satisfacere non possit, eas mis- 
sas alteri celebrandas committere, attributa eleemosyna 
ordinaria loci sive pro missis lectis sive pro cantatis. 


A. Card. Di Pimrro, Pree. 
B. Archiep. Naztanzen., Secret. 
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Comptes rendus bibliographiques 


Cours complet de droit canonique et 
de jurispradence canonico-civile. — 
Tome vill, TRAITH DES PAROISSES ET DES CURES, 
t.1, pardabbé B. Duballet. — Paris, Oudin. — 
In-8 de 728 p. 


Nous avons rendu compte trés longuement l’an der- 
nier du premier volume du Traité des Paroisses et des 
Curés. Celui-ci comprend des matiéres plus pratiques 
et sera accueilli avec plus de plaisir encore. En voici 
une analyse succincte. 

Tirre III. — De la collation et du retrait du béné- 
fice paroissial. Il comprend quatre chapitres : 1° De 
celui qui peut conférer le bénéfice paroissial ; divers 
modes de collation; bénéfices majeurs et mineurs ; — 
2e 4 qui doivent étre conférées les paroisses ; — 3° de la 
forme dans la collation des paroisses; — 4° du retrait 
du bénéfice paroissial. 

Le troisiéme chapitre retiendra seul notre attention, 
parce que l’auteur y étudie a fond la question du con- 
cours. Nous donnons ses conclusions : 

« La loi du concours a, comme toute chose ici-bas, 
ses avantages et ses inconvénients. Prétendre que sa 
mise en pratique est impossible n’est ni francais, ni 
chrétien, ni sacerdotal. dfuyre du Saint-Esprit, Vinsti- 
tution du concours n’a rien perdu de sa sagesse, de son 
utilité, de son importance. Aujourd’hui comme autre- 
fois, elle peut donner aux paroisses des sujets capables. 
Vain et téméraire est le sentiment de ceux qui l’accusent 
d’ouvrir, de sa nature, la porte a l’ambition et aux vues 
intéressées. On connait arbre a ses fruits : or le sys- 
téme francais demeure impuissant en face de notre 
affaissement intellectuel; il ne fait qu’accélérer notre 
ruine, et la ruine des inférieurs qu’aucune émulation ne 
tient en haleine, et la ruine des supérieurs qu’il accuse 
darbitraire et de favoritisme. 

« Les notes du séminaire, les examens des jeunes 
prétres, les conférences ecclésiastiques ne sauraient 
avantageusement remplacer le concours. Ils peuyent 
étre pour lui de précieux éléments d’appréciation, et 
rien de plus. Les autres nations, I’Italie, Espagne, 


l'Allemagne n’ont-elles pas aussi des séminaires, des © 
examens, des réunions scientifiques? Et cependant elles 
n’ont jamais prétendu que ces moyens rendaient inu- 
tile la pratique du concours. Quiconque lira, sans pre- 
vention et sans parti-pris, la constitutioh de Benoit XIV 
touchant les régles du concours, n’hésitera pas a la 
mettre bien au-dessus du systéme d’appréciation en 
usage dans les conseils épiscopaux de France. Laissons 


v 


a d’autres la pensée d’accuser les conseils épiscopaux — 


d’arbitraire et de partialité. D’ordinaire, ils sont com- 
posés d’hommes savants, sages, intégres. Nous ne pou- 
vons pas néanmoins ne pas remarquer que le Concile 
de Trente n’accorde, dans l’examen du concours, droit 
de suffrage ni a l’évéque, ni au vicaire général. 

« Prétendrait-on que la mise 4 exécution de cette loi 
générale diminuerait l’autorité des évéques? Eh quoi! 
VEglise universelle, dans le Concile de Trente, le Saint- 
Siége, dans toutes ses propositions 4 ce sujet, Pie IX, 
dans tous les concordats récents, les plus saints prélats 
de V’univers, les dom Barthélemy des Martyrs, les saint 
Charles Borromée, les saint Francois de Sales, les dom 
Inguimbert, auraient donc travaillé 4 amoindrir Vauto- 
rité divine des évéques? Qui oserait émettre un tel 
sujet de crainte? » (P. 129-180). 

Tirre IV. — Devoirs et obligation du curé. — I. La 
profession de foi. — Aprés avoir posé les principes 
généraux, auteur examine ce qui se passe en France. 
Il conelut : 

Nous sommes sous ce rapport dans une situation 
anormale. La loi est en pleine vigueur; elle s’étend a 
tous ceux qui ont charge d’aAmes, soit curés inamovi- 
bles, soit curés amovibles ou desservants. L’usage con- 
traire qui a prévalu en France ne réunit pas les condi- 
tions essentielles du droit coutumier; il est réprouvé 
per le législateur supréme. Les fruits percus aprés le 

élai légal ne sont pas la propriété du bénéficier ; il est 
tenu personnellement a restitution, et rien ne saurait le 
soustraire a cette obligation : ni la bonne foi, ni l’igno- 
rance, nil’usage contraire. Lévéque lui-méme ne peut 
ni faire condonation, ni dispenser, ni décharger la cons- 
cience de tout bénéficier qui a percu indtment les fruits 
de son bénéfice. 

Le reméde conseillé, c’est le recours en commun au 
Saint-Siége et la régularisation par l’Ordinaire de cette 
situation inextricable en obtenant un indult qui rende 
plus facile la profession de foi. F 

Nous sommes heureux de voir confirmer, point par 
point et jusque dans ses derniers détails, la doctrine 
émise ici il y a quelques années et la campagne entre- 
prise par nous, non sans quelques succés, pour ramener 
a la pratique de la profession de foi. 

II. La prédication. — L’auteur parle d’abord de la 
prédication proprement dite, dont il dit la nature et 
Vobligation, et du prédicateur, dont il étudie les qualités 
et les devoirs ; il aborde ensuite Venseignement du ca- 
téchisme. 

Iii. Messe pro populo e¢ bimage. — Il ya une pre- 
miére obligation de dire la messe dans l’église parois- 
siale ; une seconde, de l’appliquer a certains jours aux 
fidéles de la paroisse ; enfin une troisiéme, de procurer 
a -CaraMage paroisses deux messes les dimanches et les 
étes. 

IV. Obligations du curé relativement auc sacre- 
ments. — La question est d’abord étudiée A un point 
de vue général : obligation d’administrer les sacre- 
ments, de les administrer selon les régles de l’Eglise, de 
les refuser aux indignes; puis au point de vue particu- 
lier de chaque sacrement, des sacramentaux et du culte. 

V. Quelques autres obligations du curé. — Ce sont: 
la visite pastorale, le soin des pauvres et des infirmes 
la tenue du livre De statu animarum, les ceuvres chré- 
tiennes, la restauration de l’église et du presbytére 
Vadministration temporelle des biens de l’église parois- 
siale, les devoirs vis-a-vis de ’éyéque. 

_VI. La résidence des curés. — Aprés quelques no- 
tions générales sur la résidence, V’auteur expose les 
conditions prérequises pour s’absenter et les peines 
contre les curés qui ne résident pas. 

TITRE V. — Powwvoirs, droits, prérogatives des curés. 
— I. Quelques principes sur le pouvoir et les droits 
des curés. Ici est étudiée la nature du pouvoir des 
cures; viennent ensuite l’énumération des personnes 
sur lesquelles s’étend ce pouvoir et une définition des 
droits curiaux, des _fonctions paroissiales et des droits 
honorifiques du curé. 

Il. Droits du curé relatifs aux sacrements. — Ici 
M. Duballet aborde deux questions pleines d'actualité 
au sujet dela confirmation et de la premiére commu- 


nion. A propos de usage francais de renvoyer la con- 


firmation aprés la premiére communion, il le dit con- 


traire 4 l’esprit de l’Eglise et nuisible au bien des ames. 

Pour la premiére communion, plusieurs principes 
sont exposés. — 1° I] semble contraire au droit de fixer 
un age minimum au-dessous duquel les enfants ne sau- 
raient étre admis a la premiére communion, méme 
dune facon privée. — 2° En France, en vertu d’une 
coutume que les canonistes francais regardent comme 
légitime, l’admission 4 la premiére communion est ré- 
servée au curé. La communion générale présente les 
plus sérienx avantages et, &2 ce point de vue, on peut 
assurément Vappeler coutume lovable quw’il importe a 
tout prix de conserver ; mais la détermination d’un age 


_ uniforme a d’immenses inconvénients. Pour y remédier, 
_ Yauteur propose de faire un choix parmi les enfants les 


mieux instruits; ce serait un moyen d’émulation dans les 
familles, lai semble-t-il. Mais une pratique déja longue 
nous a démontré que les enfants les moins instruits 
sont précisément les plus difficiles & retarder, parce 
que les familles ne veulent donner que le moins de 
temps possible a l’éducation religieuse. Aussi, sous 
peine d’étre accusé de favoritisme et de se faire de nom- 
breux ennemis, un curé doit étre garanti par une régle 
générale. Jamais, en effet, un enfant, et ses parents en- 
core moins, ne conviendra qu'il est bien moins préparé 
quwun tel et un tel qui sont admis. ; 

Ill. Droits du curé dans Vinhumation et les funé- 
railles de ses paroissiens. — Rien de particulier 4 si- 
gnaler sur ce sujet connu. 

IV. Droits du curé relativement aux oblations et 
droits casuels. — Soixante pages sont consacrées a cet 
intéressant sujet qui comprend les oblations spontanées 
faites au moment de la messe, 4 l’occasion de certains 


sacrements, dans les quétes et les troncs, — et les 
droits casuels dus en justice. 
V. — Droits du curé sur divers établissemenis. — 


Ce sont les rapports du curé avec les communautés 4 
voeux simples, les confréries et les hépitaux. 

Tirre VI. — Des vicaires et aumdniers. — I. Des 
vicaires. — On en compte quatre classes : les vicaires 
curés, les vicaires administrateurs, les vicaires coadju- 
teurs. Ce sont ces derniers qui occupent lauteuf plus 
longtemps. A propos de l’usage frangais au sujet de la 
nomination des vicaires par les évéques, il conelut : 
« L’état de choses est au moins toléré ; il n’est pas illé- 
gitime, et il faut attendre que le Saint-Siége y mette 
fin. » : 

Il. Des auméniers. — Il s’agit des aumdéniers mili- 
taires et des aumdniers de marine, tant au point de 
yue du droit ecclésiastique qu’au point de yue du droit 
civil. 

Viennent ensuite, dans 115 pages, des documents sur 
la prédication et le catéchisme, la messe pro populo, le 
binage, la cause d’Annecy touchant age de la premiére 
communion, et enfin diverses formules concernant les 
paroisses et les curés. ee 

Une table alphabétique pour les deux volumes facilite 
les recherches. ‘ ; 

Rédigé dans le méme esprit que Ami du Clergé, ce 
Traité des paroisses et des turés cherche comme lui, 
en s’inspirant de la pensée de Rome, a éviter les deux 
extrémes : l’exagération dans l’exposition des droits des 
curés, qui conduirait facilement au presbytérianisme ; 
Vexagération dans l’exposition des droits des éyéques, 
qui est non moins dangereuse, et conduirait en fait le 
clergé 4 la révolte et 4 Vindépendance. L’Kglise a été 
sage lorsqu’elle a fixé par avance les droits et les de- 
voirs de chacun, ne laissant aucune place a l’arbitraire. 
Ce qu’il faut avant tout chercher, c’est sa pensée, et non 
ce qui semble le meilleur a chaque particulier. 

Nous recommandons vyolontiers ce nouveau volume 
de M. Duballet, qui a d’ailleurs été aidé, dit-il dans sa 
Préface, par quelqu’un qui nous touche de prés. 


Dans Ia priére et dans la lutte, Poésies, 
par Francois Coppée. — In-12 de 162 p., 3 fr. — 
Paris, Lemerre, 1901. 


C’est le premier livre de poésies que publie notre 


charmant et grand poéte, depuis son retour aux pra- 


tiques religieuses, et bien qu’il s’y trouve un certain 
nombre de piéces antérieures a ce retour, — pieces de 
souvenirs d’enfance, de jeunesse, méme de théatre, — 


Vik 


Yensemble répond parfaitement au titre du volume, 
comme aux sentiments de M. Coppée. Sa vie est 
aujourd’hui, en effet, entiérement remplie par la foi — 
la priére, — et par le combat pour la défense de la 
yérité — la lutte. On peut méme dire qu'il s’est lancé 
dans cette lutte 4 corps perdu, beaucoup trop peut-étre, 
eu égard au temps qu’il a volé 4 la poésie et a l’art. 
Mais il est de ceux qui ne savent pas se donner a 
moitié ; il s’est souvenu du vers : « La foi qui n’agit 
pas est-ce une foi sincére? » et, n’ayant rien a gagner 
dans la mélée, mais au contraire tout a perdre, il a 
voulu s’y jeter sans arriére-pensée, se sacrifier, donner 
Vexemple : 

Celui qui s’abstient est un liche, 

Celui qui se réserve a peur, 


dit-il, dans la trés belle piéce de vers ou il expose les 
raisons de sa détermination. Hélas! combien qui ne 
font rien pour la cause chrétienne et n’auraient aucune 
gloire, aucun talent méme 4 sacrifier en se lancant 
dans la lutte, qui restent les bras croisés! Si du moins 
la générosité, je serais presque tenté de dire la prodi- 
galité de Villustre poéte pouvait leur donner ltidée 

wils ont un devoir social 4 remplir! Mais c’est trop 

emander de certaines gens — qu’on appelle pourtant 
de braves gens, sans doute parce que c’est la bravoure 
qui leur manque le plus, — et nous nous bornerons 4 
souhaiter que l’exemple de Coppée serve a donner plus 
de courage, plus d’entrain, plus de décision 4 ceux qui 
connaissent déja ce devoir social. 

« Ces vers, a écrit le maitre critique Jules Lemaitre, 
sont @un bon citoyen, d’un bon chrétien et d’un bon 
poete, tous trois intimement et harmonieusement unis. 
La « conversion » de Coppée a été charmante de. 
simplicité. Pas la moindre emphase, pas le moindre 
romantisme dans cette affaire. Pas de ces « nuits » 
tragiques, 4 la maniére de Pascal ou de Jouffroy. Ou 
du moins il en a modestement gardé le secret. Rien de 
changé dans son allure journaliére. Nul pédantisme, 
nulle sévérité, nulle tristesse. Sa causerie n’en a pas 
paru plus contrainte ni moins aisée et jaillissante. 
Ses amis et ses camarades ne se sont apercus de sa 
« conversion » qu’a un signe : il était bon, il est 
devenu meilleur encore, plus doux, plus patient, plus 
indulgent... I] est devenu bon a ce point qu'il n’a méme 
plus de vanité. » 

Au- point de yue de la poésie de Coppée, que dirons- 
nous qui n’ait deja été dit, que nous n’ayons dit nous- 
méme? Il est pourtant quelques caractéres de cette 
poésie sur lesquels on ne saurait trop insister, et dont 
quelques-uns n’ont peut-étre pas toujours été suffisam- 
ment mis en lumiére, pour bien des raisons dont deux 
principales, 4 savoir : la premiére, que tout ce qui sort 
de la routine demande beaucoup de temps pour étre 
universellement apprécié; la seconde, que les malheu- 
reux poctes sont toujours jugés par des prosateurs, qui 
ne connaissent rien au métier du vers. 

Mais nous n’avons pas l’intention de faire ici une 
critique approfondie et de polémique de Vceuvre de 
Coppée. Il nous suffira de dire, si ’on attend toujours 
le grand poéte social, qui ne pouvait venir a l’époque 
ot. le poéte des Humbiles était déja arrivé a la gloire, 
quil n’en restera pas moins qu’il aura été Vinitiateur, 
en créant, avec un exceptionnel talent, cette poésie des 
petits, qui jusqu’a lui était a peu prés inconnue. Le 
temps viendra — comme pour tous ceux qui créent un 
genre, un mouvement d’idées — ou ses hardiesses, qui 
lui valurent tant d’épigrammes ridicules, passeront 
pour des timidités. Ht ce temps nest pas loin, car la 
poésie sociale, la poésie du peuple est mtire ; je dirai 
méme qu’elle est fatale, comme toute chose qui arrive 
en son temps. Que voulez-vous y faire? Il est possible 
que cela vous choque et déroute vos habitudes de 
pensée; il n’en est pas moins vrai que la poésie de 
Lamartine n’est plus la poésie nécessaire, et qu’on 
attend celle qui doit sortir vivante, non des clairs de 
lune, mais des entrailles de la réalité. Et cette poésie 
sera celle de ’ayenir. Et ce sera l’un des titres de gloire 
de Coppée de l’avoir compris, de Vavoir démontré, 
d’avoir ouvert la marche. 

Ajoutez a cela que la poésie de Coppée est pleine 
d’indulgence, de bonté, de sincérité, de vérité, d’amour 
naturel des déshérités, de pitié, et, je n’ai pas besoin de 
le dire, de patriotisme et de courage; je tiens a pré- 
ciser : de sincérité et de courage dans tous les sens.de 
ces deux mols, car a la sincérité du fond ila joint la 
sincérité de la forme et au courage de Vidée le courage 
d'un yers nouveau, d’expressions nouvelles, et seuls les 


vrais écrivains comprendront ce que comportent toutes 
ces qualités. 

Mais que j’aurais done mieux fait de citer que de 
chercher 4 analyser, et surtout 4 analyser dans un 
article qui doit étre forcément trés court, étant donné, 
aprés tout, que ’Ami n’a pas pour mission spéciale de 
s’occuper de poésie ! : 

Pour citer, je n’ai que l’embarras du choix et Yennul 
‘de retrancher parmi tant de beaux vers que j’ai anno- 
tés. Je veux du moins donner ceux-ci, tout pleins de 
cette sineérité sur laquelle je ne saurais trop insister, 
tout animés du yéritable esprit de ’Evangile, tout char- 
mants d’humilité et de simplicité chrétienne. Marie et 
Joseph arrivent 4 Béthléem : 


« Réves, chiméres, dit un sceptique en riant, 
« Légende fabuleuse et conte d’Orient. » 

Jai nié comme lui... Pardon, Dieu véritable !... 
Mon Ame était alors Vinfecte et sombre étable... 
Mais Jésus qu’a présent je prie, agenouillé, 

N’a pas recu le jour dans un lieu moins souillé. 
Si le moindre frisson de repentir pénétre 

Dans un cour saturé de mal, Dieu peut y naitre. 
Vai connu cet espoir et cette vérité. 

Un jour béni, quand la douleur m’a yisiteé, 

Vai prié, demandant pardon de mon offense ; 
Humblement j’ai rouvert au Dieu de mon enfance 
Mon Ame, cet asile impur et ténébreux. 

Il y daigna descendre et, maitre généreux, 

Qui méme 4 Vouvrier tardif donne un salaire, 

Il y regne aujourd’hui, le parfume et l’éclaire. 


Je ne sais vraiment que choisir dans cette piéce déli- 
cieuse 4 tout point de vue, intitulée : Dans une église 
de village, parce que choisir cest éliminer et que je 
ne trouve rien a éliminer. Vers merveilleux de forme, 
imagination, sentiment, couleur locale, descriptions 
vivantes et réelles, sans un mot de convention, simpli- 
cité et toujours cette sincérité d’accent dont nous 
venons de dire un mot, tout s’y trouve. C’est a propos 
de cette piéce que Jules Lemaitre a écrit : « Cette reli- 
gion du cour s’exprime en vers d’une simplicité et 

’une pureté merveilleuses. Jamais livre ne fut plus 
sincére que celui-lé. Il Vest jusqu’é la candeur. Une 
lumiére sereine Mf est partout répandue. L’art du poéte 
‘jadis profane, illustre par sa souple harmonie ¢t sa 
magistrale netteté, ne sert qu’a donner a la pensée — 
trés simple et trés pure — un vétement translucide, — 
quelquefois 4 la rendre plus sensible par une image 
émouvante, qui semble trouvée sans effort. » Citons, 
tout au moins, ces vers oti le poéte des humbles leur 
attribue, pour une bonne part, son retour aux pratiques 
chrétiennes : 


Oui, bons paroissiens de cette pauyre église, 
Robustes gens de mer vétus d’un tricot brun, 
Qui, baissant votre front boucané par l’embrun, 
Portez, aux Fétes-Dieu, le dais 4 plumes blanches, 
Honnétes marguilliers en blouse des dimanches..., 
Soy ez bénis ! C’est grace 4 vous que j’ai dompté 
Mon yvieux reste d’orgueil et @inerédulité. 


Le Président de la Patrie francaise ne pouvait 
oublier la note patriotique, que nous retrouvons notam- 
ment dans les piéces vigoureuses et vibrantes A Pawl 
Dérouléde et Au Président Kruger. 

La bague, ot la fille du pécheur refuse au prince 
malade et mourant l’anneau des fiangailles quwil lui 
présente, donne bien la note de cette poésie populaire, 
mélange de réalisme et didéalisme, dont Coppée a le 
secret. 

A noter également Le charpentier; ou Coppée, tou- 
jours animé de cet esprit de l’Hvangile, qu’il possédait, 
comme un don, avant méme ce qu’on a appelé sa con- 
version, s’éléve contre le pharisaisme de ceux qui s’en 
tiennent 4 la lettre de la loi. Parce qu'un pauvre char- 
pentier travaille le dimanche pour donner du pain a ses 
enfants, le scandale se produit chez des tas de braves 
gens. Mais le charpentier n’hésite pas a aider plus 
malheureux que lui et au retour d’une longue course 
qu’il a faite au service du prochain, voici qu’il trouve 
Jésus lui-méme terminant sa besogne 4 son atelier. 
Dans cette légende, quelle legon dont beaucoup 
devraient profiter! Que de piéces de vers, d’ailleurs, 
chez Coppée, qui serviraient de lecons sociales, si la 
classe dite dirigeante était capable d’écouter et de 
voir! Mais ils ont des yeux, et ils ne voient pas; ils 
ont des oreilles, et ils n’entendent pas. Le grand 
exemple du poéte devrait pourtant bien servir 4 
quelques-uns ! 


La wie @outre-tombe, par Mgr ene 


trad. de l’anglais par le P. Duhamel, C. SS. 
Clermont-Ferrand, Bellet, 1900. — Un vol. in-412 
de xv1-200 p. 


La presse catholique anglaise avait déja fait en son 
temps un chaleureux accueil au tirage a part de ces 
quelques articles de controverse apologétique publiées 
primitivement par Villustre card. Vaughan dans le 
Catholic Times. La traduction frangaise qu’on nous en 
offre aujourd’hui ne sera sans doute pas moins favora- 
blement appréciée chez nous. A propos des questions 
que souléve le probléme de la Vie d’outre-tombe, Mgr 
Vaughan montre le plein accord de la raison et de la ré- 
vélation sur le dogme fondamental de l’immortalité de 
Vame. Au fond, sa préoccupation est avant tout natu- 
relle et philosophique ; et c’est la précisément ce qui 
donne 4 cette étude une valeur toute particuliére, au 
point de yue apologétique, auprés des gens qui n’ont 
pas la foi et que la croyance 4 la vie future serait trés 
susceptible d’y ramener. 

Nous ne saurions mieux faire, pour renseigner le lec- 
teur sur le contenu de cet excellent petit volume, que de 
lui donner le sommaire et la suite des matiéres qui s’y 
trouvent traitées : Ma place dans lunivers. — Dou 
suis-je venu ? — Mon avenir ; ow vais-je? —Ilya 
pour moi une vie future ; croyance universelle. — 
Mon dme est naturellement indestructible. — La 
conscience, preuve dune vie future. — La justice de 
Dieu, preuve dune vie future. — Le corps passé, 
Udme reste. — La révélation s’accorde avec la raison 
sur la vie future. — Le passage physique de la vie 
présente a la vie future. — Solutions de quelques 
difficultés, bibliques et autres. 


Mémoires du duc de Rovigo pour servir a 
Vhistotre de Vempereur Napoléon. — Edition 
nouvelle, refondue et annotée par D. Lacroix. 
— Tomes I, H, et III, de 560, 480, 460 p., a 
3 fn. 50 l'un. — Paris, Garnier fréres. 


Savary, volontaire de 1792, chef d’escadron en Egypte, 
aide de camp de Bonaparte 4 Marengo, entremetteur du 
guet-apens qui amena les princes d’Espagne a Bayonne, 
ministre de Ja police en 1810, pair de France en 1814, 
condamné 4 mort en 1816, rétugié 4 Rome comme tant 
autres, est un des plus tristes personnages de cette 


épogue si tristement fertile. Quand il succéda 4 Fouché 


au ministére de la police en 1810, il fit regretter son 
prédécesseur, et c’est tout dire. 

Ses Mémoires ont plusieurs fois été réimprimés, et 
toujours avec un nouveau succés. On n’y cherchera pas 
la vérité absolue sur toutes choses. On n’attend pas de 
lui qwil confesse sans détour la chaleur de son zéle en 
mainte circonstance. D’autres se sont chargés de nous 
dire, par exemple, son rdle dans le procés du duc 
d’Enghien, auprés de ce singulier tribunal qui ne con- 


- naissait pas la loi qwil appliquait, puisque le jugement 


ne put la mentionner : assis derriére le président, la 
présence de Savary rappelait aux juges la volonté in- 
flexible du maitre : « Le reste me regarde », s’éeria-t-il 
en arrachant la plume des mains du général Hulin, 


lorsque celui-ci, par un reste d’humanité et pour obéir - 


a une priére du condamné, commengait une lettre au 
Premier Consul. 

Mais, a défaut de vérité totale, ce que l’on est stir de 
trouver dans ces Mémoires, c’est un intérét toujours 
palpitant. C’est une vie exubérante 
toute la vie de ces gens-la. 

L’ouvrage sera complet en cing volumes. Le tome IIT 
qui vient de paraitre, nous conduit jusqu’a la disso- 


lution du Concile national de 1811. Je n’ai pas besoin 


de dire 4 mes lecteurs quils trouveront ici, sur les 
affaires ecclésiastiques, les vues et les appréciations les 
plus invraisemblables, mais aussi les détails les plus 
curieux et les plus circonstanciés ; et la complaisance 
méme que Savary, ministre de la police, met A s’étendre 
sur les choses et les gens d’Hglise sans pouvoir s’en 
déprendre, est un nouveau témoignage de la place capi- 
tale que la question religieuse tenait dans les préoc- 
cupations et les inquiétudes du maitre. 
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OUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. —. Quelle fut la Commission eréée en France en 
1766 pour la Réforme des réguliers et quelle fut son ac- 
tion néfaste ? 

Que fut au xvure siécle la question des billets de con- 
fession ? En quoi se rattache-t-elle 4 la querelle entre 
réguliers et séculiers ? Quel était ’éiat de opinion pu- 
blique touchant les réguliers a la veille de la Révoln- 
tion ? 


R. — La question des billets de confession n’est 
qu’un épisode, fort important, il est vrai, dela 
lutte entre jansénistes et jésuites; et cette lutte 
elle-méme remplit et résume toute Vhistoire reli- 
gieuse du xvit® siécle francais, 4 condition que 
Yon donne 4 ces deux noms de jansénistes et de 
jésuites toute amplitude de sens quw’ils ont prise 
dans la mélée ardente des partis. 

Les jésuites représentaient la fidélité au Pape 
et la fidélité au roi. Le jansénisme, au contraire, 
fit entrer dans'ses cadres tout ce qui était en lutte 
et avec l’Eglise et avec la royauteé ; il fut la forme 
trés active et trés intrigante de Vopposition gou- 
vernementale et religieuse ; et c’est la un carac- 
tére qu’on lui voit prendre de trés bonne heure. 
- Dés le fin du xvire siécle, aprés la premiére pé- 
riode d’élaboration dogmatique, ¢’est la politique 
qui fait le fond de la nouvelle doctrine; et, nous 
dit ’historien protestant Schcell, les papiers saisis 
en 1703 & Malines, dans la maison habitée par 
Quesnel et Gerberon, fournirent la preuve que le 
jansénisme travaillait 4 changer la constitution 
politique de la France aussi bien que sa constitu- 
tion religieuse. 

Aussi, 4 travers tous les incidents, plus ou 
moins grotesques ou mesquins, qui marquent la 
marche du jansénisme au xviu° siécle, sent-on 
‘passer comme un souffle avant-coureur de la Re- 


= 


volution. La Révolution est la fille trés naturelle 
du jansénisme ; et les philosophes ne pouvaient 
souhaiter, dans leur ceuvre de démolition radi- 
cale, d’alliés plus efficaces que les jansénistes. 

« Les parlements, écrit d’Alembert (4 mai 1762), 
croient servir la religion, mais ils servent la raison 
sans s’en douter. Ce sont des exécuteurs de la 
haute justice pour la philosophie... » Et, au lende- 
main de Vexpulsion des jésuites, il voit « les jan- 
senistes mourant l’année prochaine de leur belle 
mort, aprés avoir fait périr cette année-ci les jé- 
suites de mort violente, la tolérance s’établir, les 
protestants rappelés, les prétres mariés, la confes- 
sion abolie, et l’/nfdme écrasé sans qu’on s’en 
apercoive. » 

« Laissons les pandours (les jansénistes), écri- 
vait-il 4 Voltaire le 31 mars 1761, détruire les 
troupes réguliéres (les jésuites) : quand la raison 
n’aura plus que les pandours 4 combattre, elle en 
aura bon marche. » 

Et Voltaire a Helvétius : « Une fois que nous 
aurons détruit les jésuites, nous aurons beau jeu 
contre ’Infdme... Jeme réjouis de l’expulsion des 
jésuites. Puisse-t-on exterminer tous les moines, 
qui ne valent pas mieux que ces faquins de 
Loyola ! » (27 avril 1761). 

On pourrait multiplier ces citations. Mais 
celles-la suffisent a rappeler a nos lecteurs qu’il ne 
faut pas voir de simples épisodes passagers dans 
toutes les querelles alors agitées sous le couvert 
du jansénisme, et que Vhistoire du jansénisme 
c'est histoire méme de la démolition religieuse et 
sociale de la France 1. 


I. — Quand s’ouvrit le xvirre siecle, la situation 
en France était étrangement confuse. Louis XIV 
lui-méme avait sapé les bases de toute autorité par 
la fameuse Déclaration de 1682, faisant consacrer 


4 Voir, sur toutes ces querelles religieuses dont nous 
allons dire un mot, d’utiles renseignements dans les ar- 
ticles de M. Rivet (Université catholique de Lyon), de 
M. Maurice Dumoulin (Revue Bleue), de M. Léon Sé- 
ché (Revue politique et parlementaire), etc. 


626 


L’AMI DU CLERGE 


ainsi le principe de la suprématie d’une assemblée 
sur un souverain et de la légitimité dune assem- 
blée faite sans le souverain et contrairement a 
toutes les régles. Et Louis XIV aprés cela et l’épis- 
copat francais s’étonnent de voir le jansénisme, 
que l’on croyait écrasé sous le soc des charrues de 
Port-Royal, relever partout la téte, au mépris des 
évéques comme du roi! 

Il y avait la une inconséquence, une contradic- 
tion que Clément XI note avec une rare sévérité 
dans sa lettre du 15 janvier 1706 4 Vépiscopat et 
au clergé de France (reproduite par dom Guéran- 
ger, De la monarchie pontificale.) Il leur reproche 
vigoureusement ces écrits émanés de plumes ecclé- 
siastiques et épiscopales et dirigés contre Pauto- 
rité du Saint-Siége, perinde ac si nulium hodie 
episcopali zelo argumentum dignius occurrat 
quam beati Petri Sedis potestatem attenuare, 
unde ipse Episcopatus et tota auctoritas nomi- 
nis hujus emersit. Il s’en étonne, et le déplore 
d’autant plus, que ces insoumissions se produisent 
au temps méme ou lépiscopat, se sentant impuis- 
sant contre l’insolence janséniste, implore le se- 
cours du Pontife romain, Primce Sedis brachium... 
imploratum a vobis, potesiatem vestram plane 
imparem expertis. I. leur prédit qwils ne verront 
la paix et la subordination refleurir dans leurs 
églises que le jour oti eux-mémes rendront leurs 
devoirs au Siege apostolique : Videle ne isla porro 
causa sit cur, post tol annorum curricula, nun- 
quam in ecclesiis vestris PAX vera fuerit nec 
unquam futura sit, nisi, ut vos ipsi non ila pri- 
dem loquebamini, profligandis erroribus Roma- 
ne Sedis invalescat auctorilas... Tum denvum 
unanimes idipsum senticntes, et non erunt in 
vobis schismata, cum Prime Sedi, unde sacer- 
dotalis unitas exorta est, humili adheesione con- 
sentietis : tunc a subditis vobis ovibus integram 
obedientiam exigetis, cum eam Romane Eccle- 
sie, cut vos subjectos esse cognoscilis, pleno 
animo preestiteritis... Non ut confundamus vos, 
heec scribimus, sed...ut fratres et filios carissimos 
admonemus, rogamus et obsecramus in Domino 
Jesu, n€ EFFUSA NIMIS de Apostolica Sede ejusque 
Constitutionibus el Decretis scribendi judican- 
dive LICENTIA celeris per universam Dei Eccle- 
siam offendiculo sitis. 

Ce grave document ramena quelque paix, ou au 
moins quelque silence dans les esprits ; et quand, 
a quelques années de la, en 1743, le méme Clé- 
ment XI promulgua la Bulle Unigeniius condam- 
nant cent une propositions de Quesnel, l’épiscopat 
et Passemblée du clergé de 1714 s’inclinérent avec 
respect. Le roi, ailleurs, donnait exemple et 
avait rétracté, par lettre au Pape, ses errements de 
1682. Puis le roi mourut (1745) ; une réaction s’en- 
suivit, qui fut tres accentuée comme on gait, 
accentuée sur le terrain religieux, comme dans le 
domaine politique. 

Dés 1717, quelques évéques en appelaient de la 
Bulle au futur concile, et de nombreuses commu- 
nautés religieuses les imitaient. L’Université de 


Paris se joignit au mouvement ; et les parlements 
ne voulurent pas manquer aussi belle occasion 
@entrer en scéne. Ils en appelérent de la Bulle 
comme d’abus, sous prétexte que sa rédaction me- 
nacait Vindépendance de la couronne. C’est eux 
qui, pendant tout le siécle, vont garder la téte 
de Yopposition. 

Les hauts dignitaires ecclésiastiques, en effet, 
ne persistérent pas longtemps dans leur attitude 
révoltée. La plupart entre eux rétractaient solen- 
nellement leur appel au concile et désertaient 
complétement, dés 1727, le parti janséniste. Le car- 
dinal de Noailles, archevéque de Paris, les imita 
et déclara, le 11 octobre1728, accepter avec respect 
et souraission absolue la Bulle Unigenitus. Le 8 
novembre 1729, ce fut le tour de la Sorbonne ; et 
dés lors il ne resta plus guére de prélats fort atta- 
chés au parti que les évéques de Montpellier, 
d’Auxerre et de Troyes et l’évéque de Senez, Soa- 
nen, frappé de suspense par le concile d’Embrun’. 


II. — Mais, en méme temps qu'elle quittait les 
hautes sphéres ecclésiastiques, agitation descen- 
dait dans la rue. Aux controverses théologiques 
succédaient des manifestations plus propres a 
émouvoir les multitudes. Le 12 mai 1727 mourait 
le diacre Paris, janséniste opiniatre, appelant et 
réappelant jusqu’a son dernier soupir. On imagina 
d’en faire un saint, et un saint a miracles. Le pe- 
tit cimeticre de la paroisse Saint-Médard, ou il 
avait été enterré, devint le rendez-vous de la 
foule ameutée par les sectaires et avide de mi- 
racles a tout prix. En fait de miracles, on eut sur- 
tout des convulsions. Un boiteux gui ne guérissait 
pas fut pris de convulsions : on cria au miracle. 

Pendant plus de trente ans, des milliers de spec- 
tateurs vont assister, a Paris, a des scénes étranges 
et dont le caractére horrible s’accentuait tous les 
jours. Ce sont des tournoiements, des crispations, 
des frissonnements qui ressuscitent la danse de 
Saint-Guy. Dans une communauté janséniste fort 
nombreuse, les religieuses se voient atteintes 
chaque jour d’un aceés de vapeur qui les fait miau- 
ler toutes ensemble pendant plusieurs heures. Ces 
miaulements devenaient aussi scandaleux qu’en- 
nuyeux. Pour les faire cesser, on déclare que le 


* Fut condamné par le Saint-Siége (1742) le Testament 
spirituel de Mgr l’évéque de Senez, en datte du 28 
mars 1735, confirmé et lu le 10 décembre 1740 en 
présence de toute la communauté de la chaise-dieu 
avant qwil recut le saint viatique; — condamnées 
par le Saint-Office (1748) les Guvres de Colbert de 
Croissy, évéque de Montpellier, et par Bref de Clé- 
ment XII (11 octobre 1784) la Lettre pastorale de 
Vévéque de Montpellier addressée au clergé et aux 
fdéles de son diocese, pour leur notifier un miracle 
opéré dans son diocése par Vintercession de M. Fran- 
cois De Paris, et les prémunir contre un Bref de 
N. S. P. lepape en datte du trois octobre 1733 et deux 
écrits de M. Varchevéque a’ Embrun ; — condamnés par 
Brefs de Benoit XII (17 sept. 1729) et Clément XII (19 
juin 1734) deux Mandements de Ch. Gabriel de Caylus, 
évéque d’Auxerre, l'un défendant de réciter office de 
saint Grégoire VII, et Pautre donné a loccasion d’un 
miracle opéré 2 Seignelay, dans le diocése d’Auxerre; 
Fe 3 Tous ces ouvrages figurent encore au nouvel 

nden. 
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roi va envoyer aux portes du couvent une compa- 
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gnie de soldats chargés au premier bruit d’entrer 


armés de verges dans Vintérieur et de fustiger sans 


miséricorde les religieuses miaulantes: elles ne 
miaulérent plus. 

D’autres aboyaient, avalaient des charbons ar- 
dents, prophétisaient. Des femmes perchées sur la 
téte de jeunes gens dogmatisaient contre la Bulle. 
Un secrétaire des commandements de Louis XV, 
Fontaine, tournoya deux fois en un jour sur un 
seul pied, avec une rapidité qui donnait le vertige 
aux assistants, et force lui fut de lire en cet état 
les huit volumes des Réflexions morales du 
P. Quesnel. — D’autres reproduisent le jetine des 
premiers chrétiens, ne prenant de nourriture que 
le soir: si on leur présente quelque aliment avant 
la fin du jour, ,leurs lévres s’enfuient d’horreur, 
leur bouche va se cacher dans leurs oreilles; 
Vheure du repos venue et la nourriture prise, la 
bouche s’enfuit de nouveau pour empécher tout 
exces. — Une autre ne peut plus souffrir les mate- 
las; elle fait courber en travers une bonne dame, 
se met dessus et s’écrie : « Ah! que je suis bien! 
Voila ’Eglise fondée sur Jésus-Christ! » etc., ete. 
(Yoir quantité de détails dans Ancien régime, de 
Ch. @Heéricault). 


Tout cela nétait encore que les « petits 
secours. » En 17341, les convulsions vont prendre 
un caractére @atrocité. Alors commenceront. a 
étre mis en usage les « grands secours », dont les 
témoins nous ont laissé des tableaux effrayants. 

Des personnes jeunes se font tirer les quatre 
membres et écarteler par des hommes; on les 
frappe a grands coups de biiches dans lestomac 
(une seule personne recoit jusqu’a quarante mille 
coups dans une seule séance); on leur donne de 
grands coups d’épée dans les yeux et par tout le 
corps sans qu'il y paraisse ; elles se battent ainsi 
des heures entiéres dans Vobscurite, frappant a 
tort et 4 travers ; on leur marche sur le cou, sur 
Vestomac, sur le ventre, on s’y assied, on leur 
arrache le sein, etc. On les crucifie enfin, de gros 
clous leur traversent les mains et les pieds sans 
que le sang coule; descendues de croix, on les 
bassine avec l’eau miraculeuse du bienheureux 


Paris, etc. 


L’autorité royale eut beau fermer le cimetiére 
de Saint-Médard (on sait l’épigramme du temps : 
De par le roi défense a Dieu de faire miracle en 
ce lieu); les assemblées clandestines se poursui- 
virent tout le long du xvitre siécle, avec leurs 
turpitudes et leurs orgies. On remarque qu’au len- 
demain de l’expulsion des Jésuites, en 1762, les 
convulsions se font beaucoup plus rares; mais 
elles ne disparaissent pas complétement pourtant. 
Jusqu’a la fin du siecle on invoque le Saint 
diacre ; au plus fort de la Terreur, les espions du 
Comité de Salut public et plus tard les policiers 
du Directoire signalent des assemblées de convul- 
sionnaires. 
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III. — Devant ces scandales populaires et la 
rébellion ouverte des parlementaires 4 la Bulle 
Unigenitus, quelle fut attitude du 'clergé? C’est 
ici que surgit la question des billets de confes- 
sion. : 

Les jansénistes furent de singuliers hérétiques 
qui prétendaient rester dans l’Eglise contre le 
pape et les évéques et participer aux sacrements 
comme le commun des fidéles. D’ot l’injonction 
faite par l’autorité ecclésiastique, premiérement 
aux confesseurs, de s’assurer d’une adhésion non 
équivoque a la Bulle, — et deuxiémement aux 
fidéeles qui demandaient les sacrements, de se 
munir W@une attestation signée d’un prétre ap- 
prouveé, autrement dit, d’un billet de confession. 

Crest la-dessus que les parlements prennent feu. 
Des 1781, le parlement de Paris enjoint a l’évéque 
d’Orléans de faire administrer une femme a qui 
le clergé paroissial avait refusé les sacrements ; 
les années suivantes, on reléve des faits de méme 
nature a Reims, Angers, Bayeux, Tours, Troyes; 
en 1737, refus de sépulture 4 un chanoine de Douai; 
en 1738, refus de la communion pascale au con- 
seiller Carré de Montgeron, l’un des plus fanati- 
ques dévots du diacre Paris et celui qui nous a 
laissé sur. les convulsionnaires le travail le plus 
documenté. Toutefois, le roi s’interposant en 
général pour suspendre les procédures ou casser 
les arréts, la plupart de ces entreprises avaient 
fait peu Véclat. 

En 4749, un incident plus grave fait entrer la 
question dans une phase nouvelle. En juin, 
Charles Coffin, ancien recteur de l’Université et 
procureur dela «nation de France, » l’un des plus 
fougueux appelants de 1748, tombe malade d’une 
fluxion de poitrine et envoie demander l’Extréme- 
Onction et le Viatique au P. Bouettin, curé de 
Saint-Ktienne du Mont sa paroisse. Bouettin 
réclame le billet de confession exigé par l’arche- 
véque. Coffin refuse de le délivrer et de dire le 
nom du prétre 4 qui il s’est confessé. Bouettin se 
retire. Plainte de la famille au premier président, 
et de celui-ci 4 V’archevéque, Christophe de Beau- 
mont, quiapprouve le curé et demande si le ma- 
lade serait disposé 4 se soumettre 4 la Bulle. On 
lui répond que le malade pense comme il a tou- 
jours pensé. Coffin meurt sans sacrements, et ses 
obséques donnent lieu a une immense manifes- 
tation du parti. 

Le neveu de Coffin porte plainte au Parlement ; 
mais Louis XV fait suspendre les poursuites. — 
Puis, ce méme neveu tombe malade 4 son tour, 
réclame les sacrements, 29 décembre 1750. Refus de 
Bouettin ; trois sommations successives du lieute- 
nant civil; intervention de l’huissier de la cour; 
Bovettin mandé devant toutes chambres réunies, 
jeté en prison et au secret; et ’archevéque invité 
a pourvoir sans délai 4 administration du ma- 
lade; aprés quoi on en référe au roi, qui, tout en 
approuvant le parlement de lui avoir soumis l’af- 
faire, le blame d’avoir commencé par procéder 
aux voies de fait et déclare se réserver le soin de 
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maintenir « la tranquillité publique, le respect 
pour la religion, et la subordination légitime due 
aux ministres de l’Kelise. » 

Voila donc le Parlement battu. Pour comble 
d’infortune, on le chansonna !. Mais il se rayisa 
vite. 

En d’énergiques remontrances au roi, il formula 
fiérement que le fidéle qui se trouve privé publi- 
quement, pendant sa vie ou 4 sa mort, de la par- 
ticipation aux sacrements, est en droit de recourir 
4 Vautorité séculiére, 4 laquelle il appartient d’y 
pourvoir. 

Puis, 18 avril 1752, par un arrét de réglement 
fameux, il interdit « a tous ecclésiastiques de 
faire aucun acte tendant au schisme, notamment 
aucun refus public de sacrement, sous prétexte de 
défaut de billet de confession, ou de déclaration 
de nom du confesseur, ou d’acceptation de la 
bulle Unigenitus. » 

En vain le roi, de son cété, rend un arrét pour 
déclarer la Bulle loi de ’Eiglise et de l’Htat et or- 
donne qu’avant de statuer sur les refus de sacre- 
ments, on lui en rende compte : l’arrét royal 
passe inapercu, tandis que l’arrét du Parlement 
est répandu partout 4 profusion. On en placarde 
jusqu’a douze exemplaires a l’archevéché méme 
de Paris. Pas un janséniste qui ne le suspendit au 
chevet de son lit. 

A la fin de cette fatale année 41752, 12 dé- 
cembre, un conseiller dénonce le refus de sacre- 

ments fait & une religieuse janséniste par le curé 

et les vicaires de Saint-Médard. Le Parlement fait 
comparaitre les coupables et somme Varchevéque 
de faire sans retard administrer la malade. Refus 
de Beaumont; nouvelle sommation, nouveau re- 
fus. Le Parlement ordonne que la malade sera ad- 
ministrée et le temporel de Varchevéque saisi. Il 
convoque les ducs et pairs pour juger Beaumont, 
et décréte le curé de prise de corps. Le roi casse 
les arréts. Le Parlement refuse d’entendre lecture 
de la décision royale, et maintient la convocation 
des ducs et pairs. Le roi casse de nouveau, puis 
finit par prendre un grand parti et fait transférer 
la religieuse dans un autre couvent. D’ot lamen- 
tations dun conseiller sur une « translation qui 
attaquait les restes de Vancienne liberté qu’on 
navait pas encore 6tée aux Francais. » 

Le Parlement était décidé 4 soutenir la lutte 
jusqu’au bout. Le 4 janvier 1753, il arréte de nou- 
velles remontrances et décréte l’évéque d’Orléans, 
le condamne a 6.000 livres d@amende et bannit a 
perpétuité un curé. — Le 22 février, lettres pa- 
tentes du roi ordonnant de surseoir jusqu’a nou- 
vel ordre 4 toutes poursuites ou procédures pour 
refus de sacrements. Le Parlement refuse d’enre- 
gistrer les lettres et continue de délibérer. Le 


* Le Parlement en tient, ma foi, 
V'la c’que c'est que d’aller au roi. 
Il croyait user de ses droits ; 

Un moine raisonne, 

Vite il l’emprisonne, 
Kt puis il regoit sur les doigts... 
V'la e’que c’est que d’aller au roi. 
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9 avril, il présente de nouvelles remontrances ou. 
il maltraite également le pape, les évéques et le 
clergé. Refus du roi de recevoir les remontrances, | 
et ordre d’enregistrer les letties. Le 5 mai, le | 
Parlement arréte que, tout autre service cessant, 
les Chambres demeureront assemblées jusqu’a ce 
que les remontrances aient été recues. Le méme 
jour, nouvel ordre du roi d’enregistrer ses lettres, 
sous peine, pour les magistrats, d’encourir son in- 
dignation. Le Parlement déclare ne pouvoir obéir 
et se remet incontinent aux procédures pour refus 
de sacrements. Les 9 et 14 mai, les Chambres. 
sont dispersées, et les conseillers surpris au lit 
avant l’aube et exilés par lettres de cachet en di- 
verses villes du royaume, Poitiers, Angouléme, 
Clermont-Ferrand, Orléans, Troyes, Pontoise, 
quelques-uns emprisonnés au Mont Saint-Michel, 
aux iles de Lérins, 4 Ham, etc. 

Un an s’écoule, et le Parlement, rappelé, rentre 
la téte haute 4 Paris, 10 aotit 1754, glorieux d’une 
campagne qui laissait la royauté plus faible de- 
vant lui. 

Louis XV avait cru pouvoir tout concilier : dans 
une déclaration équivoque (2 décembre 1754), il se 
contentait d’enjoindre au Parlement de tenir la 
main a ce qu il ne fit rien fait ou innové gui ptt 
étre contraire au silence ou a la paix, et lui don- 
dait mandat de procéder contre les contrevenants, 
conformément aux lois et ordonnances. 


IV. — Le Parlement maintenant peut s’installer 
dans son triomphe. Un nouveau refus des sacre- 
ments s’étant produit a une demoiselle Lallemand, 
il aura l’habileté @envoyer 4 Versailles le pre- 
mier président, chargé de dénoncer au monarque 
«la désobéissanee flagrante » de l’archevéque, et 
Louis XV répondra en exilant Beaumont 4 Con- 
flans. 

On était alors dans ces années lamentables 
(1752-4756) ou Mme de Pompadour s’était mis en 
téte de se faire élever a la dignité de dame du pa- 
lais de la reine. Pour cela, il lui fallait, en vertu 
d'une tradition immémoriale, admission aux sa- 
crements. Kt le roi lui-méme s’était mis en téte de 
faire ses Paques, sans se séparer de la favorite, 
pour qui sa passion d’antan n’était désormais que 
« Pattachement le plus pur. » On fut a la décou- 
verte dun confesseur. On n’en trouva pas. On 
s'adressa aux jésuites. Méme les jésuites, avec 
toute leur morale relachée, exigérent 1’éloigne- 
ment de la favorite. On foula alors aux pieds les 
traditions comme la morale, et Mme de Pompa- 
dour eut son titre de dame du palais de la reine, 
7 février 1756. Mais, dans ces conditions, le roi 
eiit-il été bien venu a réprimer le zéle de parle- 
mentaires qui n’avaient d’autre vue que d’assurer 
le bienfait des sacrements 4 tout le monde ? 

Aussi voit-on le Parlement, pour-frapper un 
grand coup, en appeler directement comme d’abus 
de la Bulle Unigenitus, notamment en ce que cer- 
tains ecclésiastiques prétendent lui attribuer le 
caractere ou les effets d’une regle de foi. (Arrét 
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“a 
du 40 mars 1755). Et cet arrét est immédiatement 
 affiché, publié et crié; on le vend dans la grande 
salle du palais; on distribue a profusion une es- 
_ tampe représentant les magistrats illuminés par 
_ des langues de feu qui descendent du ciel, tandis 
que l’archevéque de Paris, étreint par la discorde 
et ’envie, tombe foudroyé 4 leurs yeux. 

Kt ies parlements de province nese font pas 
prier pour suivre celui de Paris. Belsunce ayant 
protesté contre les entreprises des juges séculiers 
voit sa lettre brilée par la main du bourreau; 
vente des meubles de l’évéque de Troyes (4755) ; 
puis c’est le tour des évéques d’Orléans, de Langres, 
d’Evreux, de Nantes, d’Aix. Chaque jour voyait se 
reproduire de semblables scénes. Un janséniste 
militant se sentait-il malade, une religieuse qui 
par perfection ne communiait jamais avait-elle la 
fantaisie dese distraire un moment, un sectaire 
avait-il quelque vengeance a tirer de son curé: 
_ vite, a grand fracas, une demande de sacrements : 
_ refus de l’autorité ecclésiastique, Parlement saisi, 

arréts de condamnation. Le journal de Barbier est 
rempli des détails de ces procédures innombrables 
et des honteuses solennités qui les suivent : des 
prétres traques et poursuivis, toute une horde de 
sectaires, d’avocats ou de magistrats, et derriére, 
les huissiers instrumentant; enfin, dans le loin- 
tain, le bourreau avec ses valets et tout le mobi- 
lier de sa profession. Ce n’était pas tout, en effet, 
de saisir des mobiliers d’évéchés ou de presby- 
téres : aprés l’amende, le bannissement; et avec 
le bannissement, une sorte d’affichage ignomi- 
nieux et l’exécution en effigie, le tout aux lueurs 
des autodafés de mandements et d’instructions 
pastorales. 

Et toutes ces décisions motivées sur l’urgence 
de sauver la religion et de prévenir le schisme pro- 
voqué par les évéques. Et si d’aventure la royauté 
faisait mine de rappeler au respect de la justice, 
vite les magistrats de s’assembler pour déplorer 
Vasservissement de la couronne a la tiare : ils 
entendaient sauver le roi malgré lui, et, comme 
preuve de leur inaltérable fidélité, frappaient a 
leur tour de nullité les décisions royales et repre- 
naient leurs procédures. 


“V.— C’était déja la Révolution 1. Rien ne tenait 
plus debout dans l’Etat. La licence des philosophes 
ne connaissait plus de bornes; et, tandis que la 
littérature de la premiére moitié du siecle avait 
gardé encore quelques ménagements et semble 
tout au plus aux yeux de la postérité étre le pro- 
logue du vrai « dix-huitiéme siécle », du siécle de 
la philosophie, c’est précisément, par une coinci- 


*« Qui pourra commencer une réyolution nationale? 
se demande d’Argenson (+ 1757) dans ses Mémoires. 
L’on demande ot sont’ les personnages, les chefs de 
cette révolution. Je répends : ce sont les parlements et 
leurs chefs, lesquels s’accréditent dans le public et s’at- 
tirent aujourd’hui la confiance générale. Or, ctant dan- 

ereux pour la cour d’y toucher, ils avanceront et 

- établiront de plus en plus leur pouvoir. » 
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dence remarquable, dans les dix ou douze années 
de violences antireligieuses que nous venons d’es- 
quisser et qui précédérent expulsion des jésuites, 
e’est alors qu’éclatent coup sur coup, comme des 
explosions soudaines, ces muvres décisives qui 
impriment au dix-huitiéme siécle son caractére 
définitif : 1749, Monresourzu, Esprit des Lois; 
4749, Burron, les premiers volumes de |’ Histoire 
naturelle ; 41749, DipmRot, Lettre sur les aveu- 
gles ; 1750, J.-J. Rousszau, Discours sur les 
sciences ; 41751, Ductos, Considéralions sur les 
meurs; 1751, D’ALEMBERT, Discours prélimi- 
naire de UL’ ENCGYCLOPEDIE ; 1751, VoLTAIRE, Siécle 
de Louis XIV; 1753, J.-J. RoussEAv, Discours sur 
Vinégalité des conditions ; 1754, ConpDiILLAc, 
Traité des sensations ; 1755, GUBNARD, Discours 
sur Vesprit philosophique ; 1756, Vottrairn, Essai 
sur les moeurs ; 1759, HeLvitius, De VEsprit. 

A partir de cette époque, disparaissent toutes 
les nuances douteuses, timides, intermédiaires; le 
dix-huitiéme siécle a définitivement pris sa cou- 
leur. La Révolution accourt 4 pas de géant. Pour 
calmer les passions grondantes, le gouvernement 
leur jette en pature, comme toujours, les ordres 
religieux; —et, comme toujours aussi, on com- 
mence par les Jésuites. . 

Pendant trois ans, l’attention publique va étre 
concentrée sur la longue suite des édits ou arréts 
portés de 1761 a 1764 contre la Compagnie de 
Jésus. Les lecteurs de la Pucelle recevront mission 
de décider de la moralité des Constitutions 
d’Ignace de Loyola; les pourvoyeurs du Parc aux 
Cerfs proclameront qwil y a danger pour la reli- 
gion a laisser vivre, a2 cdté des encyclopédistes, 
une société qui se voyait encore entourée de l’es- 
time et de l’affection de cent vingt-neuf évéques 
sur les cent trente prélats que comptait alors 
Vépiscopat francais; et les parlements, qui ont 
fait brdler jadis par la main du bourreau les Pro- 
vinciales de Pascal, fulmineront, au nom des 
erands principes de la théologie et de la morale, 
condamnation contre les jésuites, coupables d’avoir 
enseigné«leblasphéme, lesacrilége, la magie, le ma- 
léfice, ’astrologie, le parjure, le faux témoignage, 
le vol, le recel, ’homicide, le parricide, le suicide, 
le régicide... et en outre des doctrines favorisant 
Varianisme, le socinianisme, le sabellianisme..., 
entiérement nestoriennes et méme pires que le 
nestorianisme, ressentant Vhérésie de Wiclef..., 
renouvelant les erreurs de Ficonius, de Peélage, 
des semipélagiens, de Cassien, de Fauste, des Mar- 
seillais..., enfin injurieuses a4 Abraham, aux pro- 
phétes et a saint Jean-Baptiste. » — L’avocat 
général qui portait contre eux cette accusation de 
régicide s’appelait Lepelletier de Saint-largeau : 
trente ans plus tard, il devait voter lui-méme la 
mort du roi. 

L’arrét d’expulsion contre les jésuites est du 
27 mai 1762. Il est piquant de noter que ce jour-la, 
sur les cent dix 4 cent vingt magistrats qui com- 
posaient le Parlement, il n’y en avait que trente- 
trois présents, et dix-huit ou vingt seulement, 
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six mois plus tard, quand fut rendu un arrét con- 
firmatif du premier’. 


VI. — De Vexpulsion des Jésuites a la suppres- 
sion des Congrégations religieuses par la Révo- 
lution. — Les Jésuites expulsés, la tempéte parut 
perdre de sa violence. La Révolution était sire 
désormais d’aboutir a ses fins, et pouvait attendre 
avec confiance son heure. Pour ne pas laisser 
chémer l’anticléricalisme dans l’esprit public, on 
maintint 4 lordre du jour la question des reli- 
gieux. Le roiinstitua, par édit de 1766, la Com- 
mission des Réguliers (reconstituée en 1779 sous le 
nom de Commission de Union). 

Cette commission, composée de l’archevéque de 
Reims, de d’Aguesseau, Gilbert des Voisins, d’Or- 
messon, Joly de Fleury, Bourgeois de Boisnes, 
conseillers d’Etat, des archevéques d’Arles, de 
Bourges, de Narbonne et de Toulouse, et devant 
laquelle tous les généraux d’ordre et les abbés 
devaient représenter leurs statuts, provoqua, en 
mars 1768, un édit demeuré célébre et renouvelé 
en février 1773, aux termes duquel les jeunes 
gens ne pouvaient prononcer de veux qu’a lage 
de vinet et un ans accomplis et les jeunes filles a 
lage de dix-huit, et quifixait dorénavant, a peine 
de suppression du couvent, 4 un minimum de 
quinze le nombre des religieux des monastéres 
non réunis en congrégation, et 4 un minimum de 
huit celui des monastéres formant congrégation. 
En outre, l’édit stipulait que les ordres religieux 
‘ne pourraient conserver plus de deux monastéres 
de chaque ordre a Paris et plus d’un dans les 
autres villes et bourgs. 

Mais plus que ces mesures, ce qui fut surtout 
lamentable, c’est effet moral produit par les en- 
quétes de la commission, qui mit 4 nu les abus 
monastiques et entretint dans les esprits la fer- 
mentation dont témoignent les cahiers de la 
nation, a la veille de la convocation des Ktats- 
Généraux,. 

Ces cahiers sont assez divers de fond et d’allure, 
quelques-uns tout a fait radicaux et réclamant 
suppression immédiate et générale; mais tous 
demandent des réformes. 

Ainsila plupart des membres du clergé émettent 
des veux pour le maintien des ordres monas- 
tiques; mais pas un de leurs cahiers n’omet d’y 
ajouter l’expression formelle de la réforme des 


‘ Cette insouciance du Parlement n’est d’ailleurs pags 
un é6pisode spécial a l’affaire des Jésuites. Il parait que 
c’était la régle. A quelques années de 1a, comme le notait 
Vautre jour M. Marion (Bulletin critique, 15 février 
1901), les arréts parlementaires qui engagérent la lutie 
contre d’Aiguillon et engendrérent « l’Affaire de Bre- 
tagne, » furent rendus exactement dans les mémes con- 
ditions. Ils étaient vingt-cing, le le février 1764, lorsque 
furent arrétées (€ deux voix de majorité) les remon- 
trances hostiles a d’Aiguillon qui furent le signal de la 
guerre; il y eut 19 voix, le 5 juin, pour voter cet enre- 
gistrement fameux de la déclaration du 21 novembre 
1763 dans des conditions qui pronvent la duplicité de 
La Chalotais ; il y eut 21 voix, le 16 juillet, pour voter 
Varrété de scission (c’est-a-dire la mise en quarantaine 
contre le duc d’Aiguillon). 


ordres mendiants. On retrouve, par tout le 


royaume, la formule du clergé de Paris : 


Que les ordres mendiants soient secourus de maniére 
4 faire cesser, s’il est possible, leur mendicite. | 


A Angers, Lectoure, Auxerre, Nimes, Reims 
(clergé, sénéchaussée, noblesse) : | 
Que Von fixe le sort des religieux mendiants, de | 
maniére A rendre leur existence indépendante d’une 


quéte honteuse pour le sacerdoce et onéreuse pour les 
cultivateurs. 


La noblesse du Forez, la ville de Vienne, la 
noblesse de Dole : 

Veiller 4 la conservation des ordres religieux et a les 
rendre utiles, en les appliquant aux .fonctions du mi- 


nistére et a l’éducation... Ils aviseront (les Etats-Géné- 
raux) 4 rendre utiles les religieux. 


(Quel Bossuet de lavenir écrira histoire des 
variations de la Révolution? Il y a cent ans, elle 
reprochait aux religieux leur oisiveté; aujourd’hui 
elle se plaint de leur activité. Il y a cent ans: 
« Pourquoi ne vous livrez-vous pas aux fonctions 
du ministére?» Aujourd’hui : « Le clergé séculier 
ne trouve plus a s’occuper la oti il y a des reli- 
gieux.» Il y a cent ans, on voulait appliquer de 
force les religieux a l’éducation ; aujourd’hui, Von 
trouve qwils s’y sont trop bien mis... Il y a cent 
ans, les cahiers demandaient, a la suite de l’édit 
sus-mentionne de 1768, la suppression des maisons 
qui n’atteindraient pas un minimum raisonnable 
de religieux; aujourd’hui, Von s’accommoderait 
fort bien @un maximum de deux ou trois reli- 
gieux par communauté). 

Certains cahiers du clergé se font commina- 
toires : par exemple, le clerge de Bayeux, qui 
demande « quwil n’y ait plus en France que deux 
ordres religieux : lun se dévouera 4 l'éducation 
de la jeunesse, et autre embrassera la réforme de 
la Trappe ou de Sept-Fonds. » — Le clergé de 
Gien émet le veeu « qu’on sollicite la sécularisa- 
tion des religieux qui la demanderont. » 

Nombre de cahiers du Tiers demandent la dimi- 
nution des congrégations religieuses, la suppres- 
sion des « inutiles » par voie d’extinction ou par 
tous autres « moyens qui ne soient opposés ni a 
Vesprit de religion ni 4 esprit de justice. » 

Quelques-uns, mais en petit nombre, sont pour 
une suppression radicale et générale: par exemple, 
le Tiers d’Annonay : « Que tous les moines reli- 
gieux soient supprimés et leurs biens vendus; » et 
la ville de Chalais, qui voudrait « que les reli- 
gieux fussent sécularisés : ils deviendraient a la 
Société tout l’opposé de ce qu’ils y sont. Et que 
tous les prétres se mariassent. » 

Cest cette minorité radicale et déterminée qui 
prévalut, comme il arrive d’ordinaire, a l’Assem- 
blée; et l’on eut successivement les désrets du 
29 octobre 1789 supprimant le clergé comme ordre 
et comme personne morale privilégiée dans l’Etat, 
et du 2 novembre 1789 mettant tous les biens 
ecclesiastiques & la disposition de la nation; — 
les décrets des 28 octobre - der novembre 1789 et 
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5 février 1790, suspendant l’émission des voux et 


-restreignant le nombre des monastéres de chaque 


= 


ordre a un seul par municipalité; — les décrets des 


13-20 février 1790 rendant la liberté du monde aux 


religieux et ne considérant plus les veux que 
comme des liens de conscience, et supprimant les 
congrégations « sans qu'il puisse en ¢tre établi de 
semblables a l’avenir. » 

iit c’est un député de la noblesse, le duc de La 
Rochefoucauld, qui, dans la séance du 414 février 
1790, présentait ainsi l’état des esprits au sein de 
Assemblée et en France : 

«Il y alongtemps, Messieurs, que opinion pu- 
blique en France a décidé la question soumise en 
ce moment a nos délibérations; il y a longtemps 
qu’elle demande la suppression des ordres reli- 
gieux. Quand vous avez mis les biens ecclésias- 
tiques a la disposition de la nation, vous avez 
entendu autour de vous un applaudissement uni- 
versel ; — quand vous avez suspendu provisoire- 
ment l’émission des veux, du fond des cloitres et 
du milieu du monde se sont élevées vers vous des 
voix reconnaissantes ; — en supprimant les ordres 
religieux, vous ne ferez qu’achever un ouvrage 
dont le plan a été tracé déja dans vos précédents 
décrets et pour lequel vous avez recu les remer- 
ciements des hommes, la véritable sanction des 
lois.' » 


VII. — Nous n’ayons pas a raconter ce qui 
suivit, ni la renaissance des congrégations reli- 
gieuses sur le sol francais ravagé par la Révo- 
lution. 

Toutefois, il est intéressant de noter que, sous 
la Restauration, les passions des jansénistes d’an- 
cien régime étaient restées aussi vivaces, aussi 
aveugles, aussi intraitables que si rien de nou- 
veau ne se fit passé dans l’intervalle. Décidément, 
ces gens-la n’avaient rien appris dans la tour- 
mente et n’étaient pas capables de rien apprendre. 
Quand éclata en 1825 la grande tempéte anti- 
jésuitique qui devait aboutir aux Ordonnances de 
1828, on vit se lever contre les jésuites les plus 
illustres des serviteurs de la monarchie, Lainé, 
Séguier, Mounier, de Barante, Pasquier, Molé, 
Target, les deux Dupin, Chateaubriand, etc. 0 
faut citer ici le réquisitoire de Lanjuinais : c’est 
invraisemblable, a peine digne de la Lanterne 
d’aujourd’hui, et peu de pages mettent en évi- 
dence plus crue l’immense progrés qui malgré 
tout s’est accompli dans l’esprit public. 

Voici done ce que disait des jésuites M. de 
Lanjuinais, pair de France, en 1823 : 


Dans un récit grave, ce que le monde exige avant 
tout, c’est la vérité, du moins lorsqu’elle est connue. 
Il ne peut souffrir qu’on mente pour personne, pas 
méme en faveur des rois, ni des papes, ni de ce corps 
pharisaique, anti-légal et monstrueux, sans modéle 
dans toute Vhistoire ; 

Polyonyme et pseudonyme par escobarderie ; 

Keclésiastique et laic, séculier et régulier, des deux 
sexes et de tout age, de tout costume ; 

Pauvre par you solennel et accumulant tous les 
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biens dici-bas, commergant universel, banqueroutier 
de sommes énormes, et par les dons, les testaments, 
heureux héritier dans toutes les familles ; 

Armé des plus faux systémes et des plus odieux pri- 
viléges ultramontains ; 

Constitué partout instrument passif de deux mo- 
narques étrangers, bas flatteur du pape, mais esclayve 
du général ; 

Abjurant pour soi le précepte divin de la priére 
commune, imposant aux deux sexes de fréquentes 
réunions privées qu’il régit et qu'il amuse avec des 
parades et des priéres surérogatoires longues et 
repétées ; 

Dévotieux bouffon, merveilleux dramaturge pour 
gagner, fanatiser les ignorants, mais facile et com- 
mode pour captiver les puissants et les riches, pour en 
faire des dupes ou des hypocrites et toujours des 
agents, des serviteurs ; 

Agresseur perpétuel, corrupteur incorrigible de la 
foi, des mceurs et de la discipline catholique ; : 

Fauteur en Asie des rites idolatres et en Europe des 
cent dévotions aisées et des nombreux abus de nos 
charnels cordicolismes ; 

Voué trés activement a l’intrigue; aux factions, a 
Vespionnage, aux délations, aux persécutions ; 

Promoteur de l’Inquisition et des Croisades (!!) ; 

S‘interdisant les évéchés, convoitant, poursuivant, 
exploitant les directions des consciences royales et les 
cardinalats et les souverainetés séculiéres ; 

Convaincu davoir troublé partout Vordre et la paix, 
d’avoir enseigné, préché, conspiré en Europe et méme 
en Asie l’assassinat des rois et les changements de suc- 
cession aux trdnes ; 

De ce corps enfin, qui, pour le misérable intérét de 
son opulence, de sa domination et de sa vaine gloire, 
a constamment, par tous les moyens, sous prétexte 
de religion, de morale et de politique, maitrisé, 
Opprimé, au nom des papes et des rois, les papes 
mémes, les rois, les peuples, et les plus savants, les 
plus vertueux personnages. 


Trois ans plus tard, M. de Montlosier, chrétien 
convaincu, vaillant défenseur de l’Eelise galli- 
cane a l’Assemblée de 1789, immortalisé par son 
fameux mot sur la « croix de bois qui a sauvé le 
monde, » mais janséniste impénitent, — Montlo- 
sier done, le 4er février 1826, langait son Mémoire 
a consulter : « Je dénonce, y disait-il, je dénonce 
quatre grands fléaux attentatoires a la religion, 
au roi et a la société : ce sont les congréga- 
tions répandues par toute la France, l’affiliation 
odieuse des Jésuites, la profession patente de 
Vultramontanisme, et les envahissements des 
prétres. » 

Le Mémoire eut un succes incroyable. Il attei- 
gnit en deux mois cent mille exemplaires (alors 
que le livre Du Pape, de J. de Maistre, ne s’était 
tiré qu’a quelques centaines). Jamais, depuis les 
grandes disputes du Formulaire et de la Bulle, on 
n’avait vu pareille agitation religieuse en France. 
Chateaubriand lui-méme écrivait a Montlosier : 
« Je hais comme vous la congrégation et ces 
associations @hypocrites qui transforment nos 
domestiques en espions et qui ne cherchent a |’au- 
tel que le pouvoir. » 

La fin de Montlosier fut triste. On nous per- 
mettra de la raconter ici, au terme de cette étude, 
d’aprés M. Léon Séché (Revue politique et parle- 
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voulu omettre la communion pascale. Au len- 
demain de son pamphlet, le curé de sa paroisse 
lui refusa les sacrements. Deux ans aprés (octobre 
4828), il tomba malade dans sa propriété de Ran- 
danne, en Auverene. J] revint a Clermont pour 
mourir au milieu de ses amis, et demanda a se 
confesser « comme un simple chrélien, sans 
aucune controverse. » L’évéque, Mgr Férou, lui 
répondit gu’il ne pouvait déférer 4 son desir 
quautant qu’il rétracterait au préalable « tout 
ce quwil pouvait y avoir dans ses écrits de 
contraire a l’Kglise catholique, apostolique et 
romaine. » — « C’est bien, répliqua le malade; 
on ne veut pas de ma confession, mais Dieu est 
juste et je peux me passer de priéres ainsi refu- 
sées. On m’emportera dans la petite maison mor- 
tuaire qui est toute préte a4 Randanne. On y 
plantera une croix pour prouver que j’ai voulu 
mourir en catholique. Les pauvres femmes se 
signeront en passant: leur pri¢re me suffira. » 

-Toutefois, un vicaire de la paroisse consentit, 
en l’absence du curé, 4 le confesser le lendemain, 
pendant qu’on négociait avec ’évéché. Montlosier 
offrait de déclarer devant témoins et de vive voix 
qu’il n’avait jamais entendu écrire contre la reli- 
gion catholique, mais il se refusait 4 mettre sa 
signature au bas de toute rétractation qu’on vou- 
drait lui imposer. 

Les choses en étaient la, quand il s’éteignit tout 
a coup, aprés avoir baisé la croix de son chapelet 
et murmuré « pardon. » 

On ouvrit alors son testament, et l’on vit qwil 
y exprimait la volonté formelle d’étre présenté a 
Véglise aprés sa mort. La famille se rendit auprés 
de l’évéque de Clermont pour connaitre ses inten- 
tions. L’évéque répondit que l’église des Minimes 
resterait fermée. Le curé des Minimes, qui crai- 
gnait une émeute et le sac de son église, usa de 
prudence et ouvrit les portes a deux baitants; 
seulement, en prévision d’une profanation trop 
probable, il avait eu soin de dépouiller les autels 
de tous leurs ornements. Précaution superflue ! 
Le convoi funébre se rendit directement de la 
maison mortuaire au bois de Randanne ou était 
le caveau des Montlosier, et les paysans des envi- 
rons accoururent des villages voisins pour s’age- 
nouiller devant la biére. 

On dit souvent qu’il fallut la Révolution de 1789 
pour débarrasser l’Hglise de France du jansé- 
nisme et du gallicanisme. Croit-on que la Révo- 
lution de 1830 ait été de trop pour achever la 
libération? L’Eglise n’eut pas, comme la royauté, 
la ressource de gagner une frontiére et d’y entrer 
dans la sécurité de l’exil et la paix des choses 
mortes. Kile resta en face des coléres accumulées 
contre elle et contre la monarchie; mais du 
moins elle resta seule, dégagée d’une solidarité 
qui l’avait compromise sans lui accorder les 
droits qu’elle allait demander au nom de la 
liberté. 
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Q. —J’ai lu avee grand intérét et relu avec la plus 
grande attention l’article trés étudié et tres bien fait de 
VAmi du Clergé sur Vimperfection. Mais, comme le su- 
jet est un peu obscur, je regrette que son auteur n’ait 
pas donné quelques exemples d’actes humains par les- 
quels une personne néglige volontairement, etc., car 
pour moi l’imperfection, loin d’étre un acte, est au con- 
traire un non-acte, si je puis m’exprimer de la sorte, tel- 
lement elle me semble purement négative sans absolu- 
ment rien de positif. 

Ne pouvant raisonner sur une définition que je ne 
comprends pas suffisamment, je vous demande la per- 
mission d’étayer ma thése sur la définition suivante de 
Vimperfection que j'ai lue tout derniérement dans une 
revue : imperfection est « un défaut partiel ou total de 
correspondance a la grace en matiére libre. » Cette défi- 
nition est bien différente de celle del’Ami et je ne prends 
parti ni pourl’une, ni pour autre; mais comme il me sem- 
ble voir une grande analogie entre les mots principaux des 
deux « défaut de correspondance » et « négligence volon- 
taire », je crois que si ce que j’affirme de celle définie 
« défaut de correspondance » est vrai, on pourra Vaffir- 
mer sans crainte de celle dite: « négligence volon- 
taire. » 

L’imperfection est purement négative sans rien de po- 
sitif, et par conséquent n’est pas un acte, mais un non- 
acte. 

Cela résulte de la définition donnée plus haut de lim- 
perfection : un défaut (pris dans le sens négatif), c’est-a- 
dire un manque de correspondance et par conséquent 
rien. 

le On voit clairement la chose quand limperfection 
est un défaut total de correspondance a la grace: la 
grace me sollicite de faire l’auméne a un pauvre, je ne 
la fais pas; il n’y a pas d’acie, c'est done bien un non- 
acte. 


2° La chose se voit également, avee un peu de réflexion, 
quand l’imperfection est seulement un défaut partiel de 
correspondance. La grace me sollicite de donner 8d fr. 
aux pauvres et je ne leur donne que 3 fr. Ce n’est pas 
quand je donne mes 3 fr. en une ou plusieurs fois que je 
me rends coupable d’imperfection, car alors je corres- 
ponds a la grace, mais seulement quand je ne continue 
plus 4 donner maigré la sollicitation de la grace qui me 
dit de donner encore 2 fr., parce qu’alors seulement il y 
a défaut de correspondance a la grace ; jeme rends done 
coupable d’imperfection seulement quand je ne pose 
plus lacte ou les actes réclamés par la grace : toujours 
le non-acte. 

3° Enfin la chose n’est pas moins évidente quand le 
défaut de correspondance parait résulter d’un acte posi- 
tif (je mange un raisin pour étancher ma soif lorsque 
la grace me sollicite de laisser le raisin par mortifica- 
tion ; je me marie lorsque la grace me sollicite de garder 
la chasteté), parce que ce n’est pas en faisant des actes 
légitimes et bons qu’on se rend coupable d’imperfection, 
mais en ne faisant pas (toujours le non-acte) les actes 
nécessaires pour pratiquer la vertu que la grace réclame 
de nous. S’il n’y a pas de vertus passives, comme 1’a dit 
Léon XIII dans sa lettre sur ’Américanisme, il y a en- 
core moins de vertus négatives, donc toutes sont actives, 
toutes réclament des actes et c’est dans la non-position 
des actes nécessaires (toujours le non-acte) 4 la pratique 
des vertus réclamées par la grace qu’il y a défaut de cor- 
respondance a la grace et par conséquent imperfection. 

Vous allez peut-étre m’objecter que s'il n’ya pas d’acte 
extérieur il y a intérieurement l’acte tras positif de 
Yame décidant de ne pas correspondre a la grace ; d’ou 
il suit que Pimperfection, loin d’étre purement négative, 
est véritablement positive et peut-étre définie : un acte 
humain, etc. 

A cela, je réponds que si cet acte existe parfois, il 
n’existe pas toujours, car: le il arrive quelquefois que 
lame ne correspond pas 4 la grace, précisément parce 
qu’elle ne se décide pas a le faire, mais reste hésitante 
jusqu’au moment ot il n’est plus possible de corres- 
pondre 4 la gréce; et 2° d’autres fois ’Ame, choisissant 
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positivement un bien inférieur, laisse négativement le 
bien supérieur proposé par la grace (le cas de celui qui 
choisit positivement le mariage et néglige négativement 
la chasteté). Voir Lemhkukl, Théol. mor., v1, n. 40; 
3° Enfin, quand il y a acte positif de ’Ame, cet acte a 
une moralité, il est bon ou mauvais suivant le motif qui 
le détermine et alors de deux choses lune : ou il com- 
munique sa moralité au défaut de correspondance, ou il 
ne la communique pas ; dans le premier cas, le défaut 
de correspondance cesse d’étre imperfection pour prendre 

la moralité de l’acte de l’ame et devient bon ou mauvais 
~ comme lui: et dans le deuxiéme cas c’est qu’il n’y a pas 
union compléte et le défaut, qui se trouve seul, reste un 
non-acte, ma volonté n’a pu saisir le rien et lui commu- 
niquer sa moralité comme ma main pleine d’encre ne 
peut souiller le rien. 

Mais alors, me direz-yous, il n’y a pas, d’aprés vous, 
d’actes imparfaits ? Si, mais A mon avis Vimperfection 
n’est pas la méme chose que l’acte imparfait qui, d’aprés 
Billuart (Diss. III, art. 1), peut étre défini « cui aliquid 
deest secundum modum perfectionis sux », l’acte ina- 
chevé ou légérement gaté par un péché véniel. 

Cette petite étude m’a été suggérée par lobjection sui- 
vante que l’on peut faire, je crois, 4 votre article eta 
laquelle, 4 mon avis, il n’a pas été répondu dans la 
Revue dont je parle plus haut: «Tout acte est méri- 
toire ou péché, puisqu’il n’y a pas d’acte indifférent. 
Done, Vimperfection doit étre l'un ou l'autre. Or, l’'im- 
perfection n’est pas un péché, puisqu’elle ne va pas 
contre un précepte ; elle ne semble pas non plus pouvoir 
étre dite méritoire, puisqu’elle est un « défaut. » Done, 
quest-elle ? » 


R. — Erreur, cher confrére, dans votre maniére 
dentendre, dés le principe, la doctrine de notre 
étude sur l’imperfection. Il n’y a pas d’acte hu- 
main qui soit pur néant. L’omission qui ne serait 
pas volontaire par un acte positif quelconque de la 
volonté ne serait ni péché, ni imperfection, ni im- 
putable 4 responsabilité, ni objet possible d’un 
regret, ni enfin rien du tout; pur zéro. 

Va pour « défaut de correspondance... », Si 
vous y tenez. Nous n’aimons pas cette définition et 
la lecture de notre article vous aura assez dit 
pourquoi. Mais enfin, admettons-la. Le « défaut 
de correspondance... » est-il, oui ou non, quelque 
chose de  volontaire, de librement consenti, 
et, comme tel, objet d’examen de conscience? Si 
vous dites non, alors c’est surtout dans le som- 
meil qu’il se rencontre le plus d’imperfections, car 
c’est 1a qu’on passe le plus de temps 4 ne pas cor- 
respondre 4 la grace. Et si vous dites qu’il n’y a 
pas de grace offerte alors, nous répondrons que 
lattitude négative de la volonté du dormeur n’en 
est pas moins celle que vous supposez, en face de 
la grace, chez Vhomme éveillé, qui ne bouge pas 
devant ses sollicitations. 

Si, au contraire, celui qui refuse d’y corres- 
pondre refuse volontairement, son attitude, encore 
que négative, ex parte termini, n’en aura pas 
moins été dictée par l’acte de volonté qui dit« non », 
directement ou indirectement, peu importe. Relisez 
Varticle du 23 novembre 1899 consacré par le Vieux 
Moraliste au péché d’omission et vous verrez qu'il 
y a psychologiquement une contradiction 4 ad- 
mettre comme volontaire un acte de la voionté 
qui ne serait pas quelque chose de posttif. L’im- 
perfection est-elle un état ou une action, un ha- 
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bitus ou une opération ? La définition vague : 
« défaut de correspondance... » comme vous l’en- 
tendez, laisse supposer que c’est un pur état. Voila 
ce que nous ne saurions concéder, au moins en ce 
qui concerne la notion: des imperfections telles 
que les saintes Ames les comprennent, comme ob- 
jets de regret, objets d’examen et de tristesses de 
conscience. L’imperfection se trouve aussi, c’est 
clair, 4 l'état habituel. Mais celle-la n’est pas en 
cause ici; voila pourquoi nous avons nettement 
mis en téte de la définition : « Un acte humain...» 

Nous mignorons point qwil s’est trouvé des au- 
teurs pour soutenir la théorie du péché d’omission 
sans aucun acie positif de la volonté, pure attitude 
passive, néant de mouvement, d’assentiment 
comme de refus. Si cette théorie est vétre,, c’est 
votre affaire; vos objections, dés lors, portent plus 
haut et plus loin que les limites de notre article 
consacré & Vimperfection. - 

Vous étes embarrassé par la doctrine des théo- 
logiens qui n’admettent pas les actes indifférents. 
On pourrait d’abord vous répondre que cette doc- 
trine n’est point si « commune » qu’on ne puisse 
trés légitimement la contester. Mais, passons, et 
admettons la thése. De ce qu’un acte humain n’est 
pas indifférent, pourquoi concluez-vous qu'il doit 
nécessairement étre bon ou mauvais, de la bonté 
ou malice morale qui s’attache 4 l’observation ou 
& la violation d’un précepte? N’y a-t-il de bien et 
de mal, d’une facon absolue, que par rapport 4 la 
loi? Et, en particulier, — puisque c’est la le point 
essentiel de notre discussion, — n’y a-t-il de mal 
que dans l’absence du bien ou de la rectitude im- 
posée a priori par un précepte déterminé? L’ab- 
sence voulue d’un bien possible mais non obliga- 
toire, ne constitue-t-elle point, sinon un mal moral 
au sens habituel du mot, un mal tout de méme 
qui, sans étre objet de contrition, peut étre objet 
de regrét dans une Ame éprise d’un intense amour 
de Dieu? Contrister son ami n’est-il point chose 
regrettable, chose a éviter, alors méme qu'il 
n’existe aucune obligation légale de s’imposer le 
souci de lui épargner cet ennui? 

Votre conception du « mal » est trop étroite. 
L’acte de volonté qui se complait 4 une imperfec- 
tion n’est pas méritoire assurément; il n’est pas 
peccamineux non plus. Il appartient a l’ordre de 
la moralité facultative; et de méme qu’il est méri- 
toire, quoique nullement obligatoire, de chercher 
la perfection, de méme il est défectueux, quoique 


non peccamineux, de s’y refuser. Défectueux, 


avons-nous dit; c’est l’expression juste, auquel 
peut trés bien correspondre, si vous y tenez, une 
idée de mal relatif, dans un sens autre que celui 
qui s’attache vulgairement a ce mot quand il s’agit 
de péché. 

A la lumiére de ces explications, veuillez relire 
notre article et yous verrez que tout s’y tient et 
que la doctrine que nous y enseignons est non seu- 
lement conforme 4 la théorie générale, psycholo- 
gigue et morale, des états de conscience, mais 
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aussi pratiquement de nature 4 consoler et récon- 
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forter, en les éclairant sur ces obscurités qui ne 
manquent pas de danger, les Ames amoureusement 
en quéte de la perfection, toujours trop promptes a 
se troubler et 4 s’alarmer d’imperfections qui sont 
en dehors de la sphére des imputahbilités hu- 
maines. 


Q. — Pourra-t-il y avoir encore un accroissement dans 
la béatitude des élus aprés la résurrection des corps ? 


R, — Nous avons traité naguére, p. 586, la ques- 
tion de l’accroissement de la béatitude avant le 
jour du jugement dernier. 

Aprés le jugement, le cours des effets créés par 
la toute-puissance divine sera-t-il tellement défi- 
nitif qu’il ne reste plus rien de nouveau 2 con- 
naitre pour les élus ? Dieu, d’ailleurs, aura-t-il 
tellement rempli la mesure de chacun d’eux qu'il 
n’ait plus rien a leur révéler en dehors de ce quiil 
leur a manifesté dés le premier moment ? Les 
théologiens répondent en sens divers. Il nous 
semble que l’accroissement de la béatitude acci- 
dentelle restera toujours possible, soit que Dieu 
poursuive la série de ses ceuvres en dehors de lui, 
soit qu'il ajoute a la connaissance qu’en ont les 
élus dés le premier moment ou 4 celle qu’ils en 
auront au jour du jugement dernier. 

Rien n’y répugne du cété de Dieu, dont l’essence 
infinie répond 4 une infinité d’effets divers et dont 
la fécondité ne sera jamais épuisée, ni dans l’or- 
dre des réalités par la production de quelque 
quantité que ce soit de créatures, ni dans la con- 
naissance des élus qui n’en comprendront jamais 
toute l’étendue. 

Rien n’y répugne du cété des élus eux-mémes, 
dont les facultés béatifiques et naturelles demeu- 
reront éternellement aptes 4 embrasser de nou- 
veaux objets. 

La raison qu’on peut invoquer contre cette so- 
lution, c’est que la capacité béatifique des élus 
étant égalée dés le premier moment par la vision 
intuitive, on ne peut supposer un accroissement 
dans la béatitude sans un accroissement dans la 
capacité des élus. Or cette capacité créée par la 
lumiére de gloire se mesure exactement sur le 
mérite, et le mérite étant impossible dans la 
gloire, il ne saurait y avoir augmentation de la 
lumiére de gloire; ni conséquemment augmenta- 
tion de la capacité des bienheureux. 

A cette objection nous répondons, conformé- 
ment a ce qui a été dit page 587, que nous conce- 
vons l’accroissement de la béatitude sans accrois- 
sement de la lumiére de gloire, mais par une sim- 
ple extension de cette lumiére 4 un plus grand 
nombre d’objets. 

Dés le premier moment la vision intuitive ré- 
pond adéquatement a la capacité béatifique des 
élus et y répondra toujours, de telle sorte que les 
élus ne connaitront jamais d’une maniére plus 
parfaite ni Dieu ni les créatures ; mais ils pour- 
ront connaiire avec la méme perfection d’autres 
ciéatures réelles ou possibles, sans qu'il leur soit 


nécessaire d’étre élevés 4 un degré plus parfait de 
connaissance. Qu’un géométre, qu'un algébriste 
résolve quelques problémes de plus dans le genre 
qu'il connait, on ne dira pas qu’il lui a fallu pour 
les derniers une science supérieure 4 celle qui lui 
a permis de résoudre les premiers. 


Q. — 1° Gertains curés, les jours de fétes supprimées, 
appliquent le fruit moyen ou spéeial de la messe, et aux 
intentions fournies par l’évéché, et en méme temps a 
leur paroisse. 

Ce fruit spécial ne doit-il pas en justice étre applique 
uniquement aux intentions de celui qui a versé l’hono- 
raire ? 

20 Un curé disant la messe a) seulement aux inten- 
tions de Pévéché ; b) ou bien aux intentions de l’évéché 
et pour sa paroisse en méme temps, dans le cas ou l’on 
pourrait appliquer aux deux le fruit spécial, aurait-il le 
droit, dans l’un et l’autre cas, de ne l’annoncer que pour 
la paroisse ? 

R. — AdI. Le fruit spécial n’est susceptible que 
d’une seule application totale. S’'il est appliqué a 
deux intentions différentes, une partie seulement 
du fruit ira 4 chacune d’elles. 

Les prétres qui, aux fétes supprimées, ap- 
pliquent le fruit spécial ou moyen aux intentions 
fournies par l’évéché, doivent appliquer le fruit 
entier 4 ces intentions, sans le partager. Ils ont en 
ce cas le méme devoir que si lhonoraire de la 
messe leur avait été remis de la main a la main. 

Mais il ne leur est pas défendu d’avoir une se- 
conde intention, une intention conditionnelle, pour 
le cas ou, par suite de circonstances inconnues, 
Vapplication premiére et absolue se trouverait in- 
valide. 

De plus il leur est permis de prier et d’intercéder 
spécialement pour leur paroisse. 

Si Messieurs les curés se bornent a ces deux 
derniéres pratiques, leur maniére d’agir est régu- 
liére et louable. 

Mais s’ils appliquaient le fruit moyen en méme 
temps 4 Vintention désignée par l’évéché et 4 leur 
paroisse, ils pécheraient contre la justice, en ne 
s’acquittant quincomplétement d’une obligation 
de justice dont ils ont accepté la charge en accep- 
tant d’acquitter les intentions fournies par l’évé- 
ché. 

Ad II. Ni dans lun ni dans l’autre cas, le curé 
ne peut annoncer que la messe est pour la pa- 
roisse : dans le premier cas ce serait entiérement 
faux, et partiellement dans le second cas. Le 
curé ne doit pas tromper ses paroissiens. S’il y a 
des inconvénients a leur faire savoir que les 
messes sont acquittées 4 la décharge de l’évéché, 
il n’y a qu’a garder le silence. ; 


Q. — Est-il possible, par le temps quicourt, d’assister 
a un bal qui se prolonge jusqu’a des deux, trois, 
quatre heures du matin, sans se mettre dans une occa- 
sion trés prochaine de pécher mortellement ? 

Quelle conduite tenir dans une paroisse ot les jeunes 
gens qui ne fréquentent pas les bals passent pour étiques 
ou quasi idiots ? 

Presque tous les jeunes gens de la paroisse en ques- 


tion vont réguliérement a la messe le dimanche et font 
réguliérement leurs paques. Un certain nombre commu- 
nient plusieurs fois par an. Pour moi, leur faire pro- 
mettre de s’abstenir des bals, c’est pure comédie. D’ail- 
leurs, ils ne s’accusent pas de fréquenter les bals. — 
Sont-ils de bonne foi ? 

Ces bals ont lieu une dizaine de fois par an. 


R. — Nous avons plusieurs fois traité la ques- 
tion du bal. Veuillez consulter les tables de Ami; 
vous y trouverez certainement réponse A vos diffi- 
cultés. Tenez en tout cas pour certain qu'il est tout 
aussi peu théologique de condamner en bloc a 
Vavance, et par régle générale, toutes les per- 
sonnes qui dansent, que de les tenir pour inno- 
centes et assurées de n’y point rencontrer de re- 
doutables occasions de pécher. 

Relisez au besoin ld-dessus vos auteurs de mo- 


rale, et faites surtout entrer dans votre jugement 


pratique final, sur le point qui vous intéresse, ia 
considération locale et pratique des circonstances 
dans lesquelles se produit la danse chez vous. 
Crest affaire de jugement de prudence absolument 
relatif et soumis 4 variations, suivant les lieux et 
les personnes qui sont en cause. 


Q. — Nous avons ici évangélisation le lundi de la 
Pentecdte. C’est de vieille tradition dans plusieurs pa- 
roisses de Bretagne. 

Voici en quoi consiste cette cérémonie. Les personnes 
se présentent et nous leur imposons Vétole sur la téte 
en lisant un passage de ]’Evangile (assez court, vu le 
nombre), ordinairement Huatollens vocem. On donne 
Pétole a baiser en disant : Pax tecum. 

J’ai cherché, mais inutilement, des explications. 


R. — Nous ignorons Vorigine de cette dévotion. 
Toutefois elle nous semble justifiée par la pratique 
de l’Eglise qui fait réciter sur les enfants malades 
lEvangile selon saint Jean. (Rituel, Appendia, 
Benedictio puerorum cegrotantium. — Cf. Ami, 
1890, p. 412). 


Q. — Il y a que.que temps, M. le curé m’a chargé de 
la Congrégation des Enfants de Marie. Voulant savoir 
si ces enfants gagnaient les indulgences attachées a la 
Congrégation, je demandai a M. le curé le dipléme 
d’affiliation. Il me le remit. Je constatai qu’il n’avait 
point été visé par Vévéché. Je le lui rendis en le priant 
d@obtenir ce visa. Quelque temps aprés, pensant qu'il 
avait fait les démarches nécessaires, je lui réclamai a 
nouveau le diplome. Aprés maintes recherches, il me 
dit qu’il Pavait égaré. En conséquence : 

1° Ce dipléme non visé était-il valide ? 

20 L/affiliation n’est-elle pas détruite par le fait de la 
perte de ce diplome, 4 supposer qu'il fut valide? 

30 En cas de nullité, est-il nécessaire d’un nouvel acte 
d’érection par l’évéque? 

4° A qui m’adresser pour obtenir un nouveau diplome 
daffiliation ? 


R. — Liintervention de Vévéque est nécessaire 
avant lagrégation, afin que la Confrérie puisse 
solliciter la faveur. 

Quand le dipléme a été expédié par l’archicon- 
frérie, il n’a pas besoin d’étre visé par l’évéque; 
aucune loi n’y oblige. Il y a cependant wézlité a Je 
faire enregistrer a Vévéché, pour prouver plus fa- 
cilement l’existence de lagrégation. 


La confrérie agrégée, en recevant le dipléme 
d’agrégation, doit, non pas sous peine de nullité, 
mais par mesure de prudence, le faire transcrire 
sur ses registres, mot pour mot, en faisant certi- 
fier la conformité de la copie par ses administra- 
teurs. Quant a l’autographe, on le garde avec un 
soin jaloux dans les archives. Dans le cas ow il 
viendrait 4 se perdre, la validité de l’agrégation 
n’en serait pas atteinte, en ce sens que la confrérie 
continuerait 4 jouir de tous les bénéfices qui en 
résultent; mais s'il fallait entamer une discussion 
devant les tribunaux romains, elle serait exposée 
a se les voir contestés, faute d’avoir pu produire 
Voriginal 1. 

Zamboni donne la preuve de cette assertion: 


Societas Mortis sita est in ecclesia S. Josephi urbis 
Lanciani, que asseritur aggregata archiconfraternitati 
Mortis Urbis usque ab anno 1608 (cujus aggregationis 
autographum non fuit exhibitum). Ideo S. C. declaravit 
ex deductis non constare de ejusdem legitima aggrega- 
tione, ita ut fruatur privilegiis archiconfraternitatis 
preedictee. — 20 sept. 1710,ad I. 


Q. — Dans une communauté de religieuses francis- 
caines, une salle du rez-de-chaussée sert de chapelle. 
Avec les religieuses, novices et postulantes, se trouve 
une centaine d’orphelines. L’étroitesse du local ren- 
drait difficile la circulation méme d’un porte-croix avec 
deux acolytes. La R. Mére récite les priéres depuis sa 
stalle chaque vendredi, et l’assistance se tourne vers 
chaque station en répondant aux priéres. 

je Les indulgences du chemin de la croix sont-elles 
gagnées dans ces conditions? 

2° Si non, comme il n'est guére possible d’agir autre- 
ment, a qui faudrait-il s’adresser pour obtenir un 
indult ? 

3° Faut-il absolument qwil y ait un prétre avec le 
groupe (porte-croix et acolytes) parcourant les stations? 

R. — En nous appuyant sur la réponse de la 
S. C. des Indulgences du 27 tévrier 1901, page 379, 
nous pensons qu’on peut suivre dans les chapelles 
des communautés de femmes la méthode proposée 
pour les communautés d’hommes. Une religieuse 
seule, sans étre accompagnée d’acolytes, doit 
parcourir les stations et y réciter les priéres 
accoutumées. Dans le cas ou il lui serait impossi- 
ble de se faire entendre, il faudrait alors s’adresser, 
par Vintermédiaire de l’Ordinaire, a la S. C. des 
Indulgences, pour obtenir la faculté de réciter les 
priéres depuis une stalle. 


Q. — D’aprés ’Ami du Clergé, 1898, page 304 : « Con- 
dimentum ex ovis, quando hec prohibentur, non 
licere. » (S. Penit., 17 nov. 1897). 

Done, on ne peut manger ni gateaux, ni biscuits, ni 
tartes, ni friandises dans lesquels on a employé des coufs 
comme condiments, 4 moins que la quantité d’cuf em- 
ployée ne soit tout a fait peu de chose ? 

Ma déduction est-elle trop rigoureuse ? 


R. — Votre déduction est juste et en parfaite 


conformité avec le principe. 
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‘ Tachy, Traité des Confréries, 2 édit., n. 185 


2 Zamboni, t. IIL, ve Sodalitium, § 1, n, 4 et 5. 
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Q. — 1° Ily a eu cette année occurrence entre la féte 
de la Dédicace de toutes les églises de France et la féte 
de saint Martin. Que devait-on faire le 11 novembre, soit 
pour l’office, soit pour la messe, la ou saint Martin est 
le patron ? 

20 Quand on fait l’office de la Dédicace le 11, que faire 
de saint Martin la ot il est patron? 


R. — Ad I. Primo, dans les églises non consa- 
crées, on devait, le dimanche 11 novembre, célé- 
brer la féte de saint Martin avec octave, puisque 
pour ces églises la féte de la Dédicace n’est que 
secondaire (S. R. C., 4 février 1896, n. 3884, ad 3), 
et celle du patron, primaire. 

Secundo, dans les églises consacrées, réguliére- 
ment la Dédicace devrait l’emporter, comme féte 
plus solennelle et primaire de Notre-Seigneur (déc. 
cité, ad 1 et 2) ; néanmoins, on pourrait lui préfé- 
rer la féte du patron, quoique de dignité infé- 
rieure, en raison de la fériation attachée au patron 
de lieu (méme décret). 

Tertio, tous ceux qui le dimanche 14 novembre 
ont fait Voffice de saint Martin, devaient célé- 
brer la féte de la Dédicace au premier jour libre 
selon les Rubriques, et non pas le dimanche sui- 
vant, parce que la Dédicace n’est pas féte chomée. 
Tel est le droit nouveau. 

Ad Il. Il faut le replacer au premier jour libre, 
et non pas au dimanche suivant, qui est empéché 
dans l’hypothése par le jour octave de la Dédi- 
cace. 

Un ‘décret dit bien, il est vrai, qu'une féte avec 
octave, empéchée 4 son incidence et n’ayant pu 
étre replacée pendant son octave, doit se transfé- 
rer dans son jour octave, lors méme qu'il coinci- 
derait avec le dimanche, 4 moins qu’une autre féte 
supérieure ne tombe également ce jour-la.(S. R. C., 
23 avril 1895, n.. 3853). Mais notre cas est tout 
différent. Saint Martin n’a pu trouver place pen- 
dant toute l'octave de la Dédicace, il ne peut 
davantage étre célébré dans le jour octave, qui 
appartient d la Dédicace et non au patron. Le 
décret, en effet, suppose que la féte avec octave a 
été empéchée par une féte sans octave, et alors on 
ne peut l’appliquer 4 saint Martin empéché par 
une féte avec octave. 


Q. — Ie Saint Martin tombant un jour de la semaine, 
le dimanche qui suit, la megsse solennelle ou chantée 
est-elle du patron ou de la Dédicace ? 

2° Dans une petite ville, qui n’a qu’une paroisse, le 
patron du lieu est saint Sixte II, 6 aott, le titulaire de 
Véglise la Transfiguration. Quelle féte faut-il célébrer le 
6 aotit et que faut-il faire de l’autre? 


R.— Ad I. La messe solennelle ou chantée qu’on 
célébre le dimanche aprés le 14i novembre est de la 
Dédicace et non du patron, parce que la Dédicace 


est une féte plus digne. (S. R. C., 2 décembre 1891, 
n. 3754, ad 5). 

Mais que devient la solennité externe de saint 
Martin? — On la transfére 4 un autre dimanche 
subséquent non empéché : « Si solemnitas trans- 
lata invidat in aliquam Dominicam, in qua aliud 
quodcumque duplex I classis occurrat, Missa de 
eadem solemnitate canatur, modo festum ad quod 
ipsa pertinet, sit dignius ; secus, in proximiorem 
Dominicam liberam ulterius transferatur. » (Méme 
décret). 

Ad II. Nous pensons que le 6 aotit on doit faire 
de la Transfiguration et transférer la féte de saint 
Sixte au premier jour libre : 19 parce que les fétes 
de Notre-Seigneur l’emportent sur celles des saints 
4 rit égal; 20 parce que dans le catalogue des fétes 
primaires le patron n’est cité qu’aprés le titulaire 
(22 aovt 1893, n. 3810). 


Q.— 1° Ma paroisse a pour patron saint Martin. Cette 
année, le 11 novembre était le dimanche de la Dédicace. 
Fidéle aux traditions de mon prédécesseur, que Amt 
appuie et justifie (année 1893, page 796), j’ai, comme 
plusieurs confréres, solennisé saint Martin le 11 no- 
vembre par une messe votive solennelle, et ma paroisse 
a ainsi fété son patron le jour ot il tombait (chose rare 
pour saint Martin). Mais tout le monde n’a pas agi 
comme moi. Qui a raison ? 

2° Un vicaire ou un prétre attaché a une église est-il 
obligé de communier le jeudi saint de la main du curé, 
qui naturellement célébre ce jour-la ? 


R.— Ad I. Si, d’aprés les régles que nous avons 
exposées plus haut, vous avez fait de la Dédicace 
dans votre paroisse le 144 novembre, parce que 
vous ne vouliez pas profiter de la permission que 
donne le décret de faire Voffice de votre patron 
occurrent ce jour-la, il vous était néanmoins loi- 
sible de chanter une messe votive solennelle de 
saint Martin. Ce qu’a enseigné Ami du Clergé 
en 1893 est toujours vrai. 

Mais vous auriez tort d’en conclure que vos 
confréres, qui ont agi autrement, sont allés contre 
les régles liturgiques. Car, comme vous le savez, 


le chant de cette messe n’est pas imposé : possunt 


cantart, dit la Rubrique du Missel, titre VI, De 
Transilatione festorum, et personne n'est tenu 
d’user d’une chose qui est facultative. 

Ad II. Oui. En effet, c’est une régle du Cérémo- 
nial, conforme a la coutume universelle de l’Eglise, 
que le jeudi saint, en mémoire de la communion 
de tous les apdtres par Jésus-Christ, tous les 
prétres de la cathédrale doivent communier de la 
main de lévégue ou d’un autre qui célébre. 
(S. R. C., 22 décembre 1770, n. 2489; 23 septembre 
1837, n. 2769, ad 1). C’est une coutume qui a été 
religieusement observée et qu’on ne doit omettre 
en aucune fagon. (S. R. C., 42 septembre 41716, 
n, 2240). L’évéque pourra méme contraindre les 
chanoines récalcitrants et tous les autres clercs de 
V’Eglise & Vexacte observance du Cérémonial. 
(S. R. C., 19 septembre 1654, n. 970, ad 1). 
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Q. — Sur une réponse de Ami, je n’ai pas fait bénir 
le tabernacle du maitre-autel. 

Or, on me dit qu’une récente décision romaine exige 
cette bénédiction. 
le Priére d’indiquer cette décision. 
2° Quelle bénédiction prendre ? 
3° Qui peut la donner ? 


R. — L’Académie liturgique ayant proposé le 
doute suivant: Utrum sacrum tabernaculum... 
sit benedicendum, priusquam Sacra Eucharistia 
in illo recondatur ? on demanda l’avis de la 
Commission liturgique, et toutes choses bien pe- 
sées la Congrégation crut devoir répondre : Affir- 
mative, avec ordre de se conformer a sa décision : 
atque ita rescripsit ac servari mandavit. (S. R. 
C., 20 juin 1899, n. 4035, ad 4). 

Ad Il. C’est la bénédictton Tabernaculi seu 
vasculi pro sacrosancta Eucharistia conser- 
vanda. (Rituel, Tit. vin, chap. 23; et Missel, Bé- 
nédict. diverses, qui suivent celle de l’eau bénite). 

Ad III. Cette bénédiction se trouvant au Rituel 
parmi celles qui sont réservées 4 l’évéque ou qui 
supposent une délégation particuliére, un simple 
prétre ne pourrait la faire solennellement sans 
autorisation de l’évéque. 

Jedis solennellemeni, parce que si la bénédiction 
se faisait d’une fagon privée et sans apparat, tout 
prétre pourrait la donner. (S. R. C., 12 juil. 1704, 
n. 2143; Beringer, tome 11, pag. 392). 


Q. — 1° Un prétre est invité 4 faire la bénédiction so- 
lennelle d’une chaire nouvelle dans une église parois- 
siale. La bénédiction n’est pas réservée ; mais, comme il 
ne se trouve pas de formule spéciale pour ce cas, il 
prend en Vaccommodant a la circonstance la formule 
pour la bénédiction des ornements sacrés, qui est réser- 
vée. Pouvait-il le faire ? 

2° En général, sur quoi tombe la réserve ? 


R. — Ad I. Ce prétre ne pouvait agir ainsi, pour 
deux raisons. — D’abord, il n’y a rien de commun 
entre la bénédiction d’une chaire et celle des orne- 
ments sacrés. — Ensuite, on ne peut pas de son au- 
torité privée changer les formules de bénédiction 
pour les accommoder aux circonstances. « [ili sole 
libri adhibendi, dit la Congrégation, ET ILL TAN- 
TUM BENEDICTIONES, gue Ritualt Romano sunt 
conformes. » (S. R. C., 7 avril 1832, n. 2689, ad 4). 
Et encore: « Nec alie adhibeantur, dummodo 
non constet ab hac sacra Congregatione fuisse 
approbatas. » (23 mai 1835, n. 2725, ad 9). 

Ad Il. En général, la réserve tombe sur la so- 
lennité de la bénédiction, 4 moins d indication 
contraire que l’on trouve ¢a et la pour certaines 
formules. C’est la doctrine enseignée par l’Acadé- 
mie liturgique (année 1888, pag. 526), par Beringer 
dans son Traité des Indulgences approuvé par le 
Saint-Siége (T. 1, pag. 317; T. m1, pag. 392); et la 
Congrégation autorise elle-méme qu’on se serve de 
ces formules réservées 4 l’évéque pour des bénédic- 
tions privées ou sans solennité. (12 juil. 1704, 
n. 2143, ad 2). 
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. Q. — Quand on administre tous les derniers sacre- 
ments 4 un malade et qu’on Iui donne V’indulgence in 
articulo mortis dans la méme visite qu’on lui fait, 
comme cela nous arrive toujours 4 cause de l’éloigne- 
ment des gens ou du mauvais état des chemins, ou encore 
parce que c’est la coutume ici, peut-on omettre les 
exhortations ayant et aprés chacun des sacrements et 
Vindulgence ? 


R. — Rien n’est prescrit comme exhortation 
pour administration des sacrements d’Kucharis- 
tie et de Pénitence, et, 4 moins de statuts diocé- 
sains qui l’ordonnent, quand méme le malade n’est 
pas 4 la derniére extrémité, on n’est pas tenu aux 
exhortations dont il s’agit. — Quant 4 l’indulgence 
pléniére, le Rituel dit simplement qu’on en rap- 
pelle au malade briévement, breviter, Vefficacité 
et la vertu, si le temps le permet, si tempus ferat. 
(Tit. v, chap. 6, n. 38). ~ 

Done, ici, tout est subordonné aux circons- 
tances de temps et de condition du malade. 


NOTES CRITIQUES SUR LE SPIRITISME’ 


V 


LES LEVITATIONS 


Nous Vavons dit, les matérialisations sont bien 
agencées etfont honneur aux médiums; maissi ces 
tours sont amusants, habiles, ils ne dépassent pas 
le niveau de ceux que nous admirons a la foire. 
Nous ne sommes pas dupes de ceux-la; pourquoi 
le serions-nous des premiers, qui leur sont certai- 
nement inférieurs en mécanisme eten sincérité ? 
Voila le point qui passe généralement inapercu et 
sur lequel nous voudrions insister. 

Quoi de plus saisissant par exemple que le déca- 
pité parlant! Une téte coupée dans une assiette 
sur une table de bois a quatre pieds sous laquelle 
le regard plonge et cherche vainement un corps 
sans rien découvrir, et cette téte qui grimace, 
sagite et parle, voila de quoi frapper imagination 
et enthousiasmer la foule! La lumiére existe, om 
n’en est pas avare, on la prodigue; et c’est avec 
son aide, par un habile jeu de mirvirs, que le truc 
est obtenu et Villusion créée. La téte n’est pas de 
bois, elle est bien vivante, en chair et en os; et il 
a suffi de masquer 4 tous les yeux le corps quila 
porte pour arriver a une merveille de foire. 

Nous trouvons cette merveille infiniment supé- 
rieure a toutes celles que nous rapportent les spi- 
rites, et nous nous étonnons qu’on ne_ fasse 
pas la méme mesure aux tours des médiums et a 
ceux des charlatans, qui se ressemblent sans 
s’égaler. Pourquoi s’amuser des uns et prendre au 
sérieux les autres? Une photographie du décapité 


! Voir Ami, p. 466 et 561. 


“fia 


parlant ne laisse pas de doute sur la réalité phy- 
sique de l’étrange phénoméne ; et pourtant nul ne 
s’y laisse prendre. Comment attribuer la moindre 
valeur 4 des photographies indécises de fantémes, 
d’ames désincarnées, de lueurs animiques? Il y a 
la une contradiction qui ne fait pas honneur a la 
raison humaine. 

Mais il est temps de parler d’un tour plus fort 
que tous les autres et qui éclipserait, nous 
Yavouons, les merveilles de nos baragues foraines, 
sil était vérifié. UL s’agit de la lévitation ou 
ascension a lair libre du corps humain. Voila 
certes un fait qui n’est pas commun, et ot la vio- 
lation des lois de la pesanteur accuse une inter- 
vention extraordinaire, préternaturelle. 

Le sujet est trés vaste: nous l’avons traité spé- 
cialement dans notre livre Spirites et médiums 
et dans un plus récent opuscule (La Lévitation, 
Amat), et nous ne pouvons que l’effleurer dans ces 
courtes notes. 


La lévitation, onle concoit, n’est pasduressort du | 


‘premier venu, et detrés bons médiumsn’arrivent pas 
a Vobtenir. Mais les maitres la réalisent avec un 
incomparable succes, et entre tous le célébre Dun- 
glas Home. Précisément il a opéré en présence du 
physicien anglais W. Crookes qui lui rend témoi- 
gnage en ces termies: 

« Les faits se sont produits quatre fois en ma 
présence dans Vobscurité. Le contréle sous lequel 
ils eurent lieu fut touta fait satisfaisant, auwtant 
du moins qwon en peut juger... Les cas d’enlé- 
vement les plus frappants dont j’ai été témoin ont 
eu lieu avec M. Home. En trois circonstances dif- 
férentes, je ’ai vus’élever complétement au-dessus 
‘du plancher de la chambre. » 

M. le colonel de Rochas (Recueil de documents 
relatifs a la lévitation du corps humain) a 
recueilli d’autres exemples de lévitation. H cite le 
cas dun de ses amis, M. B... : « Un soir, nous 
étions assis dans la chambre du médium, alors 
obscure, autour d’une petite table... Nous enten- 
dons bientét le médium s’écrier : « Je sens que je 
m’enléeve. » Monté sur ma chaise, je suis son 
ascension jusqu’au plafond, le long duquel il se 
trouve couché, et ma main peut parcourir son 
corps dans toute sa longueur, de la téte jusqu’aux 
pieds. Il redescend lentement, en reprenant la 
position verticale, et se place debout sur la table 
ou nous le trowvons apres avoir augmenté la 
lumiére du gaz. » Les observations de l’ingénieur 
Donald Mac Nab sont analogues: « Une fois le 
médium nous dit qwil était enlevé avec sa chaise. 
Nous entendions en effet le son de sa voix qui 
changeait de place. Notez qu’il avait de gros sou- 
liers et qu’on n’entendait pas le moindre bruit de 
pas ; enfin ayant allumé il se trouva assis sur sa 
chaise et celle-ci sur le lit. Une autre fois, ayant 
maladroitementallumé pendant qwil était lévité 
sur le tabouret de piano, il tomba lourdement 
dune hauteur de 50 4 60 centimétres; si lourde- 
ment que le pied du meuble fut cassé... Dans une 
autre séance, j’éleignis, et presque aussitot nous 
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sentimes la chaise s’enlever.» Ledocteur Santan- 
gelo écrit 4 M. de Rochas: « Dans la complete 
obscurité, nous vérifiames la lévitation du médium 
Ruggieri lequel s’éleva presque 4 la hauteur d’un 
métre au-dessus du niveau de la table. » Mais c’est 
avec la napolitaine Eusapia Paladino que les léevi- 
tations ont été plus fréquentes et remarquées. 
Voici d’abord celles de Naples en 1889: « Au bout 
de peu d’instants, ef aprés avoir fait baisser le 
gaz, Eusapia pria les personnes assises a ses 
cotés de lui tenir les mains et les pieds. Puis, sans 
entendre le moindre frottement, ni aucun mouve- 
ment rapide de sa personne, ni méme la plus 
légére ondulation de la table autour de laquelle 
nous nous trouvions, MM. Otéro et Tassi, le plus 
prés du médium, s’apergurent les premiers d’une 
ascension inattendue, car ils se sentirent soulever 
tout doucement les bras; et ne voulant jamais 
quitter les mains du médium, ils durent l’accom- 
pagner dans son ascension. Ce cas de iévitation 
est splendide... Ce qui surprit surtout ces Mes- 
sieurs, ce fut de sentir les deux pieds du médium 
posés sur la petite surface de la table (0 m. 80 sur 
0 m. 60) déja en partie couverte par les mains des 
quatre assistants, sans qu’aucune de ces mains ne 
fit touchée, quoiqu’on fut dans Vobscurité la plus 
complete. » Kusapia fut moins heureuse plus tard 
a Varsovie, 4 l’Agnélas méme, chez M. de Rochas: 
« Au bout de quelques minutes, et dans une obs- 
curité ad peu pres complete qui permet a grand’ 
peine de distinguer les silhouettes, Wusapia, 
sans prendre de point d’appui sur les mains des 
observateurs qui suivent simplement les siennes, 
nisur les pieds des mémes observateurs sur les- 
quels reposaient les siens, a@ paru aM. de Gra- 
mont, qui tenait sa main droite, étre enlevée 
assise, dun mouvement continu assez rapide.... 
Les observateurs se levent en méme temps pour 
suivre le mouvement. A partir de ce moment, elle 
échappe au contréle des deux observaleurs, les 
mains tant lachées... La surprise améne dans le 
conirole une confusion et un relichement nota- 
bles ; on constate seulement qu’Husapia est debout 
avec sa chaise sur la table. » 

Tel est le pauvyre et lamentable bilan de la 
science spirite. Combien ces mauvaises et dou- 
teuses lévitations sont peu comparables 4 celles 
que rapporte ’hagiographie et qu’il est de bon ton 
dans un certain monde de contester absolument! 
Celles-ci se sont produites au grand jour, en plein 
air, sans préparation, sans artifice, devant de 
nombreux témoins, et nous nous sommes plu 
dans notre opuscule a citer les plus marquantes 
et a les comparer aux misérables tours des mé- 
diums. De Yopposition nait la lumiére pour tout 
esprit droit et impartial. 

Il s’en dégage aussi un enseignement dont les 
savants pourraient, deyraient méme_profiter. 
Quwils étudient et acceptent les cas de lévitation 
spirite, et aussitét les autres, ceux qui procédent 
d’un ordre supérieur et sont autrement nombreux, 
démontrés, éclatants, s’imposent 4 leur attention, 
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a leur.examen, 4 leur créance. Mais ce n’est 1a 
qu’une idée possible, c’est une espérance et non 
un fait. Jusqu’a cette heure les savants restent 
indifférents au monde invisible, et nous compre- 
nons que les tours charlatanesques des médiums 
ne sont pas faits pour les ramener et les con- 
vertir. 


VI 
LA VALEUR DES EXPERIENCES 


Les expériences spirites, nous devons le répéter 
avec insistance, n’ont pas la moindre garantie 
scientifique. Leur valeur est nulle. Nous l’avons 
démontré ailleurs, et le R. P. Roure ne se géne 
pas pour plonger le fer au défaut de la cuirasse. 
« Ces médiums ou ces esprits, écrit-il, sont vrai- 
ment peu inventifs, et les expérimentateurs se 
mettent bien peu en peine de faire varier les con- 
ditions des expériences. Il n’y a cependant pas 
d@expérimentations vraiment scientifiques sans 
cette variété, qui a pour objet d’écarter, autant 
que possible, toutes les causes d’erreur. Pourquoi 
toujours ce petit réduit obscur, si commode aux 
manipulations plus ou moins ténébreuses ? 
Dans ce réduit se trouvaient, 4 la premiére séance, 
entre autres meubles, un piano et un sofa, un 
sofa aux deux autres. Dans les séances de mateé- 
rialisation données ailleurs, il y a presque tou- 
jours un piano derriere le rideau ou devant le 
rideau. Sans doute, c’est pour permettre a esprit 
@en jcuer. Mais ce sont la aussi des meubles 
excellents pour recéler un petit attirail de pres- 
tidigitation. S’il faut un rideau pour empécher la 
dispersion du fluide prété par le médium, qu’on 
se serve d’un drap de lit, déposé sur le sol a un 
endroit bien contrélé @avance, et sous lequel le 
médium s’étendra. Mais le réduit avec ses ca- 
chettes, sans compter les portes et les fenétres 
ouvrant sur le dehors, est vraiment trop suspect. 
Aux séances de Montfort-lAmaury, une fois le 
rideau tombe, et tandis qu'il est 4 terre, rien. ne 
se produit, pas méme le moindre bruit d’instru- 
ment. 

« Surtout Vinsistance pour le Meno luce !/ 
- (Moins de lumiére!) est vraiment déconcertante. 

Quand on lit de prés le récit de M. Guillaume de 
Fontenay, on voit que, dans ces expériences, il ne 
se produit a la lumiére que des oscillations de 
table. Les phénomeénes de musique commencent 
seulement lorsqu’on baisse la méche de la lampe. 
Pour les matérialisations, méme partielles, il faut 
une obscurité telle que les yeux ont besoin de s’y 
habituer pour distinguer les objets; encore de- 
mande-t-on de la faire plus compléte. Ht il en est, 
il en a toujours été ainsi. » 

Rien n’est plus vrai, rien n’est plus contraire a 
la science. Les médiums n’aiment ni le jour, ni la 
lumiére. Toujours c’est 4 la faveur de la nuit 
qwils font leurs tours, devant les seuls initiés. 
C’est miss Cook qui ne manque pas de préparer 
ses apparitions en disant: « Eloignez tout, vous 


 allumerez quand je vous le dirai.» Crest Kusapia 


qui répéte au cours de ses tours son fastidieux 
refrain : « Meno luce!» C’est Home qui, sur cent 
lévitations, déclare n’en avoir fait qu’wne seule 
en plein jour; et encore bien loin, en Amérique. 
Allez-y voir! 

Ce nest pas tout. Le docte Gibier professe que 
le seul rayonnement du regard est nuisible a la 
production des faits médiumniques lorsque la 
force animique est faiblement extériorisée, et 
Vineffable Aksakoff rapporte gravement des expé- 
riences de photographies d’esprits qui ne réussis- 
saient que lorsque tous les assistants fermaient 
les yeux pendant Vopération. 

C’est abuser vraiment de la crédulité humaine, 
et le P. Roure observe judicieusement que notre 
foi tant critiquée n’admet que des miracles vus et 
prouvés. « Que les spirites nous citent une. appa- 
rition dela sainte Vierge, par exemple, consacrée 
par l’établissement d’un pélerinage, ot celle-ci, 
pour se. matérialiser, aurait réclamé moins de 
lumiere, ou bien aurait demandé aux assistants, 
pour lui permettre de parler, de fermer les 
yeux ! » 

L’obscurité, les yeux baissés suffisent-ils aux 
spirites pour exécuter leurs tours? Non, pas en- 
core.'Le silence méme des assistants géne le mé- 
dium dans ses mouvements, et des subterfuges 
variés sont imaginés pour le rompre. Eusapia dit 


a son monde: « Parlate » (parlez), comme si elle’ 


tenait a détourner Vattention de son jeu. Miss 
Cook ne se borne pas 4 maintenir une distance 
respectueuse ou respectable entre les spectateurs 
et le cabinet noir oti elle opére elle-méme, «elle 
les prie quelquefois de chanter tous en chceur. 
Les espriis le demandent souvent, afin que Vlat- 
tention des personnes présentes soit portée, non 
sur les phénomenes attendus, mais sur les can- 
tiques ou refrains. La musique n’aide pas a la 
matérialisation des esprits, mais elle occupe 
toutes les pensées ; pendant ce temps, celles-ci ne 
contrarient pas, par leurs influences diverses, les 
opérations occultes. » (Spiritisme moderne. 
Katie King, etc., p. 31). Voila un aveu dénué 
d’artifice, qui suffit a Védification du lecteur, 
sans autre commentaire. 

Toutes les précautions sont bonnes pour écarter 
les assistants de l’antre ténébreux ot se préparent 
les matérialisations. « Dans une séance, raconte 
le docteur Gully (ouvrage cité, p. 46), Katie nous 
pria-de former la chaine, afin de lui fournir le 
plus de force possible. Elle se retira pendant 
quelques minutes auprés de son médium, pour 
puiser une énergie nouvelle dans son fluide vital. 
Revenant parmi nous, elle fit le tour du cercle 
dun pas délibéré, touchant chaque personne a 
son tour. A un monsieur, Katie dit d’étendre la 
main, qu’elle voulait la lui serrer : ce qu’elle fit. » 
Le procédé parait suspect au R. P. Roure. « Sans 
doute, dit-il, miss Cook dira qu’en faisant la 
chaine, les spectateurs fournissent plus de fluide 
que son esprit emploie 4 se materialiser. Et libre 
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a chacun de la croire... sur parole. Mais des gens, 
peut-étre a la foi moins facile, feront observer 
qwil y a dans cette condition sollicitée un moyen 
trés ingénieux pour empécher les assistants dal- 
ler voir ce qui se passe derriére le rideau, et 
aussi de s'assurer si cet habitant doutre-tombe 
qui se proméne ne serait pas miss Hlorence 
Cook en chair et en os. » 

Les assistants sont réunis dans une salle obs- 
cure, distraits de mille maniéres, éloignés plus ou 
moins du médium, plus par prudence que par 
discrétion; et toutes ces conditions réunies ne suf- 
fisent pas a assurer le succes des séances. I] faut, 
dune nécessité absolue, que les spectateurs soient 
des adeptes, des gens gagnés d’avance a la cause 
Spirite; sinon, on est str d’aboutir 4 un lamen- 
table échec. Et si vous réclamez contre une telle 
exigence, on vous répond magistralement que vous 
ne connaissez pas la susceptibilité spéciale, supé- 
rieure du médium et que vousn’étes qu’un obscur 
profane, indigne de Vinitiation. 

Kcoutez un maitre, M. G. de Fontenay : 

« On nese rend pas compte d’un pareil sujet 
(Eusapia). C’est un instrument subtil et délicat. 
De trés faibles actions extérieures peuvent en 
fausser le jeu. 

« Eh bien!l’une des pires influences étrangéres 
capables de vicier le fonctionnement d’Kusapia, 
cest précisément la suggestion sinon tout a fait 
mentale, du moins involontairement exprimée 
par un geste, par une attitude, par un sourire, 
par moins encore. De la Vimportance de la com- 
position du cercie au point de vue de la qualité 
des manifestations. De la aussi le danger d’envi- 
ronner Eusapia d’observateurs prévenus, d@’hom- 
mes qui croient d’avance quelle va frauder et 
qui, abandonnant le contrdle 4 l’instant précis ot 
il devient le plus utile, semblent crier au médium 
de toute la force de leur conviction intérieure: 
« Mais fraude donc, malheureuse, c’est le mo- 
ment! » Comment une pauyre créature aussi sug- 
gestible saurait-elle résistér toujours dans cette 
pernicieuse atmosphére saturée de mauvaises 
inspirations, au milieu @hommes qui lui four- 
nissent comme a plaisir tous les moyens d’y 
céder ?- 

« Et il ne faudrait pas prétendre que ce sont la 
des assertions gratuites. On demandait 4 Kusapia 
des nouvelles d’une séance donnée a Paris, le 
28 juillet 1897, et qui fut déplorable, et voici 
textuellement la réponse du médium: « Non, les 
séances de Montfort ne m’ont pas du tout fatiguce, 
je me sentais trés bien hier soir; seulement, il y 
avait la un médecin gui, tout de suite, m’a été 
antipathique, parce qu'il me faisait une impres- 
sion Vhostilité. Je sentais s’échapper de lui une 
influence contraire. Il sest assis prés de moi 
comme contréleur. Alors j’ai senti encore davan- 
tage cette mauvaise influence; j’éprouvais comme 
une répulsion et dés ce moment je me suis doutée 
que la séance ne serait pas bonne, qu’il n’y aurait 
rien, parce que cette impression de méfiance me 
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paralysait, entendais intérieurement comme une 
voix qui me disait: « Truque, truque, et j’étais 
obligée de me frotter le front pour échapper 4 
cette suggestion. » 

« Ce médecin était fort sceptique, parait-il, a 
Vendroit d’Kusapia. I] aurait fait observer, non 


sans une certaine ironie, que, « dés que les sayants 


s’occupaient delle, plus rien ne se produisait. » 

Mais c’est l’évidence, et ce sont les spirites eux- 
mémes qui se chargent de certifier ’opinion de 
notre confrére. Comment ne pas se rendre devant 
un tel accord? comment n’en pas tirer la conclu- 
sion nécessaire? La moindre critique, méme for- 
mulée in petto, bien mieux, le plus léger doute 
mental paralyse l’action spirite, l’annihile aussi- 
tot. Le médium ne peut rien produire sil n’est 
entouré d’initiés, dans un milieu fidéle, prét a 
croire et &4 se donner. Il faut composer les séances, 
c’est-a-dire former, trier sur le volet un cénacle de 
gens stirs et convaincus. Sans cette condition 
expresse, aucune exnpérience nest possible, ou 
plus exactement aucune séance n'a lieu. 

Comment dés lors la science pourrait-elle jamais 
arriver a étudier et a contréler les tours spirites? 
Comment voir clair dans ces ténébres ? Comment 
ne pas désespérer de tout éclaircissement pour 
lavenir ? Quels savants dignes de ce nom consen- 
tiraient 4 participer a des séances ou il faut par 
avance et nécessairement abandonner son libre 
arbitre et aliéner tout jugement? Mais soyons as- 
surés quils ne seront pas invités, et que, s’ils se 
présentent, on les éconduira avec toutes les formes. 
La science et le spiritisme sont en brouille et pour 
longtemps: la nuit n’est-elle pas contraire au 
jour? 

Les réunions spirites étant composées d’adeptes, 
le médium est pleinement rassuré et opére a son 
aise, ila tous ses moyens. M. de Fontenay parle 
beaucoup de contréle dans son livre; mais il 


blame la contrainte sévére appliquée 4 Eusapia 


par les savants de Cambridge et quia fait échouer 
tous ses tours. Il recommande de surveiller leg 
membres, mais de les suivre dans leurs mou- 
vements. Il faut se garder d’user de rigueur et étre 
complaisant pour les écarts: le succés est a ce 
prix, et nous le comprenons sans peine. La 
fraude est ainsi permise, et les spirites ne la con- 
testent pas chez les meilleurs sujets, méme chez 
Eusapia. 


) Dr SURBLED. 
(A suivre). 
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IMPRIMIATUR 
Lingonis, die 3 julii 4904. 


+ SEBASTIANUS, Episcopus Lingonensis. 


Le gérant : J. Marre. 
LANGRES. — IMPRIMERIE MAITRIER ET COURTOT. 
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LINTERVENTION BU PAPE 


DANS L’ELECTION DE SON SUCCESSEUR 


INTRODUCTION 


DIVISION GENERALE DE CH TRAVAIL 


Le pouvoir supréme du Souverain Pontife sur 
la législation de l’Hglise 1 s’étend-il, comme on 
V’a prétendu récemment’*, jure divino, jusqu’a 
lui permettre, «au moyen dune loi, par exemple»,de 
nommer 3 son successeur? Nous n’aurions pas songé 
& soulever une pareille question et nous aurions 
préféré méme nous abstenir de prendre part au 
tournoi de sentiments opposés qu'elle souléve, si 
nous he nous étions trouvé engagé presque a no- 
tre insu & défendre notre opinion. Nos vues per- 
sonnelles sur le sujet éiant devenues, par un 


4 La juridiction du Souverain Pontife est entiére, 
supréme et immédiate en matiére de foi, de morale et de 
discipline générate : « ...erga quam cujuscumque ritus 
et dignitatis pastores atque fideles, tam seorsim singvli 
quam simul omnes, officio hierarchicz subordinationis, 
vereque obedientie obstringuntur, non solum in rebus 
ruc ad fidem et mores, sed etiam in iis que ad disci- 
plinam et regimen Ecclesie per totum orbem di /fu- 
se, pertinent. » Cone. Vat., Const. « Pastor Atternus », 
6. mt. — Bunep. XIV, de Synodo, lib. IX, ¢. 1; Bourx, 
de Principiis juris can., P.u, sect. 1, cap. m, et de 
Episcopo, P. v, ¢. Vi. , : , 

2 Dr Max Saparimr, vicaire 4 Saint-Augustin (Paris): 
Comment on devient pape (Bloud et Barral, 1901), ch. tv, 
p. 67 et s.; D* S. Many, prétre de Saint-Sulpice, pro- 
fesseur A Vinstitut catholique de Paris : Du drozt des 
papes de désigner ieur successeur. (Revue de UIns- 
titut catholique de Paris, rmars-avril 1901, p. 141 et s.). 

® Nous employons 4 dessein l’expression « nommer » 
pour qu'il ne s’introduise pas dans esprit du lecteur 
6 confusion entre une désignation, au sens large de 
recommandation instante, et une effective promotion 
contre laquelle il n’y aurait pas de reméde, puisque, 
dans V’esprit de ceux qui la soutiennent, le jus ad rem 
se transformerait, par la mort du pape gui a désigné, 
en un jus im re entériné par une simple formalite obli- 
gatoire.. Le fait de la désignation est indéniabie, il a été 

ét il devait étre trés fréquent dans lHglise. 


concours curieux de circonstances, la. matiére 


@Vune information dans un grand journal étran- 
ger, on a annoncé comme imminente une réponse 
de notre part, et nous avons dQ nous mettre a 
VYoouvre sans tarder davantage. Les encourage- 
ments du reste ne nous ont pas manqué : prélats 
éminents et laiques distingués, savants profes- 
seurs et amis inconnus ont pris a tache de soute- 
nir par une trop hbienveillante confiance une 
résolution Vaberd un peu hésitante. 

Nous allens donc entreprendre de combatire 
ici comme canoniste * une thése séduisante peut- 
étre, a certains égards, mais qui compte, si nous 


sommes bien informé, peu de partisans, méme a 


Rome. 
Nous nous piacerons d’abord sur le terrain du 
droit positif et de Vhistoire, et nous aborderons 


ensuite, dans une seconde partie, celui des prin- 


cipes généraux du gouvernement religieux de 
VEglise. 2 


‘ Bonacina, De legitima S. Pontificis electione (Vene- 
tits, MDCXXxvilI, p. 122), ne permet pourtant pas aux 
canonistes d’aborder ce sujet, qu’il veut voir réservé 
aux théologiens : « ... quia absoluta potentia Pontificis 
non contineter intra ambitum et fines Canonici Juris ; 
ergo tractatio de absoluta potestate Pontificis non perti- 
net ad Canonistas ; hee consequentia probatur, quia 
nulla facultas fines sui objecti transcendit vel egreditur, 
sicut nec sutor ultra crepidam ; antecedens probatur, 
quia objectum Juris canonici est vita humana, quatenus 
per sacros canones dirigi, gubernari et coerceri potest... 
potestas autem absoluta Papee non coercetur legibus 
canonicis, cum -princeps suis legibus non teneatur, nec 
par in parem habeat potestatem. » Nous ne nions pas 
certes quwil faille emprunter a la théologie dogmatique 
les principes de la question, mais il est impossible de 
la résoudre sans tenir compte de ta facon dont l’Hglise 
Va pratiquement entendue, et c’est dans sa législation 
que nous deyrons aller chercher la réponse. 

* Les canonistes modernes ne considéraient méme pas 
Vétude de cette question comme utile, aussi la passent- 
iig ordinairement sous silence. Drvoti, Soerz, 
HErcuvorn, Watrer, Scuutrn, SANTI, DE ANGELIS, 
H. Lawuer, Aicuner, Scpmrer. Plusieurs pourtant en 
on dit quelques mots. Hinscuivus, System des kath. Kir- 
chemrecht, 1, 227 ef 292, ne semble pas absolument opposé 
au droit de désignation obligatoire; Pu. HurarnrarueEr, 


Lehybuch des kath. Kirchenrecht, 243, et SiLBERNAGL, . 


Lehrbuch des kath. Kirch., 180, y sont franchement 
hostiles, a 1a suite de Purirps, Kirchenrecht, v, 729. 
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I PARTIE 
La législation et histoire 


CHAPITRE I 
ANTIQUE DISCIPLINE 


J. — La désignation de saint Clément par saint Pierre 
est une invention pseudo-isidorienne. — Elle ne sau- 
rait fournir aucune indication stire. — Réflexion de 
Cavagnis. — A V’origine, Vélection des papes n’était 
pas différente dans sa forme de celle des autres eve- 
ques. — Enseignement des Péres et des Conciles. — 
Nicolas II confirme plus tard les données qui en 
découlent. — Textes d’Husébe en apparence discor- 
dants. 

IJ. — Objection tirée du droit de coadjutorerie. — Pre- 
miers exemples de coadjuteurs dans l’Eglise. — Disci- 
pline des canons apostoliques. — Les passions 
humaines poussent souventa la transgresser. — Reéac- 
tion persévérante de l’Eglise. —Importante parole du 
pape Martin. — Véritable position des papes a Pégard 


des canons. — Vis dircetiva, vis coactiva. — Sévére 
jugement du pape Hilaire sur les substitutions de 
successeurs é6piscopaux im mortis confinio. — Cir- 


constances ot il est juste d’accorder un coadjuteur. — 
L’usage des coadjutoreries se généralise quand le 
Saint-Siége surveillant plus aisément l’administration 
des diocéses est mieuxern mesure d’obvier aux abus. — 
Esprit qui inspire la législation de l’Eglise a cet égard. 
— Le privilége coneédé a lApdtre de ’Alemagne 
affaiblit-il ces principes ? — Démonstration du con- 
traire. — La coadjutorerie introduit cependant, en 
fait, la désignation anticipée du successeur. 

Ill. — Le vicaire de Jésus-Christ peut-il pourvoir a son 
remplacement de la méme maniére ? — Comparaison 
entre la transmission du pouvoir des simples évéques 

. et du pouvoir du Souverain Pontife. — L’Hglise est le 
dépositaire inviolable du pouvoir des cle7s entre le 


décés d’un pape et lélection du suivant. — Le droit 
de nommer son successeur nest pas compris dans 
Vétendue du « Quodcumque ligaveris ». — On objecte 


que ce n’est pas aux brebis de choisir le pasteur. — 
Nous ne détachons pas les membres de l’Hglise de 
Yunion logique avec le Pape son chef normal, consi- 
déré in abstracto, méme pendant la vacance. — 
L’élection a laquelle procéde VHglise « veuve » est 
enticérement réglée par les lois établies par les papes. 
— Garanties qui se trouvent dans une promotion faite 
par plusieurs électeurs. — L’Eglise’ n’est pas mise 
ainsi au-dessus du Pape. 

IV. — Nous ne prétendons pas que les papes doivent se 


désintéresser de leur succession. — Décret du pape 
Symmaque en 449. — Signification du chapitre « Si 
quis presbyter ». — Concile romain de 499. — Vraie 


nature des dispositions prises par les papes de cette 
époque, pour préparer leur succession. 


Personne n’oserait contester aujourd’hui le ca- 
ractére indubitablement apocryphe de la fameuse 
désignation de saint Clément par l’apdtre saint 
Pierre‘: nous sommes en présence d’une inven- 


‘Can. 1, Gaus. vu, Quest.r; Friuepperc, Corpus 
Juris Canonict (Leipsig 1879-81): « Caput pseudo isi. 
Cf. Rufini epist. ad Gaudentium — ap. Hinschius, p. 716. 
Jaffé n. ccxxrv, etc. » — Le « prélat trés connu » qui 
est, parait-il, le correspondant romain du X X° Siécle, 
west probablement pas fort au courant de la critique 

historique, car dans un article paru vers la fin de mai 
dans ce journalil écrit les lignes suivantes : « D’ailleurs, 
il est historiquement certain que saint Pierre a désigné 
saint Clément pour lui succéder. C’est ce que nous ap- 
prend Tertullien et ce que nous confirme une lettre de 
saint Grégoire VII et une lettre de Pie IJ. » Ilya bien 
deux siécles et plus que la nomination de saint Clé- 
ment par saint Pierre est rangée parmi les fabies. 
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tion pseudo-isidorienne que tout concourt a dé- 
montrer. On voudrait pourtant y retrouver au 
moins comme un indice d’une tradition ecclésias- 
tique1 dont il ne faudrait pas absolument mépri- 
ser Vindication... Cela nous semble bien hasar- 
deux, car saint Pierre e(it-il, en fait, désigné son 
successeur (ce dont nous n’avons nulle certitude), 
qwil faudrait encore nous garder, en présence de 
la méthode contraire usitée dans toute la suite des 
ages pour le choix des Souverains Pontifes °, de 
tirer d’un tel argument de trop strictes conclu- 
sions *. « In beato Petro, dit le cardinal Cavagnis#, 
fuit extraordinaria potestas, et sicut ipse potuisset 
alibi statuere sedem suam, ac statutam mutare, 
ut fecit deserendo Antiochiam, ita et successorem 
designare, saltem ex divina revelatione, sicut ex 
eadem supponimus Romam petivisse ; sed succes- 
sores hereditant potestatem ordinariam, non ex- 
traordinariam... » 

L’élection des. papes n’était pas differente a l’ori- 
gine de celle des autres évéques 5. Or, que 
voyons-nous partout alors dans lEglise*®? Un 
collége épiscopal présidé par son chef, le Métropo- 


1 SABATIER, Op. cit., p. 75, n. 4. 

° Cf. Pumps, Kirchenrecht, t. v, p. 781: « Wenn 
naemlich Petrus wirklich und zwar auf Christi aus- 
drtickliches Geheisz, sich einen Nachfolger bestellt 
haette, so wiirde die Kirche darin sicherlich eine Richts- 
chnur auch fiir alle folgenden Faelle die Wiederbeset- 
zung des paepstliches Sthules erkannt, undam Wenigs- 
ten wiirde wohl der heilige Clemens, trotz seiner De- 
muth, eine solche Anordnung Petri, geschweige denn 
des Heilandes selbst, also goettliches Recht, umzustos- 
zen sich erlaubt haben. Nun hat aber die ganze Ges- 
chichte der Kirche kein einziges Beispiel aufzuweizen 
das jemals ein Papst seinem Vorgaenger kraft einer Er- 
nennung durch diesen nachgefolet waere, im Gegen- 
theil... etc.» — Bzovius, Pontifex Romanus, cap.u, 0.29 
(RocaBerti, Bibl. Man. Pontificia, t.1, p.18); pz Luca, 
Theatrum veritatis et justitic, lib. XV, dis. mz, n. 1. 

3 L’interprétation saine de la tradition, alors méme 
que la critique n’avait pas encore démontré clairement 
le caractére apocryphe de la nomination prétendue de 
saint Clément, était hostile A cette autorité. Témoin 
ANGELO Massareg.tt, le célébre secrétaire du Coneile de 
Trente : « Petrus autem sub tempus sue passionis Cle- 
mentem sibi successorem substituit, ut ipsemet Cle- 
mens testatur in epistola prima ad Jacobum... Sed Cle- 
mens, post Petri martyrium, divino numine, ut creditur 
inspiratus, renuntiavit papatui in manibus romani cleri, 
ne hic modus successu temporis corroboraretur, ut 
quisquis romanus pontifex sibi successorem eligeret, ut 
Damasus, Martinus Polonus, chronographus Cusentinus 
et alii scribunt in summorum pontificum vitis. » (A. Mat, 
Spicilegium romanum, 1839, tx, p. 518.) — OnvuPHRIUS 
Panvinius, De varia Romani Pontijficis creatione 
(Cod. lat. Monacensis 147, f. 242), parle dans le méme 
sens : « Mortuo igitur Clemente, episcopo romano, quem 
Petrus apostolus adhue vivens sibi successorem designa- 
verat, sive aliquo ex suis successoribus, puta Cleto, 
Anacleto, vel Evaristo, mos invaluit, ut nemo in poste- 
rum episcoporum Romans Sedis se vivente futurum 
pontificem renuntiaret, quod contra Eeclesiw libertatem 
ejusmodi futura esset consuetudo, a cujus judicio et 
voluntate episcoporum creationes esse debent. Petrum 
vero id fecisse ut potestatis ecclesiasticee vim firmaret ; 
qua stabilita, futurse electiones ex cleri suffragiis popu- 
lique judicio et consensu celebrande erant. » 

“ Cavaanis, Institutiones Juris Publici ecclesiastici 
ed. 1, vol. 1, p. 42. ; 3 
°>Pu. HERGENR@THER, irchenrecht,p.242; Hinsantus 
art. « Papstwahl» dans la Realencyclopedie de Herzoe: 
Houprr, Die Designation der Nachfolger durch die 

Papste (Fribourg 5. 1892), p. 18. 

% Depuis les temps apostoliques. il my a pas trace 
@Vune nomination effective : « Die Bestimmungen der 
Apostel uber die Nachfolge sind ganz allegemeiner Natur 
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; litain, ou, 4 son défaut, parle plus ancien évéque, 
se recrutant par 


cooptation, et consacrant 
Velu de son choix, la communauté donnant 
plus ou moins formellement son assentiment, 
et aucun pasteur ne lui étant imposé, 4 moins 
@un consentement quasi unanime‘. Nous rele- 
vons ces deux principes exposés de la facon la 
plus formelle dans les documents patristiques et 


conciliaires qui nous montrent le fonctionnement 


normal de Vadministration de l’Eglise aussitét 
aprés la conversion de Constantin. Interrogeons 
saint Cyprien’, les conciles d’Ancyre (314)*, can. 18; 
d’Antioche (344), can. 17, 18*; partout nous ren- 
controns une semblable discipline. Nicolas Ii le 
constatera plus tard dans son décret célébre du 
concile de Latran destiné 4 donner une nouvelle 
réglementation aux élections pontificales : « Certus 
vero, atque legitimus... electionis ordo..., si pers- 
pectis diversorum Patrum regulis, sive gestis, 
etiam Beati Leonis Pape praedecessoris nostri sen- 
tentia recolatur. Nulla, inquit, ratio sinit, ut inter 
Episcopos habeantur, qui nec a clericis sunt electi, 
nec a plebibus expetiti, nec a comprovincialibus 
episcopis cum metropolitani judicio consecrati...5», 


und geben nicht einen Schein von Berechtigung ftir die 
Annahme, dass die Kirche Roms davon ausgenommen 
worden sei. Denn wenn die Nachfolger der Bischéfe 
von auserwahnten Mannern mit Zustimmung der ganzen 
Kirche aufgestellt werden, warum sollte das in der 
Kirche Roms nicht der Fall sein, da doch Clemens mit 
keinem Worte eine Ausnahme ftir die romische Bis- 
chofswahl andeutet. Hitte in Rom ein anderer Wahl- 
modus, etwa Hinsetzung des Nachfolgers eder nur die 
Berechtigung zu derselben, bestanden, so lisst sich 
schwer erkliren, warum Clemens diese so wichtige 
Ausnahme nicht erwibnt haben wurde. Die Bischofs- 
wahl, auch die romische, wurde also schon in den 
ersten Zeiten durch ein Collegium hervorragender Min- 
ner mit Zustimmung der ganzen Kirche vollzogen. » 
Hoiper : Die Designation der Nachfolger durch die 
Pipste. (Archiv fiir kath. Kirchenrecht, 1894, p. 411). 

‘ Les apotres sans doute commencérent par instituer 
eux-mémes des évéques dans les Eglises quils fon- 
dérent au cours de leurs voyages de missionnaires, mais 
ce régime ne continua pas et on ne saurait en tirer 
argument. Voici le passage célébre de l’Hpitre aux 
Corinthiens de saint Clément, nous rapportant la facon 
de procéder des apdtres (Ep. ad Cor. t, cap. 44, Mianu, 
P: G., t. 1, 295) : « Kat ot dndocohor jyoy Eyywoay Bho 
tov. Kuptov fudy “Incot Xorotov, dz Ents Sota, exh tov 
GvOwatos THs emtoxonys. Ata tautTHY OUY THY aITIAY mp0- 
YVWGLY ELANOOTES TEAELAY LATVGTNIAY THs TOUS TOOSLONVEVOUS 
yor petazy emtvouny Ocdmxaciy, omws eav xotunlaoty, 
Gradéewvras Evecor Ce6orimacpevor AyGpEs THY KEvtoveytay 
avtwy. Tovs ody xataotabéevtas On éxeivwy, 7 petatd op 
Etép0v EhAOYiLwy dvOow@y _ GUVEVOORNTALINS Tis xxnotas 
méons.-. ToUTOVS Od Orxatws voutCouey amobareolar tHS 
ettoveyias. » 

H ieee (Epist. 68, ap. Mienz, P. L., t. m1, col. 


1027): « ... Diligenter de traditione divina et apostolica 


observatione servandum est... ut ad ordinationes rite 
celebrandas ad eam plebem cui prepositus ordinatur, 
episcopi ejusdem provincize proximi quique conveniant, 
et episcopus deligatur plebe presente, que singulorum 
vitam plenissime novit et uniuscujusque actum de ejus 
conversatione prospexit. Quod et apud vos factum vide- 
mus in Sabini college nostri ordinatione, ut de universe 
fraternitatis suffragio, et de episcoporum qui in prie- 
sentia convenerant, quique de eo ad vos litteras fecerant, 
judicio, episcopatus ei deferretur et manus ei, in locum 
Basilidis imponeretur. » 

5 Mansi, t. u, p. 519. | 

4 Manst, t. 11, p. 1816. } 

® Camarpa : Constitutionum apostolicarum una cum 
ceeremoniali Gregoriano de pertinentibus ad electio- 
nem Pape: synopsis. (Reate, Mpccxxxit), p. 2. 


et il ajoute, expliquant ainsi par une adaptation 
de l’ancienne discipline l’innovation qu’il intro- 
duisait : « Sed, quia sedes Apostolica cunétis in 
orbe terrarum preefertur Kcclesiis, atque ideo super 
se metropolitanum habere non potest, cardinales 
episcopi procul dubio metropolitani vice fungun- 
tur, qui videlicet electum antistitem ad Apostolici 
culminis apicem provehant consecrandum 1, » 

Un corps électoral désigne la personne qui exer- 
cera lautorité venue de Dieu méme, pour le gou- 
vernement religieux de la communauté chrétienne. 
« Suivant la conception chrétienne des élections 


ecclésiastiques, écrit heureusement Mer Duchesne2, . 


le corps électoral ne confére aucun pouvoir a 
Pélu ; il se borne a désigner la personne a qui 
Dieu, représenté par les autorités compétentes, 
donne le caractere sacerdotal ou diaconal, et le 
droit de gouverner l’Kglise dans la mesure qui 
correspond a sa position. L’évéque n’est pas le re- 
présentant de la communauté chrétienne, mais le 
dépositaire de l’autorité que Dieu a sur elle, qwil 
a communiquée aux apdtres, et que ceux-ci ont 
transmise a leurs successeurs. » I] est du moins in- 
contestable que jamais le corps électoral n’impo- 
sait un personnage antipathique, discuté ou in- 


connu a la communauté; l’examen des titres du 


futur prélat, la discussion de sa conduite, la 
liberté des suffrages sur son nom, Vacceptation du 
peuple (et plus tard des honorati +) constituaient 
les éléments dun scrutinium absolument incom- 
patible avec une désignation antérieure efficace 
qui aurait supprimé la possibilité d’un autre 
choix. Aussi sommes-nous assez peu disposés 4 
entendre dans le sens d’une nomination absolue 
les divers textes de Vhistoire ecclésiastique d’Eu- 
sebe ou d’autres contemporains ou l’on a cru rele- 


ver les traces d’une discipline contraire’. Tous,’ 


en effet, se peuvent comprendre comme des expres- 


' Ibid. Aussi trouvons-nous légérement déplacée l’ar- 


gumentation, d’ailleurs fort juste 4 d’autres égards, du 


Dr Hotuweck (Kann der Papst seinen Nachfolger 
bestimmen ? Arch. fir kath. Kirchenrecht, 1895, p. 377), 
essayant de détruire l’enseignement qui découle des 
données historiques relatives a la similitude d’élection 
des éyéques et du Pape: «... Aber das Bestehen, die 
Verbreitung und Anerkennung dieser Verbote ensts- 
cheidet nichts hinsichtlich des Primatialsitzes. Der 
Papst steht ja nicht wnter, sondern iiber dem kirchli- 
chen Recht, soweit er in der Kirche vorhandenen 
Rechtsquellen entflossen ist. Darin sind alle Theologen, 
Dogmatiker und Canonisten einig. Wenn also auch fur 
alle Bischéfe die rechtliche Unmdéglichkeit besteht, ihren 
Nachfolger zu designiren, und ein dahingehender Akt null 
und nichtig wire, so ist damit in keiner Weise irgend 
ein Prijudiz fiir den Papst geschaffen. Fir jeden 
Bischof gilt der Satz: « Nihil potest episcopus contra 
jus commune »; fur den Papst der andere : « Papa est 
supra jus commune » etc. — Nous ne discutons pas les 
droits du Souverain Pontife, que le cours des Ages a 
affirmés successivement suivant les besoins journaliers, 
mais nous recueillons les informations historiques qui 
se traduisent par V’intelligence de la discipline qu’on 
avait alors, et par les textes au travers desquels on 
peut entrevoir aspect véritable des événements qui 
tombent sous notre observation. 
2 Mélanges de l’ Hcole de Rome, année 1, p. 248. 
3 Mansi, Cone. t. vi, 58; t. vit, 278. 


4 Cf. Ducuesne, Bulletin critique, 1893, n. 12; Funx, 


Tubinger Quartalschrift, 1894, Heft. 1. 
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sions synonymes de « succession » immeédiate |, 
ou, 4 la rigueur, peuvent signifier qu’en cas de 
danger Vadministration temporaire de Illiglise 
était confiée 4 des personnages ? que l’élection 
subséquente, accomplie dans les conditions accou- 
tumées des autres siéges, venait confirmer par une 
acceptation libre et volontaire * car il existait une 
régle universelle et absolue, consacrée par le 
droit traditionnel, fixant que la réception d’un 
pouvoir quelconque dans l’Eglise, sauf en cas de 
création d’une charge nouvelle, suppose la va- 
cance préalable *. 


* 


* * 


Nous devons pourtant préter une attention 
toute particuliére 4 Vobjection tirée du droit de 
coadjutorerie avec future succession admis par les 
canons. Le pape Zacharie a méme accordé a 
l’évéque de Mayence® le privilége de se choisir 
lui-méme le coadjuteur qui.le remplacerait plus 
tad sur son siege. Le pape, semble-t-il, peut bien, 
en vertu de son autorité supréme, accomplir pour 
le bien universel de l’Eglise ce qu'il autorise un de 
ses inférieurs a faire pour l’avantage d’un diocése 
particulier °... 


4 Cf. Euskes, Hist. Eccles., v,6 (Miann, P.G.,t.xx, 45): 
« Or paxdotor andotodor... Atyw tHy entaoxonfic hertoveytay 
aveyéoroay. » Ibid., ut, 138 (Miane, t. xx, 248) : « Aivos 
Svorxaloexa Hv hevtoupyiay eviavtots xataoyay “AveynAnt 
TAvVTHY TAaPXOLOWGL. » Sozom., Hist. Hecl., u, cap. 17; 
(Micne, P. G., t. txvi, p. 975); Ruri, Hist. Hccl., lib. 
u, c. 8 (Mianu, P. L., t. xx1, 510). : 

2 Hustse, Hist. Hecles., vu, 12 (Mian, ibid., 640) : 
« Aovuxtos... Mreoavw TehevtHy wstadiSwot tov xA7pov. » 
Cf. et Lib. Pontif. : « Hie potestatem dedit omni Hecle- 
sie Stephano archidiacono, dum ad passionem per- 
geret. » (Hd. Ducuusng, t. I, p. 153). Cf. ONupHRius PANVI- 
nius, loc. cit., p. 298, répondant 4 l’objection de la 
nomination de Varchidiacre Etienne : « Que verba 
diu me torserunt, an intelligenda essent ea videlicet 
ratione Lucium Stephano suo archidiacono ecclesis 
potestatem dedisse dum occidendus esset, qua Stephani 
ipsius successor, Xystus junior, sanctissimo martyri 
et etiam archidiacono suo Laurentio, id est, omnes 
ecclesie thesauros et curam, ne interregno ecclesia 
aliquod detrimentum ab hereticis et falsis fratribus 
pateretur, dim novus pontifex fieret : an iis verbis 
elici posset eo tempore, quo ecclesia maxime vexabatur 
ét ab impiis imperatoribus opprimebatur, Lucium ipsum 
sibi ea ratione in pontificatum substituisse Stephanum 
qua Petrus apostolus olim Clementem fecisset. Quod 
quanquam przeter ecclesie leges esset, fieri tamen 
potuit, ut persecutionis immanitate tum maxime vigente, 
ex omnium clericorum fideliumque Romane Hccle- 
sie, consensu, omnium illum tune forte dignissimum 
sibi subrogavit. » 

3 Si ces désignations et d’autres analogues sur 
lesquelles nous né pouyons nous étendre avaient équi- 
valu a des nominations, il n’y aurait plus eu lieu de 
eggs & l'élection, or cette formalité avait toujours 
jeu. 

‘Cap. 7 (§ 1, Greg. I), Caus. II, q. 1; cap. 2 « Nulla », 
tit. vii, de Concessione prebende etc. lib. ut Decret. 
(Ex cone. Lat. an. 1179), etc. 

* Cap. « Petisti» 17. Gaus. vir, qu. 1. 

6 FAGNANI, Jus canonicum seu commentaria, met en 
garde contre cette argumentation (cf. cap. « Accepimus » 
de Pactis, n. 63) : « Multa sunt que aliis indulgemus, 
que nobis indulgere non possumus. Kpiscopus enim 
seepe cum aliis dispensat, privilegium et honorem aliis 
confert, que ipse sibi impendere non potest, quia nemo 
sibi honorem assumit. » Il reprend ainsi presque mot 
pour, mot une glose d’Huguccio, évéque de Ferrare, 
célébre commentateur du Décret et maitre du fatur 
Innocent III. 


Ce n’est qu’au me siécle que nous relevons les 
premiers exemples d’évéques coadjuteurs donnés 
a des prélats agés et infirmes, pour les suppléer 
dans leurs travaux, en attendant de les remplacer’ 
aprés leur mort. En 242', un évéque de Cappadoce, 
nommé Alexandre, remplit ces fonctions auprés 
de Narcisse, évéque de Jérusalem, qui était par- 
venu a l’Age de 116 ans’. Plus tard nous avons — 
le cas célébre de saint Augustin promu lui-méme — 
par son bienfaiteur Valére, dans Vignorance ou 
tous deux étaient des décrets de Nicée 3. On sait 
combien ’Eglise d’Afrique constituait une pro- 


vince originale, soumise 4 des réglements locaux 
imposés par les circonstances trés spéciales, et peu 
informée des conditions disciplinaires du reste du 
monde chrétien. Les plus anciens documents 
étaient cependant formels sur ce point, et les 
canons apostoliques, quisont au moins de respecta- 
bles témoignages d’une assez haute antiquité, nous 
disent ‘ : 


Or 0d Yon éextoxoroy tH &6ehoW 7 VIG 7 EtEpH GuyyEvEt 
yaoitectar ta0er &VOomntvw “0d yap thy TOU Oeod exxrnolay 
ond zhnoovduouc, Gpether tuWEvar* €f GE tig TOUtTO TonGEs, 
UXVOSS WEVETO FH YEIPOTOVIAG, HUTS dE emITIdCIO dgoptoLH. 


Le 23e¢ canon du Concile d’Antioche® reproduit 
cette interdiction sous la méme peine de nullité: 
« Episcopo non licere pro se alterum successorem 
sibi constituere, licet ad exitum vite perveniat. 
Quod si tale aliquid actum. fuerit, irritum sit 
hujasmodi constitutum °. » Cette sage réglemen- 
tation fut mainte fois battue en bréche par des 


‘ Kusipe, Hist. Hecl., 1. vi, cap. x1. (Mianu, P. G., 
t. XX, 542). 

* Cf. et Sozom., Hist. Hecl., 1. u, cap. xx, lecas de ~ 
Maximus consacré par Macarius de Jérusalem. (Mian, 
P.G., ts LX VIL, p. 988). j 

® Aua. Hpist. 218, n. 5: « Adhue in corpore posito 
b. m. patre et episcopo meo sene Valerio, episcopus or- 
dinatus sum et sedi cum illo, quod Niceno concilio 
prohibitum fuisse nesciebam, nec ipse sciebat. » (Micann, 
P. L.,'t. XXXII, p. 967): 

“Can. 76 (75) Apost., cf. Hmermty : Konciliengesch., 
I, 797. — Kian (Literarische Rundschaw, 1893) en place 
la rédaction entre 362 et 373 ; Funk : Die apostolischen 
Constitutionen (Rottenburg, 1891, p. 180) et Harnack : 
Theologische Studien und Kritiken (1898, p. 408), les 
reculent jusqu’aux dix premiéres années du ve siécle. — 
M. Tanvir, Hist. des sources du droit canonique, p. 53, 
en porte le jugement suivant: « Ce recueil a été com= 
yore vraisemblablement en Syrie, Vopinion communé 

ui assigne pour date le ve siécle ou le commencement 
du vie. Cette conjecture parait fondée pour le deuxiéme 
état de cette collection qui ne comprenait primitivement 
gue 50 canons et fat grossie plus tard de 3) autres 
canons. Mais plusieurs articles de la premiére partie, 
qu’on croyait empruntés aux conciles du rve sidcle, ont 
probablement servi pour la rédaction des décisions de 
ces conciles, notamment ceux de Nicée et d@’Antioche. 
Les 50 premiers canons seraient donc beaucoup plus 
anciens que les 35 derniers; il est reconnu du reste 
qu’une partie des prescriptions contenues dans ces pre- 
miers canons remonte au temps des apotres... » 

5 Decreti II P., Caus. vit, qu. 1, & ut. 

a Cf. Decreti IL P., Gaus. vir, qu. 1, ¢. v. Saint Cyprien 
dit également : « Quo (loco episcopali) occupato... quis- 
quis jam episcopus fieri voluerit, foris fiat necesse est, 
nec habeat ecclesiasticam ordinationem qui Heclesis 
non tenuit unitatem. Quisquis ille fuerit... profanus est, — 
alienus est, foris est. Et cum post primum secundus 
esse non possit, quisquis post unum qui solus ésse de- 
Be factus est, non jam secundus ille, sed xullus 
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affections trop humaines ou méme par des sen- 
timents, plus vils encore, d’intérét et d’avantages 
matériels immédiats'; mais lKeglise, par ses con- 


_ciles et par la voix de ses pontifes, ne se lassa pas 


de protester et de réagir. Ecoutons un pape nous 


_ donner lui-méme V’avis du successeur de saint 


Pierre sur cette question? : nous croirons encore 
entendre les Péres d’Antioche : « Episcopo non 
Jiceat ante finem vite alium in suo loco consti- 
tuere successorem. Si quis autem hoc usurpare 
tentaverit, talis constitutio irrita erit... » Et il n’est 
pas le seul a penser ainsi. Les papes, en effet, se 
flattent & juste titre d’étre les meilleurs protec- 
teurs des canons’; les innovations contraires 3 
Vesprit traditionnel de l’Eglise les offensent, et ils 
sont toujours préts a protester contre les dévia- 
tions otiles passions humaines s’efforcent de con- 
duire les pratiques du gouvernement ecclésiastique. 
Le pape Hilaire emploie pour condamner l’usage 
de la nomination d’évéques coadjuteurs avec 
future succession des expressions d'une telle force 
qu’elles ne permettent guére de supposer qu’une 
pratique, réputée si odieuse par l’évéque de Rome 
relativement aux autres églises, pit étre admise 
par lui dans la direction de la sienne : « Plerique 
sacerdotes in mortis confinio constituti in locum 
suum feruntur alios, desionatis nominibus, subro- 
gare ; ut scilicet-non legitima expectetur electio, 
sed defuncti gratificatio pro populi habeatur 
assensu. Quod quam grave sit, estimate. Atque 
ideo, si placet etiam hanc licentiam generaliter 
de Ecclesiis auferamus : ne (quod turpe diciu est) 
homini guisquam putet deberi, quod Dei est!... 


Ab universis acclamatum est: Hac praesumptio. 


nunquam fiat! Que Dei sunt, ab homine dari non 


aoe Caus. vill, c. vi. (Ex b. Hieronymo ad Titum, 
¢. 1). 
* Ibid., cap. tv. Ex concilio Martini pape, cap. 8. 

8 Jl n’est pas inutile de rappeler ici la véritable posi- 
tion des papes a l’égard des canons. Recueillons Vensei- 
gnement d’un théologien dont personne ne contestera 
Torthodoxie. Voici comment s’exprime Mazzuuua, de Re- 
ligione et Ecclesia (Rome, 1892), Disp. v, art.1m1, n. 990, 
p. 771: « Notetur minime agi de Eeclesie canonibus 
yuibus res juris divini aut naturalis declarantur et con- 

rmantur; in his, ligatur potestas S. Pontificis, non 
precise a canonibus, sed ab ipso jure divino aut_na- 
turali, contra quod nihil potest statuere. — In canonibus 
vero, qui res juris divini aut naturalis non attingunt, 
sed res siatuunt meri juris ecclesiastici, duplex vis dis- 
tingui debet, directiva una, altera coactiva. Vis eorum 
directiva, in e0 consistit, quod quis debeat canones 
sequi, ut recte impleat munus suum, atque ita licie 
agat, licet ex justa causa possit etiam dispensare; vis 
autem canonum coacliva, in eo posita est, ut quis ipsis 
subjiciatur tanquam inferior supeériori, ita ut, nisi €os 
sequatur, invalide agat. — Jamvero negat nemo, quod 
canones vim habent directivam in Romanum Pontificem, 
gui proinde debet eorum observantiam curare, eos 
generatim sequi, ab ipsis non dispensare absque justa 
causa: secus illicite agens Deo esset rationem reddi- 
turus. Sane canones qui universam Ecclesiam spectant, 
non Sine speciali Spiritus sancti assistentia in Hcclesiw 
pbonum spectant, ab eoque generatim observari postu- 
lant, nisi rerum adjuncta mutentur. Aiqui_ Romanus 
Pontifex tenetur Ecclesie bonum procurare. Ergo gene- 
ratim debat canoneés sequi, nisi ob mutatas cirvsumstan- 
tias ipsum Ecclesia bonum eorum mutationem postulat. 
Nisi ergo generatim eos sequatur, divinam aut natura- 
lem legem transgrederetur, eodem modo ac si legem 
Eeclesice necessariam condere negligeret. » 
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possunt!, » Ainsi le pontife considére une telle 
pratique comme trés grave, comme quelque chose 
de honteux, comme une sorte de larcin fait & 
Dieu. 

Il y avait pourtant des circonstances ott il au- 
rait été odieux de déposséder un vieil atlhéte 
épuisé par ses luttes pour la foi et cependant in- 
capable de protéger, sans le secours d’un auxi- 
liaire plus valide, le troupeau confié 4 ses soins 2. 
De la, avec les obstacles résultant de Véloigne- 
ment, de la difficulté et de la lenteur des commu- 
nications, la nécessité de pourvoir par certaines 
régles aux cas de maladie, de censure temporelle, 
ou méme de déposition immédiate d’un évégue. De 
Rome alors ou de la métropole de la province un 
« visiiator » était expédié 5, ou encore uh des 
évéques voisins administrait provisoirement avec 
le titre de « dispensaior. » 

L’usage des coadjutoreries sé généralisa pour- 
tant, mais seulement par l’agrément et sous. le 
contréle du Saint-Siege, qui pouvait toujours 
veiller 4 obvier aux abus ou a y apporter un 
reméde: «...dum cautele studio... ne per neces- 
Sitatis occasionem presumptionis pullulet am- 
bitio... », suivant expression du pape Nicolas‘. 
Boniface VIII, en 1298, — peut-étre méme Inno- 


cent III, — alors que les conditions de l’Eglise 


permettaient aux papes de surveiller de plus prés 
Vadministration des diocéses, a tracé des reglements 
dune haute sagesse que nous trouvons au titre v 
du livre 11, in-695, ot il réserve au Siége Apos- 
toligue, en qualité de cause majeure, nonobstant 
toute coutume contraire, la concession d’un coad- 
juteur épiscopal. 


Ainsi, ’esprit qui inspire la législation fonda- | 


mentale de l’Eglise en matiére de nomination 4 un 
siége épiscopal apparait clairement résumé en 
deux points : 

40 La désignation d’un successeur neécessaire est 
absolument interdite ; 

20 Dans des cas spéciaux de maladie, d’infirmite, 
d’insuffisance provenant de n’importe quelle cause, 
un aide (coadjuteur)peut étre assigné par l’autorité 


{ [bid., cap. Vv. 

2 Decreti Il P. Caus. vu, quest. 1, cap. 1: « Flagella- 
tis a Domino afflictio addi non debet. » 

2 Concil. Arausicanum (an. 441), can. 30 (Manst, is 
VI, 441): « Post omnia occurrit de imbecillitatibts fra- 

ilitatis humane, ut si quis episcopus per infirmitatem, 
debilitatem aliquam, aut hebetudinem sensus inciderit, 
aut officium oris amiserit, ea quee nonnisl per episcopos 
geruntur, non sub preesentia sua presbyteros agere per- 
mittat, sed episcopum evocet, cui quod in écclesia 
agendum fuerit imponat. » Cf. Decredi I P. Caus. vit, 
qu. 1, cap. 1. (Ex Greg., lib. 1x, epist. 49) ; « Nusquam 
canones precipiunt ut pro egritudine Episcopo succeda- 
tur, et omnino injustum est ut si molestia corporis 
irruit, honore suo privetur egrotus... Bar Lalaaeteat est, 
uisi is, qui est in regimine, xgrotat, dispensator illi 
requiratur talis, qui possif ejus curam omneim agere, et 
locum illius in regimine Heclesiz (ipso non deposito) ac 
in custodia civitatis agere, etc... » Item, tbid, cap. 3; 
Ibid, cap. 4. « In his vero, que his (sacerdotibus loci) 


presumere non licet, vicinorum, usque ad recipiendam | 


sanitatem episcoporum auxilia subrogentur... » 
4 Thid., cap. 4. 
5 De clerico egrotante, cap. un. 
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supréme dans l’Kglise, pour ne pas faire injureau 
prélat méritant et affaibli, et pourtant pour in- 
téresser davantage son lieutenant a promouvoir 
lebien d’une église qui sera sienne un jour. 

L’exemple du pouvoir donné a Vapdtre de 
VAllemagne, loin d’affaiblir la rigidité du principe, 
Vétablit, au contraire, de fagon péremptoire. Le 
pape signale 4 saint Boniface l’énormité de la 
faveur qu’il lui accorde : « Hoe nulli concedi alii 
patimur, quod tibi charitate cogente largiri cen- 
suimus!... » Il distingue également la fagon dont 
s‘opérera la transmission de pouvoir; elle n’existe 
qu’a titre de coadjutorerie, que le pouvoir supé- 
rieur du pape toujours persévérant transformera 
plus tard en adeption légale: « De eo autem quod 
tibi successorem constituere dixisti, ut te vivente, 
in tuo loco eligatur episcopus, hoc nulla ratione 
concedi patimur: quia contra omnem ecclesias- 
ticam reguiam vel instituta Patrum esse mons- 
tratur; sed volumus ut tibt minisiret et sit in 
Evangelium Christi adjutor...» La nomination 
d’un successeur est donc en contradiction absolue 
avec la législation qui régit l’Kglise et avec les 
enseignements des Péres *, et un pape se refuse 
a sinscrire en faux contre une aussi imposante 
tradition. 


* 


* * 
‘ 


Et pourtant, la discipline de la coadjutorerie a 
introduit en définitive l’équivalent d’une désigna- 
tion anticipée et effective du successeur. En con- 
clurons-nous que le Vicaire de Jésus - Christ 
pourra se faire seconder de la méme maniére et 
pourvoir enfin 4 son remplacement d’une facon 
analogue? Non assurément, car la transmission 
du pouvoir épiscopal passe d’un prélat a autre, 
au moment du décés du premier, en vertu de l’au- 
torité supréme et permanente du chef de l’Kglise 
universelle sur toutes les églises inférieures ?. 
Cette autorité supréme subsiste toujours dans un 
chef unique, sil existe un pape, — ou dans le 
corps de l’Kglise, en cas de vacance du Saint- 
Siége, et elle peut toujours supprimer le droit a la 
succession ‘, — mais il ne demeure personne que 
lEglise universelle 4 la mort du Souverain Pon- 


* Cap. « Petisti. » 17 Caus. vu, qu. 1. 

* Nous n’en citerons qu’un exemple typique souvent 
allégué, reproduit au reste dans le Décret (Caus. vit, 
quest. 1, cap. 41) et emprunté a saint Jérdme (ad Rus- 
ticum monachum, epist. 4). «In apibus princeps unus 
est; grues unam sequuntur ordine literario; imperator 
unus, judex unus provincis. Roma, ut condita est, duos 
fratres simul habere reges non potuit et parricidio dedi- 
catur. In Rebecce utero Esau et Jacob bella gesserunt; 
singuli Heclesiarum episcopi, singuli archipresbyteri, 
singuli archidiaconi, et omnis ordo ecclesiasticus suis 
rectoribus nititur. » 

3 Puriuips, Kirchenrecht, v, p. 734: « Zudem bestand 
das Privilegium doch nur in einer von der Bestaeti- 
gung des Papstes abhaengigen Designation... » ; 

‘ Méme sans indignité réelle de la part du coadjuteur. 
Témoin Mgr Errington, coadjuteur du cardinal Wise- 
man, et qui se vit substituer Mgr Manning. Or, il ne 
sagissait la que des intéréts d’un seul diocése, mais qui 
ne voit que les conditions seraient tout autres, en Vab- 
sence de contréle, quand il s’agiraitade toute l’Hglise ! 


tife 1 pour opérer juridiquement la transmission de. 
son pouvoir surle coadjuteur qwil aurait puse choi- 
sir préalablement, et si ce pouvoir lui appartient, 
elle doit avoir aussi celui de refuser linvestiture. 

L’Eglise, en effet, succéde alors transitoirement 
au Pape de plein droit. En attendant qu'elle ait elu 
le dépositaire du souverain pouvoir gouvernemen- 
tal confié par le Christ a saint Pierre, ce pouvoir 
demeure en elle. Qu’elle ne ratifie pas le choix 
du Pape précédent, la volonté du défunt est de nul 
effet. Le Pape, ne l’oublions pas, est le « Vicaire » 
du Christ : tant quwil vit, il remplace visiblement 
Notre-Seigneur ; mort, sa puissance gouvernemen- 
tale est anéantie dans sa personne qui n’est plus, 


et, jusqu’a son attribution 4 un nouvel indi- 


vidu, elle retourne a l’Eglise universelle qui, 
elle, ne meurt pas 2. Certes, si Notre Seigneur 
avait pourvu au remplacement de son vicaire par 
une constitution fixant ’hérédité ou le choix per- 
sonnel du successeur, il y aurait trace de ce droit 
divin, mais il n’en est rien 2. Saint Pierre lui- 


* «In Romana vero Ecclesia speciale aliquid consti- 
tuitur, quia non poterit ad superiorem recursus haberi, » 
dit Alexandre IfI in cap. « Licet de Vitanda, » 6 de 
Elect. Aussi Vargument tiré des coadjuteurs épiscopaux 
tombe-t-il 4 faux. C’est ce que fait remarquer PAssERINI, 
op. cit.,n. 46: « Nam Episcopus, ex eo quod cum plena 
episcopali auctoritate constitutus sit pastor suc eccle- 
siz, et ex eo quod sibi dicitur « Pasce oves hujus 
ovilis, » nullam habet facultatem substituendi alium in 
locum suum, nisi speciali et extraordinaria facultate 
Papa id sibi concedat, igitur, nec papa ex ordinaria 
potestate officii sui, et ex vi illius dicti Christi : « Pasce 
oves meas, » potest alium in sui locum ponere, et alte- 
rum se creare, nisi alia excellentior et superior potestas 
sit illi a Christo collata quod quidem fuisse factum 
nullubi apparet... » 

* « Actus eligendi summum pontificem, per se loguendo 
est actus illum non supponens, cum sit actus illius 
factivus, quantum ex se est; igitur, per se loquendo non 
debuit competere Summo Pontifici, nec illi a Christo 
Domino concedi, sed Eeclesis que manet mortuo et 
non existente papa... Hoc ipso quod Christus Dominus 
summorum Pontificum successionem hereditario jure 
instituere noluit, censetur potestatem electivam conces- 
sisse Ecclesie, que sede vacante manet, non autem | 
pontifici antecessori... » Dominicus a SS. Trinrrate, 
Bibl. theolog., Tract. «de Romano Pontifice » cap. rx, 5. 
(Rocaserrt, t. X, 260). : 

3 Puinuipes, Kirchenrecht., t. V, p. 783, répond a 
largument reproduit par Fagnani, Comm. ad cap. 
« Accepimus » de Pactis I, 35 n. 18 et n. 54, insistant 
sur le choix de saint Pierre fait par le Christ : « Diesz 
Argument wirde, wie das oben erwaehnte vermeintliche 
Gebot Christi, die Kirche dessen ziehen : sie habe ein 
zur Nachahmung empfohlenes Beispiel des Heilandes 
ganz unbeachtet gelassen, wobei auch nicht wberfehlen 
werden darf, dasz Christus bei der Einsetzung Petri 
nicht als Mensch, sondern als Gott: und Herr der Kirche 
gehandelt hat... » Cf. Bourx, De l’Election du Souve- 
rain Pontife, etc. (Revue des sciences ecclésiastiques, 
1864, p. 343) : «... Niles saintes Eeritures, ni la tradi- 
tion ne renferment aucune trace du divin décret qui 
aurait statuéen cette matiére. D’autre part, la forme 
de l’élection a varié : c’est un fait attesté par Vhistoire, 
et ce fait n’aurait pu se produire si le divin Sauveur lui- 
méme avait révélé et commandé une régle a suivre, sous 
peine de nullité... » Et le docteur Holder, au commen- 
cement de son savant article, écrit ce qui suit : « Bezi- 
glich der Berechtigung den Nachfolger zu ernennen, 
erfahren wir aus dem neuen Testamente nichts : Die 
Dogmatiker (Matheus, xvi, 18; Joannes, xxt, 15-17) 
haben allerdings einen anderen Standpunkt. Sie folgern 
aus der Stelle bei Mathzeus, xvr, 19: « Was du immer 
auf Erden binden wirst » un. s. w. eine ganz Machtwoll- 
kommenheit fir ale zur Verwaliung des hoechtes 
Hirtenamtes nothwendigen Massregeln, unter welche 


-méme, dans une occasion moins importante , 
quand il s’agit de remplir la place laissée vide 
par le traitre Judas, recourt aux avis de ses fréres, 
& Vélection, puis, en derniére analyse, avant la 
décision ultime, a Vinvocation de la volonté 
divine... 

Et qu’on n’objecte pas maintenant que s'il est 
_ impossible de prouver que, de droit divin, le Pape 

_puisse nommer son successeur, il serait aussi mal- 
aisé de prouver que |’Kglise ait elle-méme ce réle, 
puisque Notre-Seigneur n’a pas confié aux brebis 
le choix de leur pasteur, mais qu’il a méme remis 
les brebis au pasteur! Notre réponse serait bien 
simple. En disant «l’Eglise », nous n’entendons 
pas du tout détacher ses membres de l’union 
logique avec le Pape. L’Hglise universelle, méme 
pendant la vacance du siége apostolique, suppose 
toujours Pidée du Pape son chef normal !. Pen- 
dant les formalités de l’élection du futur Vicaire 
de Jésus-Christ, le Souverain Pontife agit toujours 
de fagon impersonnelle, mais réelle. Le Pape « in 
abstracto 5, par sa direction, d’une facon émi- 
nente, préside de haut et de loin 4 tous les actes 
de l’élection, car c’est lui qui a déterminé le mode, 
le lieu, le temps, les personnes, dont il faudra 
tenir compte pour procéder a une élection valide?. 


auch die Designation des Nachfolgers falle. Darnach 
haette der Papst jure divino das Recht seinen Nach- 
folger zu ernennen. Abgesehen davon dass eine authen- 
tische Erklaerung der Stelle in diesem Sinne seitem der 
Kirche nicht vorliegt und daher die Interpretation als 
eine doctrinaere und private erscheint, kommt man 
damit in einen unloesbaren Widerspruch mit der 
Geschichte und der kirchlichen Gesetzgebung, welche 
sowohl die Ungultigkeit als auch die Unerlaubtheit 
einer solchen Einsetzung statuirt. » Dt Hotppr, Die 
Designation der Nachfolger durch die Pdpste. 
(Archiv fur kath. Kirchenrecht, 1894, 410). 

i « ... Potestas enim eligendi papam data est imme- 
diate toti Ecclesie, et in ea comprehenditur etiam papa 
tanquam caput, sed Petro ut capiti, Ecclesix ut distinct 
contra papam, ut ovili intelligibili. Et quia in hac potes- 
tate duo sunt consideranda scilicet, eligere formaliter, et 
eligere directive et eminenter. Hoc secundum est munus 
pape, scilicet per suam auctoritatem et potestatem diri- 
gere electionem, etc. Sed eligere formaliter, seu 
exercere immediate munus electionis concessum est 
Eeclesie, ut distincte contra Papam. » PassERini, 
op. cit., n. 47 (post Cajetanum tract. Il, P. um, cap. 22). 

2« Ad Sedem apostolicam precipue spectat preescri- 
bere et ordinare modum eligendi S. Pontificem, » dit 
Suarez (Tract. de fide, spe et charitate, Disp. x, sect. 
rv, 0. 11) et il ajoute : « Modus qui nunc est in Ecclesia 
precipue fundatur in legibus el statutis ipsorum Ponti- 
ficum ; 2° cum Papa sit Keclesi# caput, in eo est supre- 
ma potestas gubernandi Hcclesiam ; ad eum ergo spec- 
tat providere in rebus maxime necessariis. Una vero et 
gravissima est electio S. Pontificis ; ... 3° vix alia ratione 
potuisset continuari legitime suscessio Pontificum ab 
initio Ecclesie usque ad hoc tempus... » Et Passerini 
qui a si magistralement exposé tout ce qui a trait a 
Vélection pontificale, dit également : « Certum est... 
quod potestas dirigendi electionem Summi Pontificis 
est in eodem S. Pontifice principaliter, et ita ad ipsum 
spectet. nedum prescribere locum, tempus et formam 
de sed determinare personas quibus hie electio 
conveniat. Et ita, quod licet, ex divina institutione jus 
eligendi Pontificem sit in Ecclesia, nihilominus, deter- 
‘minatio modi et forme exercendi hujus juris est Ponti- 
fici commissa cui etiam, competit decernere a quibus 
Pontifex sit eligendus et secundum quod sibi bene 
visum fuerit, dirigere per suas leges hujusmodi elec- 
tionem.» Passprini, Tractatus de electione S. Pontificis, 
quest. Iv, n. 14. — « Pontifex habet universalem totius 
- Keclesia curam, ad eumque spectat eidem Ecclesiw de 


Kn tout cela il est législateur ‘, et son autorité 
indiscutée est comme Vincarnation juridique, 
officielle de celle de l’Kglise universelle, qui 
ne peut vaciller ensuite ni s’éteindre par la dis- 
position individuelle de tel pontife. L’application 
pratique de ces principes juridiques, au con- 
traire, est forcément soustraite 4 l’action person- 
nelle @un Pape, puisqu’elle ne peut s’exercer que 
par le fait de la cessation de son autorité vica- 
riale, terminée par la mort. Elle suppose done 
VKglise veuve?, guidée, mais non contrainte, 
dans le libre exercice de son acte, par les 
dispositions des pontifes précédents*; de plus, 


elle suppose encore l’intervention et le concours — 


dun nombre assez considérable de personnes, 
car le remplacement d’un pontife doit - étre 
entouré de garanties telles que la sincérité , 
Vindépendance, la haute sagesse de son choix 


ne puisse étre lobjet de doutes dans le monde | 


chrétien. Un individu sans contréle supérieur, 
sans opposition possible, ne donnerait jamais 


. 


la méme sécurité a cet égard qu’un ensemble 
de dignitaires éclairés 5, longuement formés dans 


necessariis providere. Atqui, unum ex maxime neces- 
sarlis precipua est electio S. Pontificis, illiusque direc- 
tio quoad locum, tempus et formam ac determinationem 
personarum eligentium, igitur, potestas dirigendi elec- 
tionem summi Pontificis in eodem summo Pontifice 


residet, et quidem, nisi Pontifices suis legibus electio- 


nem hujusmodi direxissent, legitima Pontificum suc- 
cessio fuisset interrupta, et plura schismata in Ecclesia 


pullulassent. » Camarpa, p. 93, op. cit., Tractatus de 


electione S. P., Dissert. 1; Bourx, ibid., p. 843-344. 

' Cf. Cone. Vaticanum., Const. « Pastor xternus », 
Cri: 

* CaseTanus, de Auct. Papoe et Concilii : « Pape non 
convenit actus quem non potest exercere in tempore 
habili, sed respicit tempus, in quo jam Papa non est 
sed fuit ; atqui electio Paps cum ex natura sua Eccle- 
siam viduatam supponat et fieri debet tunc, cum Papa 
jam est mortuus, nequit a Papa fieri tempore habili, 
igitur non est illi commissus. » 


3 PHILLIPRs, op cit., p. 7384 : « ... Insbesondere hat 


man aber geltend gemacht, der Papst habe ja das Recht 
Gesetze tiber die Papstwahl zu geben, mithin konne er 
sich auch ein Nachfolger bestimmen. Allein diese beiden 
Fille sind wesentlich verschieden ; das Wahlrecht ist 
der Kirche uberlassen, und der Papst kann dasselbe 
nur ordnen, nicht unstoszen, was er durch die Ernen- 
nung eines Nachfolgers thun wiirde. » 

‘ Gest ce qu’exprime fort bien PassErini, Tract. de 
Electione S. Pontificis, qu. tv, n. 14. « ... Certum est, 
quod potestas dirigendi electionem S. Pontificis est in 
eodem S. Pontifice principaliter, et ita ut ad ipsum 
spectet, nedum prescribere locum, tempus et formam 
eligendi, sed determinare personas quibus hee electio 
conveniat. Ht ita quod, licet ex divina institutione jus 
eligendi Pontificem sit in Ecclesia, nihilominus deter- 
minatio modi et forme exercendi hujus juris est Ponti- 
fici Commissa, cui etiam competit decernere a quibus 
Pontifex sit eligendus, et secundum quod sibi bene vi- 
sum fuerit dirigere per suas leges hujusmodi electio- 
nem. » — Le card. PetRA, qui pourtant ne partage pas 
nos vues sur la question que nous traitons, parlant dans 
un sens analogue, dit également (tom. IV, ad Conmstitut. 
53, Clementis VI, n. 35): «... Quippe, cum Christus Do- 
minus jus collativam papalis dignitatis reliquerit in 
Ecclesia, nec certe forme, nec determinatis personis 
affixum, reliquum est quod ejusdem Vicarius in terris 
possit eam regulare et preescribere, et secundum tem- 
porum vicissitudines variare; ita tamen quod ab Eccle- 
sia eam non abstrahat... » 

> Augustin d’Ancone, plus connu sous le nom de 
TriumpHus, dit dans sa Summa de potestate ecclesias- 
tica, qu. III, art. u, que le pape doit étre nommé par 
Vélection : 1° « .,. propter vitandum hominum fallibile 
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des ministéres variés 4 la connaissance des 
besoins multiples et changeants de I’Hglise, et 
dont les vues, les intéréts, les passions, contrdlent 
forcément de facon trés exacte les événements et 
les procédés. 

Quel que soit ce haut corps électoral ‘, la res- 
ponsabilité de sa redoutable fonction fera tou- 
jours de lui un témoin dont importance confé- 
rera 4 la nomination d’un nouveau pontife- une 
publicité et un controle qui sont absolument requis 
ala grave opération de Vélection @un Pape. Ce 
nest pas attribuer 4 l’Helise, considérée a part du 
Pape, une situation prépondérante et supérieure 
ala sienne, car le réle de l’Eglise se borne a dési- 


- gner celui auquel le Christ confére directement la 


dignité de son Vicaire ici-bas 2. Dans la monar- 
chie de l’Kglise, le vrai maitre est le chef invisible 
dont le remplacant visible, se souvenant le pre- 


judicium... Nam Christus fuit Deus et homo: ideo in 
suo judicio non potuit falli aut fallere. Ideo conveniens 
fuit, quod post Christi ascensionem..., promotio cujus- 
libet alterius Summi Pontificis facta fuit per electionem, 
ut ex collatione et concordia plurium. Talis electio 
careret errore, et mereretur suscipere divinam inspira- 
tionem. Nam quia plura vident plures quam unus, eo 
quod homines judicant, que foris apparent, aliis patent, 
solus autem Deus intuetur cor; idéo, talis electio caret 
errore é6t meretur super hoe divinam inspirationem ipso 
Salvatore dicente : « Ubi fuerint duo vel tres congregati 
in nomine meo, ibi sum in medio ipsorum. » Ht Passe- 
rini, de son coté, traduit la méme idée: « Hlectio est 
actus, qui ut fiat sine periculo, petit feri a multitudine, 
non vero ab uno homine superiorem non habente nec 
judicem, a quo in sui actione dirigi possit. » PassmRINI, 
abid., n. 47. 

1 BeLuarRMIn (Op. Omnia) de Clericis, lib. I, cap. x, 
examine a qui il appartiendrait d’élire le Pape si tous 
les cardinaux étaient morts. Serait-ce 4 un concile, 
serait-ce au clergé romain, comme le veulent des 
auteurs differents? Ii concilie les deux opinions 
« .. Ad episcoporum coneilium periinet sine dubio 
primaria auctoritas eligendi in illo casu; siquidem, 
mortuo pontifice, non est in Hoclesia ulla major aucto- 
ritas quam Concilii Generalis : ét, si Pontifex non esset 
épiscopus romanus, vel alicujus partioularis loci, sed 
solum generalis pastor totius Hoclesix, ad Hpiscopos 
pertineret, vel eligere successcrem, vel designare elac- 
tores ; tamen, posteaquam unitus est pontificatus Orbis 
episcopatui Urbis, immediata auctoritas eligendi in 
illo casu deberet ab episcopis orbis permitti épiscopis 
vicinis et cleris Romane EKeclesie, quod probatur 
dupliciter : 

«le Quia ab omnibus episcopis vicinis et clericis 
romanis translatum est jus éligendi ad cardinales, qui 
sunt quedam pars episcoporum et clericoruim romance 
ecclesiz ; ergo cardinalibus deficientibus, deberet re- 
dire jus eligendi ad omnes episcopos et clericos romans 
Heclesiz. 

« 2° Quia hee est antiquissima consuetudo... ut episco- 
pum tam romanum, quam alios, eligant épiscopi vicini, 
presente clero. Nec unquam atiditumi ést quod episcopi 
et archiepiscopi totius orbis convenirent ad éléctio- 
nem S. Pontificis, nisi in casu in quo dubitatur qui 
sint legitimi electores. Hoc enim dubitim a Conéilio 
Generali explicari debet, ut factum ést in concilio Cons- 
tantiensi. » 

2 « Et neque per hoe sequitur quod Weelesia, ut 
distincta a Papa, seu quod cardinales vel alii electores 
eligentes papam sint quid majus illo, sed ut notat 
Suarez (conira Regem Anglice, lib. IV, cap. vi, n. 7) 
ovile est sempor ovile... Tum quia electores bhominém 
sibi equalem nominant, sed Christus est qui nomina- 
tum oxtollit. Tum quia electores neque id faciant nisi 
per virtutem habitam a papa, quia jus quod Christus 
immediate dedit Neclesie eligendi papam est jus 
indeierminatum, quod nulli competit deterrninate ex 
jure divino, sed ex dispositione pape decernentis ut 
isti et non illi papam eligant. » Passmrint, ibid. 
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mier de la belle formule de saint Paul: « Sic nos 
existimet homo ut minisiros Christi et dispensa- 
tores mysteriorum Dei 1 », trouve son plus noble 
titre de gloire a se proclamer : « Servws servorum 
Dei. » 


* * 


Ceci posé, nous mirons pas jusqu’a dire que 
les Souverains Pontifes doivent se désintéresser 
de leur vivant de la personne de celui qui s’assoiera 
immédiatement aprés eux sur le tréne de saint 
Pierre. Ce ne serait ni humain, ni chrétien, ni 
sacerdotal. Il est trés naturel au contraire que le 
premier, surtout lorsqu’il sent l’age et les mala- 
dies indiquer comme prochaine louverture de sa 
succession, il se préoccupe de préparer pour 
Vavenir la continuation ou la nouvelle orientation 
dune politique qu’il pense devoir étre la plus 
avantageuse pour les besoins généraux de la 
chrétienté. Toutefois, dans les actes de ce genre 
que les papes ont jugé a propos d’accomplir, on 
peut toujours découvrir une preuve dela convic- 
tion ot ils étaient qu’ils ne pouvaient choisir eux- 
mémes leur successeur. Le fameux chapitre « Si 
quis papa2...» tiré du concile romain de 449 va 
nousle démontrer. 

« ...Si quis presbyter, aut diaconus, aut clericus, 
y lisons-nous, papa incolumi et eo inconsulto, aut 
subscriptionem pro Romano Pontificatu commo- 
dare, aut pyctacia promittere, aut sacramentum 
preebere tentaverit, aut aliquod certe suffragium 
polliceri, vel de hac causa privatis conventiculis 
factis, deliberare, atque decernere, loci sui digni- 
tate, atque communione privetur... » 

On a youlu voir dans l’expression « eo incon- 
sulto » une preuve que le pape pouvait procéder 
lui-méme a la nomination de son successeur:; 
nous avouons ne pouvoir en saisir les raisons. Le 
pape Symmaque laisse bien entendre qu’il peut y 
avoir lieu de préparer la promotion du pape a 
venir ‘’,il affirme son droit de modérateur et de 
guide, mais il s’oppose a toute entreprise portant 


tr OOrts EV Lh. 

* Decret. 1* Pars. Dist. pxa1x, cap. 2. 

*« ...Quid circa Romani episcopi ovdinationem 
debeat custodiri? Crest bien la un mode nouveau 
d’élection que le pape propose d’établir. Quel fut ce 
mode ? Sans s’inquiéter des Causes antérieures dont il ne 
faut pas oublier que le pape est jugée, et n’ayant, d’ail- 


leurs, en vue qtte ’Hglise romaine, le concile décréte - 


que lé pape pourra désigner son successeur dé son 
vivani. S’il_a 614 surpris par la mort, on en viendra aux 
suffrages. Le conceile ajoute: ... « Ut nullus aliter ad 
episcoparum romanum detnceps ventat, precamur... » 
D’ot il sutt que le papé pouvait prendre dés mesures et 
tenir des assemblées dans le but de régler sa succes- 
sion... » Dom Liviioun, O. S. B. (Revue des Sciences 
Heclés., année 1886, ». 811). Il est & peine besoin de dire 
que dom Lévéque précise beaucoup trop dans 8a pre- 
miére assertion, et qu’il est Seulement exact qiiand il 
parlé dea « mésiires » A prendre. 

‘Herete, Conciliengeschichte, t. II, p. 608, n. 4. Le 
savant historien des conciles dit justement a propos de 
o8 Synode de Symmaque qui nous oecupe: « Der 
Papst bestimmie awar nicht seinen Nachfolger, aber 
empfahi haeutig éinen Geistli¢hen der dann meistéens 
auch gewaehlt wurte.» — Vel. Baron, ad annum 499, 
n. 8, und Bintus bei Mansi, t. VIII, 238. — C’est au reste 
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sur la désignation personnelle et efficace de son 
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successeur !. Il est incontestable que des brigues 
diverses avaient donné de l’émoiau vieux pontife; 
sil avait cru pouvoir y mettre fin en nommant 
lui-méme son successeur, il'Vaurait certainement 
fait, mais il n’y songea pas. « Inconsulto ponti- 
fice » porte donc sur les mesures 4 prendre pour 
procéder 4 la libre élection future, a Pencontre 
des ambitions coupables qui tentaient de s’assurer 
par avance de la certitude du pouvoir, plutét que 
sur la désignation effective, faite en collaboration, 
de individu destiné 4 revétir la dignité du Sou- 
verain Pontificat. 

Nous sommes convaincu que c’est dans ce sens 
qu'il faut interpréter le « inconsulto pontifice » de 
Symmaque, ainsi que le quatriéme décret du con- 
cile romain tenu aprés le schisme de Laurent 
(ler mars 498): « Si, quod absit, transitus papxe 
inopinatus evenerit, ut de sui electione successoris, 
ut supra placuit, non possit ante decernere, si 
quidem in unum totius inclinaverit ecclesiastici 
ordinis electio, consecretur electus episcopus. Si 
autem, ut fieri solet, studia cceperint esse diversa 
eorum de quibus certamen emerserit, vincat sen- 
tentia plurimorum; sic tamen ut sacerdotio 
careat, qui captus promissione, non recto judicio 
de electione decreverit *. » 

Le pape vivant préparait, quand il en avait le 
loisir, opinion du clergé romain, pour V’incliner 
sagement vers un nom reunissant les sympathies 
du plus grand nombre; il décrétait en outre les 
mesures pratiques appropriées aux conditions 
politiques si instables ot se débattait alors 
l'Italie, afin d’éviter la création de ces partis hos- 
tiles obstinés 4 porter chacun leur favori au pou- 
voir et a faire naitre un schisme. Cette prudenite 
désignation accompagnée de dispositions de haute 
police ecclésiastique, en vue d’assurer la tran- 
quillité de Vélection, ne doivent pas étre confon- 
dues avec une xomination accomplie’, et ici nous 


Popinion de Suaruz, de Fide, Spe et Charit. Disp. X, 
sect. Iv, n. 15: « Nec vero Symmachus... affirmat Papam 
nominare sibi successorem, sed posse agere cum elec- 
toribus de persona aptiori et digniori ut ad id muneris 
eligatur; nam olim electores cum Pontifice, ut bene 
exponit Glossa, de successore deliberabant. » 

t Tl est intéressant de remarquer que Symmaque 
lui-méme ne songea pas 4 nommer son successeur, ul 
méme apparemment, a le désigner. (Cassiop., Chron., 
ad an. 514). On a pourtant essayé de discuter ce point, 
mais les textes apportés réussisseént tout au plus asigna- 
ler des. conjectures inspirées par une flatteuse ami- 
tié ou tout au plus une recommandation si vague qu’on 
ne saurait en tirer un argument. Ennodius écrit-a Hor- 
misdas qui, de fait, succéde 4 Symmaque : « Quod es, 
miseratione ornatur, et quod futurus es pietate con- 
queritur ; et diaconum his studiis extulisti, cujus rei 
promittit cura pontiticem. » (Hormisdas était archidiacre 
de i’Eglise romaine). ...« Esto specialis tutor, omnimm 
mox futurus.» — Cf. ScHNUERER, Das Papstthum sur 
Zeit Theoderichs des Gros. (Hist. Jahrb. der G. Gi, 
1888, Jahrg. x, s. 258). Hortweck, loc. cit., p. 417. 

2 Turmt, Hpistole romanorum pontificum : Decre- 
tum synodale, p. 641. Acta synodorum habitarum Rome, 
a. 499. (Ed. Mommsxmn). Mansi, Coll. Concil: etn VILE, 
col. 282. } 

3M. Many tire pourtant de ces textes, par lesquels il 
‘commente Vhistoire de Félix IV et de Boniface, un 
argument en faveur de sa thése. HoupEr lui avait ré- 


sommes a regret forcé de nous séparer de l’opi- 
nion émise par Mer Duchesne, 4 propos d’une 
demarche insolite de Félix IV en faveur de son 
archidiacre 1 et dont nous allons bientét parler. 

Si les canons des conciles de 449 et de 499 de- 
vaient étre entendus dans le sens d’une véritable 
nomination, on ne comprendrait pas que le pape 
Hilaire ait, sans faire allusion au premier, et sans 
que le second, tenu postérieurement & son régne, 
le signale, proclamé une discipline absolument 
contradictoire 2? en décrétant qu’il est interdit 4 
Vévéque de nommer son successeur. 


(A suivre). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.— L’Ami du Clergé permettra-t-il & quelques-uns 
de ses lecteurs de soumettre quelques observations 
a Vauteur dé Ilarticle du 7 février dernier sur 
Vexégése allemande? Nous ne sommes pas des sa- 
vants, encore moins des spécialistes. A la vérité, nous 
« restons chez nous, » mais la vie que nous menons ne 
nous permet guére de « dire que nous n’y sommes pas. » 
Les difficultés qui noug sont venues a l’esprit, c’est 
Varticle lui-méme qui nous lesa suggérées : nous ne 
voyons pas de meilleur éloge a en faire, puisque, outre 
les vérités qu’il nous a apprises, ila éveillé dans notre 
esprit des réflexions qui vont plus loin et sur lesquelles 
nous serions -heureux de recevoir quelque lumiére. 

le Que faut-il entendre, bien précisément, par l’au- 
thenticité du Pentateuque ? 

Vous-méme, vous acceptez des sources anciennes 
pour certaines parties de la Genése, ot il y a pour cela 
des raisons excellentes et de grands avantages. Pour- 
quoi ne pas appliquer le méme systéme a tout le livre ? 
quelle difference y voyez-vous ? 

En somme, ne peut-on pas supposer pour l’Ancien 
Testament ce que saint Luc, dans le Nouveau, a affirmé 
pour son Hvangile: des documents antérieurs, dus 4 


Moise en grande partie, avec lesquels on a rédigé nos © 


textes actuels ? Parce que les rationalistes ont abusé de 
ce systéme, est-ce une raison de le rejeter absolument? 


pondu a l’avance (loc, cit., p. 414): « Haette der Papst 
nur éinen Schein von Recht auf die Bestellung des 
Nachfolgers gehabt, so wiirde dies bei den Verband- 
lungen nicht verschweigen worden sein; von einem 
verzichte daranf erfahren wir ebenfalls nichts. Durch 
vorliegende Verordnung ist das Hrnennungsrecht des 
Nachfolgers durch den Papst ausgeschlossen und sie 
bildet ein indirectes Zeugniss fir die Unzulaussigkeit 
der Bestellung. » 

' Mélanges de l Hcole de Rome, t. III, pp. 250, 251. 

* Ture, Epistolee Romanorum Pontificum, ep. 7, 
. 140. Le pape Hilaire blame Varchevéque Rusticus de 
Varbonne d’avoir choisi pour successeur son ‘ancien, 
archidiacre Hermés que la ville de Béziers n’avait pas 
voulu agréer comme évaque. Cette nomination, dit-il, 
est « contra statuta patrum. » (Cf. Hurenn, Concilien- 
gesch., 11, 589). Dans un synode romain de 465 le méme 
pape condamne de nouveau cette pratique en la personne: 
de Nundinarius de Barcelone qui s’était aussi nommé 
un successeur. Turn, op. cit. Decretum synodale, 
a. 465, p. 162 (HmrEty, 1, 592). 
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2° Vous supposez que la Loi a été rédigée et mise en 
ordre'en Palestine. Alors?? N’est-ce pas abandonner la 
thése méme que vous défendez? Pourquoi ne pas admettre 
que les écrits laissés par Moise ont été utilisés plus 
tard et que le Pentateuque, tel gue nous Vavons, est le 
résultat de ces remaniements ? 

3° Vous-méme, qui vous posez-comme un défenseur 
intransigeant de la tradition, vous ne faites pas diffi- 
culté de ’abandonner en bien des points, par exemple 
sur l’universalité du déluge, ou Vhistoricité du livre de 
Tobie. Pourquoi reprocher aux autres ce que vous vous 
permettez a2 vous-méme ? 

40 Allons au fond. Si le Pentateuque était un ouvrage 
profane, vous accepteriez sans difficulté les conclusions 
des Allemands, avouez-le. Ce n’est donc pas, en réalite, 
pour des motifs de critique que vous les combattez, 
cest a cause de vos idées religieuses. Or, cela n’est-ce 
pas une position infiniment dangereuse pour la religion, 
plus dangereuse méme que les concessions du Pére 
Lagrange, quelque exagérées qu’elles svient ? 
5° D’ailleurs, pourquoi tenir si fort a ce que Moise 
soit auteur exclusif et intégral du Pentateuque? Cela 
est-il de foi? Pas de foi catholique, a coup stir. — De 
foi divine? Vous-méme ne paraissez pas le croire. — 
Proche de la foi? En quel sens et & quel degré? Nous 
tombons peu a peu dans le domaine du sentiment, ot 
chacun se dévide selon son impression personnelle et ne 
juge que selon ses gotits. Cela vaut-il la peine de soule- 
ver de si vives controverses et de lancer de si tran- 
chants anathémes ? 


6° La comparaison du P. Lagrange (.... apprendre 


Varabe en vingt lecons-...) west pas si sotte. Ces 
études-la sont difficiles et trés au-dessus de la portée du 
plus grand nombre. Il est souvent nécessaire de s’en 
rapporter a l’autorité des « hommes spéciaux. » On fait 
cela dans toutes les sciences. Pourquoi pas ici? 

7e Vous protestez contre ceux qui admettent le sys- 
téme documentaire en gros, et en se réservant d’en 
corriger les exagérations. Cependant, au méme endroit, 
dans une note, vous déclarez que vous défendez l’au- 
thenticité du Pentateuque « en bloc et non par mor- 
ceaux. » N’est-ce pas réclamer pour vous une liberté 
que vous refusez a vos adversaires ? 

8° Au méme endroit vous dites : « La science est ou 
elle west pas, elle n'est pas a peu pres, elle est véritable 
dans les moindres détails. » — Hélas!s’il en est ainsi, 
Jai peur que nous ne trouvions la science nulle part : 
pas en physique en tout cas (lisez le discours de 
M. Poincarré, le mathématicien, au Congrés des physi- 
ciens en octobre dernier), pas en histoire naturelle, ni 
en histoire, ni en rien, excepté en mathématiques. Vous 
avez vraiment une trop belle idée de notre -pauvre 
science humaine. Non, elle n’explique jamais tous les 
détails, elle n’arrive qu’a des a peu prés et elle s’en 
contente partout, faute de mieux : pourquoi pas aussi 
dans ces matiéres ? 

9° Yous rapprochez les miracles de Lourdes et l’au- 
thenticité du Pentateuque : la situation n’est-elle pas 
toute différente, et n’y a-t-il pas inconvénient a mettre 
sur le méme pied deux théses aussi distinctes? Tout le 
monde a le droit de les contester, méme de les rejeter : 
je ne dis pas que je le fasse, mais j’aurais le droit de le 
faire en toute stireté de conscience. 

10° J’ajoute que la théorie des sources n’est pas 
@Astruc. Elle se trouve déja dans un projet de nou- 
velle version frangaise de la Bible, publiée par un 
ministre protestant, Le Céne, un siécle avant Astruc. 

lle Enfin, permettez-nous de vous signaler quelques 
lapsus, qui ne nuisent pas au fond del article, mais 
qui pourraient étre relevés par des critiques mal inten- 
tionnés. 

Vous dites que les Pharaons ont écrit leurs bulletins 
de victoire dans des « cartouches. » Cette expression est 
inexacte. Les cartouches sont des encadrements dans 
lesquels on inscrit les noms propres, l’inscription elle- 
méine n’y est jamais inscrite. 

Vous attribuez la Bible polychrome 4 Budde. C’est 
Haupt qui en est Véditeur. 
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Vous dites qu'il s'est tenu 4 Fribourg un congrés des 
orientalistes auquel Halévy et Hommel ont assiste. A 
Fribourg ne s’est tenu qu’un congrés international de 
catholiques, et ce n’est pas la que ces deux savants ont 
pu prendre a partie la théorie documentaire. 

Pardon de tout ce bavardage. Vous y verrez une 
preuve de Vintérét avec lequel nous lisons VAmi du 
Clergé, et spécialement nous avons lu Varticle en ques- 
tion. 


R. — 1° Pourquoi ne pas accepter Vidée que 
Moise s’est servi, dans la Genése et ailleurs, de 
documents préexistants ? Quel inconvénient y 
VOYCS-VOUS ? 

Je n’en vois aucun. Je n’ai cessé de le dire. Tous 
les historiens font cela. On ne voit pas pourquoi 
Moise ne Vaurait pas fait. Toute la Bible est 
pleine de citations. Un grand nombre sont tex- 
tuelles. Tous les livres historiques se réferent a 
des écrits plus anciens. Dieu, comme nous le 
disions dans l’article du 7 février, ne s'est pas 
sans doute donné la peine de révéler spécialement 
a Moise tout ce que celui-ci a écrit : il faut donc 
qu’il Vait trouvé quelque part. — Que ce soit 
Astruc ou Le Céne, ou tout autre, qui ait fait cette 
trouvaille, il me semble que cela ne valait pas la 
peine de faire tant de bruit. 

Jajouterai que cette supposition n’est pas en 
réalité si nouvelle qu’on le dit. Tous les commen- 
tateurs orthodoxes ont enseigné que Moise n’a fait 
que nous transmettre dans la Genése la tradition 
patriarcale. Seulement ils supposent que cette tra- 
dition était orale et non écrite : pourquoi? Parce 
quwils croyaient que lécriture n’existait pas avant 
Vépoque de Moise. — Aujourd’hui nous savons per- 
tinemment qu’on écrivait longtemps auparavant; 
nous avons méme entre les mains des écritures 
qui sont beaucoup plus anciennes. Ainsi, point de 
difficulté : Moise a trés ‘bien pu avoir des docu- 
ments écrits et les utiliser. 

Voila qui est convenu une fois pour toutes. 


Dans notre controverse avec l’Kcole critique il 
ne s’agit pas de cela, — pas du tout de cela. Ce 
nest PAS DU ToUT la question. 

La seule question est celle de la date. 

Le Pentateuque a-t-il été composé par Moise, 4 
VPépoque de Moise (avec des documents antérieurs 
ou sans l’aide d’aucun document, peu importe), — 
ou a-t-il été composé sept a huit cents ans aprés 
Moise, par des scribes inconnus qui auraient re- 
cueilli et enchevétré des légendes populaires? — 
Voila la question, la seule et unique question. 

Il est impossible que vous ne sentiez pas la 
différence. 

L’hypothése que vous faites, que Moise a puisé 
dans des sowrces plus anciennes, est une supposi- 
tion toute simple et, en réalité, assez indifférente. 
L’hypothése que prétendent nous imposer les 
rationalistes d’Allemagne n’est qu’une machine 
de guerre contre la foi. Ces gens-la appartiennent 
a cette immense armée qui a pour drapeau la 
negation d priori du surnaturel. Ils ont juré de 
chasser Dieu de Vhistoire. Et cette haine de Dieu 
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est leur dogme, dogme infaillible, indémontrable : 
il faut ’admettre pour étre seulement écouté, et 
celui qui accepte Moise comme lauteur de la 
Genése est traité comme celui qui ose reconnaitre 
les miracles de Lourdes 
En parlant ainsi, je n’ai pas Vidée saugrenue 
de mettre sur la méme ligne le Pentateuque et le 
pélerinage de Lourdes, Moise et Bernadette Sou- 
birous. Je ne fais que constater l’état desprit de 
nos adversaires ; Lourdes est repoussee sans exa- 
men par la science officielle, de méme l’authenti- 
cité du Pentateuque est rejetée sans examen par 
Pexégése a la mode. C’est le méme motif, ou plutot 
cest la méme maladie. Lourdes et le Penta- 
teuque en sont deux exemples, mais ces exemples 
ne sont pas sur la méme ligne, évidemment. J’au- 
rais pu trouver d’autres exemples, méme dans la 
politique contemporaine : je n’en ai pas eu le cou- 
rage, il m’aurait fallu descendre trop bas. 


20 En supposant que le Pentateuque a été 
rédigé en Palestine, nous abandonnons la thése 
de Vauthenticité. 

Nullement. Recueillir un écrit, le mettre en 
ordre, en faire un tout, ce n’est pas en étre l’au- 
teur, mais plutdt, si l’on peut s’exprimer ainsi, 
VPéditeur. Pendant les quarante ans du désert, 
Moise a recu de Dieu bien des communications, il 
a fait bien des reglements au nom de Dieu. Ces 
reglements, ces communications divines, il les a 
écrits de sa propre main, au fur et a mesure, 
comme le texte nous le dit formellement. Aprés sa 
mort, ces otes, assez confuses, auront été portées 
dans la terre de Chanaan, recopiées et mises 4 peu 
pres dans Vordre ot nous les possédons 1. Voila du 
moins ce que l’on peut supposer. 

Un exemple trés profane éclaircira notre pensée. 


Mahomet, comme lon sait, n’a pas fait un livre 


suivi; il n’a laissé que des Sowrates détachées qui 
n’ont été réunies en corps de livre qu’aprés sa 
mort. Cependant personne n’a jamais douté que 
le Coran ftit Pouvrage de Mahomet. De méme 
pour Moise (tout en nous gardant de comparer 
la Révélation divine au manége hypocrite du pro- 
phéte des Arabes) : Moise n’aurait laissé que des 
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1 Voici les raisons de cette trés insignifiante hypo- 
thése : 1° Le texte méme du Pentateuque indique, pour 
ainsi dire, 4 chaque ligne qu’on est en Egypte et dans le 
désert ;: c’est une des preuves de l’authenticité du livre. 
Mais les rationalistes y opposent plusieurs passages 
isolés, quoique assez aombreux, qui font visiblement 
allusion 4 la Palestine. 2° De plus, ordre chronolo- 
eine est assez mal suivi. 

’explique tout cela, en supposant que les papiers de 
Moise (qu’on me passe cette expression) ont été colla- 
tionnés et revus aprés la conquéte. Cette supposition 
se présente tout naturellement a l’esprit et elle est d’ail- 
Jeurs tout a fait en Vair, aussi en lair que celles de 
Reuss et de Welhausen, — ce qui n’est pas peu dire. — 

Josué nous apprend lui-méme (Jos., xxiv, 26) qu’il 
écrivit les promesses du peuple dans le Livre de la Loi. 
Ne peut-on pas croire qu'il avait écrit le livre méme, 

wil en avait été pour ainsi dire léditeur, un éditeur 

videmment trés respectueux et trés antorise ? Encore 
une fois, c'est une supposition gratuite dont chacun 
“pourra penser ce qu’il voudra. 
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espéces de sowrates qu’un autre, Josué par 
exemple, a recueillies et mises en ordre aprés lui. 

Nous donnons cette hypothése pour ce qu’elle 
vaut. Klle nous semble toute naturelle et elle rend 
compte de beaucoup de choses. Peut-étre n’a-t-elle 
pas grande valeur, mais en ce temps owt l’ima- 
gination la plus dévergondée a toutes les permis- 
sions, ol tous les paradoxes, méme les plus extra- 
vagants, sont les bienvenus, dés quil sagit 
Vattaquer notre sainte et bien-aimée foi, pourquoi 
ne nous passerait-on pas une petite supposition 
bien modeste et bien raisonnable pour la défendre? 

Apres tout, nous n’y tenons pas autrement. Nous 
ne déclarerons jamais que notre petit systéme est 
démontré, incontestable, indiscutable, qu’il fait 
partie de la science, qu’on est un aveugle volon- 
taire quand on ne l’adopte pas, et, si on nous en 
démontre l’erreur, nous y renoncerons tout de 
suite, sans faire de facons. : 

Nous demandons seulement qu’on reconnaisse 
qu'il n’est en rien contraire a l’authenticité du 
Pentateuque, et n’appuie d’aucune maniére le 
rationalisme allemand. Il est par trop évident 
que les écrits de. Moise, méme mis en ordre par 
Josué, ne sont pas moins de Moise. 

Encore une fois, entre nous et les rationalistes 
il ne s’agit que de la date du Pentateuque, comme 
nous venons de le dire. Le dater de Moise ou de 
Josué cest absolument la méme chose; mais le 
dater d’Esdras, ou méme de Saiil, ce n’est plus la 
méme chose du tout. Je pense que c’est bien com- 
pris et qu’on ne reviendra plus la-dessus. 


30 Nous sommes les défenseurs intransigeants 
de la tradition : pourquoi Pabandonnons-nous 
sur cerlains points, par exemple Tobie et Vuni- 
versalité du déluge ? 

Qu’on nous permette de répondre, comme nous 
faisions en philosophie : Distimguo. 

Nous sommes défenseurs intransigeants de la 
tradition : cela dépend. Il y a tradition et tradi- 
tion. La tradition n’est infaillible que sur les 
points de dogme et de morale. L’Kcriture sainte 
ne contient aucune erreur, méme en histoire, 
méme en physique; mais la tradition n’est pas 
infaillible sur histoire et sur la physique, ni sur 
Vinterprétation de l’Ecriture sainte en histoire et 
en physique. 

Si lon entend par tradition, comme semble le 
faire notre correspondant, toutes les opinions qui 
ont jamais eu cours dans le monde catholique sur 
l’Ecriture sainte, il y en a de vraies et de fausses. 
Lesquelles défendons-nous ? Celles qui sont 
vraies, voila tout. Non pas celles qui sont com- 
modes pour les théologiens, utiles pour les prédi- 
cateurs, répandues parmi les fidéles, mais celles 
qui sont vraies. Et, pour reconnaitre ceiles-la, 
nous ayons les décisions de |’Kglise dans un petit 
nombre de cas, et dans les autres les régles ordi- 


naires de la critique. S’il nous était démontré que » 


les aventures de Tobie sont un récit absolument 
authentique, nous romprions des lances pour Tobie 


comme pour le Pentateuque : n’en doutez pas un 
instant. 

Qu’on nous permette ici une petite digression. 
Dans nos controverses, nous, catholiques, nous 
manquons parfois de fierté, de confiance, de largeur 
desprit. Nous qui avons Dieu pour garant, nous 
avons trop lair de gens qui ont peur. Il semble 
qué chague pas le terrain va nous manquter. 
Toutes les fois qu’une affirmation nouvelle sé pro- 
duit, beaucoup de catholiques bien intentionnés 
se demandent avec inquiétude quels dangers la 
religion va courir. Comme si la religion pouvait 
courir un danger ! 

Je ne vois autour de moi quasi que deux sortes 
~de gens : les uns qui se refusent a toutes les idées 
nouvelles, comme si l’Hglise était un de ces vieux 
monuments lézardés et branlants, auxquels on ne 
pourrait enlever une pierre sans faire tout effon- 
drer; et les autres qui, se croyant (par zéle et par 
piété) obligés de faire la part du feu, démolissent 
eux-mémes une partie du temple pour obtenir la 
permission de conserver le reste. Les uns, en 
nosant toucher a rien, les autres en multipliant 
les concessions, tous se proposent pieusement de 
sauver l’couvre divine. Ces officieux défenseurs 
du bon Dieu me causent une pitié qui est melan- 
gée de quelque agacement : ils me rappellent invo- 
lontairement cet insecte célebre qui s’asseyait 
tantét sur le timon, tantét sur le nez du cocher, et 
qui était absolument persuadé que, grace a lui 
seul, le coche avancait et évitait V’orniére. 

Faisons, mes chers amis et confréres, faisons au 
bon Dieu Vhonneur de le croire capable de con- 
duire lui-méme ses affaires. L’Hglise est en bonnes 
mains; elle ne risque nullement de périr. Kile 
n’a pas besoin que ses amis la protegent, et elle 
n’a .pas besoin que ses ennemis lui donnent la 
permission de vivre aux conditions qu’ils vou- 
dront bien fixer. Mlle n’a aucune peur des décou- 
vertes de la vraie science, qui ne sera jamais 
contraire a ses dogmes : deux vérités ne sauraient 
étre en désaccord. Quant 4 nous, ne nous occu- 
pons pas tant de savoir si nous sommes conserva- 
teurs ou progressistes, occupons-nous de ce qui 
est vrai, sans tant d’inquiétudes et de sollicitude. 
Nos illustres devanciers, les Bénédictins -et leg 
Bollandistes, faisaient ainsi. En mettant en 
lumiére, ne fiit-ce qu’un tout petit morceau de 
vérite, nous aurons rendu aux hommes un service 
plus signalé, et a Dieu un plus grand hommage, 
que par des volumes consacrés & des conciliations 
intéressées ou a des constructions tendancielles. 

Dans le cas présent, il se trouve que la réalité 
historique de histoire de Tobie est fort douteuse, 
au point de vue scientifique; et il se trouve en méme 
temps que cette historicité n’est nullement néces- 
saire a la foi. Cela ne me surprend pas, et je m’y 
attendais ; mais une chose n’est nullement la 
cause de Vautre. 

Par contre, lauthenticité mosaique du Penta- 
teuque est certaine, et les systémes inventés pour 
Vébranler sont absurdes; et en méme temps, cette 
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ots 


authenticité est un des fondements de la Révé- 
lation. Je constate cela, et ma foi chrétienne me 
le faisait prévoir, mais ici encore une. chose n’est 
pas la cause de l’autre. 

« Que feriez-vous donc, me demandera peut-étre 
quelque incrédule obstiné, si on vous démontrait 
pour de bon que le Pentateuque n’est nullement 
authentique, si, par exemple, on retrouvait le 
propre manuscrit composé par ce farceur d’Hel- 
cias, pour attraper cet imbécile de Josias? I fau- 
drait bien abandonner vos théses absolues. » — Et 
que feriez-vous, lui demanderai-je a mon tour, si 
Yon vous démontrait la fausseté du systéme de 
Copernic, si on vous prouvait que la terre est 
immobile au milieu du ciel, si l’on trouvait dans 
le firmament le clou auquel elle est suspendue ? 
Ne faudrait-il pas abandonner l’astronomie ? 

Dans l’un et l’autre cas, je demande la permis- 
sion d’attendre. 


A 

4o Si le Pentateuque était un ouvrage profane, 
nous accepterions les conclusions des nowveaun 
critiques. 

Ici encore, si on me le permet, distinguo. 

Si vous voulez parler de la méthode des nou- 
veaux critiques, c’est-a-dire de leurs sources 
enchevétrées et réenchevétrées, de leurs textes 
coupés en fragments d’un verset et dun demi- 
verset, jamais de la vie! Nous n’admettrions 
jamais cette nouvelle critique pour nimporte quel 
ouvrage, quelque profane qu'il fit. Le systéme 
rationaliste est absurde, c’est une gageure contre 
le bon sens !. Ce n’est pas une ceuvre de science, 
cest un jeu d@esprit analogue aux bouts-rimés et 
aux acrostiches qui faisaient les délices de ’hotel 
de Rambouillet. 

Mais gil s’agissait seulement, comme vous 
dites, des conclusions de la nouvelle critique, 


appliquées & un ouvrage profane, c’est-a-dire de- 


cette affirmation générale que louvrage profane 
en question n’est qu’un ramassis de legendes 
populaires, — je vous Vavouerai tout franche- 
ment, vous avez raison, je les accepterais. 

Oui, si je trouvais dans quelque vieux livre chi- 
nois ou mexicain, des récits analogues aux plaies 
d’Kgypte, 4 la révélation du Sinai, ou a la prise 
de Jéricho, je les regarderais immédiatement; 
et sans demander de preuves, comme apocryphes 
et légendaires. Cela est tout 4 fait certain. 

Seulement je n’irais pas chercher des théories 
alambiquées pour appuyer mon sentiment, ni 
essayer de me cacher derriére une érudition insai- 
sissable. Je dirais tout simplement que je ne veux 
ni né peux croire aux miracles chinois ou mexi- 
cains. 


Ainsi, je ?avoue sans aucun embarras, j’accepte- 


la these rationaliste, ou & peu prés (non pas ses 


‘ J'ajouterai, si lon y tient, que c’est une gageure 
presque réussie, Leur découpage est si ingénieux, que 
souvent on croirait gue c'est arrivé. Je ne trouve nul+ 
lement étonnant que de trés bons esprits s’y soient 
laissé prendre. 


{ 


arguments, faites bien attention), quand il s’agit 


@histoire profane ; je ne l’accepte pas quand il 
s’agit de la révélation chrétienne. 

Et pourquoi cette différence ? Pourquoi ne pas 
faire pourle Pentateuque ce que nous ferions pour 
un ouvrage profane? 

Parce que la situation n’est pas la méme. La 
Bible n’est pas un grimoire mexicain ou chinois ; 
la foi du genre humain en a fait un monument 
hors pair. Ce qu’elle a produit dans le monde est 
tel qu’on y peut raisonnablement voir l’uyre de 
Dieu. — Kt le fait est qu’elle a des preuves d’au- 
thenticité qu’aucune Iégende profane n’aura ja- 
mais. 

La situation est si peu la méme que nos adver- 
saires sentent bien qu’ils ne peuvent employer ici 
les moyens sommaires qui suffiraient amplement 
partout ailleurs. Ils s’épuisent, et ils vous assom- 
ment de preuves, Varguments, de démonstra- 
tions pédantesques. La question de Vauthenticité 
de miracles chinois ou mexicains ne se pose méme 
pas, on y répond par un sourire. Tandis que pour 


_la Bible, la question se pose, elle est posée, elle 


est sérieuse, je ne dis pas seulement pour les 
croyants, mais pour tout le monde. 

Mais que ferions-nous, me direz-vous ici encore, 
gi ces vieux récits profanes avaient des preuves 
d’authenticité égales a celles du Pentateuque ? 

En ce cas, je serais terriblement embarrassé. — 
Mais que notre vénérable correspondant se ras- 
sure, je peux lui répondre que cela n’arrivera pas. 

, 

50 Pourquoi tenir si fort a 
Vauteur du Peniateuque ? 

Tout simplement pour deux raisons: au point 
de vue scientifique, parce que c’est la vérité 1; au 
point de vue chrétien, parce que c’est un des fonde- 
ments de la Révélation. 

Est-ce de foi? : 

Si lon appelle de foi tout ce qui est contenu 
dans l’Ecriture sainte propriis terminis, il semble 
bien que rien ne devrait étre de foi autant que 
Vorigine mosaique de la Loi, car Moise est déclaré 
auteur de la Loi en plus de vingt endroits de l’An- 
cien et du Nouveau Testament. 


ce gae Moise soit 


1Tl est impossible dans une réponse a des objections 
de présenter, méme en résumé, les preuves de Vauthen- 
ticité du Pentateuque, nous y reviendrons peut-étre. Je 
me contenterai d’expliquer un mot qui n’a pas été suffi- 
samment compris, comme vos objections le prouvent. 
— Quelques catholiques germanisants, notamment le 
P. Legendre, consentiraient a faire remonter 4 une 
époque trés ancienne, assez prés de Moise, une partie 
du Pentateuque (H, par exemple). 

Cette authenticité partielle ne nous suffit pas : nous 
maintenons l’authenticité en bloc, et non par mor- 
ceaux. Le mot en bloc ne veut pas dire en gros, a pew 
prés, de la méme fagon que les rationalistes soutiennent 
jeur informe systéme. En bloc et en gros, ce nest pas 
la méme chose. En gros, signifie : en général, sans 
entrer dans le détail, en se contentant d’une vue d en- 
semble : ce qui est évidemment insaffisant au point 
de vue scientifique. Ev bloc, signifie tout entier, et non 
relativement a telle ou telle partie: et cest ainsi que 
nous soutenons l’authenticité de ’ceuvre de Moise. 

Ceci soit dit pour répondre au ne 7. 


hake 
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',Mais ce qui est de foi, ce ne sont pas précisé-— 


ment les mots. Les mots ne sont que le vétement 
des idées : c’est Pidée exprimée qui est de foi. Or, 
quelle est ’idée renfermée dans ces mots; la loi de 
Moise, le livre écrit par Moise... ? Ceci devient 
moins clair. D’aprés le P. Lagrange, ces expres- 
sions ne signifient pas nécessairement que Moise 
soit réellement et personnellement l’auteur dela 
Loi. Au point de yue critique, cette prétention de 
Vexcellent Pére me semble fausse et exorbitante ; 
mais au point de vue théologique, faut-il dire 
qu’elle est hérétique ? Je n’ai jamais osé l’affirmer, 
je laisse décider cela 4 de plus habiles. 

Mais si elle n’est pas de foi, l’authenticité du 
Pentateuque est, ce me semble, nécessaire a la foi, 
si je peux employer cette expression, parce que je 
n’en trouve pas de meilleure. 

Toute la religion chrétienne est fondée sur deux 
révélations, l’Ancienne et la Notvelle. La Nouvelle 
est contenue dans l’Evangile, ’Ancienne dans le 
Pentateuque. Celui qui déclare l’Evangile apo- 
eryphe et légendaire ruine la premiére ; celui qui 
fait la méme chose pour le Pentateuque ruine la 
seconde. Si le Pentateuque a été écrit sept 4 huit 
cents ans aprés celui dont il porte le nom, nous 
n’avyons plus aucune raison de croire les événe- 
ments quil rapporte, ni de nous soumettre aux 
enseignements qu'il renferme ; il perd toute valeur 
et toute autorité. Quelques efforts que fasse le 
P. Lagrange pour se dérober a cette conclusion, 
il est trop évident qu’il ne saurait y réussir. 

Voila tous les motifs que j’ai de tenir trés fort a 
Vauthenticité du Pentateuque : au point de vue 
scientifique, elle est vraie; au point de vue catho- 
lique, elle est nécessaire. 


69 On sen rapporte dans toutes les autres 
sciences aux hommes spécinua, etil le faut ainsi, 
puisque le public n'a pas la compétence néces- 
saire. Pourquoi pas ainsi dans la science bi- 
blique 2? 

On's’en rapporte, dites-vous, aux hommes spé- 
ciaux dans toutes les sciences. 

Voyons un peu cela. 

Il y a @abord Jes sciences exactes et naturelles. 
Sur ce terrain-la s’en rapporte-t-on aux hommes 
spéciaux ? Pas précisément. Ces sciences sont 
vérifiables, et la vérification est celle des résultats 
obtenus : on ne croit nullement sur une autorité 
quelconque, mais sur cette vérification quotidienne 
qu’on fait soi-méme. Le public est incapable de 
suivre une démonstration algébrique ou dappré- 
cier une expérience de chimie. Mais il voit 
clairement que le résultat obtenu est juste, 
il voit cela & tout instant et de toutes les ma- 
niéres. I] voit les travaux des mathématiciens 
et des chimistes, los locomotives, les télégraphes, 
les thermometres, les barométres, les mano- 
métres..., il s’en sert tous les jours et en tire cette 


conclusion trés légitime qu’une science qui pro- . 


duit des résultats aussi solides, n’est pas illu- 
soire. Ce n’est donc pas aux hommes spéciaux 


que le public se fie, cest a sa propre expé- 
rience. 

D’autres fois, on s’en rapporte aux hommes 
spéciaux, simplement par indifference. Par 
exemple cela nous est parfaitement égal, a 
nous autres Francais de 4904, que le dernier 
souverain de Ninive se voit appelé Sardanapale, 
ou Assurbanipal, que Sésostris ait conquis 
la Colchide et l’Inde, ou se soit borné a la Syrie! 
La religion mise a part, archéologie n’est qu’une 
curiosité de savants. Ht comme, en des sujets qui 
nous touchent si peu, les savants n’ont aucun in- 
térét A nous tromper, nous leur faisons l’avance 
de croire ce gwils nous disent, tout en réservant 
in petto les droits des savants présents et a 
venir, 4 qui nous donnons toute liberté de démolir 
de fond en comble la science actuelle: cela est 
arrivé plusieurs fois, etil nous semble tout naturel 
que cela arrive encore. 

Otez, mon cher ami, ce que nous croyons par 
suite @une vérification continuelle et»irrécusable, 
et ce que nous ne croyons que sous bénéfice d’in- 
ventaire, et il restera bien peu de chose... peut-étre 
méme rien du tout. 

Or, dans le cas présent, celui de la critique 
bibligue, nous nous trouvons dans des circons- 
tances toutes particuliéres, on peut dire méme 
uniques. 

D’un cété, les affirmations qu’on nous apporte 
ne sont pas de celles que l’on peut vérifier immé- 
diatement et matériellement; d’un autre, ce qui 
est mis en question n’est pas une chose de pure 
érudition, lointaine et indifférente ; c’est, au con- 
traire, ce qui nous touche de plus pres. La ques- 
tion, souverainement importante pour nous, ne 
Vest pas moins pour les hommes spéciaux eux- 
mémes et leur impartialite qui va de soi dans l’ar- 
chéologie pure, est ici plus que suspecte. Bien loin 
de faire de la science pure, ils prennent vivement 
parti, et sont au premier rang de nos ennemis. 
Comment nous fierions-nous a eux aveuglément ? 

Kincore s‘ils étaient bien stirs d’eux-mémes! Mais 
ils avouent les premiers que leur travail n’est pas 
achevé, qu’en bien des points il est a peine com- 
mencé, gue les théories qwils nous donnent comme 
inébranlables ne sont fondées que sur des a peu 
prés, que beaucoup de conclusions assez générale- 
ment recues sont a revoir. 

Que les doctes écrivains de la Revue Biblique 
continuent, si cela leur plait, a frayer avec 
les hommes spéciaux de Allemagne protestante, 
quwils correspondent avec eux, quwils assistent a 
leurs congres, qu’ils analysent leurs ouvrages, 
qwils les gotitent et les savourent 4 leur aise: 
nous n’avons aucune envie de nous méler 4 leurs 
discussions, et de profiter de leurs élucubrations 
si fort au-dessus de notre compétence. 

Nous demandons seulement que dans une Revue 
écrite pour le clergé et lue par le clergé, on n’ait 
pas une partialite décidée pour les ennemis de 
lEglise ; on n’introduise pas, sans aucune explica- 
tion préalable, tout leur vocabulaire : le Jéhoviste, 


VElohiste, le Code sacerdotal, et qu’on ne pré- 
tende plus nous imposer ce qu’on ne peut ni deé- 
montrer scientifiquement ni justifier theologique- 


ment. Nous avons besoin d@’autre chose: des 
renseignements purement scientifiques, un compte 
rendu impartial de tout ce qui se publie et de 
tout ce qui se découvre, des études techniques 
qui nous fassent mieux comprendre ce texte vené- 
rable gue nous méditons tous les jours, voila 
tout ce qu’il nous faut, et pas plus. 

Nous ne pouvons pas apprendre l’arabe en vingt 
lecons, c’est entendu; alors, qu’on ne fasse plus 
@Varabe avec nous. 


8° Vous nous reprochez d’avoir une trop haute 
idée de la science humaine, et vous assurez que, 
tout comme lexégése allemande, elle n’arrive 
qu’a des 4 peu pres, et n’explique jamais tous les 
détails. 

Voyons, mon cher ami, n’y a-t-il pas la un peu 
de paradoxe, ou plutdt un malentendu ? 

Expliquons-nous. 

L’homme ne gait le tout de rien, a-t-on dit avec 
verité ; la science n’est pas achevee : peut-étre 
méme ne le sera-t-elle jamais. Jusque-la vous 
avez parfaitement raison. — Mais s’ensuit-il que, 
sur tel ou tel point précis, parfaitement délimiteé, 
et, comme on dit maintenant, rigoureusement 
conditionné, la vraie science ne se rend pas 
compte de tout, méme dans les plus petits 
détails ? : 

Eyidemment vous ne le pensez pas. 

Il y adeux choses absolument distinctes dansla 
science, ou plutdt dans ce qu’on appelle aujour- 
hui la science : ’une, ce sont les conclusions, les 
théories générales ; autre, ce sont les points par- 
ticulers, expériences, observations, constatations 
d’oti ces conclusions sont tirées. 

Les conclusions sont toujours conjecturales et 
nécessairementincomplétes : etj’appelle conclusion 
tout ce qui dépasse le fait précis de l’expérience 
ou du document. Mais pour ce fait précis lui-méme, 
je dis — et vous avouerez certainement — qu'il 
n’y a de science que s'il y a explication complete, 
vérifiable dans le détail. Tant qu’on n’aura pas 
expliqué complétement, d’une maniére plausible 
et naturelle, owt ce qu’on adevant les yeua, il ny 
aura pas de science. 

Prenons un exemple. La série des rois de 
l'Egypte antique, dressée d’aprés les inscriptions 
hiéroglyphiques, reste malgré tout fort hypothé- 
tique, et vraie seulement en gros: cela est vrai; mais 
ce n’est pas la la science méme, ce-sont les con- 
clusions tirées de la science. Les inscriptions elles- 
mémes d’ou l’on a tiré la série de ces rois sont 
completement et définitivement déchiffrées, et nul 
ne saurait les révoquer en doute. Autre exemple : 
on a eu tort de proclamer que la loi de 
Mariotte s’applique universellement 4 toutes les 
pressions, & toutes les températures, a tous leg 
gaz. La est la conclusion toujours réformable. 
Mais dans les circonstances oti ’expérience a été 


faite, la loi s'applique exactement, et celui qui 
soutiendrait que, dans les circonstances oti il s’est 
trouvé, Mariotte n’a opéré qu’en gros et 4 peu prés, 
soutiendrait équivalemment que Mariotte n’était 
pas un vrai savant, et que son expérience n’est 
pas scientifique. 

En un mot, établir des conclusions générales 
sans avoir démontré @une maniére précise les 
faits sur lesquels on les appuie, c’est faire de 


-Vimagination et non de la science. Vous ne nierez 


certainement pas cela. 

Kt cest précisément ce que font les nouveaux 
critiques. Ils établissent une vaste théorie, ils 
élévent un monument immense sur des expérien- 
ces mal faites, sur des déchiffrements inachevés. 
Ce qwil y a, d’aprés eux-mémes, de plus assuré 
dans leur systeme, c’est le systéme lui-méme, les 
affirmations générales. ms dapreés eux, la science 
est faite, définitive, intangible, et ceux qui ne 
Vacceptent pas sont des ignorants ou des aveu- 
gles volontaires. Si au contraire il s’agit des 
preuves de détail, on avoue qu’elles sont encore 
imparfaites, qwil y a encore beaucoup de choses 
a changer, 4 améliorer, 4 perfectionner. Ainsi, on 
pose en principe absolu quwil y a eu, chez les 
Heébreux, un livre appelé par les initiés Code 
sacerdotal, que ce livre a été composé dans un 
intérét de caste eta une époque ou la caste sacer- 
dotale était prédominante, quwila été enchevétré 
avec d'autres livres, et que cet enchevétrement a 
produit notre Pentateuque : cela est certain, évi- 
dent, démontré, et la suite du texte le prouve 
évidemment, — mais a une condition: c’est qu’on se 
contente dune vue générale, a peu prés, et qu’on 
ne s’ applique pas au détail. 

Voyez-vous bien cela? C’est la conclusion qui 
démontre les prémisses, c’est l’édifice qui affermit 
les fondements. Chaque argument en particulier 
est douteux, mais la preuve fournie par la somme 
de ces arguments est certaine. 

Je dis que c’est la un procédé antiscientifique ; 
— gu’avant de poser des conclusions, il faut 
démontrer les prémisses, d’une maniere impertur- 
bable ; qu’avant de construire un édifice, il faut 
établir les fondements sur le roc; que la science 
ne s’établit que sur des expériences achevées et 
certaines. Je dis qu’aucune science quelconque ne 
procéde de cette fagon. 


440 Quant aux fautes que vous me reprochez, je 
suis heureux de voir qu’elles ne compromettent ni 
la valeur des raisonnements, ni l’exactitude des 
citations. C’est le principal. 

Dvailleurs vos reproches sont parfaitement 
justes, et si l’on faisait une seconde édition des ar- 
ticles de journal, nous y aurions certainement 
égard. Nous ayonsemployé le mot cartouche, sans 
aucune précision scientifique, uniquement pour 
donner un peu plus de clarté, de relief 4 la 
phrase : le public ordinaire ne connait guére et ne 
se soucie guére de connaitre le sens exact de 


: ce mot; il sait seulement en gros qu’on Vemploie 


quand il s’agit @inscriptions hi¢roglyphiques ; et 
nous avons employé le langage du public. 

Nous ne connaissons la Bible polychrome que de 
seconde ou troisiéme main, nous en avons trouvé 
la description dans la Revue Biblique, ou nous 
avons sans doute mal lu le nom de J’auteur. 

Quant a la désignation de Fribourg, comme 
étant le lieu ot s’est réuni le congrés des orienta- 
listes, c’est une simple distraction, une coquille. 
Personne ne sait mieux que l’auteurde l’articlea 
quoi s’en tenir sur les congres catholiques, et com- 
bien la réunion de Paris (rectifier) est différente 
de celle de Fribourg. 


Nous avons attendu pour publier la réponse qu’on 
vient de lire d’avoir regu le dernier numéro dela Revue 
Biblique. Ce numéro témoigne d’une certaine amélio- 
ration ; il contient quelques phrases plus _ satis- 
faisantes que d@’habitude, au sujet des théories alle- 
mandes. Ainsi, en parlant d’un nouvel ouvrage de 
F. Hommel, on nous dit que ce savant « a montré la 
véritable route; au lieu de s’absorber dans une dissec- 
tion littéraire qui rappelle quelquefois les mauvais 
jours dela basse scolastique, il aborde courageuse- 
ment les monuments que nous a rendus l’Orient... pour 
remetire la Bible dans un vrai jour historique. » 
(p. 304). On ne pouvait, mieux dire. — 

Mais sur Varticle publié contre elle-méme, dans 
YAmi, la savante Revue garde — comme nous nous 
aitendions * -— un silence absolu. Est-ce un silence d’i- 
gnorance ? Cela est impossible, car la Revue a déja 
montré plusieurs fois qu'elle lit fort attentivement 
VAmi du Clergé. Un silence de mépris? Ce serait peu 
chrétien. Un silence dimpuissance? Non, car les plus 
mauvaises causes trouyent toujours des arguments. 
Espérons que c’est un silence de contrition et de bon 
propos. 


Q. — Les officiers des armées de terre et de mer peu- 
vent-ils autoriser leurs hdtes a faire gras les jours 
d’abstinence ? 


R. — Cela ne saurait avoir lieu que s'il existe 
un indult ou une coutume légitime. 

J. — Ya-tilun indult permettant aux officiers 
de faire profiter leurs invités de la faculté quils 
ont de faire gras les jours d’abstinence? Nous 
Vignorons complétement. 

En 1893, p. 862, nous avons cité une lettre d'un 
prétre d'une ville de garnison qui renfermait un 


_témoignage a ce sujet. Un colonel prétendait que 


les officiers de l’armée francaise, en raison des 
services gu’ils ont rendus au Saint-Siége, ont recu 
du Souverain Pontife la dispense du maigre les 
jours d’abstinence pour eux-mémes, pour leur fa- 
mille et pour leurs hdtes. Le nonce, consulté a ce 
sujet, aurait confirmé existence du privilége. 

Comme le colonel était un chrétien pratiquant, 
d’une grande distinction, on ne peut supposer qu'il 
ait menti dans Vintérét de la cause, ou qu'il ait 
voulu mystifier ses hdtes. 

Il y a donc 14 un indice d’une concession au 
moins verbale. Comme la loi ecclésiastique n’o- 
blige pas 4 formuler par écrit les concessions de 


1 Ami du Clergé, 7 février 1901, p. 117. 


cette sorte, on peut admettre sans présomption 
lexistence de la permission dont nous parlons. 

II. — Peut-on regarder la coutume comme légiti- 
mement prescrite? 

40 Il s’agit dans le cas d'une loi ecclésiastique, 
et non d’une loi divine. On peut done, si l’Eglise 
ne s’y oppose pas par une défense, prescrire contre 
elle. 

20 La loi de Vabstinence peut étre modifiée par 
la prescription; de fait jamais l’Eglise n’a con- 
damné a lavance les coutumes contraires a cette 
loi, et l’on voit ici et 1d une grande diversité d’u- 
sages a ce sujet. 

3° Pour cette prescription, une pratique de dix 
~ ans suffit, d’aprés une opinion que Santi déclare 
probable !. Les auteurs les plus sévéres exigent un 
espace de quarante ans. 

Or, dans l’espéce : 

4° La pratique a commencé avec la persuasion 
qu’un indult du Saint-Siége lavait autorisée. Loin 
de trouver une opposition dans la volonté contraire 
du Saint-Siége, on rencontre une concession ex- 
presse. 

20 Depuis le moment ot. Pie IX aurait accordé 
cette permission, quarante ans au moins se sont 
écoulés. Il s’ensuit que, méme pour les plus sé- 
véres, l’espace est suffisant pour la légitimité de 
‘la coutume. 

Notre conclusion esi celie-ci : 

Nous ne voyons pas sur quoi nous appuyer pour 
condamner ceux qui, remoto scandalo, croiraient 
pouvoir accepter, les jours d’abstinence, une invi- 
tation 4 un diner qui sera servi en gras chez les 
officiers des armées de terre et de mer, sils ont 
la persuasion qu’il y aun indult, ou une coutume 
légitimement prescrite. 

Nous ferons remarquer que cette solution néga- 
tive est toute différente d’une approbation positive, 
parce que nous ne visons ici que le cas de cons- 
cience. 

De plus, nous exigeons que l’on prenne les pré- 
cautions pour éviter le scandale. 


Q. — Jubilé. — 1° L’évéque avait prescrit que dans 
les processions remplagant les visites on chanterait les 
litanies des saints et que l’on réciterait aux stations cing 
Pater et Ave. Moi, je crois que ces prescriptions étaient 
faites dans le but de mettre de l’uniformité, mais non 
sous peine de nullité. Quid ? 

2° Les processions des Rameaux, de saint Marc, des 
Rogations, pouvaient-elles compter ? 

3° Les stations de ces processions pouvaient-elles se 
faire 4 une croix, & une chapelle ? Fallait-il que le 
prétre entrat dans la chapelle pour réciter les Pater et 
Ave? 

40 Le prétre qui présidait devait-il prendre l’étole ? 


R. — Ad I. Les priéres prescrites par un évéque 
pour les processions n’étaient pas obligatoires pour 
gagner les indulgences. 


Ad II. Cela dépend de la volonté de l’évéque. 
Comme les processions des Rameaux, de saint 


! Santi-Leitner, lib. I, tit. tv, n. 15. 


Marc et des Rogations ne sont pas obligatoires — : 
pour les fidéles, on aurait pu, si 1’évéque avait | 
voulu, les faire compter pour le jubilé. 

Ad ILI. Nous avons dit qu'il fallait une chapelle 
publique pour les. stations ; ’évéque ne pourrait 
done pas désigner une croix. 

Quand une chapelle est trop petite pour contenir 
toutes les personnes faisant partie d’une proces- 
sion, une partie du cortége entre dans l’édifice et 
Vautre reste dehors. Tous doivent prier ensemble, 
mais il n’est pas nécessaire que le prétre entre 
dans la chapelle. « Fideles, ditla S. Pénitencerie, 
in processionibus extra januas ecclesie aut ora- 
torii, ob illius angustiam remanentes, et cum aliis 
orantes, unum corpus moraliter efformare ac 
proinde visitationi pro lucrande jubileo satisfa- 
cere. » 

Ad IY. Dans toute procession, celui qui préside 
doit porter la chape et l’étole, ou au moins /’étole 
de-la couleur du jour. 


Q.— 1° Un curé peut-il enlever d’une église certains 
ornements ou linges d’autel pour les porter dang une 
autre église plus pauyre, disant que ces objets ne chan- 
gent pas de destination, puisqu’ils restent toujours au 
service de Dieu, et que, par conséquent, il ne commet 
pas de yol? 

2° Un curé peu fortuné peut-il consacrer certains reye- 
nus de son église 4 faire élever au sacerdoce un enfant 
pauvre ayant une réelle vocation? 


R. — Ad I. Faire A une église pauvre ’auméne 
de linges sacrés et d’ornements est une AD ene 
cuvre de chariié. 

Mais on ne peut faire ’aumdne avec le bien 
d’autrui. Or, le curé n’est pas le propriétaire des - 
linges et des ornements de son église; il ne lui 
appartient pas den disposer méme pour une 
bonne ceuvre. 

D’ailleurs ces linges et ornements sont consacrés 
a Dieu, mais avee affectation spéciale 4 l’église 
dont ils sont Ja propriété. Cette affectation ne sau- 
rait étre changée que par ceux auxquels il appar- 
tient d’en décider. 

Le curé ne peut donc pas donner a une église 
pauvre les linges et ornements de sa propre église. 
Il serait pourtant excusable, bien qu’il agisse irré- 
guliérement, s'il avait procuré de ses ressources 
personnelles d’autres linges et ornements qui pus- 
sent tenir lieu de ceux qu’il aurait donnés. 

Ad II. Pour les mémes raisons, il ne pourrait 
consacrer quelque partie que ce fit des revenus de 
son église 4 léducation  cléricale d’un jeune 
homme; car ce serait la détourner de son emploi 
régulier. 

Nous ne parlons pas de la taxe que l’évéque 
pourrait imposer aux fabriques en faveur du sé- 
minaire. Cette taxe d’ailleurs devrait entrer dans 
les revenus du séminaire, et non pas étre appliquée 
directement aux frais d’éducation de tel clerc en 
particulier. 


BO.) Dans nos villes 1 nous “réncontrons des gens qui — 


; pratiquent le divorce. Comment agir avec eux, quand 
ils sont en danger de mort et que Von craint qu’ils ne 
_-veuillent pas promettre de s’amender, au cas ot ils 
a - guériraient, si Pon exige deux la séparation quand elle 
est impossible ? 
Dans ce cas, des prétres me disent qu’on peut facile- 
ment supposer la bonne foi, & cause de la mauvaise 
 éducation qu’ont regue ces pauvres gens, du mauvais 
milieu ot ils vivent, des préjugés dont ils sont vic- 
, times, des passions qui les aveuglent, etc. Ces prétres 
ont pour pratique de donner 4 ces malades, du moins 
sous condition, l’absolution et Vextréme-onction. De 
peur de les tirer de la bonne foi dans laquelle ils 
_ peuvent étre, ils leur laissent ignorer la doctrine catho- 
 lique relative au mariage. 
-  Vraiment, cette maniére de voir et d’agir ne me plait 
a guére. Dans nos populations méme ignorantes et mau- 
' vaises, la bonne foi va-t-elle aussi loin que le croient 


religieux est nécessaire pour donner a homme et a la 
_ femme des droits l’un sur l’autre ? Ne sait-on pas que 
le divorce est énergiquement condamné par!l’Eglise? — 
Ne doit-on pas toujours dire au pénitent, méme a 
Yarticle de la mort: « Voici la doctrine catholique sur 
- le mariage. Etes-vous décidé & y conformer votre con- 
- duite si vous guérissez? Sioui, vous allez avoir le 
_-pardon; si non, je le regrette, mais je ne puis vous 
- donner les sacrements. » 
Les préires dont je parlais tout a l’heure ne poussent- 
- ils pas trop loin, sur des points aussi graves, la théorie 
de la bonne foi? Comme il est difficile, a priori, de 
' savoir si, dans un cas particulier, il y a bonne foi, ne 
~peut-on et ne doit-on pas juger ex communiter con- 
tingentibus, cest-a-dire, partir de ce fait que, presque 
toujours, sur la matiére qui nous occupe, il n’y a pas 
bonne foi? Si l’on se trompe une fois par hasard, tant 
pis, on aura agi prudemment. 
Autrement, on ne pourrait jamais enseigner la vérité 
et, au saint tribunal, il faudrait toujours absoudre! 
Dieu savait qu’en défendant 4 Adam de manger du 
fruit défendu, il se perdrait, lui et ses descendants. 
_, Cela ne l’a pas empéché de le lui défendre ; il n’est pas 
responsable des conséquences, car il lui donnait la 
grace nécessaire pour obéir. Si, au saint tribunal, je 
donne la vraie doctrine catholique, Dieu ne tient-il pas 
en réserve, pour mon pénitent, des graces suffisantes 
pour lui faire accomplir ses obligations? Ht si le péni- 
tent ne veut pas les remplir, en suis-je responsable et 
ne puis-je pas lui dire : Perditio tua ex te? 
Que pensez-vous de tout ceci? Pourriez-vous nous 
tracer quelques régles pratiques pour ces cas si fré- 
quents ? 


“\ 


R. — Dans cette trés délicate matiére il faut 

avec grand soin distinguer deux choses que l’on 

a malheureusement beaucoup trop Vhabitude de 

. confondre dans des questions et des réponses trop 
| absolues : le for externe, le for interne. 

Tout autre, en effet, est le probléme de refus de 
sacrements suivant quwil s’agit d’un cas occulte, 
tout individuel, 4 régler entre confesseur ot peni- 
tent tout seuls, sans préoccupation du dehors, des 
tenants et aboutissants d’ordre public, et suivant 
qu’il s’agit, au contraire, d’un cas ou ordre 
public est intéressé, surtout ratione scandali. 

Tous les moralistes enseignent, au traité de la 
Charité, qu’on a le devoir, en régle génerale, de 
sacrifier les intéréts, d’un particulier au bien 
urgent de Vensemble, et que la prudence surnatu- 
relle bien entendue oblige parfois a laisser se 
perdre un homme corps et ame si son salut doit 


\ 


mes vénérés confréres ? Ne sait-on pas que le mariage _ 


étre acheté au prix dun mal plus Rind. du mal 
@une société entiére. 

Ceci dit, la question du aavores peut, suivant 
les circonstances, comporter deux solutions fort 
différentes; contradictoires méme. Si le fait de la 
liaison illégitime est public, publique aussi doit 
étre la réparation; passer outre a ce principe 
premier du gouvernement spirituel, c’est publi- 
quement paraitre projicere margaritas ante por- 
cos et ajouter un nouveau scandale au premier. 
Si le fait de la liaison peccamineuse est occulte, 
on peut alors agir librement et traiter le mori- 
bond exactement d’aprés ses propres et intérieures | 
dispositions. 

Quand il y a union civile de divorcés, le cas se 
complique d’une impossibilité pratique de répara- 
tion ou plutdt de séparation. Comment faire alors? 
que demander, comme minimum suffisant de dis- 
positions pour la concession des sacrements 1° au 
for interne, 2° au for externe ? 

AS Au for interne, deux cas peuvent se pré- 
senter : 

49 Le pénitent a conscience de sa situation 
irréguliére, condamnée par la morale chrétienne, 
et alors il ne peut évidemment recevoir Vabsolu- 
tion « secréte » de ses fautes qu’autant qu’il 
promettra de faire au plus tot tout effort possible 
et sincére pour sortir de ’impasse ou il se trouve, 
soit en provoquant une séparation au moins, ou, 
s'il se peut, le divorce de son union coupable, - 
soit, dans la pire des conditions, en se tenant 
provisoirement passive vis-a-vis de l’autre partie 
et en refusant absolument le debilum. 

20 Le pénitent ne dit mot de sa situation irré- 
euliere, et alors se pose pour le confesseur la 
question de savoir si et comment il doit toucher 
le sujet difficile. 

D’abord, le doit-il? Evidemment oui, en prin- 
cipe ef régle tres générale. La monition ici s’im- 
pose, en matiére ot sont intéressées des lois 
fondamentales du droit naturel, du droit divin 
positif et du droit. ecclésiastique. Quand done le 
prétre parlera-t-il s'il se trouve autorisé a se taire 
en pareille occasion? A supposer que le pénitent 
fat dans la bonne foi, — ce dont ilsera question 
tout a ’heure, — est-ce que par hasard le fait de. 
la bonne foi suffit & excuser le silence de ceux 
qui sont préposés d’office a4 la garde de la doc- 
trine et de la morale évangéliques ? Qu’on relise 
les articles de notre Vieux Moraliste sur le péché 
matériel avec toutes ses déplorables conséquences 
individuelles et sociales, et qu’on dise si en vérité 
un confesseur peut, par crainte d’embarras ou de 
résistances de la part de son pénitent, le laisser 
dans Vinfecte pourriture ot il croupit in casu, 
dans les liens et la pratique de l’adultére, sans 
parler de la nécessité d’intervenir qui s’impose, 
ratione periculi du cété du pénitent soi-disant 
ignorant, qui ne peut guére manquer d’apprendre 

e que pense la religion catholique sur son état, 
et aussi ratione scandali, du scandale qui, sil . 
n’existe pas deja, menace terriblement d’éclater, 
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soit dans le public, soit dans l’esprit du conjoint ou 
des intimes de la famille, et méme, 4 un moment 
donné, dans l’esprit du pénitent, tous gens qui a 
la moindre réflexion ne pourraient manquer de 
trouver extrémement étrange la conduite du prétre 
agissant en si parfaite contradiction avec les véri- 
tés qu'il enseigne. 

Donec, assurément, le confesseur doit parler. 

Mais, dit-on, il s’agit d’un moribond qui va dis- 
paraitre de la scene du monde, qu'il faut mettre 
en état de se présenter au tribunal supréme. 
A quoi bon le troubler, Vindisposer, si vraiment 
il n’y a aucun inconvénient externe pour ceux 
qui survivent'a le laisser dans son ignorance de 
bonne foi? 

L’objection est trés sérieuse, et j’accorde qu'il 
est des cas rarissimes et extramement urgents ou 
elle conclut juste, c’est-a-dire a Vabsolution pure 
et simple sans monition. 

Mais, pour cela, il faut que le moribond soit 
certainement a l’article de la mort sans proba- 
bilité de retour a la santé; il faut que l’absolution 
soit donnée secrétement, que personne n’en sache 
rien jamais; que le pénitent, pour le peu de 
temps qui lui reste a vivre, soit prévenu de n’en 
pas souffler mot a son entourage, ou, au moins, 
que les circonstances soient d’une urgence telle 
que la possibilité pratique d’une divulgation de 


ga part puisse étre certainement écartée. Le 


mieux donc, en pareil cas, serait de faire pro- 
duire au moribond un acte sincere et universel 
d’attrition surnaturelle en s’assurant de Vinten- 
tion qu'il a de recevoir l’absolution, puis de la 
lui donner, sans qu’il le sache, en prétextant une 
prochaine visite ot on la donnera, ou toute autre 
raison acceptable de délai. L’absolution produit 
son effet interne, la justification du mourant ; 
cest Vessentiel. Il ne se croit pas absous, c’est 
vrai, et c’est 14 un inconyénient sérieux at point 
de vue psychologique de ses dispositions et pré- 
parations morales 4 la mort. Mais qu’importe, si 
son salut est devant Dieu substantiellement assuré? 

Pour singulier qu’il paraisse, ce procédé dé- 
tourné est théologiquement correct et n’entraine 
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point les inconvénients graves du sacrement 


administré par le prétre, sans monition, sans 
conditions, au vu et su du conjoint « matérielle- 
ment » adultére, et de son entourage. 

Mais, la bonne foi est-elle possible en pareil 
cas ? — Oui! et c’est bien a tort que certains 
prétres se refusent absolument a ladmettre dans 
tous les cas imaginables, en vertu de principes 
dont ils transportent trop facilement l’inflexible 
rigidité sur le terrain pratique des ¢tats de cons- 
cience. Rare, trés rare méme, tant qu’on voudra; 
mais enfin, possible, comme elle est possible sur 
d’autres chapitres non moins élémentaires de la 
loi naturelle et divine. 

Je la crois trés rare, surtout dans les milieux 
bien catholiques, et certainement pas alors a 
présumer, mais a établir sur bonnes preuves. 
Que voulez-vous! L’ignorance dans certaines 


situations peut étre épaisse, épaisse..., atteindre || 


des épaisseurs invraisemblables, malaisées a 
imaginer pour nous autres théologiens de pro- 
fession. Ajoutez a cela que le prestige de la loi 
civile et de la licéité des actes qu’elle autorise est 
immense auprés de certains esprits presque per- 
pétuellement dépourvus de tout contact avec la 
pensée chreétienne. 

J’ai, pour ma part, rencontré des gens qui, le 
plus sérieusement du monde, sont venus me 
demander la bénédiction nuptiale avec toute la 


solennité seligieuse, sur union nouvelle quils 


allaient contracter en plein adultére aprés divorce 
civil!... Et pour peu que ces gens-la se soient mis 
dans la cetvelle cette idée que le mariage reli- 
gieux n’est qu'une pure formalité accidentelle 


‘ajoutée Ala cérémonie civile, qui pour eux est le 


tout du vrai contrat de mariage, ils peuvent 
regretter qu’on refuse de les « bénir » et, tout de 
méme, s’ils ne sont pas autrement instruits, en 
arriver a croire que leur union, quoique vue de 
mauvais ceil par les prétres, n’est pas si cou- 
pable que cela, pas gravement coupable, de la 
gravité morale qui constitue la malice noire du 
péché mortel. 

C’est égal, il faut avouer que pareille bonne foi, 
pareil état de conscience est difficile a réaliser, 
au moins aprés un certain temps de cohabitation 
dans le nouvel état conjugal, oti il est bien rare 
que les conjoints civils ne rencontrent pas autour 
@eux Voccasion de réfléchir sur leur situation 
fausse et de concevoir des doutes de conscience 
qui peuvent trés bien compromettre gravement 
leur bonne foi initiale. 

Quoi quil en soit, si d’aventure, in extremis, 
Yon se trouvait en présence d’une personne qu’on 
ett certainement raison de considérer comme 
étant de bonne foi par rapport a sa facheuse 
situation conjugale, ce ne serait pas une raison 
pour ne rien luien dire. J’ajoute que si, enfin, 
Von juge vraiment impossible et inutile de l’ins- 
truire, et sil n’y a point de majus malum a 
craindre en le laissant dans son ignorance, l’on 
peut se taire et donner l’absolution, au moins 
secreto, comme je le disais tout a V’heure. 

Be Au for externe, c’est une tout autre 
affaire. Si le fait de union adultére est public, 
le prétre, tant que les satisfactions convenables 
nauront pas été « payées » a Vordre public 
outragé, en réparation du scandale, quoi qu’il en 
puisse étre de la question de bonne foi qui n’a 
plus rien a voir ici, le prétre ne peut ostensible- 
ment donner aucun sacrement aux divorcés mou- 
rants, pas plus que la sépulture ecclésiastique. 
A supposer donc, dans l’hypothése la plus favo- 
rable, qwil ait pu absoudre le moribond secréte- 
ment, il ne peut ni lui administrer l’Extréme- 
Onction ni lui porter le saint Viatique, 4 moins 
de violer les lois graves du droit et de la liturgie 
qui ne permettent pas d’administrer ces. deux 
sacrements dune maniére absolument cachée, a 
Vinsu de tout témoin. 


Rien 3 pate donc sous ce ‘rapport, rien 4 tenter. 


a Et si le malade demandait lui-méme ces deux 


 séparation et soit disposé a 


i. 
me. 


# 


sacrements : 10 s'il avait conscience de sa situa- 


tion irréguliére, on ne pourrait accéder a son 
désir qu’autant quwil aurait devant témoins fait 


les déclarations ou promesses indispensables : ce 
qui est chose pratiquement a peu pres impossible, 
a moins que le conjoint ne consente lui aussi a la 
a ne point recourir aux 
voies de droit civil pour maintenir ses prétendus 
droits et faire poursuivre le prétre pour irrévé- 


A: rence a la loi du divorce. Dans ce cas-la done, il 


ne resterait au confesseur qu’dé prévenir la per- 
sonne intéressée des motifs supérieurs qui ne lui 
permettent pas de pousser au-dela de l’absolution 
Vintervention de son ministére, et a la rassurer 
maleré cela sur Véternel salut de son Ame suffi- 
Samment garanti par le sacrement de Pénitence; 
— 20 s'il était « de bonne foi », on devrait alléguer 
au malade un prétexte pour différer les sacre- 


“ments, sams rien promettre formellement pour 


leur concession future, et cela, bien entendu, 


avec Vintention de prolonger ce délai... jus- 
qu’aprés la mort. 
En somme, et sauf cas particuliers 4 soumettre 


a Vappréciation de lautorité diocésaine, la. regle 
générale est de refuser la participation publique 
aux sacrements a ces sortes de moribonds, quand 
Villégitimité de leur union est publiquement 
connue ou de nature 4 arriver aisément, méme 
aprés la mort, a la connaissance des fidéles. 

Cette regle ne comporte méme pas d’exception 
quant au sacrement de Pénitence. Je veux dire 
que le prétre ne peut publiquement passer pour 
avoir accordé V’absolution a de pareils pécheurs 
publics qui n’auraient pas préalablement donné 
les satisfactions nécessaires, fussent-ils méme de 
bonne foi. L’absolution secrete est seule possible 
en pareil cas. 

Dans toutes les explications qui précedent, je 


wai visé que V’hypothése du divorcé remarié qui 


n’a pas encore perdu in extremis Vusage de ses 
sens. Quid, si le prétre se trouve en présence 
dun mourant privé de connaissance? Il peut 
assurément lui octroyer une absolution sous con- 
dition du bout des lévres et sans signes extérieurs 
s'il y a des témoins, et avec les précautions et 
tentatives ordinaires s'il est en téte a téte privé 
avec Pagonisant. A cette heure supréme la théolo- 
gie autorise toutes les générosités. Mais, quoi 
qu'il fasse dans V’intérét individuel de ame qui 
va paraitre devant Dieu, le.ministre de |’Kglise 
ne doit pas oublier qu’il aura a refuser les hon- 
meurs de la sépulture religieuse 4 sa dépouille 
“mortelle et garder en conséquence devant le 
public Lattitude prudente que comporte cette 
prévision. 

Quand un prétre est demandé auprés dun 
divorcé-remarié mofribond, que doit-il faire? 
Désormais la réponse a cette question devient 
plus facile a préciser. Disons @abord gue le 
prétre a en principe ue devoir et le droit d’aller 


partout ot Vappelle une ame en détresse. Le fait 
de sa visite est tout autre chose que l’exercice 
public de son ministére sacramentel. Le monde 
n’a rien & voir a ce qui se passe au for interne 
entre lui et la personne qu’il visite en téte a téte. 
Pourquoi refuserait-il de se rendre 4 l’invitation 
qui lui est faite? Ratione scandali, peut-étre, 
parce que les fidéles s’étonneront de le voir com- 
muniquer avec de pareilles gens? Cette raison ne 
vaut rien ; car le scandale ici serait pharisaique, 
sans fondement, tant que la société chrétienne 
ne sera pas renseignée sur le résultat pratique 
de cette démarche, nullement compromettante 
par elle-méme, tout purement préliminaire, toute 
de miséricordieuse préparation a la conversion 
qu’on attend. P 

A notre avis, le curé peut aller plus loin encore 


-gans outrepasser les limites de la prudence. Il 


peut de lui-méme se présenter-sans étre appelé, 


’ niplus ni moins que dansle cas de tous les autres _ 


moribonds qui ne l’invitent pas a venir, et sous 
reserve des prévisions et précautions sages qui 
s’imposent alors pour tout le monde, quand ily a 
a craindre un refus public qui pourrait rendre 
impossible la justification de ’ame pécheresse in 
extremis. Qu’on mette ¢n si difficile occurrence 
un peu Whésitation et qu’on attende le moment 
ou état grave du malade sera connu du public, 
cela se comprend et se justifie assez. Mais ce 
serait a tout point de vue fausse manceuvre que 
dattendre, par principe absolu, a étre expressé- 
ment appelé, ou de ne se présenter spontanément 
qu’a la derniere extrémité. I] y a la une question 
de zéle sacerdotal bien mesuré dont la solution 
favorable au salut des Ames ne peut en définitive 
que laisser une bonne impression aux fidéles, 
alors qwils auraient raison de s’étonner de l’atti- 
tude du pasteur qui ne tenterait pas ce dernier 
moyen possible de réconciliation du pécheur avec 
le Dieu qui va le juger pour |’éternité. 

Et nous donnons d’autant plus volontiers cette 
solution que nous avons eu soin de laisser intact 
au for externe le droit qu’a le prétre de refuser 
au moribond toute participation publique au culte 
catholique qui ne serait pas légitimée par des 
témoignages convenables de son retour sincére a 
la foi et 4 la morale de l’Kglise. 

En résumé et pour préciser les conclusions pra- 
tiques qui se dégagent de cette étude, voici com- 
ment nous proposerions, en raccourci, la marche 
a suivre dans la trés difficile circonstance qui fait 
Vobjet de la présente consultation : 

40 Se présenter, si on est appelé, surtout si 
Von est appelé par le moribond lui-méme ; 

20 Se présenter spontanément, si l’on n’est pas 
appelé, quand il est de notoriété que le divorcé 
remarié est gravement malade ; 

30 Kviter d’autant moins a faire cette démarche 
préliminaire que le fait de l’union illégitime est 
moins connu des fidéles ; n’hésiter pas du tout, s’il 
est totalement ignoré ; 

4o Une fois en présence du malade, essayer de 


rs 


faire tout ce qui est possible au for interne, 
secrétement, pour lui procurer la réconciliation 
avec Dieu par la grace de l’absolution ; et, en con- 
séquence de ce principe, 

50 Si le malade connait Virrégularité de son état 
et en parle le premier, exiger les dispositions et 
promesses indispensables pour sa conversion, 
tout en le prévenant de la nécessité ot l’on est 
de maintenir occulte le fait de l’absolution con- 
cédée, & cause de l’absence des satisfactions 
externes indispensables et peut-étre impossibles ; 

60 Si le malade ne dit rien de son concubinage, 
Vavertir et Vinstruire doucement, sans le laisser 
un seul instant désespérer de la miséricorde du 
bon Dieu et dela garantie du salut éternel de son 
ame ; 

7o Dans les cas, rarissimes, ot lon croira pou- 


voir prudemment conclure 4 la bonne foi, si le 


temps presse, passer outre a la question délicate 
et donner l’absolution, a) ou bien au su du mou- 
rant, et alors faire en sorte qu’il n’en révéle rien, 
6) ou bien 4 Vinsu du mourant aprés s’étre assuré 
toutefois de ses dispositions suffisantes pour rece- 
voir validement le sacrement ; 

80 Ne donner jamais publiquement, devant 
témoins ou de maniere a ce que la preuve 
publique en puisse étre faite, aucun sacrement 
(ni sépulture religieuse) a ces sortes de moribonds 
tant qu’on n’aura pas obtenu en réparation du 
scandale public un minimum suffisant de satis- 
faction, 4 fixer différemment suivant les cas, mais 
de telle sorte que la promesse de séparation en 
soit toujours au moins l’élément essentiel ; que si 
Von ne peut rien obtenir ni espérer de ce cété-la a 
cause des dispositions du conjoint, s’en tenir alors 
rigoureusement au ministére occulte, et refuser 
énergiquement tout ministére externe et public au 
moribond et 4 sa dépouille ; 

90 Garder en tout cas devant les fidéles le plus 
profond silence sur le résultat de l’entrevue, afin 
de se réserver sa pleine liberté d’action aprés la 
mort; 

40° Si enfin le prétre demandé (devant témoins) 
par le moribond, arrive trop tard, c’est-a-dire 
quand celui-ci est encore en vie mais n’a plus sa 
connaissance, ce fait permet au prétre de donner 
Yabsolution sous condition, secrétement, mais 
non point d’accorder l’Eixtréme-Onction ni la 
sépulture ecclésiastique. 

Ajoutons, pour finir, quwil sera toujours sage, 
en si scabreuse maticre, de consulter l’autorité 
diocésaine, quand on pourra le faire, afin de pré- 
ciser, de concert avec elle, dans les points obs- 
curs, l’interprétation pratique des régles générales 
théologiques que nous venons d’énoncer. 

Nous n’avons eu en vue en tout ceci que le cas 
le plus difficile, celui des divorcés remariés. Il est 
clair que nos solutions s’appliquent également, 
proportions gardées, aux autres genres de con- 
cubinaires publics visés dans la question de notre 
correspondant. 


Q. — Je veux vous faire part des réflexions que jai — 
entendu faire, dans une réunion Vececlésiastiques, au 
sujet de la décision donnée dans votre numéro du 
23 mai, relativement 4 assistance du chasseur a la 
messe. 

On trouve cette solution trop large. 

A cecompte, tout le monde peut travailler le dimanche, 
soit & cause du lucrum cessans, soit 4 cause du dam- 


“num emergens. 


Combien de gens sont dans loccasion de faire le 
dimanche de bonnes affaires ! 

Dés lors, plus de dimanches! Les prétres relachés 
gotitent fort cette doctrine, qui leur permet, au confes- 
sionnal, de dilater les entrailles de leur miséricorde a 
Vinfini. — « Tiens-toi bien, petit dimanche, tu dois 
disparaitre un jour! » — Les prélres y auront contribué 
pour une bonne part. 

Je connais des paroisses dirigées par des pasteurs 
aux entrailles miséricordieuses, ow les fidéles ne vont 
a la messe quwune fois dans Vannée, le dimanche de 
Paques, pour communier. Je parle de prétres pieux et . 
savants. ; 

Il me semble que dans Vapplication de la loi, on ne 
tient pas assez compte de leffet moral produit par la 
dilatation d’entrailles pastorales, ni, non plus, des con- 
séquences sociales de ce laxisme, qui sont, chez nous, 
la rnine totale du dimanche. 

Comparez ce laxisme a la sévérité des saints, d'un 
saint curé d@’Ars en particulier, sur ce sujet. Par sa 
sévérité, ila ressuscité le dimanche chez lui; par leur 
laxisme, les autres ruinent le dimanche dans leurs 
paroisses. 1 

Comparez cette largeur, sur un point si gros de con- 
séquences, a la sévérité plus grande que jamais de 
VPEglise sur VPonanisme, par exemple. Et pourtant, on 
pourrait ici, plus que la, invoquer le fameux principe : 
Lex non obligat cum tanto incommodo. Kt encore il y 
a ici Vexcuse de la passion, tandis que le péché du 
dimanche est un péché a froid, sans excuse par consé- 
quent, chez un grand nombre du moins, et dont les 
conséquences sont plus désastreuses, sans parler du 
scandale. 


R. — Nous voudrions pouvoir vous dire quelque 
chose qui fat de nature 4 vous contenter, mais: 
Amicus Cesar, magis amica veritas. Nous avons 
cependant réétudié le cas et reconsulté les meil- 
leurs auteurs; nous nous en sommes entretenus 
avec quelques confréres trés versés dans la théolo- 
gie morale, et la conclusion a été qu’il n’y avait 
rien a changer dans notre décision. 

1oll s’agit en effet ici d’une loi de l’Eglise. Or, 
dans les lois de l’Reglise nous ne devons et nous 
ne pouvons pas étre plus sévére que l’Eglise ; 
cest l’Kglise elleeméme qui doit interpréter ses 
propres lois et les expliquer, et l’Kglise parle par 
les réponses des Sacrées Congrégations, et par 
les théologiens qu’elle approuve. Or nous nous 
sommes appuyés uniquement sur saint Alphonse 
de Liguori, dont la doctrine théologique a été 
approuvée par l’Eglise, et sur les théologiens 
modernes qui le suivent et qui font autorité dans 
tous les séminaires. Qu’on veuille bien lire dans 
saint Liguori les numéros 301 et 332 (8e command. ) 
et on sera vite convaincu. Lehmkuhl de son cdté 
nous dit: « Ad excusandum a missa notabile seu 
mediocriter grave incommodum sufficit... » Clé- 
ment Marc : « Excusat impotentia moralis, i. Os 
quvis causa mediocriter gravis, involvens nota- 
hile aliquod incommodum aut damnum. » Gury: 


i criter gravis, seu que involvit mediocre quoddam 
- incommodum vel damnum in bonis animex vel 
corporis proprii, vel proximi. » Et les autres parlent 
tout 4 fait dans le méme sens. 
On nous dit « Alors, cest la ruine du 
dimanche... » Si on croit étre dans le vrai, ce 
serait 42 Rome qu il faudrait s’adresser, et non a 
 _nous. L’Kglise est libre de resserrer ou d’inter- 
’ préter ses lois, et si elle le fait, nous serons avec 
elle; mais en attendant, dussions-nous étre traités 
_ de reldchés, nous ne pouvons pas juger autrement 
_ que saint Alphonse et tous les théologiens dont la 
doctrine est suivie dans toute lEglise; et nous 
ajouterons qu’il n’est pas permis d’appeler trop 
- large ou relachée une décision qui s’appuie sur de 
_ telles autorités. 
a 20 Nous avouons qu’au premier coup d’eil 
notre solution peut paraitre quelque peu relachée, 
mais plus on l’étudie et plus on consulte les 
auteurs, plus on se convaine qu’elle n'est que 
- vraie... D’autant plus que dans l'article précité 
_ nous avons reconnu ouvertement gu’il y avait 
lieu de douter si la cause invoquée par le chas- 
f seur était certainement suffisante, mais aussi 
__ qu’on ne pouvait prononcer avec certitude morale 
qu’on n’en devait pas tenir compte. Il y a des 
raisons pour et contre, elle a donc pour elle au 
moins une certaine probabilité sérieuse. Or, 
demandons-nous, quel est le confesseur qui ose- 
rait rejeter, en lui refusant carrément l’absolution, 
une personne qui est dans la bonne foi, a qui 
d’autres prétres ont précédemment donné l’abso- 
lution quoiqu’elle fit dans le méme état, et qui 
pourrait invoquer la probabilité en sa faveur? 
Pour refuser l’absolution 4 une telle. personne, il 
faudrait deux choses qui n’existent pas ici : la 
premiere, qu'elle fat certainement dans l’erreur ; 
et comme nous l’avons_-dit, il n’est point certain 
d’aprés la doctrine des théologiens qu’elle n’est 
pas dans son droit ; la seconde, que je bien public, 
auguel doit céder le bien particulier, exigeat 
qu'elle fit tirée d’erreur, dtit-elle méme en étre 
plus coupable aprés. Or, il n’en est pas ainsi : si 
vous la refusez, les autres personnes n’en observe- 
ront pas mieux le dimanche, et elle-méme pourra 
abandonner toute pratique religieuse et en entrai- 
ner d’autres avec elle; et voila tout ce que gagne- 
rait un confesseur trop séveére. 

Un curé qui trouverait que ses raisons ne sont 
pas suffisantes, ne ferait-il pas mieux, comme 
nous lavons dit, d’user de ses pouvoirs et de lui 
donner dispense? Car en donnant dispense, on 
peut poser des conditions, imposer d’autres choses 
a faire, et y revenir une autre année. 

30 Tl nous semble qu’une telle maniére dagir 
servira pluidt a eanvepandcr le dimanche qu’a le 
ruiner ; et c’est a tort qu’on nous objecte que les 
prétres relachés gotitent fort cette doctrine et arri- 
veront 4 perdre leur paroisse, et a avoir 4 la com- 
munion des personnes qui miront a la messe 
qwune seule fois par an, le jour de Paques. 


Sans doute, le dimanche est bien menacé a notre 
époque, et l’abstinence aussi; c’est pour cela que 
nous avons dit, page 494, que les prétres doivent 
insister de toutes leurs forces, et revenir sans 
cesse la-dessus, mais sans dire qu’il y a péché 
mortel la of il n’est point str qu’il y en ait un, et 
surtout sans refuser l’absolution, quand en sui- 
vant les régles de l'Eglise on peut l’accorder. Le 
trop de sévérité ne peut jamais se justifier. 

Nous avons connu un bon prétre qui voulait a 
tout prix détruire les danses dans sa paroisse. 
A Paques il refusa impitoyablement l’absolution 
& toutes les jeunes filles qui ne voulaient pas 
s'engager formellement 4 ne jamais retourner aux 


danses. Quelques-unes allérent trouver un prétre 


voisin et rapportérent un billet de confession a 
leur curé, qui le déchira et deur dit : « Je ne vous 
donnerai pas la communion, 4 moins que vous ne 
me fassiez la promesse formelle que je vous 
demande. » Etait-il dans son droit? — Non assu- 
rément; il arriva cependant a ses fins pendant 
quelques années et fut maitre complet; mais 
il ne le resta pas, et il y eut une réaction 
étrange : ce qui arrive presque toujours, quand 
on veut trop longtemps serrer la corde. 

Si les prétres relachés se réjouissent de ce que 
nous disons, c’est ou bien qu’ils ne nous com- 
prennent pas bien, et vont au-dela de ce que les 
théologiens sérieux permettent; ou bien qu’ils 
ne méritent pas vraiment le nom de relachés. 

Quant a admettre a la communion des per- 
sonnes qui ne vont a la messe que le seul jour de 
Paques, ou bien c’est une trés rare exception qui 
peut étre quelquefois justifiée, ou bien c’est outre- 
passer beaucoup la doctrine des théologiens que 
nous défendons, et alors nous n’en répondons 
plus. Nous croyons méme qu’un prétre trop 
relaché peut faire presque autant de mal qu’un 
prétre trop sévére. 

4o On nous objecte exemple du curé d’Ars. 
Nous avons lu sa Vie tout au long, ef nous ne 
saurions trop engager 4 limiter. Mais sila obtenu 
dans sa paroisse lVobservation rigoureuse du 
dimanche, méme -au-dela des prescriptions de 
l’Kglise, c’est par ses prédications, par son insis- 
tance, et surtout par l’influence que sa sainteté 
lui avait donnée sur tous et qui faisait que per- 
sonne n’osait plus le contrister; mais ce ne fut 
jamais en refusant l’absolution 4 ceux 4 qui il 


‘aurait pu la donner en suivant les régles de la 


saine théologie. 
50 Enfin l’on nous apporte une comparaison. 


Notre cher confrére nous permetira bien de lui 
dire qu’il n’est pas heureux dans le choix de cette 
comparaison, car il compare ensemble deux 
choses qui ne sont pas du tout de la méme 


espéce. L’une appartient 4 la loi naturelle et . 


Vautre a la loi ecclésiastique, et entre les deux il 
y a une différence essentielle : dans la premiére 


les choses sont défendues parce qu’elles sont, 


intrinséquement mauvaises, par la-méme elles 
sont toujours et nécessairement défendues; dans 


la seconde les choses ne sont mauvaises que parce 
qu’elles sont défendues et par conséquent ne sont 
pas nécessairement défendues. Les lois ecclésias- 
tiques ayant été faites par l’Eglise, l’Eglise peut 
les interpréter, les modifier selon le besoin des 
temps, en donner dispense-et vouloir qu’elles 
n’obligent pas cum tanto incommodo ; les lois 
naturelies au contraire, appartenant a la loi éter- 
nelle et étant immuables, obligent toujours, quelle 
qu’en soit la difficulté et quelle que soit la 
passion qui porte 4 les enfreindre. Le seul droit 
et en méme temps devoir de l’Eglise par rapport 
a elles, c’est de les rappeler quand on cherche a 
les oublier, 4 les nier ou a se faire illusion 4 leur 
sujet. 


Q. — le Vous prétendez que le vicaire qui fait un bap- 
téme n’a pas le droit de garder-pour lui les dragées et 
Vargent qu’on lui remet a l’occasion de ce baptéme, a 
moins d’une intention explicite de la part de celui qui 
offre. 

En effet, dites-vous : « Cette offrande doit aller 4 celui 
qui ale droit strict de remplir la fonction pour laquelle 
elle est présentée. Or, le curé a seul le droit de faire les 
baptémes. » 

D’aprés ce principe, il faudra done conclure que les 
offrandes, ordinairement assez généreuses, qu’on donne 
au vicaire 4 loccasion des mariages faits par lui, doi- 
vent étre remises au curé, puisque lui seul a strictement 
le droit de les faire. 

Ainsi, si on m’offre a moi vicaire 5 francs, je devrai 
garder simplement 2 francs comme honoraire de messe 


et verser les autres 3 francs entre les mains de mon 


curé. 

Mais alors, nous voila dans ’embarras, nous vicaires 
de France et d’ailleurs qui gardons en entier les hono- 
raires des mariages que nous bénissons. 

Qu’en pense Ami ? 

2° C’est la coutume dans certaines paroisses de 
chanter aux sépultures les vépres des morts, un noc- 
turne ou toute autre partie de l’office. — Les vicaires 
le plus souvent font Venterrement sans percevoir un 
seul centime de casuel: cest non seulement légal, 
parait-il, c'est méme de droit; soit, transeat... Mais est-il 
de droit, est-il juste que le curé percgoive en entier les 
8, 5, 10 fr., tarif suivant la classe, de Jloffice divin 
chanté par le ou les vicaires ? — Suivant que l’enterre- 
ment a lieu le matin ou le soir, on célébre la messe ou 
on chante les vépres. Puisque l’honoraire de la messe 
est donné en tout ou en partie (autre question intéres- 
sante!) a celui qui célébre, pourquoi pas de méme pour 
les vépres ? 


R. — Ad I. Les deux cas ne sont pas identiques 
et votre conclusion se trouve faussée par cela ; 
elle ne peut donc vous servir d’argument contre 
le principe que nous émettons. 

Pour le baptéme, il s’agit d’une offrande volon- 
taire, qui n’est pas prévue par les tarifs diocésains, 
ordinairement du moins. Quant aux honoraires 
de la messe de mariage, le vicaire qui dit la messe 
aun droit strict 4 en percevoir au moins la partie 
qui correspond, selon le tarif diocésain, 4 la 
messe qu'il célébre et 4 Vheure 4 laquelle il la cé- 
lébre. 

Le curé a aussi le droit de percevoir sur les 
messes de mariage ce que l’on appelle le droit 
curial, qui lui revient en toute circonstance, lors 
méme qu'il serait absent. 
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Quand le vicaire qui dit la messe de mariage a 
percu le montant de ses honoraires, et le curé son 
droit curial, 4 qui revient le surplus de l’honoraire 
de la messe offert librement par les époux ? 
C’est a celui quia célébré, l’Eglise voulant abso- 
lument que le surplus des honoraires soit donné 4 
celui qui dit la messe. 

Ces doctrines, nous ne sommes pas seul a les 
enseigner. Voici ce qu’on lit dans le second vo- 
lume du Traité des paroisses et des curés, de M. 
Duballet, qui vient de paraitre (t. 11, p. 549) : 


Les nouveaux tarifs sont trés explicites. On y trouve 
sous le nom de droit curial le casuel propre du curé, 
auquel celui-ci a droit en toute circonstance, alors méme 
quw’il est absent. Onle rencontre pour les mariages, les 
funérailles, les messes chantées pour les confréries, les 
corporations-et les défunts. Dans tous ces cas, le curé 
peut exiger des fidéles, owtre les honoraires de la messe, 
qui varient selon qu’il s’agit d’une messe basse ou d’une 
messe chantée, la somme qui est inscrite sous le titre 
droit curial. Dans le cas ot il officie par lui-méme, les 
deux sommes lui sont dues; s’il se fait remplacer, il 
doit verser au prétre qui célébre la somme portée pour 
honoraire de la messe et il ne peut, 4 moins d’une con- 
donation spontanée, donner les honoraires d’une messe 
basse quand la messe a été rétribuée comme chantée. 

Outre ce droit curial, le curé peut encore reyendiquer 
pour lui les honoraires des fonctions pastorales, lors 
méme quil s’en déchargerait sur d’autres ; tels sont les 
honoraires des relevailles, des baptémes, des publica- 
tions faites au prone, des extraits de registres parois- 
siaux, ot la somme déterminée par le tarif pour le droit 
d’offerte quand les fidéles ne font aucune offrande en 
venant a l’offerte, le jour des obséques et dans les ser- 
vices célébrés pour les défunts. Il ne s’ensuit pas ce- 
pendant que le remplacant doit agir gratuitement ; mais 
ses droits sont déterminés par des conventions particu- 
liéres. : 


Si vous avez d’autrés objections a faire, nous ne 
refusons pas de les discuter ; mais, de grace, met- 
tez-nous en présence d’un texte, d’une autorité 
quelconque, et non en présence d’une pratique que 
nous ne pouvons juger, ne la connaissant pas 
dans le détail. 

Ad II. Vous soulevez la léternelle et délicate 
question des rapports temporels entre les curés et 
les vicaires. 

Rappelons les principes généraux, d’ot nous tire- 
rons des conclusions : 

Le curé est titulaire du bénéfice paroissial, et a 
lui incombent toutes les charges qu’il peut humai- 
nement porter : administration générale de la pa- 
roisse, visite des malades, méme au péril de sa 
vie, célébration gratuite de la messe de paroisse, 
aumdnes aux pauvres, soutien des écoles, etc. 

Pour le dédommager, le droit lui accorde le pri- 
vilége de percevoir les offrandes volontaires et lui - 
concéde, sous le titre de droit curial, une part dé- 
terminée dans toutes les cérémonies religieuses 
soumises a un tarif régulier, lors méme quiil n’y 
assisterait pas. Voila en deux mots l’origine des 
droits du curé; ils sont fondés sur des devoirs 
correspondants. 

Quand le curé ne peut remplir tous ses devoirs, 
et alors seulement, le droit lui accorde la faculté 
et lui impose l’obligation de se choisir un aide, 


 qu’il appelle vicaire. Ce n’est donc pas un co-titu- 


laire, avec lequel le curé partagera par égale par- 
tie et les charges et les bénéfices; loin de 1a, 
toutes les charges pécuniaires et toute la responsa- 
bilité restent au curé, le vicaire n’étant tenu a 
Vaider que dans la mesure de ses forces et suivant 
les régles tracées par l’Ordinaire. 

Comment le vicaire aidera-t-il son curé, sinon 
en faisant 4 sa place des catéchismes, des prédica- 
tions, des visites aux malades, des cérémonies re- 
ligieuses, etc.? 

Nous employons le sens partitif, parce qu’il 
exprime exactement la pensée que nous exposons. 
Un curé qui ne laisserait rien faire 4 son vicaire, 
aurait tort et prouverait qu'il n’en a pas besoin. 
Un curé qui laisserait tout faire 4 son vicaire 
aurait tort encore, parce que le vicaire est un aide, 
et non un remplacant. 

Dans le juste milieu se trouve la vérité des de- 
voirs. Quani a la charité et au zéle, ils n’ont pas 
besoin d’une aussi stricte démarcation. 

Le vicaire a droit, d’aprés la loi ecclésiastique, 
a un honnéte entretien. C’est un prix a forfait, 
dont le taux est fixé au besoin par l’évéque sui- 
vant la besogne, et qui dédommage le vicaire de 
tous ses travaux ordinaires. Il ne pourrait pré- 
tendre 4 une augmentation que si le curé lui avait 
imposé un travail extraordinaire, ou si le tarif 
avait prévu un honoraire spécial pour le vicaire. 

Voila, chers confréres, des conclusions basées 
sur des principes inattaquables, que nous compre- 
nons parfaitement, nous autres curés, et que vous 
comprendrez comme nous le jour ot. vos évéques 
vous auront envoyé vos commissions de curés. Ce 
jour1la, vous nous bénirez d’avoir maintenu les 
principes, malgré quelques récriminations un 
peu... vertes. 


Q. — Un lecteur assidu de la Strassburger Post a 
prétendu 4 une réunion de prétres qwil y a une hérésie 
formelle et théologique dans les révélations de Notre- 
Seigneur faites 4 la bienheureuse Marguerite, ou il est 
dit : « Je te promets... que mon amour tout-puissant 
accordera & ceux qui communieront les premiers ven- 
dredis, neuf mois de suite, la grace de la pénitence 
finale, bref ils entreront au ciel », puisque I’Ecriture 
gainte dit expressément que personne n’a la certitude du 


salut. ’ 
Qu’est-ce que l’ Ami du Clergé pense de tout cela ? 


R. — Les révélations de Notre-Seigneur a la 
bienheureuse Marguerite-Marie ayant fait l’objet 
dun examen sérieux de la part du Saint-Siége et 
rien n’ayant été signalé comme digne de censure, 
il est au moins téméraire d’y voir une hérésie. 

Au sujet de la certitude du salut, le lecteur de la 
Strassburger Post fera bien de lire la formule dog- 
matique décrétée dans le texte du Concile de Trente. 
(Sess. vi, de Justific., cap. xu, can. xvi). Il y 
verra qu'une révélation spéciale peut donner cette 
certitude. 

Nous ne voulons pourtant pas affirmer que la 
révélation concernant la communion des neuf 
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vendredis est, pour chacun de ceux qui la font, la 
révélation spéciale dont parle le Concile de 
Trente, parce que la promesse est générale et 
indéterminée, et non appliquée a telle personne en 
particulier. 

Du reste, il peut toujours y avoir quelque 
incertitude au sujet des conditions dans lesquelles 
ont été faites les communions exigées pour l’effet | 
de la promesse. Ont-elles été bonnes ? Ont-elles 
été faites avec l’intention nécessaire ? A-t-on, par 
exemple, voulu simplement assurer son salut, 
sauf 4 ne rien faire ensuite pour le mériter ? Une 
pareille présomption suffirait 4 empécher l’effet 
de la promesse. Il peut donc toujours rester 
quelque doute, non sur la promesse, mais sur les 
dispositions nécessaires de la part de celui qui 
fait les neuf communions. 

Toutefois nous ne devons pas douter que Notre- 
Seigneur n’accomplisse sa promesse et la dévotion 
qu’il a recommandée doit nous inspirer confiance. 
L’assurance que nous en pouvons concevoir 
n’est en rien contraire 4 la sainte Ecriture ni 4 la 
doctrine de |’Kglise. Elle est du méme genre que 
celle qui résulte de la bonne réception des sacre- 
ments a l’article de la mort. Il est certain que 
celui qui aura bien recu l’absolution, le saint 
viatique, l’extréme-onction, sera sauvé. Il n’y a 
aucune présomption a en étre persuadé et a 
compter avec pleine confiance sur l’effet des — 
sacrements, a condition qu’on n’y apporte pas — 
d’obstacle. 


Q. — Vous avez dit que vous n’oseriez pas vous pro- 
noncer pour savoir si l’on peut prendre du bouillon 1a 
ou l’on peut préparer les aliments a la graisse les 
jours maigres. 

Or, la ot vous traitez la question tort au long de la 
préparation des aliments avec la graisse, vous dites que 
Yon peut faire cuire des légumes avec le jusculum 
carnis. 

Jusculum carnis veut-il dire jus de viande ou graisse? 
Ne signifie-t-il pas sauce de la viande dans laquelle elle 
a été cuite ? 

A un autre endroit, vous distinguez entre le jus de 
viande et la graisse figée au-dessus : de cette facon, la 
chose est claire ; mais je ne comprends pas la prépara- 
tion des légumes avec le jusculum carnis, dont parle 
le passage auquel je fais allusion, en citant Gury et 
autres théologiens. 

Si on peut préparer des aliments de cette fagon, a for- 
tiort on doit pouvoir prendre le bouillon fait avec du 
boeuf ? 


R. — Nous avons traité la question du juscu- 
lum carnis coctee en 1897, p. 184, et celui du bouil- 
lon fait avec du bouf en 1899, p. 442. En relisant 
nos deux articles, vous verrez que nous laissons 
une large part 4 l’appréciation personnelle, ce qui 
doit suffire a lever toute difficulté. 


Q. — Pierre veut gagner le jubilé. 

Ii commence par faire de son mieux les visites aux 
églises et les priéres demandées. Mais dans l’intervalle 
des visites il commet un péché mortel. Enfin, il se con- 
fesse et recoit l’absolution. ; 
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Doit-il recommencer les visites et les prisres quil a 
faites en état de péché mortel ? 

R. — Il nest pas nécessaire d’étre en état de 
grace pour accomplir toutes les euvres du jubilé ; 
pourvu qu’on y soit quand on accomplit la der- 
niére, on gagne indulgence. 


\ 


Q. — 1° Le décret du 7 mars 1678 ne concerne-t-il pas 
aussi le toties quoties, quand les franciscains font plu- 
sieurs fois par jour le chemin de la croix ? 

20 Un instituteur qui communie trois fois par semaine 
se confesse alternativement le samedi au soir et le di- 
manche au matin, parce qu'il est empéché tous les 
quinze jours de se confesser le samedi soir, a cause de 
ses lecons. 

Cet instituteur a-t-il la coutume requise de se confes- 
ser tous les huit jours pour le gain des indulgences 
pour lesquelles la confession est nécessaire ? 


R.— Ad TI..Les franciscains ont un privilége, 
que nous avons rappelé précédemment, les auto- 
risant 4 gagner plusieurs fois chaque jour les in- 
dulgences du chemin de la croix. 

Ad IJ. Le décret du 9 décembre 1763 exige qu'il 
y ait une confession par semaine, semel saltem 
in hebdomada. Liindividu dont yous parlez ne 
réalise pas cette condition, comme il est facile de 
le prouver. 

Remarquons d’abord que la semaine commence 
le dimanche et finit le samedi soir. 

Prenons comme exemple le mois de juin 1901, 
dont la premiére semaine commence le dimanche 
2 juin et finit le samedi 8 juin. Une confession a 
eu lieu le dimanche 2 juin et l’autre doit avoir 
lieu le samedi 8 juin: ce sont deux confessions 
dans la méme semaine. La seconde semaine, du 
dimanche 9 juin au samedi 45 juin, n’en aura pas, 
puisque dans Vhypothése lindividu se trouve em- 
péché une fois tous les quinze jours de se confes- 
ser le samedi, et nese confessera que le matin du 16. 

Il y a done deux confessions par semaine tous 
les quinze jours, et une semaine sans confession 
dans le méme espace; ce n’est pas ce que demande 
l’Eglise par la clause semel saliem in hebdomada. 


Q. — Voudriez-vous me donner l’interprétation de la 
bénédiction mulieris preegnantis in periculis partus 
du Rituel? Que doit-on entendre par le mot periculis ? 
« Tous périls, » ou bien «: péril de mort simplement? » 
Et quel sens de im : « en prévision, » ou bien « au mo- 
ment du péril lui-méme? » 


R. — Le titre méme dit la chose : in periculis 
partus signifie simplementles dangers qui accom- 
pagnent tout enfantement depuis la malédiction 
du paradis terrestre. Toute mére peut donc la de- 
mander a l’avance, parce que pour chacune ily a 
pericula partus. 


Q.— Peut-on considérer comme valide la réception 
au scapulaire de Notre-Dame du Mont Carmel faite 
comme il suit ? 

Deux ou trois cents enfants sont réunis dans Véglise 
tenant leur scapulaire a la main. Le prétre récite toutes 
les priéres, bénit le saint habit, sans Vimposer 4 per- 
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gonne. Les enfants eux-mémes ne le mettent pas aussi- 
tot aprés la bénédiction et le tiennent a la main apres 
comme avant la cérémonie. Ils ne le mettent qu’a la 
maison. 


R. — Il ressort de plusieurs décisions qu’on ne 
pourrait pas, sans compromettre la validité de 
Vadmission, 4 moins d’un indult, charger les réci- 
piendaires de s’imposer eux-mémes les scapulaires 
qui auraient été bénits par un prétre ayant les 
pouvoirs, lors méme que cela se ferait en présence 
de ce prétre et sur ses ordres. Le 7 décembre 1896, 
les Capucins de la province de Westphalie ont 
obtenu un indult de ce genre pour cing ans. (Ana- 
lecta, 1897, p. 27; Tachy, Les confréries, 2¢ édit., 
n. 208). 


LITURGIE 


Q. — Le 26 juillet, féte de saint Jacques, apdtre, titu- 
laire de Véglise paroissiale, 1° classe; 

Le 26 juillet, féte de sainte Anne, patronne de la pro- 
vince, 17° classe ; ; 

Quelles vépres faut-il dire le 25 juillet? Et pourquoi? 


R. — On doit dire les vépres entiéres de saint 
Jacques, avec mémoire seulement de sainte Anne. 
La raison en est que, a rit égal, loffice plus digne 
VYemporte. Or, c’est saint Jacques, en sa qualité » 
dapotre, qui est plus digne, comme cela résulte, 
par amalogie, d’un décret rendu pour saint 
Joachim. 

On demandait si saint Joachim, pére de la sainte 
Vierge, devait, en concurrence avec une féte de 
méme rit, étre regardé et traité comme un simple 
confesseur. 

La Congrégation répondit : « Quum festum 
S. Joachim pertineat simpliciter ad festa confesso- 
rum, in «equali ritu observari debere Rubricam de 
concurrentia festorum. » (S. R. C., 49 décembre 
1829, no 2672, ad A). 

Mais puisque Rome ne veut pas que l’on tienne 
compte a saint Joachim de sa qualité de pére de 
la sainte Vierge pour le préférer 4 un autre saint, 
pourguoi tiendrait-on compte a sainte Anne de sa 
qualité de mére de la sainte Vierge? Sa féte appar- 
tient donc au commun des saintes femmes, et elle 
doit alors nécessairement céder le pas a la féte de 
saint Jacques. 

Kt qu’on ne dise pas que, comme patronne de la 
province, du moins, elle l’emporte sur le titulaire 
dune église paroissiale. Crest le contraire qui est 
vrai; méme a dignité égale, un patron plus parti- 
culier lemporte sur un autre plus universel. 
(S. R. C., 27 juin 1899, no 4043, ad 8). 


Q. = Permettez-moi de vous consulter sur une ques- 
tion liturgique. 

Il s’agit de usage trop répandu, dans certaines ré- 
gions, de faire remplir les fonctions de sous-diacre 4 
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a des laics, c’est-a-dire 4 des jeunes gens ou des hommes 
_ faits qui n’ont pas regu au moins la tonsure cléricale. 
Que faut-il en penser? 


 R.— Cette question a déja été traitée plusieurs 
_ fois dans l’Amz, notamment en 1884, p. 149; en 
41889, p. 497; en 1890, p. 115. Nous ne ferons donc 
f que résumer la doctrine pour nos nouveaux abon- 
_nés. 
C’est un abus contraire A la dignité des saints 
_ordres, 4 la sainteté des cérémonies et 4 la volonté 
de l’Kglise, que d’employer comme figurants 4 
Vautel des laiques et des hommes mariés qui, 
_ revétus d’aube et de tunique, ne peuvent remplir 
~ aucune des fonctions sacrées; et la coutume ne 
. 
‘ 


saurait autoriser les laiques a porier des orne- 
ments réservés aux ministres de PRglise. (S. R. C., 
_ 44 septembre 1847, no 2952). 
; Tout ce qui est permis, c'est que, lorsqu’il n’y a 
personne autre pour remplir la fonction de sous- 
diacre, on puisse le remplacer par un clerc minoré 
- ou un clerc tonsuré. (S. R. C., 18 décembre 1784, 
— No 2525; 22 juillet 1848, no 2965, ad 4; 23 novembre 
1880, n° 3525, ad 1; 24 janvier 1890, no 3722, ad 2). 
Un religieux méme, qui ne serait pas clerc, ne le 
pourrait pas. (Ibid.). Et encore, dans ces cas de 
nécessité vraiment urgente, le clere faisant les 
fonctions de sous-diacre ne doit pas porter le 
manipule. (S. R.-C., 17 juillet 1894, no 3882, ad 7). 
Telles sont les régles qu’on ne saurait enfreindre 
sous aucun prétexte. 


Q. — Je vous serais trés obligé de vouloir bien dire 
sil est défendu au servant de messe d’accompagner le 
prétre pour la communion. 

D’aucuns contestent l’existence du décret auquel ren- 
voient.les tables de Amz, cité t. xv, p. 667. 

D’un autre cété, je lis dans les Ephémérides litur- 
giques, t. XI, p. 35 : « Nulla lex cereum accensum pres- 
cribit deferendum a clerico dum sacerdos communionem 
administrat fidelibus : laudabiliter nihilominus, ete. » 

Ou est la vérité ? 


R. — Premiérement, Vusage d’accompagner le 
prétre avec un cierge de l’autel, lorsgu’on distri- 
bue la communion aux fidéles, n’est appuyé ni 
par les rubriques, ni par les décrets. Le Missel, qui 
détaille minutieusement les diverses fonctions du 
servant en ce moment, ne parle point de celle-la. Le 
Rituel est également muet sur ce point. Pourquoi ce 
silence? Ne serait-ce point parce qu'il ne convien- 
drait pas que des servants fussent debout a cété 
du Saint-Sacrement, ou bien encore parce que 
l’Eglise estime que les cierges de l’autel sont assez 
rapprochés pour n’avoir pas 4 les apporter plus 
prés de la sainte Table? Ce qui nous porterait 4 le 
croire, c’est que, dans le cas ot il y aurait foule, 
la Congrégation dit simplement qu’aux extrémités 
des balustrades dressées pour la circonstance on 
placera deux cierges qui biileront tout le temps 
de la communion, mais de servants pour les tenir 
il n’est pas question : In extremitatibus inter- 

 jecti spatii duo saltem candelabra disponaniur. 
 (S. BR. C., 26 mars 1859, n° 3086, ad 2). 
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Ce premier point acquis, nous ajoutons, deuxid- 
mement, qu'il n’y a pas non plus de décret qui 
proscrive formellement cet usage. Celui que l’Am 
a cité il y a quelques années, et qui était du 
12 aotit 1854, ne figure pas dans la nouvelle collec- 
tion. Pourquoi? Nous l’'ignorons, mais ne serait- 
cé pas un peu en raison de cet usage répandu au- 
jourd’ hui dans nombre de diocéses? 

Kin tout cas, vous nous avez demandé la vérité: 
la voila. 


Q.-. Dans votre numéro du 3 mai 1900, vous répon- 
dez que, méme dans les petites églises paroissiales qui 
suivent le Cérémonial de Benoit XIII, la messe du ga- 
medi saint doit étre chantée et ne peut étre que chantée. 

J’avoue que je n’ai plus entre les mains le texte offi- 
ciel de ce Cérémonial, car j’ai déja distribué de droite et 
de gauche bon nombre de volumes de ma bibliothéque 
liturgique, en attendant que la mort achéve de me 


dépouiller de tout; mais il m’en reste encore quelques- 


uns, dont les auteurs se sont appliqués a donner exac- 
tement le sens de ce document officiel. Or, je vois que 
tous enseignent le contraire. Qui a tort? 


R. — Nous remercions M. le Vicaire général de 
Vobservation qu'il veut bien faire 4 Ami avec 
tant de bienveillance. Les petites églises, en vertu 
du Cérémonial de Benoit XIII, sont vraiment dis- 
pensées du chant le samedi saint (et notre vénéré 
maitre, M. Maugére, l’a rappelé dans l’Amz en 
4889, p. 317), lorsque les clercs ne sont pas en 
nombre suffisant pour célébrer solennellement. 
(S. R. C., 22 juillet 1848, no 2970, ad 5). 


Q. — La bénédiction des cierges de la Purification et 
la procession qui la suit peuvent-elles étre transférées 7 


R.— Nous connaissons plusieurs décrets récents 
4 cé sujet, mais tous défendent cette translation, 
lors méme qu’un indult permet de faire la solen- 
nité externe de la Purification le dimanche sui- 
vant. 

Crest d’abord Varchevéque de Reims qui, en rai- 
son d’un indult semblable, posa le cas a Rome. La 
Congrégation répondit : Benedictio et disiributio 
candelarum et Processio in festo Purificationis 
B. M. V. fieri debent ipsa die 2 Februari. 
(S. R. C., 7 février 1874, n° 3321). 

En 1899, l’évéque d’Agen observe 4 son tour que 
ses diocésains viennent difficilement a la bénédic- 
tion des cierges le 2 février, et demande a ce 
qu'elle se fasse le dimanche suivant. La Congréga« 
tion refuse absolument et ordonne de se conformer 
au décret donné pour Reims. (S. R. C., 27 janvier 
4899, no 4010). 

Vous ne devez donc pas la transférer. 


Q. — Dans une conduite au cimetiére, si le parcours 
est long, aprés que l’antienne In Paradisum a été lue 
ou chantée, le prétre peut-il dire son bréviaire jusqu’a 


Ventrée du cimetiére, que l’enterrement soit gratuit 


ou non? 


R. — Nous ne voyons pas ce qui s’y opposerait, 
puisque la rubrique ne prescrit rien en dehors de 
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lantienne In Paradisum. Or, si on peut se 
rendre ensuite en silence au cimetiére, comme on 
est allé en silence 4 la maison mortuaire, qu’est- 
ce qui empécherait fe prétre d’utiliser ce temps en 
disant son bréviaire? 

Il est vrai que de la maison mortuaire a l’église, 
si le psaume Miserere ne suffit pas 4 cause de la 
longueur du chemin, on doit recourir aux psaumes 
graduels ou 4 d’autres tirés de loffice des morts 
jusqu’a Ventrée de Véglise. (Rituel, tit. VI, 
chap. 11, n. 2). Mais rien de semblable n’est dit 
pour la conduite au cimetiére, et les auteurs, 
comme Bauldry, de Herdt, Le Vavasseur, n’en 
font pas une obligation. 


Q. — Dans une. cérémonie de mariage on emploie un 
anneau emprunté. Plus tard, les jeunes mariés en aché- 
tent un et l’apportent au prétre pour le faire bénir. 

Peut-on donner la bénédiction marquée dans la céré- 
monie du mariage, ou seulement la bénédiction Ad 
omnia ? 


R. — Il n’y a rien dans les rubriques et les dé- 
crets qui dirime la question. Mais, a notre humble 
avis, nous croyons qu'il n’y a pas 4 hésiter entre 
les deux formules proposées. Celle qu’on emploie 
le jour du mariage n’a rien qui ne puisse convenir 
en un autre temps; elle renferme une demande 
spéciale de fidélité et d’affection mutuelle a 
laquelle ’é6poux ne cesse pas d’avoir droit. Nous 
pensons donc, avec de Herdt, qu’on doit la préfé- 
rer a la bénédiction ad omnia, qui ne demande 
que des graces générales. 


Q. — Ma paroisse a pour patron saint Saturnin, 
évéque martyr, fété le 29 novembre, dont la solennité 
est renvoyée au dimanche suivant. 

Or, il arrive la plupart du temps que le dimanche 
aprés le 29 novembre est le premier de |’Avent; impos- 
sibilité done de célébrer ma féte patronale ce jour-la. 
Elle se trouve done renvoyée au deuxiéme dimanche de 
VYAvent et est encore exposée a se rencontrer avec la 
solennité de !Immaculée-Conception. Que faire alors ? 

En consultant un manuel de liturgie, j’y ai découvert 
un décret de la S. C. des Rites du 11 mars 1887, autori- 
sant 4 célébrer la solennité du patron le dimanche qui 
précéde la féte, quand le dimanche suivant est empéché. 
Puis-je user de ce décret sans une autorisation spéciale 
de mon évéque ? 


R. — Votre consultation se compose de deux 
parties bien distinctes. 

D’abord, que faire de la solennité de votre patron 
si le dimanche suivant est le premier de l’Avent ? 
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Il faut la renvoyer au plus prochain dimanche, 


libre (S. R. C., 2 décembre 1891, no 8754, ad 4); 
et ce dimanche, pour yous, sera le troisiéme de 
l’Avent, toutes les fois que le second dimanche 
coincidera avec la solennité de l’Immaculée-Con- 
ception. (Méme décret, ad 5). 

Ensuite, pourriez-vous l’anticiper, en vous ap- 
puyant sur le décret du 44 mars 41837 pour 
Bayonne? Non, parce que c’est un indult, une 
giace, et eile ne vaut que pour ceux a qui on l’a 
accordée. Une autorisation de votre évéque ici ne 


LHe 


suffirait pas, il vous faudrait recourir 4 Rome, 
comme nous l’avons fait dans notre diocese pour 
un cas semblable. 


Q. — Que penser de la maniére d’agir dune scour 
sacristine qui place sur l’autel, pour la célébration du 
saint sacrifice, par dessus la grande nappe dont les 
cotés tombent jusqu’a terre, une autre nappe beaucoup 
plus courte qui ne recouvre que le dessus de l’autel? 
Peut-on tolérer ce napperon, ou sorte de serviette, dont | 
elle recouvre une belle nappe liturgique, pour empécher 
de la salir? 


R. — Nous croyons que la sceur Sacristine a’ | 
tort et quil faut la prier, swaviter et fortiter, de — 
ne rien innover. C’est & l’aumdnier de veiller a 
lobservance des régles liturgiques. 


Q. — 1° Un aumonier WVhépital fait tous les jours sa 
tournée ; il administre trois, quatre malades répartis 
dans diverses salles. 

Sur le premier malade il récite toutes les priéres du 
sacremeat de l’extréme-onction, telles qu’elles sont dans 
le Rituel. Mais pour les autres il commence seulement 
a In nomine Patris... extinguatur in te, en se basant 
sur ceci que les trois oraisons: Introeat, Oremus et 
deprecemur, Exaudi nos, sont dites pour tous ceux 
qui sont dans la maison. Quid ? 

2° Il arrive aussi quelquefois que deux malades, a 
cété l’un de l'autre, regoivent simultanément le sacre- 
ment de l’extréme-onction. Dans ce cas, peut-on réciter 
une seule fois les trois derniéres oraisons : Domine 
Deus, Respice et Domine sancte, en se servant du 
pluriel ? 

R. — Ad I. Cette maniére d’agir ne peut étre 
licite que dans le cas ou ces autres malades 
devraient mourir sans recevoir le sacrement 
d’extréme-onction. La rubrique est suffisamment 
explicite pour qu’on n’ait pas de doute a ce sujet. 
(Tit. V, chap. 1, n° 40; chap. 11, n° 6). Car comment 
une priére, faite pour un malade dans une salle, 
pourrait-elle s’appliquer 4 un autre malade dune 
salle différente, lJequel n’est pas moralement 
présent 2? Autrement, on le pourrait, comme cela 
semble résulter dun décret pour la communion. 
(S. R. C., 7 février 1874, no 3322, ad 2). 

Ad II. Cette question n’est pas prévue dans le 
droit, mais nous croyons que c’est permis dans le 
cas proposé. L’Am? a donné les raisons de cett 
solution en 1892, p. 554. c 


Q. — L’usage, a peu prés universel, peut-il autoriser 
Vemploi des aubes dans lesquelles le tulle ou la-dentelle 
dépasse un métre de hauteur, et quelquefois plus ? 


R. — Oui, puisque aujourd’hui Rome déclare 
absolument qu’on peut tolérer, tolerari posse, les 
aubes frangées de tulle ou de dentelle depuis la 
ceinture jusqu’au bas, a cingulo deorsum. (S. R. 
C., 46 juin 1893, n. 3804, ad 42). 

Toutefois, les termes qu’emploie la Congrégation 
montrent suffisamment que ces aubes sont moins 
conformes a la tradition de l’Eglise, et c’est sans 
doute en raison de usage presque universel que 
Rome a cru devoir tolérer cette coutume. 
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Q. — Ami 1900, p. 304, vous dites : « Nous avons plu- 
ieurs fois parlé de la maniére de purifier ses doigts 
ans tre obligé d’emporter les ablutions pour une 
evonde messe. Il faut se conformer A une Instruction 

donnée par la S. C. des Rites... » 


__ Abonné depuis 3 ans seulement a l’Amié, j’ai cherché 


dans mes 38 volumes cette méthode de purifier sans la 
trouver. Voudriez-vous la rappeler ? 


R. — Nous avons reproduit l’Instruction qui 
doit servir de régle en 1897, p. 237. En attendant 
que nous y revenions, s’il y a lieu, vous en trouve- 


_ rez le texte dans les Appendices du Rituel romain. 


Q. — le Hst-il permis de donner plusieurs fois, et a 
des autels différents, la bénédiction du trés saint Sacre- 
‘ment aux processions de l’octave de la Féte-Dieu ? 

2° Peut-on réciter Notre Pére et Je vous salue, Marie, 
aprés l’oraison du Tantum ergo, avant la bénédiction 


_ du Saint-Sacrement ? 


R. — Ad I. L’esprit de l’Kglise est qu’on ne mul- 


tiplie pas les bénédictions du Saint-Sacrement 


dans la méme procession; elle dit méme qu’on 


nen donne qu'une a la fin, et c’est la régle tracée 
- par le Rituel et le Cérémonial des Evéques. 


(Livre II, chap. 33, n. 22 et 27). Cependant, en rai- 
son de la coutume qui existe dans beaucoup de 
pays, l’Eglise tolére que la ot il y a plusieurs 


_ reposoirs ou autels, on puisse donner la bénédic- 


tion, mais une ow deux fois seulement, dans le — 


‘cours de la procession : « Non toties pausatio fiat 
et benedictio elargiatur, quoties altaria occurrant, 
sed semel vel iterum. » (S. R. C., 23 sept. 1820, 
n. 2609). 

Ce décret a été confirmé en 1859. L’évéque de 
Tarnovia ayant exposé que dans son diocése il 
était d’usage de donner auiant de bénédictions 
qu’on faisait de stations, on lui répondit que 
c’était contraire aux Rubriques et aux décrets, et 
que la bénédiction ne devait étre donnée gu’une 
fois ou deux en dehors de lVéglise, et une fois a 
Vautel au retour de la procession. (S. R. G, 


26 mars 1859, n. 3086, ad IV). C’est done 1a tout ce 


ad VII). 


que vous pouvez faire. 
Ad II. Vous ne le devez certainement pas sans 
Vassentiment de l’Ordinaire, qui est seul juge pour 


les priéres du culte. Sans cela, ce serait le désordre 
le plus complet. (S. R. C., 34 aott 1867, n. 3157, 


Q. — 1° Ghez nous, le 10 juin, on fait cette année la 
féte de saint Philippe de Néri, double de 2° classe. Le 
bréviaire porte : Lect. 1 noct. de Script. occ. ; et YOrdo : 
Lect. 1 noct. Beatus. Qui se trompe? 

Qo Cette année, la féte de saint Louis de Gonzague 
tombe un vendredi. Or la veille, par suite de circons- 
tances exceptionnelles, les éléves du pensionnat ont 


grand congé : d’ou pas de confessions le jeudi. Le lende- 


main, une messe de saint Louis sans communion, c’est 
peu. Ne pourrait-on pas solenniser saint Louis de Gon- 
zague le dimanche 23? Mais alors qu’est-il liturgique de 
faire, Ordo portant ce, jour-la : Virid. De ea, semt- 


duplea? 


R. — Ad I. Vous demandez : « Qui se trompe? » 
Ni lun ni l’autre. En effet, saint Philippe de Néri 
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étant double mineur dans le calendrier universel, 
a les lecons du 4er Nocturne de l’Ecriture courante. 
Mais chez vous ot il se célébre sous le rit de 
deuxiéme classe, il a droit absolument aux lecons 
du Commun, et le nouveau décret qui régle la ma- 
tiére des lecons a confirmé ce droit touchant les 
fétes de ce grade. (S. R. C., 30 juin 1896, n. 3928). 
Vous devez vous y conformer. 

Ad II. Pour saint Louis de Gonzague, vous pou- 
vez, avec l’autorisation spéciale de 1’Ordinaire, 
chanter la messe de ce saint le dimanche 23 juin, 
ou tout autre jour désigné par l’évéque, pourvu 
qu'il n’y ait pas un double de premiére classe, ou 
un dimanche privilégié de premiére classe, si la 
messe est solennelle, et pourvu qu'il ne s’y ren- 
contre ni féte ni dimanche de 2¢ classe, ou, une 
férie, vigile, ou octave privilégi¢es, sil s’agit 
d’une messe privée. Dans ce cas, vous ajouterez a 
la messe l’oraison du dimanche-sous une conclu- 
sion distincte ; mais dans les églises conventuelles 
et paroissiales, on ne doit pas omettre la messe 
conforme a l’office du jour. (S. R. C., 27 juin 1896, 
n. 3918). 


Q. — Pourquoi cite-t-on spécialement sainte Thécle 
dans les priéres de la recommandation de ’ame? 

Quels sont ces tria atrocissima tormenta dont il est 
parlé ? 

R. — Ces trois tourments atroces sont : 4° le 
supplice du feu, dont Dieu ne permit pas qu'elle 
ressentit les atieintes; 2° le supplice des lions, 
dont Dieu enchaina la férocité pour qu’il ne lui 
arrivat aucun mal; 3° le supplice des serpents, 
dont elle fut délivrée miraculeusement. (Cf. les 
Petits Bollandistes, 23 sept.). 

On comprend dés lors qu’on cite spécialement 
sainte Thécle, et qu’on demande au Seigneur de 
préserver les mourants de ces trois tourments 
auxqueis elle échappa : car le feu est la figure de 
lenfer, le lion et le serpent les symboles du démon. 


Q. — Dans certaines paroisses, cest Vhabitude, aus- 
sit6t aprés le baptéme, de porter l’enfant, gargon ou 
fille, sur ’autel dela sainte Vierge et de le lui consacrer. 

Voudriez-vous avoir l’obligeance de me dire ce qu’il 
faut faire en pareil cas, et s’il y a une formule de priére 
a réciter ? 


R. — Dans le Rituel, il n’y a pas de formule 
pour consacrer les nouveaux baptisés 4 la sainte 


Vierge. Il faut donc s’en tenir aux statuts syno- | 


daux, sil y en a, ou aux prescriptions épiscopales. 
Autrement, on peut prendre la priére qu’on jugera 
convenable ou plutét conforme a lusage du pays, 
puisqu’il s’agit d’une coutume locale. . 

Parmi ces priéres, nous citerons le Sub tuum, 
lAve maris stella, VInviolata, qui se récitent en 
certains lieux. 


Q. — 1e A la messe de Beata le samedi il doit y avoir 


trois oraisons: la 1"e de Beata, la 2° de Officio occurrenti, . 


la 3° de Spiritu Sancto. 
Si cette 8° est déja commandée par VOrdinaire, v. g. 


Jay 
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pendant la vacance du siége épiscopal, comment satis- 
faire aux deux prescriptions ? 

20 Si, a la messe, au moment ot le prétre incliné va 
prononcer les paroles : Hoc est corpus meum, il s’aper- 
coit que le ciboire déja offert et qu'il veut consacrer est 
fermé, que faire? 


R. — Ad I. On satisfait en ne disant qu'une fois 
l’oraison de Spiritu Sancio, et en omettant alors 
loraison commandée. Car il est de régle qu’on ne 
répéte jamais une mémoire ou une oraison qui 
vient d’éire récitée. (De Herdt, tome I, n. 70; Van 
Der Stappen, tome II, n. 104 et 147). 

Ad II. Le prétre doit déposer Vhostie et ouvrir le 
ciboire, puisqu’il n’a pas encore commencé la con- 
sécration et qu'il est contraire aux Rubriques de 
consacrer sciemment les hosties contenues dans un 
ciboire fermé. « Si adsit vas cum aliis hostiis con- 
secrandis, antequam accipiat.hostiam, discooperit 
manu dextera calicem seu vas aliarum hostia- 
rum. » (Rit. servandus, Tit. vit, n. 5). 


LAME DU CLERGE et les livres 


Comptes rendus bibliographiques 


Cursus Seripturze Sacreze (auct. Patr.S. J.). 
— Deuteronomium. — Paris, Lethielleux, 1900. 
— Un vol. in-4 de 560 p. — Prix : 40 fr. 


Crest le 27° volume paru de la collection fameuse des 
Commentaires sur toute lHcriture sainte édités sous la 
direction des PP. Jésuites par la maison Lethielleux. 
L’euvre, immense, se continue, toujours égale a elle- 
méme. 

Voici le Deutéronome. Le Pentateuque est désormais 
complet. Le travail va un peu lentement peut-élre, au 

ré des admirateurs du Cursus. C’est la un petit ennui 
heen on se console quand on sait quelles richesses ren- 
ferme un pareil trésor et qu’on a d’ailleurs l’assurance 
de voir la collection avriver bientdt a son terme. Nous 
ne cessons point de répéter que c’est le plus beau monu- 
ment exégétique qui ait été jamais élevé a la gloire de 
nos Livres sacrés. 

Rappelons a ceux de nos lecteurs qui ne se trouveraient 


pas assez riches pour acheter la collection entiére, qu’ils 


euvent se procurer séparément les Commentaires qui 
es intéressent, 


Commentaria in Summam theologi- 
eam DD. Thomee, auctore Al. Adulpho Pa- 
quet.— Tr. De Sacramentis (ite part.). — Québec, 
Demers, 1900. — Un vol. in-8 de 500 pages. — Pr. : 
5 dollars. (On peut s’adresser chez Pustet a 
Rome, ou chez Lethielleux 4 Paris). 


M. Paquet continue réguliérement la publication de 
ses Commentaria sur la Somme théologique. Aprés 
étude de ce nouveau volume, nous ne pouvons que con- 
tinuer a len féliciter ; et c’est avec plaisir que nous rap- 
pelons a nos lecteurs le souvenir de la critique élogieuse 
que nous avons faite, désle début, de cette couvre unique 
en son genre, infiniment précieuse pour les esprits théo- 
logiques formés ou 4 former a V’école de saint Thomas 
d’Aguin, et de son meilleur interpréte, le cardinal 
Cajetan. 

Ce volume contient la premiére partie du traité de 
Sacramentis, c’est-a-dire : De Sacr. in genere, De Bap- 
tismo, De Confirmatione, De Eucharistia. i 
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De Beo Uno. (Theologia dogmatica, tome I). || 
— Studium Solesmense.— Abbaye de Solesmes — | 
(Sarthe), 1897. — Un vol. in-8 de 435 pages. 


Nous regrettons vivement d’avoir eu si tard la bonne — 
fortune de connaitre ce 1 volume d’une Theologia 
dogmatica publiée 4 Solesme, dont nous avons recem-— 
ment annoncé ici avec grands et trés mérités éloges le — 
tome II consacré au traité De Trinitate. ihe 

Pas de nom d’auteur. Le titre nous dit seulement que 
ce cours a été composé 4 Pusage du Studiwm Soles- 


mense, et pour ceux qui connaissentle Studiwm Soles- | 


mense et les maitres qui y professent, il n’est guere 
difficile de percer l’incognito modeste derriére lequel se 
cache la trés docte et révérendissime plume 4 laquelle 
nous devons ces deux excellents traités de théologie 
dogmatique. : 

L’auteur s’y montre fidéle disciple de saint Thomas 
d’Aquin, comme il convient d’ailleurs aux pieux déposi- 
taires de la tradition bénédictine; ce qui ne veut point 
dire qu’il embrasse, expressément du moins, les opi- 
nions de l’école dominicaine, dite thomiste. 

Sur la science et la divine causalité des futurs libres, 
le Studium Solesmense aprés avoir fort bien exposé la 
controverse laisse le lecteur en suspens, libre de choisir 
son sentiment, sans formuler aucune préférence pour 
un systéme déterminé. Cette préférence, on peut la 
soupconner, la deviner entre les lignes; mais prudem- 
ment l’auteur s’incline devant le mystére et s’abstient de 
conclure, ce qui est peut-étre encore une maniére de 
donner une bonne lecon de sagesse 4 ceux qui le 
liront. - 

Cette publication sera sans doute continuée. Nous le 
souhaitons, dans Vintérét de la science théologique et 
du bon renom doctrinal de l’abbaye de Solesmes. 


Les wrais principes du droit naturel, 
politique et social, par le P. Chabin, 
S. J. — Paris, Berche et Tralin, 4901. — Un vol. 
in-80 de 350 pages. 


Morale et droit ne sont point choses identiques. C’est 
ce que n’ignore pas, sans doute, le P. Chabin, ancien - 
professeur émérite de philosophie, auteur d’ouvrages - 
estimés en la matiére. Aussi n’est-ce point précisément 
ce que nous voudrions lui reprocher, mais _seulement 
de n’avoir pas donné un titre assez exact & son livre, 
ou la morale tient une place considérable, prépondé- 
rante méme dans lVinspiration de l’auteur, ainsi d’ail- 
leurs qu'il le laisse lui-méme entendre dans son Avant- 
Propos. Disons done quwil y a la un fort cours de 
morale naturelle fondamentale associé a un traite élé- 
mentaire de droit naturel (social surtout), les deux se 
compénétrant et s’éclairant dune vive lumiére par le 
fait de cette juxtaposition voulue, et assurément trés 
heureuse. 

C’est 1a une vétille; simple question de formule 
meilleure 4 trouver pour le titre d'une future édition 
que nous souhaitons de grand ceur au livre du Pére 
Chabin, un de ceux que nous citerons volontiers désor- © 
mais aux clients de Amz qui demandent des ouvrages 
ou ils puissent étudier la morale ou le droit de la loi 
naturelle. 

La morale!... C’est le grand probléme du jour ; et, 
Dieu merci que les faillites successives de Vimpiété. 
du xvite et du xix siécle ont amené lapologétique 
catholique sur ce terrain, excellent entre tous pour la 
cause surnaturelle de ’Heglise. Non pas que, en fait de 
préparation 4 la foi, tout soit dit quand on a établi sur 
une saine philosophie les bases de la morale et du droit 
naturels, mais parce qu'il n’y a point de plus saisissant 
argument & mettre sous les yeux des mécréants que 
Vimpossibilité de fonder une morale en dehors de 
l’Bglise, seule gardienne intégre du droit naturel,. 
dont l’Evangile est en maint endroit la confirmation 
et le complement. ae 

Le P. Ghabin met trés bien en lumiére cette argu- 
mentation. La lecture de son livre (trés 4 recommander 
aux laiques, & nos penseurs et écrivains catholiques) 
vulgarisera le droit naturel si méconnu de nos jours, 
corrigera bien des. erreurs populaires a conséquences 
sociales déplorables, par exemple, sur le duel, la 
famille, le mariage, Vesclavage et la traite des négres, 


sur le « contrat‘ social, » la nature du pouvoir poli- 
que, les formes de gouvernement, le suffrage uni- 
versel, la liberté d’enseignement, le droit de propriété, 
le droit d’association, les problémes sociaux écono- 
: miques’ ef le droit international. Cette courte énumé- 


ration dit assez Vimportance et la grande utilité pra- 


 tique de cette excellente étude. 


Des graces @’oraison, par le P. Poulain, 
'_-S. J. — Un vol. in-42 de 424 p., 8 fr. 50. — Paris, 
~ Retaux. 


A 


‘Cet ouvrage porte en sous-titre: Traité de Théologie 
mystique, ce qui en précise l’objet. Il est neuf absolu- 
ment, dans toute la force du terme, et, peut-on dire 
méme, unique en francais. L’auteur y résume quarante 
ans de travaux poursuivis avec ténacité en vue de cette 
ceuvre qui sera lceuvre de sa vie. Et nous ne croyons 
_ pas commettre une indiscrétion en disant que le manus- 
crit a été soumis au contréle scrupuleux de neuf exami- 
_ nateurs. C’est dire toute Vimportance que lauteur 

dabord, et la Compagnie de Jésus elle-méme, attachent 
a cette publication. 

Le P. Poulain se rattache, en mystique, a l’école 
descriptive. Non quil dédaigne Vécole spécuwlative. 
Les spéculatifs ont produit des chefs-d’ceuvre quil a 
dépouillés et dont on trouvera la bibliographie critique 
a la fin de ce volume. Il n’a pas jugé 4 propos de les 
recommencer ; et ceux qui font de ces matiéres lobjet 
spécial de leurs études s’y reporteront aisément. — Il 
est arrivé aussi aux spéculatifs de pousser trop loin les 
conclusions d’une logique @ priori et dimaginer, dans 
leur cabinet, des étais chimériques ou du moins des 
états qui n’ont jamais été constatés. Hn pareil sujet, la 
logique humaine est plus courie encore qwailleurs ; et 
puis, les expériences divines que la vie et les écrits des 
saints nous permettent de toucher du doigi, offrent un 
champ assez vaste et assez riche, et surtout solide. Ht 
cest pourquoi le P. Poulain s’y tient. I] applique ici 
rigoureusement la méthode scientifique qui, dans un 
autre ordre de travaux, lui a valu une si éminente noto- 
riété sur le haut enseignement. 

Le P. Poulain a youlu écrire un traité qui fat pra- 
tique, accessible 4 tous ceux qui s’occupent de la direc- 

‘tion des Ames, accessible aux ames elles-mémes qui 
commencent a recevoir les graces mystiques et ne sa- 
vent comment se débrouiller dans ce monde nouveau, 
aux Ames aussi qui s’en rapprochent et sont entrees 
dans les états voisins. Car, si la nature ne fait pas de 

 gaut, la surnature non plus ; tout est harmonie dans les 

‘ceuyres de Dieu, et il n’y a pas de solution de conti- 
nuité. L’effort de la science humaine est de nous révéler 
quelque chose de cette harmonie, en précisant la place 
de chaque essence ou espéce créée dans le plan divin ; 
et ce doit étre aussi l’effort de la science surnaturelle. 

Et c’est Veffort du P. Poulain. Il met chaque chose a 
sa place ; il distingue des états d’4me qu’on a souvent 
confondus; il précise les termes, méme les termes les 
plus usuels, dont le sens n’a pas toujours été délimité 
et a mis du temps a se dégager, le terme néme de 
« mystique », par exemple, les mots oraison de simpli- 
cité, oraison dunion, union divine, contemplation, 
oraison de quiétude, etc. Il multiplie les exemples pris 
de la vie des mystiques. Il explique les textes difficiles, 
qui 4 dire vrai s’expliquent d’eux-mémes dans la belle 
lumiére architecturale ot: les pose son essai de synthese, 
absolument comme les textes difficiles des Péres trou- 
vent leur vrai sens et leur interprétation pleine dans 
Védifice de la théologie scolastique. ‘ : : 

Et tout cela, présenté sous l’aspect clair et didactique 
dun manuel, avec toutes les ressources typographiques 

d’un manuel, division en numeros courts et précis, em- 

ploi trés avisé des divers caractéres d’imprimerie, etc. 


| vincipes d@’anthropologie généraie, 
ve Tabbé Boulay. — Paris, Lethielleux, 1904. 
— Un vol. in-42 de 3380 p., 3 fr. 50. 


Bon livre de philosdphie, pour un temps ou il en 

- pullule de si mauvais. Point banal, original méme, 
excessivement documents, et tres. fort. L’auteur fait 
Vexamen de conscience des doctrines philosophiques 
contemporaines relatives a Vanthropologie. Le plan 
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éiait vaste ; il s’agissait de le remplir sans étre prolixe, 
et sans cesser d’étre clair. Plein suceés ! nous le disons 
de grand cceur aprés lecture attentive et méditation de 
ces bonnes pages qui projettent une saine lumiére sur 
le chaos idéaliste, kantiste et finalement sceptique, ot 
se débattent depuis quelque vingt ans nos penseurs 
contemporains. 

M. Boulay, homme de méthode scientifique, manie le 
bistouri de la critique avec autant de sireté que de 
sainte hardiesse. Les plaies du clergé n’échappent pas 
& son cil exercé; et ce n’est pas la partie la moins 
utile de son livre que celle ou il montre s’infiltrant 
parmi nous, dans les cerveaux de nos « intellectuels » 
confréres, Vesprit sceptique, disons, pour étre chari- 
table, « critique » ou méme « néo-kantiste » de la phi- 
losophie 4 la mode dans les usines ot Etat fabrique 
ses diplomés de haute marque. Facheux, fAacheux mou- 
vement, inquiétantes nouveautés! M. Boulay les dénonce 
publiquement, et il fait bien. ' 

Mais ce nest pas la lunique ni méme le principal 
but de son ceuvre. Son plan, et il le réalise bien, 
quoique un peu en raccourci parfois, est de buriner, en 
gros traits saillants, histoire de Vévolution des “idées 
scientifico-philosophiques qui ont le plus remué la 
philosophie pendant le x1x® siécle; et a cette histoire il 
ajoute, comme de juste, et en fort bonne argumenta- 
tion, la réfutation de toutes les sottes vanités autour 
desquelles Yesprit humain éternellement piétinera sur 
place sans pouvoir jamais batir édifice qui dure, tant 
qu'il s’obstinera a négliger les lumiéres fécondes et la 


' sttire boussole directrice de la philosophie scolastique, 


doubleée de Pappui moral des révélations de la foi. 

On trouvera 1a trés heureusement groupé autour de 
trois idées centrales, — lobjectivité de nos connais- 
sances, les hommes, Vhomme individuel, Vhomme 
social, — tout ce qui manque ordinairement, d’histoire 
contemporaine de la philosophie et de critique scienti- 
fique solide, 4 nos manuels de séminaires. A cété d’une 
bonne métaphysique scolastique, le livre de M. Boulay 
constituerait, 4 notre avis, un trés précieux complément 
« moderne » a mettre entre les mains de nos jeunes 
étudiants en philosophie, et, en tout cas, un contre- 
poison bien utile pour ceux de nos jeunes abbés que la 
nécessité des temps (hélas !) condamne a respirer (trop 
longtemps toujours !) ’atmosphére malsaine des univer- 
sités de I’ Etat. 


Les Sacrements, par le Dt Gihr, trad. de 
Vallemand par l’abbé Mazoyer. — Tome I[er, — 
Paris, Lethielleux, 1901. — 4 vol. in-8 de 440 p. 
— Prix: 5 fr. 


Ceux de nos lecteurs qui sur notre recommandation 
ont lu le Saint sacrifice de la Messe du D* Gibr n’ont 
sans doute guére besoin d’étre renseignés sur la valeur 
des ouvrages qui procédent de eeite source. Dans le 
méme esprit et pour le méme but, ad wsum cleri, le 
méme auteur a composé toute une théologie sacramen- 
taire dont le 1 tome seul paru en traduction francaise 


jusqu’a présent est consacré aux Sacremenis en géné- - 


ral, au Baptéme, a la Confirmation. On nous demande 
souvent une théologie dogmatique en francais ; en voici 
une qui s’annonce bien. La forme de l’enseignement, il 
est vrai, n’y est pas didactique, serrée, austére comme 
dans un manuel classique ; les prétres du ministére ne 
la gotiteront que mieux; je veux dire qu’ils en trouve- 
ront l’éfude plus intéressante, mieux adaptée au genre 
spécial de leurs préoccupations qui ne comportent guére 
une réflexion personnelle longue et bien suivie. - 


Au fond, le travail du Dt Gihr n’est qu’un exposé en | 


style courant de la doctrine catholique, comme on en a 
deja plus d’une fois publié, avec cette difference toutefois 
que s’adressant exclusivement a des prétres il est extré- 
mement détaillé, technique quand il convient de létre, 
et, par dessus le marché, aussi complet, en somme, que 
les traités de nos maitres latins dont il tire, en les citant 
ou en extrayant leur moelle, un merveilleux profit. 
Eerivant pour le clergé, le traducteur a eu le bon 
esprit de laisser en latin nombre de textes, de notes et 
de formules théologiques auxquels une traduction ett 
enlevé la saveur originale qu’ilimporte de leur conserver. 
Ce premier volume sera suivi de trois autres (du méme 
prix) — qui sont sous presse — jusqu’a épuisement de 


la matiére des sacrements. Nous les annoncerons au fur 


et 4 mesure de leur publication.) Quand tout sera paru, 
nous reparlerons de l’csuvre dans son ensemble pour en 
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faire la critique intégrale qu’elle comporte. Dés mainte- 
nant nous n’hésitons pas 4 en faire un chaud éloge, 
assurés 4 l’avance d’étre, sur ce point, de lavis de 
ceux de nos confréres qui en feront l’acquisition. 


Soyons apétres { par |’abbé Tissier, directeur 
de l’Institution Notre-Dame de Chartres. — Un 
vol. in-42 de 490 p., 3 fr. 50. — Paris, V. Re- 
taux. 


Le probléme de la wie, par le P. Daloz. — 
Un vol. in-8 de x11-314 p., 3 fr. — Lyon, Vitte. 


L’Incarnation ou le DBieu-Homme, par 
Vabbé Quiévreux. — Un vol. in-8 écu de 500 p., 
5 fr., franco, 5 fr. 50. — Paris, Bloud. 


Souvenirs de prédication, par labbé Rou- 
zaud, vicaire genéral de Toulouse. — Un vol. 
in-8 écu de 450 p., 3 fr. 50. — Lyon, Vitte. 


I. — M. Vabbé Tissier a depuis des années conquis 
le renom de prédicateur fort distingué a l’adresse de la 
jeunesse de nos colléges. Son nouveau _recueil nous 
donne des discours prononcés devant des auditoires 
assez variés : prétres, séminaristes, jeunes conscrits, 
jeunes gens et jeunes filles, méres chrétiennes, fiancés, 
etc. ; mais tous sont reliés par une pensée commune, 
qui circule a travers toutes ces pages: Soyons apdtres! 
L’apostolat est le grand signe de l’HKvangile, la grande 
nécessité sociale et le grand devoir chrétien. « Une so- 
ciété qui manque d'apotres ne fait plus de prosélytes, 
écrivait le P. Didon; elle végéte, elle ne vit pas; elle se 
conserve péniblement au milieu des causes de destruc- 
tion qui menacent ici-bas tout étre vivant; elle ne tarde 
pas a succomber, semblable a ces organismes vieillis 
qui, n’ayant plus la force de se renouveler, déclinent 
peu a peu et s’usent lentement. » 

Soyons apotres! Apdtres comme saint Francois de 
Sales, qui nous offre le type de « lefficace prédication; » 
—apdtres comme saint Charles Borromée, qui nous 
montre ce que c’est qu’étre « homme de Dieu et homme 
de son temps; » — apdtres comme saint Antoine de 
Padoue, qui nous enseigne « les remédes aux maux de 
ce siécle ; » — apdtres comme le B. Chanel, a la suite 
de qui nous parcourons «les étapes d’un missionnaire; » 
— apdtres comme le B. Perboyre, Vhomme des « vic- 
toires de la foi; » — apdtres comme Sonis, dont la vie 
nous dit « les legons de la guerre ; » — apdtres au foyer 
domestique, apdtres dans la virginité, apdtres dans 
la viduité, apdtres a Vatelier, etc. 


II. — Ce n’est pas aux fils du x1x® siecle qwil est be- 
soin d’apprendre que la vie est un probléme. Probléme 
douloureux, dont les ames n’ont jamais peut-étre été 
plus tourmentées que de notre temps, parce que jamais 
elles n’ont été tiraillées en sens plus divers par les indé- 
finies variations de Vincroyance. 

En dehors de la Révélation, le probléme ne trouve pas 
de solution compléte; et c’est pourquoi, ala suite des 
yérités naturelles que nous pouvons atteindre sur Dieu, 
sur la fin derniére, sur les relations de Dieu avec le 
monde, le P. Daloz nous donne un excellent traité de 
la Révélation en douze chapitres dont on admirera la 
clarté, la logique, le ton apostolique et la langue a la 
fois sobre et imagée, pleine de simplicité et d’agrément. 


III. — M. Pabbé Quiévreux, que ses Trois Postulats 
éternels avaient déja fait connaitre, s’est proposé de 
nous donner, dans le nouvel ouvrage que nous annon- 
cons, et qui parait avec limprimatur de Mer l’évéque 
d’Amiens, un traité de l’ Incarnation 4 Vusage des vens 
instruits. 

D’abord le plan de l’ Incarnation: Origine de Vhomme : 
Vhomme originel a-t-il été créé? et en quel état? et pour 
quelle destinée ?... Chemin faisant, dang le resplendisse- 
ment des lumiéres de la Révélation, s’évanouissent les 
ombres falotes de la critique moderne (notes nombreuses 
empruniées a Darwin, Strauss, Heckel, Herbert Spen- 
cer, Huxley, Duruy, E. Reclus, etc.). — La chute : le 
commandement divin et Vinfraction : psychologie de la 
crise adamique; universalité des traditions relatives 4 
la chute dans toutes les mythologies (’Eden chaldéen, 
l’Eden chinois, le mythe d’didipe, le mythe de Pandore, 
Yarbre sacré des Babyloniens, les quatre classes de 
Plutarque, le mythe de PAigle et du Serpent chez les 


Apaches, etc.). — La reprise : pourquoi la tare origi- 
nelle? Le protévangile ; l’étoile future... a: 
Ensuite ’fdée de U Incarnation : le divinisme (divi- 


nisation et déification dans les traditions de ’huma- | 


nité); le messianisme (messianisme patriarcal, mes- 
sianisme mosaique, messianisme prophétique) ; les 
harmonies de \’Incarnation : ’union hypostatique seule 


possible (impossibilité d’une fusion des deux natures; | 


insuffisance d’une simple juxtaposition), seule réalisant 
la supréme harmonie des harmonies du monde humain 
(le paganisme antique tout imbu de Vidée de PIncarna- 
tion ; toute la mythologie implique l’Incarnation ; toute 
la mythologie est l’ébauche, trop souvent caricaturale, 
mais réelle, de Incarnation : « Comme les figurines 
monstrueuses que l’enfant s’essaie 2 mouler d’une main 
novice, attestent néanmoins l’idéal que poursuit son 
génie 4 ses premiers éveils : ainsi toutes ces ébauches 
révélaient Vidéal profond qui tourmentait ’humanité 
en ses plus infimes dégradations. Les tendances abou- 
tissent. Il faut qu’elles aient leur raison d’étre... L’hu- 


-manité n’a jamais posé ni ne peut poser de faits en Vair, | 
c’est-a-dire sans rime ni raison, sans cause ni fin, sans 


prémisses ni conclusion » (p. 302-304) : quelle fécondité 
dans ces idées, d’ou Gerbet et Ventura ont déja tiré tant 
de trésors ! 

Enfin la réalité de Incarnation : Bethléem et le mi- 
lieu (traditions chinoises, boudhiques, védiques, égyp- 
tiennes, etc.); — Nazareth et la famille; — Jérusalem 
et le Verbe : Heri et hodie, ipse et in secula! 


IV. — M. Rouzaud, vicaire général de Toulouse, inti- 
tule modestement ces pages : Souvenirs de prédication, 
et nous dit, avec une simplicité touchante, dans son 
Avant-propos : 

« Quand on a senti le glaive de la parole se briser, 
on en a ramassé un fragment avec lequel on s’est fait 
une plume. » 

La plume portera plus loin que le glaive ; et la péné- 
tration n’en sera pas moins intime ni efficace. Ces ser- 
mons se divisent en trois séries : ’une « aux hommes, » 
sur les grands sujets, le péché, l’expiation, la confession, 
l’Eucharistie, les mystéres, etec.; — la seconde « aux 
femmes chrétiennes: » les deux méres du genre humain, 
le luxe, la charité, sainte Agnés modéle des jeunes pa- 
triciennes, sainte Germaine modéle des jeunes pay- 
sannes, Sainte Monique modéle des veuves: — la troi- 
siéme « aux enfants: » la force, la médiocrité, les bons 
amis et les bons livres, l’esprit et le cceur en littérature, 
saint Louis de Gonzague. 

Ces discours sont charmants ; et parmi tant de re- 
cueils de « mélanges oratoires, » nous ne savons pas s’il 
en est que nous ayons jamaislu avecautant de bonheur 
et d’édification. Ils sont écrits avec une simplicité et 
une loyauté qui ne laissent aucune inquiétude a l’esprit; 
et leur grace pénétrante est assurée d’atteindre tout 
droit et de remuer le fond de tous les cceurs. 


Histoire du second Kmpire, par Pierre de 
la Gorce. — Cing vol. gr. in-8 de 490, 540, 490, 
480 et 650 p., 40 fr. — Paris, Plon. 


Avec la tome V, qui vient de paraitre, ’ouvrage de 
M. de la Gorce est bien prés de toucher a sa fin, puis- 
qwil nous conduit ala formation du ministére du 2 jan- 
vier 1870. t 

Cet ouvrage, qui a regu de l’Académie francaise le 
grand prix Gobert, est Pun des plus beaux monuments 
historiques de notre age. C’est la grande histoire, ala 
de Broglie oua la Guizot, avecla sérénité imperturbable 
du jugement, avec la stireté d’informations qui déméle 
dans les témoignages contemporains la part de la cons- 
cience et la part de la passion, — avec l’art consommé 
qui met les faits en si harmonieuse lumiére, les éclai- 
rant les uns par les autres, projetant sur chaque chapitre 
le reflet de toute Pépoque, faisant saillir non pas seule- 
ment la marche des événements, mais l’état des Ames et 
le caractére des principaux acteurs, —avec enfin la gra- 
vité calme tout ensemble et pittoresque d’un style ou 
l'on sent circuler une vie intense et l’ardeur de convic- 
tion du magistrat chrétien qui a quitté son siége plutot 
que de préter la main 4 V’iniquité. 

Nous ayons recommandé souvent les premiers volumes 
de cet ouvrage dans nos réponses quotidiennes aux 
consultations de nos abonnés. Nous sayons qu’en nombre 
de séminaires et d’institutions libres ‘on en fait lecture 


au réfectoire ; et il est certainement peu de lectures 
aussi captivantes a la fois et aussi nobles. 
_ Les trois derniers volumes (jusqu’é nouvel ordre au 
- moins) se vendent séparément 8 fr. : tome III, 1859-1861; 
t. IV, 1861-1866 ; t. V, de 1866 (la France au lendemain 
“de Sadowa) a 1870. Le chapitre final, intitulé Déclin de 
VEmpire (p. 371-528), nous montre dans un gaisissant 
contraste, d’une part lVardeur sans cesse croissante des 
- assauts dirigés en 1868 et 1869 par l’opposition coalisée 
contre les institutions impériales, d’autre part le désar- 
roi, l’indécision, la mollesse de la résistance. 


a 


Un petit tour de monde, par Joseph 
Legueu. —In-8 de 224 p. — Paris, Tolra. 


' Nous avons déja signalé a nos lecteurs un livre 
charmant de poésies Parties du coeur, et signé 
Gabriel Limare; puis, du méme auteur, un excellent 
‘roman : Entre réveurs. Ht, a la fin de V’article consa- 
eré a ce dernier ouvrage, dans l’Ami du 18 décembre 
1900, nous écrivions, faisant allusion au silence qui se 
fait souvent autour de jeunes talents encore inconnus : 
« Ht si, comme nous le croyons, on vient 4 reparler de 
Gabriel Limare, nous aurons été des premiers a le faire 
connaitre. » 

Ainsi que nous le pensions, l’occasion nous est offerte 
a nouveau de parler de Gabriel Limare, et d’en parler 
avec les mémes éloges, plus mérités encore, avec cette 
seule différence que nous appellerons Gabriel Limare : 
Joseph Legueu, puisque notre excellent confrére de, 
l Univers se décide 4 ne plus garder son pseudonyme. 

Un petit tour de monde est un recueil exquis de 
Ca et ld ou nouvelles publiées dans l’ Univers, et que 
tous les lecteurs du grand journal ont dés longtemps 
appréciées. 

Dans Varticle, trés justement élogieux, qu'il a donné 
sur cette publication, M. Pierre Veuillot raconte qwil 
avait souyent insisté auprés de Vauteur, pour qu'il 
réunit en volume ces charmants Ca et ld, et que, lors 
de Vapparition du volume, il comptait en faire la cri- 
tique, aprés n’en avoir relu que quelques-uns. « Seule- 
ment, dit-il, j'ai commencé par le premier, j’ai continué 
par le deuxiéme, j’ai poursuivi par le troisiéme... 
J’avais, sans m’en rendre compte, dépassé la moitié du 
volume, quand je me suis apercu que je ne m’en tenais 
point 4 mon programme et que je relisais font. J’étais 

ris; je ne me sentais plus capable de sauter une 
igne, et séance tenante, j’ai terminé le livre sans 
rien passer. L’ayouerai-je, il m’est arrive méme, aux 
approches de minuit, de revenir sur plusieurs pages. 
Nos lecteurs sont avertis, en toute loyauté: voila ce 
qui les attend... » pat 

‘Le volume s’ouvre par une préface de Mgr l’évéque 
d’Eyreux, ot nous lisons : 

« Vos pensées sont de celles qu'il faut retenir, et vos 
personnages de ceux quil est consolant d’admirer. 
Votre « Petit. tour de monde » est un voyage a travers 
les ames. : rat 

« Mais est-ce Vesprit ou le cur qui a guidé votre 
plume? Tantét je souris au mot que votre esprit n’a 
pas su retenir, et je len félicite; tantot je memeus 
avec vous devant un trait qui parle de dévouement, de 
sacrifice, de souffrance généreusement acceptée, et j’en 
suis ravi. Et pourtant, en y réfléchissant, je vois bien 
que le cour l’emporte sur Vesprit, car vous croyez au 
ceeur d’autrul... si : 

« Et pourquoi vous le cacherai-je? J’aime surtout 
votre livre, parce que vous y avez fait grande place 
aux petits et aux humbles... 

« J’appellerai votre livre une legon de choses. Ces 
choses, les avez-vous vécues? Je Vignore; mais vous 
leur donnez la vie, vous les revétez de belles couleurs, 
yous mettez sur les lévres de vos héros un langage 
fortement chrétien; aussi je erois au succés de Pou- 
vrage prés de vos jeunes lecteurs, a qui il inspirera 
Yamour du devoir. » j ‘ 

Tl ne nous reste que peu de choses a dire aprés ces 
appréciations. Nous voudrions pourtant, ayant lu, nous 
aussi, louvrage de la premiére a la derniére ligne, 
condenser en quelques mots notre sentiment. 2 

A vrai dire, le mot « jeunes lecteurs, » employe par 
Mgr Vévéque d’Evreux, nous parait trop restrictif. 
L’édition donne, en effet, et malheureusement, lidée 
d’un ouvrage fait pour la jeunesse, mais il n’en est pas 
moins vrai que la philosophie naturellement profonde 
qui préside 4 tous ces récits est aussi bien faite pour 


les Ages qui réfléchissent ou qui sont censés réfléchir. 
Un petit tour de monde plaira aux jeunes lecteurs, 
mais il ne plaira pas moins a des lecteurs miirs, et je 
crois méme qu'il faut avoir une certaine expérience de 
la vie pour en bien saisir tout le charme. 

Les sujets choisis par l’auteur sont pris dang les 
mille détails de Vexistence réelle, dans ces riens qui 
passent inapergus de ceux qui ne pensent pas, et qui se 
font révélateurs des intelligences et des Ames pour qui 
sait voir et réfléchir, dont la vie est tout entiére com- 
posée, les grands événements n’y tenant que fort peu 
de place. C’est un menw fait, ’achat d’un parapluie, 
qui révéle a Venfant les privations que sa mére s’im- 
pose; cost Vhistoire dun brave maniaque d’érudition 
qui, étant arrivé par des efforts prodigieux 4 mettre de 
cété la somme nécessaire pour éditer l’ouvrage de ses 
réves, auquel il a donné sa vie, finit par consacrer 
simplement cette somme 4 aider un ancien camarade ; 
cest le charretier anticlérical dont l’anticléricalisme 
tombe 4 la vue du coup de main que lui donne tout 
simplement le vieux curé; c’est ’héroisme simple d’un 
enfant martyr, qui oublie tous les coups recus, pour 
soigner son pére devenu infirme, se disant aprés tout 
que le malheureux aura du moins intérét 4 ne pas le 
tuer, ni méme a lestropier ; c’est... 


Mais déja vous voyez quwil s’agit des humbles, de 


leurs miséres, des délicatesses parfois surprenantes de 
leurs. charités, et de leurs vertus souvent sublimes, 
bien que et peut-étre parce que trés simples, trés vul- 
gaires, si je puis ainsi dire. Ht cela est raconté tout 
naturellement, sans thése ancune, tout uniment parce 
que cela est ef parce qu'il est dans la réalité des faits, 
pour qui sait, a vu, vécu, observé, que c’est encore 
chez les humbles que se rencontre le plus de courage, 
d’héroisme et de charité. Le riche fait ou ne fait pas 
Yaumone; le pauvre partage son morceau de pain. Ht 
cela se passe de la sorte aussi bien et peut-étre mieux 
encore dans les villes et en plein Paris qu’au fond du 
dernier village. Mais, je le répéte, si cette conclusion se 
dégage de Vensemble du volume de Joseph Legueu, 
cest par le simple exposé des faits pris sur le vif, sans 
que jamais un mot de théorie ou une phrase de sermon 
vienne alourdir le récit. Et c’est par la, entre autres 
choses, que Vauteur se révéle artiste, car, sauf dans 
les ceuvres didactiques, -et, par conséquent dans le 
roman, comme en poésie, j’oserai méme dire souvent 
en journalisme, Vhabileté, ec’est-a-dire Vart, consiste 
beaucoup plus 4 amener le lecteur 4 conclure par lui- 
méme ce que vous voulez qu'il conclue, qu’a lexprimer 
vous-méme. 

Il ya, dans toute cette cuvre, de mordantes critiques 
de Végoisme antisocial de la classe dite dirigeante, et 
surtout de justes éloges des vertus cachées des mo- 
destes, mais le tout, fait sans quwil y paraisse, dela 
description d’une situation, d’un mot, dune épithéte 
qui n’onlt pas lair d’y toucher. Il y a aussi la forte 


legon morale qui se dégage d’exemples courants qui 


partent souvent d’en bas. ; 
Ce sont des riengs, mais des riens qui sont tout, car 


‘il s’agit de tranches de vie réelle, c’est-a-dire presque 


toujours taillées dans la douleur banale des miséres 
ordinaires, avec de rares éclaircies d’un bonheur res- 


treint, qui résulte, la plupart du temps, d’un modeste | 


succés di a Vénergie, ou, plus encore, d’un devoir 
accompli. 

Et cela est présenté en des récits courts, vivants, ou 
ne se rencontre pas une phrase inutile, ou tout est 
écrit d’un mot, d’un trait, en petits tableaux trés nets, 
ou les personnages sont de suite bien campés. Ht cest 
Yart de la forme. 

Et comme l’esprit ne peut qu’aider au charme du 
récit, il s’en trouve a toutes les pages, et du plus origi- 
nal, du plus caustique, du plus complexe. 

J’ai dit du plus complexe, et c’est la que mon analyse 
devient difficile, car il faudrait définir. On dirait d’un 
esprit sceptique, trés moderne, tout disposé a étre a 
Vemporte-piéce, qui, voyant le cdoté grotesque et ridi- 
cule des choses, et se méfiant d’étre dupe, est prét a se 
moguer des gens et des choses, mais qui s’abstient 
détre cruel, méme mordant, perpétuellement combattu 
quil est par le cour, par le sentiment douloureux des 
souffrances cachées, par le respect des douleurs que 
seule peut donner la foi chrétienne. Il y a la une foule 
de malices, prétes 4 se tourner en ironies, qu’une larme 
vient aussitot tempérer, méme effacer. Jeune encore 


par le sentiment, comme par lage, Vauteur parait 


vieux, dans le bon sens du mot, par la connaissance 
qu’il a du ceur humain. Mais cette complexité méme ne 


el 


672 UES Soe eae 
Nouvelle collection de Encyclopédie i 
Roret: — L. Mulo, libraire éditeur, 12, rue 
Hautefeuille, Paris. — FLBURISTE ARTIFICIEL ET 


poe S| tS 


sert qu’a rendre l’ceuvre plus intéressante, vie du cour, 
vie de l’esprit, vie du style, tout y étant, le tout dans 
une note trés personnelle. 

Mais au liew de définir, peut-dtre eussé-je mieux fait 
de simplement citer. J’aurais pris alors, pour exemple, 
Une noce rurale, non que ceite nouvelle soit la plus 
intéressante, ni la mieux faite, mais parce quelle 
donne bien l’exacte impression de ce mélange de sim- 
plicité et d’'ironie, de réalisme dans la description et 
@idéalisme dans le fond, de sentiment, de foi et de 
philosophie pratique, qui forme le fond de Pouvrage, y 
compris ces nuances imperceptibles ot. Vémoiion se 
trouve si bien mélée a la « blague » qu’on se demande 
laquelle des deux doit dominer. a 

Citons au moins quelques phrases : « De la céreé- 
monie religieuse, je ne dirai rien, sinon que la vieille 
église — aux murs jaunis par le temps, au clocher 
yétu de mousse et braniant sous le poids de deux siécles 
— (cela est le romantisme sentimental ; voici le mélange 
avec le réalisme, y compris une pointe de douce ironie) 
était toute ornée de rustique verdure, de roses superbes, 
d’oriflammes confectionnées avec du papier d’or et de 
la mousseline 4 rideaux. (Cette mousseline a rideaua 
n’est-elle pas caractéristique? Si je ne craignais d’abu- 
ser de la patience du lecteur, j’enferais sortir toute une 
psychologie et une esthélique; mais ce serait trop long 
et je continue 4 citer). Je ne résumerai pas le discours 
un peu prolixe (une malice) mais si touchant (esf-ce une 
malice ou une réminiscence?), si plein de naive élo- 
quence (idem), qu’adressa aux époux le septuagénaire 
euré de Blanville. 

« Il les avait baptisés Pun et autre, quand il avail 
encore des cheveux bruns; il les avait préparés a leur 
premiére communion, quand il avait encore des che- 
veux gris. Ht trés blanc, trés votité, en ce jour de 
noces, il s’attendrissait, beaucoup sur le bonheur des 
deux jeunes gens (voici la note humoristique et plus 
spécialement spirituelle}, un peu sur sa propre vieil- 
lesse. (Puis, c'est la blague qui l’’emporte). Quant au 
repas qui suivit la cérémonie nuptiale, il me suffira, 
pour le dépeindre, de dire que ce fut un de ces diners 
tels qu’on en fait séuloment dans les solennités nor- 
mandes, et qui dépasseraient les appétits combinés de 
défunt Gargantua, de Pantagruel son fils et de feu 
Sardanapale, etc. » : 

Mais cest assez d’analyse et de citations, et il faut 
nous résumer. Un petit tour de monde renferme de 
vrais petits chefs-d’ceuvre et c’est essentiellement un 
livre qui devrait se trouver dans toutes les biblio- 
théques de jeunesse, sans parler des autres pour les 
raisons ci-dessus exposées. Certes, ’éditeur n’aura, pas 
a se plaindre, cette fois, de s’étre adressé a un jeune 
encore peu connu, car ce livre est plein de bonne et 
profonde philosophie, d’art vrai, de cceur et d’esprit. 
Et que nombreux sont Jes auteurs connus a qui 
manquent la plupart de ces qualités! J’en connais 
méme « dillustres » qui n’en ont aucune. 


IHiusions fauchées, par André Theuriet. — 
4e édition. — Paris, Lethielleux, 1901.— Un 
vol. in-42 de 280 pages. — Prix : 2,50. 


Bon roman d’André Theuriet, dans la note ordinaire 
du maitre, fraiche, classique, point trop tourmentée, et 
du style charmeur que l’on connait. Conclusion morale 
excellente, trés chrétienne. Intrigue d’amour, bien en- 
tendu, mais contenue dans la saine limite des prélimi- 
naires ; juste assez esquissée pour accentuer la forte 
legon de morale évangélique qui se dégage, a travers 
de beaux textes de lImitation, des illusions fauchées 
avant leur maturité, en plein réve, dans le cour d’une 
jeune fille, qu’on n’est point étonné de voir enfin sacrifier 
a Dieu la haute et pure noblesse d’une Ame autant 
épurée que douloureusement brisée aux premiers chocs 
des passions humaines. Ce n’est guére V’alfaire de Ami 
de présenter cette sorte de littérature a ses lecteurs. 
Nous croyons pourtant leur rendre service en leur an- 
noncant, comme nous Vavons fait déja a4 propos des 
beaux livres, du méme genre, de M. Bazin, un roman 
qwils pourront peut-étre utilement signaler dans cer- 
tains milieux ott on aime a lire et ot l’on n’a pas sou- 
vent l’occasion de rencontrer des lectures 4 la fois aussi 
attrayantes et aussi saines. 
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FEUILLAGISTE, par Mme Celnart.— Un vol. in-18 
jésus de 344 pages, orné de figures. — Prix : 
3 francs. 

SERRURIER, nouvelle édition entiérement refondue, 


par Chryssochoidés, ingénieur des Arts et Ma- 
nufactures. Ouvrage accompagné d’un Atlas a 


part de 16 planches et orné de 106 figures dans © 


le texte. — Prix : 5 frances. 


Picsazur, nouvelle édition par G. Paulin. — Un 
vol. in-18 jésus, de 481 pages. orné de 202 figures 
dans le texte. — Prix : 3 fr. 50. 


MANUEL PRATIQUE D OSTREICULTURE ET DE MyTI- © 


cuLTuRE, par A. Larbalétrier, illustré de 22 fig. 
dans le texte. — Prix : 2 fr. 50. 


I. — En téte de ces manuels nous placons celui du 
Fleuriste artificiel, pour Vutilité toute pratique qwil 
offre en vue de la décoration des églises. Par la netteté 
et ’abondance des détails, il sera pour tous d’une lecture 


agréable. Aux dames et aux jeunes filles qui donnent | 


leurs soins aux églises, il fournira tous les renseigne- 
ments désirables sur la maniére de préparer les 
diverses parties des fleurs et les procédés recus pour 
les peindre, les monter, les rafraichir, etc. Nous n’avons 
pas besoin d@ajouter que ce manuel a une portée plus 
générale, et que les fabricants comme les amateurs le 
consulteront avec ayantage et profit. 


II. — L’importance du Nouveau manuel complet du 
serrurier surpasse encore celle du précédent. Pour le 
démontrer, il nous suffira de citer quelques-unes des 
matiéres traitees avec des développements suffisants 
dans le sevl appendice, savoir : Planchers en fer, 
combles, grilles, rampes, escaliers, portes, serres, son- 
neries éleciriques, etc. L’ouvrage proprement dit est 
divisé en trois parties, dont la premiére s’occupe des 
connaissances préliminaires nécessaires au serrurier : 
métallurgie de la fonte, du fer et de Vacier, considéra- 
tions sur le fer, combustibles; la deuxiéme, de l’atelier 
proprement dit, outils, machines, et du travail de l’ate- 
lier; la troisiéme, du produit du travail du serrurier, 
serrurerie du batiment, fermetures intérieures, moyens 
de communications intérieures, carosserie, travaux di- 
vers de forge et de serrurerie. L’atlas, avec ses 16 plan- 
ches, renfermant 693 figures, compléte de la facon la 
plus pratique ce trés substantiel ouvrage ot les ama- 
teurs comme les propriéiaires, et en général tous ceux 
qui ont a exécuter ou a faire exécuter ces sortes de tra- 
vaux, trouveront de quoi utilement s’instruire ou se per- 
fectionner. 


TI et IV. — Aprés lutile, Vagréable. Ceux a qui leur 
situation privilégiée auprés de cours d’eau et certains 
loisirs permettent cette distraction, — jene parle pas ici 
des pécheurs de profession, davantage encore intéressés 
a consulter ces deux volumes, — auront tout a la fois 
jouissance et profit & feuilleter le Manuel du Pécheur, 
ou rien n’a été omis et ott l’art de la péche est envisagé 
sous toutes ses formes et d’une maniére entiérement 
neuye, ou encore le Manuel d’Ostréiculture et de 
Myticulture, plus spécial, mais pouvant rendre des ser- 
vices meme aux gens du monde, bien aises 4 coup stir 
de se renseigner sur les procédés mis en ceuvre pour 
leur procurer ces coquillages qui font leurs délices. 
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' NOTES ET SOUVENIRS 


4 DUN VIEUX MORALISTE 


§ L. — Operando. 


QUATRE MANIERES DE FAIRE LE MAL. — DU MAL per 
se ET DU MAL per accidens. — HISTOIRES D UN 
CAPITAINE ET D’UN ACCOUCHEMENT DIFFICILE. — 
AVIS AUX GENS DE GOUVERNEMENT. 


Tout doucement nous approchons de la fin de 
“nos Prolégoménes de morale, je veux dire de nos 
nos études trés générales et fondamentales sur la 
théorie de la moralité des Actes humains. Je ne 
fais point un cours classique, c’est entendu, et 
cela se voit assez au choix de mes sujets et a 
-Yordre un peu capricieux ot je les dispose. Mon 
but, je ai déja dit plusieurs fois, est tout simple- 
ment de suggérer 4 mes bien-aimés lecteurs des 
- matiéres 4 méditations plus profondes que celles 
de nos manuels, sur certains grands problémes 
@ordre pratique dont la claire solution importe 
souverainement ala droite formation des cons- 
ciences et a Vintelligence des décisions casuis- 
tiques de la théologie morale appliquées aux cir- 
constances concrétes de la vie. 
Aussi n’éprouve-je point le besoin de me défen- 
dre du double reproche qui m’a été parfois 
adressé par quelques-uns de mes lecteurs, d’au- 
cuns regrettant que je passe sous silence pas mal 
de menues questions classiques non dépourvues 
‘d@intérét, alors que d’autres me blament plutét 
@introduire dans la morale des nouveautés qui en 
excédent visiblement le cadre accoutumé. Aux 
uns et aux autres je rappelle d’un mot le caractére 
trés spécial, trés libre, et nécessairement un peu 
original, de ces Notes et souvenirs que jextrais, 
presque au hasard, de ma mémoire et de mes 
-vieux papiers, tels que je les y trouve, sauf la 


— =" 


forme décente et allure analytique plus précise, 
plus scientifique, que j’essaie de leur donner pour 
le plus grand agrément et profit de ceux qui 
veulent bien me faire ’honneur de me lire. 

Jaiencore en réserve quelques grosses et fort 
intéressantes questions contemporaines de morale 
pour la fin de cette longue — mais combien néces- 
saire! — introduction 4 nos futures études de 
casuistique proprement dite. Avant d’en pénétrer 
le mystére il nous faut étudier avec soin le manie- 
ment de la seule clef qui puisse nous y donner 
accés : la théorie de la participatidn au mal d’au- 
trui, ou en termes plus généraux la théorie qui 
enseigne si et de combien de maniéres il est pos- 
sible @entrer en compromis, en contact avee le 
mal sans cependant pécher moralement, sans 
souiller sa conscience. 

La question du scandale est assez bien étudiée 
dans nos morales, mais trop mélée 4 celle de la 


coopération et insuffisamment précisée dans son _ 


analyse psychologique. 

De la tolerantia mali elles disent peu de 
chose, le plus souvent rien du tout, sous prétexte 
sous-entendu que c’est la pure affaire de philoso- 
phie. De la coopération elles parlent bien, il est 
vrai, accidentellement, au traité de Caritate, et 
aussi un peu dans le de Justitia et jure. Ce sont 
la deux constatations qui m’ont toujours causé de 
VPétonnement et un vif regret. Comment! voila 
deux maitres pivots de la casuistique tout entiére, 
deux théories auxquelles on fait constamment 
appel dans la résolution d’une foule de cas de 
conscience difficiles, deux boussoles qu'il faut 
avoir toujours 4 la main dans nos quotidiennes 
expéditions a travers cette forét vierge qu’est le 
méli-mélo universel du bien et du mal dans nos 
sociétés actuelles, deux chapitres enfin de Ja théo- 
logie morale, essentiels et fondamentaux s’il en 
fit; et Yon n’en souffle mot au traité de Actibus 
humanis, dans VYanalyse préliminaire des néces- 
saires « ¢riteria » autour desquels gravitent les 
plus redoutables et fréquents problémes de notre 
vie pratique quotidienne! Je demande énergique- 
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ment que nos futurs moralistes veuillent bien 
penser 4 nous servir en téte de leurs livres deux 
fortes et claires dissertations, 4 part, bien en vue, 
4° sur la coopération, 2° sur la tolérance, ala 
suite, par exemple, de cette autre question, de 
méme ordre et de méme importance, oti ils déve- 
loppent la théorie de la cause quia deux effets, 
un bon et autre mauvais, sous la rubrique, 
assez mal choisie, de volonlaire indirect. 

Assez critigué. Revenons a notre wuvre, et 
poursuivons-la 4 notre facon. En tirera profit qui 
vyoudra. ; 

Il y a pour la volonté humaine quatre maniéres 
de faire le mal, de pécher : operando, cooperando, 
occasionando, tolerando. Je m’explique. 

1° Operando : c’est Yopération directe, la causa- 
lité propre du mal, imputable a la volonté comme 
Asa cause efficiente totale et unique. Un homme 
tue son voisin, le vole, le calomnie, linjurie, 
refuse de l’aimer, refuse de se confesser et de com- 
munier 4 Paques, refuse d’aller a la messe, en un 
mot viole par son fait propre, par la décision de 
sa volonté, un précepte positif (praecipiens) ou 
négatif (prohibens) qwil a le devoir d’observer: ce 
sont la autant d’opérations mauvaises, impu- 
tables 4 sa pleine et unique responsabilité person- 
nelle. Dans tous ces divers cas il péche operando. 
Pour simplifier le langage, je réunis ici sous la 
méme désignation les péchés de commission et les 
péchés d’omission, tous les péchés proprement et 
. entiérement personnels. D’ailleurs le mot ope- 
rando nest pas trop mal trouvé pour désigner 
méme les péchés d’omission, puisque j’ai démon- 
tré jadis que l’omission coupable, bien que néga- 
tive dans son terme, dans son objet, supposait 
toujours, dans l’arriere-fond de la volonte, cet 
acte humain gui dit non, alors qwil devrait dire 
oui, qui refuse Vagir, qui consent a Vomission, 
qui acceple la violation du précepte positif preeci- 
piens, qui'veut ne pas obéir, qui enfin veut le 
mal moral de ’omission peccamineuse. Au reste, 
cest la une affaire de mots. Qu’on m/’accorde 
Vemploi de ce terme operandocomme je lentends, 
cela suffit pour la clarté que je voudrais mettre 
dans une matiére si embrouillée et difficile. Done, 
premiére fagon de pécher, operando: le péché 
pleinement personnel, totalement causé par le 
pécheur, 4 lui imputable comme a sa propre et 
unique origine. Tous les péchés internes appar- 
tiennent évidemment 4 cette catégorie, puisque 
4o étant purement internes, on ne saurait y conce- 
voir le mélange d’une coopération externe, et que 
20 étant consommés dans ia volonté, ils sont 
nécessairement et totalement personnels. Qu’on 
veuille bien dailleurs ne pas trop chicaner sur 
VYemploi de ce mot operando qui n’est la que pour 
fixer les idées. Je sais bien que, en définitive, 
tout péché quelconque est une opération de la 
volonté, et que Jes péchés de coopération, ainsi 
que ceux de coupable tolérance ou permission du 
mal, ne sont péchés et imputables qu’autant 
quwils sont actes humains consommés dans l’opé- 


ration interne du consentement de la volonté. 
Mais, encore une fois, nous prenons ici ope-| 
rando seulement en tant que opposé a coope- | 
rando et a tolerando (malum alterius). Ainsi 
comprise et bien précisée, Pétiquette operando | 
servira donc a désigner tous péchés exclusivement | 
personnels (volition du mal, acceptation, appro- | 
bation, délectation...) qui ne sont ni péchés de 
coopération, ni péchés de tolérance, suivant ce | 
qui va étre précisé immédiatement dans la défini- | 
tion de ces deux mots. | 

20 Cooperandc : c’est le péché a deux ou a plu-> 
sieurs. Rien de plus clair ni de plus commun. — 
Votre voisin fait une ceuvre mauvaise, — ceuvre | 
externe, bien entendu, puisque c’est le seul point 
de communication possible entre lui et vous; — 
vous prenez part a cette cuvre, vous vous y asso- 
ciez, vous entrez par la-méme plus ou moins 
comme élément de causalité dans son travail illi- 
cite, et aussi plus ou moins comme prenant part 
a ses responsabilités. Le mot coopération est trés 
bien choisi; tout le monde le comprend, inutile 
dinsister. Restons-en la pour aujourd’hui. Un 
rude labeur nous attend pour le moment ou nous 
aurons a déméler les différentes mesures d’impu- 
tabilité morale que peut comporter, suivant les 
cas, la coopération a ’ceuvre mauvaise d’autrui, 

30 Occasionando : c’est le scandale, l’occasion 
fournie par nos ceuyres au péché d’autrui. Rien - 
de connu en morale comme la théorie du scan- 
dale, avec les subtiles sous-divisions de la casuis- 
tique qui s’y rapporte. Je ferai voir bientdt pour- 
quoi je le mets sous cette rubrique : occasio- 
nando. Il suffira pour le moment que lon sai- 
sisse idée maitresse qui fait rentrer le scandale, 
comme simple sollicitation occasionnelle du péché 
@autrui, dans la classification générale que je pro- 
pose, tout juste au milieu, entre la coopération et 
la tolérance. 

4o Tolerando: il ne s’agit plus ici de faire soi- 
méme un mal quelconque, d’opérer par soi- 
méme une action illicite, tout seul, ou d’y coopérer 
dans action d’un autre. Pierre, notre voisin, va 
commettre un crime; vous le savez, vous le voyez 
et vous laissez faire, alors que vous aviez le devoir 
et le pouvoir de Yen empécher. Vous n’étes point 
physiquement, ni méme moralement, dans un 
sens vrai, cause efficiente du crime accompli; 
vous n’y avez prété aucune sorte d’opération 
ou de coopération. Vous avez péché cependant, 
et cela en « laissant faire » le mal par autrui. 
Dans les deux cas précédents (operando, coope- 
rando) cest en définitive le mal fait par vous 
(seul ou en compagnie) qui est en cause ; ici 
cest le mal du voisin. Votre tort est non pas 
de Vavoir commis, mais de ne V’avoir pas em- 
péché, en quoi évidemment vous restez bien 
encore si lon veut causa mali, mais trés indi- 
rectement et a coup stir d’une autre maniére que 
operando ou cooperando. Au lieu de tolerando 
dites permittendo si vous le préférez, c’estla méme 
chose; je ne tiens pasau mot. Sous les deux expres- 


sions Vidée est claire : il s’agit du mal fait par 
autrui, qu’on n’a pas empéché alors qu’on le pou- 
vait et qu’on le devait. Je préfére tolerando parce 
que le mot répond plus immédiatement au terme 
francais classique tolérance 4 propos duquel nous 
aurons bientét une sérieuse étude morale a faire. 

Pour aujourd’hui, je laisse de cété le péché 
commis cooperando, occasionando et tolerando. 
Nous y reviendrons, c’est réglé. Je m’en tiens au 
~ seul operando, a cause d’un certain point, délicat 
a préciser, qui se rattache au mal proprement 
dit Vopération personnelle. 

Faire le mal — operando, bien entendu, désor- 
mais nous n’allons plus parler que de celui-la, — 
faire le mal, dis-je, peut s’entendre et arriver de 
deux facons trés différentes : 19 per se, 2° per acci- 
dens. Je ne dis pas directe ou indirecte, non 
plus que eaplicite ou implicite, immediate ou 
mediate. Toutes ces distinctions, facheuses par 
leur nombre et l’usage different, trés mélangé, 
qu’en font les auteurs sans dire gare, chacun par- 
lant la-dessus la langue qu’il s’est choisie, ces dis- 
finctions et toutes autres analogues ne sont, en 
définitive, pour qui veut voir au fond les choses 
comme elles sont, que des sous-divisions du mal 
fait et voulu per se. J’ai expliqué cela autrefois a 
propos du volontaire explicite et implicite. 

Done, en fait, un objet mauvais, une ceuvre 
mauvyaise a faire se présente 4 la volonté. Si elle 
la veut, si elle y consent ou Vaccepte, c’est tou- 
jours, quant 4 elle, du per se, du mal voulu 
comme tel, quelle que soit la complexité relative, 
Vordre ou l’enchevétrement des différentes parties 
de Vobjet en cause. Ainsi, par exemple, confier a 
un enfant un revolver chargé et armé, c’est per se 
vouloir les accidents quisont nécessairement prévus 
au moins in confuso dans cette manifeste impru- 
dence; mais, ex parte objecti, accident ne surve- 
nant que indirecte, ex causa, etc., le volontaire, 
de ce cété-la, pourra étre appelé indirect, in causa, 
implicite, etc. Il n’en restera pas moins vrai que, 
yu dans sa relation avec le consentement ide la 
volonté coupable, l’ceuvre mauvaise n’aura été 
moralement peccamineuse qu’autant qu’elle aura 
été terme per se de la volition, vu comme mal 
n’importe ot et n’importe comment, et accepté 
comme tel. 

Au fond, la premiére de toutes les divisions 
du maluwm objectif dans son immédiate rela- 
tion avec la volonté est celle que je viens d’indi- 
quer, en per se et per accidens. Expliquons cela 
avec soin. 

' En logique on donne de ces deux mots bien des 
définitions différentes suivant les matiéres aux- 
quelles on les applique. Ainsi, dans l’ordre de I’étre 
le per se répond a la forme, a l’essence, et le per 
accidens a tout ce qui est extra substantiam ou 
formam. De méme, dans tous les ordres de choses 
ou d’attributions qui se peuvent conceyoir sous 
les deux modes distincts d’essence ou forme et 
daccident. Homo est animal, voila du per se; 
homo est albus, voila du per accidens. 


Dans l’ordre de la causalité, une cause est dite 
per se par rapport 4 son effet propre, 4 Veffet 
quelle est apte 4 produire d’aprés les principes 
constitutifs de sa nature, d’aprés sa forme comme 
on dit; au contraire, elle est per accidens quand 
Veffet ne lui est attribuable que d’une facon indi- 
recte, fortuite, occasionnelle. L’action du feu cause 
per se la combustion du morceau de papier que 
vous y jetez; tandis que vous étes, en le jetant, 
cause occasionnelle ou per accidens de cette com- 
bustion. Coupez la corde qui tient une pierre sus- 
pendue en lair: elle tombe. Vous étes per acci- 
dens cause de la chute ; Vattraction ou gravitation 
universelle est la cause per se du phénoméne. 

On a introduit ’usage de ces deux mots, souvent 
trés précieux, en morale, toujours avec des sens 
différents suivant les cas. A tout instant, vous 
lisez dans les auteurs que telle chose est licite per 
se, illicite per accidens ; cela veut dire que, prise 
en soi, ratione sui solius, a état isolé et en face 
d’un certain précepte particulier déterminé, elle 
est licite, mais qu’a cause des adjuncta, des cir- 
constances qui mettent accidentellement d’autres 
préceptes en jeu, elle devient illicite. Tel, par 
exemple, le cas de la danse, dont on dit qu’elle est 
per se licite, quoique presque toujours illicite per 
accidens. 

Or, Pacception spéciale des mots per se et per 
accidens dans la question qui nous occupe, tout 
en dérivant de Pidée commune ci-dessus rappelée 
dans les divers cas que nous venons de citer, se 
réduit cependant aux termes que voici: le malum 
per se cest le mal essentiel, inévitable, que la 
volonté ne peut fuir si par malheur elle donne 
son consentement. Le malwm per accidens c’est 
le mal surajouté, fortuit, accidentel, joint sans 
doute a l’ceuvre cherchée et voulue, mais de telle 
sorte que la volonté peut en omettre la considéra- 
tion, passer a coté sans s’en occuper; c’est le 
malum enfin qui se produit bien, il est vrai, par 
lagent, mais preter intentionem agentis, tandis 
que le malum per se est toujours causé ex inten- 
tione agentis, voulu comme tel, inévitablement 
imposé 4 sa responsabilité. 

Vous préchez, et voila que votre prédication, 
parfaitement correcte, saine de tout point, impres- 
sionne trés mal certains de yos auditeurs, les met 
en fureur, les porte 4 blasphémer, a faire du scan- ' 
dale. Ce scandale est par rapport a votre prédica- 
tion un mal purement per accidens. Si, au con- 
traire, par hypothése, Dieumerci! apeu prés chimé- 
rique, vous disiez en chaire des choses mauvaises, 
malédifiantes, aptes par leur nature 4 produire 
dans ’ensemble de vos auditeurs une impression 
scandaleuse, le mal alors serait per se, effet pro- 
duit et voulu en soi comme tel, en tant que résul- 
tante propre et immédiate de votre prédication. 
Cet exemple, entre mille analogues, suffit a préci- 
ser suffisamment, pour le besoin que nous en avons 
actuellement, le sens de ces deux mots per se et 
per accidens appliqués aux choses de lJ’ordre 
moral. 
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Or, rien ne se rencontre plus fréquemment dans 
le cours de la vie que ce mal per accidens. Nous 
le heurtons 4 tous les instants. Un tres grand 
nombre de nos actions ont cette propriété d’étre 
simultanément a double face, bonnes par Vendroit, 
mauvaises 4 l’envers. Aussiles moralistes ont-ils 
éprouvé le besoin d’insérer dans leurs livres une 
étude spéciale sur ce cas désagréable et fréquent 
d'une « cause bonne ou indifférente en soi qui pro- 
duit deux effets 4 la fois, ’un moralement hon- 
néte, l’autre moralement condamnable. » C’est sur 
ce point que je veux insister quelque peu pour le 
moment, non point comme sur une nouveauté, 
mais 4 cause de lextréme utilité pratique d’une 


solution bien claire de ce probléme fondamental ' 


de casuistique. 

C’est une erreur de croire que tout mal est a 
éviter, erreur des simples, ultra-timorés et scru- 
puleux déraisonnables, qui sur le point dagir 
s’imposent de bien douloureuses abstentions dans 
le but d’éviter qu’aucun mal résulte de leur action, 
et aprés avoir agi sont torturés d’angoisses poi- 
gnantes 4 cause du mal qu’ont occasionné les plus 
_ honnétes et loyaux procédés de leur conduite pra- 
tique. 

Mettons-nous bien en face du probleme: Est-il 
quelquefois permis de déterminer par sa propre 
action la production d’une ceuvre en soi morale- 
ment condamnable, connue 4 l’avance et appréci¢e 
comme telle? Ouencore: Est-il quelquefois permis, 
non pas seulement de « laisser faire par autrui, » 
ou de « faire avec le concours d’autrui, » mais de 
faire soi-méme une ceuvre Mauvaise dont on est 
VYunique auteur, et que l’on est en pleine liberté 
d’éviter, un homicide, par exemple? 

Réponse: Oui, assurément, et il ne faut pas 
avoir peur de mettre en pratique cette réponse, a 
la condition toutefois dela bien entendre, suivant 
les explicatiens qui vont suivre. 

Une cause C opére d’un seul coup la pro- 
duction simultanée de deux effets B et M, V’un 
bon, l’autre mauvais. Cette cause, cest moi, par 
exemple. J’ai des raisons de chercher la produc- 
tion de leffet B. Je sais trés bien a ’avance que la 
production de leffet B entrainera avec elle inévi- 
tablement la production de leffet M, ou ce qui 
revient au méme, je sais trés bien a ’avance que 
je vais étre la cause du mal qui va se réaliser par 
mon seul fait dans la production de cet effet mau- 
vais M. 

Assurément, M me déplait, me répugne; je ne le 
cherche, ni ne le veux, ni ne m’y complais, en 
aucune facon ; je serais trés désireux de pouvoir 
Véviter, puisque enfin c’est chose mauvaise, pec- 
camineuse, défendue. Comment faire? Si je m’abs- 
tiens de M, je m’abstiens de B aussi, et cela me 
chagrine, parce que j’ai des raisons pressantes de 
ne pas m’abstenirde B. Si au contraire je me laisse 
aller, passant outre au scrupule, a cdté dune 
action bonne B, je vais en faire une mauvaise M, 
puisqu’elles ne peuvent aller l’une sans l’autre in 
casu, et cela me chagrine encore, car la morale 


fondamentale enseigne qu’il ne faut jamais faire — 
le moindre péché pour quelque motif bon que ce 
soit, jamais mettre sur sa conscience l’imputabi- 
lité d’une ceuvyre moralement mauvaise, etit-on 
cent mille bonnes raisons extrinséques pour s’en 
donner l’apparente mais fausse justification. 

La solution est connue, banale ; tous les auteurs 
la donnent; mais je crois qu'il est utile de la 
creuser & fond et de s’en bien pénétrer, car on a 
maintes fois l’occasion de s’en servir, et cepen- 
dant maintes fois on reste dans l’embarras, on 
crie au désaccord de la théorie et de la pratique, 
quand il serait si simple de se tirer d’affaire en 
usant des principes que nous donne la théorie 
pour ce cas-la comme pour tous les autres. 

Cette solution, la voici en ses termes essentiels : 
Si Veffet mauvais M est un effet per accidens par 
rapport a la cause C, seule origine de sa produc- 
tion, il perd, par rapport a cette cause C, sa mora- 
lité mauvaise et devient dés lors licite (au moins 
en tant que moralement indijfférent), si la cause © 
C aun motif licite, suffisamment grave et propor- 
tionné, pour « poser, » comme on dit, l’effet per 
se B qui est moralement bon. 

Analysons ceci d’un peu plus pres, dans les cir- 
constances pratiques d’un bon exemple. On est en 
pleine mer; un misérable révolté, fou, va mettre 
le feu aux poudres, pour faire sauter le navire. 
Le capitaine l’apercoit et clairement devine son 
dessein. Il l’appelle, lui crie des ordres suprémes. 
L’autre volontairement sourd n’entend rien. Une 
seule ressource reste au capitaine, prendre son 
revolver et au plus vite briler la cervelle a ce cri- 
minel avant qu'il ait eu le temps d’arriver a ses 
fins. I] vise... et subitement s’arréte épouvanté. 
Le misérable s’est fait un rempart avec le jeune 
enfant du capitaine, assuré que celui-ci n’osera 
pas tirer. Il tire cependant et dela méme balle 
tue innocent et le coupable; le navire est sauyé, 
mais le malheureux du méme coup s’est percé le 
cosur pour le reste de sa vie. 

L’efiet per se, c’était la mort du bandit, parfaite- 
ment permise a cause du cas de légitime défense; 
Veffet per accidens, ¢’étaitla mort de ’enfant qui 
cesse d’étre moralement prohibée dés lors qu'elle 
nest, ni comme fin ni comme moyen, en 
aucune facon, per se intenta. Nous n’avons ici 
aucune relation de causalité physique entre la 
mort de un et de l’autre. Le pére ne tue pas son 
fils pour tuer Vincendiaire; il tue Vincendiaire 
quoique tuant son fils. La balle, il est vrai, tra- 
verse celui-ci avant celui-la; il y a succession 
chronologique entre les deux homicides, mais nul- 
lement dépendance de cause a effet, de moyen a 
but a atteindre. Moralement les deux effets sont 
indépendants l’un de Vautre, disparates et simul- 
tanés. Le malheur est qu’ils soient inséparables, 
mais cette inséparabilité n’est point le fait du 
pauvre capitaine qui doit la subir telle que la lui 
imposent des circonstances totalement étrangéres 
a sa volonteé. 


Dés lors, peut-on dire qu’il tue gon enfant? — 


. 


Ms 
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Matériellement, oul; formellement et moralement, 
non! Il est l’auteur de sa mort, c’est vrai, et trés 


réellement, tres physiquement méme; mais auteur 
per accidens, leffet produit étant bien ici preter 
intentionem agentis. 

Est-il done permis de faire ainsi des tris d’in- 
tentions, d’avoir, suivant son gré, des directions 
dintentions contraires 4 la moralité objective des 
choses? et le fait de « diriger son intention » a 
cété du mal, ou de ne pas avoir l’intention de le 
commettre, suffit-il donc pour se permettre des 
énormités que condamne a l’avance J’autorité 
objective de la loi morale, supérieure 4 nos volon- 
tés, de plein droit obligatoire pour tout le monde 
et dans tous les cas, dans sa formule absolue ? 

Non, certainement, la morale n’est point ainsi 
livrée au caprice des appréciations ou « directions 
subjectives, » et, quoique l’on fasse, si une ceuvre 
est mauvaise, et connue comme telle, on péchera 
toujours en se la permettant. Aussi ne s’agit-il 
point dans notre cas d’une fantaisie subjective de 
« direction d@intention » comme celles que vise 
Vobjection qu’on vient de lire et qu’a si Aprement 
vilipendées Pascal. Il s’agit a’une ceuvre qui, con- 
damnable en principe per se, cesse objectivement 
de l’étre par la-méme qu’elle sort de la sphére des 
imputabilités moralement attribuables a celui qui 
en est physiquement Vauteur. Mieux que cela, 
Yon peut et l’on doit dire que notre pauvre homme 
nest moralement pour rien dans la mort de son 
fils, pas plus que le général n’est moralement la 
cause dt massacre des femmes ou enfants qui 
périssent dans une ville bombardée par son ordre. 

Supposez que la balle mette une minute a attein- 
dre son but et que l’enfant dans cet intervalle 
vienne inopinément de lui-méme se placer sur son 
trajet ; tout le monde conviendra que le coup de 
revolver n’entraine pour le capitaine d’autre res- 
ponsabilité que celle qui s’attache aux conditions 
de l’objet visé au moment ou le coup part. Au fond 
il en est identiquement de méme dans notre cas ; 
cest tout aussi per accidens et preier intentio- 
nem agentis que Venfant se trouve a l'état de cui- 
rasse sur la poitrine du malfaiteur: dés lors, ce 
n’est pas lui qui est visé, ce n’est pas sa mort qui 
est voulue a aucun degré et d’une facon quel- 
conque en elle-méme. Le probleme vu de ce cété 
ne comporte aucune solution morale, la présence 
del’enfant estla comme si elle w’était pas. Le cas 
de conscience disparait. Point besoin de former ou 
de diriger son intention. Toute la moralité est 
dans le per se de V’action; il ne peut y en avoir 
aucune dans le per accidens, et c’est bien objecti- 
vement que le meurtre de Vinnocent est preter 
intentionem agentis. 

Il n’en irait plus de méme, et le cas se trouve- 
rait tout de suite profondément modifié, si ’ceuvre 
mauvaise M jouait le role de moyen par rapport a 
louvre bonne B voulue principalement comme 
terme dernier. La volonté, alors, voudrait per se 
le moyen mauvais, lequel serait bien in intentio- 
nem agentis, et la pensée de Vutiliser pour une fin 
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bonne ne ferait point disparattre sa malice propre, 
intrinséque. Nous ne serions plus la en présence 
dun pur per accidens, néant d’imputabilité 
morale. On tuerait celui-ci pour tuer celui-la; la 
mort done de celui-ci serait voulue en elle-méme 
tout comme la mort de celui-la. Impossible 
déchapper au péché : obligation rigoureuse de 
s’abstenir. 

On donne a cette occasion, dans le cours de 
morale, un exemple classique bien connu qu’il 
est peut-étre bon de rappeler ici en deux mots, en 
deux questions différentes. 

1o Hst-il permis au médecin d’administrer a la 
femme enceinte, en cas de parturition pour elle 
périlleuse, un reméJe qui tuera l’enfant pour sau- 
ver la mére ? — Réponse: Non, jamais! parce que 
la mort de l’enfant n’est point du tout ici un effet 
per accidens, arrivant preter intentionem agen- 


tis; elle est voulue per se trés positivement 


comme moyen de sauver la vie a la mére. Or, 
non facienda sunt mala ut eveniant bona. 

20 Hst-il permis 4 un médecin, dans le cas sus- 
dit, ’administrer 4 la mére un reméde, un traite- 
ment destiné a la guérir dune affection péril- 
leuse, autre que la grossesse, alors qu’il prévoit 
trés bien que l’enfant en mourra, en méme temps 
que la mére en sera guérie ? — Réponse: Oui, tou- 
jours! Ce n’est pas parce que Venfant meurt que 
la mére est sauvée ; mais, la mére survit quoique 
Venfant meure. On n’a pas voulu tuer ’enfant, en 
aucune facon; on a voulu guérir la mére, d’une 
jambe cassée par exemple. Que le traitement tuat 
ou ne tuat point Venfant,il n’en gardait pas moins 
sa valeur curative propre et licite dans les deux 
cas, et a ce titre pouvait étre employé, toute pré- 
occupation du per accidens mise de cdté, sous 
réserve de observation restrictive que nous allons 
formuler tout a l’heure. 

La différence de ces deux solutions étonne quel- 
quefois les gens qui ne sont point familiers avec 
les choses de la morale. Rien de plus légitime 
pourtant, ni de mieux fondé en bonne raison natu- 
relle, pour peu qu’on saisisse bien l’abime profond 
qui sépare ces deux maniéres d’étre cause morale 
d’un effet donné: per se ou per accidens. 

J’ai omis 4 dessein, pour mieux faire saisir en 
elle-méme cette théorie morale des causalités per 
accidens, une consideration de haute importance 
qu’il est temps maintenant d’aborder. 

Un effet per accidens peut étre imprévu ou 
prévu. Iln’en reste pas moins per accidens, et, a 
ce titre, susceptible de la méme interprétation 
morale essentielle dans les deux cas, c’est clair. 
Mais, s'il est prévw a Vavance, un nouvel élément 
s’introduit dans le probléme, auquel doit corres- 
pondre une nuance nouvelle, un complément né- 
cessaire dans la formule de sa solution. 

En principe général a priori, tout mal prévu 
comme résultant de notre action doit étre évité : 


non facies malum. A cette régle la loi naturelle 


apporte elle-méme une exception on peut 
« tolérer » ou « permettre » le mal résultant de 


ee 
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notre action quand une raison majeure intervient 
qui fait que nous n’ayons pas pratiquement la 
possibilité de V’éviter, et cette raison se présente 
toutes les fois que, étant dans Vobligation de 
prendre une certaine attitude donnée, il y aurait 
plus grand mal 4 éviter qu’a permettre le mal qui 
en doit résulter. Si la résultance est indirecte 
comme dans le cas oti il s’agit du mal fait par 
autrui, c’est la question de la tolérance propre- 
ment dite dont nous parlerons plus tard. Si la ré- 
sultance est directe, effet immédiat de notre per- 
sonnelle opération, c’est bien notre question d’au- 
jour@’hui (malum operando). Or, il arrive fré- 
quemment que la loi du minus malum ou plutot 
du majus bonum nous fait un devoir strict de 
faire une certaine action bonne B malgré leffet 
mauyais M que nous savons trés bien devoir l’ac- 
compagner. En pareil cas on peut « permettre » 
—non pas vouloir en soi, c’est évident — la pro- 
duction de leffet, moralement condamnable ,en 
lui-méme. Mieux que cela, a égalité de part et 
d’autre dans les préceptes qui sont en jeu, si la 
justice ou la charité nous donne le « droit» de 
préférer Valternative favorable a notre intérét, 
nous pouvons agir encore, et tres licitement aban- 
donner a son sort, indépendant de notre volonteé, 
Veffet mauvais M avec toutes ses conséquences. 

Sur quoi les moralisies donnent la régle bien 
connue : qu’on ne peut se permettre une action a 
double effet B et M qu’autant qu’on a une raison 
moralement proportionnée en gravité, et néces- 
saire ou au moins suffisante, pour se trouver 
dégagé de Vobligation d’éviter le mal M que va 
produire notre action. 

Deux conditions done tres claires sont requises 
pour qu’on puisse se permettre de faire une ceuvre 
mauvaise per accidens : 1° il faut que cette cuvre 
mauvaise soit absolument indépendante, morale- 
ment pariant, de lceuvre bonne que poursuit 
notre action, quelle n’en soit pas le moyen cher- 
ché et voulu comme tel ; 2° il faut qu’on ait pour 
« poser » l’ceuvre bonne (ou au moins moralement 
indifférente en soi) une raison suffisante qui éta- 
blisse bien devant notre conscience que nous 
n’avons pas le powvoir ou que nous n’avons pas 
le devoir Véviter le mal prévu comme effet pro- 
chain de notre action bonne. 

Dans la pratique, rien de plus fréquent que l’ap- 
plication de cette doctrine. Comme pour les cas de 
coopération et de tolérance, c’est pour ainsi dire 
a tout instant que nous sommes en présence de 
Vaction a double ejfet. La vie est un tissu de per 
accidens, a cause des circonstances trés com- 
plexes, indépendantes de nos volontés, majeures 
par conséquent, qui viennent se mettre en travers 
de notre libre arbitre et géner par la-méme la réa- 
lisation normale de nos intentions bonnes. 

La Providence l’a ainsi voulu; inclinons-nous! 
et, quelque regret que nous puissions avoir de ne 
trouver presque jamais dans la réalité des choses 
Vidéal plein de bien parfait que nous révons de 
mettre dans nos wuvres, sachons avec sang-froid 
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tenir compte de la loi supérieure de gouvernement 
divin qui souvent nous empéche de faire tout le 
bien que nous souhaiterions, et souvent nous 
amine a faire le mal que nous ne voudrions 
point. Et dans ce dernier cas, gardons-nous de 
laisser envahir notre 4me par des scrupules que 
la théologie et le bon sens réprouvent. Ces seru- 
pules peuvent ¢tre, non seulement une torture 
inutile pour ceux qui en sont affligés, mais aussi 
un grave péril 4 cause des conséquences quiils 
entrainent, surtout chez les hommes de gouver- 
nement, timides, 4 conscience insuffisamment for- 
mée et ferme, que la crainte de causer du mal 
paralyse malheureusement trop souvent dans 
lexécution de leurs meilleurs conseils. Combien 
de sociétés, du haut en bas de l’échelle des grou- 
pements humains, ont di leur pitoyable direc- 
ion et leur ruine 4 la maladresse de rois, de 
législateurs, de princes, d’évéques, de curés, de 
gouverneurs enfin, chez qui une sentimentalité 
pernicieuse a tué dans l’oouf les males décisions 
dont vit le bien commun et périssent les indivi- 
dualités méchantes ! 

A vrai dire, je n’aurais point eu la pensée d’in- 
sister tant sur un enseignement de morale bien 
connu de tous ceux qui me lisent, si je n’avais eu 
en vue tres particuliérement son application spé- 
ciale, qu’on oublie beaucoup de nos jours, a l’ordre 
de la morale sociale, ou, plus encore que dans les 
cas de conscience purement individuels, il faut 
n’avoir pas peur de causer per accidens un mal 
qu’on sait devoir étre largement compensé par les 
heureux effets de l’ceuvre bonne qu’on a le droit 
et le devoir de ne point sacrifier 4 cause de la 
coincidence facheuse, mais tout involontaire, qui 
lui impose le contact dune mauvaise compa- 
genie. 

Et maintenant que nous sayons quand il est 
défendu et quand il est permis de faire le mal 
operando, passons a la question autrement diffi- 
cile de la coopération. 

(A suivre). 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Enseignement du catéchisme. — Vous dites 
dans le compte rendu de ’Enseignement du caté- 
chisme, par Vabbé Horner (1900, p. 775): 

« Iiw’est pas raisonnable de faire apprendre aux en- 
fants la lettre du catéchisme, surtout avant-qu’ils 
puissent en comprendre le sens ou sans le leur faire 
comprendre... Nous ajouterons méme que la connais- 
sance littérale et préalable du texte est peut-étre souvent 
un obstacle 4 son intelligence... Nous bourrons nos 
enfants de mots, sous prétexte que s’ilsn’y comprennent 
rien aujourd’hui, plus tard tout cela leur remontera en 
mémoire et s’illuminera de clartés, etc: » 


_ Je lis, au contraire, dans les notes du Viewx Mora- 
liste (1899, p. 677) : 

« Au catéchisme, soyez impitoyable pour le mot a 
‘mot. Quelques confréres ont une erreur facheuse dans 
Vesprit quant 4 la bonne maniére d’ apprendre le caté- 
-chisme aux enfants. Ils s’adressent trop a Vintelligence 
et lui demandent ce qu’elle ne peut donner, négligeant 

la précieuse ressource que leur offre la formation de la 
mémoire. Mettons Gus la formule apprise par cceur soit 
@abord vide de sens : vest en tout cas un récipient 

tout préparé... Nos vieux catéchistes du temps passé 
étaient teroces sur le mot a mot. Ils avaient cent fois 
-raison.. 


Quia iis ci-dessus? C’est une question qui a son 
importance. 


R. — Pour Vinstruction des enfants, il faut tenir 
compte de la portée et de la tournure de leur 
esprit. Chez eux, ce qui domine, c’est la mémoire; 
un travail d’intelligence abstraite est au-dessus de 
leurs forces; mais ils comprennent un exemple 
concret et les explications simples et claires qui 
s’y rattachent. Ce serait faire fausse route de ne 
s’adresser qu’a leur intelligence et de négliger 
avec eux la mémoire. C’est sur la mémoire d’abord 
qu’il faut édifier. 

Mais leur formation serait trés incompléte si on 
ne leur expliquait d’une maniére assez simple pour 
quils la comprennent, les formules qu’on leur 
fait apprendre de mémoire. Il faut leur donner le 
sens des mots, leur faire des: applications con- 
crétes de ce quiils ont appris, les habituer a faire 
eux-mémes usage des formules. Il faut pour cela 
décomposer tellement les réponses qu’on ne porte 
leur attention que sur un seul point 4 la fois et ne 
passer a un autre que lorsque le précédent a été 
bien compris. 

Par exemple, on leur a fait apprendre le cha- 
pitre concernant l’obligation d’assister 4 la messe 
le dimanche. On leur demandera ce que c’est que 
la messe, en la leur faisant distinguer des vépres 
et des autres offices; s’ils ne le savent pas, on le 
leur expliquera. Ensuite on leur fera des questions 
et on leur donnera des explications analogues sur 
le dimanche et les fétes ot l’on doit assister a la 
messe. Puis on fera naitre dans leur esprit lidée 
de Vobligation basée sur le commandement de 
l’Eglise, le péché qu’il y aurait 4 manquer a la 
messe. Sur les causes qui excusent de l’assistance 
4a la messe, on leur présentera différents cas, un 
seul 4 la fois, en leur demandant ce quiils en 

-pensent ; on approuvera ou on rectifiera leurs 
réponses. 

Ces exercices demandent a étre gradués selon 
le développement physique et intellectuel des 
enfants. 

Avec cette méthode, on évite les inconvénients 
du psittacisme contre lesquels s’éléve M. Horner, 
et on fait dela lettre du catéchisme bien sue la 
base de l’instruction religieuse, comme le demande 
le Vieux Moraliste. On donne ainsi satisfaction 
4 l’un et 4 l’autre, en méme temps qu’on emploie 
la seule méthode vraiment profitable aux enfants. 


Q. — « Confessio sacramentalis est jure divino neces- 
saria dispositio ad sacramentum Peenitentie recipien- 
dum. De fide. » (Bonal, rv, 215). 

Par conséquent, confessio est necessaria necessitate 
sacramenti. Done, toutes les fois qu’il n’y a ou ne peut 
y avoir confession, aveu, alors méme qu'il y aurait 
signe extérieur de contrition, impossible d’accorder 
V’absolution. 

Sil est absolument certain et méme de foi que la con- 
fession est nécessaire, necessitate sacramenti, il parait 
aussi certain que absolution accordée sans confession 
est nulle. 

le Comment alors Vabsolution sous condition est-elle 
licite et peut-elle étre valide? 

2° Un malade a encore sa connaissance, il donne des 
signes de contrition, mais il ne peut faire V’aveu d’au- 
cune faute. Doit-on lui donner l’absolution sous condi- 
tion ou absolument?Si on doit lalui donner absolument, 
sera-t-elle certainement valide? 


R. — On ne doit donner Vabsolution sans con- 
dition que si l’on a la certitude morale de 1’exis- 
tence des dispositions nécessaires; et sous condi- 
tion, que s'il y a nécessité d’absoudre et qu’on 
n’ait qu'une probabilité au sujet de ces disposi- 
tions. 

Orla confession est nécessaire; il faut donc, 
avant d’absoudre, procurer qu'elle soit faite. Mais 
ici on peut étre limité par des impossibilités, et 
alors on doit se contenter de Vintégrité formelle, 
plus ou moins étendue, selon que le pénitent a 
plus ou moins la possibilité de s’accuser. S’il ne 


peut le faire autrement qu’en témoignant par 


quelque signe la douleur et le regret de ses fautes, 
comme c’est tout ce qu'il peut donner, on ne doit 
pas en exiger davantage pour l’absoudre. Si ces 
signes sont certains et non équivoques, on peut 
Vabsoudre sans condition. S’ils sont douteux, mais 
probahbles, on doit, en cas de nécessité, l’absoudre 
sous condition. 

Mais le prétre doit faire tout le possible pour 
gue le malade accuse ses péchés ou au moins 
quelqu’un d’entre eux, par exemple, en lui faisant 
des interrogations auxquelles il puisse répondre, 
ne serait-ce que par un signe des yeux, si c’est pos- 
sible. Si le malade ne peut pas méme remuer les 
yeux, le confesseur lui rappellera au moins d’une 
maniére générale les péchés qu'il a pu commettre 
contre Dieu ou contre le prochain, de telle sorte 
que le malade, s’il peut entendre, forme les actes 
formels des dispositions requises. 

Tout se trouve ainsi sauvegardé autant que 
possible : la validité et ’honneur du sacrement, le 
bien spirituel du mourant, et la conscience du 
prétre qui l’absout. 


(Q. — Une personne, Pierre, désirant acheter une pro- 
priété dans Vancien pays de sa femme, pria son beau- 
frére Adolphe de faire cet achat : ce qui fut fait. 

Quelque temps aprés, Pierre envoya 4 son beau-frére 
Adolphe largent, prix de Pacquisition. 

Adolphe déposa cet argent chez son notaire et ly 
laissa plusieurs mois au lieu de payer la propriété. 

Pendant ce temps, le notaire leva le pied et partit 
emportant la caisse et faisant sans doute plusieurs vic- 
times. 

Or, maintenant l’imprudent Adolphe demande a son 
beau-frére Pierre de lui envoyer de nouveau le prix de 
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Vacquisition, ou du moins la moitié, soit une quaran- 
taine de mille francs pour Vindemniser de sa perte. 

S’il demandait cela a titre d’indemnité charitable et 
gracieuse pour compatir 4 son malheur, je le compren- 
drais ; mais loin de 1a, il Yexige comme une chose due. 

Pierre se refuse & souscrire 4 cette exigence : il a 
envoyé une fois l’argent 4 son beau-frére, tant pis si 
celui-ci se Vest laissé voler. 

Et les deux familles, trés honorables par ailleurs, sont 
divisées. 

Tl me semble qu’Adolphe n’a pas le droit en justice 
de réclamer un nouvel enyoi d’argent, — et que le confes- 
seur, tout en le plaignant dela mauvaise chance qu'il a 
eue en confiant argent a un notaire infidéle, doit lui 
commander de payer la propriété, sauf a se recom- 
mander a4 la compassion de son parent. 

Je vous serai trés obligé de me dire si ma décision est 
juste et équitable 


R. — Aucun théologien, croyens-nous, n’a traité 
ce cas, peut-étre parce qu'il a sermmblé trop facile et 
comme évident par lui-méme. Cependant nous 
pouvons bien en faire sortir la solution comme un 
4 fortiori de cas traités ordinairement. Par exem- 
ple, Pierre a fait tort de cent francs 4 Adolphe ou 
lui doit cent francs pour des marchandises, mais 
ne pouvant les lui remettre directement a lui- 
méme, il les remet 4 Eugéne qu’Adolphe lui-méme 
lui a dépéché, comme devant les recevoir en son 
nom; ou bien, si l’affaire a été portée devant les 
tribunaux, il les remet 4 ce méme Eugéne que les 
tribunaux ont désigné comme chargé de les rece- 
voir au nom d’Adolphe. Alors si Eugéne est infi- 
déle, Adolphe ne peut plus rien redemander 4 
Pierre, qui a acquitté toute sa dette, et l’a payée 
4 celui 4 qui il devait la payer ou légalement ou 
de par la volonté du créancier lui-rméme. Eugéne 
seul a toute la responsabilité de Vargent quwil 
devait remetire a Adolphe. A fortiorz Eugéne, 
sil a perdu ou dépensé largent que lui a remis 
Pierre, ne peut rien réclamer 4 Pierre qui ne lui 
doit rien. 

Faisons l’application au cas ci-dessus. Adolphe 
s’est chargé d’acheter un domaine pour Pierre; et, 
d’aprés exposé du cas, nous supposons que c’est 
a lui seul que Pierre, qui ne connait méme pas le 
vendeur, doit remettre le prix, dont Adolphe aprés 
cela devient personnellement responsable et qu’il 
doit payer au vendeur. Pierre remet intégralement 
toute la somme due a Adolphe, et celui-ci, au lieu 
de prendre ses mesures pour payer de suite la pro- 
priété, aime mieux confier Pargent 4 son notaire, 
et le laisser chez lui plusieurs mois. C’est son 
affaire, dés lors qu’il a pris sur lui toute la respon- 
sabilité de l’argent, comme du paiement, et si 
Vargent efit fructifié chez le notaire, les intéréts 
eussent été pour lui: Pierre n’avait plus rien a y 
voir. Le notaire emporte le tout, c’est Adolphe 
seul qui, en toute justice, doit en souffrir. 

Sans doute cet Adolphe, qui s’est montré trés 
complaisant pour son beau-frére, peut le prier, d 
titre gracieux, de partager la perte, ou au moins 
de lui remettre une assez forte somme, s'il ne 
veut pas lui en donner la moitié, et nous conseil- 
lerions a celui-ci de s’y préter volontiers, s’il le 
peut sans trop se géner. Mais tout ce qu’Adolphe 


poutine tout au Ss Aovldeien, A titre de justice, 
ce serait une indemnité proportionnée 4 la peine 
qu'il s’est donnée pour acheter la propriété ou 
recevoir Vargent qu'il prenait la responsabilité 
de remettre au vendeur. 

Il en serait autrement si le vendeur ne pouvait 
ou ne voulait pas recevoir de suite le prix de la 
propriété vendue, et qu’Adolphe ne l’etit regu de 
Pierre qu’a la condition de le placer en attendant 
chez un notaire, comme appartenant encore a 
Pierre, quien eit méme touché les intéréts, sil y 
en avait eu. Alors il est évident que c’est Pierre 
qui devrait supporter toute la perte. Mais nous ne 
croyons pas que ce soit 14 le sens du cas. 

Enfin, s'il y avait quelque circonstance que nous 
ne connaissons pas et qui fit de nature 4 rendre 
les choses douteuses, nous conseillerions aux deux 
beaux-fréres, qui pourraient 4 la rigueur porter 
Vaffaire devant les tribunaux, de choisir plutot 
d’un commun accord un ou plusieurs arbitres 
consciencieux et de s’en rapporter entiérement 4 
eux. 


Q. — Les communautés religieuses sont-elles tenues 
de faire ’auméne du Caréme ? 


R. — Oui, si elles ont profité des dispenses ac- 
cordées par l’évéque 4 cette condition. 


Q. — Dans une chapelle de chateau, au départ dela 
chatelaine on enléve les stations d’un beau chemin de 
croix et on les remplace par des stations moins belles. 

A son retour, on replace les stations du beau chemin 
de croix et on enléve les autres. Madame la chatelaine 
gagne-t-elle les indulgences en faisant le chemin de 
croix ? 

i. — La bénédiction est attachée aux croix de 
bois et non aux stations. Si les croix restent dans 
la chapelle, on y gagne toujours les indulgences. 
Si les croix sont enlevées provisoirement, on ne 
gagne pas les indulgences pendant qu’elles sont 
en dehors de la chapelle ; mais nous pensons que, 
méme aprés six mois, on pourrait remettre les 
croix ala clhapelle sans compromettre les indul- 
gences. 


Q.— C’est avee beaucoup d’intérét que j’ai lu votre com- 
mentaire de la Bulle Temporis quidem. Une chose 
cependant m’embarrasse encore, la voici: 


le Un évéque, vicaire apostolique ou autre, est-il tenu 


de donner a tous les prétres approuvés pour la confes- 
sion tous les pouyoirs accordés par le Pape ? 

2° Peut-il désigner seulement quelques-uns de ses 
prétres comme ayant regu de lui les pouvoirs ci-dessus 
mentionnés, de telle sortie que pour gagner le Jubilé il 
faudrait nécessairement s’adresser 4 eux ? 


3° L’évéque peut-il se réserver pour lui seul certains 
cas plus graves ? 


R. — Les pouvoirs du jubilé sont directement 
accordés par le Souverain Pontife, et non par 
Vévéque. En voici la preuve : « Confessario ita 
approbato et ad effectum lucrandi jubilei electo, 


facultatem, hac vice, concedimus », dit le Souve- 
rain Pontife. 
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- Tl faut, il est vrai, que le confesseur soit 


approuvé déja par l’évéque, Aussi celui-ci pour- 


rait indirectement priver un prétre des pouvoirs 
du jubilé en lui retirant toute approbation. Cepen- 
dant cela ne se comprendrait guére. 

Quant a choisir parmi les confesseurs approu- 
vés ceux qui pourront profiter des priviléges du 
jubilé, ou 4 restreindre les pouvoirs accordés par 


le Pape, ni les éyéques, ni les vicaires apostoliques ' 


ne le peuvent. 


Q. — Ayant rempli les fonctions du ministére, comme 
missionnaire, parmi les hérétiques pendant douze ans, 
jai lu avee grand intérét la solution de votre dernier 
n° de PAmi du Clergé, 14 mars, page 253. 

Dans votre Revue, au Que@sifum vous mentionnez 
Pacte d’attrition surnaturelle et V’absolution. Quid de 
baptismo sub conditione ? car il est fort douteux que le 
baptéme conféré par les ministres protestants (si vous 
en exceptez peut-étre les ministres de la Haute-Kglise, 
High Church) soit valide. Dans cette hypothése, peut-on 
donner absolution avant d’avoir conféré le baptéme 
sub conditione ? 

Dans les hépitaux publics, il y avait défense absolue 
au prétre catholique, au moins dans les colonies an- 
glaises, de remplir les devoirs de son ministére auprés 


. des protestants. Cependant, quand je ies voyais en dan- 


ger de. mort, je causais un peu avec eux, quoique n’y 
ayant pas été inyité, et en profitais pour les exciter a la 
contrition la plus parfaite que possible de leurs fautes, 
et cela en des termes généraux, en des termes protes- 
tants dans le sens que vous précisez dans votre revue, 
mais ne donnais pas labsolution parce qu'il ne m’était 
pas possible de donner auparavant le baptéme sous con- 
dition. Est-ce que Ami croit que j’aurais pu et méme 
dt: donner Vabsolution simpliciter ou sub conditione ? 


R. — Votre appréciation approbative de notre 
doctrine nous flatte beaucoup, venant d’un homme 
que son expérience personnelle a mis spécialement 
a méme de mieux connaitre les circonstances pra- 
tiques du cas que nous avions 4 résoudre. 

A votre question, nous croyors qu'il faut ré- 
pondre ainsi: en cas urgent, la certitude du bap- 
témen’est point requise pour qu’on puisse prudem- 
ment risquer sur un moribond l’absolution sous 
condition, qui peut le justifier im extremis, si le 
baptéme lui avait été validement conféré par les 
hérétiques. Sauf urgence, il est clair que la pre- 
miére question a éclaircir serait celle du baptéme. 

Nous supposons, bien entendu, qu’il s’agit d’un 
moribond protestant, chez qui on peut raisonna- 
blament présumer au moment ou on l’absout, 
méme 4 son insu, les conditions indispensables 
que réclame la théologie chez le pénitent pour la 
validité du sacrement ; c’est-A-dire, en définitive, 
une atirition surnaturelle, une intention, et, si 
faire se peut, une confession minima suffisantes... 
Le principe Sacramenta propter homines per- 


. met ici d’aller trés loin dans J’intérét du mourant, 


sans irrévérence ni profanation du sacrement. 


Q. — Quid agendum in Paschate erga quosdam con- 
suetudinarios et recidivos ? 

In mea parochia, mos est ut omnes vel fere omnes 
communionem paschalem peragant; atqui, quia mos est, 


tum juvenes, tum conjugati, pravis consuetudinibus 
onanismi subjecti a multis annis, confitentur mane, et — 
volunt statim communicare ; quandoque nequidem unum 
Pater vecitare possunt inter confessionem et communio- 
nem, quia datur communio quando egrediuntur.e tribu- 
nali, et quam cito relinquere volunt ecclesiam. 

le Nonne exigere deberem quoddam intervallum inter 
confessionem et communionem, etiam pro bene disposi- 
tis, ut saltem possent paululum orare ante communio- 
nem ? 

2° Nonne nimis laxe agunt hodie confessarii plerique, 
sub hoe preetextu : Si differatur absolutio, non amplius 
redibunt ? In parochiis ubi mos zon est ut omnes com- 
municent, forsan affirmandum; sed ubi mos est ut 
omnes vel fere omnes communicent, nonne aliter dicen- 
dum ? — Quid de regulis a S. Alphonso et ab Ecclesia 
datis? Equidem zelo confessarii disponi possunt; sed 
credisne omnes absque exceptione sic disponi posse? 
Kt tamen ordinarie, omnes confessi ad sanctam mensam 
accedunt. Nonne quandoque dicendum est : Nolite dare 
sanctum canibus? Nonne formidanda est sententia : 
Redde rationem...? Hgo semper timeo quando redit 
tempus Paschatis. Quid de hoe sentis? 

Fertur professores seminariorum hodie docere regu- 
las de dilatione absolutionis esse relinquendas, propter 
defectum fidei et difficultates temporum. Quid de hoc? 


R. — Ita, carissime; rem acu tetigisti. Utique 
dicendum est quandoque : Nolite dare sanctum 
canibus. Atvero, qui canes sunt? Hoc prius sta- 
tuendum, ne fortasse pro canibus ipsee bonex oves 
habeantur. 

Minime, quod ad me, audivi professores semina- 
riorum tam enormia docere; et si talia docerent, 
essent officialitatibus tradendi. Id certum : diffici- 
lem inveniri in praxi regularum applicationem ; 
sed quid inde contra regulas, et quorsum ista 
nova regula generalis, de regulis omnibus propter 
difficultates temporum alto silentio pretereundis ? 
Videat unusquisque quid sibi juxta casus particu- 
lares decidendum. Caveat etiam ne id quod agit 
aliquo theologico principio sibi firmatum non 
appareat. Ta nosti nullum inveniri casum qui. 
juxta principia theologice nequeat resolvi. Satagen- 
dum ergo sacerdoti confessario ut omnia calleat 
optime principia moralis theologie, et illud ex _ 
ipsis caute eligat quod melius possit datis cir- 
cumstantiis accommodari. Scientia veritatem in 
abstracto suppeditat; cetera, quoad licitum et 
illicitum in praxi, quilibet a virtute prudentice 
deducat. 


Q. — L’évéque peut-il imposer a des religieux, méme 
exempts, de précher, d’une maniére quelconque, a toutes 
les messes publiques célébrées dans leur chapelle le 
dimanche? 

Je dis : 1° prédication quelconque, c’est-a-dire entre- 
tien de dix minutes, méme moins, sur un sujet sé rappor- 
tant ordinairement a la doctrine chrétienne. 

Je dis : 2° messes publiques, c’est-a-dire messes ordi- 
naires, annoncées, auxquelles le peuple est convoqué et 
auxquelles les fidéles se rendent en plus ou moins grand 
nombre pour satisfaire au précepte. 


R. — I. Nous avons plusieurs documents du 


-Saint-Siége sur ce point important. Aprés avoir 


cité les passages les plus probants, nous tirerons 
les conclusions pratiques. . 
40 Lettre de la Congrégation de la Visite « ad 
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Limina, » 3 décembre 1782. (Analecta, xvi, col. 
4089, n. 169) : 


Dedere admirationis argumentum regulares, qui abs 
te rogati, ut diebus festis ad primam et secundam eorum- 
dem missam fidei mysteria populo explicent, id agere 
obtentu suorum privilegiorum detrectarunt. Verum pon- 
tifex maximus priusquam isthue quidpiam auctoritatis 
adhibeat, vult, nobis referas, qui qualesve et cujus 
ordinis sint ejusmodi regulares. Res siquidem ad ipso- 
rum supremos presides delata fortasse finem habebit, 
nec potentiori manu indigebit. 


20 Constitution Etsi minime de Benoit XIV, du 
7 février 1742, § 15: 


Preterea sua etiam Urbes habent impedimenta. Sepe 
enim contingit, in aliis Heclesiis, ac presertim Regula- 
rium, solemni ritu, magnaque Populifrequentia, festum 
aliquem diem celebrari : ideoque si in Keclesia Paro- 
chiali, summo mane, aut statim a prandio Catechismus 
habeatur, aut nemo, aut pauci admodum sunt, qui eidem 
Cathechismo intersint, quique prescriptas horas non 
causentur. Sin vero captentur hore Civitatis commodo 
magis apposite, usu compertum est, populum ad EKecle- 
siam confluere,in qua Festus dies agitur ; et celebritate 
pompe illectum, Doctrinam Christianam non sine grayi 
animee detrimento deserere. In hoc articulo quia certa 
et communis regula prescribi non potest, id totum relic- 
tum esse volumus prudentiz vigilis Ecclesize Antistitis, 
qui attenta loci, temporis, personarum qualitate, expen- 
sisque rerum omnium momentis, ita studeat solemnis 
diei celebritatem cum Doctrina Christiana componere, 
ne alteri altera sit impedimento. Quod si Regulares, et 
Exempti contradixerint, et sanctum hoc Doctrine opus, 
licet. ab Episcopis prius admoniti, suis functionibus 
perturbare presumpserint; Nostram locorum Ordinariis 
auctoritatem, qua potimur in exemptos, pollicemur ; nec 
alia Pontificie vigilantiz deerunt remedia, ne Paro- 
chiales Eeclesiz debitis fraudentur obsequiis. 


30 S. Congrégation du Concile, 2 mars 1861. 
(Acta S. Sedis, t. 11, p. 184) : 


In dicecesana synodo statutum est : In diebus domi- 
nicis aliisqué festis de prceecepto in prima Missa in 
omnibus ecclestis et publicis oratoriis post evangelium 
clara et intelligibilt voce, Sacerdote verbo ad verbum 
proeventente, et populo comitante, recitari debet bre- 
vis instructio, que scienda necessitate medi vel pre- 
ceptt continet. 

Quidam ex Regularibus in hac diccesi degentibus 
putant se non teneriad illud synodale statutum seryan- 
dum in ecclesiis sui Ordinis utpote exemptis. Quod si 
verum est, frustraneus foret illius decreti finis, qui est 
ut rudiores agricole, qui in diebus festis vix ac ne vix 
quidem Missam auscultant, erudiri possint in iis, quee 
sunt de necessitate medii vel precepti ad salutem, 
precipue in pagis hujus dicecesis, in quibus rudis po- 
pulus ad ecclesias Regularium concurrit. Unde seque- 
retur quod privilegium exemptionis in wdificationem 
regularis disciplinse concessum, in destructionem tendat 
morum et discipline populi christiani. 

Hac super re laudatus Episcopus duo dubia S. C. 
definienda subjecit, videlicet : « I. An Regulares tenean- 
tur statutum de quo agitur servare in suis ecclesiis ex 
vi legis synodalis in casu? Et quatenus affirmative : 
II: An cogi ad id possint ab Episcopo uti delegato Sedis 
Apostolice in casu? » 


Resp. — In proposito casu servetur mandatum 
episcopt. 


Il. Voici maintenant l’enseignement des cano- 
nistes : 


190 Les Acta S. Sedis s’expriment ainsi (t. 11, 
p. 188) : 


Quamvis Episcopus neque vi ordinarize jurisdictionis, 
neque vi jurisdictionis delegate injungere posse videa- 
tur in ecclesiis Regularium exemptis, prefatam obliga- 
tionem : nihilominus ob peculiares populi locorumque 
urgentes circumstantias, Regulares abnuere non possunt 
si id precipiatur. In hypothesi enim de qua agimus, 
obligatio urget Episcopum edocendi plebem sibi concre- 
ditam fidei rudimenta; plebs autem ad ecclesias exemp- 
tas confluit, neque Episcopus cogere plebem potest ut 
ad ecclesiam parochialem accedat; superest ergo ut 


‘ecclesia Regularium exempta, ordine sic exigente, semet 


accommodet episcopali statuto. 


20 Le P. Piat de Mons dit aussi (Prelectiones 
juris regularis, t. 11, p. 259): « An Episcopus re- 
gulares cogere possit ut in suis ecclestis preedi- 
cent ? — R. Id quidem oppositum videtur Regula- 
rium privilegiis. Nihilominus 8. C. Concilii, die 
2 martii 1861, approbavit mandatum cujusdam 
Episcopi his verbis conceptum, etc. » C’est celui 
que nous avons donné ci-dessus, 3°. 

De tout cela nous concluons : 

4° Les curés n’ont aucun pouvoir pour imposer 
aux réguliers l’obligation de précher aux messes 
du dimanche. 

20 L’évéque ne le peut pas non plus, ni jure pro- 
prio, ni jure delegato. 

3° Quand il y a un motif sérieux tiré de la néces- 
sité des fidéles, l’évéque peut prier les réguliers, 
soit par un statut diocésain, soit de toute autre 
maniére, de précher a telle ou telle messe le 
dimanche. 

40 Dans le cas oti les réguliers ne voudraient pas 
réaliser de plein gré les désirs de l’évéque, celni-ci 
est assuré de trouver appui auprés du Saint-Siége: 
Nostram locorum Ordinarits auctoritatem, qua 
potimur in exemptos, pollicemur, disait Be- 
noit XIV. 


Q. — Une personne fait faillite. Auparavant elle a 
envoyé des tissus a broder. L’entrepreneuse de brode- 
rie a les tissus, elle a payé fort cher pour les faire bro- 
der. Ne devant pas étre remboursée pour sa broderie, 
peut-elle en toute conscience garder les tissus? 


R.— Il y a ici deux droits 4 considérer : les 
droits relatifs a la faillite elle-méme, et les droits 
relatifs a l’accession. 

I. Droits relatifs ad la fatllite. — D’aprés lar- 
ticle 443 du Code de commerce : 


Le jugement déclaratif de la faillite emporte de plein 
droit, a partir de sa date, dessaisissement pour le failli 
de ’administration de tous ses biens, méme de ceux qui 
peuyent lui échoir tant qwil est en état de faillite. A 
partir de ce jugement toute action mobiliére ou immo- 
biliére ne pourra étre suivie ou intentée que contre les 
syndics ; il en sera de néme de toute voie d’exécution 
tant sur les meubles que sur les immeubles. 


Les articles suivants, surtout 445, 446, 447, 
déclarent nuls ou annulables, comme étant enta- 
chés de présomption de fraude, les donations, 
ventes, paiements, faiis par le failli a partir de 
lépoque. déterminée par‘le tribunal de commerce 
comme étant celle de la cessation de ses paie- 
ments, ou dans les dix jours qui l’auront précé- 
dée. A partir de la déclaration de la faillite, les 


paiements ne peuvent étre faits qu’au syndic. 

Tous les actes passés par le failli aprés la cessa- 

_ tion de ses paiements et dans les dix jours précé- 
dents pourront étre annulés, si de la part de ceux 
qui ont recu du débiteur ou traité avec lui ils ont 
eu lieu avec connaissance de la cessation de ses 
paiements. 

Il suit de 1a que si l’envoi des tissus A broder a 
été fait par le failli aprés le jugement déclaratif de 
la faillite ou dans les dix jours qui précédaient, 
cest avec le syndic qu'il faut traiter la chose, au 
moins si cet envoi a été marqué sur les livres du 
failli; s’il ne l’a pas été, et que l’entrepreneur de 
broderie fait de bonne foi, ou bien si l’envoi a été 
fait plus tét, il faut juger d’aprés les droits d’ac- 
cession. 

Il. Droits relatifs-& Uaccession. — Les droits 
-d’accession sont fondés sur le droit naturel! d’aprés 
Péquité et les convenances, mais ils doivent étre 
réglés par des lois positives, 4 cause de la colli- 
sion des droits. Il s’agit ici de l’accession qu’on 
appelle adjonction ou deux choses sont tellement 
unies ensemble qu’elles forment un seul tout qui 
ne peut plus éire séparé sans les plus grands 
inconvénients ou sans qu’il y ait une sorte de des- 
truction, quoique les deux substances ne soient 
pas, 4 proprement parler, mélées ensemble ni con- 
fondues. Dans ce cas-la c’est a celui qui a fourni 
la matiére premiére que le tout doit appartenir, 
mais 4 condition qu'il paiera le travail et la ma- 
tiére ajoutée. S'il y avait discussion et difficulté, 
on suivrait cette régle de Véquité que Vaccessoire 
suit le principal. Ici la broderie étant d’un prix 
bien supérieur au tissu devrait, ou du moins pour- 
rait étre regardée comme le principal, et celle qui 
l’a faite et ne pourrait en étre payée, la pourrait 
garder pour elle, 4 condition de payer la valeur 
des tissus 4 qui de droit. 

De plus, dit Allégre : 

D’aprés Varticle 2279, en fait de meubles la posses- 
sion vaut titre, en d’autres termes on n’est pas admis 
& prouver qu’on est propriétaire d’un meuble contre 
celui qui le posséde. De la il semble résulter que les 
art. 566-576 sont parfaitement inutiles (du moins le plus 
ordinairement) ; en effet, celui des propriétaires des 
deux meubles qui se trouve en possession du tout que 
forme leur incorporation, n’a pas besoin d’invoquer en 
sa faveur les régles de l’accession et de démontrer que 
la chose est principale ; il lui suffit d’invoquer la pos- 
session. La régle : En fait de meubles la possession 
vaut titre, a donc enlevé presque toute son importance 
a la matiére de l’accession relativement aux choses 
mobiliéres, 4 laquelle le droit romain consacrait de 
‘nombreuses décisions. 


Conséquemment, et d’aprés les régles de l’acces- 
sion et d’aprés les régles de la possession, l’entre- 
preneuse de broderie, pourvu qu'elle ne soit pas 
arrétée par les droits de faillite exposés précé- 
demment, peut en toute conscience garder les 
tissus, en payant a qui de droit le prix de ce qui 
lui a été fourni. 
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LITURGIE 


Q. — L’Ami aurait-il connaissance ‘de quelque régle 
autorisant ou défendant de placer des fleurs natu- 
relles (bouquets ou plantes en pots) entre les chandeliers 
de l’autel, pendant la messe avec exposition du Trés 
Saint Sacrement, ou sur la table de l’autel pendant la 
bénédiction du Trés Saint Sacrement? 


R. — C’est une louable coutume que d’orner de 
fleurs Pautel du Saint-Sacrement, surtout dans le 
cas qui est proposé. Prudence invitait de son 
temps les jeunes filles 4 cueillir pour les autels la 
violette et le safran. Saint Paulin aurait voulu que 
VEglise ft toute embaumée de leurs parfums. 
Saint Jérdme loue Népotien, et Fortunat félicite 
Agnés et Radegonde de parer l’autel de fleurs nou- 
velles. C’est en effet un bel acte de foi et de recon- 
naissance, par lequel on témoigne que le Dieu de 
nos autels est le maitre de la création. 

Le Cérémonial des Evéques lui-méme autorise 
pour les offices pontificaux usage des vases de 
fleurs tant naturelles qu’artificielles (Livre I, chap- 
XI, n. 12), et Gavantus permet jusqu’a des ra- 
meaux, des plantes de choix, placés dans des 
vases disposés avec goitit. 

Mais jusqu’a quel point cela est-il permis ? 
L’Eglise ne le dit pas ; mais les mots quelle 
emploie, ainsi que les auteurs, laissent entendre 
qu'il ne faut pas dépasser une sage mesure. Ainsi 
le Cérémonial parle de petits vases, vascula, de 
petites fleurs, fosculi; Gavanius qui permet les 
branches de feuillage les suppose assez petites, 
ramuli. Sans cela, ’autel perdrait son caractére, 
on oublierait sa destination, et il n’y aurait plus 
qu'une sorte de bosquet ou de parterre, ou l’on 
aurait peine a trouver Dieu dans les fleurs, et qui 
détournerait Vattention des fidéles de l’adoration 
due 4 Jésus-Christ. 

Quoiqu’il en soit, on n’en mettra point devant la 
porte du Tabernacle, de maniére a cacher cette 
porte et image de Notre-Seigneur qui s’y trouve 
sculptée. (S. R. C., 22 janv. 1701, n. 2067, ad 410). 
Mais on pourra en placer plus bas, ou par cote, 
sur les gradins, entre les chandeliers. (Ibid). C'est 
également l’enseignement des liturgistes. 


Q. — 1° Le surplis dont le prétre se sert dans les 
fonctions sacrées, peut-il étre en fil de coton? 
2° Méme question pour le conopée du tabernacle. 


R. — Ad I. La matiére du surplis n’est détermi-’ 


née ni par les rubriques, ni par les décrets. Celui 
de 1819 dit bien qu’on ne peut employer le coton 
en place du lin ou du chanvre pour les linges 
sacrés, savoir : nappes d’autel, amicts, aubes, pu- 
rificatoires, palles et corporaux; mais il ne dit 
rien du doute qu’on élevait en méme temps tou- 
chant les surplis et les rochets. (S. R. C., 45 mai 
4819, n. 2600; et note sur ce décret, nouvelle 
Collection, tome IV, page 192). 
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Pourquoi? Parce que ce sont plutdt des véte- 
ments de choeur que des vétements affectés au 
sacrifice et 4 usage immédiat de lautel, dit Gar- 

’ dellini, commentantce décret. 

Néanmoins, fes églises qui se serviraient de 
coton pour la confection des surplis et des rochets 
s’écarteraient certainement de l’esprit de lKglise 
et de la pratique générale. 

Ad II. Pour le conopée, on peut se contenter de 
percale, de laine, ou de chanvre.(S.R.C., 21 juillet 
4855, n. 8035, ad 10). Mais le respect dd au Saint- 
Sacrement conseille de prendre des étoffes plus 
précieuses quand les ressources de l’église le per- 
mettent. 


Q. — Au salut, peut-on ajouter 4 loraison du Saint- 
Sacrement une seconde oraison, y. g., en octobre, 
Yoraison de la féte du Rosaire, les deux sous la méme 
conclusion ? 


R. — Il faut s’en rapporter a ce que Pévéque a 
prescrit. Un prétre n’a pas le droit, sans l’autori- 
sation de l’Ordinaire, d’y rien ajouter de son auto- 
rité privée. Nous l’avons déja dit a propos des 
priéres que le célébrant désirerait réciter aprés la 
messe. La raison est la méme, il faut done suivre 
la méme régle. (S. R. C., 31 aott 1867, n. 3157, 
ad 7). 


Q. — Dans une égfise ol je me trouvais dimanche 
dernier, on faisait Voffice du XIITe dimanche aprés la 
Pentecdte. Le Saint-Sacrement était exposé, parce que la 
confrérie de l’adoration mensuelle est établie dans cette 
église. 

A la messe, on devait faire mémoire de saint Etienne 
et dire les oraisons A cunctis et Effunde. 

M. le Curé fit mémoire de saint Etienne et du Saint- 
Sacrement, et il supprima les deux autres oraisons. 

Aux vépres, il supprima aussi les suffrages et les 
priéres des complies, mais il ne doubla ni les antiennes 
des vépres, ni l’antienne de Magnificat. 

Ce prétre considérait done ce dimanche comme une 
féte semi-double et en méme temps comme une féte 
double-majeure et méme double de 2¢ classe. Que devait 
faire ce curé? 


R. — Voila ce qui s’appelle faire de la fantaisie. 
Un curé n’a pas le droit, pour une question de con- 
frérie et pour une exposition ordinaire du Saint- 
Sacrement, de bouleverser toute ordonnance d’un 
office. Il fallait donc suivre l’Ordo pour la Messe et 
les Vépres. C’est ce que rappelle d’ailleurs un 
décret récent. (S. R. C., 30 juin 1896, n. 3922, § 4, 
n. 2). Mais en raison du Saint-Sacrement exposé, 
il ajoutait seulement loraison Dews qui nobis sub 
sacramento avant Voraison commandée. 


Q. — D’aprés un décret du 4 mai 1882, une église 
consacrée dont tout le parement intérieur a été refait, 
n’a pas perdu sa consécration. Quid, si Védifice a été 
incendié en sorte qu'il n’en soit resté que les murailles ? 


R. — Suivant lexposé de la question, les votites 
ont disparu ; la toiture n’existe plus; il ne reste 
que des murailles, qui pourraient servir aussi 
bien a /’établissement d’un magasin que d’une 
église. Hn somme, il n’y a plus d’église, elle est & 


refaire, et aprés la reconstruction des votites, de 
la toiture, on devra la reconsacrer. Le décret qu’on 
nous a cité, et ceux du 19 mai 1896, n. 3907, ad 2, 
et du 9 aotit 1897, n. 3962, qui le confirment, n’ont 
donc pas leur application dans la circonstance, 
puisqu’ils supposent tous que, 4 part cet embel- 
lissement, le reste est demeuré intact. 


Q. — Une messe basse célébrée a Voccasion d’une 
conférence cantonale devant MM. les curés de I’archi- 
prétré peut-elle étre considérée comme messe conven- 
tuelle et peut-on y supprimer les priéres ordonnées a la 
fin par le Souverain Pontife ? 


R. —Non; la messe conventuelle est celle quise 
dit suivant l’office dans les églises tenues au cheeur. 
Vous devez donc dire aprés cette messe basse les 
priéres ordonnées par Léon XIII. 


Q. — Est-il absolument nécessaire que la cuve desti- 
née 4 recevoir l’eau des fonts soit en cuivre étamé ? 

Le plomb, Vétain, ou d’autres matiéres peuvent-elles 
suffire ? 


R. — Les fonts baptismaux, dit le P. Mach, sont 
faits ordinairement avec une pierre concave. II se- 
rait convenable qu’ils fussent en marbre travaillé 
et poli. Mais s’ils sont en métal ou en autre ma- 
tiére solide, comme le permet le Rituel, materia 
solida (tit. If, n. 30), onprendra garde qu ils soient 
bien adaptés, bien propres 4 l'intérieur, afin qu il 
ne sy produise pas de vert-de-gris (Le Trésor du 
prétre, t. Il, traité x1, chap. rv), ou dela rouille 
(De Herdt, t. III, n. 148). Et pour cela, il suffira 
de les enduire d’une bonne couche d’étain fondu. 
C’est aussi Venseignement des auteurs. 


Q. — Les prétres séculiers doivent faire loffice avec 
octave du saint sous le patronage duquel est placé le lieu 
qwils habitent. S’il n’y a pas de patron du lieu, ils sont 
tenus de célébrer le patron du diocése ou de la ville épis- 
copale. Les réguliers sont tenus sous les mémes condi- 
tions aux mémes offices, mais sans octave. 

Cela posé, les religieux, dans le diocése de Paris, 
sont-ils tenus de faire aussi Voffice des patrons secon- 
daires comme les séculiers, par exemple celui de sainte 
Geneviéve, dont le rite est double de 1e classe pour 
Paris, et double de 2° classe pour les autres églises ? 


R. — Les religieux n’ont jamais été tenusa faire 
Yoffice des patrons secondaires. J’en trouve la 
preuve dans un décret de 1683. On demandait si 
les religieux, en dehors du patron principal du 
lieu et du titulaire de léglise cathédrale, qui les 
obligent, pouvaient suivre encore l’Ordo diocésain 
pour les autres offices que l’on récite soit 4 la ca- 
thédrale, soit dans le lieu, soit dans le diocése ot 
ils résident. Kt la Congrégation a répondu : « Re- 
gulares non posse uti calendario dicecesano, sed 
tanium tenert ad recitationem officti proprii 
Patroni principalis et Titularis ecclesie cathe-. 
dralis, nec non Protectoris Civitatis.»(S.R.C., 20 
mars 1683, n. 4708, ad 1). Des patrons secondaires 
il n’est pas question. Donc. | 
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 Q. — Un prétre, organiste dans une paroisse, peut-il 


faire compter pour son office les matines ou les yépres 
quwil accompagne, alors méme qu’il ne prononce aucune 


-_ parole ? 


R. — Voici ce que dit A ce sujet le savant litur- 
giste M. Maugére : 


On ne satisfait pas en se contentant de toucher de 
Yorgue, sans prononcer le verset de sa partie, parce que 
Yorgue ne profére pas les paroles. De méme, on ne sa- 
tisferait pas en écoutant les heures pendant que les mu- 
siciens chantent, parce qu’alors on ne prie pas vocale- 
ment, et on ne fait pas sienne la priére des musiciens, 
puisqu’on n’alterne pas avec eux. (Le Bréviaire romain 
commenté, 2° part., chap. 1, art. 6). 


Cette doctrine, qui est aussi celle de saint Li- 
guori (liv. [V,n. 143), est confirmée par la Congré- 
gation des Riles, déclarant que la seule assistance 
au cheeur ne suffit pas pour satisfaire a son obli- 
gation, mais quil faut se conformer aux régies de 
la récitation de Voffice. (S. R. C., 22 mai 1841, 
n. 2828 ; notes sur le décret n. 2684, ad 5, nou- 
velle Collection, t. IV, p. 322). 

En conséquence, le prétre organiste ne peut 
faire compter pour son office les matines, les 
vépres, ou toute autre heure du bréviaire, s'il ne 
fait que les accompagner sans rien prononcer. 


Q. — ie A une messe votive, dans un jour octave, 
doit-on dire le Credo a cause de Voctaye, puisqu’on en 
fait mémoire et qu’on en dit la préface sil y a lieu? 

2° Le jour de la féte du Sacré-Caur, Vordo que je 
suis marque: a) Doxol., Jesu... qui natus es; b) ad 
Prim., Per quem salvati; c) préface de Nativ.— L’ordo 
diocésain marque : a) ad Prim., Quz passus es; b) pré- 
face de Cruce, et ne parle pas de la doxologie. Lequel 
des deux est dans l’erreur, et dans les messes et les 
offices yotifs deyvra-t-on suivre la décision que yous 
donnerez ? 

3° En yoyant Jes renvois de fétes a la fin de l’année 
civile, je me suis souvent demandé, et d’autres avec 
moi, pourquoi on ne les arréte pas a la fin de l’année 
ecclésiastique, c’est-a-dire la veille de l’Avent? Ce 
serait, 4 mon humble avis, beaucoup plus logique. 

4o J’ai remarqué dans le missel la messe de Octava 
Nativitatis. J’ai toujours cru que l’octave de Noél était 
la Circoncision. Quand donc doit-on et peut-on dire cette 
messe ? 

50 Nous avions cette année, le 30 mai, saint Ferdinand 
double-majeur. Le lendemain, 31, octave de l’Ascension 
double. Notre ordo marquait Vesp. de seq., etc. Y a-t-il 
eu erreur? Sinon, pourquoi les premiéres vépres d’un 
double l’ont-elles emporté sur un double-majeur ? 

6° Doit-on répondre Deo gratias a la fin des prophé- 
ties ? : 

je Jusqu’a ce jour j’avais cru que les fétes des doc- 
teurs ne se simplifiaient pas, mais se renvoyaient. Or, 
nous avons aujourd’hui saint Louis, évéque de Toulouse 
(renvoyé d’hier), et la neuviéme legon de saint Bernard 
avec simple mémoire 4 laudes et 4 la messe. Quid juris ? 


R. — Ad I. Quand on dit une messe votive pen- 
dant une octave qui comporte le Credo, quoique 
l’on fasse mémoire de céite octave et qu’on en dise 
aussi la préface si la messe votive n’en a pas une 
propre, on doit néanmoins ometire le Credo. La 
seule exception ot il soit permis de le dire, c’est 
qnand la messe votive est solennelle et dite pro re 
gravi vel pro publica Ecclesie causa. (8S. R. C., 
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2 septembre 1690, n. 1843, ad 4 et 2; 30 juin 1896, 
n. 3922, § 3, n. 3, et § 4, n. 2, et § 5, n. 2). 

“Ad II: La différence que vous signalez dang la 
rédaction des deux ordos provient sans doute de 
ce que le premier jouit dun indu!t qui concéde 
Voffice du Sacré-Ceeur particulier 4 certains lieux, 
tandis que l’autre, étant privé de cette faveur, doit 
suivre loffice de l’Eglise universelle. Dans un cas 
comme dans l’autre, il n’y a done pas d’erreur. 

Quant aux messes et offices votifs, chaque église 
se conformera 4 l’un ou a l’autre ordo, suivant 
qu’elle jouira d’un indult ou non, et dira par con- 
séquent la messe Egredimini ou Miserebditur. 

Ad III. Ne soyons pas plus sages que V'Eglise. Il 
est 4 croire que, si ce que vous pensez était plus 
logique, on y aurait déja songé et la réforme 
serait faite. : 

Ad IY. La messe de octava Nativitatis ne signi- 
fie pas : « messe pour lejour octave de Noél, » mais: 
« messe pour le jour ou l’office est de Infra octa- 
vam de Noél. » On dit cette messe le 30 décembre 
toutes les fois que le dimanche arrive le 29 ou le 
31 décembre. Si, au contraire, il tombe le 26, le 27 
ou le 28, alors on fait Voffice du dimanche Infra 
octavam le 30, et il n’y a pas de place cette année- 
la pour la messe de l’octaye. (Rubrique spéciale 
pour le temps de Noél. 

Ad V. Votre ordo avaitraison. On devait faire du 
jour octave de l’Ascension 4 vépres et ne donner 
que mémoire au précédent, malgré son grade 
double-majeur. C’est un privilége réservé par la 
rubrique et les décrets aux jours octaves des fétes 
primaires de Notre Seigneur : ils ne cédent qu’aux 
fétes de 2¢ classe et ont toujours les vépres en- 
tiéres quand ils concourent avec un double-majeur. 
(Rubr., tit. XI, n.'7; Table de concurrence, n. 4 et 
2; 5. R. C., 22 mai 1896, n. 3908, ad 2). 

Ad VI. Lisez la rubrique et vous verrez qu’a la 
fin des prophéties on répond Deo gratias, sauf 
aprés la cinquiéme tirée de Daniel qu’on lit le 


samedi des quatre-temps, et excepté a la fin des 


lecons et prophéties qu’on dit le Vendredi et le 
Samedi saint. (Rub. gén., tit. X, n. 1; Rubr. spéc. 
le samedi des quatre-lemps; Rubr. spéc. du sa- 
medi saint). 

Ad VI. Le cas, tel que vous Vexposez, comporte 
deux fautes si grossiéres que nous doutons vrai- 
ment que vous ayez bien lu. Car tout le monde 
sait que l’on ne peut transférer une féte dans un 
jour occupé par un double; et si on le pouvait en 
vertu d’un indult particulier, on ne devrait pas 
simplifier la féte d’un docteur, mais la célébrer un 
autre jour. (Rubr. gén., tit. X, n. 1; 8. R. C.,.. 
3 juillet 1896, n. 3924, ad 6). 


Q. — le On a Vhabitude, dans la plupart des paroisses 
de ce pays-ci, de prendre toujours le premier nocturne 
de Voffice des morts pour les services que l’on célébre, 
quel que soit le jour de la semaine. A-t-on raison ? 

2° On n’allume pas les cierges de Vautel pendant le 
nocturne, mais seulement pour le commencement de la 
messe. Quid juris ? 
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3° Quelle est la raison pour laquelle le Pater noster 
se récite généralement 4 voix basse dans les fonctions 
liturgiques en dehors de la messe ? 


R. — Ad I. C’est un abus de prendre toujours 
le premier nocturne de l’office des morts, quand il 
s’agit d’un service. Le cas a été décidé par la Con- 
grégation des Rites : 

An servari possit imniemorabilis consuetudo, qua in 
officiis defunctorum, que peraguntur infra annum cum 
aliqua solemnitate, presertim diebus obitus et anniver- 
sariis, semper decantetur primum Nocturnum cum Lau- 
dibus recitatis, non omisso cantu Invitatorii : Venite 
exultemus ? — Rusp,: Serventur Rubrice Ritualis et 
Breviarii Romani. (S. R. C., 21 février 1896, n. 8885, 
ad 5). 

Or, le rituel et le bréviaire n’assignent le pre- 
mier nocturne que s'il s’agit du jour de l’enterre- 
ment ou de la mort. On n’a done pas raison dans 
le cas proposé. C’est ce que rappelle du reste en 
termes exprés un autre décret, disant : « Canen- 
dum Nocturnum Ferie occurrentis, nist sit dies 
obitus, in quo servandum Rituale. » (8. R. G., 
22 juillet 1888, n. 3691, ad 3). 

Ad II. Nous ne connaissons pas W office litur- 
gique ot l’on ne doive allumer les cierges de 
Vautel. On ne doit done pas se contenter de les 
allumer pour la messe, mais on doit le faire aussi 
pour le nocturne qui précéde. 

Ad Ill. Cela tient, dit Lerosey, t. IV, p. 182, a 
Vancien usage ot était l’Eglise de ne dire cette 
priére 4 haute voix que dans les assemblées ou ne 
se trouvait aucun catéchumeéne. « Celui, dit saint 
Jean Chrysostome, qui n’est pas encore initié ne 
peut pas appeler Dieu son Pére. » (Homélie 24 
sur saint Matth.). On disait done 4 voix basse le 
Pater aux offices oti ils étaient admis, et si chez 
les Grecs on a toujours récité le Pater 4 voix intel- 
ligible, c'est qu’ils en étaient exclus. 

La raison, dit Claude de Vert, est que les caté- 
chuménes, 4 qui on tenait cette priére cachée 
jusqu’a leur baptéme, pouvaient étre présents a 
Voffice, mais jamais au sacrifice. (Claude de Vert, 
Tel Pic) « 


Q. — Comment s’arranger dans le cas de la féte du 
patron (j’entends de la solennité le dimanche qui suit) 
coincidant : 1° avec saint Jean-Baptiste; 2° avec le 
Sacré-Coeur; 8° surtout quand le deuxiéme dimanche 
suivant est pris par une autre solennité de 1'e classe ? 


R. — Quand la solennité du patron, transférée 

au dimanche suivant d’aprés un indult régulier, 
coincide avec l’incidence de saint Jean-Baptiste, 
on en chante la messe si la féte du patron est plus 
digne; mais, si elle est moins digne, on la renvoie 
au premier dimanche non semblablement empé- 
ché. (S. R. C., 2 décembre 1891, n. 3754, ad 5; 20 
juin 1899, n. 4040, ad 4 et 2). 
. Sila solennité transférée coincide avec la solen- 
nité également transférée du Sacré-Ceur, on 
chante la messe du patron, parce que sa féte est 
primaire et celle du Sacré-Cceur seulement secon- 
daire. (S. R. C., 2 décembre 1894, n. 3754, ad 6). 


Il n’y a qu’un indult particulier qui permettrait 
d’anticiper la solennité au dimanche précédent, 
dans le cas oti le deuxiéme dimanche serait encore 
empéché. (S. R. C., 44 mars 1837, n. 2761; 6 mars 
4896, n. 3890, ad 5). 


Q. — 1° L’an dernier, le jour de Noél, je fus invité 
par un curé a officier dans son église a la messe parois- 
siale de dix heures et a dire la messe de midi. J’avais 
dit la messe de minuit chez moi. A dix heures, je me 
crus obligé de dire la messe du jour, puisqu’elle était 
chantée par Je chceur. A midi, quelle messe devais-je 
dire? J’ai dit une deuxiéme fois celle du jour. 

2° Dans une paroisse gui a pour patron la trés sainte 
Vierge (Nativité), célébrée de 1 classe a léglise, quel 
est vraiment le patron du lieu, quel est le titulaire de 
Véglise, étant donné : 

a) Que Véglise paroissiale est dédiée a la sainte 
Vierge et la Nativité n’est pas célébrée hors de l’église; 
b) qwil y avait une autre paroisse qui-a existé jusqu’en 
1830. Lréglise de cette paroisse était dédiée 4 saint 
Aubin. La féte de saint Aubin est chomée par le peuple, 
quoiqu’elle ne soit que semi-double a l’église; c) qwil y 
a une confrérie du Sacré-Cceur qui réunit les hommes. 
L’assemblée annuelle du pays s’appelle « assemblée dite 
du Sacré-Cceur. » 

Comme les fétes profanes ne sont que l’extension des 
anciennes fétes de ’Eglise, je me demande si le patron 
du lieu n’est point saint Aubin ou le Sacré-Ceeur, le 
titulaire restant toujours la Nativité. 

3° Une personne de ma paroisse meurt. Durant sa 
maladie, elle m’avait remis les honoraires de vingt-cing 
messes a dire pour sa guérison. Je n’ai eu le temps que 
d’en dire six. Que dois-je faire des honoraires non 
employés ? Dois-je les conyertir en messes pour le repos 
de son 4me? Ou bien, puisque le but de son intention 
ne peut étre atteint, les faire entrer en compte des hono- 
raires de ’inhumation, en en prévenant les héritiers et 
en comptant cela de moins 4 leur charge? 


R. — Ad I. Le jour de Noél, toute messe solen- 
nelle, précisément en raison de sa solennité, doit 
étre celle qui correspond 4 Vheure marquée par la 
rubrique. Ainsi, a minuit, on doit prendre la pre- 
miére, et a dix heures celle du jour, en raison de 
la présence du clergé a ces messes, ou simplement 
du peuple, et de leur caractére paroissial. Jus- 
qu'ici done, pas de difficulté : vous avez bien agi. 

Mais en est-il de méme pour la messe que vous 
avez célébrée & midi? Nous ne le pensons pas. 
Vous deviez dire celle de l’aurore, parce que, pour 
les messes privées, on n’est tenu de dire la messe 
qui correspond 4 Vheure ot l’on célébre que si le 
prétre ne dit qu’une messe ce jour-la. (S. R. C., 49 
juin 1875, n. 3354; 13 février 1892, n. 3767, ad 24). 

Sans doute, il y a dans le cas présent une inver- 
sion dans l’ordre des messes, mais elle est forcée, 
par suite des deux messes solennelles qui ne peu- 
vent étre que celles marquées pour l’heure ow on 
les chante. De plus, l’omission d’une messe assi- 
gnée pour cette féte est chose plus importante que 
cette simple inversion. Enfin, c’est aussi opinion 
des Hphémérides liturgiques. (1899, p. 267). 

Ad II. D’aprés l’exposé des faits, tels qu’ils sont 
présentés, deux points sont hors de conteste, 
savoir: 10 la Nativité de la sainte Vierge est le 
titre de l’église ; 20 le Sacré-Coeur ne peut étre ni 
la, ni ailleurs, patron de lieu, puisqu’on ne doit 


a 


choisir que des saints comme patrons. (ORCS, 


23 mars 1630, n. 526, ad 4). 

Quant 4 saint Aubin, dont la féte est chémée, 
nous inclinerions bien a penser qu’il faut le regar- 
der comme votre patron de lieu; car, d’une part, 
il n’y a que ces sortes de patrons qui jouissent de 


; la fériation ; et comme, d’autre part, certains titu- 


laires d’église sont en méme temps patrons de lieu 
(S. R. C., 41 aott 1877, n. 3431, pars I, ad 5), la 
destruction de l’église Saint-Aubin n’empécherait 
pas que celui-ci fit encore patron de lieu. 

Mais pourquoi cette féte ne se fait-elle que sous 
le grade semi-double 4 léglise? C’est ce qu’on ne 
saurait expliquer s'il est vraiment le patron de la 
localité, puisqu’il a droit au rit de 1te classe avec 
octave, et on devrait en faire la solennité externe 
le dimanche suivant. 

Si les vieillards du pays et les archives de la 
fabrique ne peuvent vous éclairer sur ce qui se 
faisait dans le passé relativement a cette solennité 
externe, il ne vous reste qu’a porter le cas devant 
l’autorité compétente pour savoir 4 quoi vous en 
tenir. 

Ad III. 1 semble que le surplus des honoraires 
doit étre converti en messes pour le repos de l’Ame 
de la défunte. Les frais dinhumation sont une 
charge de la succession, et les héritiers n’ont pas 4 
bénéficier d’une somme d'argent qui, en définitive, 
n’appartenait plus 4 cette personne. 


Q. — Revenant de voyage le jour de la féte de l'Exal- 
tation, je trouve exposée la relique de la Vraie Croix 
sur une table placée prés des degrés de l’autel, en face 
du tabernacle. Autour de la relique, des bougies allu- 
mées et des fleurs. 

1° La relique pouvait-elle étre placée en face du taber- 
nacle ? 

2° Etait-il convenable qu'elle fit entourée de fleurs? 

3° Pouvait-on se contenter de simples bougies ? 

40 Une dame pouvait-elle, comme cela est arrivé, se 
permettre d’exposer dans la chapelle la relique qu’elle a 
en sa possession? Si non, quelles formalités avait 4 
remplir le prétre qui aurait fait V’exposition de la 
relique de la Vraie Croix ? 

5° Une permission de l’Ordinaire est-elle requise pour 
lexposition de la Vraie Croix, comme pour les-exposi- 
tions et les bénédictions du Saint-Sacrement ? 


R. — Ad I. Non seulement on pouvait placer la 
relique de la Vraie Croix en face du tabernacle, 
mais c’était sa vraie place si cet autel n’était pas 
celui du Saint-Sacrement. Toute relique qui a tou- 
ché le corps de Notre-Seigneur a droit 4 la 


_place d’honneur, qui est le milieu de l’autel. 


Cependant nous exceptons le cas ou il s’agirait de 
l’antel du Saint-Sacrement, 4 cause des honneurs 
différents que l’on doit a Jésus-Christ lui-méme 
dans l’Eucharistie, et 4 la relique de la Vraie 
Croix qui a seulement touché son corps sacré. 
Dans ce cas, sa place est dans le sanctuaire, non 
pas en face du tabernacle, mais soit du cété de 
l’épitre, soit du cdté de lévangile, pres des degrés 
de l’autel ou 4 quelque distance, comme on voudra. 
(S. R. C., 7 mai 1746, n. 2390, ad 7; 6 septembre 


4845, n. 2906). 
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Ad II. Rien ne s’opposait & ce que cette pré- 
cieuse relique fit entourée de fleurs. Elles con- 
viennent aux jours de joie, et dés lors il n’y avait 
pas a les exclure dans cette féte du triomphe de la 
Croix. 

Ad III. Le respect di a une relique de Notre- 
Seigneur demandait plus qu’une simple bougie, et 
Yon n’avait pas besoin de décret pour garder les 
convenances. Quoi qu’il en soit, deux lumiéres au 
moins étaient nécessaires, par analogie sans doute 
au luminaire d’une messe privée. (S. R. C., 22 
janvier 1701, n. 2067, ad 9; 12 aotit 1854, n. 3029, 
ad 13). 

Ad IV. Une dame ne pouvait exposer cette 
relique dans la chapelle. Celui qui expose les 
reliques, qui les porte au lieu de Vexposition ou 
les rapporte, doit se revétir du surplis et de l’étole, 
dit Bauldry, et étre précédé de deux clercs ou ser- 
vants en surplis, portant des cierges ou des flam- 
beaux. (Maugére, Bréviaire commenteé, p. 527). 

Ad V. Du moment que cette relique a été recon- 
nue authentique par l’Ordinaire, on n’a pas besoin 
de permission pour l’exposer; car cette recon- 
naissance officielle lui donne droit a tous les hon- 
neurs du culte public. 


Q. — Est-il permis d’imprimer des missels partiels, 
cest-a-dire ne renfermant qu’une partie des messes 
contenues dans le missel ordinaire ? 


R. — Faire des missels partiels reconnus con- 
formes 4 l’original par l’Ordinaire, n’est pas chose 
défendue. Nous en avons la preuve dans le Missel 
des messes de moris. 

Mais serait-ce aussi avantageux que le pense 
notre consultant dans un exposé trop long pour 
figurer dans l’Amz ? Nous en doutons. 

C’est un fait sans doute qu'il y a dans le missel 
bon nombre de messes qu’on ne dit presque 
jamais, tandis que d’autres servent trés souvent. 
Nous ne nions pas que certaines pages sont dété- 
riorées 4 cause de cela, tandis que d’autres sont 
en trés bon état. 

Que propose-t-on pour remédier? De faire un 
missel ne renfermant que le propre du temps, un 
autre qui comprenne la quinzaine de Paques, un 
troisiéme contenant le propre et le commun des 
saints, etc. De la sorte, ajoute-t-on, quand l’un de 
ces petits missels sera par trop défraichi, on ne 
sera pas arrété par le prix trop élevé quand on 
voudra le remplacer, et on n’aura jamais a l’autel 
que des missels propres et convenables, sans trop 
grever les fabriques. 

Fort bien! Mais celui qui se servira de ces mis- 
sels, ou trouvera-t-il les mémoires des simplifiés 
quand il aura le missel des dimanches, ou de la 
quinzaine de Paques, ou des messes votives? Ht 
aussi la mémoire des féries, des vigiles et des 
dimanches avec leur évangile, quand il dira la 
messe d’un saint? 


A notre avis, il n’y a de pratique que le Missel 
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des messes de morts, parce que ces messes n’ont 
rien de commun avec l’office ; le reste est utopie. 


Q.— 1° Est-il permis, & un service de simple dévotion, 
de donner l’absoute devant l’autel, en chasuble et sans 
encensement, le catafalque étant dans la nef? 

2° Combien faut-il de cierges 4 une messe chantée en 
semaine pour des particuliers et sans solennité ? 

Dans nos contrées, il est d’usage de n’en mettre que 
deux : cela suffit-il ? 


R. — Ad I. Evidemment non. Les rubriques du 
missel et du rituel sont formelles 4 ce sujet. Nous 
ne pouvons qu’inviter notre cher correspondant a 
les lire. (Ritus servandus, tit. XIII, n. 3; Rituale, 
tit. Vic Chap. Vv, Nv4). 

Ad II. JJ faut au moins quatre cierges aux 
messes chantées de Requiem. La Sacrée Congré- 
gation l’a ainsi décidé: « In missis de Requiem 
cum cantu, saliem quatuor. » (42 aottt 1854, 
’ n. 3029, ad 7). 

Done l’usage de vos contrées est 4 réformer. 


Q. — 1c Je suis vicaire 4 la paroisse Saint-Jacques. 
L’église paroissiale (que Von appelle église Saint - 
Jacques) a un titulaire, saint Remi. 

A cette église paroissiale je ne fais presque aucun 
service, pas de semaine, mais seulement confesser et 
précher 4 mon tour. Tout mon service se fait dans un 
faubourg de 2,500 habitants, quartier de la mére-pa- 
roisse, ol. se trouve une chapelle dédiée 4 saint Léopold, 
margrave d’Autriche (féte le 15 novembre). 

Cette chapelle, qui n’est pas reconnue et qui n’a aucun 
titre, ni celui de chapelle de secours, ni celui de cha- 
pelle paroissiale, est cependant une chapelle publique, 
uniquement batie pour les besoins religieux du quartier 
ou elle se trouve. J’y dis la messe tous les jours, y fais 
les offices du dimanche, les catéchismes, les offices du 
caréme, du mois de Marie, etc., les baptémes, enterre- 
ments, mariages et méme les Paques. 

Cela étant, que dois-je faire au bréviaire et a la messe 
touchant les fétes de saint Jacques le Majeur, de saint 
Remy et de saint Léopold? 

2° Au bréviaire, lorsqu’il y a suffrages, est-on obligé 
de faire a la fois mémoire du patron et du titulaire? 
Sinon, lequel des deux? Pour mon cas, quels suffrages ? 

8° L’octave de la féte du patron ou du titulaire est- 
elle octave privilégiée, c’est-a-dire qu’on ne puisse pas 
y célébrer de messes votives, v. g. pro defunctis ? 


R.— Ad I. 4° Vous ne devez pas, dans votre cha- 
pelle publique, dire la messe sons le méme rit so- 
lennel que dans l’église paroissiale Saint-Jacques. 
Voici, en effet, le doute que l’on posait en 1892 a la 
Congrégation : « In ecelesiis vel oratoriis publicis 
ecclesie parochiali subjectis celebrarine possunt 
Miss Dedicationis aut Titularis, de quibus in 
eadem parochiali ecclesia festum- agitur, sub 
eodem ac in illa solemniori ritu? » — Réponse : 
« Negative ». (S. R. C.; 12 juillet 1892, n. 3780, 
ad 3). En dautres termes, vous devez dire la 
messe de saint Jacques et de saint Remi sous le 
rit du calendrier universel, et celle de saint Léo- 
pold sous le rit de dre classe, si la chapelle est 
consacrée ou solennellement bénite. (S.°R. C., 
9 juillet 1895, n. 8862; 5 juin 1899, n. 4025, ad 8). 

20 Quant au bréviaire, on pourrait croire que 
vous devez ne pas avoir égard au grade dont saint 
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Jacques et saint Remi peuvent jouir dans l’église 
paroissiale, et vous en tenir au rit qu’ils ont dans — 
VOrdo diocésain, et faire de saint Léopold sous le — 
rit de 4re classe. C’est ce qui semble résulter du 
décret du 29 mars 1897, n. 3952, ad 2 et 3. 

Néanmoins, en examinant votre cas de plus 
prés, il parait plutét régi par le décret du 23 mai 
1846, n. 2915, ad 4, parce que la chapelle publique 
que vous desservez n’est pas indépendante et n’a 
pas ses ressources gérées par une administration 
propre et séparée de celle de l’église paroissiale, 
comme l’exige le premier décret; et, de plus, elle 
n'a été érigée que pour faciliter aux fidéles l’ac- 
complissement de leurs devoirs, que réguliérement 
ils devraient remplir autrement dans la paroisse, 
suivant ce que suppose le deuxiéme décret. Aussi 
lui donnons-nous la préférence, sauf avis meil- 
leur. ; 

Ad Il. Aux suffrages, on fait mémoire du titu- 
laire et aussi du patron, s'il y a coutume. (S. R. 
C., 27 juin 1899, n. 4043, ad 4 et 8). Pour yous, 
d’aprés la solution que nous avons donnée au 
premier doute, vous ferez mémoire de saint Remi, 
et non de saint Léopold. 

Ad III. L’octave du patron ou du titulaire n’est 
pas privilégiée, et on peut y célébrer des messes 
votives ef de Reguiem quand l’office est de cette 
octave. 


Q. — Quand par indult on a le droit de nommer au 
canon le vicaire apostolique de la mission, n’a-t-on pas 
aussi le droit de mentionner son nom dans I’Exultet ? 


R. — Il n’y a pas de décret qui tranche la ques- 
tion, mais tout porte a croire qu’on peut dans 
lHauliet mentionner le nom du vicaire aposto- 
lique, en vertu de l’adage : « Plus semper in se 
continet quod est minus. » (Régle 35°). Or, 
Vindult pontifical permettant de le nommer au 
canon de la messe, comme l’évéqne, pourquoi ne 
le nommerait-on pas également, comme l’évéque, 
dans la fonction liturgique du samedi saint? 


Q.—-On doit toujours faire la commémoraison de 
saint Paul aux fétes de saint Pierre. Mais quand on 
célébre une féte de saint Pierre avec octave, comme 
nous l’avons fait pour notre titulaire saint Pierre és- 
liens, doit-on continuer pendant Voctave a faire une 
mémoire spéciale de saint Paul ? 


R. — Oui, on doit continuer pendant Voctave a 
faire séparément mémoire de saint Paul, comme 


au jour de la féte. (S. R. C., 2 septembre 4741, n. 
2365, ad 5). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Vous avez parlé 4 plusieurs reprises du libéra- 
lisme qui régne toujours dans les idées, et qui entre- 
tient des courants ot se laissent aller un grand nombre 
d’esprits d’ailleurs catholiques, du moins se disant et se 
voulant croire catholiques. — D’ot peut venir, malgré la 
multiplicité et la clarté des décisions doctrinales de 
YEglise, malgré Yindéniable droiture d'intention de la 
plupart de ces déyiés, d’ou peut venir la ténacité, et il 
faut bien le dire, le progrés constant de ces malheu- 
reuses tendances? — Ne pourriez-vous pas nous donner 
quelques considérations sur ce sujet, et nous indiquer 
ou yous croyez que se trouvent les causes du phéno- 
méne ? 


R. — Bien des choses ont été dites, et bien des 
études ont été faites sur ce libéralisme qui en 
somme est le résumé de toutes les erreurs mo- 
dernes. Nous ne croyons pas qu’on ptisse mieux 
en montrer la genése, en dresser le tableau, que ne 
Va fait Pie IX dans l’Encyclique Quanta cura et 
dans le Syllabus. Aprés ces documents de l’auto- 
rité supréme nous indiquerions les trois Syno- 
dales du cardinal Pie sur les Erreurs du temps 
présent. 

Mais comme on nous demande quelque chose 
de spécial, et que d’ailleurs, si erreur reste tou- 
jours la méme au fond, ses expressions varient 
continuellement et s’adaptent chaque jour a des 
actualités diverses, nous tacherons de répondre 
au désir qui nous est exprimé, en prenant les 
choses telles qu’elles sont présentement, dans la 
forme que leur donne ce que nos jeunes intellec- 
tuels appellent respectueusement la pensée con- 
temporaine. 

Toutefois il nous faut d’abord remonter 4 d’an- 
tiques principes, contemporains de Ja création, et 
méme antérieurs, et rechercher les racines des 


erreurs modernes jusque dans les couches pro- 
fondes des siécles passés. 


Si done nous considérons Phomme en lui-méme, 
nous voyons un premier fond et comme un pre- 
mier plan qui répond a un premier dessein du 
Créateur. C’est ce que nous appelons la nature et 
Vordre naturel ; et c’est du reste le seul ordre 
que la raison humaine puisse découvrir par ses 
propres lumiéres. Nous voyons la créature, effet ; 
nous remontons a la cause, Dieu. Par ce que nous 
voyons dans l’effet, nous jugeons de Vaction de la 
cause, nous déduisons le dessein et le but de 
Yauteur. Dieu a voulu tout dabord se communi- 
quer en dehors de lui, a des étres émanant de Jui. 
IL Va youlu, parce qwil est le bien, et que le bien 
aime a se répandre. Quia bonus est, sumus'. 
Crest la Vunique motif déterminant de la création, 
motif purement désintéressé dune action absolu- 
ment libre, puisque Dieu, étantle bien infini, n’a 
nul besoin de rechercher le bien en dehors de lui, 
et que, donnant l’étre aux créatures, il n’ajoute 
rien a son étre propre, et n’acquiert en lui-méme 
aucune perfection. 

Cependant Vordre essentiel exige que du mo- 
ment qu’il se détermine a créer, il impose une fin 
4 ses créatures, et cette fin est Lui. L’étre pre- 
mier étant le premier principe duquel dépend tout 
étre secondaire, est par la-méme la fin supréme 4 
laquelle tout étre secondaire doit se rapporter. Les 
étres créés sont donc nécessairement créés pour la 
gloire de Dieu ; et comme ceci est l’ordre essen- 
tiel, et que la perfection de tout étre consiste a 
accomplir ’ordre essentiel de sa nature, il arrive 
que les étres créés, en procurant la gloire de Dieu, 
trouvent aussi leur perfection et leur bien. 

Ainsi la fin-dé toute créature est double, ou plu- 
tot elle est unique, mais composée de deux éle- 
ments : la gloire de Dieu et le bien de la créature, 
le second élément se subordonnant harmonieuse- 
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ment au premier, et le premier étant la condition 
indispensable du second. 

Telle est ’ordonnance voulue par le Créateur. 

Mais cette ordonnance n’atteint compléetement 
son but que par les créatures intelligentes. Elles 
seules en effet sont capables de donner a Dieu la 
gloire proprement dite, la louange et l’hommage, 
éclatant comme le résultat de la connaissance des 
perfections divines : claram cum laude notitiam. 

Et dans la création visible, c’est Vhomme seul 
qui remplit ce rdle. Placé au sommet de la. hiérar- 
chie naturelle, il connait, ou du moins il peut et il 
doit, remontant des effets 4 la cause, connaitre 
Dieu dans son existence et dans ses perfections ; 
il peut et il doit lui rendre son hommage et lui 
reporter celui de la créature inférieure ; il peut et 
il doit savoir qu’il a Vobligation de tendre vers 
lui comme vers sa fin, selon les lois essentielles 
du juste et de ’honnéte, dont il porte gravée au 
fond de son Ame la formule infaillible ; il peut et 
il doit savoir que c’est en suivant cette tendance 
qu’il arrivera 4 sa propre perfection, c’est-a-dire a 
posséder finalement Dieu par une connaissance et 
un amour gui répondront a toutes les exigences 
naturelles des facultés de son 4me immortelle, et 
constitueront son bonheur intégral. 

Tel est ordre naturel. Son principe et sa fin est 
Dieu. Ses éléments sont tous les étres créés, vi- 
sibles et invisibles. Mais il nous suffit de considé- 
rer les visibles, dont le principal est ’homme, 
créature intelligente, capable, au sens propre et 
formel, de glorifier Dieu et de le posséder comme 
fin supréme. Tout ce qui fait partie de l’essence 
de Vhomme, tout ce qui appartient a sa constitu- 
tion naturelle, ses facultés avec leurs exigences, 
leurs aptitudes et leurs objets, tout ce qui rentre 
dans sa sphére d’action, tout ce qui est moyen né- 
cessaire pour atteindre sa fin, et par conséquent 
une providence lui assurant les secours dont il a 
besoin pour suivre l’ordre naturel, observer la loi 
morale, et vaincre les difficultés inhérentes aux 
conditions de, son existence, — toutes ces choses 
rentrent dans lordre naturel. L’homme avec sa 
seule nature, sans le secours d’aucune révélation 
ni d’aucune élévation surnaturelle, pourrait vivre 
normalement dans cet ordre et en atteindre le 
terme. Ii pourrait, par les lumieres de sa raison et 
les forces de sa volonté, et par les aides inté- 
rieures ou extérieures que sa nature exige, con- 
naitre suffisamment Dieu pour lui rendre hom- 
mage et obéissance, et arriver a une récompense 
qui serait pour lui le complément définitif et le 
terme de repos de l’ordre naturel. 

Il pourrait toutes ces choses avec sa nature et 
en vertu de sa nature, et de sa seule nature. 

Voila ce qu’est Vhomme. Nous ne disons pas 
qwil n’est que cela ; mais il est. tout cela. L’ordre 
naturel peut étre une base a laquelle soient super- 
posés d’autres éléments ; mais la base a son exis- 
tence réelle et son étre distinct. Kt la nature, 
alors méme quelle n’aurait jamais existé seule, 
comme pure nature, n’en est pas moins une réa- 
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lité objective qui répond a un concept propre et 
formel. Si elle est élevée et agrandie par des addi- 
tions, vous pouvez supposer les additions dispa- 
rues, il restera toujours la substance fonciére, le 
terrain primitif, la nature et ordre naturel. 


De fait addition existe. A la nature a été su- 
perposée une surnature, a l’ordre naturel un ordre 
surnaturel, lequel aussi a son principe, sa fin, 
ses moyens, ses conditions propres. 

Il est surnaturel en deux sens. 

Premiérement dans le sens négatif, parce quil 
n’est pas compris dans les limites de la nature. I 
est en dehors et au-dessus des forces, des apti- 
tudes, des exigences de la nature. I] est pour elle 
un complément absolument gratuit, et a Pégard 
duquel elle a seulement la proportion que les 
théologiens appellent obédientielle, c’est-a-dire 
que les facultés naturelles: peuvent parvenir jus- 
qu’a Vatteindre, a condition que leur ligne d’ac- 
tion soit prolongée au-dela de sa limite par une 
puissance supérieure. 

Secondement dans le sens positif, parce quwil 
ajoute a la nature une réalité surélevante, un étre 
nouveau qui vient s’adjoindre a l’étre primitif 
pour le faire entrer dans un ordre supérieur. Nous 
disons um ordre. La surnature est en effet un 
ordre, cest-a-dire un ensemble de moyens spé- 
ciaux ordonnés a une fin spéciale, par une provi- 
dence qui s’exerce dans une sphere spéciale, au- 
dessus de la nature. 

La fin de Vordre. surnaturel est aussi la gloire 
de Dieu et le bien de la créature, gloire et bien 
obtenus par des actes d’intelligence et de volonteé, 
des actes de connaissance et d’amour. Mais ici il 
s’agit d’une connaissance et d’un amour tout 4 
fait distincts de ceux qui s’exercent par la seule 
nature. Il s’agit de connaitre Dieu comme il se 
connait lui-méme par la vision intuitive de sa di- 
vine essence, et par suite de l’aimer et de le possé- 
der comme il se posséde lui-méme, bien supréme 
et infini, dans un amour et une jouissance béati- 
fiques. : 

C’est dans ce terme sublime que la créature 
intelligente doit glorifier Dieu parfaitement, et 
trouver pour elle-méme le dernier degré de sa per- 
fection, le comble de son bonheur. Et les moyens 
sont proportionnés a la fin. Dans le terme lui- 
méme, ces moyens seront les dons de la gloire qui 
éléveront les facultés de l’Ame au niveau de la 
divine essence et du bien supréme. Dans la voie, 
cest-a-dire dans la vie d’épreuve qui conduit au 
terme, les moyens sont les dons de la grace qui 
mettent ces mémes facultés en proportion avec le 
mérite de la gloire éternelle. Par ces dons, les 
uns habituels, les autres actuels, VPhomme est 
pourvu de principes d’action en vertu desquels il 
peut procéder dans Vordre surnaturel et tendre 
efficacement vers ce qui en est le but, la vision 
intuitive. A sa nature propre, il s’est ainsi ajouté 
en lui une nouvelle nature, qui est une participa- 
tion de la nature méme de Dieu, une nouvelle na- 
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ture douée de facultés supérieures et divines. En 
un mot il est élevé ; et dans cet état d’élévation il 
est muni dun admirable organisme destiné a 
fonctionner dans Vordre de la fin surnaturelle, et 
a produire toutes les opérations par lesquelles 
cette fin peut et doit étre connue, désirée, recher- 
chée et obtenue. 

Mais comme dans ce nouvel état Vhomme reste 
toujours le chef de la hiérarchie des créatures 
visibles, et le lien qui la rattache a Dieu, il se 
trouve que toute la création inférieure est elle- 
méme meédiatement élevée a cette destination 
surnaturelle. Elle devient vis-a-vis de ’homme 
un moyen pour Vaider 4 atteindre sa fin supé- 
rieure, et vis-a-vis de Dieu un instrument de 
glorification surnaturelle. Dans la constitution 
finale des choses, dans Vétat du bonheur éternel, 
elle-méme un jour recevra par rejaillissement une 
part de la joie de son chef glorifié : Ht ipsa crea- 
tura liberabitur... in libertaiem glorice jiliorum 
Dei. (Rom., viii, 22). 


Crest dés sa premiére origine que Vhomme a été 
élevé a Vordre surnaturel. U n’a pas été laissé un 
seul instant 4 sa pure nature. En sorte qu’entre 
les deux étres qu’il possede, V’étre naturel et létre 
surnaturel, il n’existe pas de priorité de temps, 
mais seulement un ordre de constitution et de 
dignité. La nature a été constituée comme base, 
et la grace a été immédiatement ee comme 
perfection. 

Il importe souverainement dingister sur la 
distinction de la nature et de la grace. Bien 
qu’elles existent ensemble dans le méme sujet, 
elles sont néanmoins deux réalités objectivement 
distinctes. La grace n’est point une forme, ni une 
propriété, ni une qualité de la nature; elle n’est 
ni un résultat ni un postulat des dispositions 
naturelles. La grace et la nature sont deux 
ee (nous ne disons pas deux substances, car 

tre de la grace appartient 4 une catégorie d’ac- 
Lean deux entités qui ont chacune leur exis- 
tencé physique, qui ont chacune leur fin propre 
et leurs moyens a part. Sans doute elles sont 
unies et subordonnées ; leur double action peut et 
doit, quand l’ordre est observé, concorder harmo- 
nieusement; mais ce sont toujours deux principes 
réellement distincts. 

Tout ce gue nous disons de la nature et de la 
grace dans l’homme, nous pourrions le dire de la 
nature et de la grace dans lange, qui comme 
Vhomme a été élevé a lVordre surnaturel, dés sa 
premiére origine. A ce point de vue, les anges et 
les hommes sont dans la méme condition; ils 
forment ensemble la classe supérieure de la 
création, la classe des étres intelligents élevés de 
la méme maniére, avec la méme fin et les mémes 
moyens. 

Toutefois nous ne voulons considérer que 
Vhomme, parce que nous allons avoir a parler 
dun effet de la grace propre 4 Phomme, la répa- 
ration, effet qui du reste n’appartient pas a l’es- 


sence de la grace. Réparatrice ou non, la grace est 
toujours essentiellement le principe élevant que 
nous avons décrit; cest per accidens qu'elle 
devient une réparation du péché. 

Aussi en tout ce que nous avons dit jusqu’ici, 
nous avons fait abstraction du péché. Nous avons 
pris Vhomme simplement tel que Dieu l’a fait. 
Nous l’avons vu dans sa nature et dans l’ordre 
naturel ; puis nous avons vu l’élément de la grace 
superposé 4 la nature, et par la ’homme élevé a 
un ordre supérieur, destiné a une fin plus haute, 
et pourvu de moyens proportionnés a cette fin. 

Mais ’homme péche, cest-a-dire que par un 
acte de sa volonté, choisissant le mal pour le 
bien, et se détournant librement de Dieu ga fin 
surnaturelle, il déchoit par 1a de son degré d’élé- 
vation, et se trouve hors d’état @atteindre cette 
fin ou il était appelé. Il est dans l’état que les 
théologiens appellent status nature lapse. 

Ceest alors qu’intervient la Rédemption, la 
réparation par l’Incarnation. Soit que le décret 
de V’Incarnation ftit antérieur a la prévision du 
péché, et absolu, soit qu’il fit postérieur, et hypo- 
thétique, il est certain que la miséricorde divine 
Vappliqua a Vhomme aprés sa chute. Aussitét 
tombé, Vhomme fut relevé par la promesse d’un 
Rédempteur. Par les mérites de ce Rédempteur, 
futurs en eux-mémes, mais présents aux yeux de 
Dieu, ’homme eut le moyen, non pas il est vrai 
de remonter au degré de perfection et de bonheur 
dou il était déchu, mais de recouvrer élément 
essentiel de son état primitif, la grace. Par elle il 
retrouvait la possibilité d’atteindre sa fin. 

Dans ces circonstances nouvelles, cette grace 
n’était plus seulement une grace élevante; elle 
devenait une grace réparatrice. Non seulement 
elle élevait un impuissant, mais elle avait a 
relever un tombe, a fortifier un affaibli, 4 cica- 
triser un blessé, a délivrer un esclave. La grace 
acquérait donc un nouveau caractére ; elle gar- 
dait tous ses effets davant ; elle en ajoutait 
d’autres. Le bienfait de Dieu augmentait; et la’ 
chute de ’Vhomme avait été l’occasion d’une plus 
erande manifestation de la bonté divine. 

En fait, la chute, au point de vue de |’ordon- 
nance de l’homme vers sa fin, n’a rien changé 
d’essentiel a ce qui existait antérieurement. Les 
deux ordres, naturel et surnaturel, subsistent 
toujours également réels et également distincts ; 
il y a toujours d’un cété la nature, de Vautre la 
erice. Seulement, a sa fonction essentielle la 
erace en ajoute une autre; elle est maintenant 
nécessaire a un double titre, au titre d’élévation 
et au titre de réparation. 

Nous avons assez développé le premier. Il 
importe pour notre but de développer le second. 


Pour comprendre la portée de la réparation il 
faut avoir une idée juste du péché originel. Le 
péché originel se connait principalement par ses 
effets. Par ce péché Vhomme a été privé de deux 
espéces de dons : premiérement des dons surnatu- — 
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rels proprement dits, dons dela grace sanctifiante - 


et élevante, et secondement des dons préternatu- 
rels qui s’ajoutant a la fois 4 la nature et a la 
orace, constituaient un état splendide au point de 
vue moral, intellectuel, sensible, et méme pure- 
ment corporel. Car Vhomme en cet état se trou- 
vait exempt de la mort et des infirmités qui la 
préparent; il était 4 l’abri du désordre des pas- 
sions; le concupiscible et Virascible étaient en lui 
parfaitement subordonnés a la partie supérieure ; 
son intelligence était douée dune merveilleuse 
science infuse qui Véclairait sur tout ce qu’il 
avait 4 connaitre comme roi de la nature et chef 
de ’humanité (nous ne parlons pas des révéla- 
tions qui l’avaient instruit des mysteres de lordre 
de la grace et de la gloire dont la connaissance 
lui était nécessaire pour atteindre sa fin surnatu- 
relle) ; sa volonté était d’une parfaite rectitude, 
et, s'il n’était pas impeccable, comme Vévénement 
Va trop montré, il était au moins infaillible dans 
ses jugements pratiques, et demeurait a l’abri des 
entrainements que peuvent causer l’ignorance, la 
faiblesse ou la passion. Pour pécher il lui fallait 
youloir délibérément se tromper; ou plutdt, si la 
passion venait 4 dominer en lui, c’est que le 
péché aurait été déja consommeé dans sa volonté, 
‘avec pleine conscience du mal et de ses consé- 
quences. ; 

Et de ce premier péché les conséquences 
devaient étre affreuses. Car cet homme ainsi 
élevé, ainsi orné, ce n’était pas tel homme en 
particulier, ce n’était pas simplement l’individu 
nommé Adam, c’était l’homme, la nature humaine 
tout entiere représentée et contenue moralement 
dans son chef. Si ce chef en péchant tombait de 
sa dignité, c’était toute sa descendance, toute la 
nature humaine qui tombait en lui, qui perdait 
avec lui tous ses privileges originels. 

Et cest ainsi quwil en arriva réellement. 
L’homme pécha et perdit le don surnaturel de 
la grace sanctifiante, et, avec ce don, tous les 
autres quien dépendaient comme ses annexes et 
ses complements. Hn devenant pécheur, homme 
devint mortel, passible de toutes les infirmités, 
soumis aux désordres de la concupiscence, faible 
dans sa volonté et sujet a tous les entraine- 
ments. Sa conception fut obscurcie, sa mémoire 
affaiblie, sa raison exposée a l’erreur et a Vigno- 
rance. 

De cette sorte, la nature dépouillée de tous ses 
agrandissements additionnels, se retrouvait dans 
ses étroites limites, réduite a ses propres forces 
et a ses propres indigences. Cet état toutefois 
n’était pas formellement celui de la pure nature. 
Il avait essentiellement le caractere de ruine. Car 
quel qu’ait di étre en principe Vhomme a I’état 
de pure nature, de fait il était dans l’état de 
nature déchue. La base de la nature demeurait; 
mais elle était comme ensevelie sous les débris 
de Védifice qui lui avait été surajouté. De ce 
brillant état de la perfection originelle, il ne 
restait plus que des lambeaux et des souvenirs 


faits surtout pour rendre plus vif le sentiment de 
la perte. 

En méme temps qu’une ruine, c’était aussi une 
anomalie. Privé des moyens d’atteindre sa fin 
surnaturelle, homme continuait cependant d’étre 
appelé a cette fin. Ses facultés demeurant desti- 
nées & agir dans un ordre de perfection morale 
au-dessus de la nature, étaient impuissantes a se 
maintenir au niveau exigé. Elles étaient affaiblies 
par leurs blessures. Bien qu’elles n’eussent été 
dépouillées que des perfections gratuites, toute- 
fois, comme ces perfections leur étaient connatu- 
relles dans V’état d’élévation, elles ne pouvaient 
leur étre enlevées, pour ainsi dire sans déchi- 
rure, et par conséquent sans blessure; et a ce 
titre ignorance dans Vesprit, la malice dans la 
volonté, la concupiscence dans le concupiscible, 
la faiblesse dans Virascible, bien qu’elles eussent 
existé nécessairement dans l’état de pure nature, 
étaient, dans l’état de nature déchue, de veéri- 
tables blessures. Homo per peccatum originale 
spoliaius fuit gratuitis, vulneratus in natura- 
libus. 

Mais, remarquons-le bien, ces blessures n’étaient 
blessures pour la nature que relativement a l’état 
de justice originelle, et non pas relativement a 
Vétat de pure nature. Matériellement, aprés la 
chute la nature reste la méme que si elle efit été 
créée pure nature, sans addition de dons surna- 
turels et préternaturels. Elle n’a pas été entamée 
dans son fonds,-elle conserve ses facultés essen- 
tielles, en particulier son libre arbitre. Elle n’est 
point tombée a un degré ot il efit répugné a la 
justice, ou a la sainteté, ou ala bonté de Dieu de 
la eréer et de la constituer providentiellement 
pour y vivre et y atteindre sa fin. 

Tous ces points sont absolument certains, et la 
plupart définis comme dogmes. C’est la doctrine 
catholique. 


Malheureusement, beaucoup qui devraient con- 
naitre ces points de doctrine, oulesignorent, oun’en 
ont que des idées incomplétes. Des écrivains ec- 
clésiastiques, des apologistes prétendent exposer et 
défendre la doctrine de l’Hglise, discutentles théo- 
ries des adversaires, touchent a tous les problémes 
religieux du jour, sans s’étre rendu compte de ces 
questions essentielles. Kt de ces ignorances et de 
ces conceptions indécises résultent dans leurs 
écrits, comme dans leurs idées, de regrettables 
erreurs qui aboutissent a la confusion de ordre 
naturel et de l’ordre surnaturel, ou méme, concré- 
tement, a la négation de ce dernier. Et la ot nous 
devrions rencontrer des défenseurs de la foi et des 
soutiens de la révélation surnaturelle, nous_ne 
trouvons la plupart du temps que des falsifica- 
teurs, involontaires sans doute, mais non moins 
dangereux. Nous trouvons de soi-disant concilia- 
teurs qui, pour ne pas effrayer, 4 ce qu’ils croient, 
les libres-penseurs par une intransigeance impru- 
dente et pour rendre nos doctrines acceptables a 
la pensée contemporaine, se laissent aller a de 


telles concessions que de fait ils naturalisent la 
religion ‘surnaturelle, enlévent 4 la doctrine ca- 
tholique presque tout ce qui la caractérise spéci- 
fiquement, et ne lui laissent guére que les vagues 
apparences (qwils appellent transcendances) dune 
religion purement humanitaire. 

Ces faiblesses de doctrine sont les suites de 
courants d’idées qui remontent trés haut dans 
Vhistoire de la pensée religieuse. Leurs formes 
immédiatement précédentes avant l’époque ac- 
tuelle ont été celles de la renaissance paienne du 
Xvre siécle, du protestantisme et du jansénisme. 
C’est de la que dérivent toutes les erreurs mo- 
dernes, les erreurs religieuses comme les erreurs 
politiques, les hérésies du rationalisme et du na- 
turalisme comme les principes de la Révolution, 
les droits de Vhomme, le contrat social. 

Ces divers courants qui confluent au méme point 
et qui, de fait, se sont toujours plus ou moins 
cotoyés et méme mélangés, semblent parfois affec- 
ter deux tendances opposées : d’un cdté l’exagéra- 
tion de la grace ou du surnaturel au détriment de 
la nature, de l’autre l’exagération de la nature au 
détriment du surnaturel. Mais en réalité ces deux 
tendances procedent dun méme principe, qui est 
Verreur sur le péché originel et sur ses consé- 
quences. 

Les uns ‘admettent ce péché; mais la fausse 
conception qu’ils en ont fait qu’ils en poussent les 
conséquences bien au dela du vrai, et tendent a 
la destruction méme de la nature. Tels sont les 
protestants, au dire desquels le péché originel a 
tellement blessé Phomme jusque dans son fond 
qu'il a rendu ses facultés impuissantes au bien, et 
en particulier détruit son libre arbitre; et les jan- 
sénistes qui, sans aller jusqu’a affirmer comme les 
protestants que la nature humaine ait été altérée 
en elle-méme, prétendent (ce qui est pratiqnement 
équivalent) qu’elle a été réduite 4 une impuis- 
sance morale d’opérer le bien qui lui convient; 
qu’aprés le péché elle est une pure contradiction, 
un probléme sans solution, une énigme indéchif- 
frable, une sorte de monstre dont on ne pourrait 
sans blasphémer imputer 4 Dieu d’étre l’auteur. 
On peut lire 4 ce sujet les Pensées de Pascal. 

Mais sila nature était ainsi déprimée et affai- 
blie, si laissée a elle-méme elle n’avait plus la 
faculté de choisir entre le bien et le mal, si elle 
était fatalement entrainée par la concupiscence 
dominante, il s’ensuivrait donc qu’elle était at- 


‘teinte dans sa constitution méme, ou tout au 


moins enchainée dans ses facultés; et il était vrai 
que finalement elle demeurait, par rapport a 
V’ordre naturel, anéantie ou équivalemment. Il ne 
devait plus y avoir pour ’homme qu’un seul 
ordre : ordre surnaturel ou il était relevé par la 
Rédemption; qu’une seule force pour le faire agir 
dans le bien et vers sa fin: la grace et la grace 
victorieuse 4 laquelle le libre arbitre ne pouvait 
résister. Et ainsila nature cédait toute la place 4 
la grace. Le naturel, réduit 4 zéro, n’était plus une 
base positive au surnaturel. Le surnaturel était 
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tout, du moins tout le positif, tout l’actif. La na- 
ture ne restait plus que comme quelque chose de 
passif, comme un récipient de forces étrangéres, 
comme une machine destinée a étre mue par un 
moteur intrinséque. 

Kt Yon voit quelles sont les conséquences de 
telles doctrines. D’aburd la confusion des deux 
ordres. Si un ordre est ce que nous avons dit, a 
savoir la destination d’un étre ou d’un ensemble 
@étres vers une fin, avec des moyens proportion- 
nés 4 cette fin; si ’ordre naturel, pour l’homme, 
est sa destination a une fin qui doit consister dans 
la gloire de Dieu et son propre bonheur atteints 
par des actes naturels de ses facultés, il est cer- 
tain que dans la conception protestante et jansé- 
niste il n’y a plus d’ordre naturel, puisque les 
moyens d’atteindre la fin naturelle ou sont dé- 
truits ou sont rendus absolument inefficaces, 
puisque la nature humaine ne peut plus, soit de 
droit soit de fait, produire les actes moralement 
bons et méritoires qui seraient nécessaires pour 
cette fin. Ht comme cependant homme subsiste 
et qu'il faut qu’il puisse agir selon un ordre quel- 
conque, et qwil n’existe plus pour lui que Vordre 
surnaturel, il sensuit que le surnaturel se con- 
fond avec le naturel. 

Ces forces étrangeres par lesquelles seules se- 
ront mues les facultés de ’homme dans l’ordre 
moral, comment concevra-t-on qu’ellés soient gra- 
tuites? Si le don est du, il n’est plus gratuit; s'il 
est exieé par les conditions de la nature, il n’est 
plus au-dessus des exigences de Ja nature. Et que 
devient la distinction de la nature et de la grace, 
du naturel et du surnaturel ? Encore une fois, les 
deux ordres sont confondus, la notion de la grace 
est pervertie et la porte est ouverte au natura- 
lisme. 

Une autre conséquence de ces doctrines est l’in- 
troduction du déterminisme dans la morale. Car 
si le libre arbitre est détruit par le péché originel, 
ou si la volonté est tellement affaiblie que, méme 
en demeurant physiquement libre, elle est tou- - 
jours forcément entrainée soit par la concupis- 
cence dominante, soit par la délectation supérieure 
de la grace efficace, ot est la liberté morale? La 
volonté n’est plus gu’une balance aveugle dont 
Vinclinaison sera déterminée fatalement par l’une 
ou l’autre de ces deux forces extrinséques : la 
grace ou la concupiscence. Et de quelque cédté 
qu’elle penche, elle est irresponsable, étant néces- 
sairement entrainée par le poids supérieur. 

Ceci est peu glorieux pour la dignité de la na- 
ture humaine. Néanmoins la conséquence est ad- 
mise volontiers, car par ailleurs lorgueil y trouve 
son compte. L’>homme est soumis au détermi- 
nisme, mais il pense n’étre plus soumis a Dieu. Il 
n’obéit pas 4 Dieu au vrai sens de lobéissance, 
qui doit étre un libre hommage. Il obéit comme 
la machine au mécanicien. La machine suit aveu- 
glément des lois inflexibles; mais elle ne se sou- 
cie pas plus de celui qui les applique qu’elle ne 
connait celui qui les a faites. Hlle ne lui rend pas 
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hommage. Tel est homme dans le déterminisme 
protestant. Aprés tout, que lui importe Dieu? Il 
est mu par des forces indépendantes qu’il ne peut 
gouverner ; il obéit a des lois nécessaires comme 
tous les autres étres de la nature; il subit les cau- 
salités immédiates; il est le sujet des phéno- 
ménes; il n’a pas besoin de voir au-dela ni de se 
soucier de la cause premiére. Et le voila directe- 
ment amené et entiérement enfermé dans le posi- 
tivisme le plus absolu. 

Le libre examen lui-méme, par ou le protestan- 
tisme est lié logiquement avec la libre pensée, le 
libre examen qui tend a faire de la raison 
humaine la régle supréme de penser et d’agir, et 
qui affecte d’étre la plus haute expression de la 
liberté, ne peut échapper aux lois du détermi- 
nisme ; et par une contradiction nécessaire et hu- 
miliante, il aboutit 4 la fois a deux conséquences 
opposées : la révolte et l’impuissance. 

D’une part il aboutit a la révolte; car il nie 
toute autorité supérieure a la raison. Méme dans 
les choses de la foi, il subordonne la parole divine 
ala discussion de la raison individuelle. Celui qui 
applique le libre examen aux choses de la foi 
croit ce qu’il veut, et dans le sens qu’il veut, 
dans le sens qwil trouve acceptable a sa raison. 
Quw’est-ce ceci, sinon la subordination de la raison 
supérieure a la raison inférieure, de Dieu a 
Vhomme, et par suite la révolte de V-homme contre 
Dieu ? 

D’autre part le libre examen aboutit a l’impuis- 
sance. Car il ne peut logiquement s’exercer que 
dans Vordre absolument spéculatif. Son influence 
est nulle sur les actions morales, puisque la vo- 
lonté est toujours déterminée. Si c’est seulement 
la grace ou la concupiscence qui détermine les ac- 
tions bonnes ou mauvaises, qu’importe le libre 
examen? Quwimporte le jugement de la raison la 
ou la raison ne peut rien? Ou plutdt ot est le 
libre examen ? Cette raison qui prétend examiner 
toute loi, juger toute autorité, n’est pas libre elle- 
méme. Les facultés intellectuelles agissent fatale- 
ment selon que les objets leur sont présentés ; 
elles ne sont libres qu’indirectement, en tant que 
leur volonté peut leur proposer tel ou tel objet, 
sous tel ou tel jour, et leur faire considérer tel ou 
tel motif. Et si la volonté est déterminée, Vintelli- 
gence sera donc elle aussi livrée au déterminisme. 
Le libre examen ne sera plus qu’un mot dans 
Pordre spéculatif comme dans l’ordre pratique. Ou 
sera donc l’indépendance de la raison? Comment 
cette faculté asservie pourra-t-elle étre une régle 
supréme ? Et d’autre part ou sera la délibération 
nécessaire a la liberté ? Kt s’il n’y a pas de délibé- 
ration, ol sera la moralité des actes ? 

Ainsi, confusion de lordre naturel et de Vordre 
surnaturel, ou destruction du premier et négation 
du second; soustraction de l’homme au pouvoir 
divin ; déterminisme de la pensée et de l’action 
humaines; état de révolte et d’impuissance 4 la 
fois ; libre pensée et absence de moralité; erreurs 
et contradictions, voila des conséquences, au 


L’AMI DU CLERGE 


moins quelques-unes, des doctrines protestantes 
et jansénistes qui forment la premiére source que 
nous avons indiquée. 

Les doctrines qui forment la seconde source, 
tout en devant abontir au méme terme, semblent 
partir d’un point opposé. Les doctrines protes- 
tantes et jansénistes exagérent la grace pour di- 
minuer ow annihiler la nature. Celles-ci, au con- 
traire, exagérent la nature pour diminuer ou 
annihiler la grace. En remontant la série histo- 
rique des hérésies, elles ont pour premiers auteurs 
les Pélagiens. Au temps et 4 cdté de la réforme 
protestante, elles étaient représentées par l’esprit 
de la renaissance paienne. Et la Réforme et la 
Renaissance sympathisaient dans une aspiration 
commune qui tendait a rejeter l’esprit de la tradi- 
tion cathclique, 4 mépriser la théologie et la phi- 
losophie scolastiques et 4 émanciper la raison de 
Vautorité dogmatique de l’Kglise. Le cartésianisme 
et Yincrédulité déja puissante au xvure siécle sous 
le nom de libertinage, furent la continuation de 
ces tendances; et a travers le philosophisme du 
siécle suivant, elles aboutirent au naturalisme et 
au rationalisme contemporains. 

Il n’existe pas de péché originel, par conséquent 
pas de perversion de la nature humaine. L’homme 
est tel qwil a été 4 Vorigine, tel qu’il a été consti- 
tué par la nature ou par son créateur, s'il en a un. 
S’il a existé un premier homme nommé Adam et 
sila péché, c’a été un péché purement personnel 
et qui n’a pu avoir de conséquences que pour la 
personne qui le commettait. Mais aprés comme 
avant le péché, la nature est dans la méme condi- 
tion. Elle n’avait pas recu d’addition, elle n’a pas 
subi de diminution; elle n’avait pas été élevée, 
elle n’est pas tombée. Par suite, pas de grace, ni 
élevante, ni réparatrice; pas d’ordre surnaturel. 
Le nom de grace, s’il signifie quelque chose, ne 
signifie rien d’objectif : c’est une simple affection 
du sujet et une pure conception mystique. 

Que, d’ailleurs, il existe un Dieu ou non, peu 
importe. Car s’il existe, on n’en doit tenir compte 
que dans Ja mesure ou on l’atteindrait par la con- 
naissance naturelle. Ce serait le Dieu des déistes, 
cause premiére, étre transcendant, presque abs- 
trait, servant 4 donner une certaine raison des 
choses dans l’ordre métaphysique ou a fonder de 
loin la loi natureile. Mais un Dieu principe d’un 
ordre supérieur a la nature, un Dieu appelant 
Vhomme a une fin surnaturelle et le pourvoyant 
de moyens proportionnés, ce Dieu nous est incon- 
naissable. Cet ordre supérieur et les éléments qui 
le composeraient sont a notre égard comme n’exis- 
tant pas. Non seulement ils ne sont pas connais- 
sables, ils sont inconcevables, et les idées qui les 
représentent sont pour nous des idées contradic- 
toires. ‘ 

Si au contraire Dieu n’existe pas, ce qui est 
Vhypothése de tous les matérialistes, et de beau- 
coup de naturalistes, les choses vont bien plus 
simplement encore. Grace et ordre naturel, chute 
et rédemption, tout cela est néant. 
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En somme, voici le résumé de toutes ces doc- 
trines : affranchissement de Vhomme 4 légard 
de Dieu, autonomie de la raison, pleine suffisance 
de Vhomme a lui-méme, pas de superposition sur- 
naturelle, pas de révélation, pas de préceptes 
ajoutés a ceux de la nature. Mais la nature seule 
avec ses lois et ses forces, se développant dans 
son cercle, ou elle trouve a la fois son point de 
départ et son terme final. 

De la découle le plus pur libéralisme, c’est-a- 
dire la séparation et ’indépendance de ’homme 
a Végard de Dieu. Car telle est l’essence et le 
fonds du libéralisme. Nous lavons suffisamment 
indiqué dans des articles préccdents, et nous 
avons signalé les différentes formes dans les- 
quelles se diversifie ce fonds commun. 


Laissons présentement de cdté le libéralisme 
concret, c’est-a-dire ses applications dans la con- 
duite privée des individus ou dans la conduite 
publique des gouvernemenis. Ne voyons que le 
libéralisme abstrait, dans les principes spécu- 
latifs. 

' Il se résume dans la troisiéme concupiscence, 
Vorgueil de la vie. Cet orgueil de la vie, c’est 
Vorgueil de la raison humaine n’admettant pas de 
régle au-dessus d’elle. Vous blasphémez si seule- 
ment vous soupconnez gu’elle porte une blessure 
d’origine, un vulnus ignorantic. Sans doute elle 
ignore, mais cette ignorance n’est que transitoire. 
Elle n’a pas la science universelle, mais elle y 
parviendra. Elle évolue vers cette perfection, et il 
est hors de doute qu'elle y atteindra. C’est alors 
que la vérité lui sera entierement dévoilée; et ce 
sera la révélation, ce sera la vision intuitive : il 
n’y en a pas d’autres. Sa révélation lui viendra 
delle-méme ; sa vision intuitive sera la pleine 
possession de la source de lumiére qui est en 
elle. Ce ne sera pas un Dieu qui se manifestera a 
elle; ce.sera la pure raison sortie des ombres 
de Vignorance primitive, dégagée des ténébres, 
des dogmes et des métaphysiques, qui brillera 
dans V’homme et sera son flambeau unique et 
infaillible. 

C’est vers ce terme que conduit le progrés; et a 
mesure gue l’on avance, !’on voit se produire 
parallélement un double phénoméne. Peu a peu 
les autorités extérieures, les régles et les prin- 
cipes subjectifs, qui s’imposaient a JTesprit 
humain, et qui du reste lui étaient alors néces- 

_saires a cause de son état d’infériorité, perdent 
leurs raisons d’étre. Et tandis que grandit l’éclat 
des clartés nouvelles, ces pales lueurs de la nuit 
antique vont s’effagant peu a peu, absorbées par 
les rayons du soleil qui s’éléve. 

Parmi ces soi-disant objectivités en train de 
disparaitre, il faut compter au premier rang 
lEglise. Elle a eu ses jours de gloire; elle a été 
utile a Vhumanité; mais son temps est passé. 
Elle n’est plus que le symbole d’une idée désor- 
mais inacceptable ; elle représente un principe 
dont il a été bon de se servir jadis, mais qui est 
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faux en soi. Car l’Eglise suppose essentiellement 
que la raison est faillible, et qu’au-dessus d’elle 
existe une régle extérieure infaillible. Or cette 
supposition est incompatible avec Vindépendance 
de la raison, et avec les principes incontestables 
du subjectivisme. 

Le subjectivisme se rattache logiquement au 
libéralisme et au naturalisme. C’est une des 
formes du libéralisme intellectuel. Rien en effet 
ne soustrait mieux le sujet humain a |’autorité 
de Dieu et 4 n’importe quelle régle, que de faire 
de lui la premicre, pour ne pas dire la seule 
réalité absolue, le point d’attache de toute autre 
existence, la premiére vérité, et par suite ’unique 
principe de toute connaissance. Le subjectiviste, 
s'il est conséquent, ne peut étre catholique. Car 
le catholicisme suppose la foi, et la foi suppose 
une autorité externe, objective, supérieure, une 
régle imposée du dehors, une vérité recue toute 
faite; non point une vérité qui doive s’enca- 
drer dans lintelligence humaine et prendre sa 
mesure, mais une verité dans laquelle Vintelli- 
gence humaine doive elle-méme s’encadrer. Or le 
subjectiviste n’admet les vérités qu’autant qu’elles 
cadrent avec son intelligence, et qu’elles sont 
postulées par sa nature. Kt si pour quelqu’un 
telle vérité n’est pas postulée, si elle ne cadre 
pas, elle ne sera pas recgue, ou méme elle ne sera 
pas vérité. La raison, premiere autorité; la 
raison, régle supréme; voila ot doit en venir le 
subjectiviste. Et n’est-ce pas le plein, Vabsolu 
libéralisme, essentiellement incompatible avec le 
catholicisme ? 

Nous pouvons aller plus loin et dire non seule- 
ment que le subjectiviste, s'il est conséquent, ne 
peut étre catholique, mais qu'il doit étre athée. 
Si lon prend le subjectivisme dans toute sa 
rigueur, Vathéisme en est une conclusion inévi- 
table. Car sil n’y a de réel que le sujet, que le 
moi, Dieu, qui n’est pas moi, n’est pas réel. 

Mais méme en prenant le subjectivisme dams sa 
forme adoucie, il implique encore l’athéisme. Car 
si Dieu n’est vrai pour mon intelligence qu’au- 
tant qu'il cadre avec mon intelligence, alors la 
vérité divine se conforme a moi, sujet connais- 
sant; et se conformer, c’est se subordonner. Le 
Dieu que je connais m’est donc subordonné, par 
suite il n’est pas Dieu., 

‘Tous ceux qui marchent dans le sens du subjec- | 
tivisme ne voudraient pas avancer jusqu’a ces 
conclusions, bien qu’elles soient un aboutissement 
logique. Plusieurs font profession de catholi- 
cisme. Toutefois ils ne veulent pas trop demeurer 
en arriére du mouvement libéral. Ils cherchent a 
concilier les oppositions; ils se font une logique 
a part ; ils s¢éparent la religion d’avec la philoso- 
phie; et prétendant garder la foi dans le domaine 
religieux, ils suivent, dans le domaine philoso- 
phique, le courant subjectiviste. Ils sont kantistes, 
ou selon le terme du jour, néokantistes. . 

Ce néokantisme est quelque chose de trés diffi- 
cile a définir. C’est peut-étre d’ailleurs 4 cause de 
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son caractére imprécis qu’il obtient tant de vogue. 
C’est la philosophie 4 la mode. Il répond a Vétat 
des esprits dépourvus de principes, et dévoyés 
par tous les courants des idées protestantes et 
rationalistes. 

Mais nous parlons seulement du néokantisme 
chez les catholiques, de cet alliage fabriqué par 
des conciliateurs qui ont la prétention d’étre des 
apologistes de notre religion. Nous ne parlons pas 
des doctrines des philosophes ennemis ou ineré- 
dules. Nous visons des catholiques, ou soi-disant 
tels, écrivains, professeurs, conférenciers, qui se 
donnent la mission d’accommoder la foi aux exi- 
gences modernes, et de la faire agréer des intel- 
lectuels contemporains. 

D’abord ils acceptent a peu pres tous les prin- 

cipes de ces derniers, quitte 4 adoucirles formules 
trop rigides. Dans le fond ils admettent parfaite- 
ment que le vrai n’est que dans la conception ; 
que les idées ne sont que des formes logiques ; 
que les choses ne sont vraies quautant qu’elles 
repréesentent Vidée subjective; que c’est par con- 
séquent le sujet qui fait la vérité; qu’en somme 
la connaissance intellectuelle appartient a un 
ordre transcendental qui se déroule en lui-méme 
indépendamment des réalités extérieures. 

Et gue devient la certitude? — Il faudra 
passer prudemment sous silence les anciennes 
notions de certitude physique et métaphysique, 
ces sortes de certitudes s’appuyant trop sur 
Vobjectif. On se rejette sur la certitude morale 
en la définissant selon les besoins de la cause; et 
chacun Ventend un peu a sa maniére. Les uns 
conservant un reste de respect pour la vérité 
objective, et n’osant pas rejeter ouvertement la 
formule scolastique : Veritas est adcequatio intel- 
lectus cum re, admettent encore que la véritée 
objective soit la régle de la certitude, mais toute- 
fois pas une régle nécessaire. Elle ne porte pas en 
elle-méme cette puissance Vévidence qui entraine 
Vassentiment de Vesprit. I] est besoin que la 
volonté intervienne, et particuhérement quand il 
sagit des vérités de l’ordre moral et religieux. 
Ainsi les vérités fondamentales de V’existence de 
Dieu, de la liberté morale, de Vimmortalité de 
lame, ont bien sans doute en elles-mémes quelque 
éclat qui peut aider a les connaitre; mais si la 
volonté n’y ajoute son impulsion, comme elle le 
fait pour l’acte de foi surnaturel, l’esprit ne don- 
nera pas l’adhésion requise pour la certitude com- 
pléte. Kt l’on exprime cette théorie en disant que 
la vérité, ou du moins les vérités du genre dont 
nous parlons, sont plutét objet de croyance que 
de science. 

D’autres, plus logiques, vont plus loin, et en 
définitive font reposer la certitude entiérement 
sur les dispositions de la volonté. Puisque c’est le 
sujet qui fait la vérité, c’est done le sujet qui est 
la mesure de la vérité, et la vérité dépend des dis- 
positions du sujet. Si tel ou tel principe cadre avec 
les dispositions du sujet, le sujet veut l’accepter et 
Yaccepte dans son intellect, et alors ce principe est 
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vrai. La formule scolastique doit étre renversée et - 


Von doit dire : Veritas est adewquatio rei cum 
intellectu; et encore faudrait-il ajouter : cum 
intellectu subjecti secundum dispositionem veri- 
latis. Ainsila vérité sort de nous, et selon l’expres- 
sion de M. Blondel, elle est autonome et au-— 
tochione. 

Qwils en soient conscients ou non, il est cer- 
tain que, malgré les restrictions et les nuances, 
nos intellectuels néokantistes compromettent con- 
sidérablement la doctrine catholique. En enfer- 
mant ainsi la raison dans l’ordre transcendental 
d’une connaissance purement, subjective, que 
font-ils de la foi qui repose sur des principes 
objectifs, et- qui est subordonnée a une reégle 
externe? La raison échappe done a la régle de 
la foi. Ou bien, sila vérité, encore qu’étant plutot 
objet de croyance, demeure néanmoins objet de 
science, oti donc sera la limite précise entre ce 
qui est de science et ce qui est de croyance? Kt 
comment se distinguera la connaissance natu- 
relle d’avec la connaissance surnaturelle ? Et 
n’est-ce pas encore, de ce chef, une confusion des 
deux ordres? 


Il importe, du reste, de découvrir en particulier 
quelques-unes des conséquences renfermées dans 
ces funestes principes pour lesquels nos intellec- 
fuels se montrent si complaisants. En morale, en 
politique, en religion, bon oré mal eré, cette com- 
plaisance ouvre la voile a des conséquences ana- 
logues a celles du subjectivisme pur, du rationa- 
lisme, et du naturalisme. 

En morale. La saine philosophie et la théolo- 
gie nous enseignent que la premiere base de la 
morale est Dieu, et cette volonté esséntielle par 
laquelle Dieu veut que toute créature observe 
Vordre naturel, en tendant 4 sa fin selon sa 
nature. C’est ce qu’on appelle la loi éternelle, 
régle supréme de tout ordre et particuliérement 


de Vordre moral; régle nécessaire fondée sur 


Vessence méme de Dieu, indépendante de toute 
contingence, et par rapport a nous purement 
objective. De cette régle supréme et de ce pre- 
mier principe objectif dérivent tous les autres 
principes et régles de morale. C’est de 1a qu’ils 
prennent toute leur force, c’est & ce point de 
départ qu’ils remontent tous, ontologiquement et 
logiquement. Sans ce principe premier les lois 
morales n’ont pas de raison d’étre; sans lui on ne 
peut démontrer leur légitimité ni leur vertu obli- 
gatoire. Voila les bases de la morale, essentielle- 
ment objectives. 

Et que fait-on de ces bases avec les théories 
kantistes ? On les supprime comme vérités objéc- 
tives, on ne leur laisse qu’une vérité subjective. 
Ce sont des postulats; on ne les démontre pas, 
ou si on les démontre, c’est par la proportion avec 
les exigences de la nature. Elles sont certaines 
d’une certitude morale; au sens que hous avons 
dit. 

Mais encore, pour avoir cette certitude morale, 


faut-il supposer que l’on peut avec sécurité se fier 
aux exigences de la nature, et que la nature ne 
postulerait pas une chose qui ne serait pas vraie. 
Et ici, de nouveau, !’on est dans un faux suppose; 
et Yon s’appuie sur une fausse- notion de la 
nature de l’homme. Sans doute, si elle s’était 
conservée dans sa rectitude primitive, ses exi- 
gences seraient justes. Mais de fait, elle ne s’y 
est pas conservée; et il est incontestable que 
dans son état présent elle n’est pas toujours 
droite. 

Et alors méme qu’elle le serait, serions-nous 
pour cela plus assurés ? Car enfin il nous faudrait 
savoir qu'elle est droite; et comment le saurions- 
nous si nous n’avions un terme de comparaison, 
cest-a-dire une régle externe et indépendante de 
nous? Jl faut done en définitive arriver 4 une 
régle objective. Autrement ce serait le sujet qui 
serait sa propre régle, et la mesure gui se mesu- 
rerait elle-méme; et elle se mesurerait toujours 
selon ses dispositions et selon ses exigences. Et 
ceci est tourner dans un cercle vicieux. 

Non, la conscience ne fait pas la loi morale; 
elle la manifeste. Elle est une lumiére qui éclaire 
un objet; mais cet objet est réellement distinct; et 
la lumiére elle-méme émane d’une source objec- 
tive; la lumiére de la raison ést le reflet d’une 
autre lumiere supérieure. 

La morale est absolument objective; elle ne 
procéde pas de nous; elle n’est pas autochtone. 
Ce qui est autochtone dans la nature morale de 
Vhomme ne peut étre une régie, parce que c’est 
quelque chose dirrégulier, et souvent de désor- 
donné. Pour le nier, il faudrait nier V’évidence ; 
il faudrait nier la passion et la concupiscence ; il 
faudrait nier la cause de fait de ces irrégularités 
et de ces désordres, 4 savoir le péché originel. 
Nos subjectivistes ne le nient pas positivement ; 
mais ils en font abstraction, ce qui est le nier 
équivalemment. Ht du reste, étant donnés leurs 
principes, ils ne peuvent faire autrement; ils 
doivent raisonner comme si le péché originel 
n’existait pas. Le dogme du péché originel n’est 
pas autochtone. 

De méme pour les vertus surnaturelles infuses. 
Logiquement le subjectiviste ne’ peut les con- 
naitre, ni par conséquent les supposer. Elles aussi 
ne sont point autochtones. Leur caractere d’in- 
fuses indique leur origine externe et objective. 
— Peut-on dire au moins qu’elles soient postulées 
par la nature intellectuelle? Si elles étaient 
postulées par la nature, elles ne seraient plus 
surnaturelles; ou bien elles seraient a la fois 
surnaturelles et naturelles; ce qui est une contra- 
diction. 

Assurément ces vertus sont génantes pour les 
apologistes néokantistes. La logique du systéme 
en postulerait la négation, et par suite aussi la 
~négation de la mystique qui les suppose essen- 


tiellement, et par suite encore la négation de- 


Vascétisme qui tend 4 la mystique. — D’ailleurs 
Vascétisme ne répugne-t-il pas a lautonomie de 
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la nature? N’a-t-il pas pour objet d’imposer a la 
nature des exercices contraires a ses exigences, et 
de la comprimer injustement dans ses mouvements 
autochtones ? 

D’autre part, pour garder le nom de catholique, 
il faut tenir quelque compte de l’Kelise, de sa 
tradition théorique et pratique, de la vie des 
saints..., toutes choses qui supposent la réalité et 
Pexcellence de la mystique et de l’ascétisme. Mais 
ce qu’on ne peut supprimer, on le discrédite. Ces 
vertus surnaturelles, on en fait des vertus pure- 
ment passives (et qu’est-ce, je vous prie, qu’une 
vertu passive? qu’est-ce qu’un principe d’action 
passif ?); on en fait des vertus passives; les 
seules vertus que lon regarde comme actives 
sont les vertus naturelles. Par suite les vertus 
naturelles sont les seules vraies vertus, seules 
autochtones, seules repondant a la dignité et a 
Vantonomie de la nature humaine. Le mysticisme 
nest plus de notre epoque; il est d’un temps ou 
les forces de la nature étaient calomniées, sa bonté 
méconnue, son indépendance méprisée. 

Nous n/inventons pas; nous réunissons seule- 
meni des traits épars que nous prenons dans des 
livres ou des revues, oeuvres de catholiques 
modernes, et en vogue. 

Si de la morale nous passons a la politique, 
l4 encore nous trouvons des erreurs analogues 
découlant des mémes principes; nous retrouvons 
le subjectivisme avec le naturalisme et le libéra- 
lisme. 

La politique moderne prend tout son point d’ap- 
pui en Phomme, point d’appui purement subjectif. 
Si Pobjectif, c’est-a-dire Dieu avec son pouvoir su- 
préme, n’existe pas, ou si seulement l’on en fait 
abstraction, que reste-t-il en effet ? Le pur subjec- 
tif, Vhomme et Vhomme seul. 

Et de la résulte que la source du pouvoir est 
purement humaine, que le pouvoir en son essence 
ne contient aucun élément divin, qu'il n’existe pas 
de collation divine du pouvoir, ni directe, ni indi- 
recte. Crest la souveraineté absolue de Vhomme, le 
contrat social, la démocratie @ priori. Comme 
théorie, toutes les doctrines révolutionnaires ; 
comme pratique, la recherche unique de Vinteérét. 

Nul principe plus élevé que Vintérét ne dirige 
les relations internationales. Sans doute dans des 
discours d’apparat, dans des banquets solennels, 
dans des visites souveraines, l’on parlera WVidéal 
de justice, etde solidarité des nations. Ce sont des 
mots. Ceux qui les font résonner le plus haut 
sont les premiers 4 pratiquer le contraire. Les 
principes les plus élémentaires du droit des gens 
ne sont plus respectés. Le droit, c’est la supréma- 
tie du nombre, et le plus fort écrase le plus faible. 
Telle est la loi, la loi logique de la politique mo- 
derne. 

La base de toute administration civile est éga- 
lement Vintérét. La législation, les services pu- 
blics, les travaux publics, les études publiques 
elles-mémes ne visent pas la plupart du temps au- 
dessus de l’utile, et souvent visent au-dessous. Le 


a nes 


bien-étre sur la terre sans rien qui sollicite a re- 
garder plus haut, le profit et la jouissance, le 
profit pour lui-méme, la jouissance pour elle-méme, 
n’est-ce pas la A peu prés tout le but des grandes 
et complexes organisations administratives de nos 
sociétés modernes? Et qu’est-ce autre chose que 
Vexploitation et le développement systematique 
de ’égoisme ? Qu’est-ce autre chose que la mise en 
pratique du subjectivisme ? 

Si nous abordons le terrain religieux, nous n’y 
retrouvons pas moins, nous y retrouvons davan- 
tage encore les conséquences de ces funestes prin- 
cipes. Nous y retrouvons le libéralisme avec ses 
nuances les plus accentuées. 


Que chacun soit maitre absolu de Jui-méme en 
matiére de croyance; qu’en vertu du principe de 
la liberté de conscience, nulle autorite, pas méme 
Dieu, n’ait le droit @imposer 4 un homme une re- 
ligion positive, voila essence du libéralisme reli- 
gieux. Et qu’est-ce autre chose au fond que l’ap- 
plication des principes du subjectivisme? Si la 
regle de croyance est interne, si cette régle est la 
conscience seule, la. raison seule de l’homme, a 
Vhomme seul il appartient d’examiner et de choi- 
sir sa.croyance. C’est donc la négation méme de 
toute religion positive et de toute foi proprement 
dite, car la foi, car une religion positive supposent 
des objets, des motifs, des régles objectives etindé- 
pendantes du sujet. Si la foi est autochtone, elle 
nest plus la foi, puisque fides ex auditu, auditus 
autem per verbum Dei. 


Et si on pressait quelque peu le subjectivisme, 
resterait-ilméme un déisme quelco nque, resterait 
il une religion naturelle ? Non. Car la religion na- 
turelle suppose encore un Dieu objectif, suppose 
une connaissance de Dieu venant de l’extérieur, 
suppose une loi qui s’impose de par la volonté de 
Etre supréme, loi dont la conscience recoit Vim- 
pression, mais qu’elle ne fait pas. Et tout ceci 
n’est pas autochtone; et en tout cas la raison n’est 
pas autonome. 


Done un vrai subjectiviste non seulement n’a 
pas le droit de parler de religion positive et surna- 
turelle, ni de révélation, ni de croyance, ni 
d’Helise..., il n’a méme pas celui de parler de reli- 
gion naturelle. Il est conduit par la logique de ses 
principes a lathéisme, et par suite au matéria- 
lisme. [J ne voudra peut-étre pas accepter ces con- 
séquences, il cédera ala force de la vérité objec- 
tive, au prix dune contradiction. I] n’en sera pas 
moins regrettable que pour conserver encore 
quelques vérités, il soit obligé de s’enfermer dans 
un cercle vicieux et d’établir un divorce entre sa 
philosophie et sa volonté. 


Ne nous faisons donc pas illusion. Le courant 
du.libéralisme, du subjectivisme, du néokantisme, 
n’est pas autre que le courant qui, continuant le 
protestantisme et le jansénisme, nous apporte le 
libre examen, la révolte de la raison contre Dieu, 
la négation du surnaturel. Jl se décore du nom de 
progrés et de science positive. Hn réalité il con- 
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duit 4 Vathéisme, au matérialisme, & Vanarchie — 
intellectuelle, morale et politique. 

Mais les esprits, méme de catholiques, se sont 
tellement laissés aller a ’oubli, pour ne pas dire 
au mépris, de Vautorité de l’Eglise, 4 la négligence 
de la vérité, 4 ignorance des choses surnatu- 
relles, ils ont tellement cédé a la séduction de cet 
orgueil de la vie qu’ils ont été entrainés. Ah! sans 
doute, ils ne sont pas en plein dans le milieu du 
torrent vertigineux ; ils cherchent 4 se maintenir 
non loin des rivages qwils espérent pouvoir rega- 
gner s’ils se voyaient trop en péril. Mais enfin ils 
sont dans le courant et ils en sont fiers; ils se 
vantent d’étre dans le mouvement. Ils ne veulent 
pas aller jusqu’a l’abime; ils tiennent cependant 
& en approcher, et 42 montrer qwils n’en ont pas 
peur. L’abime les attire; ils subissent la fascina- 
tion des idées modernes, de la pensée contempo- 
raine. 


Que peut bien signifier ce mot de pensée con- 
temporaine, que certains de nos intellectuels 
prononcent avec une sorte de respect religieux ? 
Est-ce que ’homme n’a pas toujours pensé de la 
méme maniere quand il a pensé juste? Est-ce que 
les lois de la pensée changent avec les temps? 
L’objet de la connaissance peut varier et s’étendre, 
il peut se présenter sous différentes faces, mais le 
procédé pour Vatteindre n’est-il pas toujours le 
méme? Ce qui est vrai dans le présent était vrai 
dans le passé et le sera dans Vavenir. La véritédu 
temps de saint Thomas d’Aquin était la méme que 
la vérité du temps de Bossuet, -elle est encore la 
méme aujourd’hui. Elle est donc contemporaine 
de toutes les époques. Ce qui n’est contemporain 
que Vune époque est variable, et étant variable 
nest plus la vérité. Si Cest ainsi quwil faut en- 
tendre la pensée contemporaine, je ne vois vérita- 
blement rien qui lui soit propre que l’erreur; et je 
ne me sens nullement porté a la saluer d’un res- 
pectueux hommage. 

Mais les intellectuels contemporains sont inti- 
mement persuadés qu’avant eux Von n’a pas 
pensé. Kt alors il devient évident que la pensée 
contemporaine, leur pensée a eux, est quelque 
chose comme un phénomeéne nouveau, comme une 
apparition de la lumiére au milieu des ténébres. 
La pensée contemporaine est vraiment la pensée, 
la pensée par excellence. — Et parmi nous il se 
trouve des naifs (savants, je ne le conteste pas; 
brillants écrivains, je le conteste encore moins; 
mais naifs, je le maintiens, et trés primitifs en 
théologie et en philosophie scolastiques) qui se 
laissent prendre & cette piperie des mots, qui 
trouvent beau de ressembler a ces intellectuels, 
qui font risette 4 la pensée contemporaine et s’es- 
timent trés flattés d’en recevoir un sourire. 

La verité, jentends la vérité vraie, la vérité ca- 
tholique, regoit de leur part plus d’une blessure. 
Ils se donnent néanmoins comme ses défenseurs, 


et plusieurs veulent bien les en croire. 


Mais sérieusement peut-on s’appeler défenseur 


de la vérité catholique quand on n’a pas la notion 
_ de la foi catholique, quand on confond la foi avec 
la bonne foi, quand on écrit que la bonne foi suffit 
pour faire partie de lame de l’Eglise, qu’avec la 
_ bonne foi l’on entre dans!a communion des saints 
- quelle que soit la croyance que l’on professe, et 
alors méme que l’on n’en professerait aucune’; 
Quand on confond l’ordre naturel et l’ordre sur- 
naturel et qu’on résume toute la religion dans 
cette simple formule : Faites le bien ; 2 
: ' Quand on méprise la tradition théologique et la 


scolastique ; quand on proclame, en s’en félicitant, 
_ que la théologie traditionnelle est devenue lettre 
morte pour l’élite intellectuelle: ; 

Quand, ‘en revanche, on s’empresse d’accourir 
partout ot miroite quelque théorie suspecte, mais 
moderne ; quand on embrasse avec enthousiasme 
les idées larges des américanistes les plus accen- 
tués; quand on se réjouit de Vespoir de voir 
toutes les religions unies sur le terrain de la soli- 
darité universelle; quand on manifeste le désir 
que la religion catholique adoucisse ses angles et 
modifie, ou méme supprime, ce qu’elle a de trop 
exclusif ou de trop mortifiant pour la raison 

humaine; 

Quand on donne avec amour dans les erreurs 
philosophiques des universitaires kantiens; quand 
on prétend que la philosophie c’est la conscience 
de ’humanité ¢, que la loi c’est l’expression de la 
conscience 5, que le droit de Véducateur vis-a-vis 
des enfants est fondé sur sa conscience °, que le 
maitre de religion qui enseigne le dogme aux 
jeunes gens doit leur proposer a la fois les raisons 
de croire et de ne pas croire, pour qu’ils fassent 
eux-mémes la critique de leur foi, et qu’ainsi leur 

foi sorte de leur conscience’ ; 

Quand on se pame d’admiration devant les 
Allemands protestants, et qu’on applaudit a 
Vexégése ultra-critique qui ruine l’authenticité 
des Livres saints * et n’admet l’inspiration que 
parce qu’elle est postulee par l’économie de !’An- 
cien et.du Nouveau Testament»; quand on pense 
«entrer dans la penséé de la Bible elle-méme, en 
cherchant plutédt dans ces histoires grandioses 
(création, déluge, etc.) de hautes legons théologi- 
ques et morales, que des faits particuliers, précis, 
rigoureusement exacts dans les moindres dé- 
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Quand on marque de la faveur pour les théories 
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historiques modernes, déterminisme, évolution- 
nisme, progrés indéfini; quand on s’inspire d’un 
esprit de libéralisme qui va jusqu’a éviter de bla- 
mer les principes de la Révolution, mais qui en 
revanche affecte de relever Vintolérance des pou- 
voirs catholiques, et excuse l’hérésie par l’ancien- 
neté de sa possession ‘; quand on écrit histoire, 
méme l’histoire de ’Eglise, en n’y montrant jamais 
Vaction de Dieu, et. en éliminant au contraire tout 
ce qui peut sentir le surnaturel ou le miraculeux ; 


_quand on parait imbu presque 41]’égal des histo- 


riens hostiles 4 ’Hglise, d’un esprit de dénigre- 
ment qui ne laisse voir que le mauvais cété des 
choses et des personnes ecclésiastiques, qui mé- 
prise systématiquement le moyen age, qui ne per- 
met pas de dire saint Grégoire VII, ou saint Louis, 
mais seulement Grégoire VII, ou Louis IX... 
tout court; quand on se réfere avec une complai- 
sance marquée a Vautorité des historiens protes- 
tants ou notoirement ennemis de la doctrine catho- 
lique ; quand on parait prendre pour critérium de 
verité dans la critique des origines de l’Eglise Y’op- 
position avec les traditions de l’Eglise romaine 2 ; 
Quand on veut détruire tout d’un coup Vapolo- 
eétique traditionnelle, parce quelle est lceuvre 
dune vieille théologie discréditée, qui ne sait plus 
que faire le vide autour de ses chaires?; quand 
on professe que l’on ne peut défendre la religion 
si Pon ne se conforme 4 la pensée contemporaine ; 
qu il est nécessaire d’adopter un systéme d’apolo- 
gétique qui fasse sortir toute la religion de la 
raison autonome; que par la méthode d’imma- 
nence et par les lois du déterminisme interne on 
démontrera que la religion, méme surnaturelle, 
sort dela nature comme la fleur de sa tige; que le 
surnaturel, tout inaccessible qu'il soit, est cepen- 
dant indispensable, et gwil est un produit autoch- 
tone et nécessaire de la nature raisonnable... 4; 
Encore une fois, nous le demandons, peut-on 
s’appeler défenseur de la foi catholique, apologiste 
catholique, savant catholique, quand on se laisse 
aller a de tels entrainements? A quelque béni- 
gnité d’interprétation que nous ayons recours, 
pouvons-nous ne pas constater la ressemblance de 
ces doctrines avec le naturalisme, le latitudina- 
risme, le libéralisme absolu, le rationalisme, 
toutes erreurs condamnées dans le Syllabus 2 
Pouvons-nous n’en pas apercevoir les consé- 
quences nécessaires, qui sont les conséquences 
mémes des doctrines protestantes et jansénistes 
d’une part, pélagiennes d’autre part, et des er- 


reurs sur la nature, la grace et le péché originel? 
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D’oti il apparait avec évidence que nos intellec- 
tuels catholiques, nos apologistes modernes font 
fausse route, parce qu’ils se croient plus forts que 
leurs devanciers. Assurément chaque époque a 
son caractére et ses exigences. Nul ne le sait 
mieux que l’Eglise, et aucune institution ne s’y 
est jamais prétée avec autant de souplesse. La 
science sérieuse doit tenir compte de ces exigences 
contemporaines; et la science catholique l’a tou- 
jours fait. Qui s’est accommodé mieux qu’elle aux 
nécessités des temps? Mais n’oublions pas pour- 
tant que sous ces modifications de circonstance, 
sous ces accommodations contingentes, il existe 
un substratum immuable, le dogme catholique; 
que, au milieu de la voie trés large et trés variée 
ou la raison humaine peut prendre ses ébats et 
changer ses procédés selon le changement des 
objets, il existe une ligne droite qwil n’est jamais 
permis de perdre de vue, c’est la doctrine tradi- 
tionnelle de JlEglise. Les enseignements des 
Péres de l’Eglise, les définitions des saints 
Conciles, les décisions des Souverains Pontifes et 
de VHelise romaine; la doctrine commune des 
théologiens scolastiques, sont les jalons indica- 
teurs de cette lione directrice. 

En s’astreignant a ne pas s’en écarter, on 
pourra courir le risque de n’étre pas en faveur 
auprés de la pensée contemporaine ; mais l’on 
demeurera dans la sécurité. Et sous V’obéissance 
du Pape et de la sainte Eglise, 4 l’ombre des en- 
Selgnements du concile du Vatican et du Sylla- 
bus, en communion avec les théologiens ortho- 
doxes et autorisés qui sont les vrais représentants 
de la science catholique, on aura des idées justes 
sur la foi, sur la grace, sur le péché originel; on 
ne sera pas exposé a subir les influences du libé- 
ralisme, et on pourra défendre une religion dont 
on connaitra les vrais fondements. 

Notre correspondant peut voir ainsila réponse 4 
ga question. Si malgré de bonnes intentions indé- 
niables, si malgré la clarté des décisions doctri- 
nales de l’Kglise, une portion notable des catho- 
liques intelligents subissent V’influence des doc- 
trines libérales et paraissent se complaire dans 
de regrettables tendances, c’est que malheureuse- 
ment ils ignorent la théologie, la théologie du 
surnaturel et de la grace, la théologie de l’état 
primitif de Phomme et de sa chute. A cause de 
cela ils comprennent mal ou incomplétement le 
sens et la portée des décisions doctrinales de 
VEglise. Ils sont a la fois plus ou moins protes- 
tants et pélagiens; et le mélange d’opposition et 
Widentité qui existe entre ces deux doctrines con- 
tribue encore ala confusion et a Vimprécision de 
leurs idées. Manquant de points d’attache, ou n’en 
ayant que de trés faibles, est-il étonnant quiils 
soient emporiés par le mouvement des idées cou- 
rantes, et que, dans l’étourdissement ot ils se 
trouvent, ils soient devenus incapables de voir ot 
ils vont, et capables dese croire dans la vérité ? 
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Q. — Au sujet du billet de confession, les auteurs — 
théologiques traitent la matiére au point de vue du 
gceau sacramentel, et s’occupent surtout des cas ot le. 
confesseur doit le délivrer ou le refuser. Ils sont assez 
muets sur le cas du pasteur ou curé oa tout autre 
supérieur qui peut étre appelé 4 Vexiger avant de con- 
férer un sacrement des vivants et principalement celui 
de |’Hucharistie. ‘ t ; 

1° Pourriez-vous donner un peu d’historique sur Yo- 
rigine du billet de confession et la disparition totale ou 
partielle de cette mesure ? 

20 Y a-t-il des cas ot un curé peut et doit lexiger 
encore, pour la communion surtout, et quels sont ces 
cas ? 

3¢ Le refus de la communion, jusqu’a production du 
billet de confession, peut-il motiver l’intervention de la 
loi civile contre le prétre qui, pour de bonnes raisons 
assurément, aurait cru deyoir agir de la sorte, dans un 
cas donné ? 


R. — Ad I. Il nous semble difficile, pour ne pas 
dire impossible, de faire l'histoire de l’origine et 
de la généralisation du billet de confession ; on en 
peut cependant dire quelque chose, mais nous 
croyons nécessaire, ou au moins trés utile pour 
cela, de faire d’abord I’historique de la lzberté des 
confessions, ou, si on aime mieux, de la liberté 
dans le choix du confesseur, et ici nous nous 
appuierons surtout sur Chardon dans son Histoire 
des Sacrements. — 

Dans la primitive Eglise, les fidéles étant gou- 
vernés par l’évéque conjointement avec les pré- 
tres, c’ était a lui et quelquefois devant lui et toute 
la communauté des prétres, qu’on appelait le 
Sénat ou le Presbytére, que se faisait la confes- 
sion, qui dans ce dernier cas était publique ou 
plutot semi-publique. Dans la suite ’évéque et le © 
Sénat des prétres étant trop chargés d’autres 
occupations, on établit exprés pour cela un 
prétre, dont Vemploi était d’entendre les confes- 
sions et qu’on appelait pénitencier. Plus tard le 
peuple chrétien s’étant muliiplié, on fut obligé 
d’établir des prétres particuliers pour gouverner 
les paroisses dans les grandes villes d’abord, et 
ensuite dans les campagnes, et‘ ce fut a ces 
prétres que les pénitents s’adressérent. pour la 
confession secréte, et on ne souffrait pas d’autres 
prétres pour remplir ce ministére, parce que 
ces prétres faisant leur résidence dans les lieux 
ou ils s’étaient établis, et veillant continuel- 
lement sur la portion du troupeau qui leur était 
confiée, ils étaient bien plus a portée de connaitre 
et de juger les fautes des fidéles, d’y apporter 
les remédes convenables, de prendre garde s’ils 
s'acquittaient exactement de la pénitence qui leur 
était enjointe, ef de donner les avis les plus salu- 
taires pour les besoins particuliers des pénitents. 

L’Eglise a maintenu longtemps cette discipline 
contre ceux gui voulaient sen écarter ; nous 
trouvons sur 2e sujet des réglements dés le vite 
siécle, oti, par exemple, un concile de Reims 
(en 639) ordonne que nul autre que le pasteur ne 
recoive les confessions pendant le Caréme. Voici 
ce qu’écrit Chrodegang au vue siécle : « Le peuple 
fidéle doit faire sa-confession 4 son propre prétre 
trois fois chaque année. » Réginon au xé siécle et 
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saint Pierre Damien au xr¢ ne sont pas moins 
_ précis la-dessus. Pour se confesser 4 un autre 
 prétre il fallait la permission du propre pasteur, 
et c’était lui alors qui donnait la juridiction 4 un 
prétre approuvé par son évéque pour qu’il pit 
_ entendre les confessions de ses paroissiens. 
Mais toujours est-il que les évéques ont eu en 
tout temps sur tout leur diocése tous les droits 
qu’avaient les curés sur leur paroisse, quoiqu’ils 
en usassent rarement; et c’est dans ce double 
‘sens qu'il faut entendre le décret du concile de 
Latran, car au dire des auteurs du temps il fallait 
se confesser au curé et a l’évéque, et celui-ci ne 
donnait que trés rarement la permission de s’a- 
dresser a d’autres prétres. Si quelqu’un se croyait 
exempt de péché mortel, il devait au moins se 
présenter & son propre pasteur pour lui en faire 
la déclaration, sens toutefois dans ce cas étre 
obligé de se confesser sacramentellement ; mais 
s'il jugeait 4 propos de le faire, c’est & son pasteur 
qu’il devait se confesser. 

Ce ne fut qu’aprés le concile de Latran qu’une 
plus grande liberté commenga 4 étre donnée aux 
fidéles. Les Dominicains et les Franciscains s’étant 
multipliés considérablement, se crurent appelés, 
grace a leur science et a la confiance qu’ils inspi- 
raient, a instruire les peuples par leurs prédica- 
tions et a les diriger par la confession sans avoir 
besoin pour cela de lagrément des pasteurs ordi- 

‘naires, et ils sollicitérent du -pape Grégoire IX 
une bulle pour y étre autorisés méme quand les 
pasteurs ne voudraient pas agréer leurs services. 
Cette autorisation fut d’abord donnée aux Fréres- 
Précheurs, non toutefois sans soulever de trés 
graves oppositions ; mais Innocent IV, confirmant 
la bulle de Grégoire |[X, défendit de troubler les 
religieux dans la jouissance des droits et privi- 
léges que le Saint-Siége leur avait accordés. 
Cependant, 4 cause des contestations qui s’ensui- 
virent, quinze jours avant sa mort, dans une 
constitution signée 4 Naples, il retrancha aux reli- 
gieux mendiants tous leurs privileges contraires 
au concile de Latran, et il ordonna que ceux qui 
voudraient se confesser 4 un prétre étranger en 
demandassent préalablement la permission 4 leur 
pasteur ordinaire, ou qu’ils se confessassent au 
moins premiérement a lui et en recussent l’ab- 
solution, sans quoi ils ne pourraient étre absous 
par un autre. 

Alexandre IV révoqua en partie la constitution 
d@Innocent IV et rendit aux religieux mendiants 
leurs priviléges précédents. Il fut imité en cela 
par Clément IV. 

Toutefois, comme les difficultés continuaient 

_ toujours, Martin IV en 1281 tacha de concilier les 
prétentions et les intéréts des deux partis. Ainsi 
il permit aux Fréres mineurs d’entendre les con- 

- fessions des fidéles, mais de telle sorte que ceux: Ci 

n’en seraient pas moins tenus de se confesser a 

leur curé une fois l’an, suivant le décret du concile 


~ général de Latran. Néanmoins, malgré ce sage 


tempérament, les disputes s’échaufférent encore 


davantage, parce que les évéques et les curés pré- 
tendirent que les fidéles devaient confesser 4 leurs 
pasteurs respectifs les mémes péchés qu’ils au- 
raient confessés aux religieux ; ce que ceux-ci 
niaient de toute leur force. Nicolas IV, Boni- 
face VIII, Benoit XI, Clément V et Jean XXII 
s’efforcérent, mais inutilement, d’apaiser ces fa- 
cheuses disputes. 

En 1409 une bulle d’Alexandre V accordant aux 
religieux mendiants tous les priviléges qu’ils dé- 
siraient au sujet des confessions, souleva les 
esprits de tous cdtés, surtout 4 Paris, ot Vévéque 
et l'Université de concert avec Gerson s’opposérent 
fortement 4 sa réception, et les religieux men- 
diants furent retranchés de l'Université, jusqu’a 
ce quils fissent révoquer cette bulle, ou renon- 
gassent authentiquement aux priviléges qu’elle 
contenait en leur faveur. C’est méme alors qu’on 
commenc¢a a mettre en discussion le pouvoir des 
Papes ; on en vint méme jusqu’a soutenir qu’ils 
n’étaient pas en droit de diminuer les pouvyoirs 
ordinaires des prélats ef des curés pour les attri- 
buer 4 d’autres. Et plus tard, 4 propos d'une bulle 
d’Eugéne IV qui confirmait les pouvoirs des reli- 
gieux mendiants, |’ Université les retrancha de 
nouveau de son sein avec les mémes exigences 
quen 41409, et les religieux furent obligés de 
céder et de se soumettre a ces conditions. Plus 
tard encore, en 1565, un concile de Milan tenu 
sous saint Charles publiait ce décret : « Nous 
voulons gue l’on garde inviolablement la Consti- 
tution d’Innocent III publiée dans le concile géné- 
ral de Latran, qui prescrit aux fidéles de se con- 
fesser au moins un fois l’an a leur propre curé, 
proprio parocho. » Hn 4567 le Synode de Cambrai 
ordonne la mémoe chose, et enfin en 1583 un 
concile de Reims, dont les réglements ont été 
confirmés par le pape Grégoire XIII, publie ce qui 
suit : « Que personne ne s’imagine gu’il lui soit 
permis de se confesser 4 quel prétre il voudra, 
mais il doit le faire & son propre curé. Que si 
quelgu’un, pour de justes raisons, veut confesser 
ses péchés a un prétre étranger, qu'il en demande 
et obtienne ia permission de son propre pasteur, 
parce qu’autrement il ne peut ni Vabsoudre, ni le 
lier. » 

Nous avons parlé surtout pour la France, mais 
nous savons que des difficultés et des discussions 
du méme genre éclatérent aussi en Italie, en Alle- 
magne, en Angleterre, et un peu partout. 

Elles se prolongérent, en s’adoucissant cependant 
toujours, jusque vers le commencement du x1xé 
siécle ol furent enfin admises partout une grande 
latitude et une grande liberté pour les confes- 
sions. 

Aprés ce que nous venons de dire, on compren- 
dra facilement que l’origine des billets de confes- 
sion doit remonter aux premiers siécles de)’ Kglise, 
et on peut dire que leur origine et leur usage 
fréquent venaient d’une triple cause. 

a) D’abord de la volonté des curés, qui pour 
défendre leurs droits, quand leurs paroissiens se 
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confessaient 4 d’autres, exigeaient souvent quils 
leur rapportassent un billet de confession, afin de 
s'assurer qu’ils étaient allés 4 quelqu’un qui avait 
ou a qui ils avaient donné eux-mémes le droit et 
la permission de confesser leurs paroissiens. Saint 
Charles dans les conciles 1, 1, mr et vy de Milan 
ordonne que dans les temps de Paques ceux qui 
auront été absents de leur paroisse porteront 4 
leur curé une attestation du lieu ot ils se seront 
confessés et ot ils auront fait leurs paques ; et il 
indique en quels termes doit étre rédigé le billet 
de confession. Les conciles de Narbonne en 1551, 
de Bourges en 1584, d’Aix en 1585, de Bordeaux en 
4583 et 1634 et de Narbonne en 1609 ordonnent 
aux curés de tenir un registre exact des noms de 
ceux qui se seront confessés-au temps de Paques 
avec l’indication du mois et du jour, afin de pou- 
voir en certifier au besoin. (Dictionnaire de adroit 
canon, de Durand de Maillane). — Et Goschler 
dans son Dictionn. encyclopéd. de ia théol. cath., 


a article Billet de confession, Schedula confes- 


sionis, le définit ainsi: « Billet qu’au temps de 
Pagues le confesseur donne 4 son pénitent pour 
attester que celui-ci s’est confessé, et qui dans le 
cas oli avant l’administration de la sainte Kucha- 
ristie il y aurait quelque doute sur sa confession, 
en serait la preuve. » (Cf. Synod. Colon., 1549). 

b) Ensecond lieu, ¢’étaient aussi les pénitents qui 
demandaient d’eux-mémes un billet de confession 
pour certifier 4 leur curé qu’ils s’étaient confessés 
au temps de Paques, ou quand ils devaient rece- 
voir un autre sacrement, comme le mariage ou la 
confirmation. Et ce n’étaient pas seulement les 
laics qui devaient ainsi se munir d’un billet, 
car aux xe et xivé siécles bien des conciles 
provinciaux, comme par exemple ceux de Troyes, 
de Poitiers et de Rouen; imposent aux prétres et 
méme aux évéques un confesseur, comme on le 
fait aux religieuses, ne les laissant pas libres de 
choisir leur confesseur, et alors pour s’en assurer 
ou pour en témoigner on demandait un billet de 
confession. (Dictionn. de droit can. de Migne). 

Aprés la révocation de l’édit de Nantes on exigea 
des nouveaux convertis des billets de confession 
sous peine des galéres et de la confiscation des 
biens. Dans les querelles jansénistes, l’archevéque 
de Paris exigea que tout malade présentat un certi- 
ficat attestant le nom de son directeur et sa foi 
a légard de la bulle Unigenitus, sans. quoi il 
défendait de lui accorder les sacrements de |’Eglise. 

c) Le Dictionnaire des objections populaires, de 
Migne, indique aussi une troisiéme source : 


Une mére soucieuse du salut et de la conduite de son 
enfant exige de la part de ceux sous la direction de qui 
elle le met des attestations fréquentes qu’il se conduit 
bien et demande aussi qwil lui envoie des attestations 
de son confesseur qu'il s’est confessé 4 telle et telle 
époque. Hn dehors méme des idées chrétiennes, qui ne 
reconnait 14 un moyen trés propre A diriger Vyhomme 
dans les moments ot il se trouve exposé aux plus 
grands dangers ? « Quel préservatif salutaire, dit Mar- 
montel, pour les murs de ladolescent, que l’obligation 
et Pusage d’aller tous les mois 4 confesse ! La pudeur 
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de cet humble aveu de ses fautes les plus cachées en 
épargnait peut-étre un plus grand nombre que les motifs 
les plus saints. » al 

Par suite de l’affaiblissement de la foi, les parents ne 
sont plus guére dans Vhabitude de demander a leurs 
enfants des billets de confession, comme cela se faisait 
autrefois ; mais les ministres de la religion continuent | 
d’en demander aux fidéles dans certaines circonstances, 
par exemple pour ceux qui se présentent pour recevoir 
le sacrement de mariage, pour lequel il faut l’état de 
grace et qui doit avoir des conséquences si graves pour | 
la société comme pour les individus, et comme la con- ~ 
fession est nécessaire pour recouvrer Vétat de grace, il 
est tout naturel que le prétre en demande une attestation. 

Mais !’Eglise n’a jamais voulu que cette attestation fit 
payée... Quelqu’un cependant se présente et ne veut pas 
se confesser, il a droit a un billet qui atteste seulement 
qwil s’est présenté, et alors celui-ci peut dire: « Sije-— 
m’étais confessé, vous m’eussiez imposé une pénitence, 
eh bien, cette pénitence, je me impose moi-méme : rece- 
vez cette offrande pour vos pauvres. » D’autres fois il 
ira trouver un homme prét a tout faire pour de Var- 
gent, et lui dira: « Voici cing francs, allez vous confes- 
ser comme pour le mariage, vous demanderez ensuite 
un billet, et yous donnerez mon nom. » En tout cela 
aucun tort ne peut étre imputé au clergé. 


Ad Il. Comme nous venons de le dire, un curé 
peut et doit encore, d’aprés l’usage, exiger un billet 
de confession pour le mariage quand ce n’est pas 
lui qui a confessé les futurs époux, et qu'il n’est 
pas str quwils se soient confessés. 

En certains endroits, c’est. lusage encore de 
demander un billet de confession pour la confir- 
mation, comme on le fait pour le mariage. Si le 
curé croit la chose bonne et prudente, il doit — 
suivre cet usage 1a ot il est établi. Nous dirons la 
méme chose d’usages semblables qui pourraient 
étre en vigueur en certains lieux pour d’autres cir- 
constances. Mais en général ce serait une impru- 
dence de vouloir 4 ce sujet rétablir des usages qui 
n’existent plus ; on courrait risque de faire plus 
de mal que de bien. 

Cependant nous serions loin de bl4mer un curé 
qui, ayant des doutes fondés que telle ou telle per- 
sonne se présente a la sainte table en mauvais 
état de conscience et sans s’étre confessée, exige- 
rait qu’elle lui apportat un billet de confession ; 
en certains cas ce pourrait méme étre un devoir; 
mais alors qu’il procéde avec douceur et prudence 
et n’ait pas des exigences que I’Eglise pourrait 
condamner, ou qui pourraient détourner de la 
fréquentation des sacrements et donner quelque 
scandale. 

Ad Ill. Assurément, en bonne et droite justice, 
le refus de la communion jusqu’é production du 
billet de confession ne peut motiver intervention 
de la loi civile contre le prétre qui pour de bonnes 
raisons aurait cru devoir agir de la sorte dans un 
cas donné, parce qu'il s’agit ici d’un acte-pure- 
ment ecclésiastique laissé a la conscience du 
prétre, par conséquent d’un acte absolument en 
dehors et, en son genre, au-dessus de la loi et de 
Vautorité civiles, qui ne peuvent avoir aucune 
autorité en matiére purement ecclésiastique. 

Nous disons en bonne et droite justice, parce 
que nous ne pouvons répondre qu'il ne se com- 
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7 mettra pas des abus, comme il s’en est commis, 
; par exemple, quand l’autorité civile a voulu inter- 
venir et retrancher le traitement de prétres qui 
avaient préché contre de mauvais journaux, ou 
qui avaient refusé lVabsolution a des parents qui 
voulaient envoyer leurs enfants 4 de mauvaises 
écoles, tandis que les confesseurs eux-mémes ne 
“peuvent pas dire s’ils ont refusé ou donné Vabso- 
lution, 4 cause du secret sacramentel. 


Q. — Quelle difference y a-l-il entre une bulle et un 
indult ? 


R. — Lindult est une concession particuliére, 
faite 4 un individu ou 4 une personne morale, v. g. 
une communauté, une paroisse, un diocése, et 
méme un royaume. 

Pour la bulle, c’est une lettre émanant du Saint- 
Siége et adressée soit a l'Eglise entiére pour pro- 
mulguer une loi ou une vérité, soit 4 une personne, 
réelle ou morale, pour lui accorder une grace. 
C’est la forme la plus élevée. 

L’indult. signifie done la grace 4 accorder, et la 
bulle est la forme la plus solennelle pour la donner. 
Ce n’est donc pas la seule. De fait, il y a encore le 
Bref, etc. 

Ce qui distingue la bulle des autres documents 
pontificaux, c’est len-téte, ot on lit : Leo Episco- 
pus, servus servorum Der, Venerabili... salutem 
et Apostolicam benedictionem. 


Elle se termine par les mois: Datum Rome. 


_apud S. Petrum, anno Incarnationis Domini... 
Kalendis... Pontificatus nostri anno... 

La bulle, comme on vient de le voir, est datée 
ab anno Incarnationis, et non ab anno Nativi- 
tatis. Il s’ensuit qu’une bulle qui aurait paru avant 
le 25 mars 1901, devrait porter la date de 1900. 

Les bulles de canonisation sont signées par le 
pape et tous les cardinaux; quant aux autres, 
c’est le cardinal chancelier qui y appose sa signa- 
ture 4 une place spéciale. Viennent ensuite celles 
des prélats abbréviateurs. 

La bulle est toujours écrite sur une feuille de 
parchemin de 0,50 sur 0,70, mais dont le bord in- 
férieur est ordinairement replié. Hile n’est écrite 
que d’un seul cété 1. 


Q. — Dans votre dernier numéro de Ami du Clergé, 
ala page 624, vous dites qu’un curé ne doit pas annon- 
cer pour la paroisse la messe pour les fétes supprimées, 
lorsque, dans son esprit, il offre cependant le fruit 
spécial de cette messe aux intentions fournies par 
lévéche. 

Permettez-moi de yous poser a ce sujet quelques 
questions. 2 

1° Votre décision oblige-t-elle en conscience et sous 
peine de péché ? 

20 Je croyais que je pouvais, sans mentir, annoncer 
ces messes pour la paroisse, dés lors que l’Kglise per- 
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met au prétre d’avoir plusieurs autres intentions en 
dehors de Vintention principale. 

8° Pour moi personnellement, j’ai toujours annoncé 
ces messes pour la paroisse, sans frustrer cependant 
Péyéché de Vhonoraire qwil désire pour ses couvres. 
Mon but en agissant ainsi c’est, tout en répondant au 
désir de l’évéché, d’obliger un plus grand nombre de 
fidéles 4 sanctifier ces fétes,epar l’assistance a la sainte 
messe, Ou méme, quand il est possible, de les exciter a 
recevoir les sacrements. Ce que je n’obtiendrais pas tou- 
jours autrement. 

4° Si c'est mal @agir ainsi, pourrait-on alors annon- 
cer la messe en l’honneur de la féte du jour, tout en 
sauvegardant les désirs de ’évéché ? 


R. — Pour mettre une pleine clarté dans les 
réponses aux questions ci-dessus formulées, il 
faut commencer par exposer ce qu'il en est de 
Vapplication de la messe et des autres fruits qui 
peuvent s’y ajouter. - 

On distingue trois fruits ex opere operato du 
saint sacrifice : 19 le fruit général qui s’étend a 
VEglise entiére, et le prétre n’en peut disposer 
autrement ; 2° le fruit spécial ou personnel au 
préire, qui ne peut s’en dépouiller ; 30 le fruit 
moyen ou ministériel, dont il a le droit de 
disposer. 

Quand on dit que le prétre applique la messe, 
Pobjet de cette application est le fruit moyen et 
ministériel. 

En dehors de ces fruits obtenus ew opere ope- 
rato, le prétre peut ex opere operantis obtenir 
d’autres fruits en priant dans l’offrande du saint 
sacrifice 4 des intentions particuliéres; mais on 
ne dit pas qu’il offre ou applique la messe a ces 
intentions, parce que cette maniére de dire se 
rapporie au fruit moyen attaché a la messe ex 
opere operato, et non a ceux que le prétre peut 
accidentellement y ajouter ex opere operantis. 

Le prétre qui a charge d’Ames est tenu par une 
loi générale de l’Kglise d’appliquer sa messe 4 sa 
paroisse les jours de fétes supprimées, c’est-a-dire 
de faire 4 sa paroisse l’application du fruit moyen. 
Ii le doit en justice. Ii peut en outre prier plus’ 
spécialement pour ses paroissiens, en quoi il 
accomplit un office de charilé; mais on ne peut 
dire qu’il applique deux fois la méme messe a sa 
paroisse. 

L’indult qui le dispense d’appliquer la messe 4 
sa paroisse et lui permet de l’appliquer 4 une 
intention rétribuée, le décharge du devoir d’appli- 
quer le fruit moyen a sa paroisse, 4 condition 
qu’il Vappliquera a JVintention rétribuée. La 
paroisse ne conserve rien de ce fruit moyen, 
objet propre de lapplication de la messe. Il 
serait donc contraire 4 la vérité d’annoncer que 
la messe serait encore dans ce cas appliquée a la 
paroisse. 

Que le prétre ait d’autres intentions en faveur 
de sa paroisse, rien de mieux; mais ce n’est plus 
ce qui s’appelle Vapplication de la messe. Il est 
bien probable qu'il a de ces intentions 4 chacune 
de ces messes. Mais quand il annonce une messe 
pour tel défunt, il ne lui vient pas en pensée qu’il 
puisse annoncer que la messe sera encore appli- 


quée a tel autre défunt quwil aurait dans son 
intention secondaire et pour lequel il prierait 
spécialement. 

En conséquence : 

Ad I et II. Il y aurait mensonge et conséquem- 
ment péché 4 annoncer que la messe est appliquée 
4 la paroisse quand elle est appliquée 4 une autre 
intention. 

Vous pouvez seulement dire que vous prierez 
plus spécialement 4 ces messes pour votre pa- 
roisse. 

Ad III et IV. La messe du jour se célébre en 
Vhonneur du saint, et vous pouvez vous servir de 
cette raison, qui est vraie, pour engager vos 
paroissiens 4 assister 4 la messe et & y recevoir 
les sacrements. Et cela, d’autant plus que vos 
paroissiens, en assistant 4 la messe et en partici- 
pant aux saints mystéres, s’assurent des fruits 
personnels qui leur arrivent en vertu du saint 
sacrifice auquel ils prennent pari, d'une maniére 
qui ressemble tout 4 fait 4 la production des fruits 
ex opere operato. L’application du fruit moyen par 
le prétre ne confisque pas et n’attache pas 4 son 
intention les fruits qui reviennent d’eux-mémes 
aux assistants. 


Q. — 1° A la page 397, vous dites qu’on a eu raison 
d’administrer « sous condition les deux sacrements. » 
Alors comment expliquer ces paroles de Clément Marc 
4 la page 389 de sa troisiéme édition ? « Debent ungi 
infirmi, qui sunt sensibus destituti, et quidem absque 
conditione, si pii animi significationem dederint, aut 
christiane vixerint, adeo ut preesumi possit, illos sacra- 
mentum fuisse petituros, si fuissent rationis compotes : 
seu, ut loquitur Rituale, si verisimiliter petiissent. » 

Q° N’y a-t-il pas des circonstances ou l’on doit donner 
VExtréme-Onction sous condition, et d'autres ot lon 
doit la donner sans condition infirmis sensibus destitu- 
tis aut delirantibus ? 

3° Quand on donne |’Extréme-Onetion sous condition, 
le sacrement n’existe pas si la condition ne se trouve 
pas réalisée. Ne devrait-on pas par suite donner I’ Ex- 
tréme-Onction une seconde fois quand Vobex a dis- 

aru ? 

4o Les théologiens et en particulier Gousset disent 
qu’il n’est pas nécessaire d’exprimer la condition, ex- 
cepté cependant pour le baptéme. Que signifie done le 
mot tutius que je lis dans Clément Marc a la page 193 
de sa 3™¢ édition 7 

5o Le méme auteur, p. 263, indique plusieurs condi- 
tions sine gua non pour Vindulgence de la bonne mort. 
Or, comment se fait-il que le Rituel ne parle pas de 
toutes ces conditions ? 

6° Peut-on donner lV’absolution sous condition aux 
malades en délire ? Peut-on la leur réitérer ? 


R. — Ad let II. Clément Marc suppose des in- 
dices certains de dispositions suffisantes : dans ce 
cas, on doit administrer ’Extréme-Onction sans 
condition au malade sans connaissance, 

La question 4 laquelle nous répondions suppo- 
sait qu’on n’avait aucun de ces indices, puisque 
le sacrement était « risqué »: c’était le cas de 
Yadministror sous condition. 

Ad III. On ne peut avoir la certitude de la nul- 
lité de PExtréme-Onction que si l’on sait dans la 
suite qu’au moment de l’administration du sacre- 
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ment, le malade était disposé 4 ne pas la recevoir. | 
Et cet obstacle persévérant, une seconde adminis- | 
tration n’est pas possible. 

Si le malade ne recouvre pas la raison, il a été 
pourvu autant que possible a son salut, iln’y a 
pas 4 lui réitérer le sacrement. 

Si le malade, revenu 4 la raison, fait connaitre 
Vindisposition ou il était et qu’il y persévére, il n’y 
a pas-lieu de réitérer administration du sacre- 
ment, bien qu'il ait été invalide la premiére fois. 
Mais, sil revient 4 de meilleurs sentiments, on 
devra lui administrer sous condition )Extréme- 
Onction parce que la premiére fois elle a été inva- 
lide et qu’alors il est bien disposé. La confession 
devra précéder alors ’Extréme-Onction. 

Ad IV. Ii est vrai que l’on n’est pas obligé de 
formuler extérisurement la condition, si ce n’est 
dans Vadministration sous condition du baptéme. 
Mais pour les autres.sacrements ia condition, 
guand il y a lieu, doit étre intérieurement formée 
par le prétre qui les administre. 

Ad V. Parce que le Rituel n’est pas un traité de 
théologie. 

Ad VI. Les malades en délire peuvent avoir des 
lueurs de raison plus ou moins intermittentes. Le 
prétre doit veiller, essayer de provoquer un acte 
de repentir, ne fit-il que fugitif, et en profiter 
pour donner l’absolution. 

Sil ne peut obtenir extérieurement cet acte, il 
fera bien d’attendre un moment d’accalmie pen- 
dant lequel, aprés une courte exhortation, il don- 


‘nera l’absolution sous condition, sauf 4 la renou- 


veler si le malade se trouve mieux, surtout s'il 
peut se confesser. 


Q. — Communion des saints. « Si un prétre dit la 
messe, tous les enfants de lKglise en recoivent un 
accroissement de graces. Si une bonne Ame, dans un 
coin ignoré de la terre, dit bien son chapelet, tous les 
fidéles en regoivent plus de lumiéres et de force pour 
opérer leur salut.» Tel est bien ’exposé du dogme de 
la communion d’aprés le catéchisme. La premiére par- 
tie est suffisamment prouvée par ’immensité des mé- 
rites de Jésus-Christ ; mais la seconde partie? la théolo- 
gie ne donne aucune preuve. Comment toute priére, 
toute bonne ceuvre d’un simple fidéle profite-t-elle 2 
toute l’Eglise ? 


R. — Parce qu’il n’est aucune bonne wuvre qui 
ne soit faite explicitement ou implicitement en 
union avec Notre-Seigneur et dans l’unité de son 
corps mystique. 

C’est tout le corps gui prie ou fait la bonne 
ceuvre par un de ses membres; il n’est pas éton- 
nant que tout le corps en bénéficie, 


Q. — Peut-on préter un chapelet indulgencié sans que 
ce chapelet perde par le fait méme ses indulgences ? 

J’ai entendu soutenir que du moment qu’on se réser- 
vait les indulgences, on le pouvait. 


R. — Oui. 


NOTES CRITIQUES SUR LE SPIRPTISME’ 
= La fraude joue dans le spiritisme un réle impor- 
_ tant, nécessaire ; et si on y ajoute l’action mal 
-@éterminée mais certaine du fluide vital, on 
arrive a se rendre compte des tours les plus mer- 
» veilleux des médiums. Toutefois, méme dans ces 

conditions, Je succés n’est jamais garanti. La pres- 

tidigitation est sujette 4 des maladresses, a des 
impairs ; le fluide n’est pas assuré dans la mesure 
- conyenable, il la dépasse ou n’y arrive pas. Aussi 

— tous en font ’aveu — les échecs sont frequents, 
et il n’est guére dé séances qui soient parfaitement 
réussies. Les médiums ne se troublent pas pour 
si peu et trouvent la une occasion d’affirmer leur 
étroite dépendance et de donner la démonstration 
péremptoire de l’intervention supra-sensible qui 
fait leur seule force. 

Toujours modestes, ils ne s’attribuent pas le 
meérite de leurs succes, mais ils les reportent a 
Lesprit, au guide invisible qui vient de l'autre 

- monde, s’empare d’eux dans la trance et dirige 
~ seul tous les phénomeénes. 

Naturellement ce n’est pas le méme esprit qui 
intervient. Pour miss Cook, c’était Katie King. 
Celui dont Eusapia est possédée s’appelle John. 
Celui de Ruggieri répond au doux nom d’Oscar. 
La nature exacte de cet esprit est mal déterminée, 
mais son rdéle est capital, si essentie] méme que, 
s'il n’existait pas, ... il faudrait Vinventer. Toute 
la force, toutes les merveilles du médium vien- 
nent de lui. Eusapia manque-t-elle un de ses 
tours, c’est la faute de John. De méme Ruggieri 
ne fait rien sans Oscar. Ce diable d’esprit n’est 
aimable et docile qu’ ses heures, il est volontiers 
capricieux et fantasque. Au moindre incident, 
pour une observation déplacée ou un regard indis- 
cret d’un assistant, pour un rien méme, il boude 
et refuse d’agir. Et c’est ainsi que s’explique et se 
justifie Pimpuissance du médium tant de fois 
signalée. C’est trés. commode ; tous les échecs 
trouvent dans la mawvaise téte de lesprit leur 
suffisante explication, et le médium est pleine- 
ment excusé: l’autre monde lui refuse son con- 
cours. 
 N’est-il pas permis, que disons-nous ? n’est-il 
pas nécessaire de refuser son adhésion aux boni- 
ments spirites appuyés sur de pareils tours ? 


i 
= 
. 


WE 


VALEUR DES OPERATEURS 


La valeur des opérateurs n’est pas mieux établie 
que celle des tours; et vraiment sur ce point il 
faut une forte dose de... crédulité pour ne pas voir 
clair. Comment! depuis prés dun demi-siécle les 


‘Voir Ami, p. 466, 561 et 637. 


spirites ‘ne 
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savent qu’invoquer deux ou trois | 
noms, deux ou trois médiums remarquables, et ils ty 
sont incapables de nous fournir la moindre nou- 
veauté, la plus légére démonstration, ils se can- ec 
tonnent superbement dans Vargument d’autorité ! ag 
William Crookes Va vu, M. de Rochas Va dit; et is: 
c’est tout. Avouons que ¢c’est insuffisant pour con- ° 
vaincre la galerie. Le fait est que le bon public rit 
ou se fache suivant son humeur, léve les épaules - 
et se retireavec le regret d’avoir perdu son temps. 
Les spirites sentent bien leur faiblesse; et cer- 
tains de leurs aveux doivent étre retenus. « Il est 
certes assez décourageant, dit M. Petrovo-Solo- on 
vovo (Annales des sciences psychiques, janvier- a 
février 1900), aprés plus d’un. quart de siécle 


WVintervalle, @avoir toujours a invoquer les A 
apparitions de Katie King comme preuve princi- aos 
. pale de la réalité des matérialisations.» Le mot ~~ : 
lni-méme, ajoute mélancoliquement notre autenr, go 
mérite-t-il d’étre employé « aprés les fraudes 
innombrables des médiums américains? » : 

Un écrivain plus jeune, moins sceptique, y 
M. Jacques Brieu, ne se géne pas pour exprimer ae 
sa déception, mais compte sur des expériences | che 
nouvelles pour voir clair. Il faut lui souhaiter® 
bonne chance, sans partager son illusion. « Jus- ‘ 
qu’ici, déclare-t-il avec verité, spirites, occul- Pe: 
tistes et théosophes ont vicu des livres de W. pee: 
Crookes, d’Albert de Rochas et de deux ou trois fai 
autres expérimentateurs. Dans leurs discours _ "3 
publics et dans leurs ouvrages, les uns et les 4 
autres les citent invariablement pour mon- ‘¢ 
trer que leurs’ doctrines reposent sur quelque 5 


chose de réel. Et c’est justement pour cela que le 
public est venu a eux, mais ii ne continue pas 
ay venir. L’effervescence qui s’est produite il y a 
quelque sept a huit ans, s’est éteinte. L’atirait 
quwexcitaient ces études a beaucoup diminué. La 
grande presse ne parle plus de spiritisme ni d’oc- 
cultisme. « Ca n’intéresse plus, » me disait récem- 
ment le directeur d’une importante revue. 

« Ce directeur et le public ont raison. Les phé- ~ 


nomeénes: psychiques n’intéressent plus, parce in 
qu’on sert toujours les mémes et quon n'a rien nm 
de nouveau a offrir. On me répondra peut-étre : cae 
Mais c’est faux, ce que vous dites la! — Pardon, — Be 
les phénoménes que vous rapportez — en outre de a 
ceux des expérimentateurs cités plus haut — dans ‘ ve 
vos ouvrages et dans vos revues, me sont pas 


obtenus dans des conditions de contréle suf fi- 
sant, pour qwils puissent inspirer conjfiance, 
pour qwils puissent servir de preuve. On ne 
peut pas les accepler comme certains. SCIENTIFI- “% 
QUEMENT PARLANT, ILS NE COMPTENT PAS. 

« La science ne se contente pas d’a peu prés. 
Mille faits mal observés, mal contrdélés, ne valent 
pas un fait bien observé et rigoureusement con- 
trolé. Il ne faut pas que sur les faits que l’on pré- 
sente, plane le moindre doute... Les expériences 
de Crookes, de M. de Rochas, etc., — si con- is 
cluantes gu’elles soient, — ne peuvent suffire a 
entrainer la conviction des savants officiels. Elles 


n’ont pas été assez répétées, et il faut qu’elles le 
soient dans des conditions telles que la critique 
soit obligée de rendre les armes. » (Mouvement 
psychique, n° de janvier 1901). 

Et M. Jacques Brieu remarque fort a propos 
dans une note « qu’il serait bon de varier si pos- 
sible les modes d’expérimentation. » C’est absolu- 
ment notre avis. Si les expériences nouvelles 
sexécutent en plein jour, a la lumiére, avec 
toutes les conditions de contréle nécessaire, devant 
un aréopage de vrais savants, elles auront une 
grande valeur; mais ce ne sera plus du spiri- 
tisme ! 

En attendant, revenons 4 nos fameux opéra- 
teurs et voyons le cas qu’il faut en faire. 

A tout seigneur, tout honneur. William Crookes 
a exhibé et garanti deux médiums célébres, miss 


-Cook et Home. Son haut patronage suffit-il a leur . 


donner crédit ? 

C’est en 4874, et pendant trois mois (non trois 
ans, comme le répétent nombre d’auteurs), que le 
savant anglais expérimenta miss Cook. Il publia 
sur-le-champ le récit troublant des séances obte- 
nues ; et puis garda un absolu silence. Ce silence 
®a duré 24 ans et a paru étrange a tout le monde, 
amis et adversaires. « Pourquoi ce silence sou- 
dain? dit le P. Roure. W. Crookes aurait-il été 
mystifié, et détrompé trop tard? Aurait-il touché 
du doigt la réalité du monde des esprits, ou encore 
aurait-il mis la main sur quelque diable facétieux, 
et le positiviste aurait-il craint de s’aventurer sur 
ce terrain ou méme de laisser soupconner qwil 
pouvait en admettre l’existence? » 

Ce n’est qu’en 1848, devant ’Associalion britan- 
nique pour Vavancement des sciences, que W. 
Crookes se décide a parler, et il le fait sans grande 
netteté. Par exemple il déclare: « Je maintiens 
les comptes rendus déja publiés. Méme je pour- 
rais y ajouter beaucoup. » Mais il n’y ala qwune 
vague promesse, qu’on ne tient pas, et pour cause, 
« Le sujet, dit notre auteur, n’intéresse pas encore 
la majorité de mes collégues en science. » Et nous 
allons savoir le motif trop légitime de ce dédain : 
les savants anglais, comme tous les autres, 
réclament des expériences sérieuses, contrdlées ; 
et celles qu’on a failes avec les médiums n’ont pas 
ce caractere. 

Crest Vaveu que se décide 4 faire Crookes avec 
des circonlocutions malhabiles. « Je ne regrette, 
dit-il, qu’une certaine forme indigeste dans l’ex- 
posé de ces premiéres expériences, qui contribua, 
sans doute avec justice, a en retarder l’acceptation 
par le monde scientifique.» C’est étre trop modeste 
vraiment ; car, a notre avis, il n’y aurait pas seu- 
lement 4 modifier l’exposé, mais a refaire les 
expériences dans des conditions de sincérité et de 
lumiére qui satisfassent l’esprit scientifique. 

W. Crookes continue sa navrante confession: 
« Si je devais présenter ces questions pour la pre- 
miére fois au monde scientifique, je choisirais un 
point de départ différent de Vancien. Il convien- 
drait de commencer par la télépathie, avec cette 
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loi fondamentale, je le crois du moins, que les 
pensées et les images peuvent étre transmises d’un 
esprit 4 un autre, sans l’intermédiaire des organes 
connus des sens; que la connaissance peut entrer 
dans l’esprit humain, sans étre communiquée par 
quelquwune des voies jusqu’ici connues ou ad- 
mises. » ; 

Il y a la une échappatoire qui n’est pas heu- 
reuse et que le P.Roure reléve vivement : « Nous 
demandons 4 étre renseigné sur la valeur de cer- 
taines expériences anciennes touchant la matéria- 
lisation des esprits: on nous répond télépathie. 
Nous avons lieu de penser qu’on ne nous répond 
pas. » 


« Mais alors faut-il dire qu’un savant, qu’un 
expérimentateur comme William Crookes a été 
joué par une « innocente écoliére » de dix-neuf 
ans, ainsi qu’il appelle lui-méme miss Cook? » 
C’est ainsi que conclut le P. Roure, rappelant que 
les savants ne sont pas a l’abri de toute surprise. 
Ilaurait pu ajouter que l’illustre physicien anglais 
n’était pas 4 ’épreuve d’un pareil accident, car il 
a été admirablement mystifié par le plus grand 
médium du siécle dernier, par ’américain Daniel 
Dunglas Home. 

L’histoire en est aussi longue qu’édifiante. Nous 
Vavons racontée dans un chapitre de notre livre 
Spirites el médiums, et nous nous bornerons a la 
résumer ici. 

Home avait deja toute sa célébrité quand W. 
Crookes entreprit des expériences avec lui de 1870 
a 18741, et il abusa vraiment de sa puissance. Du 
premier coup, il lui révéla les meilleurs tours et 
gagna sa confiance. Le savant Anglais ne tarit 
pas d’éloges sur le médium et aime a lui rendre 
un public témoignage de foi et d’admiration. Les 
lévitations surtout, opérées pendant la nuit noire, 
Venthousiasment; et lui, le savant renommé, 
n’hésite pas a écrire ces fantastiques paroles: 


« Rejeter U’évidence de telles manifestations 
équivaut @ rejeter tout témoignage humain, 
quel qu’il soit, car il n’est pas de fait, dans Vhis- 
toire sacrée ou dans Vhistoire profane, qui s’ap- 
puie sur des prewves plus imposantes. » 

Le professeur n’a jamais douté de la puissance 
de Home, lui a toujours gardé une ardente, 
robuste et pleine confiance. Il lui écrivait encore 
le 12 avril 1871: « Ne vous génez pas pour me 
citer comme un de vos plus fermes adhérents. 
Une demi-douzaine de séances dans le genre de 
celles de hier soir, avec quelques hommes de 
science bien qualifiés, suffiraient pour faire admet- 
tre scientifiquement ces vérités, qui deviendraient 
alors aussi incontestables que les faits de l’élec- 
tricité.» Il est regrettable que cette demi-douzaine 
de séances n’ait pas été fournie par le prestigieux 
médium, var le jour ot les faits spirites seront 
aussi évidents que les faits électriques, tout le 
monde se rendra a l’avis de W. Crookes. Mais, 
hélas! la lumiere n’est pas faite, et nous restons 
dans la nuit noire. 


N’exagérons rien cependant. Une lueur pré- 
cieuse nous est apportée par Home Ini-méme, et 
sa confession 4 l’heure derniére a dt faire regret- 
ter au savant Anglais les bons certificats qu’il lui 
avait si généreusement octroyés. On connait 
Pamusante histoire. En 1886 Home malade a trés 
nettement déclaré a son vicil ami le docteur 
Philip Davis (La fin du monde des esprits, Paris, 
1887) qwil n’avait jamais eu de commerce avec 
les esprits et qu'il avait indignement trompé le 
public sur la nature de son action. Ce n’était 
qu’un habile charlatan, un heureux sorcier. Dans 
le cours de sa brillante carriére, il avait eu l’au- 
dace d’écrire un livre: Revélations sur ma vie 
surnaturelle, qui avait eu un immense succés; il 
aurait pu le remplacer vingt ans plus tard par un 
autre au titre alléchant et moins trompeur : 
Aveux tardifs Wun prestidigitateur méconnu. 
En tout cas, sa confession nous reste, et nous nous 
en contentons. Il serait difficile d’en contester la 
sincérité 4 V’heure de la maladie, a la veille de la 
mort. 

Le spiritisme est forcé de ne plus compter sur 
le fameux Home, il doit en faire son deuil. I) lui 
reste Husapia Paladino. Cette Napolitaine, il est 
yrai, n’a ni la force ni la chance du médium ameé- 
ricain: elle a connu les revers, notamment a 
Cambridge, oti tous ses tours ont lamentablement 
échoué devant une grave assembiée de savants. 
Ses demi-succés ne se comptent plus ; et ses meil- 
leurs amis ne nient pas a l’occasion ses fraudes. 

Enfin, il faut tout dire, Eusapia est un médium 
payé, unopérateur a gages. Elle netravaille ni pour 
la gloire ni pour la science. Elle a pour obliga- 
tion de toujours réussir, car on tient a en avoir 
pour son argent; et malheureusement elle ne 
réalise pas souvent tout ce qu’elle promet. Crest 
doublement regrettable. Nous ne mettons pas en 
doute son honorabilité, mais nous estimons que 
la valeur de ses tours est quelque peu diminuée 
par le prix auquel on les obtient, et nous compre- 
nons que ses partisans cherchent 4 l’excuser et a 
légitimer cette douloureuse nécessité d’honoraires. 
« Trés désintéressée et trés fiere, nous dit M. de 
Fontenay, obligée pourtant de se faire payer, 
Eusapia est excessivement humiliée de cette posi- 
tion inférieure et il faut la lui faire oublier par 
des égards et d’affectueuses démonstrations, si on 
veut avoir de bonnes séances. » (A propos d’Eu- 
sapia Paladino, p. 166). 

Nous persistons 4 tenir pour suspecte et regret- 
table la condition du paiement; mais il serait 
cruel d’insister. 

Retenons seulement la remarque finale de M. de 
Fontenay: qwil faut redoubler d’égards aupres 
d’Eusapia pour en obtenir quelque bon tour. 
L’obligation des honoraires n’est vraiment que 
secondaire; l’usage dés bons procédés apparait au 
contraire comme nécessaire, indispensable. Nous 
Vavons vu, et il ne faut pas se lasser de le répéter, 
Eusapia exige la présence de gens surs et choisis, 
un petit cénacle de fidéles. Son pouvoir se trouve 
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annihilé par la seule présence d’un assistant hos- 
tile ou simplement incrédule. Les bonnes séances 
ne sont possibles que dans Vintimité, entre 
croyants. Kt nous savons d’ailleurs qu’elles ont 
toujours lieu dans l’obscurité ou dans une pénom- 
bre favorable. Cette exigence est étroite, rigou- 
reuse et ne permet pas @espérer jamais que la 
Science projette sa pleine lumiére sur les phéno- 
ménes spirites. 

Il y a un abime entre ces phénoménes et ceux 
que la science étudie: nul ne peut le contester, et 
le cas de W. Crookes, tout étrange qu’il soit, ne 
saurait faire prendre le change. Les expériences 
quil a faites avec les médiums et notamment 
avec Home, nous l’avons dit ailleurs (Spirites et 
médiums) et nous le répétons, n’ont pas un carac- 
tere scientifique: qui voudrait les comparer a 
celles dont la science a tiré gloire et profit? 

On a cherché sur ce point a égarer l’opinion, et 

nous citerons comme instructive cette fantaisiste 
explication de M. Jacques Brieu: « Comment se 
fait-il, écrit-il, que les savants aient fait bon 
accueil aux travaux et découvertes de W. Crookes 
sur la chimie,la physique et l’astronomie et qu’ils 
n’aient accordé que peu ou pas d’attention 4 ceux 
sur la force psychique? La réponse est bien 
simple. Les savants ont accepté facilement les 
premiers, parce qwils ne sont pas en opposition 
avec la science actuelle, mais en sont, au con- 
traire, le prolongement naturel, le développement 
en quelque sorte désiré et attendu. Or, il n’en est 
pas de méme des seconds. Les expériences sur la 
force psychique étant en contradiction avec les 
théories recues ef avec les faits connus, les 
savyants ne pouvaient les accepter d’emblée, sans 
attendre qu’elles fussent confirmées par d’autres. 
Ca aurait été trahir la cause de la science. » (Op. 
City): ‘ 
Ji y a la une erreur absolue, excusable de la 
part dun profane, mais qu’on ne saurait laisser 
accréditer. Nombre de découvertes de Crookes 
sont neuves, imprévues, heurtent de front la 
science acquise: elles n’en ont pas moins été 
recues par tous, parce qu’elles avaient avec elles 
leurs preuves expérimentales, leurs lettres de 
naturalisation: tel est Pétat radiant ou qua- 
triéme état de la matiére. Et de nos jours les faits 
abondent quine découlent pas des précédents, que 
rien ne faisait prévoir: citons les merveilles 
du téléphone, du phonographe et surtout les 
admirables travaux de Branly sur les radio- 
conducteurs qui ont eu pour résultat la télé- 
graphie sans fil. Le moment était donc 
particuliérement favorable pour étudier une nou- 
velle énergie, une force psychique ou vitale ; mais 
les savants demandaient a le faire avec les garan- 
ties et le contréle d’usage. Or le spiritisme se 
refuse whsolument a leurs loyales investigations. 
Il y a un antagonisme complet, absolu, entre cette 
malsaine doctrine qui s’appuie sur l’ignorance et 
la supercherie, et la science qui vit de faits, de 
raison et de lumiére. 


VI 


VALEUR LES TEMOIGNAGES 


Il est impossible @’attribuer!a moindre valeur a 
des opérateurs comme Home, miss Cook ou Eusa- 
pia, il est impossible de tenir pour sérieuses leurs 
prétendues expériences. Les médiums ont avoué 
leur faiblesse ou mangué leurs tours: ils ont 
lamentablement fait faillite. Et le spiritisme, qui 
avait lié sa fortune 4la leur, est nécessairement 
entrainé dans leur chute. L’incrédulité des scep- 
tiques se trouve ainsi pleinement justifice. 

Mais les fidéles et les simples, qui sont légion, 
ne veulent pas se rendre : ils ont vu ou entendu, 
ils ont méme touché les fantémes, les esprits de 
autre monde. Leur confiance est extréme et ne 
veut pas étre ébranlée. Ils se retranchent avec 
une obstination superbe derriére leur expérience 
personnelle, derriére le temoignage conforme de 
nombreux observateurs. Ht c’est ce témoignage 
dont il nous reste 4 examiner et 4 peser la valeur. 

La foule ignorante, enthousiaste, suggestion- 
nable surtout, se laisse entrainer a mille erreurs 
ou sottises; et son sentiment ne saurait avoir le 
moindre poids dans la question présente qui est 
@ordre raisonnable et scientifique. Ce nest certes 
pas le cas d’invoquer le vieil adage: Vox populi, 
vox Dei. Rien n’est plus trompeur que le senti- 
ment populaire ; et nous nous étonnons que des 
auteurs sérieux sy réferent pour démontrer le 
bien fondé des prétentions spirites. 

Ecoutons par exemple un récent moraliste 
(P. Coppens, Morale et médecine, Benziger, 
p. 195) : « Les faits rapportes par les spirites sont- 
ils faux? écrit-il. Il est difficile de le supposer 
quand on se rappelle qwils sont au nombre de 
vingt millions, mettons dix millions. Dix mil- 
lions Whommes se trompent difficilement sur 
des faits qwils observent constamment. D’ailleurs 
ils se recrutent surtout parmi les classes lettrées 
et comptent parmi eux une foule de docteurs, de 
jurisconsultes, de savants, de magistrats. » 

Le sentiment du P. Coppens nous apparait 
vague, inconsistant, trés mal fondé. La science 
demande des faits, des chiffres, et non des suppo- 
sitions. Les renseignements que le religieux pré- 
tend donner sur le nombre des spirites sont illu- 
soires, et les partisans mémes de la secte sont la 
pour nous le dire. Is ne sont pas dix millions, ils 
ne sont pas un million, ils ne sont méme pas cent 
mille. Le Congres spirite international de 1889, 
& Paris, accusait 40.000 adhérents; celui de 1900 
prétend arriver a 60.000. Ce chiffre est déja fort 
respectable; mais nous avons lieu de le croire 
trés fantaisiste. 

Nous avons pour regle de ne jamais accepter 
sur parode les prétentions spirites. Et il est légi- 
time de se méfier d'une doctrine qui a le mensonge 
pour base et pour moyen. L’objectif des spirites 
est de séduire et @accaparer opinion, de la dé- 
tourner des voies chrétiennes et de Llentrainer 


dans Virréligion et le matérialisme. Aussi se 
donnent-ils une énorme importance. Ils ne sont 
qu’une poignée et font du bruit comme mille. Ils 
multiplient le nombre de leurs journaux et revues 
et croient ainsi donner le change sur leur puis- 
sance. L’essentiel serait de connaitre le tirage 
exact de ces petites feuilles ignorées du gros pu- 


blic, et surtout de savoir combien d’invendues 
tombent périodiquement chez l’épicier pour enve- 
lopper le sucre et la cannelle. 

Nous sommes trés sceptique sur l’importance 
de la presse spirite. Et nous nous étonnons de la 
naiveté grande avec laquelle certains catholiques 
Vadmettent, ’exaltent et Vexagerent méme sur la 
simple affirmation des intéressés. Non seulement 
ils ne s’en inquiétent pas, mais ils y voient un 
témoignage frappant de spiritualisme, une preuve 
merveilleuse du surnaturel, la base solide d’une 
apologétique nouvelle! C’est 4 croire que plus le 
piége est. grossier, mieux on y tombe. 

Il serait cruel d’insister sur une aussi déplo- 
rable aberration; mais il est indispensable de 
remarquer que le spiritisme n’a du spiritualisme 
que le nom, lenseigne trompeuse, et qu’il se 
recrute presque exclusivement parmi les gens 
simples, faibles, peu instruits, dans la foule igno- 
rante des chrétiens que les influences urbaines 
pervertissent lentement et détournent des pratiques 
religieuses, 

Il est vrai que le sentiment du P: Coppens, cité 
plus haut, est tout opposé. D’aprés lui, ce seraient 
les classes lettrées qui fourniraient au spiritisme 
ses gros bataillons. Qui a raison? H est probable 
aus la situation n’est pas la méme en Amérique 
qu’en France, mais nous avons peine a croire que, 
méme de Vautre cédté de V’Atlantique, les gens 
instruits se laissent prendre en masse aux boni- 
ments et aux tours des médiums. Les Yankees 
sont trop pratiques pour étre longtemps dupes 
des charlatans. Ce ne sont pas les lettrés qui 
versent dans le spiritisme, ce sont les demi- 
leltrés, ces personnes qu’une légére teinte de cul- 
ture remaplit Vimportance et de présomption et 
predispose a étre victimes de l’imposture et de la 
supercherie. Et dans le nombre il y a des magis- 
trats, des jurisconsultes, des savants méme, mais 
ce sont de tristes exceptions. L’élite des sayants, 
des docteurs, ne recommande pas, grace a. Dieu, 
le spiritisme, elle lui est méme nettement hostile : 
nous le montrerons bientét, au moins pour ce qui 
concerne la France et Europe. Nous concéderons 
au P. Coppens que Amérique protestante est 
plus gravement atteinte, et que les spirites y ont 
acquis une influence énorme, mais nous espérons 
qwil a un peu forcé la note en leur attribuant 
Yempire sur les classes élevées et instruites. 

Chez nous, le niveau social des spirites n’est pas 
transcendant. Ils se recrutent dans la petite bour- 
geoisie plutot que dans la grande, dans le peuple 
des ouvriers, commis et commercants. Tous gens 
inaptes 4 apprécier la valeur des tours de mé- 
diums eta y deméler la part de la nature et de la 
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fraude. On ne saurait en faire des observateurs 
sérieux, dont le témoignage compte, d’autant plus 
quils sont d’avance convaincus, sinon initiés, et 
que les séances ont toujours lieu 4 huis-clos, dans 
Pobscurité et le mystére. 

Les spirites sentent si bien leur faiblesse qu’ils 
se réfugient dans l’argument supréme, l’argument 
@autorité. A les entendre, ce ne sont pas seule- 
ment les adeptes qui déposent en faveur de la 
réalité des merveilles médiumniques, ce sont 
aussi des savants, des savants considérables, dont 
la notoriété s'impose, qui s’en portent garants au 
nom de la science. Arrétons-nous ici pour juger 
la valeur de cette derniére preuve. 


IX 


SAVANTS ET SPIRITES 


La science a un incontestable prestige, une 
force considérable. Quand elle a parlé, la cause 


est entendue. On ergote devant les profanes, on 


se tait devant la science. Or, nous dit-on avec une 
assurance superbe, la science s’est prononcée par 
la bouche des maitres, elle a attesté l’authenticité 
des tours spirites. 

Qui oserait s’insurger contre un tel verdict? 

L’argument a été répétée a satiété par les spi- 
rites : rien de plus naturel. Ils entendent étre pris 
au sérieux et tiennent a se couvrir du manteau de 
la science. « Aujourd’hui, lisons-nous dans une 
revue spirite (Mowvement psychique, novembre 

.41900), un certain nombre de faits non encore admis 
par la science officielle, ont attiré V’attention de 
beaucoup d’esprits, méme de grands savants, 
tels que William Crookes, R. Wallace, Aksa- 
hoff, Albert de Rochas, Flammarion et Charles 
Richet. » 

Ce plaidoyer pro domo n’a rien d’étonnant, 
nous le répétons; mais ce qui est déconcertant, 
c’est de le voir répété et amplifié par des auteurs 
catholiques, au premier rang desquels se range le 
R. P. Lescosur. I remarque avec une particuli¢re 
insistance que le spiritisme n’a pas été étudié 
seulement par des réveurs, des fanatiques, mais 
par des maitres, tels que William Crookes, Lom- 
broso, Gibier, Richet, Rochas, Aksakoff, que ces 
savants de premier ordre ont conduit leurs inves- 
tigations avec un désintéressement parfait, en 
usant de tous les procédés de la science. I] répond 
& ceux quicraignent des erreurs ou des mystifica- 
tions :« La masse des assertions des Crookes, des 
Gibier, des Zollner, des Aksakoff reste inatta- 
quable. Ce sont des faits. »— 

Le P. Lescoeur met surtout en relief la valeur 
exceptionnelle de William Crookes. « Ce grand 
chimiste, dit-il, un inventeur, est un homme qui 
fait autorité en Angleterre, comme Pasteur en 


_France. Comme pour Pasteur, les travaux de 


M. Crookes ont été adoptés par la science uni- 
verselle, et il n’y a plus un manuel de chimie qui 
me donne une place a ses découvertes. Or, 


M. Crookes n’a pas craint de publier le résultat de 
ses expériences sur la réalité scientifique de cer- 
tains phénoménes, awssi parfaitement démontrés 
qwils sont parfaitemcnt en contradiction avec 
les lois de la nature et les données les plus cer- 
taines de la science... Ce nest pas un enthou- 
siaste, un réveur superstitieux ou ignorant, c’est 
un vrar savant, froid, sec, exact et qui dit ce 
quil voit, ce qui lui a été démontré mathémati- 
quement, sans commentaire et sans phrases. » Le 
vénérable oratorien ne s’en tient pas a ce 
panégyrique enthousiaste, il le compléte par 
la note suivante : « M. Crookes, depuis la 
mort de notre Pasteur, est certainement, parmi 
les princes de la science ewropéenne, celui qui 
occupe la premiere place: il a découvert un nou- 
veau métal, le thallium, la matiére radiante, le 
photometre de polarisation, le microscope spectral, 
etc. Impossible donc de traiter légéerement les 
affirmations d’un tel homme sur les phénoménes 
spirites étudiés par lui avec le méme sérieunx, la 
meme persévérance, les mémes instruments que 
tous les autres faits d observation qui Vont mis 
sur la voie de ses mémorables découvertes. » (Op. 
cit., p. 45-46). 

Impossible de souscrire a ces affirmations et de 
les laisser passer sans protester au nom des prin- 
cipes. La science reconnait des initiateurs et des 
maitres, elle n’accepte pas de fétiches; elle s’in- 
cline devant les faits et les demonstrations, mais 
non devant lVautorite. Jamais notre Pasteur n’a 
été reconnu parfait, complet, ni sacré infaillible ; 
et ce n’est pas mmanquer 4 sa grande memoire que 
de dire que son ceuvre ne restera pas entiére et 
que plusieurs de ses parties seront démolies par 
l'avenir. Berthelot, par exemple, qui fut son grand 
adversaire et qu’on recevait naguére a l’Académie 
francaise, sera grand dans l’histoire et aura peut- 
étre le dernier mot dans la difficile question des 
fermentations. Qui vivra verra. 

Nul n’est infaillible; et il ne faut jamais attri- 
buer aux dires d’un savant, quelque élevé quwil 
soit, la force, l’évidence d’un axiome. Crookes était 
sujet a l’erreur comme Pasteur; et son admirateur 
lui-méme a commis 4 son endroit de graves inexac- 
titudes. 

W. Crookes n’occupe pas la premiere place de 
la science, méme aprés Pasteur, méme en Angle- 
terre. Dans ses expériences avec Home ou miss 
Cook, il n’a pas eu la chance de procéder mathé- 


matiquement, ila agi a tatons, dans l’obscurité, 


sans aucun contrédle. Nousn’insistons pas et nous 
renvoyons le lecteur a la critique décisive qui a été 
faite plus haut des expériences faites par le savant 
Anglais avec ses trop fameux médiums. On ne 
peut donc pas dire qu’il a étudié les faits spirites 
avec les mémes garanties ni surtout avec les 
mémes instruments que le thallium ou la matiere 
radiante. 

Il n’y a pas le moindre rapprochement a établir 
entre des faits aussi dissemblables, aussi opposes. 
Une expérience de physique a ses conditions défi- 
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nies, elle se renouvelle indéfiniment, 4 volonté, 
quand on réunit ces conditions. Kn est-il de méme 
des invraisemblables séances tentées par Crookes 
il y a vingt-cing ans avec Home qui s’est révélé 
parfait charlatan avant de mourir, et avec miss 
Cook qui s’est montrée digne du méme réle, si 
elle n’a pas eu la franchise de l’avouer comme le 
célébre médium américain ? 

Mais le P. Lescceur reste plein de confiance, il 
ne doute ni de Crookes, ni du farceur Aksakoff, ni 
du fantastique Gibier, et il rapporte avec détails 
dans son livre leurs plus stupéfiantes affirmations, 
leurs expériences les plus invraisemblables. N’est- 
ce pas leur faire une généreuse réclame et sollici- 
ter en quelque sorte en leur faveur l’adhésion des 
lecteurs? Nous nous sommes permis de regarder 
cette pratique comme inhabile et dangereuse. 
Avons-nous tort ? 

Les savants gue le spiritisme invoque 4 l’appui 
de ses prétentions ne sont nullement garantis. Ce 
sont d’abord et avant tout des spirites. Ils mettent 
la science au service de leurs idées et sont absolu- 
ment sujets a caution. Tels sont indubitablement 
W. Crookes, Wallace, Gibier, Aksakoff et M. de 
Rochas méme. 

W. Crookes est un physicien de valeur, mais 
son brillant passé scientifique n’a rien a voir a 
Vaffaire. Ceux qui nous Vopposent ne voient pas 
qu’ils se condamnent. La découverte du thallium, 
de la matiére radiante, etc., est acquise et consti- 
tue un titre de gloire incontestable. Pourquoi? 
Est-ce parce quelle est due a ce savant anglais ? 
Non. Elle est universellement acceptée parce 
quelle repose sur des expériences cerlaines, sur 
des faits démontrés. Au contraire, les expériences 
exécutées par Crookes avec les médiums et notam- 
ment avec Home n’ont pas le moindre caractére 
scientifique, ne s’appuient sur aucune preuve. 
Personne ne les admet et ne songe a les comparer 
a celles dont la science a tiré gloire et profit. Les 
amis sincéres du maitre nont qu’un regret: c’est 
de constater la déconsidération profonde qui en 
résulte pour sa réputation. Les spirites, eux, 
nont quun objectif : exploiter hardiment un 
nom connu et respecté au bénéfice de la secte, et 
user de cette mauvaise réclame jusqu’a épuise- 
ment. 

Parlerons-nous des autres tenants du_ spiri- 
tisme? C’est encore et toujours la méme note, 
avec la célébrité en moins. Le docteur Gibier est 
connu par ses élucubrations bizarres, mais il y a 
vite renoncé et est allé a New-York diriger l’Ins- 
titut antirabique, ou il est mort. Le docteur 
Aksakoff, que plusieurs tiennent pour un initia- 
teur transcendant, n’est qu’un réveur dont les 
mérites nous échappent. M. de Rochas, lui, n’est 
pas spirite de profession, mais il a si utilement 
servi la secte par ses théories extravagantes et 
non vérifiées quun maitre mage lui a décerné 
naguére un certificat de bons services. « Il a 
mérité grandement de Voccultisme, » écrivait en 
4896 le docteur Encausse, dit Fapus. (Lumiére 


invisible, médiumnité et magie, p. 59). Nous 
n’envions pas un pareil éloge. 

Ici nous entendons l’objection: Mais les savants 
que vous citez ne sont pas spirites. Bien mieux, 
ils se défendent tous, 4 qui mieux mieux, de 
Iétre. 

Leurs protestations ne nous surprennent pas. 
On nese vante pas de servir une Mauvaise cause, 
et le spiritisme est suspect et mal porté. Toute la 
question est de savoir si ces dénégations intéres- 
sées sont sinceres et surtout justifiées. On est 
spirite, a notre avis, quand on s’associe intime- 
ment aux médiums, qu’on accepte leurs procédés 
et qu’on propage leur doctrine. 

Les savants qui participent a l’exclusivisme des 
spirites, 4 leur culte du mystére, au lieu de forcer 
Ventrée du temple et d’y établir un contrdéle sir et 
expérimental, ce ne sont plus des savants dignes 
de ce nom, ce sont des sectaires: ils ne peuvent 
inspirer qu’un profond dédain et une défiance 
complete. 

Les Crookes, les Aksakoff, les Gibier acceptent 
de confiance toutes les merveilles des médiums et 
prétendent les imposer 4 la science: ¢’est trop. En 
dehors de ces initiés, disons-le nettement, le spi- 
ritisme ne saurait se réclamer d’aucun savant. La 
science ne sest pas prononcée en sa faveur, 
comme on ose le prétendre, elle lui est directe- 
ment contraire, car elle n’a jamais pu y appliquer 
ses méthodes exactes, Claires, rigoureuses, sans 
révéler le néant ou la futilité des faits annoncés 
ou sans découvrir des fraudes trop fréquentes. 

Le spiritisme, cest Vignorance et la nuit; la. 
science, qui est lumiére et raison, lui est opposée. 
Entre les deux, il faut choisir. 


(A suivre). Dr SURBLED. 


LINTERVENTION DU PAPE 


DANS L’ELECTION DE SON SUCCESSEUR' 


CHAPITRE II 
LA SUCCESSION DE FELIX IV 


I. — Grand argument des adversaires : « Ab actu ad 
posse. » — Découverte de M. G. Amelli en 1883. — 
Grave détermination prise par Félix IV. — Triste 
état de VEglise d’alors. — Apparente satisfaction 
donnée au droit électoral. — Serment imposé aux 
témoins convoqués. — Notification du preceptum du 
pape Félix. — Attitude ambigué du Sénat. 

II. — Résultats immédiats de la politique de Félix. — 
Révolution & Rome. — L’archidiacre Boniface recoit 
Vonction épiscopale dans une des salles du Latran; 
Dioscore élu par la majorité, dans la basilique de 
Constantin. — La mort prématurée de Dioscore 
liquide la situation. — Vive critique de dom Chamard 
sur une appréciation de Mgr Duchesne. — Explication 
de la phrase discutée. — Boniface, seul maitre, force 
ses anciens adversaires 4 s’humilier. — On signe une 


* Voir PAmi du 11 juillet. 
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formule de condamnation contre le défunt Dios- 
core. — Jugement sévére du rédacteur du Liber Pon- 
tificalis contre Boniface II. — Trés habilement, Boni- 
face évite de remettre en cause son élection anormale. 
— T’absence d’un nouveau compétiteur et la soumis- 
sion du clergé ratifient équivalemment son adeption 
du pouvoir. — Examen de ces événements. — Dios- 
core fut reconnu comme vrai pape par l’Weglise de 
Constantinople. 

III. — Les contemporains jugent durement la conduite 
de Boniface. — Le pape Agapit brila plus tard les 
documents que son prédécesseur avait fait souscrire, 
et qui offensaient la mémoire de Dioscore. — Néces- 
sité @interpréter les faits du vie siécle avec des sen- 
timents appropriés a l’époque. — Epitaphe trop 
louangeuse. — Réponse a un argument de dom 
Lévéque. 

IV. — Besoin de justifier son élection ressenti par Boni- 
face. — Il entreprend de se choisir aussi un succes- 
seur. — Htrange cérémonie publique pour la nomina- 
tion du diacre Vigile. — Imposition @’un serment de 
fidélité au clergé. — Réclamations justifiées. — Nou- 
veau Synode. — Le pape se reconnait coupable du 
crime de lése-majesté divine. — Gravité de cette con- 
fession publique. — Doutes qu’elle jette sur la légi- 
timité de sa propre élévation au Saint-Siége. — Mort 
de Boniface. 

VY. — Examen des faits précédents. —-Le preeceptum 
de Félix est-il indubitablement authentique... sans 
interpolation ?... — Félix avait-il encore sa connais- 
sance au moment oti cette piece a été rédigée ? — Nom- 
breuses obscurités. — Argument résultant de l’oppo- 
sition pour ainsi dire unanime du clergé. — Autres 
motifs de doute. — L’infaillibilité pontificale porte sur 
les principes de gouvernement universel de l’Kglise, 
non sur la détermination de la valeur d’un individu. 
— Probleme complexe résultant de la conduite de 
Boniface envers Vigile. 


Nous avons maintenant a envisager avec toute 
Vattention qiil mérite le seul argument véritable- 
ment important sur lequel s’appuie la thése con- 
traire a la ndétre. Ab actu ad posse valet conse- 
cutio. S’il se rencontre un pape ayant notoirement 
et sans aucun doute nommé son successeur, toute 
discussion est désormais superflue, puisque dans 
les questions qui regardent la foi et les intéréts 
supérieurs de la conservation de l’Eglise, le pape 
est infaillible 1. — Ne nous hatons pas trop d’en 


‘«... Sil est préjudiciable 4 l’Eglise que le Pape 
nomme son successeur, il ne peut pas arriver quun 
ape s’arroge cette nomination. Dans cette hypothése, 
is décret par lequel un pape enjoindrait de reconnaitre 
pour son suecesseur celui quwil auralt designe, serait 
mauvais, et par conséquent une erreur en matiere de 
discipline générale ; erreur inconciliable avec le privi- 
lége de Vinfaillibilité dont il est revétu... D’autre part, 
si le pape venait a nommer son successeur, a cause de 
cette méme infaillibiliié en matiére de discipline géné- 
rale, on devrait conclure qwil en a le droit et que ce 
pouvoir n’est pas in destructionem, mais im cedifica- 
tionem. En d’autres termes, si le Pape n’a pas ce pou- 
voir, il ne peut pas arriver qu'il se Pattribue. S’1il se 
Vattribuait, ce serait une preuve qu’ill’a. Nous avons 
contre tout faux pas du Saint-Siége en cette matiere la 
méme garantie qui assure son infaillibilite dans les 
définitions ea cathedra, la promesse et l’action invi- 
sible de notre divin Sauveur Jésus-Christ... » Bourx, 
Revue des sciences ecclés., an. 1864, p. 300. — Aussi 
la découverte faite par M. Amelli de documents qui 
semblent répondre a ce desideratum est-elle venue 
combler de joie les partisans de l’opinion que nous 
combattons ici : « Wir glauben, dit le Dt Hottwuck 
(op. cit., p. 023), die Funde Amelli’s haben hier die 


\ 


arriver a cette conclusion et étudions posément 
les faits qu’on nous allégue. 

M. Guerrino Amelli, vice-custode de la biblio- 
théeque Ambrosienne, découvrit en 1883 dans un 
manuscrit dela bibliothéque capitulaire de Novare! 
certains documents qui prouveraient qu’un pape 
au moins nomma son successeur *. Voici les 
événements qu’ils concernent. 

Félix IV}, peu de jours avant sa mort, en pré- 
sence d’un certain nombre de prétres et de diacres, 
membres du clergé romain, de sénateurs et de 
patrices, mit son pallium sur les épaules de Boni- 
face son archidiacre * en commandant de l’ordon- 
ner évéque de Rome sitét aprés qu’il serait: 
lui-méme mort. Nous trouyons une premiére 
explication et une excuse a la conduite de Félix, 
en cette circonstance, dans le triste état de choses 
dont gémissait souvent alors l’Hglise, et que nous 
découvre le concile romain de 498: « Propter fre- 
quentes ambitus quorumdam et ecclesix nuditatem 
vel populi collisionem que modesta et iniqua in- 
competenter episcopatum desiderantium gene- 
ravit aviditass. » Le trésor pontifical était une 
fois encore 4 peu prés a sec 6. Désigner Boniface 


Hntscheidung gebracht, und hitte man sie vor dreihun- 
dert Jahren gekannt, dann wire die Frage lingst als 
cine entschiedene, die einer weiteren Controverse nicht 
werth ist, behandelt worden. » C’est ce que nous allons 
examiner. 

‘Ge manuscrit est un liber canonum du x-xt® siécle, 
coté xxx, 66, connu depuis longtemps. Cf. Maassen, 
Geschichte der Quellen des canonischen Rechts, t. 1, 

. 964. 

2 2 Scuola cattolica (de Milan) t. xxt, 122¢ eahier : 
AMELLI, Documenti inediti relativi al ponttficato di 
Felice IV (526) e dt Bonifacio IT (530) estratti da un 
codice della biblioteca capitolare di Novara. Cf. Mé- 
langes de lUEcole de Rome, t. m1, p. 229 et s., article 
de Duchesne; Neues Archiv der Gesellschaft fiir 
dltere deutsche Geschichtskunde, t. x, p. 42, art. de 
M. P. Ewaup; Momsen, Neues Archiv, t. x1, p. 367; 
Ducuesne, Liber Pontificalis, t. 1, p. 282. — Ces docu- 
ments sont au nombre de trois : le Preceptum pape 
Felicis morientis, per quod sibi Bonifacium archidia- 
conum suum, post se substituere cupiebat ; 2° Contes- 
tatio senatus ; 3° Libellus quem dederunt priesbyteri ix, 
post mortem Dioscori, Bonifacio papx. 

3 Félix IV (54° pape) élu en 526, mort en 5380. Acta 
SS. Botvanp. (1648) jan. 1, 1082-8 (3° 11, 647-8) ANasras. 
pipu. dans Patrol. lat. cxxvii, 525-82 ; Baronius, Ann. 
(1597) 526, 22-530, 1; Cf. Paar Crit. (1689) Cave S. e. 
(1741) 1, 508. Cumurmr, H. a. @. (1748), xvs, 205-6 (24 x1, 
113-4). Durty, B. a. e. (1690) 1v, 100. Fasricius B. m. a. 
(1784) 11, 478 (2 159). Jarrh, Reg. Rom. Pont. 1851, 71, 
935 Patrol. lat. uxv, 9. Tarurt, Serit. Napoli (1748), m1, 
1, 182-8. (U. Cumvatinr, Répert., p. 732). 

‘ Le choix de ce personnage était assez naturel, les 
papes étant ordinairement tirés du nombre des diacres 
(Léon, Hilaire, Félix IIl, Symmaque, Hormisdas), et l’ar- 
chidiacre surtout étant plus en vue que les autres, parce 
qwinitié a toutes les affaires, avait plus de chances encore. 

> HARDUIN, t. , p. 909. } 

6 « De quiete vestra et pace cogitaates Hcclesie que 
plurimis debitis tenetur obnoxia quia omnes clericis et 
pauperibus solemnes erogationes implevi, et octave 
preterit indictionis, vel pene nudas pro temporis qua- 
litate pensiones accepi...» Preeceptum Pape Felicts. 

7 Boniface II, 55° pape, 530-532. — Anasrasius bi- 
bliot. dans Patrol. lat. cxxvitt, 535-541. — Barontus 
Ann. (1597), 580, 2-531, 8; ef. Pact Crit. (1689), 529, 8- 
531, 4; Cave S. B. (1741), 1, 511. — Crrmumr B. a. e. 
(1748) xvz, 207-20 (2¢ xt, 114-6). — Dupin B. a, e: (1690) 
tv, 101. — Fasricius, B. m. @. (1784), 1, 704-5. (2° 256). 
— Jarra Reg. pont. Rom. (1851), 72, 935. — Mazzu- 
cHELLI Ser. Ital. (1762), 1, 1, 1639-40. — Patrol. lat. 
Lxy, 29. (U. Cunyatier, Repertoire, p. 326). 
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qui jouissait d’une fortune personnelle conside- 
rablet, c’était faire l'économie de ces marchés 
honteux ot les fauteurs de troubles s’enrichis- 
saient aux dépens de |’Kglise, en méme temps que 
cétait assurer a la société chrétienne un chef 
rompu au gouvernement et au maniement des 
affaires. 

Félix avait donc de bonnes raisons pour sou- 
haiter voir l’Eglise romaine régie aprés lui par son 
confident et ami, mais il se rendait bien compte 
du caractére insolite de son acte et des protesta- 
tions qu’il ne manquerait pas de causer?. IL es- 
saya donc de donner une apparence de satisfaction 
au droit, en s’entourant de quelques representants 
des diverses classes délecteurs qui auraient eu a 
intervenir dans une élection normale, suivant la 
disposition exceptionnelle admise par le concile 
d’Antioche et ensuite par le pape Martin : « Ser- 
vetur autem jus ecclesiasticum, id continens, non 
oportere aliter fieri, nisi cum synodo et judicio 
episcoporum, qui post cbitum quiescentis potes- 
tatem habent eum qui dignus extiterift, promo- 
vere*, » C’est ainsi qu’il s’entoura de quelques 
témoins dans la cérémenie de tradition du pal- 
lium: « ...presentibus presbiteris et diaconis, et 
senatoribus atque patriciis filiis meis quos in- 
teresse contigit...» Il n’avait pourtant qu'une 
confiance limitée dans la fidélité probable, mémé 
de ces auxiliaires choisis, car il s’efforce de les 
prémunir contre tout changement possible, en les 
menacant de excommunication : « Et quamvis 
pro Dei timore et christiana devotione credam 
meum vos sequi et servare posse sine aliqua du- 
bitatione iudicium, tamen, ne quis pravis per- 
suasionibus et ambitione hoc agat ut per vos 
Eeclesie matris dissentiones et studia faciendo, 
membra discerpat, noverit qui ista fecerit vel 
facienti consenserit, nec Ecclesie se esse filium, eta 


_ Dominici corporis esse communione suspensum... » 


Ce preeceptum du pape Félix fut notifié 4 tous 
les personnages qui avaient qualité pour inter- 
venir dans une élection normale: probablement a 
Vempereur Justinien, et a Théodora (Domnis, id 
est Augustinis) ; et certainement aux souverains de 
Ravenne : Athalaric et sa mére Amalasonthe; 
puis aux évéques et aux clercs; enfin au Sénat et 
au peuple romain *. On lafficha dans toutes Jes 
églises °. 


' Le Liber Pontificalis rapporte qu’en temps de 
famine il fit des largesses « de adeptis hereditatibus. » 

* Le 23¢ canon d’Antioche en effet est formel, nous 
Vavons déja vu : « Episcopo non licere pro se alterum 
successorem sibi constituere, licet ad exitum vilz per- 
veniat. Quod si tale aliquid actum fuerit, irritum sit 
hujusmodi constitutum... » (Decret. IIe P. Caus. vit. 
Quest. I, ¢. 1 et ry). 

* [bid., c. ui et cap.iv : « Non ergo aliter fieri opor- 
tet, nisi cum consilio et judicatu episcoporum qui post 
exitum priedecessoris potestatem habent dignum 
eligere. » 

“« Quam ordinationem meam, ne quis sibi incogni- 
tam diceret, in omnium volo propter futurnm Dei nostri 
judicium, pervenire notitiam, quia et hance voluntatem 
meam et domnis et filiis nostris regnantibug indicavi. » 
_°« Hoc per omnes propositum est titulos romanos 
inbente papa beato Felice... » 
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Les Augustes et les princes de Ravenne n’eurent 
méme pas le temps matériel de recevoir ce docu- 
ment et de faire parvenir leur réponse ; le clergé et 
le peuple n’avaient guere de moyen de protester, 
puisque Boniface était déja le vrai maitre et que 
le gouvernement del’Eglise reposait pratiquement 
en ses mains; le Sénat « n’était plus, dit Mgr Du- 
chesne!, qu’un conseil de ville privé de toute 
influence sur la direction des affaires politiques, et 
méme fort géné dans l’exercice de son autorité 
municipale. » Ce fut pourtant lui qui protesta asa 
maniére en ne répondant que d’une facon amphi- 
bologique et non compromettante a l’envoi du pré- 
cepte papal. Mgr Duchesne croit voir dans son 
manifeste une approbation 2... Nous pensons qu’un 
examen approfondi des termes dont le Sénat s’est 
servi nous pourrait faire découvrir tout autre 
chose. Voici ce document : 

« Senatus amplissimus presbiteris et diaconis, 
et universo clero. In sanctitatis vestre notitiam 
duximus perferendum, senatum amplissimum 
decrevisse ut quicumque, vivo papa, de alterius 
ordinatione tractaverit, vel quicquam acceperit, 
tractantique consenserit, facultatis su# medietatem 
mulctetur, fisci viribus applicandum. Is vero qui 
tam improbum ambitum habuisse fuerit convictus, 
bonis omnibus amissis, in exilio se noverit esse 
pellendum. Atque ideo, his agnitis, ab omni in- 
hibito studio vos convenit amoveri. » 

Le Sénat ne fait pas la moindre mention de la 
volonté de Félix donnant le pontificat 4 Boniface ; 
il tient seulement compte des dispositions trés 


légitimes du vieillard qui s’efforce d’éviter les — 


luttesintestines et la scandaleuse simonie dont les 
élections étaient alors coutumiéres. Le Sénat ne 
dit pas du tout que le futur pape est nommé, il se 
garde bien de le reconnaitre et de lui promettre 
obéissance. Le pape vit, il est défendu de préparer 
par des brigues le succés de tel ou tel candidat a 
sa succession, Voila tout. C’est la reconnaissance 
du décret du concile romain tenu sous Symmaque, 
et l’annonce de peines plus sévéres que par le 
passé contre ceux qui tenteraient d’y contrevenir. 
Cette réserve assurément voulue, cette affirmation 
d’un principe incontesté, ce rappel aux canons 
interdisant de préparer de facon immédiate et 
directe la succession d’un pape encore vivant, sont 
un blame indirect et respectueux, mais bien sen- 
sible, du procédé de Félix IV. Sans doute les 
sénateurs y avaient-ils cru reconnaitre un de ces 
actes de favoritisme sénile par lesquels certains 
hommes, intellectuellement lassés par les soucis 
du gouvernement, et habitués 4 voir toutes les 


' Mélanges de UEcole de Rome, ibid., p. 242. 

* Mélanges, ete., p. 255. : 

* C’est aussi Vopinion du Dr. Hotper (loe. eit., p. 
415): « Die Opposition liess nicht lange auf sich war- 
ten. Zuerst war es der rémische Senat, welcher, unter 
Androhung schwerer Strafen verbietet, dass bei Leb- 
zeiten des Papsies Verhandhungen tber die Wahl eines 
andern stattfinden. Er stellt sich damit ablehnend zur 
Handhungsweise Felix IV, und missbilligte entachieden 
die Successionspolitik des Papstes. » 


- volontés se courber devant eux, s’imaginent pou- 
_ voir se prolonger eux-mémes en gratifiant, sous un 
4 préetexte de bien général, les subtils et persdévé- 


rants flatteurs de leur décrépitude. Au juste souci 


Wassurer la paix 4 l’Hglise, le Sénat donne satis- 
s faction en sanctionnant civilement le canon de 
__-Symmaque ; au choix anticipé du futur pape, il 
répond par un silence significatif 1, 


* 


* - 


ae alt 


Cette imprudente politique de Félix IV... (s'il 
convient de l’en rendre responsable...) eut les 
resultats que tout homme judicieux pouvait en 
attendre : « fuit dissentio in clero et senatu...? ». A 
peine eut-il fermé les yeux que clergé et sénat 
se trouverent en révolution. Pendant que le favori 
du défunt pape, le vieux ‘ Boniface 5 recoit en 
cachette ’onction épiscopale dans une des sallesdu 
Latran® ot il était le maitre, Dioscore7 était con- 


* Dom Liviour (Rev. des Sciences Eccles., 1886, p. 318), 
partisan de la nomination par le pape de son succes- 
seur, sent si bien le danger d'interpréter en faveur de 
Félix une piece au fond si compromettante qu’il cherche 
a la séparer du preeceptum en s’appuyant sur 
M. Mommsen (Newes Archiv., 1885, p. 581): «...Il n’y a 
d’ailleurs aucune raison de croire que le Sénat ait pris 
cette mesure du vivant de Félix. On comprend fort bien, 
au contraire, qu’a la yue des troubles provoqués par le 
schisme... il ait proscrit pour ’avenir les compétitions 
scandaleuses, etc... » : 

2 Félix IV est classé au nombre des saints et V’his- 
toire impartiale lui reconnait par ailleurs une véritable 
valeur personnelle. Cf. Hemmeucusr : Die Papstiwahlen 
unter den Karolingern. (Augsburg, 1889, p. 8). 

* Liber Pontificalis (éd. Duchesne), t. 1, p. 281. 

“Son épitaphe (Dz Rosst, Inser. Christ., t. I, n. 1029) 
nous le represente comme un vieillard. 

> « Boniface, nous dit le Liber Pontificalis, était 
romain de naissance et fils de Sigisbud; le nom de son 
pére indique assez qu'il avait dans les veines du sang 
germanique. C’est tout ce qu’on peut dire. Ce pape 
avait di naitre dans quelqu’une de ces familles bar- 
bares qui parvinrent 4 de si hautes distinctions sous les 
empereurs du cinquiéme siécle. Rien ne prouve qu'il 
ait été goth plutét que suéve, france, alain ou vandale... » 
Ducuesng, Mélanges, loc. cit. p. 243. — Félix IV (ou le 
rédactéur du proeeceptum mis sous lVautorité de son 
nom) fait ressortir, pour légitimer son choix, un mérite 
que ne pouvait revendiquer le concurrent probable qui 
pouvait lutter d’influence avee Boniface : « Bonifacius 
archidiaconus, gui, ab ineunte wtate sud in nostram 
militavit ecclesiam. » 

6 «In basilica Julii », dans le grand hall connu sous 
ce nom dans le palais. Mgr Duchesne, se fondant sur 
saint Grégoire (Hpist. append. n. xu, Mienz, P. L. 
t. xxxvul, p- 1350), croit devoir préférer cette identifica- 
tion plutot que de transporter, on ne voit pour quelles 
raisons, la cérémonie dans le titulus Jultit qui était 
situé dans la région transtibérine. 

7 « Quant A Dioscore, c’élait un grec, un diacre de 
Véglise d’Alexandrie, chassé de son pays par les vio- 
lences du parti monophysite. Peut-étre était-il venn a 
Rowe en 482 avec le patriarche orthodoxe Jean Talaia 
gui se fixa en Italie et y mourut. Toujours est-il que 
Dioscore s’attacha 4 l’Eglise Romaine et qu’il eut occa- 
sion de lui rendre les plus grands services sous les 
Papes Symmaque et Hormisdas. C’est lui qui conduisit 
les négociations a la. suite desquelles Theodoric se 
dédida a prendre vigoureusement la défense de Sym- 
maque et 2 le débarrasser de son compétiteur. I] fit par- 
tie de la légation envoyée en 519 a Constantinople par 
Hormisdas pour la réunion des églises : on voit par la 
correspondance du pape et par le Liber Pontificalis 
(vie d’'Hormisdas) qu'il joua dans cette affaire si déli- 
cate le role le plus important Hormisdas avait une 
telle estime pour lui et appréciait-a un si haut degre son 
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sacré dans la basilique de Constantin, la premiére 
église de Rome, entouré vraisemblablement de la 
majorité du clergé qui croyait fermement s’inspirer 
du vénérable principe de la liberté des élections 
épiscopales et de la fidéle observation des canons!. 
La mort prématurée de ce dernier qui survint, on 
ignore comment, aprés vingt-trois jours de régne, 
facilita la solution d’une question sans issue, que 
la haute position précédemment occupée par Boni- 
face et surtout Vénergique résolution de son 
caractére lui permirent de ne pas laisser renaitre. 
Il est certain que dans une situation aussi em- 


brouilée que l’était celle des deux compétiteurs, il’ 


était difficile de discerner avec netteté quel était le 
veritable pontife. C’est dans ce sens vraisemblable 
qu’il faut entendre une phrase de Mgr Duchesne 
dans son article de la livraison d’octobre 1884 de 
la Revue des Questions Historiques, phrase que 
reléve vertement dom Chamard dans un numéro 
postérieur de la méme publication 2 et que nous 
croyons devoir citer ici: « Le pape Boniface II, 
élevé.au siége apostolique parla volonté de son 
prédécesseur, beaucoup plus que par les suffrages 
du clergé romain, ne dut son maintien gu’a une 
circonstance imprévue. Si Dioscore son compé- 
titeur avait vécu, cest probablement lui qui 
figurerait au rang des papes légitimes, et le nom 


de Boniface lui-méme ne se trouverait que parmi 
celui des antipapes?. » Dom Chamard, dont nous . 


zéle et son intelligence qu’il crut devoir le signaler a 
toutes les églises d’Italie comme le principal auteur de 
la paix religieuse. I] aurait voulu en faire un patriarche 
d’Alexandrie, il écrivit méme a ce sujet 4 Vempereur 
qui, de son coté, songeait & Dioscore pour le siége d’An- 
tioche (Turmi, Epist. Rom. Pont., t. I, p. 304 ; Jarru, 
n. 841). Ces projets n’eurent pas de suite, sans doute, a 
cause de la sifuation de ces deux métropoles ot le parti 


monophysite devenait de plus en plus intraitable. Dios- _ 


core revint 4 Rome, mais l’estime publique n’avait pas 
cessé de l’entourer; dés que les sentiments du clergé 
purent s’exprimer avec quelque liberté, un parti puis- 
sant se forma pour Vélever sur la chaire de Saint-Pierre. 
Il est clair qu’un tel choix n’était pas pour plaire a la 
cour de Ravenne; par son origine et par ses relations, 
Dioscore était Vhomme de Vempire et le candidat de 
Justinien, ou tout. au moins celui du parti qui atten- 
dait de ce prince le rélablissement du régime impérial 
en Italie. » (DucHESNE, Mélanges, loc. ¢it., p. 248 et s.). 
Nous n’avons pas craint d’insérer cette longue citation 
qui nous présente un curriculum vite trés exact de 
Dioscore, 2fin de permettre au lecteur de se faire une 
idée de la haute honorabilité et des chances @élection 
de ce prélat distingué, au sidge pontifical. Cf. BaRonrus, 


ann. (1597), 530, 2-4. — Jarrh, Reg. pont. Rom. (1851), 


72. (GHEVALIER, Op. ¢cit., p. 579). 

‘« ...Soixante prétres Vappuyaient... » DucuEsne, 
(Ibid. p. 256). Or, an concile de 489 on en comptait 68, a 
celui du 1¢ mars 499, 67. Dom Cuamarp (Revue des 
Questions Historiques, t. XxXxvit, an. 1885, p. 550) dis- 
cute cette assertion de Mgr Duchesne et ajoute une 
remarque assez importante « Liimpartialite nous 
oblige a faire remarquer que ce chiffre (de 60) ne fait 
pas partie du libellus de rétractation : c’est un titre qui 
lui a 6té apposé & une époque inconnue. » Le Liber 
Pontificalis (Vita Bonifacii) dit cependant que « plu- 
rima multitudo... cum Dioscoro, » ce qui est une indi- 
cation. yiaay 

* Revue des Questions Historiques, loc. cit., an. 1885, 
p- 441: 


3.« Wenn diese Schltisse wirklich berechtiget waren, 


dann folgte des Weiteren, dass Bonifaz II, als illegi- 
timer Hindringling aus der Reihe der Papste zu strei- 
chen, und Dioscur an seine Stelle zu-setzen ist. Denn 


7414 
vénérons plus que personne l’orthodoxie et les vues 
historiques ordinairement gi sages et si fondées, 
nous semble avoir exagéré un peu la susceptibilite 
a propos de cette appréciation typique de Mgr Du- 
chesne. Le jugement du savant auteur du Liber 
Pontificalis s'est assurément modifié dans Vinter- 
valle des deux articles des Mélanges de l’Ecole 
de Rome et de la Revue des Questions historiques, 
mais il semble bien fondé a considérer comme 
douteuse l’autorité de celui qui avait obtenu le 
souverain pontificat en dehors des usages tra- 
ditionnels, tant que l’adhésion du clergé romain 
“n’eut pas confirmé la validité de sa désignation. 
Ala mort de Dioscore, Boniface se trouvait pro- 
bablement en situation @’imposer sa volonté, car il 
obligea ses adversaires 4 une humble soumission 
et leur fit souscrire une formule trés sévere de 
condamnation contre leur élu défunt. Il agit en 
cette circonstance avec une grande activité, mais 
aussi avec une souveraine habileté. Le rédacteur 
du Liber Pontificalis ne ménage pas a Boniface 
les qualifications blessantes : ill’accuse de jalousie, 
de haine et de vengeance: « Bonifatius, dit-il, 
zelo et dolo ductus, cum grande amaritudine sub 
vinculo anathematis cyrographi reconciliavit clero, 
quem cyrographum arcivo ecclesixw retrudit quasi 
damnans Dioscorum, et congregavit clerum. » 
Boniface se garde bien toutefois de réclamer la 
signature des anciens tenanls de son compétiteur 
pour approuver directement la validité de son 
élection, prévoyant ainsi l’éventualité de protes- 
tations légales et ’embarras d’un examen rétros- 
pectif sur la validité de son élévation : «Cuitamen 
in episcopatum nullus subscripsit, dum plurima 
multitudo fuisset cum Dioscoro.» L’absence de 
tout nouveau compétiteur lui permit de jouir en 
paix de ce pouvoir auquel ’admission forcée de 
la condamnation posthume de Dioscore par ses 
anciens adhérents venait donner Déquivalence 
d’une légitimation officielle. Dioscore était mort 


Bonifaz Il wurde nicht durch wahl des Klerus, sondern 
durch den designationsakt Felix IV auf den hl. Stuhl 
erhoben ; Dioscur dagegen wurde von der Majoritiit des 
Klerus gewthlt. Diese Consequenz hat man sich bis in 
die neuveste Zeit nicht zu ziehen getraut. » Horuweck, 
loc. ctt., p. 88d. 

‘ Tl faut en effet admettre cette sorte de ratification 
volontaire provenant de la lassitude et de l’admission 
des faits accomplis. Ainsi se trouve résolue Vobjection 
que l’auteur de l’article de !a Revue de U Institut catho- 
lique formule en ces termes (loc. cit., p. 145) : « Boni- 
face n’a jamais en d’autres pouvoirs que ceux gquwil 
tenait de Félix, il n’a jamais été élu par le corps élec- 
toral; la majorité du clergé était contre lui; quand 
méme on admettrait une certaine élection, on pourrait 
et on devrait dire que cette élection n’était pas libre, 
puisquwelle était faite sous la menace de Pexcommuni- 
cation. Boniface, répétons-le, n’a done jamais eu de 
pouvoirs que cenx quwil tenait de la désignation de Félix. 
Et cependant, l’Eglise romaine lui a obéi, l’Eglise uni- 
verselle l’'a reconnu. Comment expliquer cela, si la dési- 
gnation du successeur par le pape vivant est contraire 
au droit divin? Au lieu d’étre un pape légitime, Boni- 
fage ne serait qwun usurpateur, et le prédécesseur qui 
Ya designé, an lieu @étre saint Féliv IV, ne serait 
qwun prévaricateur, coupable d’un attentat des plus 
graves contre le droit divin. » 


VAMI DU CLERGE 


le 14 octobre : l’acte de soumission de ses partisans 
est daté du 27 décembre!. 

Notre conviction est que, seule’ l’acceptation 
postérieure, méme un peu contrainte, faite par le 
clergé de Rome de l’élection de Boniface, a réelle- 
ment conféré a ce dernier, en l’absence d’un 
autre prétendant et d’une autre élection, le pou- 
voir supréme, qui jusque-la était demeuré au 
moins douteux entre lui et Dioscore, — comme 
dans les cas analogues @élévation simultanée de 
plusieurs papes, 4 d’autres époques troublées de 
l’Eglise*. — Il est indubitable que Dioscore était 
un ecclésiastique digne d’estime, ayant rendu 
d’éminents services, élu au souverain pontificat 
suivant les formes canoniques traditionnelles et 
quwil fut reconnu pour pape de facon quasi-offi- 
cielle dans l’Eglise. Un des Péres du ve concile 
cecuménique affirme quel’Kglise de Constantinople 
le regardait comme pape légitime (553) 8. 


Indépendamment des appréciations plutdét dures 
de ’auteur de la vie de Boniface Ilau Liber Ponti- 
ficalis, appréciations qu’on devrait considérer 
comme exagérées peut-étre, étant donnée Jini- 
mitié manifeste durédacteur qui y perce a travers 
les mots, on ne saurait nier du moins que l’éleé- 
vation de Boniface et sa conduite a l’égard des 
partisans de Vinfortuné Dioscore n’ait été trés 
sévérement jugée par ses contemporains. Quwil 
suffise de rappeler la réparation publique que son 
sage’ successeur le pape Agapit 5 crut devoir en 


‘ Tl ne faut pas s’étonner de l’universalité de cette 
soumission; les cas analogues ne sont pas rares. Quand 
Théodat fit nommer le sous-diacre Silvére, fils du pape 
Hormisdas(Liber Poniif., n.97; De Rossi, Imscr. Christ., 
t. 1, p- 130), il lui trouva assez de partisans pour l’accla- 
mer et on obligea ensuite tous les dissidents a signer. 
Quand le diacre Vigile rentra ensuite de Constanti- 
nople avec lV’armée de Bélisaire qui venait protéger 
Rome contre lattaque de Vitigés, Silvére fut accusé de 
trahison, revétu de la robe monacale, le 29 mars 587, 
Vigile fut ordonné pape, et bien qu’il s’en avouat lui- 
méme indigne (« Etsi indignus, vicarius sum B. Petri 
apostoli, quomodo fuerunt antecessores mei Agapitus 
et Silverius. » Lib. Pont., n. 108), en dépit des signa- 
tures précedemment données a Silvére, il fut reconnu 
par tous. Silvére mourut en exil dans une ile de la mer 
tyrrhénienne, au milieu des plus tristes humiliations 
(Lib. Pont., nu. 101, 106), aprés avoir été trainé dans 
divers lieux de relégation. 

*« On était revenu a la situation du temps de Damase 
et d’Ursinus, de Boniface I et d’Eulalius, de Symmaque 
et de Laurent; Rome avait deux évéques. » Ducumsne, 
Mélanges, loc. cit., p. 240. 

3 « Sed etiam Romanorum ecclesia ante paucos annos 
Dioscorum, qui fuit papa ejusdem ecclesic, et post 
mortem anathematizavit, eum nee in fidem peccasset.. 
Et hoe sciunt omnes qui hic (Constantinopoli) degunt, 
et maxime qui in dignitatibus existunt, gui etiam eidem 
Dioscoro communicatores permanserunt usque ad 
ejus mortem.» Harvu nN, t. mt, p 114; Manst, t. rx, p. 263. 

“« In regalis esclesiasticis opprime eruditus. » Lipn- 
RATUS, Brev., ¢. 21. 

* 58° paps, 535-586. — Anastastus bibl. dans Patrol. 
lat., LXxvut, 551-62.— Barontus, Avn. (1597), 535,26, 
536, 70: Cf. Paar, Crit. (1689). — Cave, 8. e. (1741) 1, 
517. — Cut urer, H. a. e. (1748), xiv, 214-9 (28 xx, 118-21. 
— CxEus, Sylloge histor. dans Acta SS. Bolland. (1757), 
20 sept. v1, 163-79. — Jarra, Reg Pont. Rom. (1851), 
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faire’. Agapit bréla lui-méme en pleine église les 


documents que Boniface avait obligé les anciens 
adhérents de Diosvore a signer : « Hic... libellos 
anathematis, quos invidiw dolo extorserat Boni- 
facius presbiteris et episcopis contra canones et 
contra Dioscorum, in medio Ecclesiw, congregatis 


_-omnibus, incendio consumpsit, et absolvit totam 


ecclesiam de invidia perfidorum 2. » 

Kn vain continuerait-on a reprocher au rédac- 
teur de ces lignes un esprit de parti-et une hosti- 
lité personnelle envers la mémoire de Boniface ; 
Vacte du pape Agapit parle de lui-méme. II ne faut 
pas nous representer ces époques bouleversées par 
des révolutions incessantes, avec notre état d’es- 
prit moderne. Nous ne savons plus aujourd’hui 
nous indigner, ni protester; une étrange servilité, 
fruit normal sans doute @une centralisation qu’on 
dirait parfois excessive, éteint toutes les ardeurs... 
et les grands repentirs sont aussi rares que les 
chatiments éclatants! Au vie siécle, il n’en était 
pas ainsi et un pape ne craignait pas de blamer 
franchement, a la face de toute l’Eglise, les abus 
de son prédécesseur. Avant de se scandaliser outre 
mesure de voir discuter, et réprouver méme a |’oc- 
casion, la politique personnelle d’un des Pontifes, 


il faut donc se rappeler que l’historien a tout au’ 


moins le droit d’user de la méme liberté d’appré- 
ciation que les contemporains des hommes dont 
il a a examiner les actes, et que le milieu dans le- 
quel ils se mouvaient doit étre autant que pos- 
sible reconstitué, si nous voulons avoir, des faits 
ou ils eurent un réle, une idée exacte et sincére. 
C’est en nous inspirant de ces principes, que nous 
croyons justes, que nous avons jusqu ici interprété 
la conduite de Félix IV et de Boniface II, c’est a 
eux encore que nous nous efforcerons d’emprunter 
la lumiére requise pour éclairer la suite de ce récit 
si important pour notre thése. 

La conduite pleine de moderation et de sagesse 
des anciens partisans de Dioscore, qui se soumirent 
tous dans une période de deux mois, sans procé- 
der 4 tne nouvelle élection qui aurait prolongé 
un schisme funeste, permet de supposer quils 
avaient jusque-la été guidés surtout par des vues 
dignes et droites. Ils surent faire, dans des cir- 


73-4, 985. — Liber Pontificalis. — Mazzucueuu, Ser. 
aitalia, 1758, 1. 1, 176. — Momepricius ( Bonin.) Sanc- 
tuarium (c* 1479) 1, xxiv-v; VINCENT. BELvac, Spec. 
hist. xx, 61. seen 8 
‘ « Agapit était un honnéte homme, aussi éclairé que 
pieux, issu d’une ancienne famille romaine dont les 
membres se partageaient eutre ce qui restait des hon- 
neurs Officiels et les plus hautes fonctions. de l’Kglise. 
Son pére, prétre titulaire de Véglise des SS. Jean et 
Paul, avait péri, au temps du pape Symmaque, dans 
une des émeutes soulevées par les partisans de Vantipape 
Laurent. Ami de Jillustre Cassiodore, il avait formé 
avec lui le projet d’une, haute école de science théolo- 
ique, dont les maitres aaraient enseigné l’Heriture 
ainte et les ceuvres des Péres; une riche bibliothéque 
avait déja été réunie a cet effet. Ele passa plus tard, 
au moins en partie, aux mains d’un autre pape illustre, 
saint Grégoire le Grand, qui appartenait a la méme 
famille qu’Agapit. » Ducumsnn, Vigile et Pélage (Revue 
des Quest. Hist., an. 1884, p. 371). ‘ 
2 Liber Pontificalis : Agapitus (Ed. Duchesne, p. 287). 


constances pou favorables, de leur répugnance un 
généreux sacrifice 4 la paix de la ville et A ’hon- 
neur de la religion. Hn face de la dureté de Boni- 
face qui apparait dans l’acte de rétractation im- 
posé a ses anciens adversaires et que blama offi- 
ciellement son successeur, nous serions porté 4 
estimer que leur parti était pour le moins aussi 
honorable qu’avait pu étre le sien. Dom Lévéque 


nous semble donc avoir poussé trop loin son zeéle~ 


a défendre la mémoire de Boniface en s’efforcant 
de démontrer, par l’épitaphe louangeuse de ce pon- 
tife, quil ne mérita pas le sévére jugement du 
pape Agapit, jugement consigné par le rédacteur 
du Liber Pontificalis. ‘ 


Mitis adunavit divisum pastor ovile 

» Vexatos refovens hoste cadente greges. 

Jram supplicibus humili de corde remisit, 
Debellans cunctos simplicitate dolos'. 


On sait ce que vaut @habitude cette littérature 
ampoulée ; le savant bénédictin ne se dissimule pas 
au reste la faiblesse de son argument. « Que l’on 
fasse aussi large que l’on voudra, dit-il,la part d’exa- 
gération que comporte une épitaphe, il est certain 
que les faits restent des faits, et que les convenances 
ne permettent jamais, surtout dans ’épitaphe d’un 
pape, de donner un démenti formel et permanent 
a l’opinion publique, pour des événements 1 écents 
et dont tous les témoins vivent encore 2. Or, l’épi- 
taphe nous apprend que, Dioscore disparu, Boni- 
face gagna ses partisans par sa douceur et par- 
donna généreusement aux coupables repentants. 
Elle loue deux faits dans ce court pontificat: la 
clémence a l’égard des schismatiques et ses abon- 
dantes charités qui préservérent Rome de la famine 
et dont il prit la charge, le trésor de l|’Holise... 
étant épuisé. L’auteur de la notice * ne peut s’em- 


pécher de signaler d’un mot -celle-ci et, quant a 


Pautre, en vrai sectaire, il Ja dénature’. » Nous 
pourrions répondre que l’épitaphe aurait di men- 
tionner non moins avantageusement pour la gloire 
de Boniface, la révocation d’une mesure indis- 
crete et invalide qu'il avait cru devoir prendre (et 
quelle passe soigneusement sous silence) : nous 
aimons mieux rapporter maintenant ces faits et 
laisser au lecteur le soin de les juger, sans nous 
attacher a apprécier la véracité plus ou moins in- 
contestable des mesquines flatteries qu'il fut tou- 
jours @ussge de graver sur les tombeaux. 


Cependant, Boniface était tourmenté par le sou- 
venir de sa promotion insolite, en dépit de la sou- 
mission absolue qu’il avait fait jurer a ses snciens 


‘ De Rossi, Imscript. christ., t. I, p. 467. 

* Comment expliquer alors la réprobation publique 
si éclatante qui trouva sa consécration officielle dans la 
cérémonie présidée par le pape Agapit? Ces faits ne 
prouvent-ils pas que l’épitaphe était un véritable défi a 
Popinion publiqne ? 

3 Du liber Pontificalis. 

4 Revue des Quest. Hist., loc. cit., p. 320. 
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adversaires... Il entreprit de justifier devant ses 
propres yeux lorigine de son pouvoir en repre- 
nant pour le compte d’un autre, qui en profiterait 
dans Vavenir,un systéme dont il avait été le pre- 
mier bénéficiaire. Il imagina done de se choisir un 
successeur : « Hic congregavit synodum in basilica 
beati Petri apostoli et fecit constitutum ut sibi 
successorem ordinaret. Quod constitutum cum cy- 
rographis sacerdotum et iusiurandum ante con- 
fessionem beati apostoli Petri in diaconum Vigi- 
lium constituit1.» Ce n’est plus dans l’ombre de son 
palais, c’est.en pleine basilique, alors que la ma- 
ladie ne l’a pas encore averti d’une fin prochaine, 
qu'il procéde a cette étrange cérémonie. Son pré- 
texte est respectable; il veut_sans doute faire échap- 
per définitivement les élections pontificales a J’in- 
gérence génante des princes goths qui ont eux-mé- 
mes imposé son prédécesseur 4 1]’Kglise. Le concile 
romain de 531 vit done Boniface déclarer le diacre 
Vigile 2 pour son successeur et imposer au clergé 
le serment de le reconnaitre 3. Boniface pensait 
mieux assurer, grace a ce serment, une succession 
que sa propre expérience, en dépit de son habileté, 
servie pourtant par une puissance personnelle 
indéniable et par V@heureux événements, lui avait 
démontré ne pas étre facilement acceptée par Vin- 
terprétation du clergé et des fidéles. Mais il ne 
persista pas dans sa tentative et il reconnut bien- 
tot quelle ne réussirait pas 4 faire de Vigile son 
successeur. On avait pu lui pardonner a lui-méme 
son élévation irréguliére sur le tréne pontifical, 
quand la mort de Dioscore eut liquidé la situation ; 
le clergé s’était soumis alors par amour de la 
paix, pour éviter — en obéissance aux canons — 
de nouvelles calamités 4 l’Kglise; mais aujour- 
@hui, en face de Boniface entin agréé pour pon- 
tife légitime, les réclamations s’élevérent, on eut 
Vaudace d’insister sur lillégalité, le danger..., la 
nallité enfin d’une telle nomination, et le pape 
effrayé d’avoir posé un acte qui pouvait compro- 
mettre les intéréts sacrés que sa charge l’obligeait 
a protéger, fut contraint de se rendre 4 |’évidence 


1 Lib. Pontific., uvit, 92. 

# 59° pape 537-559. — AnastTastus bibl. Patr. Lat, 
oxxvut, 577-612. — Barontus, An. (1597), 588.5: 9, 1-3; 
540, 4-555, 9. — Cf. Paat, Crit. (1689) 588, 610; 9, 3; 
040, 4-095, 7; 680, 9-12. — B. w., xu, 373-5. — Cave, 
S. é., (1741), u, 521-2. — Ceintmr, A. a. e. (1748), xvt, 
350-6 (2° x1, 193-7). — Dumonr (Edouard), Défense du 
pape Vigile dans Annales de Phil. chrét. (1853), D., 
vit, 820-40, 407-21 ; vitr, 45-54. — Dupin. B. a. ec. (1690), 
tv, 163. — Ki. (D.) dans Giorn. eccles. (Roma 1796), vin, 
353. — Fasrictus, B. m. @. (1746), vr. 824-5 (2+ 296). — 
Jarrh, Reg. pont. Rom. (1851), 76-82, 936. — Laat, 
Dissertation sur le pape Vigile oti Yon prouve que 
l'histoire de son ordination contenue dans les Annales 
de Baronius et dans l Histoire eccles. de Fleury est 
insoutenable, dans Anal. juris pontif. (1872), x1, 909-36. 
— Lreprecut (Christ.). Dissertatio theolegica, in qua 
pontifex Vigilius ab heresi... vindicatur. Bambergie, 


1758, 4°... — Prpra, Spicil. Solesm. 1858, iv, xu, ete. — 
(Cugvaninr, Repert., p. 2298). 
> «... Vigile... n’était pas le premier venu. Issu d’une 


vieille famille sénatoriale, fils d’un consul, Vigile avait 
fait sa carriére dans le clergé, tandis qu’un de ses fréres, 
Reparatus, suivait la voie des honneurs laiques... » 
Ducursnn, Vigile et Pélage (Revue des Quest. Hist., 
an. 1884, p. 370), 


et de casser la nomination qu'il avait prétendu 
faire’. « Hodem tempore? factum iterum syno- 
dum, hoc censuerunt sacerdotes omnes propter 
reverentiam sedis sancti et quia contra canones 
fuerat hoc factum, et quia culpa eum respicebat 
ut successorem sibi constitueret; ipse Bonifatius 
papa reum se confessus est majestatis, quod in 
diaconum Vigilium sua subscriptione cyrographi ; 
ante confessionem beati apostoli Petri, ipsum cons- 
titutum, presentia omnium sacerdotum et cleri‘et 
senatus, incendio consumpsit?. » Cette élection, 


‘« Gum enim Bonifacius II, dit Passmrini (Op. cit., 
quest. rv, n. 15), ... elegisset sibi Vigilium diaconum in 
successorem, et cum chirographis sacerdotum, et jureju- 
rando ante D. Petri confessionem Vigilium futurum 

ontificem constituisset ; pee cognita et considerata 
illegitimitate facti, nova Synodo congregata, per eam- 
dem synodum cassata fuit preefata electio ob reveren- 
tiam S, Sedis et quia facta fuerat contra canones, etc..., 
considerandum est... circa hoe factum, quod si solum de 
jure positivo esset, ut papa, etiam consentientibus cardi- 
nalibus, sibi non eligeret successorem, electio Vigilii 
juramento firmata fuisset valida, et non potuisset cas- 
sari. Nam illa electio non fuisset invalida ex defectu 
potestatis, quia papa nullis legibus canonicis lgatur, 
quin si velit non possit oppositum valide facere, cum 
leges canonicas possit etiam abrogare. Et precipue cum 
illa electio facta fuerit consentiente Synodo, ideoque et 
cardinalibus ad quos spectat eligere papam. Sed neque 
illa electio dici potest nulla ex defectu voluntatis, quia 
facta fuit cum plena deliberatione, et in Synodo. Ht 
allegare ignorantiam legis positive in papa et Synodo 
non habet fundamentum, cum princeps scire leges pre- 
sumatur. Kt preeterea, electio illa fuit cassata, non quia 
involuntaria, sed quia mala, et Bonifacius in hoe cul- 
pam agnovit, et confessus est. Et quod illa electio cas- 
sata fuerit quia fuit facta contra canones, per canones 
intelligi debent reguie canonum que ex divino et natu- 
rali jure sumuniur, quia etiam nulla lex positiva statuta 
legitur ante Bonifacium II quee prohiberet papam sibi 
eligere successorem. Si ergo electio illa solum fuisset 
contra legem positivam non ignoratam a Bonifacio, ipse 
ex facto derogasset tali legi, et electio fuisset valida, et 
cum fuisset juramento firmata, nec debuisset revocari. 
Sed habita fuit merito ut nulla, et fait cassata ob reve- 
rentiam S. Sedis, que omnino petit wt in ea testamenta- 
ria successio locum non habeat. » 

2 Liber Pontificalis, ibid. i 

3 Ce crime de lése-majesté signifie bien que Boniface 
croyait avoir péché contre le droit divin. Le D™ HotpER 
(loc. cit., p. 416) fait ressortir la gravité de cet aveu: 
« Die Wichtigkeit dieser Hrklarung kann nicht in Abrede 
gestellt werden. An Versuchen, die Sache abzuschwa- 
chen, hat es nicht gefehlt. Doch muss man bei unbefan- 
gener Betrachtung der Vorgiinge zum Schluss kommen, 
dess Bonifaz bei seinem Widerruf yom Bewusstsein 
geleitet wurde, er habe nicht nur gegen das kirchliche 
Recht verstossen und eine Schuld auf sich geladen, son- 
dern auch thatsiichlich seine Machtvollkommenheit 
tiberschritten, anders liisst sich das Gestindniss, er 
habe sich gegen die Majestat Gottes oder der Kirehe 
versiindigt, schwer erkliren. Dass ein Papst, der sich 
auf sein gutes Recht stitzen kann, im Angesicht der 
ganzeo Kirche einen solchen Widerruf leistet, lisst sich 
nicht annehmen. » L’auteur avone que cela semble pour- 
tant incompatible avec l’infaillibilité, mais il n’examine la 
chose qu’en historien et laisse aux théologiens a Vexpli- 
quer de leur mieux. On comprendra que nous n’entre- 
prenions pas ici nous-méme d’élucider dans une note la 
question dogmatique, que nous croyons avoir'sauve- 
gardée dans le cours de notre travail personnel. 
Rappelons seulement quwil serait possible de rencon- 
trer des cas analogues a cette manifestation officielle 
de contrition faite par Boniface devant l’Hglise. Inno- 
cent III « pris de remords et voulant donner satis- 
faction a la conscience publique, annula un jour toutes 
‘les nominations anticanoniques- faites de sa seule 
autorité... que des sollicitations importunes lui avaient 
arrachées. » (P. Viouwr, Histoire des Institutions polt- 
tiques et administratives de la France, t. 11, p. 880). 
Cette bulle est du 23 mai 1252. (Cf. Porrmast, n. 14601 ; 
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dit le docte Chiroli1, « erat contra sacros canones 
et certe non humanos ; nam supra hos habet papa 
jus dispensandi, tum etiam abrogandi; ergo, mi- 
litabat contra sacros canones divinos, vel saltem 
juri divino innixos. » Mer Duchesne qui avait 
admis, a titre d’exception, la validité de la dési- 
guation obligatoire d’un successeur par le pape 


| _-¥élix, ne se dissimule pas la gravité de la confes- 


A 


sion publique que fit Boniface, d’avoir transgressé 
les canons. « C’était, dit-il2, un acte fort grave 
que cette rétractation. En s’accusant d’avoir violé 
les canons, Boniface reconnaissait indirectement 


que le pape Félix en avait fait autant, et que son 


~ intallation sur le siége pontifical avait été dune 


légitimité contestable tant que Dioscore, l’élu de 
la majorite des prétres, avait été vivant. Une con- 
séquence toute naturelle de ce qui venait de se 
passer, c’était la réhabilitation de Dioscore. Heu- 
reusement on n’obligea pas Boniface a la tirer lui- 
méme et a joindre un autre sacrifice 4 celui guil 
avait eu la générosité d’accomplir. » 

A la mort de Boniface, la vacance dura deux 
mois au milieu de troubles affreux, et Pon peut 
supposer que Vigile essaya de faire valoir ses pré- 
tendus droits. Ce fut une preuve convaincante de 
Vavantage des obligatoires désignations anticipées 
de successeurs ! 


Tout ce que nous venons de dire ne permet pas, 
on le voit, de tirer un argument bien positif de la 
nomination de Boniface par Félix. Nous ferons 
observer que le ms. qui nous fait connaitre les 
événements ignorés jusqu’ici, et qu’on s’étonne 
fort de ne pas trouver indiqués au moins dans le 
Liber Pontificalis, n’est pas antérieur au x° siécle, 
et date peut-étre méme du xi°. Les faits se sont-ils 
bien déroulés comme le représente cette piece 
‘unique dont tant d’exemplaires ont été expédiés et 
qui a été ensevelie dans un si général oubli?... 
Le Preceptum est-il authentique? n’a-t-il pas été, 
partiellement au moins, altéré dans sa teneur pri- 
mitive pour étre adapté 4 des besoins postérieurs?... 
Boniface, qui a imposé le renoncement du clergé 
au souvenir de Dioscore, n’aurait-il pas pu, sup- 
posé qu’il fit un ambitieux dépourvu de scru- 
pules, expliquer ce document réel qu’il adressaita 
des églises éloignées, pour affirmer sa situation, 
par Padjonction d’autres piéces légerement frau- 
dées dans leur forme, ot une désignation serait 
transformée en véritable nomination ?... Cest a 


dans Maruigu pr Paris, Addimenta, ed. WwW ats, Paris, 
1644, p. 124, 5). Le Dt Hottwecx (Op. ctz., p. 422) se 


tire d’affaire 4 propos du « reum se confessus est majes- 
‘tatis » en niant tont si*mplement que Boniface ait fait 


cette confession : « Es darf demnach wohl als ausge- 
macht gelten : Bonifaz hat nicht so gesprochen, wie ihn 
der Liber Pontificalis sprechen lasst. » 
4 Coron, dans Rocaserti, Bibl. max. pont., +. IL 
. 360. : 
if 2 Mélanges, loc. cit., p- 260. 


regret que nous émetions de semblables supposi- 
tions, injurieuses pour un personnage revétu du 
souverain pontificat; mais enfin il faut envisager 
toutes les éventualités en face dun procédé aussi 
anormal gue celui du saint pape Félix, alors sur- 
tout qu'il ne nous est connu que par une copie 
unique, grandement postérieure. Concédons pour- 
tant son authenticité qui est couramment admise. 
N’y aurait-il pas lieu de se demander si le pape 
Felix jouissait encore de toute sa raison? A l’épo- 
que oti le preceptum fut rédigé, il était assuré- 
ment trés bas!..., en tout cas il était bien connu 
pour étre sous l’influence de sonarchidiacre auguel 
saint Césaire d’Arles, désireux d’obtenir la confir- 
mation rapide du Concile d’Orange, s’adregsa de 
préférence au pape lui-méme. N’est-il pas au 
moins étrange que ces personnages « quorum 
interesse convenit » dont il est parlé dans le pra- 
ceptum, soient si peu nombreux, et qu’aucun 
@eux ne soit mieux désigné, méme par sa qua- 


lité...; étrange encore, qu’influents comme ils— 


devaient l’étre (étant donnée la réduction finale de 
leurs adversaires), ils n’aient pas pu grouper 


autour d’eux plus d’adhérents, lors dela consécra- 


tion de Boniface? — I] demeure incontestablement 
beaucoup d’obscurités sur toute cette histoire, et il 
serait pour le moins imprudent de faire fonds prin-\ 
cipalement sur elle pour baser une théorie de droit 
successoral qui en réalité, par le fait du principe 
de regle dans la matiére « ab actu ad posse valet 
consecutio * », affirmerait une origine divine. 
Ilest des points dont il ne faut pas négliger la 
considération. L’opposition presque unanime, 
disons tout au moins, l’opposition d’une grande 
majorité du clergé; la dureté de la victoire de 
Boniface, si sévérement jugée ensuite par le pape 
Agapit; la reconnaissance du titre de Dioscore 
dans un discours prononcs plus tard devant un 
Concile ceecuménique 3; la rétractation de la nomi- 
nation de Vigile faite par Boniface lui-méme: tout 


1« Le preceptum du pape Félix, dit Mar DucHEsng, | 


(Mélanges, loc. cit. p. 247), ne porte pas de date, mais 
il est évident qu’il a eté écrit aprés la 8° indiction, c’est- 
a-dire apres le 31 aott 530, et avant la mort du pape, 
arrivée dans le courant de septembre. Les mss. du Liber 
Pontificalis s’accordent tous 4 le faire mourir le 12 oc- 
tobre, mi id. oct., mais ¢’est la une fante provenant de 
la répétition de la formule 1m id., qui entre dans la 
date de Vordination de Félix IV (12 juillet = um id. 
jul.) La vie de ce pape lui attribue un pontificat de 
4 ans, 2 mois et 18 jours, tandis que si la date mm id. 
oct. était la vraie, il devrait avoir siégé juste 4 ans et 
3 mois. De plus, la date de la mort de Boniface IT et la 
durée de son pontificat, marquées toutes les deux sur 
son épitaphe et dans le Lib. Pontif., fixent son ordina- 
tion au dimanche 22 septembre 530. Félix IV est donc 
mort ce jour-la, au plus tard. » 

> « Qui oserait dire, écrit M. Many (Revue de l’Inst. 
Cath. de’ Paris, avril 1901, p. 151), que l’ Eglise romaine, 
qui ne peut se tromper dans la détermination de ses 
droits, qui est Vinterpréte du droit naturel et divin, eut 
commis... contre le droit divin une erreur et un crime 
en matiére aussi grave?... » 

3 J! faut cependant remarquer que la réparation rendue 
4 sa mémoire par Je pape Agapit n’entraine pas sa mise 
officielle au rang des souverains pontifes avant ou 4 la 
place de Boniface II, ainsi qu’en témoignent les catalogues 
latins et grecs des Papes. (Cf. DucHesne, op. cit. t. 1, 
p. 14 et s.). : 
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nous porte 4 croire que la nomination d’un succes- 
seur par le pape ayant apparemment quelque 
chose de répugnant au droit divin et indubitable- 
ment au droit ecclésiastique partout respecté, 
n’est pas un de ces actes de-gouvernement géné- 
ral susceptibles d’étre protégés par Ja préservation 
miraculeuse du den d’infaillibilité, mais unique- 
ment un acte personnel, d’allures tout au moins 
douteuses, en raison des dangereuses consequences 
quwil entraine fatalement apres lui. 
L’établissement de régles générales ayant le 
caractére de lois, descendant méme dans les 
détails les plus minimes pour faciliter la digne et 
rapide transmission du souverain pontificat, est du 
domaine des papes, chargés par Jésus-Christ de 
veiller 4 la sauvegarde de ]’Eglise, et tout ce 
qu’ils déterminent a cet égard-« sub pwna nulli- 
tatis » reléve de leur autorité infaillible 1. Il faut 
toutefois distinguer attentivement de ces actes les 
tentatives d’action personnelle par lesquelles un 
pontife pourrait essayer de se survivre a lui-méme 
en transmettant héréditairement son pouvoir. 
L’infaillibilité du pape porte bien sur les doc- 
trines, sur les principes de gouvernement univer- 
sel de l’Eglise, mais, qui oserait soutenir qu’elle 
s’étende également sur la détermination de la 
valeur morale et des capacites politiques ou reli- 
gieuses d’un individu? Et pourtant ce serait a 
cela qu’il faudrait en arriver, si nous admettions 
que l’infaillibilité pontificale s’étende jusqu’a la 
nomination du successeur. Un pape peut errer 
comme docteur privé, tomber dans des fautes 
graves, pratiquer une politique imprudente, tolé- 
rer une méthode d’administration moins parfaite 
que tels de ses prédécesseurs, s’oublier méme 4 
octroyer des faveurs taxées de népotisme (tout cela 
s’est vu)..., ’infaillibilité ne le préserve pas de ces 
faiblesses intellectuelles et morales : comment 
pourrait-il étre infaillible dans le choix d’un indi- 
vidu qwil connait moins que lui-méme et dontil 
peut conséquemment beaucoup moins aisément 
répondre encore? Le concours divin de Notre-Sei- 
gneur préservant son vicaire d’erreur n’est pas 
du tout esssentiel ici, et nous ne voyons pas pour- 
quoi on voudrait Vobliger a le faire intervenir. Du 


‘« La thése fondamentale du pouvoir législatif du 
Saint-Siége en ce qui concerne la maniére d’élire les 
papes n’est pas une simple opinion, mais un dogme cer- 
tain. La proposition qui le nierait serait téméraire, 
erronée, tendant au schisme et a Vhéresie. Les lois qui 
réglent le mode de cette élection, soit celles que les papes 
ont publiées seuls, soit celles qwils ont publiées avec 
le concours des conciles cecuméniques sont et demeurent 
obligatoires tant que le Saint-Siége ne les a pas abrogées 
ou changées... Si lon procédait (dans l’élection du pape) 
contrairement a un seul des points prescrits sous peine 
de nullité, Vélection serait nulle; on n’aurait pas un 
pape, mais un intrus. Nous spécifions 4 dessein la caté- 
gorie des formes presecrites sous peine de nullité, car 
il en est d’autres dont ’omission ne rend pas l’élection 
nulle, quoiqu’elles soient imposées aussi par les décrets 

ontificaux, parce que la clause annulatoire ne s’y 
rouve pas apposée. Si l’on viole les prescriptions de 
cette seconde catégorie, l’élection est illicite mais valide: 
la violation de la premiére entrainerait la nullité. » 
Bourx, Revue des Sciences ecclés., an. 1864, p. 351. 
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reste la solution contraire serait parfois embar- 
rassante pour ceux qui la voudraient soutenir. 
Prenons pour exemple Boniface II dont nous par- 
lions plus haut. Htait-il infaillible en nommant 
publiguement Vigile ou l’était-il en le dépossédant 
de ce méme pouvoir quwil lui avait donné1? Kt 
pourtant Vigile nommé, puis révoqué, s’exposant 
ensuite au schisme pour obtenir le pouvoir, se 
trouva ultérieurement devenir un pape légitime, 
grace a Vappui persévérant de la cour de Byzance. 
Nous ne croyons donc pas que la prérogative 
dinfaillibilité accompagne le pape dans le choix 
de son successeur. En s’efforgant d’échapper aux 
conséquences de la loi naturelle et universelle de 
la mort par une substitution que réprouvent les 
vrais intéréts de l’Nglise, — nous le démontrerons 
plus au long dans la 2¢ partie, — il est plus vrai- 
semblable qu’il risque de tomber dans une faute de 
favoritisme ou d’ambition, plutédt qu’il ne sauve- 
garde les intéréts majeurs de l’Eglise. Du jour de 
son décés, en effet, son rdle personne] immédiat 
cessant de s’exercer, son devoir et sa responsabi- 
lité s’arrétent, et Vinfaillibilité dont le concours lui 
était assuré ne peut accompagner plus longtemps 
une action qui ne se réalise que du fait méme de 
sa disparition du nombre des vivants?. 


(A swivre). 


LYTURGIN 


Q. — Kst-il permis de se servir d’un calice en bronze 
d’aluminium ? Un de mes amis en posséde un consacré 
il y a une quinzaine d’années, et il m’assure que Rome 
en a permis lusage, pourvu que la coupe en fit d’abord 
argentée, puis dorée. Pourriez-vous m’indiquer la date 
de cette concession, si elle existe ? 


R. — Votre ami est dans l’erreur, quand il 
assure que Rome permet lusage des calices en 
bronze daluminium. Il n’y en a pas trace dans 
les décrelts que nous avons parcourus, et les 
Rubriques ne parlent que des calices d’or ou d’ar- 
gent, ou au moins a coupe d’argent dorée a l’inté- 
rieur, et méme d’étain, en cas de nécessité ou de 
pauvreté, mais jamais de verre ou d’airain, lequel 


"Le Dr Hotuwnox a essayé de répondre 4 cet embar- 
rassant dilemme (op. cit. p. 422): « Der Papst ist unf- 
ehlbar in der Erkenntniss der ihm zustehender Rechte, 
des Inhalts der von Christus verliehenen Machtfille. 
Er ist aber nicht unfehlbar in der Ausiibung dieser 
Rechte, d. h., er kann sie in einer Form oder Umstanden 
tiben, welche den Akt minder gedeihlich werden lassen 
zum Wohl der Kirche. Der Papst kann und~muss, 
wenn er sich davon tiberzeugt, den Akt zuruckzunehmen, 
aber darin liegt nicht ein Hingestindniss, das er nicht 
das Recht hatte, einem solchen Akt vorzunehmen. » Et 
Yauteur cite le concordat de Fontainebleau que Pie VII, 
apres consultation des cardinaux, rétracta. On voit la 
différence qu'il y a entre un acte de cette nature et celui 
que nous examinons. 

> Erratum. — Dans Varticle précédent, p. 647, 2° col., 
lignes 4 et 5, au lieu de disposition, lire disparition. 
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est composé d’étain et de cuivre. (Ritus serv., 
Tit. 1, n.4; De defectibus, Tit. x, n. 4), 

Le canon Ut calixv 145, De consecratione, D. 1, 
s’exprime de méme : « Calix Domini cum patena, 
si non ex auro, omnino ex argento fiat; si quis 
autem tam pauper est, saltem vel stamneum cali- 
cem habeat. De sere aut aurichalco non fiat calix. » 
Et il en donne la raison : « quia ob vini virtutem 
- eruginem parit, que vomitum provocat. » 

Mais comment expliquer aprés cela le dire ‘de 
votre ami? Je suppose qu'il a lu dans les Analecia 
juris Pontif., tom. 1x, p. 14180, ce qui concerne 
Paul Morin, qui en 1866 tenait le bronze d’alumi- 
nium, au moment ot Rome recommandait de ne 
rien innover. 

Pensant que c’étail parce que cette matiére n était 
pas jugée assez digne pour le service des autels, 


ce fabricant pria Pie IX de daigner admettre ses. 


calices, moyennant certaines modifications qu’on 
voudrait bien signaler, et qu'il s'engageait 4 rem- 
plir. Sa Sainteté alors lui aurait accordé un 
indult particulier, tolérant les calices composés 
d@aluminium et de cuivre le plus pur, dans la pro- 
portion de dix pour cent de leur poids et de trente- 
cing pour cent de leur volume, moyennanit qu’ils 
soient solidement et richement argentés sur toute 
leur superficie, puis couverts partout d’une dorure 
minimum de vingt-cing centigrammes par déci- 
métre carré, avec, sur la marque de fabrique, le 
nombre représentatifdes grammes d’argent recou- 
vrant la piéce entiére, comme cela est pratiqué 
dans l’orfévrerie Christophle. 

Voila tout ce que nous avons pu trouver pour 
la défense de votre ami. C’est maigre, comme vous 
voyez, d’autant plus que ce document. ne figure 
pas dans la collection des décreis, et ne peut étre 
regardé comme une autorisation générale. Cepen- 
dant nous n’oserions pas condammner ceux qui se 
serviraient encore aujourd’hui de ces calices, s’ils 
étaient vraiment dans les conditions mentionnées 
ci-dessus. Toutefois, nous conseillerions plutét un 
calice 4 coupe d’argent, qu’on peut se procurer a 
des prix trés modérés. 


Q. — Le samedi saint, les cérémonies que le diacre 
fait avant la messe, et principalement le chant de 
l'Exultet, y compris les fonctions qui coupent ce chant, 
peuvent-elles étre remplies par un simple clerc, méme 
sous-diacre ? 

R. — C’est au diacre de la messe a chanter 
lEcultet, et, d’aprés la rubrique, les fonctions qui 
coupent ce chant ne peuvent étre remplies par 
d’autre que le diacre, sauf en ce qui concerne les 
lampes de Véglise, lesquelles sont allumées par un 
acolyte. Telle est la régle qu’on doit suivre et qui 
est confirmée par les décrets. (S. R. C., 22 juillet 
4848, n. 2965, ad 3). | 

S’il n’y a pas de ministres sacrés, c’est au célé- 
brant, et non pas 4 un autre prétre, a exécuter ce 
chant et a remplir cette fonction. (S. R. C., 12 no- 
vembre 1831, n. 2684, ad 8; notes sur ce décret, 
nouvelle Collection, t. IV, p. 823, ad 8). 
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On nous objectera peut-étre que Rome a permis 
a quelques églises de conserver l’usage de faire 
chanter l’Fawultet par d’autre que le diacre de la 
messe. Mais qu’est-ce que cela prouve contre la 
doctrine que nous exposons? Absolument rien. 
La Congrégation voyant des circonstances. parti- 
culiéres qui inclinaient 4 tolérer cet usage dans 
Véglise de Tibur, et n’osant pas cependant le con- 
firmer de son autorité propre, parce qu'il était 
contraire aux dispositions des rubriques, se con- 
tenta de dire qu’on en référat au Pape. Le Pape 
a daigné l’autoriser comme faveur, pro indulto. 
(S. R. C., 27 mars 1824, n. 2631, ad 2). Ce n’est 
donc pas une dispense dont on puisse user hors de 
cette église. 

De méme, Pie IX-a bien youlu accorder comme 
grace, pro gratia, que ]’on continuat dans la mé- 
tropole de Mexico de faire chanter l’Eaultet par 
un autre clerc, mais 4 condition qu’il serait au 
moins diacre: « Dummodo cantor sit in ordine 
Diaconatus. » (S. R. C., 2 avril 1875, n. 3344). 

On ne peut donc étendre cette faveur aux autres 
églises sans indult du Saint Siége, ni prendre un 
sous-diacre. 


a 


Q, — Le troisiéme, le septiéme et le trentiéme jour 
apres la mort d’une personne, 4 la messe de Requiem 
qu’on célébre pour elle, on peut se contenter d’une seule 
oraison. 

Quelle messe doit-on prendre ? 

Un confrére voisin prétend qu’on peut faire comme 
on yeut. Quid juris ? 


R. — Votre voisin a tort. La messe quotidienne 
ne se dit qu’en dehors des jours privilégiés, qui 
sont celui de la mori, de l’enterrement, les troi- 
siéme, septiéme et trentiéme jour, puis le jour 
anniversaire, celui de la Commémoraison générale 
des défunts, enfin celui ou l’on célébre pour un 
défunt dont on vient d’apprendre la mort. 
(S. R. C., 380 juin 1896, n. 3920, ad 1). Les décrets 
sont formels: « Missam sumendam esse in quoti- 
dianis, nisi agatur de die vere septima vel de 
anniversario ab obitu.» (S. R. C., 9 mai 41857, 
n. 3049, dub. 8; 2 décembre 1891, n. 3755, ad 8). 
Aussi les auteurs sont unanimes sur ce point. 

Quant a Voraison, elle doit étre: Quesumus, 
Domine, de cette messe, quand il s’agit de laiques 
ou de clercs morts avant d’étre prétres, et l’on n’a 
pas 4 recourir aux oraisons diverses Inclina ou 
Quesumus, que l’on dit seulement aux messes 
quotidiennes. (Van Der Stappen, t. II, n. 348). 


Q. — Un curé peut-il liturgiquement : 

to Se mettre a harmonium aprés avoir déposé la cha- 
suble comme il le fait parfois pour la quéte pendant le 
Credo, pour les chants du Kyrie, Gloria, Credo? 

2° Faire la procession du Saint-Sacrement soit a V’in- 
térieur, soit surtout a l’extérieur de l’église, sans dais ? 


R. — Ad I. Nous n’avons pas encore vu traiter 
cette question. Mais, 4 notre humble avis, il faut 
plutét renoncer a cette nouveauté que rabaisser 
ainsi la dignité du célébrant. 


Ad II. L’esprit de l’Eglise est qu’on ne fasse ja- 
mais de procession du Saint-Sacrement, soit 4 Vin- 
térieur, soit 4 l’extérieur de nos temples, sans dais, 
ou au moins sans ombrellino. 

Ainsi, le Jeudi Saint-aprés la messe, le célébrant 
transporte la sainte Réserve a l'autel préparé a cet 
effet swb baldachino. (Rubrique spéciale du Jeudi 
Saint). 

Le Vendredi Saint avant la messe, on doit rap- 
porter la sainte Réserve & l’autel of l’on dit la 
messe des Présanctifiés, de la méme maniére que 
la veille : Defertur. baldachinum super Sacra- 
mentum, (Rubr. spéc. du Vendredi Saint). 

A la Féte-Dieu, le célébrant descend de l’autel 
avec le Saint-Sacrement sub wmbella. 

Donc il n’y a aucunement a douter que, méme a 
Vintérieur de l’église, on ne doive user, sinon du 
dais, au moins de l’ombrellino. (Rituel, Tit. rx, 
chap. 5, n. 3). 


Q. — Le Cours de liturgie de Bernard dit que le 


Gloria se dit aux messes votives privées du Saint- 
Sacrement le jeudi. 
Que penser de cette décision ? 


R. — Elle est exacte, si ce jour-la on a dit Vof- 
fice yotif du Saint-Sacrement; autrement, non. 
(S. R. C., 30 juin 1896, n. 3922, § 1 et § 3). 


Q. — Dans notre Ordo, il est dit que les messes 
chantées de Requiem, preesente corpore, sont permises 
les jours de l’Epiphanie, de la Féte-Dieu, de saint 
Pierre et saint Paul, etc., mais défendues les dimanches 
ou Von transfére la solennité de ces fétes- 

Or, nous avons dans notre ville un hdépital dont la 
chapelle est publique, mais ou la solennité de ces fétes 
nest jamais transférée, parce que l’on n’y chante pas 
de grand’messe le dimanche. 

Dans ces conditions, la régle de notre Ordo doit-elle 
étre suivie ? C’est-a-dire, n’est-il pas permis de chaniter 
dans cette chapelle une messe de Requiem, preesente 


corpore, les dimanches ou, dans léglise paroissiale,, 


semblable messe est défendue parce que l’on fait dans 
cette église la solennité de ces fétes? 


_ R. — Nous ne pensons pas qu’il vous soit dé- 
fendu de chanter une messe de Requiem, corpore 
presente, dans votre chapelle ces jours-la. Car le 
décret du 2 décembre 1891, n. 3755, ad 1, ne pros- 
crit la messe de Requiem dans la solennité externe 
des fétes renvoyées au dimanche suivant, que si 
cette méme solennité externe est célébrée par le 
peuple : modo celebretur a populo. Or cette so- 
lennité n’a pas lieu dans votre chapelle publique, 
puisqu’on n’y chante pas de grand’messe le di- 
manche, tandis que le Saint-Siége exige le chant 
de la messe des solennités transférées comme con- 
dition sine qua non. (S. R. C., 22 juillet 1848, 
n. 2974, ad 4; 6 sept. 1890, n. 3735, ad 1; 2 déc. 
1891, n. 1754, ad 7). La régle tracée par l’Ordo 
n'est donc pas pour vous. 


Q. — Ie Quand une grande hostie pour ostensoir est 
dans une lunule 4 double paroi de cristal, est-il preserit 
@ouvrir cette lunule pour Voffrande et la consécration 
de cette hostie ? 


2° Pour réciter se la messe les prieres instituées 


par Léon XIII, le prétre doit-il venir se mettre a 
genoux en passant au milieu de l’autel, ou par la voie 
la plus courte? Doit-il en passant une inclination a la 
croix ? Peut-il prendre entre les mains le calice ? Peut-il 
s’agenouiller sur le marchepied ou descendre sur la 
derniére marche? Le Salve Regina doit-il étre alterné 
avec l’assistance ? 


R. — Ad I. On doit, pour loblation et la consé- 
cration, ouvrir la lunule qui renferme Vhostie 
destinée 4 exposition du Saint-Sacrement, bien 
qu’elle apparaisse 4 travers le cristal. La S. C. l’a 
ainsi déclaré le 4 septembre 1880, n. 5524, ad 6, 
tout en rappelant combien il est peu décent de se 
servir de ces lunules 4 double verre et dont la 
superficie touche immédiatement Vhostie : « Ser- 
vetur tamen decretum IN UNA VICARIATUS APOS- 
TOLIC! DE DANIA Giei 4 Febr. 1871. » (N. 82384, 
ad 4). 

Ad II. Aucune de ces maniéres.de réciter apres 
la messe les pricres instituées par Léon XIII n’est 
prescrite ni défendue. Le décret que nous avons © 
reproduit en 41884, p. 555, et qui obligeait a 
alterner ces priéres avec le peuple, n’est pas dans 
la nouvelle collection des décrets, et un autre 
déclare qu’on est libre de faire ou d’omettre Vin- 
clination a la croix, et de s’agenouiller soit ‘sur le 
marchepied de l’autel, soit sur le plus bas degré. 
(S. R. C., 48 juin 1885, n. 3637, ad 8). 


Q. — Peut-on, comme cela se fait dans notre petit 
séminaire a la rentrée d’octobre, dire une messe votive 
solennelle du Saint-Esprit, avec Gloria, Credo, et une 
seule oraison, quand ce jour-la tombe un office double? 


R. — Ce cas a été posé a la S.C. en 4893. On 
suppose un séminaire qui, chaque année, célébre 
avec grand apparat le jour oti se fait la rentrée 
des classes, et on demande si c’est 14 un motif 
suffisant pour chanter, comme on le fait, une 
messe votive solennelle de Spiritu Sancto ; et en 
cas de réponse affirmative, si l’Ordinaire peut 
permeitre que toujours on célébre cette messe? 

Rome répond: « Ad primam partem, decernen- 
dum ab Episcopo. Ad secundam, negative. » 
(S. R. C., 16 juin 1893, n. 3804, ad 7). 

Crest donc a Pévéque d’en décider, non pas ce- 
pendant une fois pour toutes, mais chaque fois 
que le cas se présentera, afin de ne pas engager 
Vavenir. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


§ LI. — Cooperando 


4° Préliminaires 


DEFINITIONS — DISTINCTIONS — METHODE 


Coopérer, c’est proprement « opérer conjointe- 
ment avec quelqu’un. » (Litiré). C’est done unir 
son « opération » a celle d’un autre et finalemment 
produire avec lui une wuvre commune, résul- 
tante du concours de deux causes, distinctes dans 
leur principe, fondues dans leur effet terminal. 

Il est bien regrettable, 4 mon avis, que les 
théologiens ne s’en soient pas tenus 4 cette notion 
si simple, si nette, si vulgaire méme, de la coopé- 
ration. Que de confusions, grand Dieu! on évite- 
rait dans les esprits si l’on prenait toujours la 
précaution de ne point désigner par le méme mot 
deux et méme quelquefois plusieurs idées diffé- 
rentes. Pas littérateurs, peu philesophes, et encore 
moins logiciens, nos bons moralistes, trés souvent! 

Je vous l’ai dit, chers freres, la « théologie mo- 
rale» s’est constituée au hasard, de pieces et de 
morceaux parfois assez disparates, chaque époque, 
chaque variation de controverse, de mceurs, chaque 
écrivain y apportant sa pierre, taillée 4 la mode 
du temps, choisie sous l’impulsion trés contin- 
gente de circonstances et de tempéraments person- 
nels. 

La dogmatique n’a pas eu la méme infortune 4 
son berceau. Le moule ou ont jetée les puissants 
génies de la scolastique, dans le cadre des Sen- 
tences de Pierre Lombard et dela Somme de saint 
Thomas, l’a de bonne heure, au moins dans les 
ceuvres vives de sa charpente, mise a l’abri des 
replatrages et ravayidages des petits génies d’ordre 
quelconque au-dessous du premier. 


En morale, au contraire, point de maitre puis- 
sant, pas méme saint Alphonse, pour tracer ne 
varietur la forte synthése architecturale de l’édi- 
fice ou Pon s’est avisé, sur le tard seulement, dela 
loger a cété de sa sceur « dogmatique. » 

Il est résulté de la que, entre auteurs de morale, 
Von s’est critiqué, corrigé, contredit, librement et 
a Vinfini, quand l’on ne s’est pas tout simplement 
copié; et aussi, que l’on ne s’est pas géné pour 
fabriquer au besoin, a la couleur de son esprit, 
une langue qui n’existait pas. Confusion et chaos! 
Demandez plutét aux pauvres professeurs de 
morale ce quils en pensent et ce qu’ils en 
souffrent. 

Or, pour en revenir 4 notre sujet, le mot coo- 
pérer est un de ceux qui ont été le plus mal- 
traités dans la langue des moralistes. Il y a, 
@aprés les manuels, deux sortes de coopération, 
Pune positive, Vautre négative. La positive s’en- 
tend facilement, c’estla coopération vraie, au sens 
de la définition normale que nous en avons donnée 
tout 4 Vheure. La négative, au contraire, ne se 
comprend plus du tout. C’est, disent nos auteurs, 
la coopération qui consiste a ne rien faire pour 
empécher la faute d’autrui. Charmant, en vérité! 
Voila une coopération qui consiste 4 ne pas coopé- 
rer, 42 ne rien faire, 4 ne pas opérer le moins du 
monde ; et c’est une coopération tout de méme! 

Qu’on se rende coupable quand on laisse com- 
mettre une faute au prochain, alors qu’on ale pou- 
voir et le devoir*de l’en empécher, je comprends 
fort bien cela; on a alors une volonté mauvaise, on 
viole pour son propre compte le précepte de la cha- 
rité ou de la justice; mais qu’on appelle cela une 
coopération, c’est ce que je ne réussis plus a saisir. 
Je vois trés bien comment on péche alors tolerando 
ou permittendo ; je ne vois pas comment on péche 
operando et surtout cooperando, comment lon pro- 
duit « conjointement » avec le voisin la mauvaise 
action qu'il lui plait de perpétrer. 

On me dira pent-étre 4 cela que tout homme 
peut étre considers, moralement au moins, sinon 
physiquement, comme l’auteur du mal qu’il n’em- 
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péche pas, puisque, s’il le voulait, le mal ne se 
ferait pas, et donc quw’il ne se fait que parce qu’il 
le veut bien. 

Pardon! ce n’est point 1a étre cause coopérative, 
méme morale, d’un péché, 4 moins que le mot de 
cause ne perdesasignification essentielleen passant 
del’ordre physique al’ordre moral. Qu’on me montre 
en quoi la faute de ’ivrogne que je pourrais em- 
pécher de boire, procéde de mon silenceou de mon 
inaction, et je consentirai alors 4 me laisser appe- 
ler « cause » de son péché; jusque-la, non! Je 
péeche & ma facon, cest clair; mais non a la 
gienne, non avec lui, non par participation effec- 
tive & son couvre. Ma responsabilité n’est point 
mesurée sur son crime, ou je ne mets la main en 
aucune maniére, mais sur-mon crime @ moi, et 
trés subjectif, qui consiste 4 violer la loi de cha- 
rité par laquelle je suis tenu im casw a lui faire un 
bien gue je lui refuse. Je puis me reprocher de ne 
Vavoir pas aimé, en le laissant s’enivrer de lui- 
méme, mais non point de l’avoir enivré, encore 
moins de m’étre enivré moi-méme en sa personne. 

Et pourtant, l’on a suivi docilement exemple 
facheux du premier qui a lancé dans la morale 
cette expression de coopération négative. Elle y a 
pris racine; il faut la subir, je le sais bien; mais 
je le regrette. Si Yon avait déchargé la théorie 
morale de la coopération de cette branche qui ne 
lui appartient pas, et qui demande une culture et 
un traitement a part, on aurait soulagé la mémoire 
des pauvres gens et mis un peu plus de bonne 
lumicre dans leur esprit. Car, au fond, cette coo- 
pération négative n’est tout simplement que de la 
« tolérance » du mal fait par nous, non pas ope- 
rando, et encore moins cooperando, mais tole- 
rando (ou permittendo), ce qui est plus clair et 
tres différent. 

Comment voulez-vous, avec une langue aussi 
mal faite, qu’on arrive 4 s’y reconnaitre dans la 
spécification des fautes commises en pareil cas? 
Péché d’ivresse pour moi tout a ’heure, ou péché 
contra caritatem, 8. v. p.? Si c’est cooperation, 
comment ne serait-ce pas péché (ivresse, puisque 
la volonté contracte toujours la malice morale 
objective de l’ceuvre peccamineuse qui est son 
fait? Si cest tolérance, comment ne serait-ce pas 
simple péché contra caritatem, puisque c’est alors 
primo et per se, et en réalité uniquement quant 
aux intentions de la volonté, le précepte de charité 
qui est violé a loccasion de la faute personnelle 
dont se rend coupable notre ivrogne ? 

Autre chose, non moins grave. Avec Vidée géné- 
ralement recue qu'il y a coopération dans tous les 
cas ol nous sommes « pour quelque chose » dans 
la faute Vautrui, il est arrivé qu’on a mélé en tout 
ceci deux choses trés différentes: la coopération 
et le scandale. Je sais bien que nos manuels ont 
deux titres differents pour ces deux sujets, et qu’ils 
définissent le scandale autrement que la coopéra- 
tion. Donnez-vous la peine, je vous prie, d’exami- 
ner de prés les cas classiques particuliers de la 
coopération (quoad famulos, operarios, mercato- 


res, caupones, etc.), et dites-moi si, sous couleur 
et a propos de coopération, on n’a pas mis la 
nombre de cas quine relévent en définitive que 
de la théorie du scandale. Précisons un peu ; le 
sujet est grave et pratique entre tous. 

Le scandale est tout fait externe de notre part 
(peccaminosum aut saltem minus rectum) qui 
fournit au prochain une occasion de ruine spiri- 
tuelle-(de péché, ou au moins de tentation). 

Voila encore une maniére « d’étre pour quelque 
chose » dans le péché d’autrui, sans pourtant y 
coopérer, sans entrer autrement que comme cause 
purement occasionnelle dans sa production. Ou 
voit-on, par exemple, que celui qui laisse un mau- 
vais album sur sa table « opére conjointement » 
avec le lecteur qui y trouvera l’occasion de pensées 
lascives? La encore, je vois bien la faute contra 
caritatem aumoins, et peut-étre aussi contracasti- 
tatem, de homme peu consciencieux qui met ainsi 
gous les yeux du passant l’attrait du mal; je ne 
vois pas comment il entre réellement en partici- 
pation avec le péché de ceui-ci. Cela est si vrai 
que 1° ledit lecteur d’aventure ne péche qu inté- 
rieurement, et il n’y a pas de « coopération » 
imaginable en matiére de fautes purement inter- 
nes; que 2° le passant peut pecher ou ne pas 
pécher, l'ceuvre mauvaise de scandaie restant la 
méme; que 3° les péchés du passant peuvent 
n’étre prévus que iv confuso, ce qui est insuffi- 
sant pour qu’on puisse dire que notre homme a 
Valbum a sa part de causalité vraie, réelle, en 
chacun des péchés individuels qui pourront étre 
commis a propos de ses gravures. 

Qu’on m’entende bien! Je nie Vidée et usage 
légitime du mot coopération en ceci, — simple 
affaire de précision et de méthode; — jene nie pas 
du tout la culpabilité de ceux qui, sans coopérer, 
au sens exact de expression, 4 la faute d’autrui, 
fournissent néanmoins au prochain, et sciemment, 
sans excuse, l’occasion de la commettre. 

Je voulais arriver a cette conclusion, savoir: 
que occasionner le péché d’autrui est un genre 
moral de faute qui, tout comme permetire le 
péché Vautrui, est autre chose que coopérer au 
péché @autrui; et qui réclame une étude a part, 
des solutions spéciales, autres que celles de la 
coopération, basées sur des principes différents. 

Sans le dire, comme je le fais, certains auteurs 
de morale tout récents ont trés bien vu l’inconvé- 
nient de la confusion classique dont je parle. Is 
ont pris soin de renvoyer avec plus de rigueur au 
scandale les cas et exemples pratiques qui S’y 
rapportent, et de n’admettre dans la théorie de la 
coopération, déja assez chargée et difficile par 
elle-méme, que les cas qui répondent plus stricte- 
ment a la vraie définition du mot. C’est égal! je ne 
serai content que lorsqu’on aura enleyé encore au 
chapitre de la coopération et réservé 4 la ques- 
tion de la tolérance tout ce qui s’y dit dela coopé- 
ration négative. te 

Done, voila qui est entendu, je renvoie a l’article 
tolerando la prétendue coopération négative qui 


. 


n’a rien a voir ici. Quant a la coopération occa- 
sionnelle du scandale, j’en ferai la matiére du 
chapitre 4 part annoncé déja sous le titre occa- 
sionando, chapitre ot seront étudiées avec quel- 
que attention les différentes maniéres de pécher et 
de ne pécher point dans le fait de donner au pro- 
chain occasion de pécher. 

Enfin, troisiéme et derniere remarque curieuse. 
Vous connaissez les deux fameux alexandrins ot 
nos auteurs ont condensé, pour le plus grand 
avantage mnémonique des éléves, les neuf modes 
ou sortes différentes de coopération : 


Jussio, consilium, consensus, palpo, receptans ; 
Participans, mutus, non obstans, non manifestans. 


Voila, dit-on, neuf espéces de coopération. 
Voyons done si ces espéces, comme toutes 


« espéces » qui se respectent, rentrent bien dansle 
genre dont elles sont de simples divisions. 

D’abord, les trois derniéres sont 4 exclure — 
mutus, non obstans, non manifestans — comme 
étant pures « permissions de péchés, » pure soi- 
disant coopération négative, que nous avons clas- 
sée en son lieu propre, au chapitre tolerando. 

Ordonner, conseiller une cuvre mauvaise a 
quelqu’un, est-ce coopérer ason péché? Physique- 
ment non, c’est clair, puisque le jwbens et le con- 
sulens se tiennent a distance, ne touchent en rien 
pareux-mémes 4 l’ceuvre mauvaise, puisque précisé- 
ment ilsla font exécuter par un autre. Il n’y a donc 
point la, en rigueur de langage, une « opération 
conjointe » résultant réellement de Vactivité de 
deux causes physiques réunies. 

Moralementle consulens et surtout le mandans 
ont sur l’exécutant une influence réelle qui le 
détermine a faire le mal. Je veux bien qu’on 
appelle cela de la coopération, puisque c'est 
lusage, et que cette maniére de parler ne manque 
pas d’une certaine justesse. Néanmoins regardez- 
y de trés prés. Le mandans donne un ordre, le 
consulens un conseil ; ordre et conseil opérent-ils 
par eux-mémes le mal en question? Non. Ils 
tombent sur intelligence de celui qui écoute et 
qui ainsi « déclenché », éveillé, excité, va ensuite, 
avec plus ou moins de certitude (car, enfin, il peut 
résister !) se décider lui-méme 4 commettre la mau- 
vaise action qu’on lui suggére. C’est donc une 
« suggestion, » c’est-a-dire au fond une occasion 
de pécher; une occasion, je le veux bien, qui 
atteindra gon but et entrainera efficacement au 
mal le pauvre « occasionné, » mais enfin une occa- 
sion de la méme nature que les autres occasions 
de pécher fournies par nous au voisin dans le 
scandale, avec cette simple différence accidentelle 
gue V’aspect sous lequel elle se présente (ordre 
d’un supérieur, consei/ d’un ami ou Wun homme 
autorisé) la rend plus immédiatement dangereuse, 
plus entrainante, plus assurée d’atteindre son but, 
Je dirais que c’est une « occasion qualifiée, » et dont 
la malice morale, a cause de cela, souille plus 


- profondément la conscience de son auteur. 


Personne n’est forcé de pécher ici-bas; le libre 
arbitre @un homme n’est jamais physiquement 
Vinstrument du libre arbitre d’un autre homme; 
chacun péche pour son compte comme il croit et 
veut pécher. Tout ce qui est en dehors de sa volonté 
n’est et ne peut étre que « sollicitations » au mal, 
tentations plus ou moins fortes, occasions enfin 
de pécher, sous des formes infiniment variées. 
Voila, pourquoi je n’aime guére qu’on donne le 
péché ainsi « occasionné » par ordre ou conseil 
dun autre comme un prolongement instrumental 
exécutif de la volonté mauvaise de celui qui 
ordonne ou conseille. 

Je n’entends pas me battre contre des moulins a 
vent. Je ne veux point bouleverser une langue 
faite. Je me contente de la critiquer, quitte a 
tirer plus tard de mes critiques quelques conclu- 
sions utiles pour la pratique du confessionnal. 
Continuons. 

Consensus, le vote, voila qui est bien de la coo- 
peération, une participation réelle du votant a 
VYoouvre mauvaise qui sera le résultat du scrutin. 
Toute la théorie morale des élections est la- 
dedans ; nous y viendrons. Un méme péché a4 deux 
ou plusieurs, opération immorale conjointe par 
exercice de l’activité propre de causalités qui s’ac- 
cordent dans un méme résultat, le consensus est 
bien cela. Rien 4 dire. Passons.  . 

Mais le palpo! que vient-il faire ici? Pour ceux 
qui ’auraient oublié —et combien je les en trouve 
excusables! — je rappelle que le palpo est celui 
qui par flatteries, moqueries, reproches, etc., 
excite son prochain a faire le mal. Mémes 
reflexions que ci-dessus, n’est-ce pas? 4 propos du 
mandatum et du consilium. Cest toujours la 
méme chose: induire le voisin 4 pécher n’est pas 
opérer conjointement sa faute avec lui, y prendre 
part; cest lui donner une occasion encore, plus 
ou moins entrainante, suivant l’apparence qu’elle 
revét et la faiblesse du sujet sous les pas duquel 
malicieusement on la fait naitre ; ce n’est pas coo- 
pérer. 

Le receptans, au contraire, autant qu’il trempe 
réellement dans le crime en lui fournissant des 
moyens execution, est un coopérant; et encore 
faut-il que le « recel » soit dans l’ceuvre d’injus- 
tice un moyen efficace de la commettre; car s’il 
est seulement promis 4 l’avance, il devient une 
occasion plutét qu’une coopération de vol, et sil 
nest consenti qu’aprés coup, on ne voit plus 
quelle relation il peut avoir avec le crime commis 
auparayant. 

Enfin le participans. Les moralistes distinguent 
le participans in preda et in actione. Seul le 
second est un vrai coopérateur; le premier, non, 
assurément, et c’est si vrai que nos auteurs l’obli- 
gent a restitution a titre de possessor male fidet 
et non en tant que damnificator, en tant qu’au- 
teur du vol. 

A part done le vol, le recel, et la participation 
au crime, les six autres modes ne sont point des 


espéces de la coopération, mais des espéces parti- 
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aelidres “de sollicitation au ats qu’on andere en 
rigueur de méthode renvoyer, pour leur apprécia- 
tion morale, au chapitre du scandale et du péché 
commis occasionando. 

En fait, ces neuf modes prétendus de coopéra- 
tion ne sont d’aucune utilité dans le traité de la 
Charité ott pourtant se trouve la question de la 
coopération. Ils ont été inventés pour les besoins 
du traité de la Justice. En matiére Vinjustice, en 
effet, 2 cOté du péché, ily a la res aliena a resti- 
tuer, et ce n’était pas petite affaire que de déter- 
miner ceux a qui doit incomber pratiquement 
ennui de réparer les damna, quand plusieurs 
personnes ont été mélées 4 une injustice; je dis : 
« ont été mélées, » et non pas: « ont coopéré. » Car, 
on peut étre mélé a une injustice 1° comme opéra- 
teur, 20 comme coopérateur, 3° comme occasion. Le 
mot occasion a paru 4 nos auteurs bien élastique, 
et il Vest en effet beaucoup. Si son élasticité est 
gans inconvénient en matiére de charité lésée, il 
n’en est plus de méme en matiére de justice, ou 
lon posecomme principe que celui-la doit réparer 
qui est « cause » et dans la mesure ou il est 
«cause» du tort fait a autrui. Alors, on a regardé 
comme « causes morales» les gens qui ont une 
influence déterminante, sur le vol commis par 
exemple, alors méme que ces « influences, » au 
lieu d’étre vraiment coopératives, ne sont, en 
bonne psychologie et théorie morale des actes 
humains, que des occasions, ni plus ni moins 
occasions et influentes que toutes les autres occa- 
sions de pécher en toute autre matiére que celle de 
la justice. 

Voyez plutét: nos deux petits vers renferment 
au moins deux mots, deux modes prétendus de 
coopération qui, a coup stir, sont inapplicables 
ailleurs que dans les choses de justice: le recel, 
et le partage du butin volé; preuve que lauteur 
de cette fantaisie poétique a bien eu en vue la 
matiére de la justice et les attributions de dom- 
mages 4 réparer, plutét que la théorie générale de 
la coopération, qui, elle, embrasse la morale tout 
entiére. 

Encore une fois, je ne me pose pas en réforma- 
teur. Je disséque, j’observe et je mets mon lecteur 
& méme de conclure. C’est tout. Va pour « cause 
morale, » puisque c’est une affaire universelle- 
ment entendue que la suggestion influente doit 
s’appeler ainsi. Je me demande, par exemple, 
pourquoi elle s’appelle ainsi réguliérement en 
Justice et non ailleurs. La femme qui est « sug- 
gestion trés influenie » par rapport au monsieur 
dont le coeur fait explosion a sop aspect, n’est-elle 
point tout aussi cause morale (et dés lors coopé- 
rative) in casu que Vhomme qui donne a son 
prochain le conseil de commeitre un vol? Pour- 
quoi le conseiller a-t-il sa place dans le chapitre 
de la « coopération », alors que le cas de la dame 
est logé au chapitre du « scandale, » occasio 
ruine spiriiualis ? Pourquoi le mauvais conseil 
est-il une coopération, alors que le mauvais 
exemple n’en est pas une ? Puurquoi causa mora- 


ne 


lis dans a premier cas et : aitapte | occasio dans le 
second ? Kt si ’on ne tient pas ferme 4 la distinc- 
tion de ces deux idées, — occasionner le mal 
dautrui, coopérer au mal d’autrui, — pourquoi 
dans la morale les deux chapitres distincts du 
scandate et de la coopération ? Pourquoi? Pour- 
quoi? Inutile de chercher une autre explication 
que celle déja donnée, et qui vaut pour tous les 
cas analogues de doctrines et de terminologies 
faites petit a petit, a V’aventure, dans le cours des 
temps, et ot: l’'usage 


Quem penes arbitrium est et jus et norma loquendt 


crée des modes de pensée et de langage qu'il est 
ensuite parfois bien difficile d’accorder avec la 
logique. Le malheur est que lintelligence géniale 
manque souvent a ceux qui les premiers 
lancent Vusage dans le public, tout comme la har- 
diesse fait défaut dans la suite a ceux qui ne 
manquent point de raisons claires pour secouer le 
joug de Pusage recu; et l’usage finit par imposer 
en maitre son autorité traditionnelle, parfois bien 
désagréable a supporter! 

Je Vattaque ici a propos de cet indébrouillable 
casse-téte chinois qu’est notre casuistique actuelle 
de la coopération; non pas que j’aie le moins du 
monde la prétention de ruiner son crédit; je n’y 
réussirais pas, étant trop petit homme pour cela, 
et peut-étre aussi trop anonyme. Les auteurs qui 
ont des gloires imprimées 4 défendre ou a vendre 
auraient vite fait de m’écraser sous le poids, coo- 
pératif cette fois, de leurs masses volumineuses. 
Mon but est beaucoup plus modeste. Je voudrais, 
en déblayant le terrain d’un tas de choses étran- 
géres qui Vencombrent, mettre mon lecteur a 
méme de voir pratiquement trés clair aux pro- 
blémes de la coopération et de leur donner, sans 
tant de labeur cérébral, la solution, simple en 
somme, quils comportent. Que si je m/’écarte 
quelque peu des usages recus dans la langue tra-. 
ditionnelle (?) de la théologie morale classique, on 
aura, je ’espére, la charité de n’en pas conclure 
que je suis un révolutionnaire, mais tout simple- 
ment un brave homme qui aime la lumiére du 
plein midi, dans les idées @’abord et aussi, autant 
que possible, dans les mots. Les pauvres mots 
supportent sans se plaindre tout ce qu’on veut 
leur mettre sur les épaules, et chacun profite de 
leur docilité pour les charger & sa facon. Les 
idées sont plus réfractaires 4 nos caprices. A leurs 
associations préside une loi logique supérieure 
que, bon gré mal gré, il nous faut, un jour ou 
Vautre, respecter. C’est le désir de rendre a cette 
maitresse directrice de nos jugements théoriques 
et pratiques la place d’honneur qu’on ne lui a 
peut-étre pas toujours faite assez large, qui m’a 
inspiré dans la rédaction de cette étude sur la coo- 
pération dont je termine ici les préliminaires, en 
rappelant nettement, en quelques mots, comme 
résumé pratique des réflexions qui précédent, les 
grandes lignes de la méthode que nous allons 
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I a et 


suivre pour arriver, au bout, A des conclusions 
pratiques aisées 4 comprendre, 4 retenir et a 
appliquer. 

L’homme fait le mal, ou tout seul isolément, ou 
avec autrui. Premiére grande division, déja expli- 
quée. L’article operando a rappelé ce qui concerne 
le péché solitaire. Quant au mal fait en compa- 
gnie, il y a trois maniéres différentes d’y concou- 
rir: 1° en mettant positivement la main 4 l’euvre 
peccamineuse qui résulte ainsi, en tant qu’@uvre 
réelle, du concours effectif de plusieurs causalités 
conjointes : c’est la coopération ; 20 en sugyérant 
au prochain une occasion ou tentation de péché, 
en dehors de tout concours effectif réel & Voeuvre 
qu’il commet sous l’impulsion morale de cette 
influence occasionnelle: c’est la sollicitation au 
mal, la suggestion occasionnelle du péché; 30 en 
se tenant inerte devant le mal qui va se commet- 
tre, alors qu’il y a pouvoir et devoir de l’empé- 
cher, de par la loi de charité ou de justice: c’est 
la permission muette ou la tolérance du mal. 

Remarquez, je vous prie, cette gradation des- 
cendante dont nous aurons 4 nous souvenir quand 
il faudra. préciser les différents degrés d’imputabi- 
lité et de responsabilité morales que comportent 
ces trois maniéres « d’étre pour quelque chose » 
dans la faute d’autrui. 

La coopération est per se ce quil y a de plus 
graye, de plus difficilement excusable, 4 cause de 
Vétroite proximité de contact qu’elle offre 4 notre 
volonté dans le péché du voisin. 

Vient ensuite l’occcasio peccandi, qui per se, et 
sauf circonstances aggrayantes particuliéres, 
touche de moins pres l’ceuvre mauvaise finale qui 
est en jeu; le lien de cause a effet est ici plus 
lache; ce n’est plus que de la causalité per acci- 
dens psychologiquement parlant, encore que mo- 
ralement elle puisse étre causalité per se subjec- 
tivement in intentione agentis. Aussi les excuses 
a toto et a tanto sont-elles sur ce terrain-la beau- 
coup plus fréquentes, méme les excuses tirées de 
Vinsuffisance de préyision ou de consentement, 
laquelle est d’autant plus largement admissible 
que le pécheur est a plus longue distance du mal 
a commettre, moins éclairé sur sa gravité réelle 
intrinséque, moins certain de sa réalisation objec- 
tive. ’ 

Enfin la tolérance nous éloigne davantage 
encore du mal moral. Il n’y a plus ici d’influence 
positive in peccantem. Toute idée de coopération, 
aussi large et impropre qu’on le veuille admettre, 
disparait. Celui qui laisse faire le péché d’autrui 
n’en est plus ni cause per se ni cause per acci- 
dens, puisque ce péché existerait exactement de 
la méme fagon en supposant que le lolerans 
n’existat point. Le cas de celui-ci n’a donc rien 4 
voir per se loguendo avec la moralité propre et 
intrinséque de la faute commise, mais seulement 
avec le précepte que viole intérieurement au fond 
de la conscience l’attitude muette et inerte de 
Yomission coupable ;-car au fond c'est pure faxte 

_d@omission, a juger d’aprés les principes de morale 


propres a ce genre de péché, Aussi, en matiére de 
tolérance les excuses a toto et a tanto sont-elles 
plus fréquentes encore que dans la catégorie pré- 
cédente des swggeslions occasionnelles. 

Kt Dieu merci! Car, a mesure que nous descen- 
dons l’échelle de nos trois séries susdites, les con- 
tacts de notre moralité avec celle de nos conci- 
toyens deviennent de plus en plus nombreux; 
cest un enchevétrement, pour ainsi dire continu, 
de relations sociales forcées, qui rendrait intolé- 
rable la vie d’un honnéte homme en société si la 
théorie morale des suggestions occasionnelles et 
de la tolérance du péché @autrui ne nous fournis- 
sait des principes susceptibles de tranquilliser 
aisément nos consciences. 

Voila done qui sera clair comme méthode. 
Trois études vont se succéder sous les titres déja 
annoncés, oU nous verrons comment nous sommes 
exposés a pécher par compagnie avec nos sem- 
blables 49 cooperando, 2° occasionando, 3° tole- 
rando. 

Entrons maintenant dans Je vif du probleme 
moral de la coopération. 

(A suivre). 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — J’attends avec impatience la suite de vos études 
sur ’Eglise de France et Etat au moyen dge. Kt 
depuis le 13 juin je ne vois rien venir.. 


R. — Votre impatience nous fait plaisir, mais 
pour que vous ayez vous-méme votre part de 
satisfaction, nous allons étudier aujourd’hui 


L’EGLISE DE FRANCE ET L'ETAT SOUS LES PREMIERS 
CAROLINGIENS (752-817) 


La restauration de VEglise 


Pendant gue les Mérovingiens, tombés de la 
fougue des passions sanguinaires dans l’avilisse- 
ment de la volupté, vivent a l’ombre de leur pa- 
lais, au milieu des concubines, sous le nom de 
rois fainéants, s’éléve, dans la Germanie chré- 
tienne, parmi les Francs Ripuaires, une famille 
dont presque tous les membres soat a la fois des 
guerriers et des saints. Saint Pépin de Landen, 
son chef, maire d’Austrasie sous Clotaire II, insé- 
parable du bienheureux Cunibert, archevéque de 
Cologne, et du bienheureux Arnulf, evéque de 
Metz, a pour fils saint Wandrille, pour petit-fils 
Pépin d’Héristal, le vainqueur des Francs Neus- 
triens, des Frisons et des Suéves, a la conversion 
desyuels il travaille avec les missionnaires de 
saiut Willibrod, et pour arriére-petit tils Charles 


726 


Martel, deux fois le sauveur de son peuple, 
spoliateur, il est vrai, des biens ecclésiastiques, 
mais qui, sur la fin de ses jours, « réfléchit aux 
moyens de racheter ses péchés pour parvenir au 
bonheur éternel '. » 

Les successeurs de ces tout-puissants maires 
du palais demeurent, malgré certaines faiblesses, 
fidéles aux pieuses traditions de leurs ancétres. 
Carloman, fils ainé de Charles Martel, ne révait, 
au sein de la puissance, que « le joug de clerica- 
ture » ; 4 peine eut-il vaincu les Allemands re- 
belles, qu’il demanda Vhabit religieux au pape 
Zacharie. Pépin, choisi pour le souverain pouvoir, 
« aprés délibération et du consentement de tous 
les Francs, avec l’autorisation du Siege aposto- 
lique », sacré par la main du pape, voulut étre 
enterré a Saint-Denis dans la posture des peni- 
tents prosternés, « 4 cause des péchés de son 
pere Charles Martel, dont il tenait a faire une 
sorte de 
tombe. » Charlemagne, a lage de soixante-dix 
ans, et regardé alors comme le pére du monde, 
songea a4 se retirer dans un cloitre, tant il redou- 
tait de paraitre sans préparation devant Dieu, 
qui lui avait confié sur la terre la plus grande 
mission qu’aucun monargue ait jamais accom- 
ple ! Enfin, dés que Louis le Debonnaire fut em- 
pereur, il construisit, & cété du palais d’Aix-la- 
Chapelle, un monastére de Beénédictins qu'il gou- 
vernait lui-méme, et ov il allait souvent oublier 
les soucis du pouvoir dans les douceurs de la vie 
contemplative. 

Puis, autour de ces princes, on ne voit qu’évé- 
ques et moines animés du zéle de la maison de 
Dieu : saint Boniface, légat du Siége apostolique ; 
Fulrad, abbé de Saint-Denis, le plus habile diplo- 
mate du huitiéme siecle, « grand aumdénier du 
royaume des Francs » ; Hérulf, évéque de 
Langres, que Pépin le Bref appelait son pere ; 
Chrodegand, moine de Saint-Tron, bientét évéque, 
bientét saint ; puis, un disciple de saint Boniface, 
le plus cher, Lull, archevéque de Mayence, et 
Sturm, abbé de Fulde; Hithier, abbé de Saint- 
Martin de Tours ; Radon, abbé de Saint-Waast 
d’Arras ; le moine Alcuin, chef de l’école du pa- 
lais de Charlemagne, abbé de Saint-Martin de 
Tours et ministre, en quelque sorte, de Vinstruc- 
tion publique ; Paul Diacre et saint Paulin 
d’Aquilée ; Angelramne, évéque de Metz, archi- 
chapelain, c’est-a-dire ministre des affaires ecclé- 
siastiques, et son successeur Hildebold, évéque de 
Cologne ; Lanfroy et Irminon, abbés de Saint- 
Germain-des-Prés ; Smaragde, abbé de Saint- 
Mihiel, employé surtout dans les négociations ; 
Théodulphe, évéque d’Orléans, qui devait nous 
laisser des réglements diocésains?, et Leidrade, 
archevéque de Lyon, tous deux missi ou inspec- 
teurs célébres ; Adalhard, abbé de Corbie, mi- 


1 Recueil des histor. des Gaules, tv, 699 : Dipléme 
de donation 4 l’église d’Utrecht. 
* Capitula, rédigés vers 797: Migne, Patrol. lat., cy. 
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pénitence publique jusque dans la. 


nistre de l’Italie sous le fils de Charlemagne et 
sous son petit-fils ; Angilbert, abbé de Saint- 
Riquier, « admis 4 tous les conseils du gouverne- 
ment»; enfin, au commencement du régne de 
Louis le Débonnaire, saint Benoit d’Aniane, qui 
Vavait élevé. 

Tout pénétrés done de l’esprit religieux et par 
eux-mémes et par les ecclésiastiques auxquels ils 
accordent leur confiance, ces nouveaux princes se 
donnent pour mission la mission méme de l’Kglise: 
celle de faire prévaloir la vertu dans le monde 
barbare. Us se disent établis par Dieu « pour em- 
pécher que le péché ne grandisse sur la terre », 
pour « annoncer la foi, faire fructifier la bonne 
doctrine, veiller au salut éternel de leurs sujets », 
et former de tous ces peuples divers, Francs Ri- 
puaires, Francs Saliens, Burgondes, Alamans, 
Bavarois, Saxons, Frisons, Thuringiens, Goths, 
Lombards et Romains, un peuple unique, le 
peuple de Dieu. Ils ne révent que « l’exaltation de 
la sainte Eglise », condition du progrés moral des 
ames. C’est pour ce but seul, disent-ils, que Dieu 
leur a commis le souverain pouvoir ‘. Et comme 
pendant Vagonie de la dynastie mérovingienne, le 
clergé, envahi par les hommes de guerre, est 
tombé dans l’anarchie, quwil y a tout perdu, sa 
vertu, sa richesse, son pouvoir, son influence, son 
prestige, ils veulent lui rendre la régularité et la 
prépondérance sociale. « Rois par la grace de 
Dieu 2, défenseurs dévoués de la sainte Eglise, 
auxiliaires en toutes choses du Saint-Siége® », 
avec lequel ils sont, pour ainsi dire, en harmonie 
préétablie, ils poursuivent cette ceuvre de restau- 
ration spirituelle et temporelle avec une piété 
dont l’ardeur ne connait point de défaillance *. 


I 


D’abord, ils promulguent des collections de ca- 
nons 5, ils y ajoutent sans cesse °, ils font dresser 
des. recueils de lettres pontificales 7, ils multi- 
plient les capitulaires %, et avec tous ces codes de 
discipline, débris mutilés d’immenses travaux 
législatifs qui se répétent et se confondent °, ils 


1 Baluze, Capitul., 1, 631-6838. 

* Formule en usage au moins depuis Charlemagne. 

3« Gratia Dei Rex regnique Francorum rector, et 
devotus sancte Keclesie defensor atque adjutor in 
omnibus Apostolic Sedis. » Capitul. an. 769 : Pertz, 
Leges, i, 33. 

“« Placuit primis ompium ut vitia, que nostris tem- 
poribus in sancla Dei Kcclesia emersa sunt, radicitus 
evellantur. » Capitul. Langob. an. 803, pref. : Pertz, 
Leges, 1, 109. 

* Le Codex Canonum de Denys est enyoyé a Charle- 
magne par le pape Hadrien et promulgué dans l’assem- 
blée d’Aix-la-Chapelle en 802. 

° On ajoute diverses piéces 4 ?Hadriana. : 

7 En 791, Charlemagne fait dresser le Codex Caroli- 
nus, qui comprend quatre-vingt-dix-neuf lettres adres- 
sées par les papes 4 Charles Martel, Pépin et Charle- 
magne lui-méme : Migne, Patrol. lat., xcvut. 

* Charlemagne seul promulgue 723 articles d’intérét 
religieux et moral. 

* Ainsi Von trouve dans les collections des conciles 
477 articles des capitulaires de Charlemagne. 


» he 3 eS ae 


tracent le manuel du parfait ecclésiastique en ces 
vieux ages. 

Ils rétablissent, comme régle fondamentale, le 
principe de l’élection, sans aucune réserve des 
droits du roi. « Les évéques seront élus, selon les 
statuts canoniques, par le choix du clergé et du 
peuple, parmi les clercs du diocése méme, sans au- 
“tune acception de personnes ni de présents, eu 
égard au seul mérite de leur vie et de leur sa- 
gesse, afin que, par leurs exemples et par leurs 
discours, ils puissent diriger ceux qui leur sont 
soumis 1. » 

Les évéques ainsi élus pratiqueront une vie 
conforme a leur état: 


Que tous les évéques s’appliquent a lire la parole de 
Dieu... ; que les commentaires des saints Péres leur 
soient familiers, ainsi que les livres canoniques. II 
n’est permis 4 aucun évéque d’ignorer les canons ni le 
Pastoral du bienheureux pape Grégoire... Il ne faut pas 
qwun évéque aime les grands repas, et, pendant ses 
repas, il fera mieux d’entendre la lesture de quelque 
bon livre que de laisser libre cours 4 d’inutiles conver- 
sations. Les pélerins et les pauvres doivent étre ses 
convives habituels. Il fuira les jeux obscénes des his- 
trions et des comédiens ; il n’ira pas, non plus, ala 
chasse des hétes fauves ou des oiseaux, a plus forte 
raison a la guerre, 4 moins quiil ne soit choisi pour 
dire la messe, entendre les confessions et porter les 
reliques dans les batailles... Il s’en tiendra a l’église 
pour laquelle il a été ordonné, sinon il sera déposé ; il 
y gardera la résidence, il ne pourra pas méme s’en 
absenter plus de trois semaines de suite... I] compo- 
sera des homélies, qu’il mettra en langue romane rus- 
tique ou tudesque, pour se faire mieux comprendre... 
Il organisera des écoles de lettres, afin que lon puisse 
pénétrer plus aisément et plus stiirement les mystéres 
des saintes Ecritures et plaire 4 Dieu par la correction 
du langage comme par la rectitude de la vie... Ayant 
seul le droit d’aliéner, de vendre, de donner, d’échan- 
ger les fonds ecclésiastiques, il administrera les biens 
de son église en vrai ministre de Dieu, et non en homme 
avide °*. 


Les évéques recruteront leurs clercs sans en- 
freindre les lois. « Pour les hommes libres, ils ne 
les ordonneront pas sans l’autorisation royale *. » 
Pour les serfs, nul évéque ne les ordonnera sans 
le consentement du maitre, sinon les serfs seront 
déposés et rendus au maitre. L’évéque ne pourra 
ordonner aucun sujet, méme le plus recomman- 
dable, avant l’age de trente ans. I] fera venir l’or- 
dinand dans sa maison épiscopale, et il le retien- 
dra aussi longtemps qu'il sera nécessaire pour 
connaitre ses mours *. 

Les évéques surveilleront leurs prétres avec 
soin : 

Quwiils examinent si leurs prétres ont conservé la 
vraie foi, administrent le baptéme et comprennent bien 


les priéres de la messe ; s'ils chantent les psaumes di- 
gnement et suivant les divisions des versets ; s’ils 


1 Capitul. Aquisgran. an. 803, V 2 ; id. an. 817, V2 
et 5: Baluze, Capitul., 1, 379, 564. _ ; 

2 Capitul. Aquisgran. an. 789, V 49 ; Capitul. Fran- 
cof. an. 794, Y 41 et 49 ; Capitul. an. 802 ; Epist. ad 
Baugulfum : Rec. des histor. des G., v, 621, etc... 

? Capitul. u, an. 805, ¥ 15: Pertz, Leges, 1, 136. 

* Capitul. Aquisgran. an. 816, ¥6; Conc. Francof. an. 
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lisent distinctement les lecons dans Véglise, s’ils 
apprennent le chant romain ; s’ils comprennent ]’Orai- 
son dominicale et s’ils l’expliquent dans leurs prédica- 
tions, car il faut que chacun sache ce qu’il demande a 
Dieu... Nous voulons que les cleres et les moines réu- 
nissent autour d’eux non seulement les enfants de basse 
extraction, mais encore les fils des hommes libres et 
quils établissent des écoles pour apprendre 4 lire 4 ces 
enfants... Noubliez pas qu’il est interdit aux prétres, 
aux diacres, et & tous ceux qui sont dans le clergé, 
d’avoir chez eux d’autres femmes que leur mére, leurs 
Sceurs ou autres personnes ne pouvant donner lieu a 
des bruits désavantageux... Qwils ne se mélent point, 
comme les séculiers, de toutes les affaires de ce monde; 
ywils ne pratiquent point lusure, qu’ils ne se fassent 
point fermiers, quwils n’aient wi chiens, ni faucons, 
qwils ne portent point les armes, qu’ils ne fréquentent 
point les cabarets, quils ne déshonorent point, leur 
caractére par des vices honteux comme Jivresse, et 
quwils obéissent '. 


Les évéques feront respecter les églises, lieu pu- 
blic ott se fait trop souvent tout ce qui se fait 
dans la paroisse : 


Il nous a plu d’avertir Votre Révérence que chacun 
de yous, dans son diocése, doit veiller 4 ce qu’on y ait 
pour les églises de Dieu le respect qui leur est dti; que 
les autels soient vénérés, que les vases sacrés ne soient 
point profanés; qu’on ne s’y occupe pas d’affaires ou de 
vains discours, qu’on ne s'y dispute pas et qu’on nes’y 
batte pas: que les fidéles soient attentifs et recueillis et 
quils ne sortent pas avant d’avoir regu la bénédiction 
sacerdotale *. Que les églises aussi soient plus solide- 
ment baties, qu’on ne se permette plus d’y mettre du 
blé ou du foin, qu’on n’y enterre plus les morts, qu’on 
ny rende plus la justice *. Que dans ces églises, qui 
doivent avoir autant que possible un prétre pour les 
desservir ‘4, on fasse exactement l’office et qu’on ob- 
serve toutes les fétes °. 


Puisque la barbarie a mis le désordre dans la 
nature humaine, quelle a abandonné ’ame aux 
sens et la société a la force, les évéques, en visi- 
tant leur diocése une fois lan‘, mais sans ran- 
conner personne pour services, transports, nourri- 
ture et présents’, s’informeront dans chaque 
paroisse s’il y a des incestueux, des parricides, 
des fratricides, des adultéres 8, et, s'il y a lieu, ils 
les frapperont de chatiments que le comte, fera 
executer. Ils poursuivront les enchanteurs, les 
devins, les magiciens, ceux qui font des sacrifices 
profanes sur les tombes, ou qui invoquent les 
arbres, les bois sacrés et les pierres, ou qui 
mangent des chairs immolées selon le rite paien 9. 


‘ Capitul. Aquisgran. an. 789, V 4 et 10, ete ; Capi- 
tul. episcop. V 15; Capitul. an. 802, V 14, 16, 18, 23 ; 
Capitul. ad. Theodon. Villam. an. 805, V 1 et 2; 
Capitul. Aquisgran. an. 816, V 17 ; Conc. Remens. u, 
Cn xxm et xxx ~ Conc. Cabill- om, c¢. 1x, x, xi, xiv: 
Cone. Francof. an. 794, c. xxx, xxXvIu, etc. 

*Capitul. Aquisgran. an. 789, V 69; Capitul. miss. 
an 802, V 36. 

% Conc. Moguntiacum, an. 812, c. Lx et passim. 

‘« Ut unaqueeque ecclesia suum presbyterum habeat, 
ubi id fieri facultas providente episcopo permiserit. » 
Capitul. ecclesiast. an. 817, V 11. 

> Baluze, Capitul., 1, 782. 

6 « Semel in anno. » Cone. Arelat., an. 813, ¢. xv. 

7 Cone. Cabill. ITI, c. Xtv-x1x. 

8 Capitul. II an. 813, V1. | eho 

® Karlom. Capitul. an.742, VY 5; Liptinense, VY 4; Ka- 
roli M. Capitul. an. 767, V6 et 7. 
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Ils ne manqueront pas d’étendre leur visite pasto- 
rale jusqu’aux églises particuliéres, qui parfois 
sont vendues, échangées, données, méme divisées', 
et jusqu’aux oratoires privés, que la pieté des sei- 
gneurs multiplie a linfini, mais qui prétendent 
s’affranchir de toute juridiction 2, et ils en feront 
enlever les reliques, si les propriétaires ne per- 
mettent pas que les saints mysteres y soient ceélé- 
brés avec décence 3. ; 

De méme les chanoines sont rappelés 4 la régu- 
larité. Leur vétement, leur nourriture, leurs tra- 
vaux, leurs délassements, tout cela sera ordonné 
d’aprés la régle de saint Chrodegand, évéque de 
Metz, revue et développée, 4 la demande de l’em- 
pereur, par le diacre Amalaire, complétée et ap- 
prouvée par le concile d’Aix-la-Chapelle, en 316. 
Ils ne différeront des moines qu’en ce qwils pour- 
ront posséder, tandis que les moines ne le peuvent 
pas. Pour que cette régle devienne immédiatement 
la discipline uniforme de toutes les églises, Louis 
le Débonnaire Penvoie 4 tous les métropolitains 
de lempire : « Nous espérons, dit-il, que nous 
n’aurons qu’a nous louer du zéle des évéques 
quand nous enverrons nos commissaires dans 
tout notre empire au mois de septembre prochain. 
Nous prendrons soin de nous faire désigner les 
prélats qui nous auront obéi en faisant batir des 
cloitres pour leg chanoines. Nous avons donné 
une année de délai, afin de rendre la désobéis- 
gance inexcusable. Si, ce terme écoule, quelqu’un 
est convaincu de négligence, il servira d’exemple 
pour intimider les autres. » I] ajoute quil leur en- 
voie la mesure du vin et le poids du pain que, 
suivant la regle, on doit distribuer chaque jour 
aux chanoines ‘. 

Les monastéres, a qui Charlemagne a rendu la 
liberté d’élection, reviendront 4 la stricte obser- 
vance. Un capitulaire de quatre-vingts articles, 
supplément et commentaire de la Régle de saint 
Benoit, concerté avec les abbés et les moines, sous 
la présidence du Goth Witiza ou saint Benoit 


dAniane, passe en revue tous les détails de la vie’ 


monastique : office divin, chapitre, lecture, véte- 
ment, mesure de la cuculle, nourriture, jetine, 
usage de la graisse, saignée, bains, barbe « qui 
sera rasée tous les quinze jours, excepté dans le 
caréme, » punition du fouet, punition du cachot, 
écoles. Sur l’ordre de Louis le Débonnaire, saint 
Benoit d’Aniane, accompagné d’Arnoux, abbé de 


Noirmoutiers, fait la visite de tous les monastéres - 


et quiconque n’acceptera pas la loi nouvelle, qui- 
conque l’enfreindra désobéira 4a Dieu et a lempe- 
reur 5. 
Les religieuses elles-mémes se soumettront a 
cette obéissance. Les abbesses seront soumises 


' Hist. du Languedoc, II, n°7, p. 51: ne 16, p. 65; 
n° 65, p. 148. Capitul. Francof. an 794, V 54; Capitul. 
an. 810, V 3. 

2 Capitul. an. 813, W 1. 

* Capital. Aquisgran. an. 789, VY 81, et passim. 

‘ Capitul. Aquisgran. an 816, lib. II, prefat. 

5 Capitul. monast. an. 817. : 
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aux évéques; elles ne sortiront pas sans la per- 
mission des évéques, elles ne s’arrogeront point 
les fonctions sacerdotales, et, si elles ne vivent 
pas réguliérement, elles seront déposées par le roi 
sur le rapport des évéques : dispositions sans 
cesse répétées et qu’il faudra répéter encore. 

Quelquefois méme les rois essayent de tout ob- 
tenir d’un seul coup. «Au mois d’octobre de Van 
802, raconte le chroniqueur, interpréte de ’enthou- 
siasme général, Charles convoqua un placite gé- 
néral 4 Aix-la-Chapelle, et la, devant les évéques, 
les prétres et les diacres, il fit lire tous les canons 
et décrets des papes, et le sacré synode les ac- 
cepta. Et il voulut qu’en sa présence on en remit 
la collection 4 tous les évéques, aux prétres et aux 
diacres. Dans la durée de ce méme synode, il réu- 
nit tous les abbés et moines qui étaient présents, 
et ils formaient entre eux une assemblée distincte. 
Et ils lurent la Régle de notre saint Pére Benoit, 
et des hommes sages en distribuaient des exem- 
plaires a tous les abbés et moines. Les chanoines 
durent vivre suivant la loi canonique; chacun, 
suivant sa profession, dut vivre suivant les cons- 
titutions des saints Péres. Kt tout ce qui, dans le 
clergé ou dans le peuple, laissait voir fautes ou 
négligences, fut réformé d’apres l’autorité des ca- 
nons; et tout ce qui, dans les monastéres, avait 
été fait contre Vautorité de la Régle de saint 
Benoit fut_réformé sur la Régle de saint Benoit. 
L’empereur voulut aussi que chaque évéque fit 
chanter Vofficesdans son église comme le chante 
Péglise de Rome. Et il ordonna d’établir des écoles 
de chantres en des lieux convenables *. » 

Le retour a la discipline ne pouvait se faire 
sans resserrer les liens de la hiérarchie. Chaque 
cité aura un éyéque qui sera soumis 4 son métro- 
politain *. Sur la convocation de Varchidiacre, le 
synode réunira Pévéque et ses clercs; les clerces 
qui refuseront de se rendre au synode y seront 
contraints par le comte, agent habituel et résidant 
de l’administration générale dans le comté. Les 
conciles nationaux, qui se réuniront deux fois 
Pan, au premier jour de mars et octobre, en 
présence du roi et au lieu fixé par le roi, selon 
Pusage, sous la présidence de tel archevéque que 
le roi désignera, réuniront les métropolitains, les 
évéques et les abbés; et leurs décisions, sanction- 
nées par le roi, selon usage encore, auront force 
de loi, « de peur que le loup d’enfer ne dévore 
ceux qu il trouvera transgressant les régles cano- 
niques et les traditions des saints conciles 3. » 

Qu’on mesure, s'il est possible, la différence avec 


" Recueil des histor. des Gaules, v, 80. > 

> Sous Charlemagne, il y avait vingt-deux siéges mé- 
tropolitains : Aix, Arles, Auch, Besancon, Bordeaux, 
Bourges, Cologne, Embrun, Fréjus, Grado ou Aquilée, 
Lyon, Mayence, Milan, Narbonne, Reims, Rouen, 
Salzkourg, Sens, Tarentaise, Tours, Tréves et Vienne. 
Kginhard, Vita Caroli Magni : Recueil des histor. des 
Gaules, v, 102. 
, Gapitul. Suession, an. 744, V3; Vernense, an. 755, 
V4; Compend. an. 757, V 24; Capitul. an. 779, V1: 
Capitul. ecclesiast. an. 789, preef.; ete. ; i‘ 


les temps mérovingiens! Le pape saint Grégoire le 
Grand conjurait, avec instances, et 4 plusieurs re- 
prises, la reine Brunehaut de permettre la réunion 
d’un concile contre la vente criminelle du sacer- 
doce, et lorsque, aprés la mort du pape, Brunehaut 
réunissait enfin un synode 4 Chalon-sur-Sadne, 
e’était pour déposer, exiler et, A son retour de 
-Yexil, lapider Didier, évéque de Vienne, qui com- 
mettait ce crime de précher au jeune Thierry Il, 
roi des Burgondes, l’unité du mariage! Et Pépin 
le Bref fait tenir quatorze conciles en seize ans, 
Charlemagne trente-trois en quarante-six ans, 
Louis le Débonnaire cing dans les quatre pre- 
miéres années de son régne. 

Enfin, tous, méme les évéques, dont la législa- 
tion nouvelle proclame la suprématie discipli- 
naire, seront soumis a la surveillance des inspec- 
teurs royaux. Les missi dominici, qui parcourent, 
quatre fois Pan, les comtés soumis 4 leur surveil- 
lance, afin de réformer les-abus, « examineront si 
les évéques et les prétres vivent selon l’institution 
canonique, et sils connaissent et observent bien 
les canons; si les abbés vivent selon la régle et 
canoniquement, et s’ils connaissent bien les ca- 
nons; si, dans les monastéres d’hommes, les 
moines vivent selon la regle; si, dans les monas- 
teres de femmes, les religieuses vivent selon la 
régle, et quelle en est la cldture. Is verront com- 
ment les églises sont entretenues ou réparées, et 
quant aux édifices et quant aux ornements. Ils 
sinformeront soigneusement des mcurs de cha- 
cun. Ils regarderont si les prescriptions sur les 
lectures et sur le chant sont observées ; ils veille- 
ront a tout ce qui concerne la discipline ecclésias- 
tique. Ils rechercheront aussi s'il s’éleve quelque 
plainte contre un évéque, un abbé, une abbesse, 
et ils en instruiront le roi’. » 

Et dans ces réformes quel accent! Ces princes 
s’expriment tous « au nom du Seigneur Dieu et de 
Jésus-Christ notre Sauveur, régnant a perpé- 
tuité, » — « qui doivent étre loués et glorifiés a 
jamais sur la terre et dans les cieux 2. » Kt quelle 
vigilance infatigable! Les circulaires succédent 
aux circulaires, portant aux évéques et aux abbés, 
d’un bout de ’empire 4 l'autre, des exhortations, 
des encouragements, des -avertissemenis, des 
blames caustiques, parfois amers, et, s’il le faut, 
des menaces; stimulant l’étude en méme temps 
que la vertu, provoquant des discussions dogma- 
tiques, mettant la science a l’épreuve par des 
questions qui demandent des réponses 3, et répé- 


‘ Capitul. gener. an, 789, V 11; id. an. 802, V 2-5; Ca- 
pitul. miss. dom. an. 806, V 5; Capitul. Niumag. an. 806, 
V 8et 4. Cf. Ermold. Nigell., lib. II, versus 492-530: 
Ree. des histor. des Gaules, vi, 35. f 

2 Capitul. an. 742, preefat.; Capitul. eccles. an. 789, 
pref.; Capitul. Aquisgran. an. 816, pref. b 

3 Bn 811, Charlemagne envoya 4 tous les archevéques 
une lettre cireulaire ot il leur posait des questions sur 
le baptéme, Leidrade, archevéque de Lyon, répondit 
exactement a toutes les questions. Mais Vempereur 
trouva qu’il n’avait pas traité assez a fond ce qui re- 
garde la renonciation & Satan et a ses couvres. Crest 
pourquoi Leidrade composa sur ce point un traite par- 
ticulier. 
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tant de mille maniéres : « L’Evangile! l’Evangile! 
si vous voulez que votre lumiére brille aux yeux 
du monde! » Cet Evangile, que Charlemagne fai- 
sait précher par les missionnaires attachés 4 son 
armée, 4 mesure qu il s’avancait dans les foréts 
de la Germanie, en Saxe et sur les bords du 
Danube! Cet Evangile, dont Charlemagne, quel- 
ques jours avant.sa mort, corrigeait, avec des 
Grecs et des Syriens, le texte complet, souvent 
altéré par les copistes des couvents, comme un 
savant, comme un docteur de la foi!...* Parfois 
aussi quellesscénes! Quellescene lorsque, au célébre 
synode de Francfort, en 794, qu’il a réuni d’accord 
avec le Souverain Pontife 2, Charlemagne, défen- 
dant le Christ contre l’hérésie des Adoptiens, siége 
avec trois cents évéques, dit-on, deux légats du Saint 
Siége, plusieurs savants personnages, une multi- 
tude de prétres, « dans Ja salle de son palais 
sacré, » qu'il fait apporter et lire la lettre d’Eli- 


pand, qu'il se léve de son tréne, prononce un 


discours sur la cause de la foi et termine par ces 
paroles : « Saints évéques, que vous en semble- 
t-il? Pour moi, il me parait nécessaire de couper 
la racine de cette hérésie par une censure dogma- 
tique! » Ces princes, législateurs convaincus, 
réformateurs inspirés, ne se rebutent jamais: au 
milieu de la force brutale, de la grossiéreté du 


sensualisme, des blasphéemes de V’herésie, ils es- 


pérent toujours réaliser dans les lois humaines 
Vempire invisible des idées divines. 

Il n’y a quwun point sur lequel ils sont tous 
répréhensibles. Ils rétablissent, a la vérite, le droit 
délection; ils- reglent méme que l’évéque de 
chaque église doit étre élu du corps du clergé : 
mais, aprés comme avant leurs capitulaires, ils dis- 
posent, en général, des évéchés et des abbayes. Non 
seulement ils ne permetient pas qu’on fassel’élection 
sans leur permission : ils nomment eux-mémes 
les évégues et les abbés sans ménagement et ils 
les cGhoisissent ot: bon leur semble. L’Heglise ne ré- 
clame pas, sans doute parce que, d’ordinaire, les 
choix ne portent que sur des sujets de mérite, et 
qu’elle sait qu’alors méme que ces princes blessent 
si gravement sa discipline, ce ne peut étre avec 
Vintention de Vassujettir, car en méme temps 
qwils lui rendent la régularité, la vertu, le savoir, 
ils travaillent 4 faire d’elle une puissance sans 
rivale dans la société, 


I 


D’abord, ils reconstituent sa fortune, condition 
de son existence et de son influence. Charles 
Martel avait fait des évéchés et des abbayes la 
proie des hommes de guerre et, en plusieurs pro- 
vinces, les lieux saints avaient été remplacés par 
des ruines. L’année méme qui suivit la mort du 


! « Kvangelia Christi... in ultimo ante obitus sui diem 
cum Grecis et Syris optime correxerat. » Rec. des 
histor. des Gaules, vi, 76. 

2 « Conjungentibus, Deo favente, Apostolica auctori- 
tate atque pilssimi donimi nostri Caroli regis jussione. » 
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coupable, en 742, Carloman, l’ainé de ses fils, ar- 
réta tous ces désordres : il rendit et restitua aux 
églises les biens dont elles avaient été dépouillées. 
L’année suivante, ces dispusitions furent confir- 
mées au concile de Leptines, que présida, avec 
saint Boniface, un évéque, nommeé Georges, légat 
du Saint-Siége. Puis, la guerre contre Gaifre, roi 
d’Aquitaine, étant survenue, comme il était im- 
possible d’achever la restitution, le concile adopta 
une mesure destinée 4 concilier les intéréts de 
VEglise et les nécessités du royaume : 


De Vavis des serviteurs de Dieu et du peuple chré- 
tien, 4 cause des guerres qui nous menacent et des per- 
sécutions des peuples qui nous entourent, il a été con- 
venu que nous retiendrions encore quelque temps, a 
titre de précaire et a charge de cens, et avec la permis- 
sion de Dieu, une portion des revenus de lHglise pour 
Ventretien de notre armée, 4 condition que, chacun an, 
il soit rendu 4 l’église ou au monastére un sol, c’est-a- 
dire douze deniers pour chaque maisonnée, de telle 
sorte que si celui a qui ce bien a été prété vient a mou- 
rir, ’église soit immédiatement réintégrée. Et s’il arrive 
de nouveau que la nécessité intervienne et que le prince 
VYordonne, on renouvellera la précaire, et il en sera 
passé acte une seconde fois. Recommandons expressé- 
ment de prendre garde que les églises ou monastéres, 
dont les biens auront été ainsi dounés en précaires, 
n’aient a souffrir la pauvreté. Et si elles en souffrent, 
qu’on leur rende leurs biens sans déchet '. 


Charlemagne revint sur cette situation. En 779, 
il ordonna que ceux qui possédaient des terres 
d’église renouvelleraient la précaire, s'il y en avait 
eu, ouen passeraient, sil n’y en avait point eu 
jusqu’alors : faute de quoi, aussi bien que faute 
de payer le cens, les dimes et les neumes (neu- 
vieme partie du revenu), ils seraient privés des 
terres ecclésiastiques qu’ils détenaient, lesquelles 
seraient réunies de plein droit a Péglise dont elles 
avaient été distraites. En 794, en 800 et en 802, il 
ordonna la méme chose presque dans les mémes 


termes. En 803, il renonea, en faveur de l’Eglise,. 


au droit que le concile de Leptines avait donné 
aux princes de pouvoir continuer les précaires de 
leur seule volonté. Louis le Débonnaire, comme 
ses prédécesseurs, obligea les détenteurs de pré- 
caires 4 payer toujours les dimes et les neumes, 
souvent une rente, dont le taux variait avec les 
lieux et les personnes, a entretenir les édifices, a 
jouir des domaines en bons péres de famille, sous 
peine Vétre mis &4 ’amende d’abord, et, en cas de 
récidive, de perdre a jamais les précaires 2. 

Kn méme temps, Charlemagne, convaincu que 
les chrétiens doivent donner une partie de leurs 
biens a l’liglise, a titre d’aumdnes, rendit la dime 
qui, sous les Mérovingiens, et méme sous Pépin le 
Bref, son pére, n’avait été qu’accidentelle, malgré 
les efforts des évéques, obligatoire, universelle, 
permanente, et en régla sévéerement la perception. 


‘ Karloman. Capitul. an. 742, V1; Capitul. Liftin. an. 
743, W 2: Pertz, Leges, 1, 16, 18. 

* Capitul. Francie. an. 779, V 18; Capitul. Francof. 
an 794, V 25 et 26; Edict. pro episc. an. 800, Y 17; Ca- 
pitul. Aqnisgr. an. 801, V 22; Capitul. miss. dom. dat. 
tee V 17; an. 808, ¥2; Capitul. Aquisgr. an. 817, 


La dime portait non seulement sur tous les pro- 
duits de la terre, mais encore sur les animaux qui 
venaient 4 y naitre, sur les revenus, sur les pro- 
fits, méme sur le travail. Dans chaque paroisse, 
chaque recteur ', qui exergait son droit dans une 
circonscription déterminée et qu'il était défendu 
de dépasser, la touchait lui-méme, inscrivait sur 
un registre les noms de ceux qui lavaient payée 
et en faisait quatre parts devant témoins : la pre- 
miére pour V’évéque, la seconde pour les cleres, la 
troisiéme pour les pauvres et la quatriéme pour la 
fabrique de léglise. Les récalcitrants étaient pour- 
suivis sans miséricorde. Au premier refus, l’en- 
trée de l’église leur était interdite ; au second, ils 
étaient frappés d’une amende de six sols ; au troi- 
siéme, ils étaient punis de la cléture de leur de- 
meure, avec défense a’y entrer ; sils y entraient, 
ils étaient jetés en prison jusqu’a la convocation 
du plaid, qui les contraignait 4 payer a l’église la 
dime et les amendes 2. 

De plus, chaque église de campagne, méme la 
plus petite, devait posséder, en dehors des autres 
biens, dont la quantité, la nature et la condition 
variaient avec les leux, une petite metairie 
franche de toute espéce de charges et dimpdéts — 
mansus ecclesiasticus ? — et qui comprenait ordi- 
nairement, avec deux serfs, douze bonniers de 
terre labourable, chaque bonnier étant d’environ 
128 ares*: mesure qui permit de donner a perpe- 
tuité un desservant a chaque bourg, 4 chaque vil- 
lage 5. 

Enfin, ces rois multiplient les libéralités envers 
l’Eglise, et le peuple, pris d’un redoublement de 
ferveur et de respect par tant de pieuses prescrip- 
tions, imite les rois. Au commencement du neu- 
vieme siecle, beaucoup de cathédrales, sorties ra- 
pidement de la ruine, possédent des biens im- 
menses. Dans le conecile d’Aix-la-Chapelle, en 
816, les églises prés desquelles sont institués des 
colleges de chanoines sont distinguées en trois 
classes suivant leurs richesses. Les plus riches 
possédent de 3.000 a 8 000 manses 6 ‘et plus, dont 
la moyenne est environ 5.500 manses ; les médio- 
crement riches en possédent de 4 & 2.000, dont la 
moyenne est environ 1.500 ; et les moins riches de 


Pea: ecclesiarum. Conc. Arelatense, an. 818, 
c. 24. 

> « Ut unusquisque sacerdos cunctos sibi pertinentes 
erudiat, ut sciant qualiter decimas totius facultatis ec- 
clesiis divinis offerant. » Capitul. an. 802, VY 6. — Capi- 
tul. Francof. an. 794, V 25; Paderbrun. an. 785, W177 ; 
Aquisgr. an. 801, V 7, 22, 44; Capitul. an. 802, V7; 
Longobard. an. 803, ¥ 19; Capitul. m an. 805, V 23: 
Cone. Arelat. an. 818, c. 1x ; Capitul. de presbyteris, 
an. 809, V 18; Canitul. episcop., Y 6 et 7; etc. 

*« Sancitum est ut unicuique ecclesie mansus integer 
absque alio servitio adtribuatur. » Capitul. Aquisgr. 
an. 816, V 10. 

‘ Guérard, Polyptigue de Vabbé Irminon, Prolég., 
V 325. p. 597. 

> Cette mesure fut renouvelée par le Capitul. mr an. 
828, V 4; par Edit de Pistes I en 864, V 2; par le Ca- 
pitolaire des missi en 865, V 11, et par Edit de Pistes 
II en 869, V 9. 

5 Un manse est un manoir d’une famille de colons at- 
tachés a la glébe, composé de terres labourables, de 
vignes et de prés. : 


as 


2 a 300, dont la moyenne est 250. Or, en sup- 
posant, comme on le doit, le manse moyen com- 
posé de 10 hectares un tiers, les premiéres devaient 
posséder en moyenne plus de 70.000 hectares, les 
secondes 20.000 et les troisiémes 3.300. Or, le pro- 
duit net d’un manse pouvant étre vraisemblable- 
“tmnent évalué 4 141 francs de notre monnaie, le re- 
‘venu foncier des églises dela premiére classe de- 
_vait s’élever & prés de 800.000 francs, celui des 
églises de la seconde classe a plus de 200.000 et 
celui des églises de la troisiéme A plus de 35.0001. 
- De méme, les monastéres sont enrichis. En 787, 
‘Charlemagne ordonna 4 Landri, abbé de Jumiéges, 
et au comte Richard de dresser l’inventaire des 
biens de ce monastére de Saint-Wandrille, en 
_ Normandie, dont nous avons fait l’histoire la der- 
niére fois. D’aprés cet inventaire, le monastére 
possédait 1.328 manses dont tous les revenus lui 
appartenaient ; 238 qui ne lui livraient quela moi- 
tie des leurs ; 18 qui ne devaient que des services 
manuels : en tout, 1.579 manses, sans compter 
158 terres en friche et 39 moulins. II faut y ajouter 
2.120 manses de plein rapport, 40 avec partage des 
fruits, 235 a services manuels : en tout 2.395, plus 
156 terres en friche et 24 moulins que le monas- 
tére avait donnés en bénéfices. Ce qui fait un total 
de 5.974 manses, distraction faite des moulins, 
_ des terres en friche et des fermes données, soit en 
propriété, soit en usufruit, aux hommes du roi ou 
a d’autres, par Guidon, abbé séculier, qu’avait im- 
posé Gharles Martel, «et qui, en cela, fit ce qu’il 
n’aurait absolument pas dd faire 2. » 

Telle est ’ardeur que les premiers Carolingiens 
mettent a reconstruire la fortune de |’Kglise. Sen- 
tant qu’a une époque oti les forts oppriment les 
faibles, elle doit étre forte pour ne pas étre oppri- 
mée, ils la replacent, par les restitutions qu’ils lui 
font faire, par le revenu de la dime qu’ils lui as- 
surent et par les donations dont ils la comblent, 
a la téte de V’aristocratie territoriale. ls la rendent 
indépendante, afin qu’elle puisse accomplir libre- 
ment sa,mission. 

A ces bienfaits ils en ajouterent d’autres non 
moins précieux. Ils confirmérent a |’Kglise le pri- 
vilége qu’elle avait déja lorsque les Barbares en- 
vahirent la Gaule ; que, sous les Barbares, elle 

-agrandit considérablement ; qu’elle fit regler par 
l’édit de Clotaire II, en 615, mais ott, depuis un 
siécle, régnait une étrange confusion : celui de 
n’avoir point d’autre juridiction que la sienne. 
Pour les personnes, les chorévéques, les prétres, 
les abbés et les clercs ne seront jugés que par 
Vévéque, et ’évéeque ne sera jugé que par le con- 
cile provincial, soit en matiére civile, soit en ma- 
tiére criminelle ‘. Pour les causes ecclésiastiques, 


1 Guérard, Cartul. de Notre-Dame de Paris, I, 
_XXXVIII. j 
2 « Quod omnimode facere non debuerat. » D’Achéry, 
Spicileg., I, 277. Ase : : : 
3 Capitul. Vern. an. 755, V 18; Capital. I an. 769, 
V 17 ; Capitul. an. 774, V 17; Capitul. eccles. an. 789, 
V 10; Admonitio generalis an. 789, V 28, 
‘ Capitul. an. 786, V 2, 3, 4. 
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le juge ecclésiastique seul sera compétent ; pour 
les causes mixtes, l’évéque et le comte! jugeront 
ensemble avec l’esprit de concorde et de charité 2; 
pour les causes matrimoniales, I’Kglise, législa- 
trice du mariage, dont elle a réglé les conditions, 
le caractére et les effets dans un monde qui était 
si loin de les comprendre, sera seule juge 3: inter- 
vention heureuse que cette autorité de la religion 
au sein des familles contre les passions violentes 
et mobiles des peuples germains! Cependant 
« Pévéque ne doit pas aller au tribunal; il ne s’y 
présentera que pour préter secours aux opprimés, 
protéger les veuves et les orphelins, annoncer aux 
juges la parole de Dieu, afin qu’ils prononcent 
leurs jugements suivant la justice, comme le Sei- 
gneur lordonne *. » Ce sera V’archidiacre, d’abord 
juge par délégation, et bientot, par suite de ses 
empiétements successifs, juge sans délégation, qui 
jugera au nom de Vévéque. L’Etat préte aux juges 
ecclésiastiques la coercition civile et la force du 
bras séculier, soit pour procéder a Varrestation du 
coupable, soit pour assurer l’exécution de leurs 
jugements. Il va jusqu’a soumetire, au gré des 
évéques, les pécheurs publics, qui ont encouru 
lanathéme, ala penitence publique. Un des pre- 
miers actesde Pépin futde porter la peine du ban- 
nissement contre les criminels qui refuseraient 
de réformer leur volonté par cette discipline répa- 
ratrice*. Et sil arrive qu’au milieu des conflits, 
quai ne cessent de préoccuper les conciles et les 
capitulaires, ’évéque se plaigne du comte ou d’un 
autre juge, le prince adresse « aux comtes, juges, 
vassaux, centeniers, envoyés et fonctionnaires de 
tout grade » de séveres monitions *. Sans doute, 
les princes déclarent formellement que, lorsque 
les débats n’aboutiront pas, ce sont eux qui sta- 
tueront en dernier ressort7, et on les voit, en 
effet, relever les appels des cours ecclésiastiques et 
les juger*®; mais, maleré cette magistrature su- 
préme qu’ils se réservent, et a laquelle l’Kglise ne 
cherche pas encore a se soustraire, ils ne manquent 
jamais V’occasion d’étendre et d’appuyer la: juri- 


diction ecclésiastique, parce quwils voient chaque — 


jour qu'elle est la plus éclairce et Ja plus réguliére 
des juridictions. 

Aux biens et a la juridiction ils ajoutent le 
pouvoir. Dans les assemblées nationales les 
ecclésiastiques dominent par le nombre et par 
Vinfluence. Aussi parfois la loi n’est-elle qu’un 


! Capitul. Francof. an. 794, V 28. 

*« Judicium justum cum omni caritate et concordia 
pacis. » Capitul. an. 802. — V. Capitul. an. 763, V9 ; 
an. 779, W 5. 

# Capitul. Vern. an. 752, V9; Capitul. an. 769, Vv 10; 
Capitul. an. 799, V 5 ; Capitul. an. 802, V 83, ete. 

4 Cone. Cabill. m1, ¢, xt. 

® « Quod si aliquis ista omnia contempserit, et epis- 
copus emendare iminime potuerit, Regis judicio exilio 
condemnetur. » Capitul. synodi Vern. an. 755, WV 9. 

6 Kdictum pro episcopis, an. 802. 

Vg Capitul. excerpta, c. xxx1 ; Conc. Tur. III, an. 818, 
VY 33. 

8 Capitul. an. 789, VY 10; Capitul. an. 812, V 2. Cf. 
les lettres d’Alcuin et de Charlemagne : Rec. des 
hist. des Gaules, V, 610 et 628. 
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canon confirmé par la diéte, quelquefois méme 

une paraphrase du Décalogue ou un conseil tiré 

des Livres saints '. Ensuite, des deux envyoyés 
royaux, missi dominici, qui parcourent quatre 
fois ’an les pays soumis a leur surveillance, 
écoutant les plaintes des sujets, réformant les 
abus, recevant les appeis des sentences portées 
par les comtes, lun est toujours un ecclésiastique, 
et le préambule du capitulaire qui a créé cette 
institution, sorte de magistrature supréme d’ou 
allaient découler tant de réformes, a mis en pre- 
miére ligne « les archevéques et les évéques, ainsi 
que les abbés vénérables 2. » Bien plus, les 
évéques exercent un droit de contréle sur l’admi- 
nistration du comte, sur son tribunal en parti- 
culier *, et il faut que tous -respectent l’autorité 
épiscopale : « Nous ne pouvons, disent les princes, 
compter sur la fidélité de ceux qui se montrent 
infidéles a Dieu et a ses évéques, ni étre assurés 
de trouver obéissants envers nous et nos officiers 
ceux qui mobéissent pas aux ministres sacrés 
dans les causes de Dieu et les intéréts de ’lighise. 
Quant 4 ceux qui, a cet égard, se montreront 
négligents et désobéissants, quils sachent, fussent- 
ils nos propres enfants, qu’ils ne peuvent conser- 
ver aucune place dans notre empire ou dans notre 
palais, ni avoir aucun commerce avec nous ou nos 
sujets, mais quils doivent, au contraire, étre 
chatiés sévérement, publiquement notés dinfa- 
‘mie, dépouillés de leurs propriétés et envoyés en 
exil 4, » 

Que restait-il a faire, sinon a mettre la vie des 
clercs, autant qu'il était possible a cette époque 
barbare, hors de toute atteinte? Les rois punissent 
donc tout attentat contre les ecclésiastiques par 
de longues pénitences, de dures compositions * 
et de grosses amendes, auxquelles il faut se 
soumettre sous peine de la perte des bénéfices, 
de Vexil, de la prison et de la confiscation des 
biens : 


Celui qui aura blessé un sous-diacre fera pénitence 
pendant cing carémes et paiera 300 sous ® avec la com- 
position et une amende a l’évéque. Si le sous-diacre 
meurt de sa blessure, l’assassin fera pénitence cing ans 
entiers et paiera 400 sous, triple composition et triple 
amende a Vévéque. 

Celui qui aura blessé un diacre fera pénitence six 
carémes et paiera 400 sous avec la composition et 
lamende a Vévéque. Si le diacre en meurt, ’assassin 


fera pénitence six ans entiers, paiera 600 sous, triple 


composition et triple amende a l’évéque. 
Celui qui aura blessé un prétre fera pénitence douze 
carémes et paiera 600 sous avec triple composition et 


* Par exemple : « Cupiditas in bonam partem potest 
accipi et in malam; in bonam, juxta Apostolum... 
Avaritia est alienas res appetere et adeptas nulli lar- 
giri. Et juxta Apostolum, hee est radix omnium malo- 
rum... » Capitul. an. 806, ¥ 2, 3, 4. 

* Capitul. dat. miss. dom. an. 802, V 1. 

* Capitul. Haristall. an. 779. 

‘ Capitul. de honore episc. an. 805. 

® Sommes taxées par les lois pour la réparation de 
quelque crime. 


6 Le sou dor yalait alors 15 fr. de notre monnaie 


environ. Il y avait 72 sons dans une livre dor, qui 
valait, par conséquent, 1080 fr. 
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triple amende a l’évéque. Si le prétre en meurt, il fera 
douze ans pénitence, paiera 900 sous, triple composition 
et triple amende 4 l’évéque. 

Si quelqu’un dresse des embtiches a un évéque, le 
met en prison oa V’outrage, il fera dix ans pénitence et 
paiera la triple composition qu’on doit payer pour 
avoir tué un prétre. Celui qui aura tué un évéque par 
accident fera pénitence, selon l’avis des évéques de la 
province. Mais s’il l’a tué volontairement, il ne man- 
gera pas de chair et ne boira pas de vin le reste de 
sa vié, il ne portera plus les armes et ne pourra jJamals 
se remarier. 

Et si quelqu’un refuse de se soumettre & ces canons 
revétus de notre sanction et persiste 4 désobéir en cela 


aux éyéques, il sera frappé d’abord de la sentence — 


canonique ; de plus, il ne pourra jouir d’aucun bénéfice 
dans notre royaume, ses alleux seront mis 4 notre ban, 
et, sils y restent un an et un jour, ils seront réunis & 
notre fise ; le coupable sera exilé et méme détenu pri- 
sonnier jusqu’a ce qu'il ait fait a ’Eglise la satisfaction 
qu’il avait refusé de faire *. 


L’Eglise franque accepta avec reconnaissance 
cette tutelle si féconde en bienfaits, et qui, mal- 
eré une intervention parfois indiscréte, ne mena- 
cait ni sa liberté ni sa suprématie. Elle s’identifia 
avec l’Etat, devenu le restaurateur de sa disci- 
pline et de ses droits, comme 1’Etat s’identifiait | 
avec elle. Les deux pouvoirs, distincts par leur 
nature et par leurs fonctions, ne s’inqui¢taient 
pas de savoir si dans cette alliance intime il n’y 
avait pas confusion : rapprochés par la foi, ils 
ne songeaient pas a la rivalité; ils ne se préoccu- 
paient que d’atteindre leur but commun, qui était 
Vétablissement du royaume de Dieu parmi les 
hommes. Cette harmonie parfaite entre la societé 
civile et la société religieuse, entre le sacerdoce et 
Vempire, cette harmonie si rare est peut-étre le 
plus beau spectacle de histoire des Gaules. 


Q. — Une personne verse 4 un prétre une somme 
d'argent pour la célébration de plusieurs centaines de 
messes basses qui seront dites par lui pour le repos de 
Vame dun défunt. 

Il est convenu que, vu les exigences du saint minis- 
tére, quatre ou cing ans, méme davantage si besoin est, 
seront employés a Vacquit de toutes ces messes. 

Les honoraires, par suite du grand nombre de messes 
demandeées, constituent un capital assez important, que 
ce prétre désire mettre en lieu str en cas de décés. 

En ayant opéré le placement, peut-il, en conscience, 
s’adjuger les intéréts des honoraires des mésses qui 
n’ont pas encore été diles, ou doit-il en faire profiter 


‘ Ces régles sont portées par l’assemblée de Thion- 
ville en 821, il est vrai, et par celle de Tribur tenue 
quelque temps aprés; mais elles ne font que repro- 
duire, disent-elles, les capitulaires des rois précédents: 
« Juxta capitula regum precedentium. » Labbe, Sacro- 
sancta Conc., vit, 1519. — Jamais le meurtre des ecclé- 
siastiques n’avait été aussi rigoureusement puni. La loi 
Ripuaire (tit. xxxvi) taxe ainsi les compositions pour 
le meurtre des ecclésiastiques : l’évéque, 900 sous ; le 
prétre, 600; le diacre, 500; le sous-diacre, 400. On 
retronve des proportions pareilles dans les autres codes. 
(Loi des Alamans, tit. x, x1, xm, xm). La loi des 
Bavarois dit méme : « Si l’on tue un évéque, on fait au 
mort une chemise de plomb et l’on paie un poids d’or 
égal. » (Lex Baj.. tit. 1, ¢. x1, V 1). Mais auenne de ces 
lois n’exige ni la pénitence, ni Pamende a l'évéque. 


/ 


lame du défunt en acquittant un nombre de messes 

_ supplémentaires correspondant au chiffre des intéréts? 

Dans ce dernier cas, le nombre de ces messes devrait- 

il étre basé sur le tarif diocésain ou sur celui du dona- 
teur? | 


R. — Pour résoudre ce cas, partons d’un prin- 
cipe certain : dans tout contrat, cest Vintention 
des contractants qui fait loi, mais l’intention ex- 
primée extérieurement et accepiéde de méme. En 
d'autres termes, il n’y a dans les contrats que ce 

qu’on y met explicitement ou implicitement, et il 
y a tout ce qu’on y met. 

Nous disons eaplicitement ou implicitement, 
parce que quelquefois les contractanis peuvent 
parfaitement s’entendre sur ce dont ils convien- 
nent, quoique les paroles dont ils sa servent n’in- 
diquent pas tout par elles seules; alors ce sont ces 
intentions bien comprises des deux parties qui 
font loi. Ou bien, si les termes ne sont pas assez 
clairs ef explicites pour bien faire comprendre les 
conventions dans leur entier, il faut s’en tenir 4 
Yusage recu oua la maniére de les eniendre géné- 
ralement adoptée ef suivie. Si aprés cela il reste 
encore des doutes gu’on ne puisse pas éclaircir, il 
faut s’arréter & ces adages: Non est obligatio certa, 
nist certo de ea constet; et : Lex dubia, lex nulia. 

Relativement au temps dans lequel doivent étre 
acquittées les intentions de messes données et 
recues, les théologiens et les canonistes sont géné- 
ralement trés sévéres. Pour n’avoir aucun scru- 
pule 4 ce sujet, il est bon qu’a chaque fois que le 
prétre recoit un certain nombre a’intentions ou 
d@honoraires de messes, il demande a la personne 
qui les lui donne combien aussi elle lui donne de 
temps pour les acquitter; et alors pourvu que ces 
messes soient acquittées dans le temps convenu il 
n’y aura pas de péché. Si doncil est convenu que, 
vu les exigences du ministére, le prétre peut mettre 
quatre, cing ans ou méme plus pour acquitter 
toutes les messes demandées, pourvu qu'il les dise 
dans cet espace de temps il n’aura rien a se repro- 
cher de ce cété. 

Quant aux honoraires. — Une personne, par 
exemple, donne 4 un prétre trois ou quatre cents 
francs et le prétre s’engage a dire deux cents 
messes pour le repos de l’'Ame qui lui est recom- 
mandée, et cela dans l’espace de cing ans: voila 
la convention ou le contrat, il n’y a rien autre 
chose, ni explicitement, ni implicitement, et l’usage 
recu et la maniére d’entendre ces conventions n'y 
mettent rien autre chose; le prétre, quoi qu'il ar- 
rive, s’engage 4 dire ou 4 faire dire les deux cents 
messes en temps voulu, et Vautre personne lui 
remet trois ou quatre cents francs dont il devient 
de suite le propriétaire. Il peut les garder dans 
son seerétaire, il peut les dépenser pour ses pro- 
pres besoins ou les mettre a interét, comme il 
-youdra; mais, dans ce dernier cas, il reste bien 
entendu que si la caisse ot il les dépose fait ban- 
queroute, il n’en devra pas moins acquitter les 

’ deux cents messes. Puisqu’il en court les risques, 
il doit naturellement aussi en avoir les bénéfices. 
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Ila bien fait, pour sauvegarder plus strement 
encore les intéréts du défunt, de les placer en lieu 
stir pour que, s'il vient 4 mourir, les messes soient 
certainement acquittées quand méme. 

Si celui qui lui a remis largent avait voulu 
qwil fit dit un nombre supplémentaire de messes 
proportionné aux intéréts, il eit dt le statuer 
expressément, car cola ne se pouvait comprendre 
de soi. Hest méme, croyons-nous, peu de prétres 
qui eussent consenti 4 accepter une pareille con- 
dition. 

Ajoutons que tout prétre qui regoit des hono- 
raires de messes d’avance doit en conscience avoir 
un registre qui indique clairement et les hono- 
raires recus, et lenombre de messes 4 acquittér, et 
le temps qui lui est accordé pour cela, et aussi 
celles qwila déja acquittées 4 mesure qu’illes dit. 


Q. — le Qui faut-il entendre par legitime impediti 
dans lénumération de ceux qui peuvent gagner les 
indulgences du chemin de ia croix avee un crucifix 
indulgencié 4 cet effet? 

Peut-on regarder comme légitimement empéchées les 
ouvriéres qui doivent travailler toute la journée et qui 
ne demanderaient pas mieux que de gagner ces indul- 
gences en rentrant 4 la maison, ou méme 4A un autre 
moment de la journée, car elles sont loin de Véglise et 
ne peuvent s’y rendre facilement? 

Une meére de famille ne peut pas quitter la maison, 
mais elle pourrait chez elle réciter les priéres avec un 
crucifix indulgencié : peut-elle gagner les indulgences ? 

2° Les crucifix dits de la bonne mort ne doivent-ils 
pas recevoir une bénédiction spéciale pour que les pos- 
sesseurs en puissent gagner l’indulgence ? 

3° Les prétres ayant le pouvoir d’accorder aux cru- 
cifix Vindulgence du chemin de la croix, ont-ils par le 
fait méme le pouvoir d’appliquer 4 ces mémes crucifix 
VYindulgence de la bonne mort? ; 


R. — Ad I. Les auteurs admeitent qu’une impos- 
sibilité morale suffit pour qu’on puisse se servir 
d’un crucifix indulgencié pour le chemin de la 
croix. Cette impossibilité morale se trouve pour 
Vouvriére absente toute la journée et qui, a son 
retour, ne peut facilement se rendre dans une 
église, 4 cause de l’éloignement, et pour la mére 
de famille qui ne peut pas quitter sa maison de la 
journée 4 cause des travaux importants du mé- 
nage. 

Ad II. L’indulgence de la bonne mort, qui est 
comprise dans les indulgences apostoliques, est 
appliquée aux crucifix, aux médailles, etc., au 
moyen d’un simple signe de croix, par un prétre 
muni de pouvoirs ad hoc. Ces objets sont a lusage 
des fidéles. 

Il existe 4 Vusage des prétres des crucifix qui 
leur servent & appliquer a plusieurs fidéles l’indul- 
gence de la bonne mort : ils ne peuvent étre bénits 
que par une permission toute spéciale du Souve- 
rain Pontife. 

Ad Il. Non. Ce sont deux pouvoirs absolument 
distincts, et qui découlent chacun d’une conces- 
sion différente. 
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Q. — D’ou vient ’usage de consacrer les petits enfants 
i la sainte Vierge en les vouant au blanc et an bleu, 
cest-A-dire en leur faisant porter jusqu’a un age déter- 
miné des vétements blanes ou bleus? 

L’Eglise a-t-elle admis et reconnn cet usage? 


R. — Av moyen Age, le bleu était une couleur 
liturgique, affectée spécialement au Saint-Sacre- 
ment, 4 la sainte Vierge et au deuil. 

Aujourd’hui liconographie chrétienne emploie 
pour la sainte Vierge le blanc, symbole de pureté, 
et le blew, qui rappelle la plénitude de la grace 
divine 1. 

On peut facilement avec ces données retrouver 
la pensée qui a présidé & la consécration des 
enfants au bleu et au blane en Vhonneur de la 
sainte Vierge. C’est l’idée mondaine des couleurs 
d'une personne portées par ceux qui lui sont 
dévoués qui a passé dans la piété des fidéles. 

On rencontre cette pratique un peu partout, 
atissi bien en Italie qu’en France?. 

Nous n’avons pas aujourd’hui de formule uni- 
verselle approuvée par l’Eglise pour la bénédic- 
tion de ces livrées; néanmoins leur usage n’est 
aucunement coniraire a lVesprit de l’Eglise, et 
Mer Barbier de Montault pense que la Sacrée Con- 
grégation, mise en demeure, approuverait des for- 
mules ad hoc pour leur bénédiction. 


ESN _ BB SSS SO 


LITURGIN 


Q. — Liempereur Charlemagne est honoré comme 
saint dans certains pays : la Suisse (en partie) et PAlle- 
magne ont son office ; en France méme, Université l’a 
fété longtemps. 

D’autre part, la cathédrale d’Aix-la-Chapelle conserve 
ses ossements etles vénére comme des reliques : elle les 
garde dans son trésor, en de magnifiques chasses, a 
cété du linge de Notre-Seigneur sur la croix, dela cein- 
ture de V’enfant Jésus, des voiles de la sainte Vierge, des 
ossements de saint Jean-Baptiste, etc. 

Or, Voffice de saint Charlemagne (que j’ai fait en 
Suisse au mois de janvier dernier) ne se trouve pas au 
missel ni au bréviaire ; il est ajouté sur feuille distincte, 
et porte la mention suivante: « Hoe officiam a Sancta 
Rituum Congregatione non approbatur sed toleratur. » 

C’est ce dernier mot qui me semble étrange. 

Ou Charlemagne a été canonisé selon toutes les régles, 
et il est réellement saint et digne d'un culte public: alors 
pourquoi ne pas approuver son office ef seulement le 
tolérer ? 

Ou Charlemagne n’est pas vraiment canonisé : et alors 
pourquoi conserver son office ? 

Je sais bien que sa canonisation a été faite par un 
antipape, mais cela ne résout pas la difficulté : par le 
fait que l’Hglise n’a pas rejeté cette canonisation, elle la 
regarde comme valabie et l’approuyve, il me semble. 

Comment se fait-il qu’elle n’ait pas régularisé ce culte, 
comme elle l’a fait pour tant de saints ou bienheureux 
locaux qui sont au propre des diocéses 2 


* Barbier de Montault, Zeonographie, t. 1, p.144; t. II, 
» Barbier de Montault, wvres completes, t. XIII, 
p. 288. 
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R. — La difficulté qui nous est si gracieuse- 


ment soumise, est loin d’étre enfantine; elle se- 
rait méme troublante, pour me servir d’un mot a 
la mode, si l’on devait s’en tenir au dilemme de 
notre docte correspondant. Mais elle perd de son 
importance, parce qu’elle repose sur une hypo- 
thése qui n’est pas conforme 4 la vérité. C’est ce 
que nous allons démontrer en rappelant le droit, 
et da méme coup l’on aura l’explication de cette 
tolérance de l’office de Charlemagne, qui fait le 
fond de la question. 

C’est une erreur de croire que l’on ne peut réciter 
que Voffice des saints réguliérement canonisés ou 
béatifiés ; lEglise tolére en outre celui des ser- 
viteurs de Dieu établi jadis par la coutume dans 
quelques endroits. Nous en avons pour garant 
Urbain VIII lui-méme, le grand réformateur en 
matiére de canonisation. Quand il porta les décrets 
qui modifiaient entiérement la procédure a suivre, 
il resta respectueux des droits acquis, ne voulut 
rien enlever aux honneurs que la coutume du peu- 
ple chrétien rendait déja a divers saints, et toléra 
leur culte, sils pouvaient se prévaloir d’une pres- 
cription antérieure de cent ans 4 ces décrets, ou au 
moins immeémoriale, lors méme qu’on ne pourrait 
pas constater quelle remonte a Vépoque de 1534 
exigée par le Saint-Siége. La raison en est que ces 
serviteurs de Dieu, é¢tant en possession pacifique 
depuis si longtemps, ne devaient pas étre dépouil- 
lés, 4 moins que l’on ne prouvat qu’ils possédaient 
illégitimement : d’autant qu’il n’est pas 4 présu- 
mer que nos péres aient violé les régles de l’Eglise 
en introduisant et en continuant ces offices établis 
par la coutume. (Constitution d’Urbain VIII en 
date du 5 juillet 1634; Cavalieri, tom. II, dec. 384, 
n. 7; Maugére, Brév. Romain commenté, part. v1, 
chap. I). 

Pourquoi l’Kglise, dans ce cas, ne crut-elle pas de- 
voir soumettre chaque serviteur de Dieu aux épreu- 
ves dune béatification ou d’une canonisation régu- 
liére ? Vu la distance et ’immense difficulté, pour 
ne pas dire Pimpossibilité, de se procurer les élé- 
ments du proces, celui-ci efit rarement abouti, et 
cela au grand dommage de la religion et de la 
piété des fidéles. Aussi fut-il décidé qu’on n’exige- 
rait que la possession du culte, que lui rendaient 
les fidéles depuis cent ans au moins sans inter- 
ruption, ou dont il jouissait de temps immémo- 
rial. La Congrégation constaterait la chose officiel- 
lement, et appliquant ensuite 4 ce cas particulier 
les regles générales du droit : Melior est conditio 
possidentis, — Nemo presumitur matus, nisi 
probetur, — elle tolérerait qu’il continuat a étre 
honoré comme auparavant, sans y joindre aucune 
approbation, disant seulement : Possideat-ut pos- 
sidet, sans pouvoir d’aucune facon augmenter ou 
etendre son culte. (Grimaldi, Les Congrégations 
romaines, chap. XIx). 

Tel est le cas de Charlemagne. Inhumé en 814 
avec toute la pompe due a un roi si chrétien, 
dans la cathédrale qu’il avait fait batira Aix-la- 
Chapelle, nous le voyons nommé dans plusieurs 
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martyrologes de France, d’ Ree et de ahs 
dre, le 28 janvier, comme s’étant rendu non moins 
_illustre par son insigne piété que par la sagesse de 
‘son gouvernement et par ses grandes conquétes. 
_ Othon III, en 990, fait transférer de son premier 
tombeau dans un autre son corps trouvé, dit-on, 
exempt de corruption et qui opérait des miracles, 
_afin de le mieux exposer a la vénération publique. 
En 41165, Frédéric Barberousse, pour lui faire 
rendre un culie plus grand qu’on ne l’avait fait 
jusqu’alors, ordonna qu’on ouvrit de nouveau son 
tombeau avec grande solennité, et d’aprés un 
diplome de cet empereur lV’antipape Gui de Créme, 
- soi-disant Pascal III, serait intervenu dans la cir- 
constance, et l’aurait canonisé. Suivant d’autres, 
alléguant une ancienne chronigue, ce serait le fait 
du pape Alexandre III : ce qui ne peut étre vrai, 
dit Rohrbacher, 4 moins qu’on ne V’entende d’une 
ratification subséquente, dont on ne voit pas de 
traces. En conséquence, le culte de Charlemagne 
ne saurait étre justifié de ce chef par une canoni- 
sation provoquée par un empereur alors schisma- 
tique, prononcée par un antipape, et nullement 
approuveée, que l’on sache, par les Pontifes Romains. 
(Giry, Les Petits Bollandistes, 28 janvier; Jager, 
Histoire de VEglise catholique de France, tom. 
VIII, page 261; Rohrbacher, Histoire universelle 
de VEglise catholique, tom. VIII, page 539; Bail- 
let, Les Vies des saints, tom. I, 28 janv.). 

Aussi bien, la solution de la difficulté n’est-elle 
pas la, mais bien dans le culte qu’on avait cou- 
tume de rendre a Charlemagne, plusieurs siécles 
avant les bulles réglant la vénération due aux 
serviteurs de Dieu en vertu de la coutume. L’Alle- 
magne l’avait choisi pour patron dés le onziéme 
siecle ; sa féte faisait partie de plusieurs bréviaires 
de France et des Pays-Bas; on Vhonorait comme 
confesseur dans les Eglises de Rouen, de Reims 


et de Paris; nous avons méme trouvé dans un . 


missel de 1497, au 28 janvier, la messe Os justi 
pour saint Charlemagne, avec l’oraison suivante : 
« Deus qui superabundanti fecunditate bonitatis 
tuc beutum Carolum imperatorem et confes- 
sorem tuum, deposito carnis velamine, immor- 
talitatis trabea sublimasti, concede, quesumus, 
ut quem ad laudem et gloriam tui nominis 
exaltasti in terris, pium ac propitium interces- 
sorem habere mereamur in celis. Per Domi- 
num, etc, (Baillet, loc. cit.; et Jager, tom. tv, 
pag. 335). 

L’Eglise de Suisse, dont nous parle notre cor- 
respondant, et ou ila dit V’office de saint Charle- 
magne au moins de janvier dernier, était sans 
doute dans le méme cas avant l’an 1534, puisqu’il 
y est toléré, comme partout ou l’on pouvait se 
prévaloir d’une prescription de cent ans en VPannée 
4634. C?est done une simple constatation de culte, 
remontant a cette époque, qui lui vaut cette tolé- 
rance de la part de la Congrégation des Rites ; et 
pour étre approuvé, il lui faudrait méme aujour- 
-d@hui passer par les épreuves dune canonisation 
ou dune béatification ordinaire, ou étre confirmé 
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< fees ae communes établies par le Saint- 
Sidge. (S. R. C., 18 juil. 1896, n. 3926). 


Q. — J’ai dans ma paroisse une chapelle de secours 
pour la station balnéaire. 

Le jour de la solennité du Sacré-Cour, dimanche 
apres l’octave du Saint-Sacrement, puis-je dire, dans cette 
chapelle, la messe basse du Sacré-Coeur, d’autant plus 
quwil y a eu une premiére messe du dimanche le matin: 
ou bien dois-je dire aussi cette seconde messe, la prin- 
cipale, du dimanche ? 


Il y a également, dans ma paroisse, une chapelle de 
congrégation cloitrée, ot il n’y a qu’une messe. Puis-je, 
ce méme jour, dire la messe basse du Sacré-Cceur dans 
cette chapelle oh le Saint-Sacrement doit étre exposé, 
ou bien dois-je dire la messe du dimanche ? 


R. — Vous pouvez dire la messe du Sacré-Coeur, 
et dans la chapelle de secours pour la station bal- 
néaire, et dans la chapelle de cette congrégation. 

Rome, en effet, pour cette solennité externe du 
Sacré-Coeur, a autorisé des messes basses chaque 
fois qu’elle ne coincide pas avec une féte de 
2¢ classe ou un dimanche privilégié, 4 condition 
cependant quwil y ait une messe conventuelle ou 
paroissiale conforme 4 l’office du jour, dans les 
églises astreintes 4 leur célébration. (S. R. C., 
23 juillet 1897, n. 3960). 

Or, ici, il sagit bien de chapelles ot la messe 
de paroisse n’oblige pas. Donec, rien ne s’oppose 4 


ce que vous disiez une messe basse du Sacré- | 


Coeur dans ces oratoires, quand Voffice occurrent 
ne sera pas de 2¢ classe ou un dimanche pri- 
vilégié. 


Q. — Le jour de Noél, a minuit, dans beaucoup de 
paroisses et surtout beaucoup de chapelles de commu- 
nauté, il n’y a qu’une messe basse, a laquelle tout le 
monde peut assister. 

Les évéques connaissent cette coutume ; 
tent pas. 

Peut-on penser que cette coutume, 
France, est légitime ? 


ils ne protes- 
au moins en 
R. — En principe, le chant ne devrait pas man- 


quer a ces messes paroissiales ou de communauté 
dans la nuit de Noél, en raison de la solennité 


qwelles comportent. Mais faudra-t-il priver de- 


messe une paroisse ou une communauté parce que 
les chantres feraient défaut? Nous ne le pensons 
pas. Le chant donne de la solennité a ces messes, 
mais son absence n’en fait pas pour cela des 
messes privées, qui seules sont défendues cette 
nuit-la. (S. R. C., 20 avril 1641, n. 752; 7 décembre 
1644, n. 781; 14 novembre 1676, n. 1584; 22 no- 
vembre 1681, n. 1683;.3 décembre 1701, n. 2086). 

Toutefois, si on avait des chantres a sa dispo- 
sition, nous n’approuverions pas le prétre qui se 
contenterait d’une messe basse, parce qu'il dimi- 
nuerait sans raison la majesté du culte en un jour 
qui réclame la plus grande solennite. 


Q. — Y a-t-il une rubrique prescrivant de faire la 
procession par un autre chemin le jour de ’Epiphanie ? 


R, — Cet usage, particulier 4 certaines églises, 
n’est prescrit par aucune rubrique. Mais il con- 
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vient de le garder JA ot l’on a coutume de faire 
cette procession, 

D’abord, il ne renferme en soi rien de mauvais 
et n’est défendu par aucun réglement ecclésias- 
tique. Ensuite, la signification mystique de la 
procession revenant par un autre chemin, imverso 
itinere, rappelle utilement aux fideles qu’ils ont a 
imiter la conduite des mages, et qu’aprés-avoir 
trouvé Jésus-Christ ils doivent suivre une voie 
toute nouvelle et ne pas retourner vers Hérode, 
c’est-a-dire au péché. (Cf. Romsée, t. III, p. 33). 


Q. — 1° L’antienne finale des vépres Salve regina ou 
Alma Redemptoris selon le temps, etc., quand ily a 
bénédiction du Saint-Sacrement a lV’issue des vépres, 
peut-elle ou doit-elle s’omettre ? — Ensuite, doit-elle se 
chanter ou se psalmodier seulement? Ici on la psal- 
modie, 4 cause trés probablement d’une autre antienne 
4 la sainte Vierge qui, ordinairement, s’ajoute a VO 
salutaris ou Panis angelicus. 

2° Hst-il permis, a l'occasion de la bénédiction du 
Saint-Sacrement, d’entonner un chant en son honneur 
avant qu’il ne soit tout 4 fait exposé sur l’autel dans 
Vostensoir ? 

Pour la cloture de la bénédiction, peut-on commencer 
& chanter l’antienne de la sainte Vierge ou le Lawdate, 
avant que le Saint-Sacrement ne soit remis dang le 
tabernacle ? : 


R. — Ad I. La méme question a été posée a la 
'S. C. des Rites par ’évéque de Montréal avec des 
détails qui peuvent se rencontrer ici ou la. C’est 
pourquoi nous croyons devoir donner in extenso 
le texte de cette partie du décret. 


Dubium I. Num in ecelesiis, ubi non adest stricta 
obligatio chori, Antiphona finalis B. M. VY. omitti valeat 
aut debeat : : 

do Quando Vesperis coram SSmo Sacramento exposito 
celebratis, statim fit repositio, qua peracta clerus disce- 
dit? 

2° Quando post Vesperas — cest le cas ict proposé — 
inchoatur brevis expositio cum Ostensorio seu Pixide, 
clerusque post benedictionem et repositionem egredi- 
tur ? 

3° Quando inter Vesperas et supra dictam repositio- 
nem intercedit concio vel processio ? 

40 Quando post Vesperas ostiolum Tabernaculi ad 
privatam expositionem aperitur, ac mox henedictione 
impertita, clauditur ? 

Et quatenus affirmative, quomodo Vesper sint con- 
cludendee ? 

Resp. — Ad I. Quoad singulas partes, laudabiliter in 
casu dicitur Antiphona finalis B. M. VY. in fine Vespera- 
rum. (S. R. C., 18 mai 1883, n. 3574). 


On nest donc pas obligé, mais on fait bien de 
la dire. . 

Dans le cas of on Ja dit, faut-il suivre la ru- 
brique du cheur qui, dans ce cas, prescrit seule- 
ment de la psalmodier ? (Cérémonial des évéques, 
liv. IJ, chap. m1, n. 45). Nons ne le pensons pas, 
si c’est la coutume de chanter cette antienne dans 
cette église, car le cas est bien différent. 

En effet, dans une cathédrale ou une collégiale, 
Pantienne sera toujours chantée ce jour-la aprés 
complies, au lieu que dans Jes églises paroissiales, 
ou d’ordinaire il n'y a pas de complies, les fidéles 
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seraient privés de ce chant si beau, si touchant, 
si salutaire. Ensuite le chant d’une autre antienne- 
ala sainte Vierge avant la bénédiction n’a rien 
dincompatible avec le chant du Salve regina ou 
de Alma a la fin des vépres. Pourquoi alors les 
psalmodier seulement dans cette occasion? 

. Ad Il. UL faut s’en tenir aux réglements diocé- 
sains, puisque les rubriques n’ont prescrit aucun 
chant pendant que le prétre retire la sainte hostie 
du tabernacle ou la renferme aprés la bénédiction. 
(Rituel, tit. IX, chap. v). De plus, c’est usage de 
Rome, et un décret du 22 mars 1852, n. 34110, 
ad 14, déclare positivement que cela est laissé au 
jugement de ’évéque : « Cantus in actu exposi- 
tionis permitti tantum potest judicio Hpiscopi. » 


Q.— Donner quelques notices sur les saints et saintes 
mentionnés au canon dela messe. 


R. — Cette question demanderait 4 étre mieux | 
posée, car notre jeune correspondant n’a pas l’in- 
tention, je pense, de nous faire rapporter ici la vie 
de ces saints et de ces saintes, gu’il trouvera 
tout au long dans Giry, Ribadeneira, les Bollan- 
distes, etc., mais plutét de connaitre la personna- 
lite des saints mentionnés, afin de pouvoir leur 
rendre au canon le salut liturgique auquel ils ont 
droit le jour de leur féte. 

Les saints nommés avant la consécration sont, 
outre les apdétres, saint Lin, honoré le 23 sep- 
tembre; saint Clet, le 26 avril; saint Clément, le 
23 novembre ; saint Sixte II, le 6 aotit; saints Cor- 
neille et Cyprien, le 146 septembre; saint Laurent, - 
le 10 aott; saint Chysogone, le 24 novembre; 
saints Jean et Paul, le 26 juin; saints Cosme et 
Damien, le 27 septembre. (Cf. pour saint Sixte II 
le Sacramentaire de saint Grégoire, de saint 
Gélase, et Benoit XIV, De sacrif. Miss., n. 237). 

Quant aux saints nommes aprés la consécration, 
ce sont: saint Jean, honoré le 24 juin; saint 
Ktienne, le 26 décembre; saint Mathias, apdtre, le 
24 février; saint Barnabé, le 11 juin; saint Ignace, 
le der février; saint Alexandre Ier, le 3 mai; saints 
Marcellin et Pierre, le 2 juin; saintes Félicité et 
Perpétue, le 7 mars; sainte Agathe, le 5 février ; 
sainte Lucie, le 13 décembre; sainte Agnés, les 21 
ef 28 janvier; sainte Cécile, le 22 novembre; et 
sainte Anastasie, que l’Eglise honore d’une mé- 


moire le 25 décembre, a la seconde messe de 
Noél. 


SD EIA NV ii rene ne 


IMPRIMATUR 
Lingonis, die 34 julii 4904. 


t Sepastianus, Zpiscopus Lingonensis. 


he gévané ; J. Marrarmr. 


LANGRES. —- IMPRIMERIE MAITRIRR ET COURTOT 


(CE NUMERO 


A UN SUPPLEMENT DE 46 PAGKs) 


LAMI DU CLERG 


ry 


 g AOUT 4 


901 


REVUE DE TOUTES LES QUESTIONS ECCLESIASTIQUES 
DOGME, MORALE, LITURGIE, DROIT CANON, KCRITURE SAINTE, PATROLOGIE, 


ae 


HISTOIRE SACREE. -~ LEGISLATION CIVILE-ECCLESIASTIQUR. -—— PASTORALE, PREDICATION, 


CATECHISMES. —- BIBLIOGRAPHIE 


DrIReEcTEUR ET REDACTEUR EN cHEF : F, PERRIOT 
ANCIEN SUPERINUR DU GRAND SEMINAIRE DE LANGRES 


Parait & Langres, tous les joudis 


Labonnement, pour tout U Univers, est de 15 fr. avee le Supplément : L?Ami pu CLERGE PAROISSIAL, » 
i de 10 frances sans le Supplément 


Yoxtes ies lettres doivent étre adressées 4 M. le Directeur de ’ Ami du Cisegd. 


Maison Saint-Pierre, rue Tassel, 4 Langres (Hante-Marna) 


CAUSERIES AVEC UN JEUNE CURE 


XCII 
LES GUVRES (suite) 


C(EUVRES QUI ONT DIRECTEMENT POUR BUT 
LA GLOIRE DE DIEU (suite) 


VI. — @uvres de préservation morate : les 
Patronages 


lo Nécessité. — 2° Histoire. 


Sommarre. — I. Nécessité des patronages. — Zole des 
catholiques pour la fondation des écoles libres. — Ré- 
sultats négatifs pour la vie chrétienne. — Abandon des 
éléves des écoles laiques. — Pour faire des hommes 
chrétiens, il faut des ceuvres de persévérance. — Le pa- 
tronage, en groupant les jeunes gens, enlove le respect 
humain. — Le drapeau ensanglanté de Roubaix. — Le 
patronage est un asile pour le jeune homme aprés son 

' service militaire. — C’est un séminaire oti les hommes 
qui seront a la téte de Ja société plus tard seforment a 
la pratique ostensible du bien. — Les Francs-Magons 
sont entrés vigoureusement dans ceite voie; — leurs 
wuvres postscolaires maintiennent autour d’eux leurs 
éléves et attirent ceux des écoles libres. — Le patro- 
nage ne géne en rien la vie de famille, qui d’ailleurs 
n’existe plus. — Il met l’enfant en rapport direct avec 
ie prétre, qui est son confident nécessaire ef son con- 
seiller naturel. — Aujourd’hui surtout, les patronages 
sont d’une immense nécessité, a cause dela puissance 
illimitée laissée au mal. — L’épiscopat et les patro- 


-nages. 
Il. Origine des patronages. — La réaction religieuse 
au commencement du xix siécle. — Décadence qui 


suit. — Les Gonférences de Saini-Vincent de Paul, et 
les patronages indépendants. — Utilité des patronages 
paroissiaun. — La paroisse est le centre, et tout doit 
converger vers elle '. 


— la préservation des ames des atteintes du 
mal est une euvre qui se rapporte directement a 
la gloire de Dieu. Nous étudierons dans plusieurs 
entretiens les moyens d’y paryenir. Aujourd’hui 


1 Je dois ici un témoignage de reconnaissance a la 
Commission des patronages, 74, rue de Vaugirard, a 
Paris, qui m’a fourni des renseignements précienx, qui 
seront largement utilisés dans cette étude et les sui- 
vantes. J’en dirai plus tard le fonctionnement, lui pro- 
curant ainsi, en retour de ses services, une publicité qui 


ne peut que lui étre agréable, ainsi qu’a nos lecteurs. 


eC ae 


nous dirons la nécessité des ceuvres de préserva- 
tion et nous ferons leur histoire. 
I. Pour combattre Ventreprise néfaste de la 


laicisation, les catholiques de France, avec un zéle 


admirable, établissent des écoles libres dans tous 
les diocéses. On peut le dire sans exagération : ce 
sera la grande ceuvre de ces vingt derniéres années, 
celle qui prouve jusqu’a l’évidence les merveil- 
leuses ressources et la vitalité du sentiment reli- 
gieux dans notre pays. 

Cetiélan généreux, il faut l’entretenir a tout prix, 
afin de multiplier les asiles chrétiens de ’enfance, 
afin aussi par une concurrence toujours redoutée 
dobliger les écoles laiques a devenir moins nuisi- 
bles aux pauvres enfants privés, de par la loi, du 
crucifix et de la priére. 

Mais les catholiques doivent encore considérer 
d’un autre point de vue ces écoles qu’ils élévent et 
soutiennent avec tant de frais. Quel est le but des 
sacrifices quwils simposent? Serait-ce de réunir 
quelques années durant des enfants choisis, au- 
prés de maitres dont ils auront bientét oublié les 
lecons et les exemples? Serait-ce de leur inculquer 
les éléments d’une religion que six mois ou un 
an plus tard ’amour d'une liberté malsaine leur 
fera abandonner ? 

Sil en était ainsi, l’on pourrait.se demander, 
non sans quelque raison, 4 quoi bon tant de 
dévouement de la part des maitres, tant Vargent 
dépensé de la part de tant de bons chrétiens. Si, 
en fait,les écoles chrétiennes ne donnaient pas plus 
de résultats de persévérance que les écoles laiques ; 
si leurs éléves, au lieu de former l’élite de la 
paroisse, allaient trop souvent grossir la foule des 
indifférents, ne serait-ce pas un devoir rigoureux 
d’examiner avec soin les causes d’un semblable 
malheur et d’en prévenir le retour en assurant par 
une institution complémentaire les fruits de l’ins- 


traction recue 4 V’école chrétienne ? 


Dans les localités innombrables dotées de ces 
écoles. est-on assuré de trouver a4 tout le moins un 
petit groupe de chrétiens déterminés? La vérité 


oblige a reconnaitre que bien souvent il n’en est 
pas ainsi, et que, en dehors des contrées profondé- 
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ment religieuses, l’indifférence pratique gagne la 
majorité des anciens écoliers congréganistes, 
comme elle s’empare de presque tous les éléves des 
maitres laics. Et personne n’a le droit d’en étre 
surpris. Les religieux les meilleurs, les plus péné- 
trés de esprit surnaturel, ne peuvent former que 
des écoliers chrétiens ; on aurait vraiment mau- 
vaise grace a leur demander de former un homme 
avec cet éléve qui leur est confié de neuf a treize 
ans. Ils peuvent sur les bancs lui donner la foi et 
ils y contribuent puissamment; on ne saurait 
exiger d’eux quils assurent dés lors sa persévé- 
rance future. ; 

Mais les catholiques veulent et doivent faire des 
hommes chrétiens, et non uniquement des écoliers 
chrétiens. Ausssi l’école appelle-t-elle, comme 
couronnement nécessaire, le patronage ou la 
société de persévérance; par cette institution les 
fruits des années de classe seront assures et 
décuplés; un groupe de chrétiens excellents sera 
bientét obtenu. 

Mais si l’on se borne a l’école, les bienfaiteurs 
et les maitres devront s’'attendre 4 d’ameres décep- 
tions. Une apparence de respect pour habit reli- 
gieux de maitres autrefois vénérés, une indiffé- 
rence qui n'ira pas toujours a Vhostilité, le vague 
désir @’un bon mouvement et d’un heureux retour 
a Vheure de la mort, voila trop souvent ce que 
lon recueillera pour prix de tant d’efforts. 

Un patronage est encore de la plus haute utilité 

‘pour triompher de la fausse honte. Dans presque 

toutes les localités ot le prétre entreprend de 
réunir des hommes, on est surpris des succes 
obtenus, et l’on s’écrie : « Comment aurait-on pu 
croire que notre ville ou notre paroisse possédat 
encore tant d’éléments pour le bien ! » C’est que 
les hommes et les jeunes gens paraissent dés 
qu’on les groupe; ils craignent d’étre vus tant 
quwils sont unités; dizaine ou centaine, ils n’ont 
plus peur. On ]’a vu, il y a quelques semaines, a 
Roubaix, ot cing cents hommes ont parcouru les 
rues avec le drapeau en chantant des cantiques et 
en supportant en silence les injures, les ordures 
et les pierres. Ou avait-il puisé son héroique 
énergie, ce jeune porte-drapeau qui ne broncha 
pas quand il vit le sang jaillir et inonder son 
visage et ses vétements? C’était, 4 n’en pas dou- 
ter, dans le patronage chrétien autrefois et au- 
jourd’hui dans le cercle catholique. 

Il faut done habituer de bonne heure les jeunes 
gens a se compter, a pratiquer ensemble leur re- 
ligion, a en étre fiers, a relever la téte devant les 
persccutions, a se défendre collectivement contre 
les attaques du mal et a persévérer ensemble dans 
la fidélité aux serments de l’enfance. 

De plus, la société de persévérance est le point 
de repeére oti le jeune homme vient reprendre la 
bonne route aprés le tour de France et le service 
militaire; il sait qwil ne sera pas seul dans la 
maison de patronage, quil y trouvera des cama- 
rades habitues comme lui a la lutte, et. au milieu 
desquels il pourra revenir au bien. 

Outre la perséverance personnelle, il y a encore 


WOR CH yt 


LIAMI DU CLERGE 


rant eae 


par le patronage l’apostolatdu bon exemple et des | 
cuvres chrétiennes. L’existence de ces réunions |} 
souvent peu nombreuses, mais bien conduites, || 
expliqgue comment certaines villes ou certains | 
bourgs, dans des milieux parfois fort peu religieux, | 
possédent une élite de chrétiens détermines dont | 
Vexemple s’impose au plus grand nombre. Ces | 
jeunes hommes sont vraiment pour la contrée le 
sel de la terre. Des paroisses douées de ces so- | 
ciétés bien vivantes, voient bientdt les couvres se 
multiplier ; les familles a leur tour sont bénies, et, 
parmi des rejetons nombreux, savent offrir a Dieu | 
des ministres, des religieux et des vierges. Que | 
n’obtiendrait-on pas dans les pays plus fideles a 
la foi-si toutes les écoles chrétiennes étaient cou- 
ronnées par une ceuvre véritablement prospere ou 
chacun, au temps de la lutte, mettrait en pratique 
les précieuses lecons recues en classe! Les religieux 
chargés de léducation y trouveraient leur plus 
douce récompense; car, au lieu de s’étre bornés a 
travailler pour l’avenir problématique de leurs 
éléves, ils leur donneraient 4 Vheure décisive les 
principes et les pratiques qui doivent garder leur 
vie tout entiére. 

D’ailleurs, ne l’oublions pas, lennemi veille a 
nos cétés; il attend, au sortir de l’école chrétienne, 
les adolescents qu’on a réussi 4 lui arracher dans 
la premiere enfance; il les attire, il les saisit, il 
les enrdle dans des sociétés de mauvais aloi ott 
bientot il les a transformés a son image. Si les 
chretiens ne gardent pas la jeunesse au patronage, 
les francs-macons triomphants s’en seront bientot 
emparéset ruineront sans peinel’ceuvre laborieuse 
édifiée par l’école catholique. 

— Il en est qui objectent 4 l’encontre de la fon- 
dation des patronages, la nécessité de maintenir 
Vesprit de famille. 

— Ignorent-ils que dans la plupart des provinces 
de France, le chef de famille est déchu de son 
ancienne autorité ; que de plus il est impuissant 
a lutter contre les engins de corruption par les- 
quels on s’efforce de prendre ses enfants? Suppo- 
sons d’ailleurs jue la famille ait conservé le rang 
quelle occupait dans notre vieille société chré- 
tienne, peut-on oublier que le pére et la mére ne 
sauraient suffire a former le chrétien solide? Cet 
enfant, cet adolescent, le plus cher objet de leurs 
affections, il faut qwil soit faconné par le prétre 
de Jésus-Christ ; cest Vhomme de Dieu qui 
éclairera la conscience du jeune homme, qui la 
mettra en garde contre les tentations de toutes 
sortes, (ui les lui dénoncera avec autorité, et qui 
luien procurera les remédes infaillibles. 

Le vieux Tobie a trouvé dans son ccour et sa 
foiles plus sages conseils d’un pére ; mais c’est 
Varchange Raphaél qui les a fait mettre en pra- 
tique par le plus obéissant des fils. 

Qu’on ne loublie pas : les plus respectables 
familles ne sauraient maintenir les enfants contre 
les efforts de Vimpiété, si le prétre n’était 4 leur 
coté comme lange visible qui dénonce le mal, qui 
entraine au bien et qui panse les plaies en pardon- 
nant les fautes. Or; ou le jeune homme trouvera~ 


sa vie, sinon au patronage? 

Dans la famille, l’adolescent ne saura pas ou- 
vrir son Ame; au confessionnal, il ne confiera 
guére que ses péchés, et, pour le dire en passant, 
le jeune homme aura bientdt grand’peur du prétre 
sil ne voit en lui que homme de la confession: 
Vaccusation de ses péchés suppose presque tou- 
jours un effort, et il ne faut pas que le seul nom 
du prétre rappelle uniquement aux jeunes chré- 
tiens l’acte le plus pénible de leurs jeunes années. 
Au patronage, le prétre parait au milieu des jeux 
et de la dilatation du ccur; aussi bientdt tous 
Yaiment, tous vont a lui, tous lui parlent avec 
franchise et lui découvrent les secrets de leur vie. 
Le ministére sacerdotal est ainsi merveilleusement 
prepare. 

Oublierons-nous les religieux, qui furent les 
maitres de l’adolescent? Que Vobligations nou- 
velles n’aura-t-il pas a leur égard! Au patronage, 
a coup str, les divertissements indispensables 
lui seront préparés par eux. Bien des fois, par 
leurs relations, les Fréres-le poseront dans le 
travail chez quelque patron chrétien, sinformeront 
de ses progrés, le maintiendront dans la bonne 
route et pourront lui prodiguer de sages et pater- 
nels avis, sirs d’étre d’autant mieux écoutés que 
leur parole alors sera évidemment désintéressée. 
On ignore trop souvent le souvenir affectueux que 
les jeunes gens des villes et des campagnes con- 
servent aux maitres de leurs jeunes années; le 
patronage sera le terrain tout trouvé ou les Fréres 
emploieront cette heureuse influence a la forma- 
tion chrétienne de Jeurs anciens éléves. 

En résumé, notre jeunesse s’étiole faute d’élé- 
ments surnaturels dans son éducation. Le plus 
grand service 4 lui rendre est de lui ouvrir un 
asile oti elle recevra la direction du prétre; ol.sous 
sa conduite elle se trempera et dans la priére et 
dans les sacrements ; ot enfin elle se fortifiera par 
les exemples et les services affectueux des reli- 
gieux, ses anciens maitres. 

Jamais ’ouvre du patronage n’a été plus néces- 
saire qu’aujourd’hui, jamais les temps n’ont été 
plus mauvais, le mal plus puissant ; la laicisation 
a terminé son cwuvre; elle s’appréte a en recueillir 
les fruits; la famille n’existe plus guere que de 
nom, le vice s’étale partout, la criminalité aug- 
mente surtout parmi la jeunesse. 

Le seul reméde au mal est dang la multiplica- 
tion des wuvres de patronage qui, prenant l’enfant 
au sortir de l’école, lui assureront dans l’adoles- 
cence et Ia jeunesse cette éducation qu il ne pour- 
rait trouver dans la famille. 

— Que pense l’épiscopat de ces couvres? 

— Le 22 janvier 1885, Mgr l’évéque de Chalons 
adressait 4 M. Vabbé Le Conte, fondateur des 
patronages ruraux du diocése de Chalons, une 
lettre de félicitation ot il disait : 


Le jour ot, 4 défaut d’autre local, tout curé écrira sur 
la porte de son presbytére ce mot: Patronage de la 


jeunesse, ce jour-la sera la date d’une ére nouvelle, 
nous aurons la renaissance de la foi. 


Permettez-moi aussi de vous citer, Al’appui de ce 
que je viens de dire, cet encourageant passage du 


mandement de Mer l’évéque de Nevers sur le rdle. 


social du clergé : 


Le couronnement de l’action sociale et religieuse d’un — 


curé dans sa paroisse, c'est le groupement des hom- 
mes. Ce groupement commencera tout naturellement par 
une ceuvre destinée 4 assurer la persévérance de yos 
chers jeunes gens aprés la premiére communion. Vous 
gémissez pour la plupart de les voir vous échapper 
presque aussitét; mais, de bonne foi, faites-yous bien 
ce qu'il faudrait pour les retenir ? 

Vous étes-vous saintement obstinés 4 créer et 4 main- 
tenir, malgré des difficultés et des déceptions inévitables, 
un patronage de jeunes gens, ou, du moins, une réunion 
hebdomadaire de jeux, de chant, delectures ? Avez-vous 
pour ces mémes jeunes gens et aussi pour les hommes 
d’un age mir une Conférence de Saintf-Vincent de Paul, 
une société de secours mutuels, ou une confrérie sérieuse 
qui vous permette d’entrer de temps en temps en rap- 
port avec ies hommes et de leur adresser quelques 
bonnes paroles? 

Tant qu’un curé ‘n’a pas réussi a établir lune ou 
Vautre de ces cuvres dans sa paroisse, il lui manque 
un élément capital d’influence. Son ministére peut 
atteindre les femmes, les jeunes filles ; il n’arrive pas 
jusqu’aux hommes, et cependant c’est sur eux surtout 
qu'il peut exercer une action sociale dont tout lui fait un 
devoir. 


Aprés la Révolution, les paroisses furent recons- 
tituées autant que possible suivant les formes 
anciennes: un curé, des vicaires, et pour admi- 
nistrer le temporel avec le curé, les fabriciens. 

La réaction contre les excés de la Révyolution, 
puis les missions, raménent nombre de familles 4 
la vie chrétienne. Autour de chaque clocher se 
trouve un groupe imposant; il absorhe la sollici- 
tude pastorale qui s’attache a organiser les caté- 
chismes, 4 reconstituer les écoles, les confréries de 
filles, de femmes, d’hommes quelquefois. 

Mais peu a peu, séduits par lattrait d’un bien- 
étre trompeur, les habitants des campagnes enva- 
hissent les grandes villes, oti les exigences de l’in- 
dustrie et du commerce, les facilités des relations 
désagrégent la famille et lui enlévent toute in- 
fluence chrétienne ; nombre d’enfants échappent 4 
Vaction du pasteur. Le noyau paroissial, ou, sui- 
vant une heureuse expression, la chrétienté, con- 
sole le zéle du curé, mais autour de la chrétienté 
g’étend le cercle d’une vraie gentilité. 

Dés les premiers jours, l’un des survivants de 
Youvre du Sacré-Cceur de Marseille, ’abbé Alle- 
mand, a fondé pour les jeunes gens des classes 
moyennes une cwuvre admirable de préservation. 
On y trouve une élite a vie chrétienne intense, 
sorte de famille privilégiée. Dans les grandes villes, 
des prétres zélés, se rattachant ou non 4 la 
paroisse, trouveront dans une wuvre semblable 
les consolations et les fruits que le noyau parois- 
gial apporte au curé. A Marseille méme, au prix 
de vingt ans de lutte, cette coeuvre rencontre en 
Yabbé Timon David, non seulement un émule, 
mais un législateur qui, sur bien des points, forme 
la doctrine des patronages. Avec lui l’ceuvre de la 


» 


740 


jeunesse exerce sur l’apprenti, louvrier, la plus 
chrétienne influence !. 

Les conférences de Saint-Vincent de Paul, sus- 
citées de Dieu pour répondre aux besoins nou- 
veaux, inaugurent l’apostolat a domicile. Les 
confréres par leur habit n’inspirent aucune dé- 
fiance, leur charité gagne les ccours, le contact 
quotidien avec louvrier leur dévoile les miséres 
morales du peuple, surtout de l’enfant, parfois 
orphelin, toujours livré 4 lui-méme ; ils voudraient 
pour ces pauvres abandonnés une sorte de famille 
spirituelle, Ce sera le patronage. Pas plus que les 
familles, il n’est en principe extrinséque a la 
paroisse; mais facilement, famille collective, il 
pourra, comme le collége, ’hdpital, se créer une 
sorte de vie a part; parfois le curé verra en lui un 
établissement antagoniste, ou du moins un con- 
current. Les confréres administrent; le prétre, 
simple aumdnier, dit la messe, absout, donne la 
communion. S’il est sympathique, on sera heu- 
reux de lui demander des conseils: il sera le curé 
du patronage. 

A ce type de patronage, nombre d’ouvriers doi- 
vent la conservation de l’esprit chrétien ; il est une 
des gloires des conférences de Saint-Vincent de 
Paul, qui ont ainsi contribué largement a rame- 
ner l’action chrétienne vers le peuple. 

L’organisation d’un patronage de ce genre trouve 
son plein épanouissement dans une communauté 
religieuse, les Fréres de Saint-Vincent de Paul, les 
spécialistes du patronage. Avec eux l’association 
religieuse a prété sa force au dévouement indivi- 
duel; elle a fait converger l’action sacerdotale, 
celle des fiers laiques, celle des confréres séculiers 
vers le but si noblement réalisé dans les beaux 
patronages de Nazareth, Charonne, Grenelle et 
tant autres. 

D’autres religieux non spécialistes ont 4 leur tour 
cultivé avec grand zéle, et cela fort utilement, ce 
genre d cuvres; ils ont rendu féconde cette Semence 
la ot elle n’avait pas encore germé ou ne faisait 
que végéter. 

Si cette forme de patronage est trés utile dans 
les grands centres, pour les petits elle renferme, si 
elle asa chapelle, un danger pour la vie parois- 
siale, qu’elle diminue. Je dis un danger seulement, 
parce qu’il est facile de prévenir ce mal par une 
entente cordiale. 

Mais, au milieu de tous ces efforts qui lui sont 
souvent étrangers, le clergé paroissial prend cons- 
cience de la modification profonde introduite dans 
la vie et dans l’esprit des familles, et par contre- 
coup dans la vie chrétienne de la paroisse. I] en 
gémit longtemps et cherche des moyens capables 


‘La Vie de l’abbé Allemand a été publiée par Vabbé 
Gaduel sous ce titre : Le Directeur dela jeunesse (in- 
12 de 600 p., net 2 f. 70, Maison Saint-Joseph, a Lille). 
On trouvera 4 la méme adresse les ouvrages de Timon 
David : Méthode de direction des ceuvres de jeunesse 
(2 vol. in-12, 800 p., net 5 fr.), et Traité de la confes- 
sion des enfanis et des jeunes gens (3 vol. in-12, 
1150 p., net 8 fr.), ainsi qwun grand nombre de livres 
et brochures utiles aux prétres qui s’occupent de la 
direction de la jeunesse, 
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de satisfaire 4 des besoins nouveaux. Cette 4me 
de enfant, conquise au prix de tant de labeurs 
dans le catéchisme, ot le prestige persistant de la 
premiére communion l'a fait envoyer, il faut la 
conserver. Conduisons-le au catéchisme de persé- 
vérance, du méme coup resserrons les liens éta- 
blis par la premiére communion entre nous et les 
parents. Ils connaissent la soutane, essayons dela 
leur faire aimer. 

Mais 4 quatorze ans, le travail, lindustrie, le 
commerce, vont jeter le jeune apprenti dans un 
milieu hostile 4 sa foi, 4 sa vertu ; moi, curé, qui 
par le baptéme ai donné la vie chrétienne a cet 
enfant, qui l’ai nourri avec tendresse du lait de la 
doctrine, vais-je ’abandonner ? Ouvrons-lui le pa- 
tronage, remplissons ce patronage d’attraits va- 
riés... C’est lalogique du zéle. Le patronage parois- 
sial sera le tuteur du jeune homme. Heureux les 
petits fréres, accueillis depuis sept ou huit ans 
dans cette nouvelle famille! Les exemples, la 
charité des grands, dont les plus expérimenteés et 
les plus dévoués deviennent dignitaires, les atta- 
chent 4 cet asile béni. Les parents se félicitent de 
trouver des coopérateurs et des suppléants dans 
un clergé qwils apprennent ainsi a connaitre et a 
appréecier ; ces rapports plus étroits serviront 4 
les ramener, eux aussi, a la pratique chrétienne. 

Déja avant la loi scolaire, les instituteurs chré- 
tiens des écoles communales ont aidé le curé dans 
cette couvre de préservation. Fréres et Sceurs se 
prétent a fournir aux enfants, aprés le caté 
chisme et en dehors des classes, abri, jeux, cours 
d’adulies, représentations, etc. Ici encore laction 
personnelle du prétre doit trouver un concours 
précieux dans la collaboration des instituteurs 
religieux, plus dévoués encore lorsque, en consé- 
quence de la loi scolaire, I’école congréganiste est 
devenue école libre, fondée et entretenue par le 
curé. 

Mais que vont devenir les enfants des écoles 
communales, dont se compose en grande partie la 
population scolaire? Pour un grand nombre d’entre 
eux sera plus que jamais rompu tout lien familial 
et social avec lHglise. Comment sera comblé 
Vhiatus formidable ouvert entre la premiére com- 
munion et le mariage, 4 lage ot Vesprit se 
fausse, ou le cour se pervertit ? Les patronages 
libres sont insuffisants ; ils sont trop peu nom- 
breux ; et ne serait-il pas avantageux d’ajouter 
partout a Vaction apostolique de chrétiens fer- 
vents cette influence profonde que la grace sacer- 
dotale appliquée individuellement dans une sorte 
de direction, peut seule rendre pleinement effi- 
cace ? 

Le patronage paroissial fondé, dirigé par le 
clergé paroissial, s’appuyant sur un centre natu- 
rel, la paroisse, comme le patronage municipal 
s’appuie sur l’école, devient ainsi un organe de 
plus en plus important, sil est assez multiplié 
pour répondre a tous les besoins, assez puissant 
pour rendre au prétre responsable des Ames, 
cest-a-dire au curé, son influence nécessaire, et, 
dans les agglomérations populaires, le centre 
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méme ou l’on verra converger et d’o pourra 
rayonner toute l’action sacerdotale dans la pa- 
roisse de l’avenir. Ainsi le curé quia baptisé et 
nourri l’enfant soutiendra la vie spirituclie du 
jeune homme ; il continuera a le connaitre, a l’ai- 
mer, a mériter sa confiance et sa reconnaissance 
jusqu’a la caserne, et au-deld jusqu’au jour ou, 
par le mariage contracté 4 l’église, il fondera un 
foyer chrétien. 

C’est pendant la derniére période que les ou- 
vriers pourront, et ce doit étre l’espoir de l’avenir, 
sinitier aux ceuvres sociales qui, groupant les 
hommes et les formant a la vie civile, infuseront 


la vie chrétienne dans cet immense effort de nos 


sociétés vers un ordre nouveau. C’est la que nous 
guide, avec la haute portée de son esprit si clair- 
voyant, assisté de la lumiére divine, le Souverain 
Pontife, Léon XIII. Dans cette wuvre évangélique, 
n’est-ce pas le curé qui doit étre pour ses parois- 
siens l’écho le plus prochain des doctrines du 
Pape ? 

Les directeurs des patronages indépendants, s’ils 
veulent étre considérés par le clergé paroissial 
comme de précieux auxiliaires, aimeront 4 guider 
le regard, le cceur et parfois les pas de l’enfant vers 
Véglise ot préside celui qui a été constitué pére 
de la paroisse, le curé. Il existe telle paroisse bé- 
nie ou le patronage, confié a des Fréres, garde 
avec léglise, le cure et le clergé paroissial, des 
liens si étroits qu’ils vont jusqu’a établir Vunite. 
La un prétre, spécialiste des patronages, est 
presque un vicaire chargé d’un service particu- 
lier, le service religieux, 4me de tous les autres 
services, confiés aux Fréres et aux dignitaires du 
patronage. Ne serait-ce pas un idéal réalisé ? 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — 1° En quoi consiste précisément l’erreur dite du 
Traditionalisme ? , 

2° Jusqu’a quel point cette erreur a-t-elle été condam- 
née par le Concile du Vatican ? 

8«-Quel correctif demandent pour étre ramenés sur ce 
point 4 la pleine orthodoxie les écrits du P. Ventura ? 

ho le Fidéisme et  Ontologisme ont-ils été condamnés 


par le Concile du Vatican ? 


R.—Ad I. — Le Traditionalisme. — Ona 
donné ce nom 4 un systéme de philosophie quia 
placé dans la Tradition Vorigine de nos idées et 
le source de nos connaissances, C’est en France 
qu'il naquit, au lendemain de la grande Revolu- 
tion ; et il apparut comme une réaction vigou- 
reuse conire la philosophie rationaliste émancipée 
de la foi, cause principale, sinon unique, de la 
Révolution elle-méme qui renversa le tréne, l’au- 
tel et l’ordre social tout entier. Aussi, pour mieux 


saisir la genése et la nature du traditionalisme, 
il nous semble utile de nous arréter un moment 4 
considérer la philosophie rationaliste dans son 
origine, dans sa marche désordonnée et ses la- 
mentables progrés que n’arréta guédre, hélas ! 
Vadversaire qui tout & coup se dressa contre elle 
presque au début du siécle dernier, 

Pour trouver l’origine de cette philosophie men- 
teuse il faut remonter jusqu’a la Renaissance, 
époque « ou tout s’ébranle, dit M. Jourdain, et 
tend a se renouveler, les opinions, les mcours, les 
lois, le gouvernement, Vindustrie, les formes du 
gotit dans la littérature et dans les arts » ; ot la 
société nouvelle, prise de dégotit et de haine pour 
le moyen age, commence a supporter avec peine 
Vautorité de la théologie et de l’Kglise, ef a pro- 


clamer la raison autonome, indépendante. Jusque 


vers la fin du xve siécle, la philosophie et la théo- 
logie, la raison et la foi avaient marché d’accord, 
au grand avantage de lune et de autre, dela 
premiere surtout qui, trouvant dans la seconde 
une lumiére puissante et un guide stir, put ainsi 
résoudre les problémes les plus ardus de l’ordre 
réel ou de Vordre idéal, et affranchir Jl esprit 
humain des erreurs grossiéres sans nombre qui 
avaient déshonoré l’école paienne. Mais vint la 
Renaissance qui troubla l’harmonie nécessaire. 
L’esprit chicaneur des philosophes grecs chassés 
de Constantinople par les Turcs envahit l’Kurope, 
et bientdt y enfanta le protestantisme, qui substi- 
tua le libre examen au principe de l’autorité de 
l’Eglise catholique en tout ce qui se rattache a la 
révélation. A l’hérésie naissante Dieu avait pré- 
pare un adversaire redoutable : c’était la philoso- 
phie scolastique jointe a la théologie, arsenal in- 
comparable ot les Péres et les docteurs, saint 
Thomas surtout, avaient entassée toutes les armes 
pour briser toutes les erreurs. Tolle Thomam, 
disait l’école de Luther, et EHcclesiam dissipabo, 
La Réforme engagea la lutte. Depuis des siécles, 
au dire de ses chefs, la scolastique tenait la rai- 
son humaine sous l’esclavage de l’Hglise et d’Aris- 
tote ; il fallait briser ce joug et rendre a la raison 
V’autonomie qui lui appartient. De plus, ajoutait- 
on, la scolastique ne connait que le syllogisme et 
Va priori ; elle déduit, mais ne sait pas observer ; 
elle se perd dans des subtilités misérables, et sa 
langue n’est qu’un jargon énigmatique et barbare ; 
c’est une philosophie étroite, insuffisante, asser- 
vie ; pour la régénérer il faut la tirer de Vat- 
musphére du dogme, et lui laisser respirer l’air de 
la liberté. 

« Ce langage pénétra partout, fat adopté par- 
tout ; les doctrines philosophiques de la Réforme 
trouvérent des échos jusque dans plusieurs écoles 
catholiques, qui avaient su se garantir de ses 
erreurs théologiques !. » C’est alors que la philo- 
sophie commenca & se séparer de la théologie. La 
raison fut déclarée indépendante en philosophie, 
comme le protestantisme l’avait proclamée inde- 
pendante en religion ; on fit table rage du passe, 


‘ Ventura, La raison philosophique, 3° Conf., p. 180. 


et l’on entreprit de fonder un enseignement philo- 
sophique absolument en dehors de toute autorite 
doctrinale catholique. Ce fut la philosophie ratio- 
naliste, seur puinée de la Réforme, qui jeta a bas 
Vantique édifice de la science, avec la prétention 
d’élever sur ses ruines um monument nouveau, 
plus digne des générations modernes. 

Des architectes nombreux et puissants y ont 
travaillé, apportant chacun sa part de matériaux. 
Avec quel succés, pendant plus de trois siécles de 
labeurs, é6normes assurément, auxquels on vou- 
drait pouvoir ne décerner que des louanges? Il 
suffira, pour le montrer, de donner la liste chro- 
nologique des principaux ouvriers, avec la note 
qui résume et caractérise leurs travaux. 

En téte se place Bacon de Vérulam (1561-1626), 
avec sa Philosophie expérimentale. I Vexpose 
dans son Novum Organum scientiarum, ou il 
ressucite Epicure et pose les fondements du sen- 
sualisme positiviste en Angleterre. 

Hobbes, son ami (1588-1679), s’engage plus 
avant dans le sensualisme, et écrit son Leviathan, 
cuvre monstrueuse qui fait des peuples un vil 
bétail, jouet du despotisme et de la tyrannie. 

Locke (1631-1704), disciple de Bacon, pressant le 
principe expérimental du maitre, fonde le sen- 
sisme, ou la psychologie empirique. 

Descartes (1596-1650), avec son Doute métho- 
dique, fit revivre Platon et ouvrit Ja porte au 
scepticisme. Par ses doctrines, dit M. Cousin, il 
favorisa les progrés du sensisme en France, en 
méme temps qu’il y donnait aussi l’entrée a lidéa- 
lisme germanique. Nous verrons plus amplement 
du reste, dans un prochain article, que de tous les 
réformateurs de la philosophie scolastisque Des- 
cartes fut celui qui exerca la plus puissante et la 
plus désastreuse influence. 

Malebranche (1638-1715), disciple de Descartes, 
se sépare de lui sur plusieurs points essentiels, et 
verse dans loccasionalisme, Vontologisme et 
Yoptimisme, théses paradoxales trés regretiables 
chez un homme d’un si grand génie, et qui fai- 
saient dire de lui dans les écoles : « Lui qui voit 
tout en Dieu n’y voit pas qwil est fou. » 

Leibnitz (1646-1746) veut garder le milieu entre 
le sensualisme de Locke et Vidéalisme de Des- 
cartes ; il n’y réussit pas assez. Ce qu’il dit sans 
raison de la scolastique : « C’est de l’or mélé a des 
scories », on peut le dire fort justement de sa 
doctrine. En effet, sa Méthode de démonstralion 
rappelle Zénon le stoicien; c’est elle qui jeta 
en Allemagne les premiers germes du rationa- 
lisme. 

Aprés un siécle et demi, ot en était le monu- 
ment scientifique révé par la philosophie séparée? 
Il nétait pas méme commencé, faute d'une base 
indiscutée ou l’on ptit lasseoir. La base, c’est le 
principe générateur des connaissances humaines 
et de leur certitude. Impuissante 4 le trouver, 
comme lavait été la philosophie paienne, elle ne 
sut rien découvrir ni rien décider et légua les 
principes les plus funestes au siecle suivant. 
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Celui-ci en tira hardiment les conséquences et les 
poussa aux extrémités. 

En effet, «la philosophie du xvure siécle est le 
développement du mouvement cartésien en deux 
systémes opposés que le cartésianisme contenait 
dans son sein, sans en avoir développé toutes les 
puissances. Il fallait que ces puissances cachées 
prissent tout leur développement, pour qu’on les 
conntit et dans ce qu’elles avaient et dans ce 
qu’elles n’ayvaient pas. De la l’Idéalisme de V’école 
allemande et le Senswalisme anglais et fran- 
cais 1. » Avec Wolff en Allemagne et surtout 
Berkeley en Angleterre, Vidéalisme modéré de 
Leibnitz et de Descartes revét une forme absolue, 
au point d’anéantir le monde des corps pour 
sauver le monde des esprits. De la définition 
équivoque de la substance par Descartes, Spinoza 
au siecle précédent avait fait jaillir son pan- 
théisme; au xville et au xrx°, du moi cartésien 
admis comme principe unique de tout, dans l’ordre 
de la réalité comme dans celui de la connaissance, 
et ainsi divinisé, Kant, Fichte, Schelling, Hegel 
en Allemagne, Vacherot et Renan en France 


‘tirent un panthéisme qui a beaucoup de ressem- 


blance avec celui d’Averroés, et peut-étre aussi 
avec le Brahmanisme des Indiens. « Dieu, conservé 
quant au terme, disparaissait de fait dans la phi- 
losophie moderne, dans les nuages dun langage 
barbare et de concepts transcendantalement 
obscurs 2. » 

Bacon et Locke n’avaient professé qu’un sensua- 
lisme tempéré. Condillac (4715-4780) reprenant leur 
doctrine, Vaggrave en faisant de la sensation 


- unique source de toutes nos facultés et de toutes 


nos connaissances. Il s’arrétait 4 la théorie. Mais 
Helvétius et d’Holbach ses disciples en tirent sans 
pudeur les dernicres conséquences du matéria- 
lisme le plus abject, autour duquel se ralliérent 
sceptiques, positivistes, matérialistes, panthéistes, 
athées de toutes nuances depuis un siécle, tous pro- 


‘fessant sous une forme ou sous une autre la doc- 


trine ignoble résumée dans cette maxime de Jouf- 
froy : « L*homme n’est qu’une béte, vivant pourle 
corps et finissant avec le corps. » 

Panthéiste, miatérialiste, athée, sensualiste, 
sceptique, la philosophie moderne, aprés avoir tout 
démoli sur le terrain propre de la raison, avait 
peu a peu envahi etravagé pareillement le domaine 
de la foi. La religion, qu’elle s’était promis d’abord 
de respecter, devint lobjet de son mépris, de ses 
persiflages et de sa haine. Ce fut ’Infdme, qu'il 
fallait écraser. Et comme elle s’était incarnée en 
quelque sorte dans la société chrétienne vivant 
encore, malgré tout, de ses dogmes, de sa morale, 
de ses institutions et de son culte, la philosophie 
se rua sur la société chrétienne. Et l’on vit la 
grande Révolution, wuvre avant tout de la philo- 
sophie libre-penseuse, impie et sectaire; car, on 


‘ Cousin, Cours de 1828. lecon 13. 


_ Zigliara, Essai sur les principes du traditiona- 
lisme, préface, p. vit. 
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Pa dit et rien de plus certain, la Révolution fran- 
caise n’a été que lapplication de ses absurdes et 
criminelles théories ala société, dans tous les élé- 
ments qui la composent. 

Aprés la tempéte effroyable soulevée par la né- 
gation de toute vérité et de toute croyance, il 
_ sembla qu’on voulait revenir sur ses pas et repren- 
dre sur des bases plus solides la construction de 
Védifice scientifique. L’éclectisme parut, avec M. 
Cousin pour chef. Choisir les vérités éparses dans 
les différents systémes, les réunir en un corps de 
doctrines, et cela a l’aide des seules lumiéres de la 
raison demeurant émancipée de toute autorité su- 
périeure, tels furent le plan et le but du nouveau 
systéme. Qu’arriva-t-il? C’est que « M. Cousin 
méla ensemble toutes les erreurs, et renouvela en 
notre temps le syncrétisme des néoplatoniciens*. » 
Il ramena, il est vrai, la raison humaine sur le 
terrain des doctrines spiritualistes; mais il eut le 
tort trés grave de tenir a l’écart la théologie, et 
par cette attitude injuste, de populariser, grace a 
Vinfluence qui s’attachait 4 son talent, le rationa- 
lisme en France. 

Aussi Véclectisme n’a rien restauré, ni la science 
philosophique, ni les croyances méme les plus 
fondamentales sur Dieu et sur l’Ame humaine. I] 
avait promis beaucoup, il n’a rien donné, sinon 
un point d’appui nouveau a l’erreur capitale d’ou 
est partie la philosophie moderne: l’indépendance 
dela raison. Aprés lui comme avant lui restent 
vrais les deux jugements sévéres portés sur, ou 
plutét contre la philosophie moderne, par deux 
écrivains, sectateurs fanatiques cependant de la 
raison émancipée. 

Le premier est de Tiedemann (1745-1803), his- 
torien de la philosophie matérialiste, d’aprés Cou- 
sin. Il dit: « La raison marche sans cesse... Ce- 
pendant... elle n’a pas encore réussi a imposer 
silence & aucun des partis qui se sont, depuis 
Vantiquité, formés sur son territoire, ni a obtenir 
Paccord parfait et Punité d’assentiment. Les scep- 
tiques, les athées, les mateérialistes, les théoso- 
phes continuent a élever la voix a cété des dogma- 
tiques, des déistes, des spiritualistes, des penseurs 
paisibles, et trouvent encore des partisans ?. » 

Le second est de Frédéric Ancillon (1766-1837), 
pasteur luthérien, qui dit avec non moins de jus- 
tesse et plus de franchise : « L’histoire de la phi- 
losophie ne présente, au premier coup d’cil, 
qu’un véritable chaos; les notions, les principes, 
les systémes s’y succédent, se combattent et s’ef- 
facent les uns les autres, sans qu’on sache le point 
de départ et le but de tous ces mouvements, et le 
véritable objet de ces constructions aussi hardies 
que peu solides +. » 

Presque en méme temps que l’éclectisme, le 
xixe siecle a vu naitre aussi la philosophie criti- 
que, plus justement nommeée la sophistique, ou 
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2 Qité par Ventura, La raison philosophique, 3° Con- 
fér., no 15. ; ? 

Cité parde Bonald, Recherches philosophiques. 
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encore la science contemporaine. Certes, elle ne 
débrouilla point le chaos intellectuel des ages 
précédents. Antiphilosophique, mais plus fonciére- 
ment encore antireligieuse, malgré certains airs de 
mysticisme d’une hypocrisie raffinée, elle s’en 
prit avant tout au Dieu vivant, personnel, Créa- 
teur et Providence. Mais comment porter atteinte 
a la foi en Dieu, sans blesser mortellement du 
méme coup la raison? La raison, en effet, étant 
une participation créée de lintelligence divine, 
tant qu’elle subsiste et est acceptée comme faculté 
apte 4 connaitre le vrai, la voie qui méne 4 Dieu 
reste ouverte, la raison peut y entrer, et la suivre, 
et trouver Dieu. Des lors qu’elle voulait supprimer 
Dieu, la sophistique devait au préalable démolir 
la raison. Elle le tenta, avec les positivistes ou 
sensualistes contemporains, en niant purement et 
simplement la raison; avec les sceptiques Kan- 
tistes, en l’emprisonnant chez elle et lui interdi- 
sant tout passage de l’idée subjective a la réalité 
objective; avec les panthéistes Hégéliens, en la 
mettant sens dessus dessous par une logique a 


rebours, qui pose lVidentité absolue du vrai et du, 


faux, de l’étre et du néant : tous procédés, toutes 
doctrines conduisant fatalement a l’athéisme. 

L’athéisme, en effet, a reparu sous toutes les 
formes, sous tous les déguisements, sous tous les 
noms, excepté son nom propre. Dieu, il ’a chassé 
du monde qui est V’ouvrage de ses mains, et ila 
Vimpudeur WVaspirer 4 le supplanter par ? Huma- 
nité: c’est Vhumanité qui est Dieu, ou entrain de 
le devenir. Les idées de morale, de devoir, de jus- 
tice et de charité, il prétend les séparer de la reli- 
gion gui en est cependant la premiére source, la 
seule regle stire, la seule sauvegarde. Des sphéres 
de la science rationaliste ces affreuses doctrines 
sont vites descendues, par une impitoyable logi- 
que, dans Vordre pratique individuel et social, 
révolutionnant les institutions, les lois, les 
moeurs, les croyances, laicisant toutes choses, 
propageant partout le scepticisme qui doute de 
Dieu, de ’Ame, de l’immortalité, de tout ordre 
dogmatique et moral, et engendrant l’indifférence 
religieuse, conséquence inévitable de l’ébranle- 
ment de Ja foi dans les ames. 

Tels sont, en abréeé du moins, les résultats de 
lémancipation de la raison. Une expérience trois 
fois séculaire montre de quelles aberrations elle 
est capable quand, présumant de ses forces ou 
dédaignant les lumisres de la théologie, elle pré- 
tend marcher seule 4 la conquéte de la vérité ; a 
quels abimes elle peut conduire, et quelles ruines 


-elle ajouterait 4 celles qu’elle a déja amoncelées 


dans l’ordre civil et surtout dans Vordre religieux, 
si personne ne se levait pour abattre son orgueil 
et essayer d’arréter ses extravagantes folies. 

C’est ce que sentirent vivement, presque dés le 
début du xx siécle, quelques hommes de France, 
non moins savants qu’attachés 4 la religion. « Is 
jurérent de venger d’une manieére éclatante les 
hontes et les humiliations infligées 4 la science 


_par le rationalisme, et d’abaisser l’orgueilleuse 
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confiance de ’homme en le ramenant a son néant, 
de maniére aleffrayer de lui-méme’. » 

Dans ce but ils entreprirent examen aussi bien 
des actes que des forces de notre raison, et en 
ayant relevé tous les délires et tous les faiblesses, 
ils conclurent que Vhomme doit, au moins dans 
Pordre métaphysique et moral, redemander toutes 
les vérités qu’il posséde au magistére social or- 
gane de la tradition religieuse qui, depuis le pre- 
mier homme doté de la révélation divine, a eu 
cours jusqu’a nous. Ainsi fut fondée en Irance 
une école de philosophie nommée d@’abord Théolo- 
gique, ensuite dite des Traditionalistes, école qui 
trouva aussi un puissant écho chez les autres na- 
tions, particuliérement en Italie et en Belgique. 
Le fondateur de cette école et le premier pére du 
Traditionalisme fut M. de Bonald. 

Ce systéme philosophique eut diverses phases et 
revétit diverses formes que l’on raméne a deux 
principales : le traditionalisme rigide ou absolu, 
et le traditionalisme mitigé; le premier adopteé et 
soutenu par MM. de Bonald, Lamennais, Bautain et 

_Bonnetty, directeur des Annales de Philosophie 
chretienne ; le second représenté surtout par le 
P. Ventura ?. 


En quoi consiste l’un et autre de ces systémes . 


de traditionalisme et quelle en est la valeur phi- 
losophigue, c’est ce que nous allons voir dans les 
deux paragraphes suivants. 


§ der, — Le Traditionalisme absolu 


Le traditionalisme absolu est celui qui nie tout 
pouvoir a la raison, et ne reconnait a homme 
d’autre moyen d’atteindre le vrai que Vautorité 
d’un magistére extérieur. Mais ot git ce magistére 
et quel est-il? C’est ici que les patrons de cette 
premiére forme de traditionalisme ne s’accordent 
pas. 

a). — De Bonald place le magistére dans la 
parole humaine ou le langage transmis par la 
société. Il pose en principe que V’homme peut, 
grace aux images fournies parla sensation, con- 
naltre les faits individuels ou physiques, mais que 
de lui-méme, et sans le secours de la parole, il ne 
saurait avoir, ou du moins apercevoir aucune 
idée. La parole seule lui révéle l’existence d’un 
monde intellectuel, et jusqu’a sey propres pensdes ; 
car c’est elle qui avertit notre entendement en pé- 
nétrant jusqu’a lui par le sens de louie; elle qui 
porte la lumiére en ce lieu de soi obscur ot nous 
n’apercevons aucune idée, pas méme celle de 
notre intelligence, tant que la parole n’a pas 
donné a chaque idée pour ainsi dire la forme et la 
couleur qui la rendent perceptible 4 notre esprit. 
D’ot il suit que « la pensée, pour se montrer, 
attend dans l’esprit ’expression qui doit la pro- 
duire, comme, dans la génération des animaux, le 


* Zigliaxa, loc. cit,, p. Ix. 

: Ct. Zighiara, Hssai sur les principes du Traditio- 
nalisme ; — Ventura, La raison plhilosophique, etc., 
3° conf.; — Vallet, Histoire de la Philosophie. 
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germe attend pour éclore la liqueur qui doit le 
féconder’. » 

En résumé, impossibilité absolue pour VPhomme 
de penser et de connaitre sa pensée, sans la parole. 
En conséquence: 4° la parole n’est pas d’inven- 
tion humaine, puisqu’elle était nécessaire méme 
pour penser a invention du langage (J0., ch. 11); 
done elle vient immédiatement de Dieu qui, en la 
donnant au premier homme, lui a donné par la- 
méme la notion des choses qu’elle sert a exprimer ; 
20 la transmission du don primitif de Dieu com- 
posé de la parole et des idées est indispensable 
pour former l’intelligence et la raison humaine ; 
or cette transmission traditionnelle se faisant par 
léducation ou l’instruction sociale, c’est la société 
qui, avec le langage qu’elle nous communique, est 
pour chacun de nous la maitresse de la vérité. En 
sorte que, isolé de ce magistére traditionnel, 
Vhomme serait incapable de toute pensée ; son in- 
telligence descendrait dans la mort, sans espoirde 
voir jamais la vérité et de vivre intellectuelle- 
ment, selon sa nature. 

Systéme de tous points insoutenable ; c’est évi- 
dent pour peu gu’on y réfléchisse. L’unique prin- 
cipe qui lui sert de base est faux, a savoir que la 
parole est indispensable pour penser, et qu'elle 
est en conséquence la cause vraiment efficiente de 
la pensée ou de Vidée. Il est vrai, la parole ou le 
mot qui nomme l’objet accompagne toujours ou 
presque toujours la pensée; ce qui marque, dit 
Bossuet, la liaison des choses qui frappent nos 
sens, tels que sont les noms, avec nos opérations 
intellectuelles. Mais de ce fait on ne peut con- 
clure au droit, c’est-a-dire a la dépendance radi- 
cale, absolue, de Vidée par rapport au langage. 
« Bien que la parole soit d'un trés puissant se- 
cours pour le développement de l’intelligence, 
cependant elle ne lui est pas absolument néces- 
Saire pour penser~. » — « Dieu a pu manifester 
au premier homme les vérités diverses par une 
illumination interne, en agissant immédiatement 
sur son intellect, sans recourir au langage comme 
& un instrument. Pareillement il etit pului donner 
le langage, méme, sil’on y tient, pour éveiller en 
lui les idées, sans cependant lui manifester aucune 
vérité.,. En aucun ordre de connaissance 1]’évo- 
lution de Vintelligence ne dépend de la parole ; la 
parole, au contraire, suppose nécessairement l’in- 
telligence développée... Pour commencer:a se 
développer celle-ci n’a nul besoin d’un magistére 
externe *. » 


ty De Bonald, Recherches philosophiques, tome I, 
Chimes 

* Vocabula, quanquam ad intellectus perfectionem 
promovendam sint summopere utilia, nen sunt tamen 
ili ad cogitandum absolute necessaria. (Tongiorgi).. 

* Deus potuit primo homini manifestare veritates in- 
terna illustratione, immediate influendo in ejus intelleo- 
tum, quin tanquam instrumento uteretur vocabulis; 
vicissim potuisset tradere illi sermonem etiam, si placet, 
ad ideas excitandas, quin tamen ullas veritates mani- 
festaret... Mentis evolutio in nullo ordine veritatum 
pendet a sermone; sed sermo evolutionem mentis neces- 
sario subaudit... Mentis evolutio non eget externo’ ma- 
gisterio ut inchoetur. (Liberatore). i @ 
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-Effectivement les mots ne sont que les signes 
des pensées; donc la pensée précéde et peut aller 
sans les mots: témoin les sourds-muets. Témoin 
aussi tous les autres qui jouissent de tousleurs sens, 
chez quila pensée attend souvent le mot qui s’at- 
tarde, et qui ne saisissent celui-ci qu’en lui appli- 
quant l’idée méme. Car la parole ne signifie natu- 
rellement aucun objet soit particulier, soit uni- 
versel, distinct du son articulé. Pour qu’elle ait cette 
vertu, il faut la paepors dans son sens formel; 
mais alors elle n’a qu’une signification arbitraire, 
purement de convention, laquelle dépend en der- 
niére analyse, comme de son principe propre, de 
la libre volonté des hommes. Done la parole par 
elle-méme n’apporte a l’esprit rien autre chose que 
Vidée du son. Quant a l’idée de la chose méme 
qu’elle signifie, il est clair qu’elle ne pourra ap- 
paraitre qu’aprés explication, celle-ci permettant 
a lintellect attentif de pénétrer jusqu’a la chose 
méme et de s’en former le concept. Alors seule- 
ment le mot aura pour lui un sens, parce qu'il y 
attachera Vidée qu’il s’est préalablement faite de 
la chose elle-méme. 

Ainsi donc, la parole suppose les idées et ne les 
donne pas. Elle les suppose dans celui qui parle, 
puisqu’il ne peut parler que ses pensées; et dans 
celui qui écoute elle suppose des notions antécé- 
dentes, au moins générales, seraient-elles trés 
confuses, sans lesquelles il lui serait impossible 
de franchir la distance qui sépare le mot entendu 
de Vidée de Vobjet qwil signifie. « Si un maitre, 
dit l’Ange de l’école, veut nous expliquer la défini- 
tion de ’homme, il faut, pour qu'il soit compris, 
que nous sachions d’abord ce que c’est que l’ani- 
malité, la substance, ou pour le moins ce que 
cest que l’étre en général, notion qui ne saurait 
étre inconnue, Si docemur quid est homo, opor- 
tet quod de eo presciamus aliquid, scilicet ratio- 
nem animalitatis, vel subsiantie, aut saliem 
ipstus entis, que nobis igneta esse non potest. » 
(De Magistro, art.1, ad 3). Or ces notions antéce- 
dentes, universelles, transcendantales, ne sont 
point le résultat de la parole, mais le fruit de l’ac- 
tivité propre et spontanée de notre 4me qui saisit 
par elle-méme les premiers principes ontologiques 
et s’en nourrit, sans attendre que la parole vienne 
lui-donner la vie, comme le prétend a tort M. de 
Bonald. 

b). — Bautain appuie son systéme sur un autre 
fondement, Pour lui, le magistere extérieur qui 
doit présider 4 notre éducation intellectuelle dans 


_ Pordre métaphysique et moral, c’est la révélation 


surnaturelle contenue dans les divines Kcritures. 
De la la nécessité de la foi théologique, surna- 
turelle; ’homme doit commencer par croire, s'il 
veut arriver 4 la science. I] ne croira pas a la 
parole de homme, puisque « tout ce qui est 
humain est contestable, variable, incertain, » mais 
a la parole de Dieu écrite dans les Livres saints, 
dont l’Hglise est la gardienne et l’interpréte. La il 
trouve les principes, les vérités fondamentales; a 
lui ensuite de les développer, « de les démontrer 
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par Pexpérience, en les appliquant @ux faits de 
Vhomme et dela nature, donnant ainsi 4 lintelli- 
gence l’évidence de ce qu’elle avait d’abord admis 
de confiance ou cru obscurément. » (Psychol. ea- 
périment., discours préliminaire.) 

Ainsi, dans opinion de M. Bautain, nos connais- 
sances sont a la fois divines et humaines, croyan- 
ces et science : divines par leur origine, la révéla- 
tion, humaines par la raison qui les saisit et les 
démontre ; croyances en vertu de la foi qui les 
admet avant toute explication, science en vertu 
du raisonnement, Et parce qu’elles revétent ce 
double caractére, elles sont immuables comme 
Dieu, en tant que croyances, et en tant que 
science perfectibles comme homme, ; 

Cette théorie est fausse, non moins préjudi- 
ciable a la foi qu’a la raison, et repoussée égale- 
ment de l’une et de l’autre. En effet s'il est vrai que 
tous les principes fondamentaux de nos connais- 
sances nous viennent de la révélation, il n’y a 
plus de science humaine, Qu’est-ce que la science, 
Sinen Pensemble des principes et des conclusions 
que ceux-ci contiennent en pwissance, comme le 
dit fort justement saint Thomas? Donec, qui four- 
nit les principes, fournit aussi implicitement les 
déductions qui sont de la méme nature. Supposé 
que les principes sont révélés, de toute nécessité 
il faut admettre que les déductions ou conclusions 
le sont aussi. Comment des lors parler de science 
humaine, puisque la raison n’aurait point de 
principes a elle, gu’elle verrait par elle-méme im- 
médiatement, auxquels elle adhérerait en vertu de 
leur évidence intrinséque, et qui formeraient le 
point de départ et la base de ses déductions scien- _ 
tifiques? Et Von est amené a cette conclusion : 
tout est croyance; la révélation est dune néces- 
sité absolue; toutes les vérités métaphysiques, 
spirituelles et morales sont d’ordre surnaturel, et 
la foi embrasse tout dans son domaine, méme le 
monde physique, énigme indéchiffrable sans les 
principes révélés. 

Mais la foi gagne-t-elle 4 cette extension uni- 
verselle de son empire? Loin de la. La foi, en 
effet, s'appuie sur la raison, comme la grace surla 
nature. Tout ce que l’on dte 4 la raison, on Véte 
du méme coup 4 la foi. Si ’on dépouille la raison 
de ses principes propres, base pour elle de la cer- 
titude, comment pourra-t-elle établir les fonde- 
ments de la foi? Et sans une science préambule 
de la foi, sans la science des motifs de erédibilitée 
tant généraux que particuliers, comment la foi 
pourra-t-elle se dire raisonnable ? 

Le systéme traditionaliste de M. Bautain n’est 
pas autre chose que le fidéisme, condamné au 
concile du Vatican, comme nous le verrons plus 
loin. ~ 

c). — Bonnetty. Entre le colebre abbé Bautain et 
Bonnetty, champions tous deux du traditionalisme 
absolu, la diffrence n’est que du plus au moins. 
Ce dernier, en effet, restreint la nécessit¢ du ma- 
gistére externe de la revélation aux vérités qui 
appartiennent a l’ordre religieux et moral, 
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« Quand nous avons dit, lisons-nous dans ses 
Annales, que la philosophie ne doit pas rechercher 
la vérité, nous avons entendu seulement les vérités 
de dogme et de morale nécessaires a croire et a 
pratiquer, enseignées en philosophie, c’est-a-dire 
les vérités suivantes : Dieu et ses attributs, 
Vhomme, son origine, sa fin, ses devoirs, les 
régles de la société civile et de la société domes- 
tique; voila les vérités que nous ne croyons pas 
que la philosophie ait trouvées ou inventées, sans 
le secours de la tradition et de l’enseignement. 
Mais nous n’avons voulu nullement comprendre 
le grand nombre des vérités qui sont en dehors 
dudogme et dela morale obligatoire pour l’homme, 
ou gui en dérivent par voie de conséquence, de 
raisonnement.1 » — Nous verrons tout a l’heure 
quwil dut, comme Bautain, souscrire plusieurs 
propositions émanées de l’autorité apostolique. 

a). Lamennais. L’iauteur de PEssai sur 
Vindifférence place le siége et la source de la 
vérité dans la raison générale : le sens commun, 
ou la croyance et ’enseignementdu genre humain, 
voila le fondement de la certitude dans tous les 
ordres de connaissances. 

Dans le premier volume de l’Essai, Lamennais 
démontre admirablement un principe admis de 
tous les catholiques, savoir la nécessité de Vau- 
torité, tellement indispensable, dit-il, que sans 
elle rien ne subsiste ni dans l’ordre politique, ni 
dans l’ordre moral, ni dans V’ordre religieux. IJ le 
prouve par le fait, en établissant que les trois 
grands systémes d’indifférence ou d’incrédulité, 
Phérésie, le déisme et l’athéisme qui se tiennent et 
s’engendrent logiquement l’un l’autre, partis dela 
négation de l’autorité de l’Eglise, et fondés tous 
sur la souveraineté de la raison indiyiduelle, ont 
abouti fatalement au scepticisme absolu. 

Considérant & un point de vue plus général le 
méme principe d’erreur, il entreprend dans le 
second volume de démontrer que toute philosophie 
qui veut tout voir et tout comprendre, qui rend la 
raison de chaque homme seul juge de ce qu’il 
doit tenir pour la vérité, n’admettant que ce 
qui est clair, évident, prouvé 4 cette méme raison, 
tombe également, si elle est logique, dans un 
scepticisme universel. « Nul moyen, dit-il, d’éviter 
cet écueil, dés qu’on cherche en soi la certitude; et 
cest ce qu’il faut montrer 4 l’homme pour humi- 
lier sa confiance superbe; il faut le pousser jus- 
qu’au néant, pour lépouvanter de lui-méme; il 
faut lui faire voir qu’il ne saurait se prouver sa 
propre existence, comme il veut qu’on lui prouve 
celle de Dieu ; il faut désespérer toutes ses 
croyances, méme les pius invincibles, et placer sa 
raison aux abois dans l’alternative, ou de vivre de 
foi, ou d’expirer dans le vide’. » Ni les sens, ni le 
sentiment et lévidence subjective, ni le raisonne- 
ment, les seuls moyens de connaitre que chacun 


" Annales de Philosophie chrétienne, 4: série, vol. 7, 
p. 63, et vol. 8, p. 374. — Cité par Vallet, op. cit. 
2» Bssai sur Vindifférence, tom. II, p. 72. 


de nous trouve en soi, base des trois systémes 
généraux de philosophie, le matérialisme, Vidéa- 
lisme et le cartésianisme, ne sauraient donner la 
certitude rationnelle d’une premiere vérité d’ou la 
raison déduise les autres, parce quils ne sont 
nullement infaillibles dans l’homme individuel, en 
sorte que Vhomme devrait, s'il était consequent, 
douter de tout. 

« Mais la nature ne le permet pas, elle nous 
force de croire lors méme que notre raison n’est 
pas convaincue... La raison humaine, en effet, 
repose sur des principes ou des croyances immua- 
bles, universels, perpétuels, qui ne se démontrent 
pas, mais qui, étant notre nature méme, ravis- 
sent et retiennent invinciblement notre adhésion. 
De cet ordre-sont toutes les vérités nécessaires a 
notre conservation, toutes celles sur lesquelles se 
fonde le commerce ordinaire de la vie, et la pra- 
tique des arts et des métiers indispensables... 
Nous ne doutons pas davantage d’une multitude 
de vérités que la science constate, et c’est cette 
impuissance de douter... qui constitue toute la cer- 
titude humaine. » Or cette foi invincible est un 
fait universel, puisque c’est celle de tous les 
peuples ; un fait perpétuel, puisque cest la 
croyance de tous les siécles; un fait nécessaire et 
immuable, puisqu’elle découle de notre nature, 
quwelle est notre nature méme, car nous ne pou- 
vons la surmonter. Mais ot sonttous les hommes, 
tous les peuples, tous les siécles, sinon dans le 
genre humain? Done, cette foi est la base de nos 
connaissances, le principe et le fondement de notre 
raison. Donec, le genre humain est le dépositaire 
de la vérité, il en est oracle infaillible; car, vil 
se trompait une seule fois, |’universalité et la per- 
pétuité ne seraient pas les caractéres distinctifs du 
vrai, la vérite ne serait ni dans chaque homme, ni 
dans tous les hommes, elle ne serait nulle part. 
Done enfin, il faut admettre comme vrai ce que 
tous les hommes croient partout, toujours, invin- 
ciblement; et ainsi l’autorité ou la raison géné- 
rale, le consentement commun, sensus communis, 
est la marque de la vérité, la régle par conséquent 
des jugements individuels; et quiconque lui re- 
fuse son assentiment, préfere sa pensée a celle de 
tous les peuples et de tous les siécles, celui-la est 
un insensé qui nie sa propre raison : il se perd 
par un orgueil sans bornes et sans excuse. 

Maintenant, quelles sont les croyances du genre 
humain ? Indépendamment des principes premiers 
indémontrables qui sont a la base de toutes les 
sciences, le genre humain croit a existence d’un 
Dieu créateur de toutes choses, auquel ’homme 
doit un culte. Il croit au bien, au mal, 4 la sanc- 
tion future de un et de l’autre; a la déchéance de 
Phomme par suite d’une violation coupable des 
lois divines, de VPhomme malheureux aujourd’hui 
et corrompu, qui n’a pu sortir tel des mains d’un 
Dieu trés bon; il croit a un réparateur qui lui fut 
promis, qwil attendit et qui est venu puisqu’il a 
cessé de lattendre, source primitive de ces tradi- 
tions universelles et perpétuelles quila confirmées 
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et complétées, confiant le tout a ’Eglise, laquelle, 
répandue dans tout l’univers, a consacré partout 
la foi du genre humain, et ne fait avec lui qu’une 
voix pour proclamer qu’il n’y a qu’une vérité, que 
Dieu en est la source unique, et que le seul moyen 
de la connaitre c’est la soumission 4 la plus haute 
autorité visible, c’est-a-dire & la raison générale 
du genre humain manifestée par le témoignage de 
l’Helise'. 

Tel est, bri¢vement résumé, le systéme inventé 
par Lamennais, et auquel il donna le nom de 
Philosophie du sens commun. Assez puissante, 
croyait-il, pour venir a bout de la résistance que 
Vhomme oppose a la‘vérité et le contraindre de 
recevoir les croyances chrétiennes, sous peine de 
renoncer a toute certitude, 4 toute raison, 4 l’hu- 
manité méme, et d’étre par conséquent convaincu 
de folie, sa philosophie devait sceller dans leurs 
fondements mémes l’alliance de la foi et de la rai- 
son. Grande espérance, bien digne de séduire un 
prétre de génie! Malheureusement la théorie sur 
laquelle elle s’appuyait n’était rien moins que 
sire. A peine parue, loin de réunir les esprits, elle 
les partagea violemment; et malgré la Défense 
qu’en publia son auteur, la division grandit avec 
le temps, créant en France une situation des plus 
douloureuses 4 laquelle put remédier seule l’inter- 
vention du Saint-Siege. 

Ce qui frappe tout @abord dans le systéme 
mennaisien, ¢c’est qu’il manque de logique. D’une 
part en effet il refuse 4 la raison individuelle le 
pouvoir de se démontrer quoique ce soit, pas 
méme sa propre existence. D’autre part, attribuant 
une infaillibilité universelle 4 la raison générale, 
il charge celle-ci de donner a la premiére une cer- 
titude rationnelle proprement dite. Trés bien. 
Mais il-faudrait au moins accorder a la raison 
privée assez de lumiére pour s’assurer que le genre 
humain avec sa raison générale existe, qu'il s’est 
prononcé en tel sens sur tel ou tel point, et que ce 
qu’il dit est toujours la vérité. Or cette lumiére 
suffisante lui manque. — Ensuite la raison géné- 
rale n’étant pas autre chose que la somme des 
raisons particuliéres, comment d’unités intellec- 
tuelles sans valeur chacune prise 4 part, former 
un total d’ot jaillissent la lumiére universelle et 
Vinfaillible certitude ? Le probléme reste posé. 

Mais la théorie de Lamennais a d’autres torts. Un 
mot, semble-t-il, les résume tous : c’est une étrange 

nouveauté. 

Nouveauté dans les mots. Le genre humain, 
autorité supréme chargée d’enseigner la vérité ! le 
genre humain, autorité seule infaillible! Affirma- 
tions, expressions inouies jusque-la ! Que le genre 
humain, par ses croyances et ses traditions géné- 
rales, méme altérées, soit une autorité, personne 
ne le conteste ; les Péres, les docteurs, les philoso- 
phes chrétiens ont toujours fait appel a son témoi- 
gnage pour y chercher la contre-épreuve de la 
réyélation ; mais jamais ils n’ont prétendu qu’il 


’ Essai, t. 1, passim. 


était le gardien officiel des traditions, jamais ils 
ne lui ont accordé une autorité enseignante et 
infaillible qui embrasse tout. Celle-ci appartient 
tout entiére a la seule Eglise catholique. Au con- 
traire, rien de plus faillible que le genre humain, , 
Vhistoire entiére ’atteste; c’est lui qui a besoin 
Vétre enseigné, lui que ses philosophes n'ont pu 
éclairer et qui n’a pu éclairer les peuples ; et c’est 
pour Vinstruire, le guider et le convertir que 
PEglise a été divinement constituée la gardienne 
et oracle infaillible de la yérité philosophique, 
morale et religieuse. 

Nouveauté aussi dans la doctrine. En effet la 
Philosophie du sens commun renverse de fond en 
comble ce que l’on peut appeler l’antique organi- 
sation de la vérité. Depuis l’origine du christia- 
nisme, les Péres et les docteurs n’ont pas cessé 
@enseigner que le monde intellectuel repose sur 
quatre autorités diverses: dans l’ordre logique ou 
métaphysique, l’autorité de l’évidence intrinséque, 
d’ou découle la force des premiers principes ; dans 
Vordre physique, l’autorité des faits, base de la 
science; dans l’ordre moral, l’autorité de la société, 
fondement de Vhonnétete ; enfin dans lordre phi- 
losophique et religieux lVautorité de ’Eglise, qui 
engendre la foi. Quatre autorités évidentes, puis- 
qu’elles rallient chacune 4 son rang les esprits, et 
ainsi se prouvent et se vérifient elles-mémes, légi- 
times par conséquent et sources de la certitude. 

Or, que fait Lamennais ? A ces quatre autorités 
qui correspondent aux différents ordres de nos 
connaissances, il substitue une autorité unique 
qui embrasse tout, autorité inconnue jusque-la 
avec cette extension, 4 savoir la raison générale 
de Vhumanité, dont PEglise elle-méme ne serait 
quune manifestation, un développement, un com- 
plément. Et il proclame Pinfaillibilité du genre 
humain, comme étant le principal et le seul solide 
fondement de union des esprits. 

Mais toute autorité, pour étre admise par la 
raison, doit étre évidente, donc démontrée et prou- 
vée; car, dit saint Augustin, la raison et l’auto- 
rité ne sont jamais entierement séparées, parce 
que c’est a la raison de considérer a quelle auto- 
rité il faut croire: Neqwe auctoritatem ratio peni- 
tus deserit, cum consideratur quid sit creden- 
dum, maxime fort juste a laquelle revient celle de 
M. de Bonald: « L’esprit humain ne peut céder 
qu’a lautorité de l’évidence, ou a.l’évidence de 
Vautorité. » Or, ott sont les preuves établissant 
Vévidence de l’autorité infaillible du genre humain, 
et de sa primauté sur toute autre autorité ? 

Lamennais répond: « On ne saurait prouver 
directement l’infaillibilité de la raison humaine, 
parce que les preuves qu’on en donnerait ou ne 
prouveraient rien, ou supposeraient linfaillibilité 
méme qu'il s’agit de prouver. Mais si ]’on ne sup- 
pose pas la raison humaine infaillible, il my a 
plus de certitude possible, et pour étre conséquent 
il faudrait douter de tout sans exception 1. » Ktdans 


‘ Essai, vol. II, chap. xtv, note. 


748 


“LAMI DU CLERGH 


la Défense de l’ Essai, revenant sur cette objection 
fondamentale qui lui était 4 bon droit opposée, il 
déclare tout simplement que « Vautorité ne se 
prouve pas, parce que c’est un fait; car invinci- 
blement notre raison croit 4 l’accord des temoi- 
gnages ou des raisons individuelles, et y attache 
invinciblement aussi la certitude; et que si cet 
accord est général, et plus encore, s'il est univer- 
sel, on cesse d’écouter les contradicteurs, .,. on les 
méprise comme des insensés, des esprits malades, 
des intelligences en délire... 1 » 

Mais encore, ce « fait » de Paccord des téemoi- 
gnages du genre humain, principe de son autorite, 
n’est point si évident. OU est le genre humain ? 
Qui l’a vu et entendu? Il est mort, ou il n’est pas 
né. Ht puis il n’a point de téte, point de parole ni 
d’organe par lequel il s’exprime. Dira-t-on qu'il a 
ses traditions consignées dans les livres sans nom- 
bre de ses sages, de ges législateurs, de ses poctes ? 
Mais qui pourrait suffire au labeur de les étudier, 
de les vérifier, d’y déméler stirement la vraie foi 
des peuples, si tant est qu’elle s’y trouve et pas 
seulement celle du seul écrivain? Kt ailleurs res- 
terait toujours 4 lui assurer l’adhésion des raisons 
individuelles. Ainsi pas d’organe de la vérité dans 
le genre humain; done point de centre ot abou- 
tisse dans l’unité Vuniversalité des témoignages ; 
point dautorité évidente, certaine, indiscutable, 
basée sur un accord qu’il est impossible de 
prouver, point d’infaillibilité dans la raison géné- 
rale. 

En outre, n’est-ce pas. aussi une nouveauté bien 
étrange et bien imprudente a la fois, cette infailli- 
bilité du genre humain dressée a cdté de celle de 
l’Eglise, et s’exercant sur le méme terrain, la phi- 
losophie et la religion? Ou est la difference entre 
ces deux autorités, toutes deux infaillibles, puis- 
que Vinfaillibilité, partout ot elle se trouve, est 
Vautorité a2 sa plus haute puissance, atteignant 
Vextréme limite de la certitude? En vain dirait- 
on avec auteur de l’Hssai, que « l’autorité du 
genre humain est subordonnée 4 l’autorité de 
l’Helise, héritiére et gardienne de toutes les tradi- 
tions primordiales, de la premiére révélation et de 
la révélation mosaigue, de toutes les vérités 
anciennement connues, et qui, remontant ainsi a 
Vorigine du monde, nous offre dans son autorité 
toutes les antorités réunies?.» A cela on peut 
répondre: Quiimporte l’étendue du domaine? La 
nest point la raison formelle de Vinfaillibilité; 
elle est ou elle n’est pas, si étendu ou si restreint 
qu’on suppose son empire. Si elle est dans le genre 
humain en matiére philosophique et religieuse, 
cela suffit, nous avons la certitude; plus besoin 
@invoquer Vinfaillibilité de ’Heglise; ou si lon 
nous oppose l’autorite de celle-ci, 4 notre tour nous 
dresserons contre elle l’autorité de celui-la. Ainsi 
Vinfaillibilité attribuée au genre humain devient 
le fondement logique de toutes les révoltes contre 


* Défense de l Hssai, chap. xtv. 
* Hssai, vol. IU, chap, Sain 


V'Hglise, qui seule cependant poss¢de ici-bas, dit 
saint Augustin, le comble de Pautorité |. 

Loin d’opposer une digue au scepticisme, la 
Philosophie du sens commun lui élargissait la 
voie. Lamennais ne sut pas réaliser le noble des- 
sein gwil avait congu. I] s’était trompé. Malheu- 
reusement il s’obstina, et il finit par /’Hsquisse 
Wune philosophie ou, tirant les conséquences 


logiques de divers principes émis dans P£ssat | 


sur Vindifférence, il enseigne le panthéisme en 
méme temps que le rationalisme. 


§2.— Le Traditionalisme mitigé 


Le traditionalisme absolu avait dépassé la me- 
sure. En voulant réagir contre les audaces du 
rationalisme et corriger l’abus de la raison hu- 
maine, il avait anéanti 4 peu de chose prés la 
puissance naturelle de la raison méme et mis en 
péril le dogme catholique. Cependant a cdté des 
erreurs graves qu'il contenait se trouvaient en 
nombre de belles vérités. Si lon séparait le vrai 
du faux, si l’on faisait a4 la raison sa juste part 
sans engager la foi chrétienne, le traditionalisme 
ainsi ramen4 dans de sages limites ne serait-1l pas 
une arme éfficace contre la philosophie émancipée 
de toute autoritée religieuse? Des hommes puis- 
sants par le talent le penserent et se mirent a 
Yewuvre. De leurs travaux acne le traditionalisme 
mitigé. 

En téte des défenseurs de la théorie nouvelle, a 
leg dépassant tous par sa science de philosophe 
et de théologien, ainsi que par son éloquence et 
son genie d’écrivain, il faut placer le P. Ventura 
qui ea fut le vrai fondateur et le champion le plus 
puissant. Naturellement c’est a lui qwil convient 
de demander en quoi consiste ce traditionalisme 
de forme adoucie, les principes qui en forment la 
base et les conclusions auxquelles il aboutit. 

Avant tout, nous devons remarquer que le tra- 
ditionalisme mitigé met hors de cause, comme de 


droit, les vérités surnaturelles auxquelles on par-. 


vient uniquement par la fol, et n’envisage que les 
vérités de Pordre naturel qui, en soi, ne dépassent 
pas la portée de la raison. Or, ces vérités se rap- 
portent a deux mondes bien distincts : le monde 
spirituel, comprenant Dieu, ame et la relation 
morale qui résulte nécessairement pour nous de 
la connaissance de Dieu et de nous-mémes; puis 
le monde sensible, formé de toutes les choses cor- 
porelles et temporelles. En fait nous avons, la 
conscience en témoigne, les idées de ces deux 
mondes, nous les connaissons. D’ot nous vien- 
nent ces idées et ces connaissances? Tel est le 
grand probléme que toute philosophie rencontre a 
son début, A 
On sait quelle solution en donne le rationalisme 
absolu ou anti¢atholique, qui nie toute révélation, 
primitive ou non, Pour lui, la raison seule est elle- 


‘ Cf. Lacordaire, Mélanges : 
de Lamennais. 
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méme la source de toute vérité; elle la crée, la 
développe, la perfectionne d’age en Age. Sauvage 
et bestiale 4 son origine, ’humanité s’est peu a 
peu élevée par un progrés spontané au degré de 
la civilisation dont elle jouit aujourd’hui. Ainsi 
Vhomme se suffit a lui-méme, Dieu ne lui a jamais 
parlé; il ne peut accepter comme vrai que ce qu'il 
est capable de comprendre-et de démontrer; c’est 
lui qui a formé la société, inventé les lois, les 
sciences, les arts, et jusqu’a la religion pour 
étre partoutla sauvegarde nécessaire de ses droits. 

Ce systéme est absolument faux, pour deux 
raisons majeures: la premiere, c’est qu'il contredit 
toutes les données de Vhistoire religieuse et pro- 
fane; la deuxiéme, c’est qu’il attribue contre toute 
évidence a la raison une force en quelque sorte 
illimiiée, sans tenir aucun compte des ténébres 
accumulées autour delle par le péché originel et 
par les passions. De plus il est impie, puisqu’il 
rejette Pordre surnaturel dans son entier. C’est 
tout ce qu’il convient d’en dire ici. 

Presque aux antipodes de celle qui précede, se 
place la solution fournie par le traditionalisme 
mitigé ; et il Poppose non seulement aux rationa- 
listes pur sang, mais encore aux philosophes de 
la vieille école catholique qui ne consentent pas a 
se ranger sous son drapeau. 

D’abord il distingue deux sources de nos idées 
et de nos connaissances de l’ordre naturel : lune 
intrinseque, notre intelligence; l’autre extrin- 
séque, la parole ou le magistére traditionnel, 
organe vivant de la révélation primitive faite par 
Dieu au premier pére du genre humain. 

Sur cette distinction prise en elle-méme des deux 
sources de nos connaissances, rien a dire sinon 
qu’elle est juste, qu’elle doit étre admise, et qu’elle 
Vest, en effet, de tous les philosophes catholiques. 
Tous reconnaissent 4 la raison humaine une force 
Native essentielle, en vertu de laquelle elle peut 
découvrir une certaine somme de vérités. Tous 
également sont d’accord sur le fait dela révélation 


primitive, c’est-a-dire d’un enseignement primor-. 


dial dont Dieu seul peut étre l’auteur. A lunani- 
mité ils proclament « que tout démontre l’unité du 
genre humain dans un méme pére, qui, avec la 
vie corporelle, a transmis a tous ses descendants 
la vie de l’intelligence; que tout indique cette 


lumiére divine éclairant toute la suite des ages, 


avec un éclat plus ou moins vif, dans la barbarie 
comme dans la civilisation...; que finalement 
Vhistoire méme de la famille humaine est inintelli- 


gible sans la révélation de Eden, et que le ratio- 


nalisme ne peut considérer les siécles écoulés sans 
rougir de lui-méme et sans disparaitre 4 jamais.» 

En soi done la distinction ci-dessus ne nous ap- 
prend rien de propre au traditionalisme mitige ; il 
V’a trouvée toute faite dans Venseignement des 
docteurs chrétiens. Toutefois, étant posé que nos 
connaissances naturelles proviennent de deux 
sources différentes, il fallait faire la part de 


‘ Zigliara, Op. cit., ch. 1. art. 3. 
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chacune. Kt c’est ici que le traditionalisme mitigé, 
se séparant de l’école catholique, arrive 4 prendre 
sa physionomie particuliére. En voici les traits 
principaux. 

4° Les connaissances du monde sensible, de 
celui-la seulement, nous sont fournies par notre 
intelligence ; active par elle-méme, elle s’en forme 
les idées par voie d’abstraction, a laide des fan- 
tomes des natures sensibles et matérielles que la 
sensation externe lui transmet. 

20 Le monde spirituel ou suprasensible échappe 
totalement a lV’action de notre intelligence qui, 
réduite a ses seules forces, n’aurait pas méme le 
soupgon de son existence. La raison en est que 
les objets du monde spirituel et moral étant placés 
par leur nature au-dela des confins de la matiére 
et des sens, ceux-ci impuissants a les saisir n’en 
sauraient transmettre les fant6mes particuliers ; 
or sans les fantémes impossible 4 notre esprit 
Qabstraire et de s’élever par la a n’importe quelle 
idée universelle. 

30 La parole traditionnelle, elle sewle, nous ap- 
porte les premiéres notions du monde spirituel ; 
elle seule peut nous donner le particulier des 
choses incorporelles, et en nous le faisant con- 
naitre, elle joue par rapport aux idées de cet ordre 
le méme role que le particulier corporel saisi par 
les sens a Végard des idées du monde physique. 
De la, : 

4o Nécessité de la révélation primitive et de sa 
transmission par le magistere traditionnel, afin 
que «homme sache qu’en dehors du monde qui 
se voit, il existe un monde qui ne se voit pas, et 
qu'il puisse s’en former des idées..., — et commen- 
cer 4 raisonner sur ce méme monde, et a se rendre 
compte des phénomenes spirituels et moraux’. » 
De la encore, 

5° Nécessité pour Vhomme d’adhérer 4 lensei- 
gnement traditionnel lui apportant les notions du 
monde spirituel, et avant tout la notion de Dieu, 
créateur, auteur infaillible et véridique de la rai- 
son humaine, notion que Vhomme ne peut se 
former tout seul par la voie du raisonnement, 
mais qu’il doit nécessairement recevoir de la tradi- 
tion et accepter sans hésitation, car elle est la base 
de toute certitude et de tout systeme scientifique. 
En conséquence la vraie philosophie doit com- 
mencer par la foi en Dieu révélé par la tradition. 

A noter ici la différence qui sépare le traditiona- 
lisme de M. de Bonald de celui du P. Ventura. De 
Bonald proclame l’impossibilité de penser sans la 
parole, et Vimpossibilité d’avoir la parole sans le 
magistére divin primitif; d’ot il suit que ’homme 
isolé de la tradition serait incapable de toute 
pensée. Ventura rejette la nécessité de la parole 
pour penser, et n’en reconnait le besoin que pour 
parvenir a la connaissance des seuls objets spiri- 
tuels et moraux. C’est beaucoup trop encore; nous 
le verrons en faisant au no 38 la critique de ce 
systéme. 


4 Ventura, La Tradition, ch. vi, § 41, 


700 


‘L/AMI DU CLERGE : 


\ 


Ad II.— Le Concile du Vatican et le Tra- 
ditionalisme. — Dans la constitution dogmatique 
de Fide, chapitre 11, de la Révélation, § 1°, le 
Concile s’exprime ainsi: S. Mater Ecclesia tenet 
et docet, Deum rerum omnium principium et 
finem, naturali humane rationis lumine e rebus 
crealis certo cognosci posse, cela étant clairement 
déclaré.par saint Paul dans son KHpitre aux 
Romains (ch. 1, 20): Invisibilia enim ipsius @ 
creatura mundi per ea que facta sunt intellecta 
conspiciuntur. Le canon 1 relatif a cette doctrine 
est ainsi concu: Si quis diwerit Deum unum et 
verum, Creatorem et Dominum nostrum, per ea 
que facta sunt, naturali rationis humane lu- 
mine certo cognosci non posse, anathema sit. 

Cette définition a pour but de fixer l’enseigne- 
ment seul catholique et seul vrai-sur la puissance 
de la raison naturelle. Elle prend la raison hu- 
maine en soi, c’est-a-dire abstraction faite de letat 
de nature déchue ou de l’état de nature pure. En- 
suite elle suppose cette méme raison développée et 


capable d’agir; par quels moyens? Le concile ne ~ 


traite pas cette question; il se contente d’ecarter 
comme condition nécessaire de ce développement 
une révélation surnaturelle telle que nous ’avons 
en fait, outout autre moyen du méme ordre. Le 
terrain ainsi déblayé, il reconnait et enseigne que 
la raison des enfants d’Adam a en soi, telle que 
Yaffirme ’EKcriture, la puissance de déduire, dela 
connaissance des choses créées, l’existence de 
Dieu, gui est le principe et la fin de toutes choses. 
Il ajoute que cette notion de Dieu a la portée de 
la raison humaine n’est point une idée vague et in- 
certaine, fondée sur des arguments seulement pro- 
bables; mais que c'est une connaissance revétue 
d’une vraie et solide certitude, en sorte qu'elle 
peut servir de point de départ pour arriver 4 une 
démonstration rigoureuse et scientifique de la 
vérité de la religion et de la révélation. 

Le concile déclare qu’un des moyens de par- 
venir 4 cette connaissance de Dieu est précisément 
la création : H rebus creatis ; parce que la raison 


de ’homme cultivée par les moyens naturels or-. 


dinaires, peut de l’existence des créatures con- 
clure Vexistence de leur auteur. C’est la doctrine 
constante des Péres dans leurs réfutations des 
paiens et des athées; dés le second siecle Tertul- 
lien la formulait ainsi: « Nos definimus Deum 
primo natura cognoscendum, deinde doctrina 
recognoscendum ; natura ex operibus, doctrina 
ex proedicationibus. » 

Observons aussi que le Concile enseigne simple- 
ment qu'il est possible (cognosci posse) 4 Vhomme 
en général, a Vhomme tel qu'il nait et vit dans le 
présent ordre de choses (in presenti generis 
humani conditione), c’est-a-dire a ’homme social, 
Varriver a cette connaissance. I] ne dit pas que 
tout individu, méme abandonné a lui-méme, isolé 
de toute institution sociale, puisse le faire; il ne 
dit pas que, en réalité, méme les sages, réduits a 
leurs propres forces, ne se trompent pas bien 
souvent sur cette vérité fondamentale, comme de 


fait se sont trompés tant d’anciens philosophes ; 
mais il enseigne seulement que les hommes, au 
moyen de la raison naturelle, ont le pouvoir de 
connaitre Dieu de telle facon que leur ignorance ou 
leur erreur, dont ils sont responsables s’ils n’ont 
pas pris soin de cultiver leur raison a Vaide des 
moyens qu’ils trouvent dans la société ou ils sont 
nés, n’est point exempte de faute, ou, comme dit 
VApotre, les rend inexcusables : ita ut sint inex- 
cusabiles. (Rom., I, 20). 

Une derniére remarque. Le Concile se tait sur 
la possibilité pour la raison, avec la seule lumiere 
naturelle, de connaitre d’autres vérités du monde 
spirituel ; mais son silence ne doit. pas étre inter- 
prété comme une négation. Loin de la; en effet le 
sentiment de-l’Kglise contenu dans les écrits des 
Péres et des docteurs, manifesté 4 diverses reprises 
par le Saint-Siége, est que beaucoup d’autres 
vérités, telles que l’existence, la spiritualité et 
Vimmortalité de Pame, et les premiers principes 
de la morale naturelle sont compris sous Vidée de 
Dieu principe et fin de toutes choses, car du 
dogme naturel de Dieu fin de homme découle 
celui de la double sanction de VPordre moral ou 
Vhomme est placé, et par la-méme ceux de la spi- 
tualité de son 4me et de Vimmortalité. 

Qui visait cette définition doctrinale, et quelles 
erreurs frappe le canon correspondant? — Nous 
répondons: l’Athéisme sous toutes ses formes, et 
le Traditionalisme absolu ou Fidéisme. 

Les athées, d’abord, au nombre desquels il faut 
ranger les sceptiques et les positivistes, qui recon- 
naissent comme objet de science et de certitude 
cela seulement qui est posilif, et par positif ils 
entendent le seul sensible ou matériel. En consé- 
quence ils déclarent ouvertement que Dieu n’est 
point objet de sctence.Mais Dieu banni dela science 
comme inexistant ou comme inaccessible a la rai- 
son, impossible absolument de parler de dogmes et 
de révélation ; la religion, si toutefois elle demeure, 
n’a plus de support certain ni de base fixe, et elle 
devient quant aux croyances et aux pratiques 
une affaire de fantaisie et de sentiment individuel. 
On sait que c’est pour échapper 4 la nécessité 
d’admettre la révélation, que les positivistes nient 
la possibilité de connaitre Dieu et ses attributs 
sur lesquels repose la révélation. Mais si les athées 
et les positivistes renversent le dogme, et d’abord 
le dogme fondamental de Vexistence de Dieu, 
nécessairement croule aussi la morale. Aussi beau- 
coup ont-ils proclamé la morale indépendante, 
morale impossible sans doute, inconcevable, et 
désastreuse 4 coup stir, dés lors qu’elle ne s’appuie- 
rait ni sur la croyance en Dieu, ni sur la crainte 
de sa justice. 

_ Les traditionalistes absolus ou fidéistes tombent 
pareillement sous la condamnation portée par le 
Concile; car, pour exalter la révélation et les se- 
cours surnaturels qui nous viennent de Dieu, ils 
nient la compétence des forces naturelles, et ainsi, 
sans le vouloir assurément, deviennent les auxi- 
liaires les plus puissants de l’athéisme. En effet, 


y 


intervertissant lordre marqué par Tertullien et 
sanctionné par |’Eglise tout le long des siécles, ils 
prétendent que la premiére idée ou notion de Dieu, 
et en général du monde spirituel, doit étre com- 
muniquée & Vhomme par la docirine ou la pré- 
dication, au sens le plus large du mot, de la doc- 
trine révélée, par la foi surnaturelle par consé- 
quent ; moyennant cet enseignement préalable la 
raison peut démontrer avec certitude que Dieu 
existe ; sans lui, jamais. Donc, nécessité absolue 
de la révélation, méme pour les vérités naturelles. 
« Cette assertion, disait Bautain dans sa lettre a 
LPévéque de Strasbourg, 24 novembre 1837, ot il 
expose et défend son systéme : — L’homme peut 
démontrer par les seuls arguments rationnels 
Vexistence de Dieu et ses perfections infinies, — 
que signifie-t-elle, sinon que Phomme peut par ses 
seules forces atteindre jusqu’a Dieu, et connaitre 
Dieu sans Dieu? Ne serait-ce pas attribuer a la 
raison le commencement de la fot, a l’encontre 
des définitions du Concile d’Orange? Ne serait-ce 
pas affirmer que homme, pour croire en Dieu, 
n’a pas besoin de la grace, et que nous sommes 
nous-mémes les auteurs de notre foi? » 

Contraire a l’Ecriture, a l’enseignement des 
Péres et des théologiens, cette doctrine renverse le 
fondement sur lequel repose la foi, 4 savoir: la 
raison. Comment croirions-nous, dit saint 
Augustin, si nous n’ayions pas une ame raison- 
nable ? » Et comment, si la raison sans le secours 
de la révélation est totalement incapable de con- 
naitre Dieu et de prouver son existence, serait-il 
possible de convaincre un incrédule, un athée, un 
positiviste, un idolatre, lesquels ne reconnaissent 
point l’autorité de la révélation ? Avec ce systéme 


ne va-t-on pas 4 l’abime ot Lamennais ensevelit | 


la raison humaine en disant: « Quand la vérité 
se donne, homme la recgoit; voila tout ce qwil 
peut; encore faut-il qu’il la recoive de confiance 
et sans exiger qu’elle montre ses titres, car il n’est 
pas méme en état de les vérifier. » (Pensées diver- 
ses). En outre, de cette doctrine il faudrait évidem- 
ment conclure que la révélation positive sur Dieu 
est le complément essentiel de la raison ; et alors 
plus moyen de distinguer l’ordre naturel de l’ordre 
surnaturel. 

Ainsi done le traditionalisme rigide, de son vrai 
nom le fidéisme, ou tout systéme approchant qui 
exigerait un enseignement ou magistére qui sup- 
poserait la révélation surnalurelle, ou qui dirait 
que cette révélation surnaturelle est la condition 


nécessaire pour le développement suffisant de 


Pusage de la raison, quand méme il concéderait 
que, par aprés, Ja raison peut prouver Dieu par 
les créatures, est et demeure frappé directement 
par le Concile du Vatican. C’est évident d’aprés 
les déclarations des Péres du Concile établissant 
ce principe qui en est la condamnation formelle : 
Il y a dans la nature raisonnable de l’homme une 
force suffisante pour connaitre Dieu avec certi- 
tude, au moyen des créatures. Done, quiconque 
dirait que ’homme, méme jouissant de la faculté 
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de raisonner, ne peut, sans une doctrine positive 
a lui livrée sur la divinité, connaitre certaine- 
ment Dieu, irait contre ce principe. + C’est le cas 
du fidéisme. Cela ressort évidemment aussi de la 
simple lecture de la définition ci-dessus rapportée. 
Car pour mettre en un relief plus saisissant la 
suffisance de la lumiére naturelle de la raison, en 
ce qui regarde la connaissance certaine de Dieu, 
elle a soin de déclarer immédiatement que Dieu, 
non content de nous donner cette puissance natu- 
relle, a daigné dans sa bonté nous éclairer en fait 
avec une autre lumiére, et se manifester a nous 
par une autre voie, celle de la révélation surna- 
turelle : « Aitamen placuisse ejus sapientic et 
bonitati alia eaque supernaturali via, seipsum... 
humano generi revelare. » 

Déja, avant le Concile, le Saint-Siége avait ré- 
prouve le fidéisme. M. Bautain, en effet, 8 sep- 
tembre 1840, ensuite M. Bonnetty, 14 juin 41855, 
avaient di souscrire entre autres aux deux propo- 
sitions suivantes concernant directement le fi- 
déisme : 1° « Le raisonnement peut prouver avec 
certitude l’existence de Dieu, la spiritualité de 
Vame, la liberté de Phomme. La foi est postérieure 
a la revelation ; on ne peut donc convenablement 
Valléguer pour prouver l’existence de Dieu contre 
Vathée, pour prouver la spiritualité et la liberté de 
lame raisonnable contre un sectateur du natura- 
lisme et du fatalisme. 29 L’usage de la raison pré- 
cede la foi et y conduit Vhomme, par le secours de 
la réyélation et de la grace. » 

Mais que dire du traditionalisme mitigé ? A-t-il 
été, lui aussi, condamné par le Concile du Vatir, 
can ? 

Il soutient, nous l’avons vu, que VPhomme a be- 
soin que Vidée de Dieu lui soit communiquée du 
dehors, pour quwil puisse le connaitre avec. quel- 
que certitude, sinon il n’en aurait jamais « quwun 
instinct confus‘!. » Seulement la source d’oui elle 
lui arrive ou le maitre qui la lui apporte, ce n’est 
pas la révélation surnaturelle, mais la société ou 
il vit et qui est en possession de cette vérité. Aussi, 
la foi par laquelle il y adhére n’est qu’une foi 
humaine; et, aidé de cette foi, il peut ensuite 
trouver des preuves rationnelles de l’existence de 
Dieu. 

Ce traditionalisme revu et corrigé n’est pas sans 
danger ; car il est presque impossible quil ne 
fasse pas dériver cet enseignement social de sa 
source premiére surnaturelle, a savoir la révéla- 
tion primordiale de l’Kden, dont la tradition do- 
mestique ou sociale n’est que l’écho lointain, et 
par la-méme il est grandement exposé a mécon- 
naitre les forces natives de la raison, et 4 tomber 
comme le traditionalisme absolu dans la confusion 
de Vordre naturel et de l’ordre surnaturel ; nous 
le montrerons plus longuement tout a Vheure. 
C’est pourquoi un amendement fut proposé au 
Schema sur les fonctions de la raison humaine. 


4 Ventura, La raison piilosophique, etc., 
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Au texte primitif : « L’homme peut avec les seules 
Jumiéres naturelles de la raison arriver a con- 
naitre Dieu ‘avec certitude, » on voulait ajouter : 
« Sans le secours d’une doctrine positive a lui 
livrée sur la divinité. » Cette addition atteignait 
directement le traditionalisme mitigé dans son 
principe formel: la nécessité d’une tradition so- 
ciale. Survinrent ensuite d’autres amendements, 
ceux-ci plus ou moins favorables en apparence a 
cette espéce de traditionalisme. 

La question fut vivement débattue. Finalement 
tous ces amendements furent écartés, et Von ré- 
solut de s’en lenir au texte primitif du Schema, 
parce qu’il posait le principe certain a opposer au 
traditionalisme absolu, et méme, au cas ou cela 
serait nécessaire, au traditionalisme mitigé. La 
seule modification admise, o’infirmant d’ailleurs 

‘ en rien le principe, fut celle-ci : aux expressions : 
Ab homine naturali rationis lumine, on substi- 
tua ces autres : Naturali humane rationis lu- 
mine ; cette seconde formule indiquant mieux 
qu il s’agit de la raison de l’homme concret et 
réel, qui se développe par tous les moyens qu’il 
trouve dans la société, tandis que la premiére 
pouvait paraitre s’appliquer méme 4 la raison de 
Vhomme isolé, abstrait et logique, en un mot en 
dehors des conditions ordinaires, dont le Concile 
nentendait nullement s’occuper, laissant cette 
question a l’entiére investigation des écoles. 

_En résumé, le traditionalisme mitigé n’est pas 
atteint par le décret du Concile, s’il se borne a en- 
seigner et s'il peut prouver que l’idée de Dieu dont 

société est en possession et qu’elle communique 
4 chacun, lui est venue par une voile purement na- 
turelle, sans rapport avec une révélation surna- 
turelle. Mais s’il pretend que cette méme idée, la 
société la tient de la révélation et qu’elle n’a pu 
Vavoir autrement, il tombe sous le décret, parce 
qwil contredit le principe posé dans la définition : 
que ’homme, a l’aide de la seule lumiére natu- 
relle de la raison, et sans !e secours de la révéla- 
tion, peut parvenir a la connaissance certaine de 
Dieu’. 

C’est Vépée de Damoclés; les traditionalistes 
mitigés, sil en survenait, n’auraient qu’a bien se 
tenir. 

AdIII. — Les correctifs a apporter a la 
doctrine traditionaliste du P. Ventura. — Si 
Von examine le traditionalisme dont le P. Ventura 
s’est fait le défenseur, dans ses principes, dans ses 
arguments et dans ses conséquences, il semble 
impossible de le corriger de maniére a le ramener 
4 Vorthodoxie, ¢’est-a-dire de le rendre conforme 4 
lenseignement de l’Kglise ; et par enseignement 
de l’Eglise nous entendons non seulement les défi- 
nitions solennellement proclamées dans les Con- 
ciles, mais encore les doctrines soutenues d’age en 
age par les Péres, les docteurs et le plus grand 


4 Cf. Granderath, S. J., Constitutiones dogmat. Con- 
cil. Vatic.; — Luigi Filippi, év. d’Aquila, Lettre pasto- 
rale sur les Constitutions dogmatiques du Concile du 
Vatican. 
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nombre des théologiens. I] s’appuie, en effet, sur 
des principes faux ou pas assez certains ; il in- 
voque des arguments qui ne résistent pas a la cri- 
tique ; enfin il aboutit a des erreurs. 


I. — SES PRINCIPES 


a) La foi traditionaliste, base et point de départ 
du systéme. — Le premier principe du dit traditio- 
nalisme est celui-ci : 4° La foi traditionnelle est le 
point de départ du développement de notre esprit 
dans tous les ordres de connaissances ; c’est elle qui 
commence le mouvement intellectuel, allant des 
vérités qu'elle apporte et guide par elles jusqu’aux 
derniéres conclusions que la raison en peut dé- 
duire : avant de raisonner il faut croire. 2° Cette 
foi est produite en nous par le magistére social 
exclusivement, au moyen de la parole, en sorte 
que sans ce magistére il n’y aurait pas de science 
possible, vraie et stire. 3° La foi traditionnelle qui 
ouvre la voie alesprit humain, c’est la foi en 
Dieu essentiellement véridique, créateur de 
Vhomme et auteur de sa raison et de ses sens ; 
sans cette foi, impossible d’avoir confiance dans le 
témoignage de la raison et des sens, et ainsi elle 
est le principe et le fondement de toutes nos cer- 
titudes. 

Reprenons ce principe dans chacune de ses 
parties, et essayons den montrer briévement la 
faussete. 

40 Il est faux Vabord que la foi commence le 
développement intellectuel et scientifique, et 
qu’avant de raisonner il faut croire. En effet, qui 
dit science dit vision intellectuelle, et la vision 
intellectuelle n’existe que si la vérité est présente 
en elle-méme et frappe Vintelligence. Or la foi, 
comme telle, de quelque nature qu’on la suppose, 
naturelle ou surnaturelle, humaine ou divine, 
exclut la vision directe de la vérité. Par elle l’es- 
prit adhére, non en vertu de l’évidence intrin- 
séque, mais bien de l’évidence extrinséque basée 
sur la certitude de la véracité du témoin; le 
croyant voit directement cette véracité, et indirec- 
tement seulement la vérité affirmée; d’ot il suit 
que lévidence et la certitude de la véracité du té- 
moignage précédent logiquement ou au moins ac- 
compagnent l’acte de foi. Mais comment s’assurer 
de Pune et de l’autre, s'il est vrai qu’il faut com- 
mencer par croire? Et comment croire, si la chose 
attestée est & ce point privée de lumiére que la 
raison ne puisse la voir méme indirectement, dans 
la véracité connue de celui qui parle? car Vassen- 
timent mental répugne la ot il n’y a vision d’au- 
cune sorte. Kt alors qu’est-ce que la foi du tradi- 
tionalisme, sinon une foi aveugle, inconcevable, 
absolument inapte a conduire a la science, puis- 
quwelie prend les ténébres puur principe? 

20 Il est faux en second lieu que la foi réclamée 
par le traditionalisme puisse dériver exclusive- 
ment du magistére social, par le moyen de la pa- 
role: de toute nécessité il faut admettre un autre 
élément et, qui plus est, celui-ci antérieur au ma- 


- gistére. Tout enseignement en effet, nous l’avons 
déja remarqué, suppose dans le disciple la posses- 
sion de quelques vérités, au moins celles des pre- 
Miers principes ontologiques, comme les notions 
@étre, d’unité, Videntité, de tout ou de partie, de 


cause et d’effet, etc. : Discipulus... principia non 
discit @ magistro, sed solum conclusiones'; et 
en fait, leur lumiére conduit souvent a la con- 
naissance de beaucoup de vérités, avant toute in- 
tervention d’un magistére quelconque. Done la foi 
acquise au moyen de l’enseignement traditionnel 
nest pas le principe initiateur de la science, a 
Vexclusion de tout autre. La science, dit saint 
Thomas, s'acquiert de deux maniéres: sine doc- 
trina per inventionem, et per doctrinam; par 
Vinvention, au moyen de la raison exercant ses 
propres forces et arrivant a découvrir des choses 
qu’elle ignorait; par VPenseignement externe ve- 
nant en aide a la raison individuelle, mais s’ap- 
puyant sur la nature méme et le fruit de l’activité 
intrinseque de Vintelligence du disciple, c’est-a- 
dire les principes connus par eux-mémes, desquels 
découlent et ’évidence acquise et la certitude de 
toute connaissance scientifique. Ces principes, 
ajoute le Docteur angélique, a savoirles premiéres 
conceptions générales de notre esprit, sont comme 
des raisons séminales, dou sort Varbre de la 
science avec ses feuilies et ses fruits, c’est-a-dire 
les conclusions particuliéres. Or ni ces principes, 
ni ces raisons ne viennent du magistére externe, 
mais de la lumiére intellectuelle innée en notre 
ame, lumiére gui les lui fait voir immédiatement, 
en sorte que notre esprit ne peut pas ne pas y 
adhérer de suite d’une maniére ferme et immuable, 
et s’en servir comme d’un flambeau pour éclairer 
tout ce qui fait objet de ses recherches scienti- 
fiques, méme l’évidence extrinséque de la véracité 
du magistére 2. 

Il n’est donc pas vrai que sans l’enseignement 
ou le magistére externe, la science ne serait pas 
possible ou qu’elle serait dépouillée de toute certi- 
tude. 

30 Enfin il est faux quela foj traditionaliste ou 
sociale en Dieu, créateur et auteur véridique de 
nos facultés, doive étre mise ala bas® du déve- 
loppement intellectuel, comme principe et fonde- 
ment de toutes nos certitudes, aussi bien dans 
Vordre rationnel gue dans l’ordre sensible. 

Observons d’abord la contradiction ot tombe le 
traditionalisme du P. Ventura. A l’encontre du 
bonaldinisme, il soutient que la raison, isolée du 
magistére social, peut connaitre un grand nombre 
de vérités de ordre matériel et sensible; d’autre 
part il affirme que la foi en Dieu, auteur véridique 
de la raison humaine, est la base nécessaire de 
Védifice scientifique, le principe d’ou dépendent 
toutes les évidences et toutes les certitudes de nos 
connaissances, et que cette foi ne peut étre le 


' 


4S, Thomas, De magistro, art. I, ad 18. 
2S, Thomas, Contva Gentes, lib. II, c. uxxv; De Ma- 


gistro, art. I. 


fruit que de la seule tradition sociale. Voila Vin- 
cohérence, la contradiction. La conclusion, en 
effet, qui découle nécessairement de sa doctrine 
sur la foi en Dieu, c’est celle-ci : La raison hu- 
maine, sans le magistére, est et doit rester tabula 
rasa; Vhomme, isolé, est a peine capable de végé- 
ter et de sentir, il n’est pas méme str de sa per- 
sonnalité. C’est la these méme de de Bonald ; pour- 
quoi Ventura la reproche-t-ila Villustre philosophe?’ 
Mais voyons le principe en lui-méme. 

On ne peut Vadmettre, parce qu’il conduit a 
Vontologisme et au scepticisme. D’aprés ce prin- 
cipe, en effet, le fondement de toutes nos certi- 
tudes, c’est la croyance que homme est l’ceuvre 
de Dieu véridique; en conséquence, la raison n’a 
pas d’autre flambeau pour la diriger avee streté, 
soit dans la vision directe des premiers principes, 
soit dans celle des déductions. Cette croyance, 
ajoute-t-il, a pour origine unique le magistére so- 
cial auquel la raison doit se soumettre sous peine 
de mort. Mais, dirons-nous, pour que ce magistére 
produise en nous la foi, ne faut-il pas déja que 
nous soyons certains de notre existence, de celle 
de ’humanité qui nous instruit et dela véracité 
de son témoignage nous affirmant un Dieu véri- 
dique? Car cette véracité connue du témoin est 
précisément le fondement de la foi. Or, cette certi- 


-tude n’est possible que par la foi, qui seule, au 


dire du traditionalisme, écarte toute crainte d’er- 
reur. Done, la foi précede en nous la certitude et 
de notre existence, et.de celle de ’humanité, et de 
la véracité de son témoignage. Si elle précede, 
cest qu’elle est en nous avant le magistére, qu’elle 
est innée, concréée, infuse dans notre Ame. 
comme d’autre part elle doit étre le point de dé- 
part du mouvement intellectuel, la base de la 
science, et que tout principe scientifique, avec les 
déductions qu’il comporte, n’est point le résultat 
dun acte de foi, mais dune vision immédiate de 
Vesprit, il s'ensuit, ou bien que la science suc- 
combe et n’est qu'un réve, ou bien que la foi en 
Dieu véridique auteur de notre intelligence se 
convertit en une intuition innée et immediate de 
Dieu. Et nous voici en plein ontologisme, objet de 
toutes les malédictions du traditionalisme qwil 
ruine de fond en comble. 

Logiquement aussi le méme principe aboutit au 
scepticisme. Car si l’on ne présuppose la foi en 
Dieu auteur essentiellement véridique de nos di- 
verses facultés, qui les a faites aptes 4 saisir la 
vérité des choses, et a établi entre elles et leg 
choses elles-mémes un rapport naturel et néces- 
saire, le traditionalisme soutient que ni la raison 
ni les sens ne peuvent nous assurer d’aucune vé- 
rité, pas méme de notre propre existence, pas 
méme de l’acte de foi réclamé de notre intelli- 
gence. Mais alors a quoi bon une intelligence qui 
ne voit rien, et des sens qui croient saisir des réa- 
lités et ne saisissent que des fantémes ? Supposez 
Vhomme sans la tradition sociale, il est condamné 
a Vincertitude universelle, 4 Vignorance absolue, 
4 la mort intellectuelle. Ht comment, aprés avoir 
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annihilé tout moyen naturel de connaitre, la rai- 
gon et les sens, comment peut-on demander l’acte 
de foi a la révélation de ’humanité? Cet acte est 
radicalement impossible, nul rayon de lumiere in- 
tellectuelle ne brillant dans l’Ame avant le magis- 
tere, le scepticisme au contraire y régnant en 
maitre absolu. 

b) Nature de la révélation requise par le tradi- 
lionalisme du P. Ventura. — Si la foi acquise au 
moyen de l’enseignement est le point de départ du 
développement de notre intelligence et la base de 
toute certitude dans ordre spirituel et moral, 
quelle est la nature de cet enseignement? Hst-il 
naturel ou surnaturel ? 

Pour nous et pour toutes les générations qui se 
succédent depuis Adam, cet enseignement social 
ou révélation domestique peut étre dit naturel, et 
tout a fait distinct de la révélation surnaturelle 
confiée a l’Eglise exclusivement. Mais la révela- 
tion sociale a sa source dans une autre révélation 
faite par Dieu 4 Adam, dont la premiére n’est que 
Vécho lointain plus ou moins affaibli. C’est donc 
jusqu’a Adam gu il faut remonter pour examiner 


dans sa personne la révélation primordiale, et en » 


déterminer le caractére. Pour le premier homme a 
qui évidemment elle était, d’apres le traditiona- 
lisme, d’autant plus nécessaire qu’il ne pouvait 
avoir l’enseignement domestique, fut-elle naturelle 
ou surnaturelle ? 

Naturelle, répond le traditionalisme, et parfai- 
tement différente de la révélation divine surnatu- 
relle. C’est par elle d’abord gqu’Adam a connu 
Dieu, en sorte que son premier acte dans la con- 
Maissance de Dieu a été un acte de foi, acte qui fut 
pour lui le principe de son développement intel- 
lectuel dans la science du monde invisible. 

Cette doctrine n’est pas conforme 4 l’enseigne- 
ment de l’Ange de l’école. Saint Thomas, en effet, 
démontre que le premier homme, créé dans état 
d’innocence et établi chef du genre humain, parce 
qu il devait le propager et transmettre en méme 
temps la justice originelle,a été élevé a une double 
perfection, celle de la nature et celle de la grace 
surajoutée 4 tout ce qui était du a la nature... Si 
on la considére dang les limites de la perfection 
purement naturelle, nulle autre connaissance de 
Dieu ne lui était due et possible, comme 4 nous 
tous, que celle qui est proportionnée a sa puis- 
sance intellectuelle agissant par voie de déduction 
sur les choses sensibles, c’est-a-dire la connais- 
sance par le moyen des créatures. Mais comme en 
lui la grace Vinnocence a été unie a la nature, en 
vertu méme de la perfection de cette grace Adam 
eut de Dieu une connaissance bien plus noble et 
plus parfaite, 4 savoir une connaissance par une 
inspiration interne, provenant d'une certaine ir- 
radiation de la sagesse divine qui imprimait dans 
son &me comme une ressemblance spirituelle de 
Dieu * 


§ De veritate, q. xviu, art. 2. 


Il suit de 14: 1° Que le premier acte d’Adam 
dans la connaissance de Dieu ne fut pas un acte 
de foi; car la foi a pour terme les choses non ap- 
parentes, et Adam, grace a la lumiére intérieure 
qui l’éclairait, voyait présent dans son esprit, par 
lui-méme ou par sa similitude, objet de sa con- 
naissance ; 

20 Que cette connaissance ou révélation par tl/u- 
mination interne doit étre dite surnaturelle, 
parce que Dieu l’accorda par grace 4 Adam, en 
dehors et au-dessus de ce qui était di a sa na- 
ture: supra debitum naturalium principiorum. 
Exclusivement liée en lui 4 la justice originelle 
quw’il devait transmettre avec la nature, elle entrait 
avec sa cause, l’illumination interne, dans l’ordre 
surnaturel de la grace ou il plaisait 4 Dieu Wéle- 
ver l’humanité ; 

30 Que le magistére divin par illumination in- 
terne fut absolument gratuit comme la grace ori- 
ginelle elle-méme, et conséquemment qu’elle 
n’était point due 4 la nature comme si elle formait 
un de ses éléments constitutifs; en d’autres termes, 
que, n’étant pas naturelle, elle n’était pas néces- 
saire. De son union de fait avec la nature dans 
état ot. Dieu a créé Vhomme, on ne saurait con- 
clure a la nécessilé absolue; ou bien il faudrait 
admettre que état de nature pure était impos- 
sible, ce qui contredit toute la théologie. Mais si 
reconnaissant, comme le fait d’ailleurs le P. Ven- 
tura, la possibilité de cet état, on soutient néan- 
moins avec lui la nécessité absolue d’un magistére 
divin en Adam, par inspiration interne ou par 
une illustration mentale semblable a celle accor- 
dée aux prophétes, ce magistére étant de l’ordre 
surnaturel, — nous venons de le voir avec saint 
Thomas, — on ne peut sans inconséquence refuser 
d@admettre que l’on confond ce qui est nécessaire 
a la nature humaine comme telle, avec ce qui est 
gratuit en réalité, ce qui est naturel avec ce qui 
est surnaturel, au moins quant au mode. D’ot il 
suivrait que, dans la création de ’Vhomme, Dieu 
n’était pas libre de ne pas unir ces deux éléments, 
et qu’ainsi la révélation par illumination interne 
était rigoureusement nécessaire, méme pour leg 
verités de lordre naturel, ’homme ne se conce- 
vant pas plus sans elle que sans raison. 

Bien qu’il s’en défendit, le traditionalisme du 
P. Ventura tombait dans ces confusions et abou- 
tissait & ces conséquences erronées, en persistant 
a qualifier de purement naturelle Ja révélation 
quil réclamait comme principe nécessaire de la 
foi et de la science philosophique. 

c) Nécessité de la révélation. — Si Von consi- 
dére homme dans son état présent de déchéance 
et de corruption, avec son ignorance, ses erreurs 
et ses préjugés séculaires, ses infirmités de corps 
et d’esprit, ses nécessités domestiques et sociales, 
Sa vie si courte et ses passions si tumultueuses, la 
révélation est pour lui moralement nécessaire ; 
cest-a-dire que, privé du magistére traditionnel, 
il ne pourrait de lui-méme s’élever & une connais- 
sance stire de la vérité religieuse et morale, telle 


qu’elle suffirait 4 la direction de sa vie indivi- 
duelle et sociale, et 4 Vobtention de sa fin. C’est 
la doctrine des Péres, des docteurs et des apolo- 
gistes de tous les temps; sur ce point nul désac- 
cord entre les traditionalistes et leurs adversaires 
catholiques. 

Nous avons dit: « Une connaissance qui su//i- 
rait, etc. » Ceci suppose que, sans le magistére 
traditionnel, et dans l’état présent de nature cor- 
rompue, la raison humaine pourrait seule décou- 
vrir au moins quelques vérités de lordre spirituel 
et moral. L’école simplement catholique l’admet. 
Ventura au contraire soutient ’impossibilité mo- 
rale pour n’importe quelle vérité du monde supra- 
sensible. Il dit de méme en parlant de la nature 
considérée en soi, c’est-a-dire telle qu’on la conce- 
vrait sortant des mains de Dieu, mais non ornée 
de la justice originelle. Et il conclut : Ou rationa- 
lisme, ou traditionalisme. D’aprés lui en effet, 
accorder la possibilité pour quelque vérité oblige 
a Vaccorder pour toutes : Tout ou rien, dit-il 1. 

Objectivement et logiquement il dit vrai. Car il 
ne s’agit ici que des vérités de ordre naturel, qui 
ne dépassent pas la capacité naturelle de la raison. 
Donec, absolument parlant, toutes ces vérités prises 
en soi peuvent étre connues sans le magistére 
divin immeédiat ou médiat. Mais subjectivement 
et moralement, il est dans le faux. Sa maxime du 
tout ou rien ne porte pas. La science en effet ne 
forme pas un bloc; elle est divisible, elle admet 
augmentation et diminution, extension objective 
et intensité subjective; rien de plus évident. Et 
dés lors entre le rationalisme et le traditionalisme 
il y a une voie moyenne, et c’est celle ou s’est 
toujours tenue la vieille école catholique ; le Con- 
cile du Vatican l’a rappelé. 

Comment d’ailleurs admettre les conclusions de 
Villustre Théatin, s’il est vrai que Vhomme est un 
étre essentiellement intelligent et moral, porté par 
sa nature méme vers le vrai et le bien, ayant cons- 
cience de J’obligation qui s’impose a lui, méme 
avant tout magistére, de conformer sa vie aux 
régles du vrai et de l’honnéte? Doctrine étrange, 
en vérité ! 

Appliquée 4 Vhomme déchu, elle est manifeste- 
ment erronée. Sans doute le péché originel a blessé 
la nature, enténébré l’intelligence, affaibli la 
volonté; cependant il n’a ruiné de fond en comble 
ni la nature, ni aucune de ses facultés natives : 
e’est ’enseignement de l’Kglise. Comment serait- 
elle admissible et vraie, entendue de l’état de na- 
ture en soi, ou Vhomme eit été créé sain de corps 
et d’esprit, avide de savoir, courageux et nulle- 
ment vicié encore par les passions des sens, bien 
que sa nature par elle-méme ne le mit point a 
Vabri de la lutte de la concupiscence contre la 
raison? Si l’on persiste 4 la soutenir, ce n’est plus 
seulement d’impossibilité morale qu’il faut parler. 
On se trouve acculé 4 l’impossibilité absolue ou 
métaphysique. Celle-ci résulterait du défaut total 


‘ Ventura, La Tradition, ch. 1, § 20. 
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de relations possibles entre les objets naturels et 
directs de notre intelligence, 4 savoir les natures 
des choses matérielles et sensibles que nous con- 
naissons par la sensation et la faculté abstractive, 
dune part, et d’autre partles objets suprasensibles; 
en conséquence de quoi les premiers ne pour- 
raient fournir aucun point d’appui a notre raison, 
et la raison abandonnée 4 elle-méme, sans révéla- 
tion aucune, devrait désespérer absolument d’at- 
teindre par voie @’induction le monde spirituel et 
moral. Or, c’est bien la, a cette impossibilité mé- 
taphysique, qu’aboutit le traditionalisme du 
P. Ventura, en soutenant que ’homme, que tous 
les hommes, nemine excepto, privés du magistére 


. traditionnel, ne seraient jamais parvenus, non pas 


. 


seulement a connaitre, mais méme a soupconner 
Vexistence du monde des esprits et de la morale. 
D’ou il suit évidemment que, selon lui, la raison 
humaine est radicalement impuissante dans cet 
ordre de connaissances, en quelque état qu’on la 
considére ou qu’onla suppose, et que la révélation 
des vérités méme naturelles du méme ordre était 
abscolument nécessaire. La justesse de cette dé- 
duction ressortira plus nette encore du paragraphe 
suivant. 

ad) La connaissance des suprasensibles.— Voici 
résumée en quelques mots la théorie du traditio- 
nalisme sur ce sujet. Pour la formation de nos 
idées, a4 quelque ordre qu’elles appartiennent, 
Vintellect a besoin d’abord de la connaissance, 
moyennant la sensation, des particuliers sen- 
sibles, desquels il déduit, par voie d’abstraction, 
la connaissance ou le concept universel des na- 
tures ou des essences dépouillées de tout principe 
d’individualisation. Or, nos sens ne saisissent pas, 
puisqu’il leur échappe par sa nature méme, le 
particulier du monde spirituel et moral; donc 
Vintellect ne peut s’en former le concept par abs- 
traction; donc il ne connaitra jamais rien, par 
lui-méme, de ce monde; donc le magistére de la 
parole lui est absolument nécessaire pour les vé- 
rités de cet ordre, aussi nécessaire que la sensa- 
tion pour la connaissance du monde matériel, 
et sans lui le monde invisible nous serait totale- 
ment inconnu. 

Voila, on peut le dire, le principe fondamental 
du traditionalisme, celui d’ot découle tout le 
systeme, comme le ruisseau de la source. Or, 
malheureusement pour lui, ce principe qu’il pré- 
tend trouver dans l’idéologie de saint Thomas n’y 
est point tel qu’il le donne; au contraire, il est en 
opposition compléte avec la doctrine du Maitre. 

En effet le Docteur angélique enseigne : 1° Que 
toute connaissance, méme du suprasensible de 
Yordre naturel, tire au moins d’une manieére éloi- 
gnée son origine des sens ; non pas que l’intellect 
recoive des sens tout ce qu’il connait, mais au 
moyen des éléments que ceux-ci lui fournissent il 
est conduit comme par la main 4 la connaissance 
dobjets plus nobles qui dépassent les sens, a 
savoir aux concepts des choses spirituelles et 
morales. Kt il n’est point surprenant que l’intellect 
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s‘éléve plus haut que les sens, puisque les sens 
ne sont point du tout la cause totale et parfaite de 
la connaissance intellectuelle, mais seulement la 
cause matérielle, ou mieux encore la matiére de la 
cause, en tant quils fournissent les fantémes qui 
sont comme la matiére brute dont Vintellect forme 
les idées. (S. Th.,1, q. 84, art. 6, ad 3). Ce principe, 
on le voit, est universel, il s' applique a toutes nos 
connaissances ; le traditionalisme le restreint, il 
en retranche toutes les idées de Vordre spirituel et 
moral, que la parole seule éveille d’aprés lui ; 

20 Que siles fantémes sensibles sont nécessaires 
pour les actes de l’intelligence 4 l’égard des choses 
spirituelles, il n’est point nécessaire d’avoir les 


fantémes propres a ces natures, lesquelles n’en | 


ont pas et n’en peuvent avoir. Ce qui est néces- 
saire et suffit, cest un fantéme étranger 4 elles- 
mémes, un fantéme de choses sensibles et mateé- 
rielles, duquel, étant donnée notre nature ame et 
corps a la fois, nous revétons pour ainsi dire les 
concepts spirituels et les rendons sensibles par 
comparaison. (Ibid., ¢.84, art.7,ad 3). Le traditio- 
nalisme admet bien la nécessité du fantéme pour 
la connaissance des objets spirituels ; mais il re- 
pousse le fantime étranger, et prétend que la 
parole seule donne le fantéme propre ; 

80 Que les choses matérielles et sensibles 
peuvent par elles-mémes nous élever a la connais- 
sance des choses immatérielles : Ha rebus materia- 
libus ascendere possumus in aliqualem cogni- 
tionem rerum immaterialium. — Ex his que 
sensus apprehendit, mens in aliqua wulteriora 
manuduciur, sicut etiam sensibilia intellecta 
manuducunt in intelligibilia divinorum. (De 
Mente, art. 6, c. 2, ad 2). D’apres le traditiona- 
lisme, c’est tout le contraire : un abime infran- 
chissable pour notre esprit sépare le monde vi- 
sible du monde invisible. 

C’est done bien a tort que le traditionalisme 
s’autorise des doctrines de saint Thomas. Mais 
dot viennent les erreurs d’interprétation qui 
servent de base a sa théorie ? D’une double 
confusion relative aux diverses maniéres de con- 
naitre. 

D’abord, il confond les connaissances par 

‘abstraction directe du singulier sensible, et les 
connaissances par analogie ou par relation, obte- 
nues par voie d’abstraction indirecte d’un singu- 
lier connu qui a des affinités avec un autre objet. 
(S. Th., 1, q. 56, a.3). Or, les choses spirituelles ne 
tombant aucunement sous nos sens, il nous est 
impossible de les connaitre. par abstraction di- 
recte ; mais nous les connaissons par analogie, 
en tant qu’elles ont certains rapports avec les 
choses sensibles que nous saisissons directement ; 
et plus ces rapports les rapprochent des objets 
matériels, plus elles apparaissent nettement a 
notre intelligence. 

Il confond ensuite la connaissance parfaite avec 
Vimparfaite : la premiére va jusqu’aux profondeurs 
de V’étre, et le voit dans sa quiddité ou son 
essence, la seconde s’arréte 4 son existence et a 
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telle ou telle de ses propriétés. Or, la connaissance 
parfaite ou quidditative d’une chose, c’est-a-dire 
son concept spécifigue, requiert la connaissance 
antécédente du particulier sensible de cette méme 
chose universelle spécifique. Mais pour la con- 
naissance imparfaite, un individu sensible quel- 
congue suffit, pourvu qu’il renferme en lui 
quelque similitude ou rapport avec l’objet dont 


nous nous formons un concept imparfait. Par | 


exemple, les créatures réfléchissant les perfections 
de Dieu, par elles nous pouvons nous élever a 
une certaine connaissance de Dieu lui-méme. 
Mais ce n’est qu’une connaissance indirecte, et 
assurément trés imparfaite, tirée non point du 
sensible individuel divin que nous apporterait la 
parole traditionnelle, mais de la créature ou notre 
esprit découvre un effet de la puissance créatrice, 
et du concept de Veffet s’éléve naturellement au 
concept correlatif de la cause. 

Concluons. Appliqué a la connaissance directe 
et parfaite, le principe ci-dessus du traditiona- 
lisme est vrai, parce que seul le particulier sen- 
sible de la nature terme de ce concept peut en 
fournir en entier ’élément spécifique. Il est faux, 
sil sagit de la connaissance indirecte et impar- 
faite, comme celle que nous possédons des choses 
spirituelles ; Pétendre, comme le fait le traditio- 
nalisme, a ce genre de connaissances, c’est lui 
donner une extension qu’il n’a pas et ne saurait 
avoir. 

Observons que nulle part S. Thomas n’indique 
la parole comme moyen nécessaire de la connais- 
sance des choses spirituelles. D’aprés le traditio- 
nalisme au contraire elle serait ’unique, elle seule 
pouvant donner le sensible indispensable. Mais 
nous l’avons déja dit, la parole en tant que son ne 
révéle rien que le son; en tant qu’elle signifie une 
chose, sa signification étant arbitraire, elle de- 
mande une explication. S’agit-il d’objet matériel, 
Vexplication consistera & montrer du doigt. S’il 
s’agit au contraire d’objets spirituels et moraux, il 
faut nécessairement recourir a d’autres paroles, 
comprises celles-ci, exprimant les éléments divers 
qui entrent dans le concept de la chose & faire 
entendre. Mais alors ce n’est pas la parole méme 
que l’on explique qui révéle la chose signifiée ; 
mais bien plutét ’ensemble des idées universelles 
évoguées par Vexplication, d’ot nait une idée 
nouvelle concrétée dans tel singulier, auquel on 
applique ensuite tel nom. Donc, fausse encore la 
theorie du traditionalisme réclamant la parole 
traditionnelle comme nécessaire pour les concepts 
du monde spirituel, et lui attribuant le pouvoir de 
fournir le sensible singulier. 

La genése des notions spirituelles n’est nulle- 
ment celle qu’enseigne le traditionalisme. 


IJ. — Lis ARGUMENTS RATIONNELS OU MBETA- 
PHYSIQUES 


a, Le premier se tire « de la condition de l’es- 
prit humain dans cette vie », et se formule ainsi ‘ 


La raison humaine, étant finie, ne peut rien créer 
dans l’ordre de la connaissance, pas plus que 
dans l’ordre physique. Done dans toutes ses con- 
naissances elle présuppose quelque chose, qui est 
comme la matiére de son opération intellectuelle, 
a savoir le particulier sensible dont elle se forme 
le concept universel ; en sorte que l’intellect hu- 
main ne saurait parvenir a aucune idée ou con- 
ception générale d’une chose, sans avoir dans 
Vimagination le fantéme ou Vimage de la méme 
chose. Or, comme les sens ne peuvent fournir le 
phantasme des choses spirituelles, puisqu’elles 
n’en ont pas, la raison doit nécessairement le re- 
cevoir de l’enseignement. En conséquence’ il est 
impossible &4 Vhomme « de se former aucune no- 
tion des choses de l’ordre spirituel et invisible, 
avant que cet ordre lui soit révélé. » (Ventura, 
La Tradition, ch. ut, § 20). 

Cette preuve est fondée sur le principe relatif a 
la connaissance du suprasensible dont nousavons 
montré la fausseté résultant des confusions faites 
et de l’extension excessive qui lui est donnée par 
Ventura. Inutile d’y revenir. Mais un autre élé- 
ment figure dans la preuve: c’est la vertu créa- 
trice qu’il faudrait attribuer 4 notre intelligence 


pour que, sans Venseignement traditionnel, elle 


put se former quelques notions des natures spiri- 
tuelles ou des principes moraux. Cette deuxiéme 
base de argument n’est pas plus solide que la 
premiere. 

Créer en effet, c’est faire de rien, ou mieux, de 
rien de présupposé, le tout d’une chose : produc- 
tio totius rei ex nihilo, ou non ex aliquo presup- 
posito. Or, notre raison ne crée pas, elle déduit, 
et pour cela elle n’a pas besoin de la tradition. 
Ainsi elle déduit l’existence de Dieu comme cause 
premiére de existence des créatures; elle déduit 
sa nature et ses attributs, dans une certaine me- 
sure du moins, des concepts transcendantaux 
qu’elle tire, non pas du néant, mais par abstrac- 
tion des choses sensibles. De méme elle déduit la 
nature de l’Ame humaine des actes qu’elle accom- 
plit. De méme encore des vérités spéculatives 
qu’elle saisit directement, le traditionalisme en 
convient, elle déduit les vérités morales qui ne 
sont que les premiéres appliquées a la direction 
de la vie. Donec il est faux de dire que notre rai- 
son, privée de l’enseignement traditionnel, ferait 
de rien toutes ces notions. Ici, nulle création, 
nulle vertu créatrice infinie, comme la demande la 
création. 

6) La deuxiéme preuve est tirée de Ja nature du 


‘monde spirituel comparé au monde matériel. Im- 


possible de connaitre les vérités de l’ordre spiri- 
tuel et moral d’aprés les choses sensibles et maté- 
rielles ; car les premiéres sont, par rapport 4 notre 
intelligence, dans les mémes conditions que les 
secondes placées au-dela de la portée de nos sens. 
Or, celles-ci, nous ne pouvons les connaitre que 
par le témoignage qui nous en révéle l’existence ; 
donc également et a fortiori, nous ne saurions, 
sans la tradition, connaitre les vérités du monde 
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invisible; en effet, entre les étres de cet ordre et 
ceux de l’ordre sensible il y a un abime, la dis- 
tance infinie qui sépare la matiére de l’esprit, les 
lois physiques des lois morales, "homme de Dieu. 
(La Tradition, ch. i, § 214). 

Cet argument se base sur ce principe que le 
P. Ventura a formulé lui-méme : a savoir qu’entre 
le monde sensible et le monde spirituel il n’y a et 
il ne peut y avoir ni équation ni relation. 

Il est vrai, entre le monde physique et le monde 
spirituel qui comprend avant tout Dieu, l’équation 
ou l’égalité n’est pas possible; et c’est la raison 
fondamentale pour laquelle nos raisonnements 
sur les choses divines partant nécessairement des 
choses créées, ne peuvent jamais nous conduire a 
une connaissance parfaite de Dieu. Mais l’absence 
@équation n’entraine pas l’absence de relations. 
Entre Dieu et les créatures, en effet, il y a au 
moins des rapports étroits de causalité et de dé- 
pendance. Les créatures sont des effets; or point 
effet sans cause, l’axiome est universel ; donc le 
concept d’effet est corrélatif du concept de cause, 
dans l’ordre concret l’existence de l’effet nécessite 
Vexistence de la cause, et en vertu méme de la 
connexion indéniable qui unit intimement ’un a 
Vautre, la connaissance des créatures conduit par 
elle-méme a la connaissance de Dieu, comme 
cause supréme de toutes choses. Ainsi Ventura est 
dans le faux absolument quand il brise toute rela- 
tion entre Dieu et Vhomme, entre le monde des 
esprits et le monde des corps, mettant entre eux 
un abime que la raison isolée de la tradition est 
impuissante a franchir. I] nie une vérité évidente, 
admise de toute l’école catholique. Avec son prin- 
cipe, il va 4 ’absurde et a la contradiction. Car 
sil est vrai qu’il n’y a aucune connexion logique 
et ontologigue entre les deux mondes, sur quel 
fondement appuyer, méme apres la révélation tra- 
ditionnelle, la demonstration apodictique de l’exis- 
tence du monde spirituel, cette révélation ne, 
rapprochant nullement de nous les substances 
immatérielles? La démonstration scientifique en 
serait donc impossible; on ne pourrait abou- 
tir qu’a attribuer aux étres de cet ordre une exis- 
tence simplement idéale et verser ainsi dans le 
kantisme. Ventura repousse cette conséquence de 
toutes ses forces; elle est logique cependant. Ce 
qui ne l’est pas, c’est qu'il ait persisté 4 soutenir 
le principe qui la contient. 


III]. — SES CONSEQUENCES 


Nous avons déja dit qu’en poussant le traditio- 
nalisme 4 ses derniéres conséquences, on en dé- 
duit logiguement l’ontologisme, le scepticisme et 
Vidéalisme. Cela suffirait pour justifier la condam- 
nation du systeme qui, contrairement sans doute 
4 Vintention de ses défenseurs, leur fournit un 
point d’appui. Mais il contient une autre erreur 
bien plus grave, qu'il enseigne, celle-ci, ex pro- 
fesso, & savoir : Vimpossibilité absolue pour 
Vhomme et pour la société de parvenir a quelque 
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connaissance de Dieu, sans le magistére tradi- 
tionnel. De la, entre autres conséquences vraiment 
monstrueuses, les suivantes qui en découlent spon- 
tanément. 

40 Un besoin naturel de Dieu, un instinct irré- 
sistible la poussant vers Dieu comme vers sa fin, 
agitent perpétuellement la nature humaine. 
L’homme veut connaitre Dieu comme il veut in- 
vinciblement l’aimer ; cette inclination, il la tient 
de Dieu méme son auteur, et Dieu, la sagesse in- 
finie, n’aurait pas mis en méme temps dans sa na- 
ture le moyen intrinséque de se mouvoir vers lui, 
de le connaitre de quelque maniére et de s’attacher 
a lui? Les autres créatures ont des forces suffi- 
santes pour parvenir a la fin que leur assigne leur 
nature ; l’homme seul en serait privé? Que lui res- 
terait-il dans l’impuissance de satisfaire le désir 
ardent de bonheur qui le tourmente, sinon la ma- 
lédiction pour son Créateur et le désespoir, qu il 
chercherait & noyer stupidement dans la fange 
des passions ? 

20 Supposons l’homme eréé sans la justice origi- 
nelle; dans cet état de nature pure, Dieu, dit 
saint Thomas, ne lui devait d’autre révélation que 
celle faite par les créatures qui proclament la 
gloire du Créateur : Secundum naturalem per- 
fectionem sibi competere non poterat ut Deum 
cognoscerel, nisi ex creatura 1. Si donc Adam ne 
pouvait, par le raisonnement et appuyé sur les 
créatures, découvrir Dieu de quelque maniere, ses 
descendants ne l’auraient pu davantage. Et voila 
Te genre humain tout entier condamné a ligno- 
rance absolue sur son Créateur, trompé dans ses 
espérances, arrété, comprimé dans ses instincts 
les plus impérieux et les plus. nobles, rejeté au- 

dessous de la brute, malheureux a jamais. Et 
comme c’est la connaissance de Dieu, de ] ame et 
du devoir moral qui « tient unis et enchainés les 
divers membres de la famille humaine, la société 
n’est pas concevable. C’est pourquoi, en suivant 
le traditionalisme, nous serions tentés de dire que 
-Vhomme n’est social que par la vertu de la révéla- 
tion primitive et que, sans elle, ou Adam n’aurait 
pas été pere, ou quwil aurait engendré une progé- 
niture de sauvages, destinés a peupler les déserts 
et 4 vivre comme les bé es féroces 2. » 

30 Cette ignorance absolue de la société humaine 
par rapport a Dieu serait nécessairement invin- 
cible, involontaire par conséquent et nullement 
coupable. Dés lors le péché, c’est-a-dire la déso- 
béissance & Dieu, grave ou légére, serait impos- 
sible & ’homme individuel et a la société tout 
entiére; les crimes, les attentats de toute nature 
auxquels poussent naturellement les passions ne 
se concevraient plus que comme des actions mo- 
ralement indifférentes, le remords serait inconnu 
comme le péché, inconnue pareillement la vertu, 
toute loi morale en effet demeurant ensevelie 
dans les épaisses ténébres de la raison impuis- 


1 De Veritate, q. 18, art. 2. 
* Zigliara, Essaa sur le Traditionalisme, p. 124. 
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sante 4 connaitre et le législateur supréme et ses 
éternelles sanctions. Le seul législateur qui reste- 
rait alors, ce serait la raison indépendante de 
toute autorité supérieure connue, sans guide, sans 
responsabilité, abandonnée a tous ses caprices 
non moins qu’aux suggestions des passions les 
plus impérieuses et les plus insatiables. N’est-ce 
pas le comble de la déraison? 

Et pourtant, quel est l’enseignement de la théo- 
logie? C’est que Vignorance invincible de l’exis- 
tence de Dieu est impossible a tout homme, sans 
exception, dés qu’il a atteint ’usage de raison. 
Fat-il élevé dans la barbarie, etit-il grandi loin de 
tout commerce social, parvenu a l’age ou il peut 
se servis de sa raison, il connait sa fin derniere, 
Dieu ; il sent que, en vue de cette fin, il est sou- 
mis a la loi de nature qui oblige d’éviter le mal et 
d’adhérer au bien, et qu’il doit diriger vers Dieu 
et sa personne et sa vie tout entiére. Ce sentiment 
intime, cette vue intellectuelle de son devoir 
résultent nécessairement d’une certaine connais- 
sance préalable du législateur, connaissance 
sinon formelle et explicite, au moins virtuelle et 
implicitement contenue dans celle du devoir pro- 
chain. Voila pourquoi, s’il n’obéit pas a Ja loi fon- 
damentale de sa nature, il péche gravement 
d@apres la doctrine de saint Thomas: Primum 
quod occurrit homini discretionem habenti, est 
quod de ipso (Deo) cogitet, ad quem alia ordinet 
sicut ad finem; finis enim prior est in inten- 
tione. Et ideo hoc est tempus pro quo obligatur eu 
Dei precepto affirmativo, quo Dominus dicit: 
Converlimini ad me, et ego convertar ad vos 1. 

Il est temps de conclure. 

Cette critique du traditionalisme du P. Ventura 
nest pas nodtre. Elle appartient au cardinal 
Zigliara, philosophe et théologien de grand renom, 
qui l’a donnée dans son beau et solide ouvrage 
intitulé : Essai sur le traditionalisme, paru cing 
ans avant la tenue du Concile du Vatican ; nous 
n’avons fait que le résumer trés rapidement dans 
Ses points principaux. 

L’éminent cardinal avait vu juste; ses conclu- 
sions s’accordent a merveille avec la doctrine défi- 
nie au dit Concile, lequel réprouve et condamne 
tout traditionalisme, et en général tout systéme 
de philosophie qui aboutit 4 refuser 4 la raison 
humaine en soi le pouvoir de s’élever jusqu’a une 
certaine connaissance, mais trés sfre, de Dieu, 
par le moyen des créatures. 

Tel est le cas de la théorie traditionaliste du 
P. Ventura. C’est pourquoi, tout en admirant le 
talent avec lequel le célébre théatin a su la formu- 
ler, la développer et la défendre, tout en recon- 
naissant la droiture des intentions de cet infati- 
gable champion de l’Hglise, il faut cependant 
confesser qu’il s’est trompé. Le seul « correctif » 
qu'il soit possibled’apporter 4 son traditionalisme, 
c’est de le supprimer, selon la maxime de l’Evan- 


‘Sum. Theol., 14 28°, q. 89, art. 6, ad 3. 
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gile: « Tout arbre qui ne produit pas de bons 
fruits, sera coupé et jeté au feu. » 

Ad IV.— Le fidéisme et l’ontologisme 
ont-ils été condamnés au Concile du Vati- 
can‘ — Pour le fidéisme ou traditionalisme ab- 
solu, nous avons donné la réponse au n° 2; pas- 
sons done de suite a l’ontologisme. 

L’ontologisme vient de Malebranche quant a la 
doctrine ; le nom est di 4 Gioberti (1801-1852), et 
il désigne le systeme philosophique qui pose l’in- 
tuition directe, immédiate et constante par notre 
ame dés sa création, de l’Etre absolu, de Dieu, 
comme principe et source d’ot découlent toutes 
nos connaissances. De la cette formule qui résume 
tout le systéme: Dieu est le premier ontologique 
et a la fois le premier logique, c’est-a-dire le pre- 
mier objet que notre intelligence percoit. En lui 
nous voyons immeédiatement et nous connaissons 
toutes les choses, soit les sensibles, soit les intelli- 
gibles; cependant nous ne yoyons pas l’essence 
divine absolument, telle gu’elle est en soi, mais 
nous la voyons dans un sens relatif, en tant 
qu’elle est Vidée archétype de tout, contenant en 
elle-méme les idées de toutes les choses qu’appré- 
hendent notre raison et nos sens. 

Tel est Pontologisme dans sa forme rigide, 
enseigné par Malebranche et par Gioberti. Il a 
pris de nos jours une forme moins absolue, sous 
la plume de nombreux écrivains parmi lesquels 
il convient de citer Ubaghs, Branchereau, Hugo- 
nin, J. Fabre, J. Sans-Fiel, et les PP. Vercellone 
et Milone. Ces auteurs retiennent l’intuition immé- 
diate de l’Etre infini et des idées éternelles exis- 
tant en Dieu et réalisées par similitude dans les 
créatures, — cette intuition en effet constitue 
Vessence méme de l’ontologisme; — mais dans 
cette perception objective ils distinguent deux 
éléments, le singulier et luniversel. Le singu- 
lier, objet immédiat du sens, est vu en lui-méme, 
contrairement a l’opinion de Malebranche; l’uni- 
versel aucontraire, étant de sa nature névessaire, 
éternel et immuable, se concentre ou s’identifie 
dans l’infini, est Dieu méme comme idée arché- 
type ét par conséquent ne peut étre vu qu’en Dieu, 
par Vintuition immediate. 

L’ontologisme rigide ou le modéré a-t-il été 
frappé par le Concile du Vatican? Directement, 
non. Cependant la question fut posée. Un des 
Péres de la Commission De Fide voulait insérer 
dans la définition (ch. 11, De la révélation) apres 
ces mots :« Deum... naturali humane ralionis 
lumine, » cette addition: —« non tamen directa 


visione, » — e rebus creatis certo cognosci posse. 


Un autre, dans la Congrégation générale ou se dis- 
cutaient les amendements proposés, demandait 
qu’on rappelat, indirectement au moins, la doc- 
trine contraire 4 lontologisme. 

La commission, par l’organe de son rapporteur, 
rejeta les deux propositions, pour ce motif que 
Yontologisme est d’une importance dogmatique 
trop considérable pour étre traité quasi incidem- 
ment, et demanda le statu quo, jusqu’a ce que les 


circonstances permissent d’étudier cette doctrine 
Si grave, isolément, avec toute la maturité néces- 
saire. Néanmoins, apres la session ott fut commu- 
niqué le sentiment de la commission, les cardi- 
naux Riario Sforza, archevéque de Naples, et 
Joachim Pecci, évéque de Pérouse, rédigérent et 
signérent un postwlatum, ov ils demandaient qu’il 
plit au Concile de condamner au moins une forme 
@ontologisme, ouvertement contraire a la foi 
catholique, fondement de nombreuses erreurs, et 
qui se résume dans cette proposition : La connais- 
sance directe et immédiate de Dieu est naturelle 4 
Vhomme. 

Le postulat fut écarté; la commission persista 
dans sa décision premiére, et finalement on n’ac- 
cepta pas le canon ou se trouvaient reproduits les 
amendements rejetés, et qui portait : « Si quis 
diverit Dewm, per immediatam visionem seu 
intuitionem in hac vita naturalibus viribus per- 
cipi posse, aut in illo omnia directe videri et con- 
templari, anathema sit. » 

Ainsi done le Concile n’a pas voulu comprendre 
Vontologisme au nombredes systémes directement 
proscrits par son décret. Cependant sa définition 
contient une doctrine en opposition immédiate, 
au moins avec cette forme d’ontologisme qui a été 
enseignée en Belgique par M. Ubaghs, dans son 
livre intitulé : Theodicee et theologice naturalis 
elementa, 1852. Car, daprés lui, c’est par « la 
seule intuition immédiate » que la raison humaine 
peut connaitre Dieu; ou elle ne saurait le connai- 
tre par le moyen des créatures si l’on ne suppose 
cette intuition. Le Concile déclare au contraire 
que, parlalumiére naturelle de sa raison, l’homme 
peut connaitre Dieu avec certitude au moyen des 
creatures. L’opposition est manifeste. Pour se 
défendre, les ontologistes disent que intuition est 
naturelle a Vhomme; c’est une erreur que la théo- 
logie, avec saint Thomas surtout, réfute aisément 
et péremptoirement. 

Du reste, avant le Concile, le 18 septembre 1861, 
la S. Inquisition avait porté un jugement sur plu- 
sleurs propositions ontologiques, et déclaré 
qu’elles ne pouvaient tuto tradi. Kgalement, apres 
le Concile, le 14 décembre 1887, la méme 8. Con- 
grégation porta un décret de condamnation 
approuvé par le pape Léon XIII, contre plusieurs 
propositions de méme nature, tirées de cértains 
écrits publiés sous le nom de Rosmini. Done l’on- 
tologisme, sous quelque forme qu'il se présente, 
doit étre considéré comme une doctrine hétéro- 
doxe; il n’est pas plus amendable que le tradi- 
tionalisme, et comme lui il doit étre réprouvé et 
supprimeé. 


Q. — J’ai lu votre article sur la danse du 27 sept. 1900. 
Il s’agit la de jeunes filles qui ne veulent pas promettre 
de rompre avec ce divertissement. Comme elles récu- 
sent le motif ratione sexti, vous leur opposez, pour 
refuser Vabsolution, le motif ratione carttatis. 

Quid, si les danseuses promettent de ne plus mettre 
les pieds au bal? Méme en ce cas, mon curé refuse 
Vabsolution et veut que je limite. 
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« Leur promesse n’est pas sincére, dit-il, et la preuve 
cest qu’elles retombent bien vite. De plus, ces rechutes 
alimentent le bal, et le bien public en souffre. » 

Voici ce qui m’embarrasse : 

Les danseuses promettent de ne plus aller au bal, 
elles promettent de faire tout leur possible pour ne plus 
retomber. Je ne puis done invoquer le motif ratione ca- 
ritatis ni le motif ratione boni publivi, qui, vu ces dis- 
positions, n’existent pas hic et nunc. Kt alors que you- 
lez-vous que je leur dise pour légitimer 4 leurs yeux le 
refus de l’absolution ? 


R. — Ce cas est excessivement délicat. Si nous 
avions 4 répondre 4 un curé, nous ne serions au- 
cunement embarrassés, mais c’est un vicaire qui 
nous interroge. 

L’Ami a bien pu répondre que quand un curé 
espérait, en se montrant sévére et en refusant 
Vabsolution 4 toutes les personnes gui ne vou- 
laient pas s’engager a renoncer aux danses, arri- 
ver 4 détruire entidrement ou au moins a dimi- 
nuer grandement les danses dans sa paroisse, le 
vicaire devait suivre la méme direction, parce 
qu’alors les personnes mémes pour qui la danse 
ne serait pas un danger personnel, doivent cepen- 
dant y renoncer ratione caritatis, parce que la 
danse est une source de péchés et de péchés graves 
pour beaucoup, il ne faut donc pas par son exem- 
ple contribuer 4 l’entretenir et empécher sa des- 
truction dans une paroisse, et parce que la pra- 
tique contradictoire de deux prétres de la méme 
paroisse, au sujet de la danse, est un des pires 
maux qui se puissent imaginer. 

Mais, que faire dans ce cas-la, méme si la péni- 
tente veut bien s’engager a ne pas retourner au bal? 
Sans doute, si le confesseur voit bien que sa pro- 
messe n’est pas sincére, méme hic et nunc, il ne 
doit pas s’y fier. Mais s'il a des raisons sérieuses 
de croire que, au moins hic et nunc, elle est sin- 
cére, il ne peut pas lui refuser l'absolution, elle y 
aun droit certain; et méme le désir d’éviter une 
direction contradictoire par rapport aux danses ne 
peut pas lautoriser a refuser labsolution 4 une 
personne qui y a un droit absolu. De plus, ce 
serait arriver 2 un résultat tout contraire 4 celui 
qu’on voudrait atteindre, car refuser Vabsolution 
& une personne gui s’‘engage sérieusement 4 ne 
plus retourner aux danses, sous prétexte que sa 
promesse ne peut pas étre sincére, nous semble un 
moyen presque infaillible de la lancer pour long- 
temps dans toutes sortes de danses, puisqu’on lui 
refuse impitoyablement l’absolution malgré toutes 
ses promesses. 

Observons cependant (et c’est peut édtre 1a tout 
simplement ce que veut dire votre curé) que ces 
mots: « Je ferai tout mon possible», dans Ja 
bouche de la plupart des personnes qui les pro- 
noncent, ne signifient pas grand’chose, d’autant 
plus qu’elles-mémes prétendent bien ne pas s’en- 
gager réellement par 1a, mais trouver un moyen, 
sans mentir tout 4 fait, de se faire donner l’abso- 
lution. Aussi, tout confesseur tant soit peu expé- 
rimenté ne se fiera pas a cette promesse trop 
vague, il précisera davantage afin d’arriver simple- 
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ment A bien connaitre les vraies dispositions de la 
pénitente. 

Nous sommes du nombre des prétres réputés 
sévéres pour les danses, parce que nous avons re- 
connu en elles, par expérience, un fléau pour les 
paroisses. Cependant, l’expérience aussi nous a 
montré qu’il est encore pour les paroisses un fléau 
pire que les danses: c’est l’éloignement des sacre- 
ments. Car il n’y a rien 4 faire avec les personnes 
qui ne s’approchent plus des sacrements ; elles 
sont laissées & elles-mémes et au démon. Aussi, 
nous croyons qu’il ne faut jamais, surtout pour les 
pigues, refuser l’absolution 4 une personne 4 qui 
la conscience permet de la donner; par consé- 
quent, c'est en général un mauvais calcul de sé 
montrer trop sévére pour les danses aux dépens 
des paques, quoique cependant il ne faille jamais 
violer en rien les régles de la saine théologie, soit 
pour condamner les premiéres, soit pour favori- 
ser les seconds. 

Nous avons remarqué que dans les premiéres 
éditions de Gury, a cette question : Quid agendum 
parocho circa choreas ? il est répondu: « 4° Si 
prudenter judicat se severius agendo choreas in 
sua parochia penitus esse destructurum, absolutio- 
nem saltantibus differre aut negare debet, quia 
generatim multa peccata in his ccetibus fiunt, et 
qui non peccant aliis occasionem peccandi facile 
prebent...» Nous croyons toujours qu’en elle-méme 
cette réponse est vraie ; cependant elle a été élimi- 
née dans toutes les éditions postérieures, soit parce 
que dans une paroisse ot les danses sont établies 
il est presque impossible de les détruire entiére- 
ment, soit parce que certains prétres pourraient se 
faire illusion a ce sujet et par une sévérité non 
justifiée faire plus de mal que de bien. Rien de 
semblable 4 cette ancienne réponse ne se trouve 
non plus ni dans Clément Marc, ni dans Lehmkuhl, 
ni dans Aértnys, ni dans Berardi, ni dans Géni- 
cot, ni dans Haine. Ce dernier affirme méme, 
d’aprés Cajetan et Sporer, qui est trés pratique et 
expérimenté, que 1a ot les danses ont été détruites, 
elles ont été remplacées par quelque chose de 
pire. 

Ajoutons encore que quand il s’agit de com- 
munions fréquentes, il faut étre bien plus sévére 
pour les danses que quand il s’agit des pAques ou 
de- quelques communions assez rares. 

Pour en revenir aux vicaires, il est certain en 
général, comme nous l’avons dit au no indiqué, 
quils doivent suivre la direction que donne le 
curé dans la paroisse parce qu'il est le premier res- 
ponsable, et qu’illa connait mieux qu’eux, etqwil a 
aussi plus de sagesse et d’ expérience. Ils se garde- 
ront donc bien de critiquer s2 conduite et d’en 
prendre le contrepied ; au contraire, ils lui deman- 
deront des conseils et se laisseront guider par lui, 
se contentant de lui demander 4 l’amiable les rai- 
sons qui le poussent 4 agir ainsi et de lui faire 
humblement et modestement les objeetions que 
leur esprit pourrait leur suggérer; et il est bien 
rare qu’on n’arrive pas 4 s’entendre. 
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Ainsi, dans le cas qui nous est soumis, nous 
croyons bien que 1a difficulté principale, sinon 
toute la difficulté, vient des mots: « Je ferai ce 
que je pourrait, » que le vicaire, dans ses miséri- 
cordieuses illusions, prend pour une promesse sin- 
cére et sérieuse, tandis que la vieille expérience 
du curé n’y voit qu’une échappatoire banale qui 


. ne signifie rien. 


Cependant, si le vicaire croit en conscience ne 
pouvoir suivre la méme direction que son curé, sa 
conscience doit aussi lui faire un devoir, avant 
d’agir ou de parler dans un sens coniraire, d’en 
référer 4 l’évéché afin ou d’avoir son changement, 
si cest ce qu'il y a de mieux, ou, ce qui arrivera le 
plus souvent, d’en recevoir une ligne de conduite 
qui rassurera sa conscience et qu’H pourra suivre 
en toute paix et sécurité. 


Q. — Le cher Ami youdrait-il me dire ce que signi- 
fient les lettres b, d, e, g, qui suivent quelquefois le e. 
(caput) des legons de l’Keriture occurrente dans le bré- 
viaire ? 

Les lettes c¢ et f doivent indiquer, il me semble, la con- 
tinuation et la fin du chapitre ? 


R. — Ces lettres indiquent simplement les subdi- 
visions des chapiires, d’aprés la méthode qui pré- 
céda les subdivisions par versets numérotés. 

La division en chapitres usitée actuellement (a 
part toutefois quelques divergences) ne remonte 
en effet qu’au début du xir¢ siécle, et fut inventée 
par Etienne Langton. Quand Hugues de Saint- 
Cher voulut rédiger les premiéres Concordances, 
terminées en 1230 au couvent de Saint-Jacques a 
Paris, cette division en chapitres n’était pas suffi- 
sante pour indiguer les références ; il partagea 
donc chaque chapitre en sept parties & peu prés 
égales, quwil désigna par les premiéres letires de 
Valphabet, de la au g inclusivement. Vers 1810, 
un dominicain, Conrad de Halberstadt, fit une 
nouvelle Concordance ou les chapitres moins longs 
n’étaient partagés qu’en quatre sections, a, b, ¢, da. 

C’est Robert Estienne qui, le premier, imagina 
la séparation du texte biblique en versets chiffrés, 
dans'son Novum Testamentum grecum, publié a 
Genéve en 1551 ; il l’introduisit en 1555 dans ses 
Concordantic et bientét aprés dans ses éditions 
latines de la Bible, tout en gardant en méme 
temps lancienne division par lettres. Nous la 
trouvons encore dans une Bible imprimée a Lyon 
en 1669. 

Quand saint Pie V promulgua le bréviaire aciuel 
par la Bulle Quod a nobis, en 1068, on prit le texte 


biblique tel qu'il se trouvait divisé, par chapitres 


et par lettres ; et jusqu’a présent la réduction de 
ces références littérales en versets n’a pas été faite 
par Vautoriié officielle 4 qui revient la correction 
du bréviaire. 

Ainsi done, la premiére indication de ce genre 
que l’on trouve dans le bréviaire, Feria 2 infra 
hebd. I Adventus, ainsi formulée : « De Isaia pro- 
pheta. Cap. 1d, » signifie tout simplement que la 
lecon commence a la 4¢ section du ch. 1 d'Isaie. 
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La lettre 7 n’indique pas la fin du chapitre, puis- 
que la derniére section est d pour les chapitres 
assez courts et g pour les plus longs. La lettre ¢c 
indique toujours la troisiéme section. 

Le méme mode de références est employé dans 
le Missel. 


Q. — Je suis curé dans une localité érigée canoni- 
quement comme paroisse, mais qui n’est pas recon- 
nue par l’Ktat. Mon traitement est fourni par une 
famille. 

Suis-je tenu, les jours de fétes supprimées, de dire la 
messe pro populo, -- ou bien de verser a lévéché 
Vhonoraire des messes que j’acquitte ce jour-la (suivant 
Vindult qui autorise dans notre diocése 4 dire la messe 
ces jours-la a une intention particuliére, pourvu que 
Phonoraire en soit versé 4 l’évéché pour les Facultés 
catholiques) ? : 


R. — Lrobligation @appliquer la messe pro 
populo esi attachée a la charge des Ames. Si vous 
étes canoniquement institué comme ayant charge 
des ames pour la population gui se rattache a 
votre église, vous étes obligé d’appliquer la messe 
pro populo. 

Mais si le territoire de lagglomération que vous 
desservez n’a pas éts canoniquement détaché de 
la paroisse 4 laquelle il appartenait, vous n’étes 
en réalité gqu’un vicaire desservant une chapelle 
pour la commodité des habitants. Quels que 
soient les droits dont vous jouissez pour les 
mariages, les enterrements, etc., vous n’étes pas 
curé et vous n’étes pas tenu 4 l’application de la 
messe pro populo. 

Qu’en est-il en réalité ? 

D’une part, vous dites que la paroisse a été 
érigée canoniquement : vous seriez donc curé. 

D’autre part, vous dites que la paroisse n’est 
pas reconnue par l’Etat. Or réguliérement, en 
France, les paroisses, de quelque nom qu’on les 
appelle, ne sont constituées qu’avec l’assentiment 
de |’Htat; il n’y aurait donc pas chez vous une 
vraie paroisse et vous ne seriez pas curé. 

Dans la premiére hypothése, vous devez appli- 
quer la messe pro populo; et dans les fétes 
supprimées, si vous usez de Vindult qui permet 
d’appliquer la messe 4 une intention rétribuée, 
vous devez l’honoraire pour les Facultés catho- 
liques. 

Dans la seconde hypothése, vous n’étes pas 
tenu du tout 4 la messe pro populo. 


Q. — Un curé a-t-il le droit de refuser un ménétrier 
qui se présente pour étre parrain ? 


R. — Le Ritwel indiquant clairement ceux 
qui ne doivent pas étre admis a la fonction de 
parrain, le curé, qui n’est point législateur, n’a 
pas le droit d’exclure ceux que la loi de I’Kglise 
n’exclut pas. Toute la question se réduit donc a 
savoir si les ménétriers doivent étre rangés dans 
une des catégories exclues par le Ritwel, ou, pour 
préciser encore davantage, parmi les publice eri- 
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minosos aut infames, car é6videmment les autres 
catégories ne se rapportent pas a eux comme 
ménétriers. 

Que faut-il donc entendre par ces mots: publice 
criminosos aut infames ? Voici le commentaire 
du savant Baruffaldi, qui fait en quelque sorte loi 
dans l’Eglise: « Ita dicuntur illi qui per plura enor- 
mia et gravia delicta pluries processati fuere. 
Sicut enim criminosi propter malam preesumptio- 
nem, et infamiam ex criminibus resultantem, re- 
peliuntur, et fidem non faciunt in foro externo,; 
ita cum testes et sponsores esse debeant collationis 
hujus sacramenti, pariter a munere patrini prohi- 
bentur, et fidem non faciunt in foro interno. » 
(No 24). 

Il est facile de voir par ce commentaire et par 
les mots eux-mémes, publice criminosi aut infa- 
mes, que les ménétriers ne peuvent pas étre 
rangés dans cette catégorie, ni par conséquent 
étre rejetés comme parrains. Génicot dit de méme: 
« His nemo accensendus est nisi de gravi crimine 
vel infamia publice et manifeste constet ; res 
enim valde odiosa est, a munere patrini repelli. » 

Sans doute on devra rejeter ceux qui vivent pu- 
bliquement dans l’adultére ou le concubinage, 
parce que devant Dieu et devant les consciences 
chrétiennes, ce sont la non pas seulement des 
péchés, mais des crimes et des infamies. Mais qui 
donc méme parmi les chrétiens osera appeler les 
ménétriers des criminels ou des infames ? Qu’un 
prétre exhorte les familles a prendre de préfé- 
rence, quand elles le peuvent, des personnes 
pratiquantes pour parrains et marraines, il sera 
dans l’esprit de l’Eglise ; mais qu'il n’aille pas 
plus loin et ne porte pas pour sa paroisse des 
lois que |’ Hglise n’a jamais portées et qui, en 
définitive, pourraient faire plus de mal que de 
bien. 


Q. — Des théologiens prétendent que les 4mes du 
purgatoire expient leurs peines dans le méme lieu que 
les damnés. 

Que faut-il penser de cette opinion ? 


R. — Voici @abord une observation prélimi- 
naire absolument indispensable emprunteée a saint 
Thomas (Suppl., q. Lx1x, art. 8) : « De loco pur- 
gatorii non invenitur aliquid expresse determina- 
tum in Scriptura, nec rationes possunt ad hoc effi- 
caciter induci. » Les opinions sur le lieu du purga- 
toire sont done libres ot ne peuvent avoir d’autre 
valeur que celle des raisons sur lesquelles on les 
appuie. 

D'aprés l’opinion commune des scolastiques, 
Opinion conforme aux sentiments des saints et a 
plusieurs révélations particuliéres, le purgatoire 
se trouverait au centre de la terre, dans une région 
toute voisine de Venfer, quoique au-dessus de 
celui-ci, et c’est le méme feu qui tourmente les 
damnés dans lVenfer et purifie les justes dans le 
purgatoire. Le purgatoire serait, pour ainsi dire, 
Pélage supérieur de l’enfer. L’Eglise semble insi- 
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nuer aussi cette opinion dans sa liturgie quand 
elle nous fait dire 4 Dieu pour les défunts: «A 
porta infert erue, Domine, animas eorum. » 

Telle est la situation ordinaire des Ames du pur- 
gatoire. Cependant, ajoute saint Thomas, plusieurs 
dentre elles peuvent subir leur purification en 
dehors du lieu ci-dessus indiqué, et manifester leur 
présence sur la terre. Mais cela n’arrive que par 
une permission spéciale de Dieu, qui en dispose 
ainsi pour V'instruction des vivants, ou encore 
pour le soulagement plus rapide de ces Ames ; car 
en connaissant de plus prés leurs souffrances, les 
fidéles sont excités 2 prier davantage pour elles. 


Q.— Je lis dans la Psychologie des élus par Vabbé 
Chollet, p. 9, que, au ciel « une seule nature humaine 
suffira 4 suppléer une multitude de formes angéliques 
déchues. » 

Sur quelles raisons pourrait-on appuyer cette affirma- 
tion ? 


R. — Tous les hommes et conséquemment tous 
les élus ont la méme nature spécifique, tandis que 


_les anges, d’aprés l’opinion la plus commune, dif- 


férent spécifiquement de nature et constituent au- 
tant d’espéces différentes qu'il y a de cheurs ou 
méme d’anges, chaque ange formant une espéce a 
part. : 

Les élus de la nature humaine devant prendre 
la place des anges déchus, il s’ensuit qu’une seule 
nature spécifique, la nature humaine, suppléera 
une multitude d’espéces angéliques déchues. 


LITURGIE 


Q.— Un de mes jeunes confréres, animé de trés pures 
intentions, fort zélé pour observance des rubriques les 
plus minimes, a, dimanche dernier, entonné a la grand’ 
messe le Gloria, le Credo et l’Ite missa est sur le ton 
marqué dans le missel. 

C’a été chez nous une nouyeauté. Ici et ailleurs, assez 
généralement je crois, on prend ces intonations dans les 
Offices de VEglise, 1", 2°, 3° ton, ete. Nous avons un 
peu vivement pris a partie le confrére. Il s’est défendu 
unguibus et rostro, disant qu'un décret de Rome pres- 
crit l’intonation du missel. Ainsi done, d’aprés seg 
dires, le prétre doit donner le chant du missel, puis le 
cheur continue en choisissant lé ton marqué dans les 
divers Offices de l Eglise. 

J’ai cherché dans divers rubricistes, méme dans la 
derniére édition de Le Vavasseur, revue par le 
P. Haegy; nulle part je n’ai trouvé mention de pareil 
décret, de semblable ordonnance. 

J’ai recours a votre compétence pour m’éclairer 1a- 
dessus. 


R.— I n’est pas douteux que le célébrant doive 
se conforraer au chant du missel romain pour en- 
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tonner le Gloria, le Credo et l’Ite missa est. Voici _ 


les décrets qui en font foi. 
Le premier date de 1873. L’archevéque de Gua- 


dalaxara, apprenant les murmures que soulevait — 
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Vabandon d’un chant traditionnel dans son église 
pour suivre celui du missel, demanda : 1° si l’usage 
pouvait étre conservé ou devait étre aboli comme 
étant un abus ; et 20 dans le cas ot lon devrait 
Yabolir, quel chant on devait adopter pour la 
messe, le chant romain ou le chant d’Espagne ?— 
La 8. C. répondit : « Ad I. Negative ad primam 
partem ; affirmative ad secundam. — Ad II. Ro- 
manus gregorianus ; et adhibeantur editiones a 
S.R.C. approbatz, vel exemplaria que authentico 
testimonio. Ordinariorum cum illis coherent. » 
(S. R. C., 24 avril 1873, n. 3292). 

Un second décret a paru en 1896. On deman- 
dait: « Utrum intonationes Hymni angelici ac 
Symboli, nec non singule modulationes a Cele- 
brante in missa cantata exequende... cum relati- 
vis responsionibus ad Chorum pertinentibus, ex 
precepto servari debeant prout jacent in Mis- 
sali; an mutari potius valeant juxta consuetudi- 
nem quarumdam ecclesiarum? » — La S. C. ré- 
pondit, aprés avoir pris l’avis de la Commission 
liturgique : « Affirmative ad primam partem ; ne- 
gative ad secundam, et quamcumque contrariam 
consuetudinem esse eliminandam juxta decretum 
in una de Guadalaxara diei 24 Aprilis 1873. » 
(S. R. C., 14 mars 1896, n. 3891). 

Il faudrait un indult spécial pour étre dispensé 
de cette régle générale. (S. R. C., 8 mai 1896, 
n. 3900). 

Notre vénéré correspondant devra done recon- 
naitre que son jeune confrére était vraiment dans 
le droit. 


Q. — le J’ai pour patron principal de ma paroisse 
saint Denys, et a l’occasion de sa féte, le 9 octobre, il y 
a ici un pélerinage. 

Voici ma maniére de faire, que je crois conforme aux 

rubriques. Pour l’introit de la messe, je le prends au 
commun d’un martyr pontife. Je dis l’oraison propre 
de saint Denys, en éliminant ce qui se rapporte a saint 
Rustique et a saint Eleuthére. Pour l’épitre, je lis 
Vépitre placée dans le missel au 9 octobre pour saint 
Denys et ses compagnons, a cause des derniéres lignes 
ou il est question de ce saint; puis, selon la régle de 
notre dioéése pour les fétes patronales, je dis la prose 
et la préface de la Toussaint. Tout le reste, au commun 
d’un martyr confesseur pontife. Ce que je fais le 9 
octobre je le fais le dimanche suivant pour la solennité 
du patron. Suis-je dans le vrai? 

Q° Le 9 octobre, plusieurs de mes confréres du voisi- 
nage viennent dire leur messe dans mon église, afin de 
faciliter la dévotion des pélerins dans la matinée. Je 
demande si ces messieurs doivent suivre les particula- 
rités de mon Ordo, ou bien célébrer comme chez eux ? 

8° Pour la récitation du bréviaire, dois-je me confor- 
mer 4 l’office commun de saint Denys, ou bien prendre 
Voffice d’un martyr? 


.R. — Ad 1. Votre maniére de faire est parfaile- 
ment correcte. Continuez. (Cf. Ami, 1881, p. 644 ; 
1895, p. 703). 


Ad II. Vos confréres, qui disent la messe chez 
yous ce jour-la doivent suivre votre Ordo et non 
pas celui de leur éolise. Tel est le droit nouveau. 
(S. R. C., 9 juillet 1895, n. 3862; 8 février 1896, 
n. 3883; 27 juin 1896, n. 3949, ad 47). Ils devront 
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célébrer comme vous, sans rien ajouter ni changer 
a la messe de saint Denis. (S. R. C., 3 juillet 1896, 
n. 3924, ad 3). 

Ad III. Vous prendrez l’office au commun d’un 
martyr, et vous transférerez les compagnons de 
saint Denys au premier jour libre, comme J’or- 
donnent les nouvelles rubriques. (Table d’occur- 
rence, n. 8). Car toutes les fois, disent encore les 
décrets, qu’un patron n’est pas uni a ses associés 
par les liens du sang ou de l’affinité, la séparation 
est de droit. (S. R. C., 20 juin 1889, n. 4037, ad 3). 


Q.— Notre Ordo marque certaines fétes spéciales 
pour la France et leur assigne un rit différent de celui 
du reste du monde, avec la mention im Gallia. D’aprés 
ce que vous dites (numéro du 4 janvier 1900), tous nos 
missionnaires dans les colonies frangaises doivent en 
faire Voffice comme en France. Or, je ne vois pas bien 
pourquoi on doit faire la féte de la Dédicace des églises 
de France double de 1 classe avec octave, au Dahomey 
ou a la Céte d'Ivoire par exemple, ou rien ne rappelle 
Vinstitution de cette féte. Y a-t-il quelque décret 1a- 
dessus ? 


R. — Oui, il y a un décret qui les y oblige. Le 
vicaire apostolique de la Sénégambie, en 1891, 
exposait que dans sa mission il n’y a que deux 
églises consacrées, une 4 Dakar et l’autre a Gorée. 
Comme on fait l’anniversaire de leur dédicace le 
méme jour ou, en France, on fait la féte dela 
Dédicace de toutes les églises, il demande si les 
autres missionnaires non attachés a ces deux 
églises doivent et peuvent, dans toute la mission, 
célébrer le méme office de la Dédicace. La S. C. 
répondit : « Omnes missionnarii tenentur offi- 
cium Dedicationis persolvere eadem die qua in 
Gallia Festum recolitur Dedicationis omnium 
ecclesiarum. » (S. R. G., 28 nov. 1891, n. 3752, 
ad 3). 


Q. — Ie La chapelle semi-publique d’une communauté 
de religieuses, dont je suis l’auménier, a pour titulaire 
saint Barthélemy, apdtre. Cette féte devient pour les re- 
ligieuses de premiére classe et porte octave. La-dessus 
pas de difficulté. Mais l’aumdnier y est-il tenu ? 

2° Nous sommes dans une ville qui a pour, patron 
saint Martin, de Tours. L’auménier disant Joffice 
devra-t-il, aux suffrages, faire mémoire et du titulaire 
de la chapelle et de ce patron ? 

3° Comment devra étre célébrée la féte de ce patron ? 
Sera-t-elle pour les religieuses de premiére classe avec 
octave ? La solennité devra-t-elle étre renvoyée au di- 
manche, d’aprés le Concordat? 


R. — Ad I. L’auménier n’est pas tenu 4 l'office 
de saint Barthélemy sous le grade de 4re classe © 
avec octave ; mais il suit son Ordo et non celui des 
religieuses, comme 4 l’ordinaire, parce qu'il n’est 
pas curé ni recteur de la chapelle. Le service reli- 
gieux qu’on lui réclame est fixé par la commu- 
nauté, il agit en vertu d’une commission de 
l’évéque, mais ce n’est pas un vrai titre cano- 
nique ; il doit comme aumdnier des Sceurs se con- 
former a leurs statuts et rien de plus. (S. R.C., 
5 juin 1899, n. 4025, ad 4). 

Toutefois, pour la messe, il suivra l’Ordo de la 
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chapelle, puisqu’elle est semi-publique, et jouit 
sous ce rapport des mémes priviléges que les ora- 
toires publics. (S. R. C., 22 mai 1896, n. 3910 ; 
27 juin 1896, n. 3919, ad 17). 

Ad II. L’auménier n’a pas—davantage a faire 
mémoire du titulaire de la chapelle aux suffrages, 
puisque saint Barthélemy ne le regarde pas ; mais 
il doit faire du Patron de lieu, et par conséquent 
de saint Martin, si c’est le patron de la ville. (S. 
R. C., 27 mai 1876, n. 8401, ad 2). 

Ad III. L’auménier célébrera, comme tous les 
prétres de la ville, saint Martin, patron de lieu, 
avec octave ; et les religieuses, sans octave (S. R. 
C., 9 juillet 1895, n. 3863, ad 1); mais toujours 
avec renvoi de la solennité externe au dimanche 
suivant, pourvu qu’on ait coutume de chanter la 
messe en cette chapelle semi-publique. (8S. R. C., 
2 déc. 1891, n. 3754, ad 4 et 7). 

Teal est le droit, auquel un décret de 1848 permet 
cependant de déroger en ce qui regarde les églises 
des réguliers et des religzeuses, Sil y a coutume 
contraire. Ab unaquaque ecclesia, dit la Congré- 
gation ace sujet, swam servandam esse consuetu- 
dinem. (S. R. C., 22 juillet 1848, n. 2974, ad 5). 


Q. — L’an prochain, 1902, la féte de saint André tom- 
bant le premier dimanche de l’Avent, est transférée au 
lendemain le" décembre tamquam in sede propria. Or, 
dans le diocése, le le décembre est assigné a saint Syl- 
vestre, abbé, double, transféré du 26 novembre. 

On demande si saint André devra conserver son privi- 
lége ou étre transféré au premier jour libre, et si, dans 
le premier cas, saint Sylvestre devra étre simplifié ? 


R, — La translation de saint André au lende- 
main lundi, tanquam in sede propria, suppose 
un indult propre a votre diocése ; car, en droit, 
lorsque sa féte est empéchée, elle se transfére au 
premier jour libre, et c’est ce que vous devriez 
faire si Vindult que je suppose n’existait pas. 

Si au contraire il existe, vous ferez de saint 
André le lundi avec mémoire de gaint Silvestre, 
abbé, aux deux vépres et a laudes, et les trois le- 
cons historiques du simplifié formeront la neu- 
viéme de matines. 


Q. — 1° Aux reposoirs des processions faites extra 
octavam festi Corporis Christi, faut-il ajouter alleluia 
au Panem de ccelo? 

2° Faut-il un crucifix 4 V’autel quand on célébre devant 
le Saint-Sacrement exposé ? 

3° Peut-on donner deux fois le salut du Saint-Sacre- 
ment le méme jour, dans la méme chapelle, quand une 
petite partie de assistance Va déja eu une premiére 
fois ? 


R. — Ad I. On doit ajouter alleluia aprés le 
verset Panem de ceelo chanté aux reposoirs, lors- 
qu’on fait la procession le dimanche du Saeré- 
Coeur: Addendum y Alleluia, a dit la Congrégation 
consultée 4 ce sujet. (11 mai 1878, n. 3448, ad 40). 

Ad II. Il n’est pas nécessaire, quarid on célébre 
devant le Saint-Sacrement exposé, d’avoir un cru- 
cifix 4 l’autel ; on a méme la coutume de l’enlever 
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dans les églises patriarcales de Rome, parce que 
limage du Sauveur n’a que faire 14 ot le Sauveur 
lui-méme est adoré. Mais'l’Instruction Clémentine 
pour les Quarante-Heures ne disant pas d’enlever 
la croix de l’autel, un décret laisse a chacun la 
liberié de suivre l’usage de son église. (S. R. C., 
2 sept. 1741, n. 2365, ad 1). 

Ad III. Il n’est pas défendu de donner deux fois 
le salut du Saint-Sacrement dans la méme cha- 
pelle, lors méme qu’une partie de l’assistance serait 
la méme chaque fois, pourvu que ce ne soit pas 
dans la méme fonction. Ainsi, on le donnera aprés 
une messe fondée avec bénédiction, et cela n’em- 
péchera pas de le donner de nouveau aprés un 
autre exercice, v. g. du Caréme, du mois de Marie, 
s'il est autorisé ce jour-la par l’Ordinaire. 

Mais quand il s’agit de la méme fonction, v. g. 
d’une exposition du Saint-Sacrement pendant une | 
journée, il faudrait un indult pour donner le salut 
une fois le matin au commencement de l’exposi- 
tion, et une fois le soir 4 la fin. (S. R.C., 4er juil. 
4873, n. 3308). 


Q. — Est-il permis, durant lexercice du mois de Marie, 
de faire briler chaque soir sur un réchaud de l’encens 
devant une statue de la Sainte Vierge? 


R. — La pratique que vous signalez est absolu- 
ment en dehors des régles et des usages liturgiques. 
Pourquoi vouloir innover? Ce n’est pas Vesprit de 
V’Eglise. 


Q. — Dans notre diocése, on fait alternativement dans 
chaque paroisse Padoration perpétuelle. La messe du 
Saint-Sacrement chantée a cette occasion est-elle une 
messe votive solennelle pro re gravi out l’on doive chan- 
ter le Gloria et le Credo? 


R. — Il est bien certain qu’en soz lV Adoration 
perpétuelle n’est pas un motif suffisant pour dire 
une messe votive solennelle du Saint-Sacrement. 
La S. Cc. Va déclaré en 1840, le 12 septembre, 4 
Vévéque de Bruges qui la consultait sur la méme 
question pour son diocése. (N. 2814, ad 3). 

Toutefois, des indults concédés a beaucoup 
d’évéques permettent aujourd’hui de chanter la 
messe du Saint-Sacrement avec Gloria et Credo, a 
l'exception de certains jours expressément réservés. 

C’est done a chacun de voir la faveur qui est 
accordée 4 son diocése et de s'y conformer. 


Q. — Dans notre diocése, le jour de l’Adoration per- 
pétuelle, par suite d'un indult, nous devons chanter la 
messe du Saint-Sacrement les jours ordinaires, soit 
doubles-majeurs et infra, sans aucune mémoire de la 
féte courante. 

Il arrive que deux fois par an nous avons une oraison 
commandée (de jure) a l’occasion de la consécration ou 
de la translation de Mgr Vévéque. Ces jours-la coinci- 
dant avec l’Adoration perpétuelle, faut-il chanter l’orai- 
son commandée ? 


R. — On ne doit pas chanter en pareille occur- 
rence l’oraison commandée, parce quelle s’omet a 
toutes les messes qui par privilége n’admettent 
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qu’une seule oraison, et c’est le cas de votre messe 
votive a Voccasion de l’Adoration perpétuelle. 
(Cf. Van der Stappen, tom. m1, n. 100). 


Q. — D’aprés la Rubrique (tit. viz, n. 6), aux messes 
ordinaires, un troisiéme cierge doit étre allumé depuis 
la consécration jusqu’aprés la communion. La ot la 
coutume n’existe pas, y a-t-il faute a ne pas allumer ce 
troisiéme cierge? 


R. — Non, car la Congrégation interrogée 
« Utrum alia consuetudo servari possit non accen- 
dendi tertium cereum in missis lectis a consecra- 
tione ad consummationem? » répondit, aprés avoir 
demandé le sentiment de la Commission litur- 
gique nommée par le pape Léon XIII : « Affirma- 
tive.» (S. R. C., 9 juin 1899, n. 4029, ad 2). 


Q, — Quelle est l’origine des préfaces que l’on chante 
a la messe ? 


R.— Il y eut des préfaces dés le commencement 
de Vére chrétienne. On en trouve dans toutes les 
liturgies d’Orient et d’Occident; dans les Constitu- 
tions apostoliques (liv. VII, ch. xvi), dans les 
liturgies de saint Jacques. de saint Basile, de saint 
Jean Chrysostome, de saint Ambroise et de saint 
Gélase. (Bona, liv. I, ch. x). Les Péres des pre- 
miers siecles, saint Cyprien (Oraison Dominic., 
ch. xxxi), saint Augustin, le Concile de Miléve, 
saint Cyrille de Jérusalem et Anastase le Sinaite, 
parlent tous du Surswm corda. En Van 4127, le 
pape Sixte ler indique la maniére de chanter le 
Sanctus qui termine la préface. (Liber Pontifi- 
calis). Or, comme cette introduction au canon de 
la messe se trouve si anclennement en usage par- 
tout, on ne saurait nier, selon le principe de saint 
Augustin, quelle doive venir d’une source com- 
mune, gui est la tradition apostolique. (Lebrun, 
t. I, p. 384). 

Avant le ve siécle, on n’a pas de preuve que les 
Latins aient eu plus d’une préface, et ils la répé- 
taient alors 4 chaque messe, absolument comme 
les Grecs et les autres Eglises d’Orient. Mais a 
cette époque, le pape saint Geéelase en composa 
plusieurs et elles vont se multipliant jusqu’a la fin 
du xre¢ siécle. 

‘Au xe siécle, les missels romains renferment 
onze préfaces, savoir: la commune, qu’on trouve 
dans les plus anciens Sacramentaires et qui est 
attribuée 4 saint. Gélase ou a saint Grégoire; celle 
de la sainte Vierge, qui passe pour avoir été 
approuyée par Urbain II aux Conciles de Plai- 
sance et de Clermont en 1095; et les neuf autres de 
Noél, de ’Epiphanie, du Caréme, de la Croix, de 
Paques, de l’Ascension, de la Pentecdte, de la Tri- 
nité et des Apdtres, qui, selon plusieurs, exis- 
taient déja au temps du pape Pélage H, prédéces- 
geur immédiat de saint Grégoire le Grand. 

Telle est Vorigine des préfaces qu’on chante 
encore aujourd hui. 
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Q. — Dans les pensionnats religieux de demoiselles, 
on féte dordinaire sainte Catherine d’Alexandrie (25 
novembre). Voici comment se célébre cette féte dans un 
pensionnat que je connais. 

Une jeune fille représente sainte Catherine. Elle a un 
costume qui n’a rien Vinconvenant, et, escortée de deux 
compagnes, elle prend place, pour la messe, sur une 
espéce de tréne, portant sur sa téte une couronne et 4 la 
main une palme. 


Kst-il bon de maintenir cet usage ? 


R.— Cet usage est plus digne du théatre que de 
VKglise, et il faut le supprimer; car il n’est ca- 
pable que de détourner l’attention du saint sacri- 
fice de la messe, pour la reporter tout entiére sur 
une créature, au lieu de favoriser la piété. 

Ces sortes de représentations scéniques, du 
reste, ne sont pas conformes a l’esprit de la litur- 
gie, et la S. C. a formellement défendu que des 
enfants ou des jeunes filles représentent des saints 
ou des saintes avec leurs insignés, méme dans une 
simple procession de confrérie. (S. R. C., 5 no- 
vembre 1667, n. 1364, ad 7). A plus forte raison 4 
la messe. 


Q. — Queiques curés ne laissent, aux messes chantées 
de Requiem, chanter que le premier verset de l’Absolve 
et quatre strophes du Dies ire, c’est-d-dire le clerc ne 
chante que juste le temps que le prétre lit a l’autel, 
comme aussi a Voffertoire on ne chante pas la derniére 
partie Hostias. 

Le vicaire est forcé de faire comme son curé. Y a-t-il 


péché a agir ainsi, et est-on tenu a restitution pour 
Vhonoraire ? 


R.— De droit, le vicaire n’est pas dispensé d’ob- 
server les régles liturgiques parce que son curé 
suit lui-méme des usages contraires. Mais souvent 
il devra s’en tenir a la coutume, ou bien parce 
qu’elle est générale dans le diocése, et par consé- 
quent releve de Vévéque qui seul est juge en 
pareille occurrence; ou bien parce que cela pour- 
rait amener des murmures parmi les fidéles, et 
alors il faut savoir temporiser au moins autant 
que le curé, qui est responsable de Vordre et de 
Vadministration de la paroisse, jusqu’a ce que les 
circonstances soient meilleures. 

Quant a Vhonoraire, il peut le toucher sans 
scrupule, puisque lui-méme chante toutes les par- 
ties de la messe que le missel lui assigne et ne 
néglige rien de ce qu'il doit chanter. 


Q. — 1° D’ou vient qu’on a coutume de célébrer dans 
lEglise les troisiéme, sepliéme et trentiéme jours a 
partir du jour de la mort d’une personne ? 

2° A quelle époque remonte cette coutume ? 

3 De quels priviléges jouissent ces jours ? — Hst-il 
permis de célébrer le méme jour dans plusieurs 
églises ? 


R. — Ad I. On a coutume de célébrer ces jours- 
la pour symboliser les demandes que I’Hglise et 
les fidéles font pour l’&4me des défunts qui ont 
paru devant Dieu. : 

Le troisiéme jour on demande: 1° que l’Ame du 
défunt sorte glorieuse de la prison du purgatoire, 
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a ’exemple de Jésus-Christ qui sortit glorieux du 
tombeau trois jours aprés sa mort; 20 que Dieu 
lui accorde le pardon des péchés dont elle s’est 
rendue coupable par sa triple nature irascible , 
concupiscible et raisonnable, ou bien encore par 
pensées, par paroles et par actions; 3° eufin, que la 
messe rétablisse intégralement dans cette ame 
Vimage de la trés sainte Trinité altérée par le 
péché, afin d’entrer aussitot dans la gloire. 

Le septiéme jour on demande : 4° que ce jour 
soit pour l’ame du défunt le jour du sabbat ou du 
repos éternel, comme il a été pour Dieu le jour du 
repos aprés la-création; 20 que Dieu lui accorde 
le pardon de toutes ses fautes, figurées par le 
nombre sept, car il signifie l’universalité; 3° on 
continue la tradition des Juifs, ott le deuil durait 
sept jours. (Gen., L, 10; Eecli., xx, 13). 

Enfin, on célébre le trentiéme jour: 4° pour 
imiter les Israélites qui pleurerent pendant trente 
jours la mort de Moise et d’Aaron (Nombres, xx, 
30; Deutér., xxxtv, 8); 2° pour rappeler qu’on 
attend de la miséricorde des trois personnes di- 
vines la remise compléte des fautes commises par 
le défunt contre les dix commandements : car 
trois fois dix font trente; 3° pour demander que 
les couvres du défunt finissent par étre pleines 
devant Dieu, comme la lune acheve et remplit sa 
course en trente jours. 

Telles sont, d’aprés saint Augustin, saint Am- 
broise, Alcuin, Hugues de Saint-Victor, Durand, 
les raisons mystiqgues et les souvenirs symbo- 
liques qui ont porté I’Hglise a attacher des privi- 
léges a ces jours, demandant surtout qu’on 
observe ce qui est signifié par eux : « Non tem- 
pora observamus, sed que illis significantur tem- 
poribus, » dit saint Augustin. 

Ad II. Cette coutume remonte aux premiers 
siécles de lHglise. Ainsi la messe du troisiéme 
jour apres la mort est mentionnée par saint Clé- 
ment et les Constitutions apostoliques; celle du 


-septiéme jour, par saint Ambroise et Pierre le 


Mangeur ; celle du trentiéme jour, par saint Gré- 
goire le Grand et saint Jean Damasceéne. Voila 
pourquoi Pie V l’a consacrée en ladoptant pour 
le missel romain. 

Ad III. Les troisiéme, septiéme et trentiéme 
jours ont le privilége d’étre célébrés, toutes les 
fois gwil n’y a pas ce jour-la de féte de 1"e ou de 
2° classe, un dimanche ou une féte de précepte, 
un jour infra Octavam de Noél, de lEpiphanie, 
de Paques, de la Pentecdte et de la Féte-Dieu, ou 
une férie des Cendres et de la Semaine sainte, la 
vigile de Noél et de la Pentecdte, enfin une expo- 
sition solennelle du Saint-Sacrement. (8. R. C., 2 
décembre 1891, n. 3753, ad 3). 

Dans le cas ou ils coincideraient avec un jour 
ou. les messes de Requiem sont prohibées, on de- 
vrait les transférer ou les anticiper au premier 
jour non empéché corame ci-dessus (ibid.); autre- 
-ment, ils perdraient leur privilége. 

Enfin, la S. C. déclare que les troisiéme, sep- 
fieme et trentiéme jours peuvent se compter, soit 


a partir du jour de la mort, soit 4 partir de celui 
de l’enterrement. (Ibid., ad 4). 

Mais est-il permis de célébrer les jours susdits 
dans plusieurs églises? Nous ne voyons pas ce 
qui pourrait s’y opposer. (Cf. Van der Stappen, 
t. II, n. 361). Et en fait, plusieurs ont fondé leur 
anniversaire dans différentes églises. 


Q. — Etant donné que, pour une grand’messe avec 
diacre et sous-diacre, il se trouve, indépendamment du 
célébrant, pour faire les fonctions de diacre et de sous- 
diacre un prétre et un diacre, est-ce le prétre ou le 
diacre qui doit faire l’office du diacre ? 

En d’autres termes, est-il permis, liturgiquement par- 
lant, ou méme est-il prescrit 4 un clere qui n’est que 
diacre, de faire sa fonction de diacre en laissant le 
prétre faire fonction de sous-diacre? Ou bien le diacre 
doit-il, au contraire, abandonner au prétre Voffice de 
diacre et faire lui-méme sous-diacre ? 


R. — Suivant les Ephémérides liturgiques, il 
est juste que le diacre remplisse Voffice de son 
ordre, et que le prétre supplée le sous-diacre qui 
manque. C’est ailleurs la pratique des chapitres 
qui ont des prébendes distinctes. Quand un cha- 
noine de Vordre des sous-diacres manque et qu’il 
y aun chanoine de Vordre des diacres, celui-ci 
fait Voffice de son ordre et un prétre remplit 
Voffice de sous-diacre. (Année 1895, p. 61). 


Q. — Les questions qui vous sont posées par vos 
abonnés sont si nombreuses que j’ose a peine vous 
manifester le désir de savoir 4 quel moment précis il 
convient de bénir le pain offert chaque dimanche par les 
paroissiens. : 

R. — Vous n’avez sans doute pas la collection 
de ’Ami du Clergé, car cette question a été trai- 
tee plusieurs fois. Nous nous contenterons de rap- 
peler aujourd’hui qu il faut suivre les usages exis- 
tants, et qu’il n’est pas permis 4 un curé de s’en 
écarter avant d’avoir pris l’avis de l’autorité dio- 
césaine, puisqwil n’y a pas de régle générale sur 
ce point. (Cf. 1881, p. 522; 1885, p. 617; 1888, 
p. 221). 

Nous observerons cependant que si pendant 
longtemps la bénédiction du pain s’est faite 
aprés la messe, comme au xmlI® siécle, aujour- 
@hui elle a lieu plutét avant la messe a la sacris- 
tie, quelquefois pendant le Kyrie ou le Gloria, 
mais le plus communément a l’offertoire. (Corblet, 
Histoire du sacrement de V’Eucharistie, liv. V, 
chap. 11; et Jourdain, Théologie eucharistique, 
tr lis p. 76). 


Q. — Y a-t-il lieu d’encourager ou simplement de tolé- 
rer usage, dans les communautés religieuses surtout, 
de mettre des lettres sur le corporal pendant la messe, 
ou sous Postensoir pendant l’exposition ? 


R. — Crest un usage a proscrire, d’abord parce 
que la rubrique défend de placer sur l’autel rien 
qui ne serve au saint sacrifice ou a ’ornement de 
Yautel : « Super altare nihil omnino ponatur, 
quod ad Miss sacrificium, vel ipsius altaris orna- 
tum non pertineat » (Rubriques gén., tit. XX, in 
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fine); ensuite, parce que cela sent un peu la 
superstition, car il n’y a pas de proportion entre 
Vacte posé et l’effet qu’on en attend. 


Q. — le Une sépulture a été faite dans la soirée du 
21 janvier. Peut-on le lendemain, féte de saint Vincent 
(2° classe), chanter une messe pour le défunt ? 

2° Une sépulture a été faite cette année dans la mati- 
née du 6 janvier, qui tombait le dimanche. Pouvait-on 
le lendemain chanter une messe pour le défunt ? 


R.— Ad I. On peut chanter la messe, dans le cas 
proposé, si le 22 janvier n’est que le surlendemain 
du décés; car on peut, dans l’un des deux jours 
qui suivent immédiatement la mort, dire la messe 
avec les mémes privileges que si le corps était 
présent, lorsque pour un motif grave on a dd 
faire ’enterrement auparavant. (S. R. C., 2 deé- 
cembre 1891, n. 3755, ad 2). Mais passé ce delai, 
on ne pourrait plus dire cette messe que le pre- 
mier jour non occupé par un double de 1re ou de 
2¢ classe ou de précepte. ([bid., ad 3). 

Ad II. En tout état de cause, quand méme les 
deux jours aprés la mort auraient pris fin le 6 jan- 
vier, on pouyait le lendemain chanter la messe 
pour le défunt, parce que le 7 janvier n’est pas 
jour de féte de 1re ou de 2¢ classe ou de précepte. 
Il était donc libre pour cette messe de Requiem. 
(Méme décret). 


Q. — Naguére, une discussion s’est élevée pour savoir 
sil est permis de porter Ja statue du Sacré-Cceur en 
procession les dimanches de Féte-Dieu. 

Ici, les religieuses ont voulu cette année faire porter 
la statue du Sacré-Cceeur par des jeunes filles habillées 
en blanc, les unes avec. des écharpes rouges, les autres 
avec des écharpes bleues ou blanches. M. Je curé a voulu 
sy opposer, la supérieure a répondu: « Cela se fait 
ailleurs et c’est liturgique. » 

Qui a droit, M. le curé ou la supérieure ? 


R. — La question a un double aspect : 19 Est-il 
permis de faire porter lesimages de Notre-Seigneur 
et des saints dans les processions du Saint-Sacre- 
ment ? — 2° Supposé que cela soit permis, peut-on 
charger des jeunes filles de ce soin ? 

T. Aut. XIII, p. 204, nous avons répondu ainsi a 
la-premiére question : 

Les livres liturgiques ne supposent jamais que 
l’on porte des banniéres et des statues aux proces- 
sions du Saint-Sacrement. Néanmoins, une cou- 
tume contraire a prévalu 4 peu prés partout. Le 
Saint-Sidge l’a tolérée pour les réguliers 4 condition 
toutefois que les reliques et les images des saints 
seraient portées en téte de la procession et qu’il y 
aurait un espace convenable entre elles et le Saint- 
Sacrement : 

Licitum sit iisdem regularibus gestare in publicis 
processionibus cum Sanctissimo Hucharistiw sacramento 
religuias et imagines sanctorum, hoc tamen servato, ut 
dicts: reliquiz et imagines portentur in principio proces- 
sionis inter prima luminaria, ita ut inter ipsas et Sanc- 
tissimum Sacramentum sit rationabilis et competens 
distantia *. 


4 Bref d’Innocent XI, 20 mai 1682. 


En résumé, avons-nous conclu, si vous avez de- 
puis longtemps la coutume de porter les images 
des saints, vous pouvez la garder. Si vous ne l’avez 
pas, ne l’introduisez pas. 

II. Au t. XI, p. 64, nous avons dit: 

Aucune loi générale de l’Kglise ne défend aux 
filles de porter, dans les processions ordinaires, la 
banniére et la statue dela sainte Vierge ou des 
saints, ni méme dans les processions du Saint- 
Sacrement. 

Mais s'il n’y a pas de défense générale, il ya eu 
cependant quelques prohibitions particuliéres, par 
exemple dans un concile de Malines tenu en 1607, 
dans un concile provincial de Cambrai en 1634, et 
dans les statuts synodaux de Liége en 41851. Ces 
conciles et synodes demandent que les reliques et 
images soient portées par des ecclésiastiques, ou 
bien, s'il n’y en a pas, par des hommes pieux. 

Ce sont 1a des réglements locaux qui ne con- 
cernent que les lieux pour lesquels ils ont été por- 
tés, et non l’Hglise entiére. 


Q. — le Hst-il vrai que les rubriques ou un décret 
défendent des expositions (pour le Saint-Sacrement) per- 
manentes sur le tabernacle ? 

2° Cette exposition (sorte de dais en bois doré, 
marbre, etc.) est-elle prescrite quand le Saint-Sacre- 
ment est exposé dans Vostensoir ? 

3° Dans une communauté de religieuses qui récitent 
le grand office, comme les Clarisses, mais qui n’ont pas 
de voeux solennels, comme toutes les religieuses en 
France, peut-on, le 2 novembre, a la place de la messe 
conventuelle (il n’y a qu’une messe), dire la messe des 
morts, ef si on dit la messe conventuelle (du jour), faire 
aprés la messe (de Voctave) la cérémonie de l’absoute ? 


R. — Ad I. IL n’y a nirubrique ni décret qui 
défende de laisser le tréne de Vexposition sur le 
tabernacle apres que la fonction liturgique est 
terminée. Mais, en le laissant 4 demeure, il géne- 
rait ou abriterait intempestivement le crucifix. A 
Rome, du reste, on ne dresse le tréne que pour le 
moment de la cérémonie et on l’enléve aprés. 
Enfin, les auteurs en parlent toujours comme d’un 
tréne mobile ou portatif. (Cf. Barbier de Mon- 
tault, Traité pratique de la construction des 
églises ; Ami du Clergé, 1885, p. 220). C’est donc 
Vesprit de l’Eglise qwil ne reste pas d’une maniére 
permanente sur le tabernacle. 

Ad JI. Vous demandez si ce tréne est prescrit 
quand on veut exposer le Saint-Sacrement dans 
Vostensoir. L’Instruction Clémentine l’exige tou- 
jours, 4 moins que l’autel lui-méme ne soit sur- 
monté d’un riche baldaquin, comme on en voit 
dans les basiliques de Rome. C’est aussi la cou- 
tume universelle. (Cf. Gardellini, commentant 
cette Instruction, § 5, n. 2). D’ailleurs le tréne 
symbolise fort bien la royauté de Jésus-Christ, et 
tel est ’enseignement des liturgistes. 

Ad III. La messe conventuelle est toujours ré- 
servée le 2 novembre et elle doit toujours étre 
conforme a l’office du bréviaire. (2 décembre 1891, 
n. 3757, ad 1; 40 mai 1895, n. 3855, ad 1). 
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D’autre part, les églises conventuelles sont 
tenues 4 deux messes ce jour-la : « Canlandas 
vero esse duas Missas, unam scilicet de die 
octava, et alteram de mortuis, juata Rubricas. » 
(S. R.C., 27 septembre 1698, n. 2014). 

Quid, dans le cas présent? Il ne nous appar- 
tient pas de trancher la question. 

En tout cas, ’absoute ne pourrait avoir leu 
aprés la messe du jour; ou bien il faudrait qu'elle 
soit absolument indépendante de cette messe 
« Nunquam post Missam de die, nisi omnino 
independenter ab ea.» (S. R. C., 12 juillet 1892, 
n. 3780, ad vIu). 


Q. — Nous avons adoration nocturne ‘dans le courant 
du mois de juin, de huit heures du soir 4 cing heures du 
matin. 

M. le curé désirerait dire la messe entre minuit et 
deux heures.du matin. L’Ordinaire, consulté sur ce 
sujet, nous répond: « Trouvez un texte de la Congré- 
gation des Rites qui le permette, et je vous autorise. » 

Seriez-vous assez bon pour nous dire si cette permis- 
sion pourrait nous étre accordée ? 


R. — Trois choses sont certaines : 1° une messe 
privée peut se dire a partir de Paurore (Rubr. 
gén., tit. xv, ad 4); 2° Vaurore du 8 juin au 20 
juillet est réputée en France commencer a 1 heure 
45 minutes du matin, d’aprés la table dressée a 
cet effet conformément au méridien de Paris; 
38° moyennant un motif raisonnable, surtout si 
VOrdinaire la jugé proportionné a Vinfraction de 
cette régle, on pourrait dans ce cas commencer a 
4 heure et demie, sans faute, méme vénielle. Mais 
pour commencer plus tot il faudrait un indult, ou 
autrement il y aurait faute, au moins vénielle. 
(S. Alph., livre vz, n. 341, 348, 346; Benoit XIV, 
t. m1, n. 54; Jourdain, t. 1, p. 392). 


Q. — Plusieurs paroisses de notre diocése ont pour 
patron saint Martin de Vertou, abbé, qui était inscrit au 
calendrier diocésain a la date du 24 octobre. 

Cette année, Monseigneur a fait inserire au 24 la féte 
de saint Raphaél et saint Martin se trouve reporté 
au 26. : 

Cette modification du calendrier diocésain affecie-t-elle 
les paroisses dont saint Martin est patron? 


R. — Non. Le cas s’est présenté pour le diocése 
de Cahors dans des conditions absolument iden- 
tiques, et la S. C. a déclaré que pour ceux qui 
avaient comme patron d’église les saints dépla- 
cés par d’autres saints de grade supéricur, ils 
célébreraient toujours leur patron dans son jour 
propre et non dans son jour assigné : 

« In ecclesiis ejusdem dicecesis, quarum Titula- 
res, vel loci Patroni, sunt SS. Crispinus et Cris- 
pinianus (translati), eorum festum celebratur die 
propria. » (S. R. C., 23 mars 1895, n. 3848, ad 2). 
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CONGREGATIONS ROMAINES 


S. C. des Indulgences 


14 juin 1901. 


De consensu Ordinarti requisito ad exercendam 
facultatem benedicendi coronas, cruces, etc., 
cum_applicatione indulgentiarum aposioli- 
carum et S. Brrgitte. 


DECRETUM 


Cum in Resecriptis S. Congregationis Indulgent. vel 
in Brevibus Apostolicis, ete., quibus tribuitur facultas 
benedicendi Coronas, Rosaria, Cruces, Crucifixos, par- 
vas Statuas-ac Numismata, eisdemque Indulgentias 
Apostolicas et S. Birgitte adnectendi, clausula appo- 
natur : « de consensu Ordinarii loci » ; circa sensum 
hujus clausule non semel dubitatum est ; hine Preposi- 
tus generalis Clericorum Regularium Infirmis Mini- 
strantium circa ejusdem clausule intelligentiam se- 
quentia dubia huic 8. Congregationi solvenda proponit: 

I. Utrum hujusmodi consensus ita necessarius 
retineri debeat, ut, si desit, Indulgentice sint omnino 
invalidce ? 

Kt quatenus affirmative : 

Il. A gquonam Ordinario hujusmodi consensus dari 
debeat ? 

Ill. Ht si utens hac facultate Romee commoretur, 
ubi facultas benedicendt exerceri nequit, sufficeretne 
consensus Hmi Urbis Vicarii aut Vicesgerentis ad 
benedicendum, an ab alio extra’ Urbem Ordinario, et 
a quonam, foret exquirendus ? 

Et Emi Patres in Vaticano Palatio coadunati die 11 
Junii 1901, propositis dubiis responderunt : 

Ad I. Detur instructio. 


INSTRUCTIO 


« 1° Convenit ut qui facultatem benedicendi Coronas, 
Cruces, Rosaria, Numismata, efc., cum applicatione In- 
duigentiarum Apostolicarum et S. Birgittee obtinere 
cupit, si sit e clero seculari litteris commendatitiis pro- 
prii Ordinarii munitum supplicem libellum exhibeat ; 
si vero sit regularis, Superioris sui Ordinis yel Instituti 
aS. Sede approbati. 

« 29 Ut valide prefata facultas exerceatur, opus erit, 


ut Sacerdos ad excipiendas Sacramentales Confessiones, 


saltem virorum, sit approbatus. 

« 3° Ad eam facultatem licite exercendam requiritur 
consensus Ordinarii loci in quo quis ea uti velit, firmo 
manente, quoad regulares exemptos, decreto. hujus 
S. C. diei 8 Junii 1888. Hic autem consensus optandum 
ut sit expressus; sufficit tamen etiam tacitus vel impli- 
citus ; et in aliquo casu, quando practice aliter fieri ne- 
queat, sufficit etiam consensus prudenter presumptus. » 

Ad Il et III. Provisum in primo. . 


Kt SSmus Dnus Noster Leo Papa XIII, in audientia 
habita die 14 Junii 1901 ab infraseripto Cardinali Pre- 
fecto, resolutiones Emorum Patrum ratas habuit et con- 
firmavyit. 

Datum Rome, ex Secretaria ejusdem S. Congregatio- 
nis, die 14 junii 1901. 

S. Card. CRETonI, Pre fectus. 
t Franciscus Socaro, Archiep. Amiden., Secretarius. 
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INTERVENTION DU PAPE 


DANS L’ELECTION DE SGN SUCCESSEUR' 


CHAPITRE III 


LA LEGISLATION PRIMITIVE SE CONFIRME 
DE SIEGLE EN SIECLE 


I. — La défense de nommer un successeur ea sa propre 
place est persévéramment renouvelée par les Conciles. 
— Les papes font bien des désignations ou recom- 
mandations, mais non, d’effectives nominations. — 
Exemples divers. — Indications fournies par un Ordo 
romain. 

IE. — Nicolas II confiant aux cardinaux le soin délire 
le pape, prétend continuer la tradition. — Hnseigne- 
ment tiré de histoire desaint Grégoire VII. — Didier 
recule devant le souverain pontificat; le Saint-Siége 
est vacant une année entiére. — Les premiers succes- 
seurs de Grégoire. 

III. — Les papes perfectionnent la législation du con- 
clave : ils ne songent pas 4 obvier aux difficultés cau- 
sées par les vacances du Saint-Siége, en instituant 


leur ‘successeur. — Instantes recommandations de 


Grégoire X aux cardinaux. 

IV. —La question d’un coadjuteur papal «cum jure 
successionis,» agitée une premiére fois devant Pie lV, 
en 1561. — Réponse 2 une remarque de M. Many. — 
Nouvelle expression formelle des convictions du pape 
4 cét égard. — Consistoire du 18 mai 1565. — Relation 
écrite conservée dans le Cod. Vatic. lat. 7061. — 
Termes significatifs par lesquels Pie IV stigmatise la 
pensée de la nomination d’un successeur par le pape. 
— Unanimité des cardinaux a appronver son juge- 

‘ment. — « Une telle nomination serait un crime abo- 
minable. » — Derniéres réflexions sur cet important 
document. 

V. — Les papes postérieurs persévérent dans les mémes 
idées. 


La défense de nommer un successeur du vivant 


du pape et des évégues continua 4 étre renouvelée 


dans l’Eglise, ainsi qu’en témoignent les actes du 


‘ Voir PAmé du 11, et du 25 juillet. 


synode romain de 606 ‘, sous Boniface III, relatifs 
a Vélection du pontife romain, des conciles dé 
Paris 615 2 et de Latone 670-773 5. Au vitre siécle, 
le concile de Latran de769 conyoqué par Etienne III 
rejette toute ingérenceextérieure dans les élections 
pontificales, détermine les personnes qui ont 4 y 
intervenir, mais ne fait nulle mention d’une nomi- 
nation possible par un pape vivant *. Au xé siécle, 
en 998, un synode romain dépose l’évéque du Puy 
que son oncle avait choisi comme successeur 5. 
Les papes désignérent souvent a lattention des 


électeurs pontificaux celui qu’ils jugeatent le plus ° 


digne ou le plus apte a assumer la charge du gou- 
vernement ‘, mais nous ne croyons pas avec le 
professeur, auteur du mémoire de la Revue de 
institut catholique, qwil y ait eu une tradition 
de pourvoir par de véritables nominations 4 la 
succession du siége de Rome, ni que cette tradition 
ait subi «un temps d’arrét, » par suite de la divul- 
gation de la collection de Denys le Petit. La con- 
duite des papes se doit interpréter a la lueur des 
dispositions conciliaires. Ils furent toujours plus 
ou moins les inspirateurs des canons, ils furent du 
moins leurs plus zélés observateurs et leurs pré- 


! Mansi, t. x, 502 (Herets, t. m1, 64). 

* Mansi, t. x, 540 (Herne, ft. m1, p. 68). « Ut nullus 
episcoporum se vivente alium in loco suo eligat; nec 
qualiscumque persona illo superstite locum ipsius, sub 
quocumque argumento vel ingenio adoptare presumat, 
nec a quoquam deheat ordinari, nisi certe conditiones 
extiterint, ufecclesiam suam et clerum regere non possit.» 

2H. Maassmen : Zwei Synoden unter Childerich I, 
1867 (Hurete, m1, 108). 

4 Manst, t. xu, p. 720 (Actio 1v, Statuta contra vim et 
ambitum). 

5 MANSI, xix, p. 226 (HurE.y, tv, 653) ; « Stephanus 
sancie Vallavencis ecclesiv dictus episcopus, ut omni 
ordine sacerdotali careat, authoritate apostolica edici- 
mus, eo quod a Widone vivente episeopo, avunculo et 
preedecessore suo, sit electus sine cleri et populi volun- 
tate : ac post ejus mortem, a duobus tantum episcopis 
nob comprovincialibus sit ordinatus. » 

5 «...Summa potestas dirigendi electionem futurorum 
pontificum convenit cuilibet Pontifici viventi, unde pos- 
sunt consulendo proponere Cardinalibus electoribus, 
quem judicant electione. Kt hune fuisse etiam antiquum 
morem habetur ex cap. « Si transitus » dist. 79.» Pas- 
SERINI, Op. cit., n. 80. 
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voyants conservateurs. Aussi exposerions-nous le 
role des anciens papes, comme celui d’Ktienne II 1, 
frayant la voie & son frére qui fut Paul 12, de 
Nicolas I 3 favorisant la promotion d’Adrien II *, 
en le restreignant a l’antique pratique relatéee dans 
un Ordo romanus colligé par Amelius, évéque de 
Saint-Gall, ancien pénitencier de Grégoire XI. Au 
chapitre cxLi1, de papa wgrotante, nous lisons ce 
qui suit :« ...Item debet eis recommandare eccle- 
siam et quod provideant de bono pastore in pace 
et tranquillitate, et quod si eis videretur bonum, 
talis vel tales essent boni pro regimine, juxta 
conscientiam suam 5. » 


* * 


Ce fut, on le sait, NicolasII *, qui, au concile de 
Latran de 1059, sous l’inspiration d’Hildebrand, 
confia aux cardinaux le soin délire le futur 
pape ’. Or, Nicolas prétend ainsi continuer la tra- 
dition : « Instructi predecessorum nostrorum, 
aliorumque sanctorum Patrum auctoritate 8 », et 
cest A ces régles que se conformera lui-méme 
plus tard ce grand esprit si énergique et si 
indépendant que fut Grégoire VII (1046-4685). 
Guibert, archevéque de Ravenne, ardent ennemi 
de Grégoire, avait pris le nom de Clément III 
(1084), appuyé par les armes de Henri IV d’Alle- 
magne, quil sacra a Rome méme. Le pape 
enfermé au chateau Saint-Ange se vit réduit a im- 
plorer le secours du farouche Robert Guiscard, 
son ennemi de jadis, et de ses Normands qui le 
délivrérent, mais il dut les suivre a Salerne et il y 
mourut tristement, laissant son adversaire maitre 
de la ville de Rome. Pour avoir voulu l’Eglise 
« chaste, libre et unie, » le grand pontife fermait 


1 752-757. 

2 7157-767. 

3 858-867. 

' 867-872. 

> Mapitton, Musceum italicum, t. u, p. 256. Ordo 
romanus xy. — C’est du reste ce que nous voyons les 
Papes faire couramment dans la suite. Ainsi RAYNALD., 
ad an. 1559 n. 35, nous montre Paul III prenant ses 
suprémes dispositions : « Cum jam fractus morbi labo- 
ribus, mortem sibi instare persentiret, Cardinales ad se 
accessivit... hortatus est, ut in creando optimo pontifice 
mutua animorum consentione conspirarent. » — Gré- 
goire XIV (1590-1501) Vimite « Cardinales ad se 
jussit... eos hortatus... ut omni sublata contentione et 
temporis mora, post suum obitum optimum dignissi- 
mumque pontificem deligerent. » (Craconius, tv, 215). In- 
nocent X (1644-1655) fait de méme (Craconius, tv, 661), et 
aussi Alexandre VIII (1655-1667) (Ciaconius ibid. 712); 
Clément IX (1667-1670) (Ibtd. 785) et Alexandre VIII 
(1689-1691) (Guarnacci, Historia Pont. Rom. 1751, t. u, 
p- 319) ne se comportent pas différemment. 

6 Poinuipes, Kirchenrechi, t.v, 792; Here te, Concilien- 
gesch., tv § 806; Hinsantws, System der Kirchenr., t, 248 ; 
ScuprreR-Borcnorst, Neuordnung der Papstwahl 
unter Nicolaus IT (1879); Gravert, Papstwahldekret 
yon 1059-1880 ; Panzer, Papstwahl sur Zeit Nico- 
laus II (1885); Marrens, Besetzung des paptsl. Sthules 
unter Heinrich III (1885). 

7 « Nicolaus IL statuit quod electio Pape pertineat 
primo ad Cardinales eniscopos, deinde ad clericos car- 
dinales, reliquum vero clerum et populum tantum assen- 
sum electiont prestare, ita ut Cardinales sint duces in 
promovenda Pontificis electione, reliqui vero sequaces. » 
(GAMARDA, Synopsis constitution.A postolic. de electione 
pape, p.1). 

5 Jbid., Gonstitutiones, p. 2. 


ORAME DUCCLERGH 20) (i ser eee 


les yeux en exil et laissait un antipape sur son 
trone. La succession qui allait s’ouvrir dans des 
circonstances si critiques aurait, plus que toute 
autre, méritd d’étre assurée par une nomination 
ferme, afin de soustraire l’Eglise aux entreprises 
criminelles de celui qui s’en prétendait déja le chef, 
du vivant du vaillant pontife. Il n’en fut rien’. 
Grégoire désigna bien plusieurs personnages pour 
recugillir sa succession 2, mais ces amis déyoués 
ne se considérérent pas pour cela comme investisdu 
pouvoir. Son fidéle compagnon de toutes les 
épreuves, Didier,recula d’abord devant le poids 
d’un si redoutable héritage et s’enfuit dans sa 
retraite du Mont-Cassin. Une année s’écoula dans 
la plus cruelle des incertitudes, avant qu’un pape 


‘ légitime fit venu reprendre la lutte contre l’intrus. 


Croit-on que si jamais une occasion était indiquée 
pour la nomination d’un successeur, ce n’était pas 
celle ou se trouvait Grégoire VII s’éteignant a Sa- 
lerne? Et pourtant, le géant qui meurtindompté ne 
pense pas a mettre en sécurité l’Eglise qu'il a si 
vaillamment défendue et purifiée, par le choix effec- 
tif de Pami fidéle qu’il souhaitait ardemment pour 
continuateur de son ceuvre ; successeur si bien 
désigné quil sera bient6t proclamé a l’'unanimité 
sous le nom de Victor III. Eudes ou Othon, cardinal 
évéque d’Ostie, avait été également indiqué par 
Grégoire VII : 4 la mort de Didier les cardinaux le 
choisissent et il prend le nom d’Urhain H, mais 
Vélection a lieu suivant le décret de Nicolas II 
et non sur l’ordre seul du grand pontife défunt. 


* * 


La période qui s’écoule pendant l’exil d’Avignon 
(1305-1370) et le Grand Schisme (1878-4409), le 
xve siécle qui vit fleurir audacieusement le népo- 
tisme, auraient di fournir quelque exemple: de 


‘«...Die Quellen dieser Periode, dit M. Hotpmr (loc. cit., 
p- 423), bringen zahlreiche Zeugnisse, welche uns einen 
Hinblick geviibren in die peinliche Sorgfalt der Pipste 
beztiglich ihrer Nachfolger, so dass man unwillktrlich 
den Wunsch des Papstes, seinen Nachfolger zu ernennen, 
herauslesen kann ; dass dies in keinen Falle geschehen 
ist, lisst doch auf die Annahme schliessen, die Pipste 
hielten sich dazu nicht rechtlich befugt. » 

® Voici ce que nous apprend Perrus CaSINensis (WAT- 
TERICH, I, 472): « Interrogatus (Gregorius) ante diem ter- 
tium obitus sui ab episcopis et cardinalibus, qui tunc 
una cum Desiderio presentes erant, quid post suum 
obitum de Romane Sedis ordinatione juberet, respondit, 
ut si unquam aliquo modo possent, eumdem Deside- 
rium ad hoe officium promoyerent. Is enim, preeter id 
quod primum presbyter cardinalis Romane tune Eccle- 
siz esset, et prudentia maxima et religione singulari et 
precipuus circa manentium amicitia multa polleret. Si 
vero hunc nullatenus flectere ad ista valerent, aut archie- 
piscopum Lugdunensem Ugonem, aut Othonem Hostien- 
sem aut Lucensem episcopum, quem prius ex iis habere 
possent, in papam eligere post suum obitum quanto- 
cius festinarent... » Cf. Baronius ad an. 1086. — On 
voit par le texte méme qu'il s’agit ici de suprémes et 
vénérables recommandations, non d’un ordre formel 
constituant une nomination accomplie. 

* Le fait seul d’avoir procédé a Vélection dans les 
formes instituées par Nicolas II démontre que l’argu- 
ment dont use M. Many (Rev. de l’Inst. Cath. de Paris, 
loc. cit., p. 152) n’a pas la force qu’il lui attribue. Voici 
les principaux passages qu’il allégue en faveur de sa 
these : lo Pmrre Diacre, Chronique du Mont-Cassin, 


Nomination de successeurs par des papes désireux 


oe 


aN 


de maintenir leur politique, mais nous ne voyons 
rien de semblable. 

Alexandre III 1, Grégoire X 2, Clément V *, Clé- 
ment VI ‘, Jules II 5, Paul IV « expliquent, com- 
plétent, précisent la législation du conclave. Ces 
papes n’ignoraient pas les difficultés inhérentes au 
systéme qwils perfectionnaient de leur mieux, ils 
prenaient en considération les faiblesses dont les 


lib. 1, ¢. 73(Mienz, P. L., t. cuxxim, col. 811): « Post hiec, 
convocatis eisdem episcopis atque cardinalibus (Victor) 
monuit atque preecepit, ut juxta quod preedecessor suus 
Gregorius jamdudum decreverat, Ottonem Ostiensem 
episcopum, in papam eligere quanto possent citius pers- 
tuderent. His ita dispositis atque decretis... feliciter 
migravit ad Dominum. » Plus loin, lib. rv, ¢. 2 (Mianr, 
ibid., col. 825) : « Surgens in medio Tusculanensis epis- 
copus, retulit per ordinem omnia que de ordinatione 
ecclesiz vel paps Gregorius antea, vel postmodum 
papa Victor statuerant. » Le pape Urbain II dans une 
lettre a l’évéque de Salzbourg parle de ses électeurs qui 
Vont choisi sur Pautorité de ses prédécesseurs : « Aucto- 
ritatem atque imperium sancte memorie predecesso- 
rum meorum Gregorii et Victoris habere se super hoc 
asserentes. » (Micns, t. cx, col. 283). Méme idée dans 
une lettre A Hughes, abbé de Cluny : « Predecessores 
meos, viros omni veneratione dignos, Gregorium scilicet 
atque Victorem hoe sibi divine preecepisse dixerunt. » 
(Mianz, ibid , col. 285). Dans une autre lettre a Lanfranc, 
archevéque de Cantorbéry, nous retrouvons l’expression 
« inevitabili preeceptione. » (Micne, ibid., col. 287). Le 
professeur de l'Institut Catholique de Paris dit p. 154: 
« Le précepte en question ruine la liberté et la sponta- 
néité de Vélection, ce qui équivaut 4 la détruire, » et il 
considére ces ordres comme des nominations réelles. 
Nous croyons que c’est aller trop loin. Ces ordres, ces 
préceptes n’étaient que des recommandations trés ins- 
tantes, adressées au nom de l’expérience, de l’amitié, 
de lautorité religieuse méme, a des esprits bien disposés 
ales accueillir, mais c’est tout ce qu’on y peut voir : 
autrement le Pape wavait qua déclarer quwil n’y 
aurait pas d’élection aprés sa mort. M. Many essaye 
de retrouver d’autres exemples postérieurs, mais ils 
sont encore plus vagues s’il est possible, et il doit recon- 
naitre qu'il n’y avait assurément pas dans les recom- 
mandations faites par certains papes de « précepte for- 
mel. » Les noms qwil cite sont ceux d’Urbain II 
désignant Pascal II, lequel désigne 4 son tour Gélase II 
et celui-ci Callixte Il; puis Honorius II indiquant 
Innocent II, et Innocent choisissant Lucius II; enfin 
Adrien IV qui recommande Alexandre II. OnupHrius 
Panvinus, op. eit. f. 142, explique la nature de ces dési- 
gnations : « Nam nulla interposita imperatoris aucto- 
ritate, dit-il, immo preter ejus sententiam a cardina- 
libus, clero, senatu populoque Romano renuntiati sunt 
et consecrati; illud addito, quod, ob imminens schisma 
predecessor successorem, ex patrum tamen adstantium 
auctoritate designavit. Nam Gregorius VII Victorem IIT; 
Victor Urbanum II; Urbanus Paschalem ante mortem 
suam dignos romano pontificatu pronunciarunt, adstan- 
tibusque cardinalibus eorum promotiones persuaserunt, 
guibus etiam obtemperatum est. Hoc vero, ut dixi, 
factum est stante maximo schismate et Ecclesiw pertur- 
batione inter regnum et sacerdotium. Nam tum pontifices 
viventes maxime curabant ut illis successor designare- 
tur, quem intelligebant actionem ipsam contra impera- 
torem potentissimum quamquam arduam et difficilem 
suscepturum, a qua totius ecclesiastics libertatis summa 
pendebat. » ; 

‘ Conc. Later. ut, 1179-1180. (Cap. « Licet, » de Elec- 
tione). MAwnst, t. xx11, 217. é : 

% Conc. Lugd., 1272 (Cap. « Ubi periculum » de Elect. 
in-6°). Mansi, t. xxiv, 81. — Or, le texte signale particu- 
liérement : « Quam gravibus autem sit onusta dispendiis, 
quot et quantis sit plena periculis, Ecclesie Romane 
prolixa vacatio, exacti consideratio temporis edocet... » 

3 Conc. Viennens., 1310. (Clément. « Ne romani » de 
Elect.). , Se 

4 Bulla « Licet, » 1851. — Camarna, op. cit., p. 7. | 

> Bulla « Cum tam divino, » 1503. —CamarpaA, op. ctt., 

aS: : 

Pe Bulla « Cum secundum, » 1558. — Ibid., p. 11. 


plus vertueux et les plus dignes sont parfois sus- 
ceptibles, mais ils ne croyaient pas pouvoir obvier- 
aux inconvénients d’une élection par la désigna- 
tion de leur propre successeur. Nous ne pouvons 
résister, ici, au désir de citer les instantes;priéres 
adressées par Grégoire X aux cardinaux: elles 
montreront a la fois sa connaissance du cceur 
humain et la conviction oti il était de ne pouvoir 
juridiquement préparer l’élévation de celui qui 
prendrait un jour sa place, sinon par la tradition- 
nelle élection. 

« Geterum, quia cum arbitrium vel inordinatus 
captivat affectus, vel ad certum aliquod obligatio- 
nis cujusque necessitas adigit, cessat electio dum 
libertas adimitur eligendi, cardinales eosdem 
obsecrantes per viscera misericordize Dei nostri: 
per aspersionem sui pretiosi sanguinis obtestamur, 
ut pensantes attentius quid eis imminet cum 
agitur de creatione vicarii Jesu-Christi, successo- 
ris Petri, rectoris universalis Hcclesix, gregis 
Dominici directoris, omnis private affectionis 
inordinatione deposita, et cujusvis pactionis, con- 
ventionis, obligationis necessitate, necnon con- 
dicti et intendimenti contemplatione cessantibus, 
non in se reciprocent considerationis intuitum, vel 
in suos, non que sua sunt querant, non commo- 
dis privatis intendant, sed nullo arctante ipsorum 
in eligendo judicium, nisi Deo, puris et liberis 
ymentibus, nuda electionis conscientia utilitatem 
publicam libere prosequantur, omni conatu et 
sollicitudine, etc... » Kt Grégoire ajoute une for- 
mule qui se retrouvera maintes fois dans les cons- 
titutions postérieures: « Kt nos nihilominus pac- 
fiones, conventiones, obligationes, condicta et 
intendimenta omnia, sive juramentum, sive cujus- 
libet alterius fuerint vinculo firmitatis innixa, 
cassamus, irritamus, et viribus decernimus om- 
nino carere, ita quod nullus ad illa observanda 
quomodolibet sit adstrictus, nec quisquam ex 
eorum transgressione notam vereatur fidei non 
servate, sed non indigne laudis titulum potius 
mereatur, cum lex etiam humana testetur, Deo 
magis transgressiones hujusmodi, quam jusju- 
randi observationes acceptas '. » 

Ainsi, le pape Grégoire X use de son autorité 
souveraine pour anéantir tous engagements, con- 
ventions, obligations, marchés, serments méme, 
qu’auraient pu consentir ou émettre les électeurs 
pontificaux ; mais sa sollicitude éclairée ne lui sug- 
gere pas la solution qui semble si naturelle aux 
partisans trop larges de la célébre thése « Omnia 
que vult facere papa, facit. » Jules II, sans parler 
des autres pontifes qui s’inspirérent des mémes 
idées, cherche a enrayer le détestable abus de la 
simonie et, bien persuadé de son pouvoir d’établir 
des lois détaillées, intangibles pendant la vacance 
du siége apostolique 2, réglant la succession au 


4 CAMARDA, Op. cit., p. 95. 

2 « .,.Inhibentes postremo omnibus et singulis S. R. EH. 
Cardinalibus, qui pro tempore erunt, et eorum Sacro 
Collegio, ne Apostolica sede vacante, preedictis contrave- 
nire, vel contra preemissa, vel aliquod premissorum 


, 


2. 


S 


souverain pontificat, il se garde bien de choisir 
lui-méme Vhéritier de son pouvoir. Ainsi firent 
également Clément VII 1.et Paul IIL?. 

La question de la nomination possible d’un suc- 
cesseur sous forme de coadjuteur « cum jure suc- 
cessionis » fut agitée autour du pape Pie IV 
(4559-1565) & deux reprises diverses. En 4564 le 
pape travaillait 4 ia rédaction de la constitution 
relative au conclave, qui fut publiée ’année-sui- 
vante. Au consistoire du 16 novembre, il s’ouvrit 
franchement aux cardinaux, déclarant que le pape 
ne peut se nommer de successeur et que la nomi- 
nation, soit durant le concile, soit en d’autres 
circonstances, appartient seulement aux cardi- 
naux 3, 


statuere, disponere, et ordmare, vel aliquo modo facere, 
seu attentare presumant, quocumgue exquisito colore, 
vel causa, sub excommunicationis late sententix pcoena, 
quam ipso jure incurrant, et a qua, nonnisi per Roma- 
num Pontificem, canonice elecitum absolvi possint, nisi 
in mortis articulo. » Constit. « Cum tam divino, » 1503. 
(Gamappa, op. cit., p. 10). 

4 Clément VIT (1523 34) regrettait de ne pouvoir trans- 
mettre par héritage le sonverain pontificat au cardinal 
Farnése qwil en jugeait le plus digne : « Hminebat inter 
omnes, lisons-nous dans les Annales de Raynaud (ad 
an. 1534, n.1)... Alexander Farnesius... adeo ut Clemens, 
quum... omnem spem vile constanter abjecisset, eum 

“gibi successorem testamento seripturum affirmaret, si 
Pontificatus hereditatem pateretur... » Cracontus, Vita 
Pauli III, t. 1, p. 531. « Hippolytus Cardinalis Me- 
dices, verborum Clementis memor, qui paulo ante mor- 
tem Heclesiam Dei Farnesio commendaverat... » Far- 
nése fut élu a l’unanimité et prit le nom de Paul III. 

2 Paul ITT (1534-49). Facnan (Jus Can. I, p. 564, n. 30) 
dit : « Panlum Ili, persuasum a Card. S. Marci... ut 
Sibi successorem eligeret, omnino respuisse. » Purra, 
Commentaria ad Const. apost. Const. V Clementis VI 
n. 9. (Hd. Venet., t. rv, p. 118). — Le D" Honuweck (loc. 
cit., p. 390) prétend qu'on n’en peut rien conclure : « Hs 
ist nicht gesagt warum Paul ITI die Designation ablehnte. 
Hat er es gethan, weil er tberzeugt war, das nicht 2 
kénnen? Oder hat er es gethan weil er sich sagte das 
nicht Griinde genug vorliegen, zu dieser aussergewOhn- 
lichen Massregel zu greifen ? Muss der Papst nicht auch 
deswegen eventuell eine Zumuthung ablenhen?... » 

3 Cf. H. Lamwuer : Meletematum Romanorum Man- 
tissa (Ratisbone, Manz, 1875), p. 213 : « Die 19 novem- 
bris. 1561, decrevit Sanctissimus, quod occurrente obitu 
suo (quod Deus ayertat), peadente concilio Tridentino, 
electio successoris fiat per Cardinales, non aulem per 
concilium, cum decreto irritanti et aliis clausulis solitis. 
Dicta die, decrevit et declaravit, quod Romanus Ponti- 

-fex non possit sibi eligere successorem, nec assumere 
coadjutorem cum futura successione, etiam de consensu 
omnium, ef singulorum Cardinalium, sed electio spectat 
ad Rmos Cardinales libere, cum decreto irritanti. » (Ce 
texte est emprunté au Cod. Angel., t. vim, 12), — Cf. et 
Mémoires de Granvelle, vu, p. ¥87-190': Hlembajador Feo 
de Vergas al Cardenal de Granvelle, Roma, de noviem- 
bre 1561. (Collection de documents inédits sur l Histoire 
de France).Wnuiss, Papiers d état du cardinal de Gran- 
velle, t. vi, p. 431 : « En el consistorio ultimo, que fué 
en xvi deste, S. S. resolvio dos articulos de la bulla del 
conclave, en que agora entiende ; el uno, en que declara 
que el papa no pueda nombrar succesor; el otro que: si 
durante el concilio, oviere sede vacante, la, election per- 
tenezca solamente a los cardenales. » — Méme informa- 
tion dans Raynaup., Annales Eccles., ad an. 1561, 9. (éd. 
de Lueques 1756 t. xv p. 121): « Declaravit et decrevit 
quod Romanus pontifex non possit sibi cligere successo- 
rem, nec assumere coadjutorem cum futura successione, 
etiam de consensu omnium et singulorum cardinalium, 
sed electio spectet ad cardinales libere, cum decreto 
irritante. » Anr. Paat, Breviariwm: historico-chrono- 
logico-criticum (Antwerpie 1748 f.) vi, 450, dit : « Huic 
postreme sanctioni occasionem dedit queestio agitata 
infer canonistas de potestate pontificis eligendi sibi: suc- 
cessorem. » 


M. Many expligue qu'il s’agit ici de droit — 
ecclésiastique et non de droit divin, car dans la _ 
seconde partie de son décret, le pape fait allusion 
au droit électif des cardinaux, qui certainement 
n’est pas de droit divin. S’il s’agissait seulement 
de droit ecclésiastique, on ne verrait guére pour- 
quoi Pie IV s’arréterait si court en face d’une loi 
que sa volonté peut détruire et remplacer ; ils’agit 
assurément pour lui d’un droit divin, dont il 
doute si A la rigueur un pape pourrait essayer de 
dispenser 2, ce qui le fait souhaiter fixer claire- 
ment J’interprétation. Mais, en outre, l’objection 
tirée du fait des « cardinaux » nous semble bisn 
peu plausible. Le pape mentionne les cardinaux, 
au lieu de parler des « électeurs, » parce que la 
discipline depuis longtemps introduite (et qu'il se 
gardera bien de modifier) a justement confié aux 
cardinaux le réle d’électeurs pontificaux. Pie IV, 
dans Ja célébre bulle « In eligendis » (1562) 3, 
exhorte les cardinaux a procéder avec. la plus 
grande maturité et diligence 4 [’élection du pape, 
il restreint dans des limites précises Vexercice de 
Pautorité souveraine qu’ils pourraient étre tentés 
d’exercer *, prévoit une foule d’abus, mais ne songe 
pas, fidele 4 la déclaration verbale de l’année pré- 
cédente, a y couper court par la nomination 
directe et anticipée de celui qui lui suceédera. 

Pie IV eut encore une autre occasion > de mani- 
fester son idée sur la question.d’un coadjuteur du 


* Revue de U Institut Catholique de Paris, article cité 
plus haut, p- 159. 

* On sait que certains théologiens ont professé que 
N.-S. peut dispenser par son vicaire de la loi surnatu- 
relle evangélique. Tels : Mrncuiorn Cano, Releet. de 


peenis,p.5; Sancunz, de Matrim., lib. vin, disp.6; Bona- 
cInA, de Leg., disp. I, qu. I, p. 2. — Suannz,. ib. MS Gn6 


(opposé 4 cette doctrine) cite encore divers canonistes 
ayant soutenu la méme opinion : Panormiranus, FELINUS, 
Ducius. — La thése opposée est soutenue par S. Tomas, 
in ty Dist. xxv, qu. uz, ad 3, Suarnz, loc. cit.; S. Anpr., 
lib. 1, n. 189; lib. rv,’ n. 104, 121; lib. vi, w. £119. 

® CAMARDA,, Op. Ctt., p. 14. 

‘ « Sedis autem vacatione durante, collegium cardina- 
lium in iis que ad Pont. Max., dum viveret, pertinebant, 
nullam omnino potestatem aut jurisdictionem habeat, 
neque gratiam, neque justitiam faciendi, aut factam per 
pontificem mortuum, executioni mandandi : sed ea 
omnia futuro Sug les reservare teneatur. Neque de statu 
temporali S. R. E., neque de pecuniis Camere Aposto- 
lice aut Datarii, vel pro solutione debitorum ante obi- 
tum Pontificis quomodolibet contractorum, aut alias ex 
quavis causa... quicquam disponere, nec contra dictam 
Gregorii constitutionem, pro seipsis aliquid pereipere,: 
nec ws alienum ultra necessarios sumptus presentibus 
comprehensos contrahere debeat, neque Camerarius, 
Thesauvarius, Datarius depositarius, Castellanus Arcis 
S. Angeli, aut alii officiales contra harum constitutio- 
num tenorem collegio obedire teneantur, sive debeant ; 
ete... » Lbid., p. 15,. 16. 

° M. K. Horpmr (Die Designation der Nachfolger 
durch die Pipste et Archiv f. k. K. 1894 p. 425, 1892) 
avait confondu ces deux événements. M. Horn wrex (Kann 
der Papst einen Nachfolger, bestimmen ? Archiv fur 
Ri Kiurchenrecht, 1894, txxry, 391) le réfute aimsi que le 
Prof SacminLer (Designation des Nachfolger durch 
den Papst. Archiv. 1896, p. 417) qui fait ressortir les 
points suivants: « Vor allem also handelt es: sich hier 
um zwei verschiedene Consistorien. Weder die Jahres- 
zahlen stimmen, noch die Monatsdaten. Hier das Jahr 
1561, dort 1565, Hier der 19 November, dort der 19 Tag 
eines leider nicht niher angegebenen Monats.. Total 
verschieden auch sind die jedesmaligen niheren Ums- 
tande. Im Consisterium des Jahres 1561, behandelt man 


-souverain pontife. L’année méme de sa mort, 
le 48 novembre 4565 1, il rapporta en consis- 


toire que la question avait été débattue déja sous 
Paul III 2 et parla de rédiger une constitution 
pour bien établir que cela ne se pouvait 3. 

Le professeur Sagmiiller a publié dans l’article 
de VArchiv fiir Katholisches Kirchenrecht que 


_- nous avons déja cité une trés curieuse relation 
' —Gecrite empruntée au Cod. vat. lat. 7061, f. 244 et 


‘ 


4 
3 
: 
% 


suiv., sur le consistoire du 18 mai 1565, qui éclaire 
d’un nouveau jour toute cette question. Nous 
allons transcrire les principaux passages confir- 
mant notre opinion, nous bornant a faire remarquer 
avec quelle sévérité le pape et les cardinaux s’ex- 
priment a l’égard des canonistes qui soutiennent 
la possibilité de la nomination d’un successeur 
par le pape. 

« Deindé dixit Pius 1V, quando jam ipsius etas 
ad occasum vergeret, haud a sua (haud abs re ?) 
alienum videri cogitare etiam, que post mortem 
(futura essent). Itaque scire se, inter pontificii 


juris interpretes quastionem esse, an pontifex 


romanus possit sibi eligere successorem ejusquea 
nonnullis pontificibus factam mentionem atque 
tempore Pauli lV (III?) agitatam 5 an creari liceret 
coadjutorem cum futura successione; et quamvis 


- communis doctorum opinio sit pontificem id facere 


non posse, nonnullos tamen, et inter hos Decium 6 


zunachtst die Frage, wem das Recht des Papstwahl 
gustehen solle, falls der Papst wiihrend des wieder nach 
Trient berufenen Concils sterben solite. Im Anschluss 
hieran ergab sich bei dem erbitterten Widerstreit der 
Interessen der Cardinile und des Concils an den neuen 
Papstwahl leicht der Gedanke ob es am Ende nicht der 
beste Ausweg hierin wire, wenn der Papst seinen 
Nachfolger ernennen wiirde. So war im Jahre 1561 die 
Erklarang und das freilich nicht zur Vollendung gekom- 
mene Dekret Pius’ IV, dass sich der Papst keinen 
Nachfolger geben dirfe, durch das Concil motiyirt. 
Ganz andere Motive aber lagen bei den Consistorialver- 
handlungen 1565 zu Grunde. Da ist keine Rede mebr 


- yon einen Coneil, von einen Widerstreit der Anspriiche 


der Concilsviiter und der Cardiniile. Der einzige Grund, 
aus welchem die Frage tiber die Ernennung des Nach- 
folgers durch den Papst zur Sprashe kommt, ist das 
Auesserste drohende Senililiit von Pius IV. » 

_* Gf. Vincenr Ferre : Tractatus de virtutibus thea- 
logicis et vitiis eis oppositis, qu. xiv, §1, dans: J. Th. 
Rocaperti, Bibliotheca man. pontificia, |. xx, p. 428, 
Pie IV mourut le 10 décembre 1565. % 

2 Barposa, Collectanea, Dactorum ete. p. 219, dita ce 
propos : « Ht ideo sapientissimus Paulus Iii persuasus 
a cardinale S. Marci qui fuit Franciscus Pisanus Vene- 
tus, Episcopus patavinus, ut sibi successorem eligeret, 
hoe omnino respuit sicut refert Sylvester AHobrandinus 
in addit. ad Decium in eap. « Licet » de elect. » 

8 Cf ANDRawas VictorpeLur, addition a Craconius 
Vite RR. PP. (Vita Pii IV), t. m1, p. 87, reproduit 
dans J. B. Gasanius : De veteribus sacris chyristiano- 
rum ritibus. Rome 1647, ¢. 79, p. 323. 

4 Archiv, f. k. K., 1896 i des Nachfol- 

ers dureh den Papst, p. 420 el 8. : 

bi Tl semble que oes Paul IIT (1534-1549) ait été 
influencé dans ce sens par un ouvrage a lui dédié par 
le Cardinal Jaaxoum ALBANI, intitulé Tractatus de Car- 
dinalatu (Tractatus Universi Juris, tom. xul, p. U, 105) 
ou ce dernier soutenait la possibilité de la nomination 
du successeur. Il répondait aux objections fondamen- 
tales : « Hex rationes non videntur urgere, quia eodem 
jure nee Petrus Clementem eligere potuisset... » (bid. 
qu. 32 p. 116). we Ree! 

6 Decius (Philippe), célébre jurisconsulte né 2 Milan 
en 1454, frére de Lancelot, professeur de droit canonique 
4 Université de Pise, nommé auditeur de Rote par Inno- 
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censere id fieri posse, saltem de potestate absoluta 
et cum Petri exemplo! qui Clementem sibi suc- 
cessorem elegit, tum aliis rationibus opinionem 


hance suam tueri. Quibus tametsi tot annorum 


Keelesive consuetudo atque irrita Clementis electio 
opponitur, negari tamen non posse quod aliqui id 
fieri posse arbitrarentur. Quorum opinianem licet 
ipse ut falsam omnino negligendam duceret, 
tamen utile sibi videri questionem hanc solvere 
et declarare, et quatenus opus sit de novo statuere 
pontificem romanum, etiam de consensu omnium 
de collegio, non posse sibi eligere suecessorem, 
nec coadjutorem cum futura successione propterea 
quod, si quando tam perdite mentis pontifex 
inveniretur, ut hujusmodi facinus aggredi 
auderet, facile quo jure quave injuria collegii 
consensum obtineret, quod hujusmedi pontifice 
vivo liberum dici non posset, pontifice mortuo tum 
demum electionem veré liberam dici posse. Nam 
eo vivente collegium facile aut preemia, aut spe, 
aut metu, aut adulatione, in pontificis senten- 
tiam adduci, atque ita, per summam injuriam 
pontificatum hereditarium evadere posse, atque 
hine schisma aliquod oriri. Negue enim verisi- 
mile esse pontifices tanto sceleri a8sensuros. 
Solere interdum pontifices bona Sedis Apostolice 
alienare suisque largiri. Hac, ut rara sint, ejus 
auctoritatem labefactare ac minuere conari sibique 
successorem ad arbitrium creare. Quare, crescente 
hujusmodi malitia, facile cogitationes hujusmodi 
in mentem hominibus cadere posse quibus omnino 
obyiam eundum existimabat. Qui successores sibi 


cent VIII, fut excommunié par Jules II pour ayoir 
composé deux écrits intitulés :« Consilium pro Eccle- 
sice authoritate supra Papam, in causa Synodi 


Pisance, » et «Sermo de cadem materia pro justifica-: 


tione Concilii Pisani. » (Publiés dans Gotpast, Monar- 
chia 8. R. Imperii. Wanov. 1611, i, et par Ricuer, Hist. 
Gen. Conc., Paris, 1683, 1. tv, p. 1, ¢. 2). Léon X qui 
avait suivi ses cours, le releya de l’excommunication. 
Jl enseigna ensuite le droit pendant deux ans 4 Bourges, 
puis fut nommeé par son protecteur Louis XIJ conseiller 
au Parlement de Grenoble, Il reyint en Italie reprendre 
sa chaire aprés la mort du roi de France et mourut en 
1535 professeur 4 Sienne. — Cf, Savieny, Geschichte des 
rom. Recht im Mittelalter, v1, 821; ScHuLTR, Gesehichte 
der Quellen und Literatur des can. Rechts, u, 361. — 
Voici le passage des ceuvres de Decius ot_se trouve 
exprimée cette opinion a laquelle le pape Pie IV fait 
allusion : nous letrouvons dans son commentaire des 
Décrétales (ad cap. « Licet » de vitanda 6, 1, v1): « Sed 
tamen disputative de jure videtur non obstare, quod 
Papa possit successorem sibi eligere, saltem de potes- 
tate absoluta, quia de primitiva ecclesia hoc erat per- 
missum, sed ex constitutione Heclesie ita fuit ordina- 
tum, Ergo videtur quod Summus Pontifex in contra- 
rium dispensare possit, quia est supra jus. Kt ad hoe 
facit textus in dict. § his omnibus, ubi dicitur hoe cons- 
titutum fuisse, quia officium coepit deferri non vite sed 
sanguini. Ht cessat ratio, quee erat in Petro, qui idoneum 
sibi successorem elegit, ut ibi legitur. Hx quo patet 
quod Papa potest dispensare, saltem quando idoneum 
successorem sibi haberet et deputaret... » Cette opinion 
contraire 4 l’enseignement habituel étonna, on en cons- 
tate les traces dans le passage relatif au Consistoire de 
1565 que nous reproduisons. ‘ , 

4 Nous ne voyons pas comment on peut interpréter 
ces mots autrement que pour y voir un pouvoir de 
droit divin. Il s’agit evidemment ici d’une dispense de 
droit divin que le Pape jugerait 4 propos d’appliquer, 
en s’autorisant de l’exemple légendaire de l’apotre saint 
Pierre. 
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creare studebat, debere eum viros bonos cardinales 
deligere, eorum libertatem intactam relinguere, 
cum in hac potissimum actione, Deus sibi maxi- 
mam partem reservavit. 

«... Cardinales... maximas ei gratias egerunt, 
quod collegii libertatem... tantopere procuraret. 
Ceterum, quod ad decretum attinet ne pontifex 
possit sibi eligere successorem, tametsi omnes 
Moroni sententiam secuti minime id necessarium 
existimabant, quod verisimile non esset Christi 
vicarium tantum scelus animo conceplurum, 
neque aggredi ausurum, nec, si quis auderet, 
populos aut principes electionem hujusmodi pas- 
suros, que totam ecclesiam perturbarel, varie 
tamen sententiw fuerunt. Alii Romanum! (Reu- 
manum) secuti, dubitabant, an satis honorificum 
esset hanc materiam agitari, cum vel sola suspicio 
posse quemquam tam atrox facinus cogilare, 
eoque remedium querendum fuisse,dedecus al- 
latura videatur. Preterea, communem doctorum 
sententiam esse nor. posse pontificem sibi eligere 
successorem ; id quod perpetuo ecclesize usu con- 
firmetur. Ideoque nihil immutandum, ne id 
unquam in controversiam incidisse videatur. 
Major tamen pars decretum faciendum censuerunt, 
cum in eo, quod pontificii juris interpretes in 
utramque partem disputassent, declarationem non 
inutilem futuram dicerent. Illud autem monue- 
runt, ut cardinales bene canonum intelligentes, ad 
conficiendam bullam deputarentur. Atque in hance 
sententiam Bozzutus2 ac Nicolinus® breviter ac 
perspicue disseruerunt. Boncompagnus * ac Paleot- 
tus decretum probabant, modo aliqua ratio inire- 
tur, ne successor illud abrogare posset. Quod si 
difficile videbatur, posse tamen omnes cautiones 
adhiberi quas rei natura patiatur. Nam nisi ita 
caveatur, decretum irritum atque inane visum 
iri, cum tanti sceleris auctor etiam abrogandx 
legis auctor futurus esset. Gambara in memoriam 
deduxit jam aliquot ante annis a summo pontifice 
in consistorio declaratum, ac decretum firmatum, 
ne pontifex possit sibi eligere successorem. Itaque 
disputandum relinqui, quibus verbis bulla con- 
ficienda sit, cavendumque, ne pontifex id facere 
possit. Id quod deputatorum studio relinquendum 
esse censebat. 

«.,. Summus pontifex... addidit fore decretum 
non inutile; itaque, declaraturum pontificem non 
posse eligere successorem vel coadjutorem cum 
futura successione; et guatenus opus sit, denuo 
decreturum. Ne decretum abrogetur haud facile 
caveri posse, propterea quod ab ejusmodi pontifice 
cardinales ne (?) cogi possent legibus. Tamen, addi 
pontificibus verecundiam, et cardinalibus, ad re- 
sistendum, audaciam. Itaque, cardinales ad bul- 
lam conficiendam deputaturum. » 

M. Many conclut de cette résolution prise 
par Pie IV en 4565 que le pape, qui avait 


* Cracontus, III, 850. 

2 Cracontius, IIT, 948. 

® Cracontus, III, 945, 

4 Le futur pape Grégoire XIV. 
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déja statué sur ce point en 41561, ne considérait 
donc pas Vinterdiciion de nommer un succes- 
seur comme découlant du droit divin, mais 
comme une interdiction de droit ecclésiastique. 

Nous ne voyons pas du tout la nécessité de cette 
déduction. L’infaillibilité du Souverain Pontife 
avait bien été inculquée et équivalemment dé- 
clarée & maintes reprises avant d’étre officielle- 
ment déclarée un dogme de foi, et cependant elie 
était de-droit divin et elle a dd étre précisée de la 
facon la plus formelle, de facon a échapper aux 
discussions des théologiens 1. 


Grégoire XV, en 1624, dans sa bulle « Aiterni 
Patris2,» que rédigea le docte Fagnan 3, distingue 
trois formes d’élection : scrutin, compromis, ins- 
piration, qui supposent également Vintervention 
du collége cardinalice réuni en conclave. Il dressa 
aussi un cérémonial du conclave’ qui fut ensuite 


-confirmé par Urbain VIII 5, et ne parait pas soup- 


conner méme la possibilité éloignée ou acciden- 
telle d’un autre mode de nomination *. Alexan- 
dre VII’ et Innocent XII 8 travailleront 4 abolir la 


‘ En tout cas le pape n’a pas porté de décision dog- 
matique. Ecoutons sur ce point le D™ Sacmutimr, Desi- 
gnation des Nachfolgers durch den Papst. (Archiv. 
fiir k. Kirchenrecht, 1896, p. 422) : « Da nach alledem 
Pius IV ein Decret, in welchem die Designation des 
Nachfolgers durch die Papste verboten wird, nicht 
erlassen hat, so erhebt sich die Frage, wie ist dann die 
Erklirung dieses Papstes in Consistorium, dass die 
bejahende Meinung falsch sei, zu betrachten. Hat man 
es hier mit blossen Privatansicht zu thun, oder liegt ein 
lehramtlicher Akt vor? TH. GraNnpERATH hatte sich 
friher schon dahin ausgesprochen, dass diese Hrkla- 
rung Pius IV mehr die eines doctor privatus sei. 
(Stimmen aus Maria Laach, 1874, vu, 148). HonpeEr, 
bezeichnete diese Anschauung als eigenthiimlich (Die 
Designation der Nachfolger durch die Pdpste, 97). 
GRANDERATH aber blieb bei seiner Meinung. (Stimmen 
aus Maria Laach, 1898, x1v, 85). HonpEr jedoch sprach 
seine Ansicht, dass hier Pius als Papst gesprochen 
habe, noch entschiedener aus, indem er an dem aner- 
wiesenen Decret festhielt. (Archiv. fiir k. Kirch. uxxu, 
25). Mit vollem Rechte aber erklart Hotuweck sich 
dahin, dass der Papst die Sache nur einer priliminaren 
Erwagung unterzog, dass er nur seine Privatansicht 
aussprach. Jedenfalls habe es sich hiebei nicht in 
entferntesten um einen officiellen lehramtlichen Akt 
gehandelt. Dieser ware erst im Erlass das Decretes 
gesetzt worden. Alles andere ist Vorbereitung dazu, 
Studium, Berathung, Untersuchung. » 

* Cf. CamarpA, Op. cit., p. 22. 

+ Puinuips, Kirchenrecht, iv, p. 850. : 

_‘ Geremoniale continens ritus electionis romani pon- 
tificis. Gregorii pape XV jussu editum et auctoritate 
confirmatum. (CAMARDA, Op. cit., p. 30) 

° Constit. « Ad romani pouthots providentiam. » 
6 juillet 1626. (Camarpa, Op. cit., p. 49). 

* Sous le régne de ce pape un théologien estimé dela 
Compagnie de Jésus fut empéché, par ses supérieurs ou 
VInquisition, on ne sait, de publier un onvrage ot il 
soutenait Vopinion de Victoria favorable a la nomina- 
tion d'un successeur. « Affirmativam sententiam, tem- 
pore Gregorii XV scriptis tueri voluit quidam insignis 
theologus romanus, sed ea non fuerunt permissa lucem 
aspicere. » AMEDEUS CuIRoLI, De Summo Pontifice, 


as diff. (RocaABERTI, U1, 358). 


Const. « Inter cxeteras animi sollicitudines » (de 
bonis Kcclesize non alienandis), 1669. (Camarna, p. 78). 

* Const. « Romanum decet pontificem » (Constitutio 
moderatoria donationum et distributionis redditaum 
ecclesiasticorum in consanguineos vel affines Romani 


: 


dilapidation des biens de I’Eglise, le premier en 
s’efforgant d’obvier aux intrigues résultant de 
Pélection par les conclaves, le second en modérant 
les faveurs du népotisme, et en attribuant aux car- 
dinaux réunis pour mettre fin a la vacance un 
réle vis-a-vis du futur pontife a cet égard. Ces 
papes, soucieux d’améliorer un instrument de pré- 
cision aussi délicat que le conclave, montrent 
bien qu’ils ne croyaient pas pouvoir s’abstenir de 
Vemployer, ni lui substituer une nomination per- 
sonnelle accomplie par eux-mémes, ce qui les au- 
rait dispensé de toute cette minutieuse réglemen- 
tation. Tant il est vrai que le principe général 
profondément ancré dans le roc des lois les plus 
intangibles, était universellement reconnu: «Seule 
la vacance d’un bénéfice permet de le conférer Aun 


nouveau bénéficiaire 1. » 
(A suivre). 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Faut-il interroger au confessionnal les per- 
sonnes qui confessent leurs péchés 4 peu prés en ordre, 
avec connaissance non compléte, mais pas superficielle 
pourtant, de leurs devoirs? 


R. — Les interrogations au confessionnal peu- 
vent étre envisagées sous un double aspect : par 
rapport ala confession elle méme, ou par rapport 
4 la direction. 

4° Sous le rapport de la confession elle-méme, il 
faut éviter un double défaut. Le premier consiste a 
trop interroger. On risque d’ennuyer la personne 
qui se confesse, et méme de la dégotter de la con- 
fession; on perd inutilement un temps précieux ; 


Pontificis, seu eorum loco adlectos, ac prescribens cau- 
telas servandas circa signaturas earum gratiarum que 
aliquando sgrotante romano pontifice per concessum 
fieri dicuntur), 1692. (Camarpa, p. 85). 

‘ Cf. vi, de Concessionne preebende, etc., lib. III, 
Decret. cap. 1 (Gelas.) : « Qui in vivorum sacerdotum 
loco ponuntur, hoc ipso sunt ab ecclesiastica commu- 
nione pellendi, quo se passi sunt successores vivis sacer- 
dotibus adhiberi. » Cap. 2 (Conc. Later. 1179) :« Nulla 
ecclesiastica ministeria, seu etiam beneficia, vel Eccle- 
sia tribuantur alieni, seu promittantur antequam 
vacent... » Conc. Trid., Sess. xxiv, de Ref., cap. xix. — 
Reg. Cancell. xx1: « Item si quis supplicaverit sibi de 
beneficio quocumque, tanquamr per obitum alicujus, 
licet tune viventis, vacante provideri, et postea per 
obitum ejus vacet, provisio et queevis dispositio etiam 
vigore alterius nove supplicationis vel gratiw dicto sup- 
plicanti per obitum hujusmodi denuo faciendie nullius 
sint roboris vel momenti. » Reg. xxx : « Item voluit et 
ordinavit quod omnes gratize que de quibusvis benefi- 
ciis ecclesiasticis cum cura vel sine cura vel seecularibus 
vel regularibus per obitum quarumcumque personarum 
vacantibus in antea fecerit, nullius roboris vel momenti 
sint, nisi post obitum et ante datam gratiarum hujus- 
modi tantum tempus effluxerit, quod interim vacationes 
ipse de locis in quibus persone predict decesserint, ad 
notitiam ejusdem SS. D. N. potuerit pervenire. » Cf. 
SCHMALZGRUEBER, ad tit. vim, lib. Il, Decret. mor. 21 et s. 
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et quelquefois on pose des questions imprudentes, 
qui pourraient méme étre dangereuses pour cer- 
taines personnes. L’autre, celui de ne pas assez 
interroger, peut étre cause de confessions sacri- 
léges, car il est des personnes qui ne savent pas 
trop comment s’exprimer, qui sont timides ou peu 
ouvertes par elles-mémes, et qui ne feront pas, si 
elles ne sont pas interrogées, certains aveux 
qu’elles savent cependant nécessaires ; ou si elles 
sont pour lVinstant dans une certaine bonne foi, 
leur confession sera au moins incompléte, et plus 
tard, quand elles seront plus instruites, elles se- 
ront troublées et obligées de revenir sur leurs con- 
fessions passées. 

20 Sous le rapport de la direction, — en faisant 
une exception en faveur des personnes qui Savent 
parfaiiement se confesser et disent d’elles-mémes, 
soit en s’accusant, soit en interrogeant, tout ce qui 
peut étre utile A la direction, — le prétre qui n'in- 
terroge pas prudemment et modérément pourra en- 
core peut-étre rester un confesseur passable, mais 
il ne sera jamais un bon directeur, parce qu’il ne 
connaitra pas les besoins intimes des Ames, ni 
leurs dispositions, niles dangers auxquels elles se 
trouvent exposées. 

Kt si nous avons entendu quelquefois des per- 
sonnes se plaindre de certains confesseurs qui in- 
terrogeaient trop, nous en avons entendu beaucoup 
plus se plaindre de ce que leur confesseur ne les 
interrogeait point et ne semblait pas leur porter 
intérét, et de ce que, en raison de cela, leurs con- 
fessions ne leur profitaient guére. 

Venons-en maintenant a quelques exemples trés 
fréquents. ‘ 

J. Quand une personne s’accuse, sans autres 
détails, d’avoirmanqué a la charité, si c’est la pre- 
miére fois qu’on la confesse et si on ne la connait 
pas encore bien, il est évident qwil faut lui deman- 
der si ce qu’elle disait des autres était vrai et cer- 
tain, ou bien douteux ou inventé, si c’était en 
matiére grave pouvant nuire sérieusement a la 
réputation du prochain, ou encore sil s’agis- 
sait de choses quin’étaient pas connues et devaient 
rester secrétes. Mais sil s’agit d’une personne 
qu’on confesse ordinairement et qu’on connait 
bien, il n’est point nécessaire de Vinterroger 
chague fois a ce sujet, dés lors qu’on est morale- 
ment stir qu'il n’y a pas de péché mortel; cela de- 
viendrait méme fastidieux. 

II. Si elle s’accuse de distractions volontaires 
pendant la messe du dimanche, 4 moins de cir- 
constances tout 4 fait spéciales, il n’est pas néces- 
saire de l’interroger, car on est certain qu'il y a 
1a péché véniel, mais non pas péché mortel, parce 
qu’tl faudrait autre chose que de simples distrac- 
tions volontaires; ou bien il faudrait en étre sin- 
guliérement absorbé pendant toute la messe, de 
maniére 4 ne faire absolument aucune attention a 
celle-ci, pour constituer un péché mortel. 

Mais pour la direction, il serait bon de s’infor- 
mer de ce gue sont ces distractions, du temps 
qu’elles durent, et de ce qui les occasionne. 
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III. Si une personne s’accuse Dalavclk eu des pen- 
sées et des désirs volontaires contre la pureté, 
faut-il interroger davantage? Nous touchons ici a 
des questions trés controversées parmi les théolo- 
giens; mais pour ne dire que des choses qu’on 
peut regarder comme moralement certaines, po- 
sons d’abord un principe général : Delectatio mo- 
rosa et desiderium induunt malitiam specificam 
objectorum et circumstantiarum que menti exhi- 
bentur et quorum delectabilitate movetur volun- 
tas, non autem a quibus absirahit, et presertim 
eorum que retrahunt ab actione mala commit- 
tenda. 

Distinguons ensuite soigneusement le désir effi- 
eace du désir inefficace. 

Le désir efficace, c’est-a-dire celui qui veut 
prendre les moyens de pécher avec telle ou telle 
personne, renferme nécessairement tous les péchés 
que renfermerait l’action elle-méme, soit par exem- 
ple simple pollution, soit fornication simple, soit 
adultére, soit inceste, scit sacrilége, soit stupre, rapt 
ou sodomie. L’espéce du péché ne serait pas la 
méme non plus silonvoulait s’arréter a de simples 
baisers, ou 4 des regards, ou 4 des attouchements, 
mais sans aller plus loin. S’il y a désir efficace, il 
faut done de soi interroger de maniére 4 connaitre 
les espéces différentes des péchés qui ont été com- 
mis dans la volonté par le désir. Nous disons de 
soi, parce que, ici surtout, il ne faut pas outrepas- 
ser les bornes de la prudence et faire des questions 
qui pourraient causer plus de mal que de bien; 
et tous les théologiens sont d’accord a ce sujet 
pour affirmer qu’en matiére de chasteté il vaut 
mieux, dans les interrogations, rester en deca 
qu’aller au dela de ce qui serait nécessaire en soi. 
L’important, afin d’éviter tout sacrilége, c’est que 


’ Je pénitent croie avoir dit tout ce qu’il était obligé 


de dire et qu’il ne reste pas de troubles dans sa 
conscience. 

Tl en est de méme du désir conditionnellement 
inefficace, si la condition qui s’oppose 4 son ac- 
complissement n’dte aucunement la malice des 
circonstances qui changeraient lespéce du péché. 
Ainsi en serait-il pour quelqu’un qui dirait dans 
son coeur : « Je pécherais avec telle personne si je 
pouvais le faire sans qu’on le sache. » Si au con- 
traire il disait : « Je pécherais avec telle personne 
si elle n’était pas mariée, » il ne reste 1a que la ma- 
lice de la fornication, mais non pas de l’adultére, 
puisqu’il n’en veut point, que c’est méme 1a ce qui 
empéche la réalisation de lacte extérieur du péché, 

Pour le désir entiérement inefficace et trés 
vague en lui-méme quant a telle plutédt que telle 
personne, il faut lui appliquer toute la régle que 
nous avons donnée en commencant. 

Le confesseur doit agir conformément 4 ces 
principes. Si le pénitent se contente d’accuser sim- 
plement des mauvais désirs volontaires, qu'il s’in- 
forme d’abord auprés de lui s'il s’agissait de désirs 
vagues ne portant sur aucune personne en parti- 
culier (alors généralement il fera mieux de ne pas 


porter ses interrogations plus loin), ou bien de dé- 
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sirs plus accentués se portant sur une personne en a 
particulier. Qu’il demande ensuite s'il a cherché & 
les mettre & exécution, ou du moins s'il en avait 
une volonté réeile dans le cas ou l’occasion s’en 
serait présentée, et si cette personne était mariée 
ou bien complétement libre et aucunement pa- 
rente, 4 moins que la pradence le lui défende, car 
le confesseur ici n’est tenu que secondairement, a 
défaut du pénitent, et en tant que cela peut lui 
étre ulile. Qu’il n’oublie pas non plus qu’il y a des 
circonstances qui en soi changent la malice et l’es- 
péce du péché, mais ne les changent pas pour les 
personnes qui ne croyaient pas qu'il s’agissait 
d’une autre espéce ou d’une autre malice spéciale, 
le péché étant toujours tel qu’on croit et qu’on veut 
le commettre. 

IV. Si le pénitent s’accuse de manquer de res- 
pect et d’obéissance aux parents, ou de mensonge, 
généralement il n’y a pas obligation pour le con- 
fesseur d’interroger, paree que ces péchés ne sont 
presque jamais graves. Nous disons généralement, 
parce gue si quelque raison faisait soupgonner 
quils ont pu étre graves, le confesseur devrait in- 
terroger, et ici la difficulté ne serait pas trés 
grande, car il est bien facile de demander au pé- 
nitent s'il s’agissait de quelque chose de grave, s’il 
a fait mettre par sa faute, par exemple en leur 
tenant téte ou en leur répondant trés mal, ses pa- 
rents en grande colére, etc., s'il a proféré contre 
eux des injures blessantes, des menaces, etc., et 
pour les mensonges, s’ils ont pu nuire ou causer 
du préjudice. 

Mais lors méme que ce n'est pas nécessaire, sion 
neconnait pas encore bien le pénitent qu’on confesse 
pour la premiére ou seconde fois, il est bon de lui 
adresser a ce sujet quelque courte question, par 
exemple : « Dans tout ce que vous m’avez dit, 
avez-vous vu quelque chose de grave?» ou quelque 
autre qui pourrait étre utile pour mieux connaitre 
le pénitent, lui donner des avis plus précis et le 
mieux diriger. 


Q. — le Utrum peccet mulier que, post usum matri- 
monii, medicamenta sumit, ad eximendum semen ? 

2° Familia numerosa indigentior est quam possit 
optime rebus puerorum suorum consulere. Mulier autem 
confessarium consulit ad sciendum utrum ei liceat medi- 
camenta sumere ad conceptionem impediendam. 

Quodnam est canfessari officium ? 


R, — Ad I. De peccato, et gravi quidem, illius 
mulieris dubium esse non potest. « Sumens vel 
dans potionem, vel aliud efficiens quo prolis con- 
ceptio impediatur, peccat mortaliter, quia data 
opera impeditur semen a suo naturali fine genera- 
tionis, et conira naturam est. » Ita Scavini post 
sanctum Alphonsum, cujus hee sunt verba : 
« Peccant conjuges si in usu matrimonii vel post 
usum faciunt aliquid quo impediatur conceptio, 
aut semen conceptum rejiciatur, Ratio est, quia 
agunt contra fidem et finem principalem matri- 
monii. » (Lib, v1, n, 954). Idem docet Lehmkuhl : 
« Ex parte mulieris graviter peccatur, si ipsa post 
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legitimum congressum semen receptum expellere 
studeat, lotione aliove studioso conatu, » (T. 1, 
n. 838). - 

Quidquid igitur sit de natura et efficacia medi- 
camenti vel cujuslibet lotionis ad expellendum 
semen, vel ad ejus prolificam virtutem des- 
truendam, statim post copulam adhibitex, certum 


est tales actiones, ex subjectiva agentis intentione ~ 
“perversa, graviter peccaminosas esse, etsi frustra 


fierent neo reapse impedita esset conceptio. 
Quienam autem sit hujus peccati species? Juxta 
Ql. Mare -(n. 2412, 6°), actus uxoris que statim 
post copulam aliquid facit co animo, ut receptum 
semen expellat, habet malitiam abortus. — Hoc 
verum est, si expellitur vel occiditur fetus jam 
conceptus ; minime vero, si tantum virile semen 
in utero jam receptum expellitur vel sua virtute 
privatur ante muliebris ovuli fcecundationem. 
In isto casu non habetur abortus (qui definitur 
immaturi fetus ex materno utero ejectio), sed 
onanismus. Sed quo temperis spatio post copulam 
conceptio fiat, non potest determinari; certum est 
istam cum illa minime coincidere, imo spe 
seepius pluribus horis vel etiam diebus conceptio- 
nem a copula distare, propter varias causas de 


_ guibus hic disserere non refert. 


Idem onanismi peccatum mulier committit, 
que ante copulam, conceptionis devitande causa, 
vel in suum vas medicinam introducit qua virile 
semen substantialiter corrumpatur ; vel aliquid 
interponit quo impediatur receptio seminis in vas 
naturale; vel os uteri cum medicamento madefa- 
cit, vicujus ita stringitur et clauditur, ut ascensus 
seminis in uterum et ovuli fccundatio plane 
impossibilis eyadat. 

Ad II. Respondeat juxta superius dicta. Neque 
paupertas imminens, neque periculum ex partu 
tales agendi modos cohonestare valent, utpote 
juri naturali matrimonii repugnantes. 


Q. —.Je viens de lire avec le plus vif intérét votre 
article -de la page 657 touchant la maniére de se con- 
duire 4 l’article dela mort vis-a-vis des divorcés. 

Auriez-vous la bonté de traiter semblablement des 
époux simplement séparés 7 

J’ai dans ma paroisse un ménage qui, aprés le ma- 
riage, est allé s’établir chez Voncle de la femme. Or, 
apres quelques semaines, l’oncle prit le mari en grippe, 
si bien que la vie pour lui deyenait impossible. Au bout 
de 6 ans, n’y tenant plus, il dita sa femme : « Suis-moi, 
je ne puis plus rester ici. » La femme refuse, disant 
qu’elle n’abandonnera jamais son oncle, dont elle con- 
voite la fortune. 

L’affaire a été portée deyant les tribunaux pour sa- 
yoir si l’enfant suivrait son pére ou sa mére. Tout cela 
a fait beaucoup de bruit et a fort scandalisé la popula- 
tion. 

Cette femme est malade (poitrinaire). Comment se 
conduire vis-a-vis d’elle pour administration des sacre- 
menis ? Faut-il exiger préalablement une réparation, si 
petite soit-elle, du scandale donné? 


R. — Le divorce est absolument contraire aux lois 
del’Kglise et de l’Evangile, I] n’en est pas de méme 
de la simple séparation, qui peut étre bonne ou 


mauvaise, licite ou illicite, suivant les raisons qui 
en sont la cause et suivant la maniére dont elle se 
fait. Il y a des cas de séparation qui sont approu- 
vés, d’autres tolérés, et d’autres condamnés par 
l'Eglise ; mais méme dans ce dernier cas la sépa- 
ration ne donne pas droit 4 un remariage civil, 
et les séparés peuvent se remettre ensemble par 
leur seule volonté. 

L’état dans lequel ils sont, n’étant pas par lui- 
méme un état de péché et de révolte contre les 
lois de Dieu et de l’Eglise, ils peuvent, de soi, re- 
cevoir les sacrements au for externe et publique- 
ment. — Nous disons de so?, parce qu'il y a des 
cas ou ils ne le pourraient pas sans avoir aupara- 
vant réparé diment les scandales, s’ils en avaient 
donnés. 4 

Venons-en maintenant spécialement au cas qui 
nous est proposé. L’Kglise reconnait six princi- 
pales causes légitimes de séparation entre les 
époux. — La premiére, c’est le consentement mu- 
tuel librement donné des deux cdtés pour de 
bonnes raisons. — La seconde est l’adultére de 
Yun des époux, adultére volontaire, moralement 
certain et non pardonné explicitement ou implici- 
tement par l’autre. — La troisiéme, l’hérésie ou 
l’apostasie survenant aprés le mariage et mettant 
en un danger sérieux la foi del’autre conjoint et 
celle des enfants. — La quatriéme, le péril grave 
du salut éternel, lorsque lun des conjoints em- 
ploie des moyens tellement puissants pour entrat- 
ner l’autre au crime ou au mal qu'il n’y a pas, 
moralement parlant, possibilité d’y résister. — La 
cinguiéme, la brutalité d’un des conjoints quia 
déja exercé sur l’autre des sévices graves ou bien 
lui a fait craindre raisonnablement des mauvais 
traitements graves. — Enfin la cohabitation deve- 
nue réellement intolérable. 

Ici il semble n’y avoir eu pour la séparation 
aucune de ces raisons reconnues par |’Eglise. La 
femme tient 4 rester chez son oncle qui a pris son 
mari en grippe, parce qu’elle espére avoir sa for- 
tune. Cette raison peut avoir quelque valeur tant 
pour elle que pour son mari et ses enfants. Aussi 
& cause de cela nous comprenons fort bien qu'elle 
pouvait engager son mari 4 se séparer d’elle tem- 
porairement, afin de jouir plus tard tous les deux 
d’un grand bénéfice, et méme l’y presser ; mais si 
le mari se refuse absolument 4 y consentir, la 
femme doit se rappeler le précepte divin formulé 
d’abord par Adam sous J'inspiration de Dieu 
(Gen., 1, 24) et répété par Notre-Seigneur lui- 
méme (Marc, x, 7) : « Relinquet homo patrem 
suum et matrem, et adheerebit uxori suze. » 

La femme a donc manqué gravement a son de- 
voir, et il est dit dans l’exposé du cas que la 
population en a été grandement scandalisée ; par 
conséquent, pour administrer publiquement les 
sacrements 4 cette femme malade, il faut que les 
torts envers son mari et le scandale aient été répa- 
rés d’une maniére que le prétre qui est sur les 
lieux juge suffisante pour satisfaire a ses devoirs 
et 4 l'opinion publique légitimement scandalisée. 
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S'il ne peut faire comprendre a la femme que 
c’est la son devoir, et s'il a lieu de la croire dans 
la bonne foi, il peut toujours bien lui donner 
Vabsolution secrétement, et méme aussi, quand 
elle approchera de ses derniers moments, l’Extréme- 
Onction, parce qu’alors elle ne peut plus, ou du 
moins ne peut plus guére parler, et que le public 
doit croire qu’elle a fait ce quelle devait faire 
alors. Enfin, si elle est encore capable de recevoir 
l’Eucharistie, et que le prétre l’y croit suffisam- 
ment disposée et trouve un moyen de parer au 
scandale, nous ne voyons pas quel droit il aurait 
de la lui refuser in extremis. 

Enfin, si elle venait 2 mourir méme sans avoir 
regu les sacrements ni pu se confesser, comme 
elle ne se trouve pas dans un des cas prévus par 
le Rituel, au moins comme on les entend mainte- 
nant, ot la sépulture ecclésiastique doit étre 
refusée, il devrait lui accorder les obséques reli- 
gieuses. 


Q. — Depuis deux ans environ, de braves chrétiens 
de ma paroisse sont dans la désolation. Leurs vaches 
donnent beaucoup de lait, mais ils ne peuvent faire de 
beurre. Le soir méme ou le lendemain, le lait se caille 
et exhale une odeur infecte. | 

Les bétes sont bien nourries, les étables en bon état. 

Plusieurs fois déja j’ai bénit les unes et les autres, en 
me servant des priéres du Rituel romain. 

L’effet se fait sentir environ pendant huit ou quinze 
jours, puis tout est 4 recommencer. 

‘Les vétérinaires consultés ont di s’avouer impuis- 
sants. 

Alors ils ont vendu leurs vaches et les ont remplacées 
par d’autres venues de pays assez éloignés. Peine inu- 
tile... 

Leurs voisins n’éprouvent aucune de ces miséres. 

Quels conseils pourrais-je donner 4 ces braves gens ? 


R. — Ce cas n’est pas excessivement rare et il 
s'est rencontré en différents endroits, mais il n’en 
est pas pour cela plus facile. Pour notre part, en 
face de cas du méme genre, nous avons commencé 
par examiner mirement les choses, et il nous a 
été facile de constater d’abord que l’imagination 
ne pouvait jouer la absolument aucun rdle ; en- 
suite, que les choses étaient humainement et natu- 
rellement inexplicables. Alors, nous avons recom- 
mandé de bien nettoyer l’étable, de chercher par- 
tout, d’enlever tout, de boucher tous les trous, et 
de la faire reblanchir, puis nous sommes allés la 
bénir et nous nous sommes servis de la bénédic- 
tion indiqnée dans le Riiuel pour les animaux : 
alors tout a cessé et rien n’est reveng: dans la suite. 

Notre correspondant a fait A peu prés la méme 
chose et n’a pas été aussi heureux que nous. On a 
méme consulté les véetérinaires qui se sont déclarés 
impuissants ; on avait tras bien fait. 

Mais quels conseils donner? 

Il est certain qu’il ne faut croire au démonisme 
que quand il est démontré que les choses ne peu- 
vent pas du tout s’expliquer naturellement et 
humainement. Il est certain aussi que bien des 
maladies trés singuliéres peuvent étre données aux 
hommes ou aux animaux par des substances nui- 
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sibles ou vénéneuses ; mais on ne peut nier pour- ~ 
tant qu'il y ena aussi qui sont données grace au dé- 
mon, par regard, par paroles, par insufflation, par 
attouchement, par maléfice en un mot. ly a 
malheureusement trop de faits et trop bien prou- 
vés qui le démontrent. 

Aprés ce qu’on a fait, nous conseillerions 4 ces 
braves gens de rechercher s'ils n’ont pas quelque 
ennemi quiles a menacés, quia voulu leur faire 
du mal; et surtout gui fit capable de recourir au 
démon pour cela; et s’ils en ont, de chercher par 
tous les moyens honnétes possibles a lui faire 
avouer ce qu'il a fait contre eux; il serait plus 
facile aprés, sur des indications précises, de voir 
ce quwil y aurait a faire. 

On a vu plusieurs fois aussi des gens ainsi ma- 
léficiés chercher partout le signe extérieur du ma- 
léfice (car alors il y en a presque toujours) et trou- 
ver, par exemple, des petites pelottes bizarres for- 
mées de linges et de plumes et les jeter au feu, et 
quand tout était consumé, tout aussi était arrété 
et les maladies ou choses extraordinaires prenaient 
fin. 

Si Pon ne*peut rien trouver, si on ne peut non 
plus savoir de qui viennent les choses, ou si, tout 
en ayant quelque soupcon, on ne peut arriver 4 
rien de certain, le seul conseil que nous ayons a 
donner, c’est de s’adresser 4 l’évéché, qui pourra 
se rendre compte, faire étudier l’affaire et tracer 
une ligne de conduite, la matiére étant de celles 
ou il faut procéder avec beaucoup de tact et de 
prudence. 


Q. — Le scapulaire bleu forme-t-il une confrérie, avec 
obligation de l’inscription pour tout le monde ? 


R. — La réponse se trouve dans la notice ‘sui- 
vante, qui est signée parle P. Ragonesi, supérieur 
général des Théatins : 


Une Confrérie, sous le titre de « !Immaculée Concep- 
tion » de la B. V. Marie, mére de Dieu, a été érigée ca- 
noniquement dans Véglise de Saint-André della Valle 
des PP. Théatins, 4 Rome, le 21 mai 1894. Elle a été 
élevée au rang d’archiconfrérie par un bref de S. S. 
Léon XIII, en date du 18 septembre 1894. 

Or larticle 4 des statuts, approuvés par Son Emi- 
nence le cardinal Parocchi, porte que ’admission dans 
la dite archiconfrérie se fait par la bénédiction et Vim- 
position du scapulaire bleu, par la remise du petit cha- 
pelet de l’Immaculée Conception, enfin par Vinscription 
sur le registre de l’archiconfrérie. 

Désormais la réception du scapulaire bleu n’est plus 
séparée de l’entrée dans cette archiconfrérie ; par consé- 
quent, les noms de ceux qui recoivent ce scapulaire doi- 
vent nécessairement étre inscrits sur un registre de 
Varchiconfrérie. La ot celle-ci n’existe pas, il faut en- 
voyer les noms des récipiendaires 4 un couvent des 
PP. Théatins, ou au siége d’une confrérie affiliée 4 celle 
de Saint-André della Valle. ~ 

Pour faeiliter cette inscription, les PP. Théatins ont 
préparé, souslenom d’albums authentiques, des cahiers 
pouvant recevoir 500 nom chacun. Un de ces albums 
est envoyé affranchi, sur demande, & tout prétre ayant 
le pouvoir de bénir et d’imposer le scapulaire bleu. 
Quand cet album est rempli par Vinseription de 500 
noms, on le renvoie, affranchi comme papiers d'affaires, 
sous enveloppe ouverte ou sous forme de rouleau, au 
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P. Général des Théatins (Sant’Andrea della Valle, Rome, 
Italie), qui, par retour du courrier, expédiera un nouvel 
album. 

Le prix des albums est de 50 centimes, qu’on peut 
envoyer en timbres poste de n’importe quelle nation, 
4 la secrétairerie des PP. Théatins a Rome, Saint-André 
della Valle. 

L’album ainsi rempli est déposé aux archives de l’ar- 
chiconfrérie de ’Immaculée Conception. 

Quant aux réceptions du scapulaire bleu faites sans 
inscription ayant de connaitre Varchiconfrérie, elles 
soni valides. 

Enfin, un mot sur le toties guoties des Indulgences 
pour la récitation des six Pater, Ave, Gloria. Cette 
question a été résolue par l'article magistral du savant 
cardinal Casimir Gennari dans son Monitore Eccle- 
Stastico, article que nous avons eu soin de reproduire 
dans le manuel a l'usage des prétres qui ont le pouvoir 
de bénir et d’imposer le scapulaire bleu de ’Immaculée 
Conception (page 15). Nous l’avyons aussi inséré tout 
entier dans le cahier : Documenta que ad confraterni- 
tatem B. M. V. Immaculate referuntur, ala page 7. 


Nous avons lu avec la plus grande attention le 
travail du cardinal Gennari, dans le but d’y trou- 
ver enfin la solution dela question si controversée 
du tottes quoties des six Pater, Ave et Gloria 
Pairz, du scapulaire bleu. 

L’auteur de larticle parle en deux endroits seu- 
lement de l’étendue du toties quoties. Nous cite- 
rons les passages mot pour mot afin d’en dégager 
sa pensée complete. 

Aprés avoir donné le décret du 44 avril 1856, il 
ajoute : 

Quibus documentis elucet : 

... 6) Hujusmodi indulgentias posse toties comparari, 
quoties ab iisdem sex Pater, Ave et Gloria recitentur. 
At quoad indulgentias stationibus Urbis adnexas, tan- 
tummodo diebus stationum in missali romano descrip- 
tis, una dumtaxat indulgentia plenaria quoquo die com- 
paratur *. 


A la page 13, la pensée est encore présentée 
d’une maniére plus explicite : 


Procul dubio igitur est, habentes scapulare Immacu- 
late Conceptionis, quoties recitent sex Pater, Ave et 
Gloria, ad eos assequendos fines, de quibus facta nuper 
mentio est, lucrari omnes indulgentias (septem basili- 
carum Urbis, Locorum Sanctorum in Urbe Jerusalem, 
Portiuncule, et S. Jacobi Compostelle), exceptis illis, 
que adnectuntur Stationibus singulis Urbis proprio 
die et quee semel die comparantur. 


Comme nous aurons aussi besoin du texte du 
décret Delatc scepius, du 7 mars 1678, nous le re- 
produisons ici : 

Indulgentias vero stationum Urbis, que a Romanis 
Pontificibus singulari quodam beneficio vel communica- 
te sunt, vel communicabuntur interdum aliquibus locis, 
Ordinibus, aut personis, diebus tantum stationum in 
Missalo romano descriptis, suffragari posse declarat ; 
semel autem dumtaxal in die plenariam indulgentiam 
in certos dies ecclesiam visitantibus concessam, vel 
aliud pium opus peragentibus luerifieri. 

Voici comment nous comprenons la pensée de 
Pauteur : 

40 Pour toutes les indulgences, pléniéres et par- 
tielles, des Sept Basiliques de Rome, des Lieux 
Saints, de la Portioncule et de saint Jacques de 


£ Documenta..., p. 11. 
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Compostelle, on les gagne autant de fois par jour 
qu’on récite les six Pater, Ave et Gloria. 

2° La réserve mentionnée dans le décret Delatcee 
sceepius, du 7 mars 1678, et rappelée par le décret 
du 14 avril 1856, ne porte que sur les indulgences 
des Stations de Rome, celles-ci ne pouvant étre 
gagnées que les jours indiqués au missel, et une 
seule fois par jour s'il s'agit d’indulgences plé- 
niéres. ; 

Or, nous yoyons 4 cette interprétation une triple 
difficulté que, dans lintérét de la science, nous 
respectueusement, afin d’oblenir des 
éclaircissemenis qui dissipent nos doutes. 

I. Les indulgences des Stations de Rome ne font 
pas partie, nous semble-t-il, de la concession ac- 


tuelle des six Pater, Ave et Gloria du scapulaire 


bleu, qui mentionne au contraire les indulgences 
des Sept Basiliques. 

La Raccoltd, édition de 1898, qui reproduit ici 
les éditions précédentes, distingue entre les indul- 
gences des Stations de Rome, mentionnées au 
n. 342, et celles des Sept Basiliqaes, dont il est 
question au n. 313. Ce sont des concessions di- 
verses, dont l’étendue varie, et qui n’imposent pas 
les mémes obligations. 

Les personnes qui portent le scapulaire bleu 
peuvent, il est vrai, gagner les indulgences des 
Stations de Rome, mais 4 condition de visiter, le 
jour oti elles tombent, une église des Théatins, ou, 
sil n’y en a point dans le lieu, une église ou se 
trouve un autel dela sainte Vierge*. 

Qudnt 4 la concession des six Pater, elle ne fait 
mention nulle part des indulgences des Stations, 
mais seulement de celles des Sept Basiliques de 
Rome. C’est ce qui apparait soit dans le texte du 
décret du 44 avril 1856, ot on lit : « Omnes... in- 
dulgentias sepfem Basilicarum Rome, Portiun- 
cule, Jerusalem, et S. Jacobi de Compostella; » 
soit dans le Sommaire authentique, qui porte en 
deux endroits : « Indulgentias septem Urbis Basi- 
licarum, Portiuncule, Jerusalem et S. Jacobi Com- 
postelle. » 

Notons que les indulgences des Sept Basiliques 
et celles de Jérusalem peuvent se gagner en d’au- 
tres circonstances, deux fois par mois, mais par 
la visite @une église des Théatins, ou d’une église 
ayant un autel dédié 4 la sainte Vierge. 

Nous concluons done que les concessions ac- 
tuelles, mentionnées dans les documents authen- 
tiques, ne parlent pas pour le scapulaire bleu des 
indulgences des Stations de Rome pour le privi- 
lége des six Pater. Or, il est de régle, dans les 
concessions de ce.genre, das’en tenir 4 la rigueur 
des termes. Ii s’ensuit done qu’on ne peut gagner 
les indulgences des Stations de Rome en récitant 
les six Pater, Ave, etc. Voila notre premiére diffi- 
cults. 

Il. Il est certain, d’aprés le décret du 16 avril 
4856 et le Sommaire authentique du scapulaire 
bien, que le décret restrictif du 7 mars 1678 doit 
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trouver son application dans linterprétation du 
toties quoties. 

D’autre part, cette application ne peut porter sur 
les indulgences des Stations de Rome, qui, nous 
venons de le démontrer, ne nous semblent pas 
comprises dans le privilége des six Pater. 

La conclusion qui s’impose est celle-ci : la these 
reposant wniquement sur la restriction faite au 
sujet des indulgences des Stations de Rome, n’a 
plus aucun appui et tombe d’elle-méme, puisqu’il 
n’y apas, en l’espéce, d’indulgences des Stations 
de Rome ; on doit done, sous peine de se trouver 
en contradiction avec le décret de 1856 et le Som- 
maire, chercher d’autres indulgences sur lesquelles 
porte la restriction du décret Delate sepius. 

Voila notre seconde difficulté. 

III. D’aprés la thése, le dernier paragraphe du 
décret Delatce sceepius, du 7 mars 1678', qu’on peut 
lire plus haut, formerait un fowt se rapportant 
uniquement aux indulgences des Stations de 
Rome, sans renfermer aucune loi générale. C’est 
précisément sur ce sens restrictif que Vauteur 


s’appuie pour permettre de gagner chaque jour. 


toties quoties les indulgences des Sept Basiliques, 
de Jérusalem, de la Portioncule et de saint Jacques 
de Compostelle. . 

Il nous semble, au contraire, que la S. C. des 
Indulgences a formulé trois lois dans ce passage : 

a) Les indulgences des Stations de Rome se 
gagnent par communication seulement aux jours 
marqués dans le Rituel romain. 

b) L’indulgence pléniére attachée a la visite 
d’une église en certains jours déterminés, ne peut 
étre gagnée qu’une fois par jour. Ceci s’applique 
a toutes les églises, et non pas seulement 4 celles 
qui ont obtenu le privilége des Stations de Rome. 

c) Liindulgence pléniére attachée 4 la pratique 
d’une ceuvre pie ne peut étre gagnée qu'une fois 
par jour. 

Voici les preuves de notre assertion : 

Les interprétations authentiques du décret de 
1678 parlent de toute église en général et ne font 
aucune mention des églises qui auraient les indul- 
gences des Stations de Rome. Eiles parlent aussi 
de toute ceuvro pie. 

Citons la Raccoltad, qui fait loi en matiére d’in- 
dulgences : 


La 8. Congregazione delle Indulgenze nel giorno 7 
Marzo 1678 espressamente dichiarava : la indulgenza 
plenaria concessa a chi visiteraé una chiesa in alcuni 
determinati giorni, comme pure quella elargitaa chi pra- 
tichera una qualche opera pia, non potersi lucrare che 
una sola yolta al giorno. Da questa regola generale 
sono eccettuate °... : 


M. Planchard avait traduit : 


La S. C. des Indulgences a expressément déclaré, le 
7 mars 1678, que l’indulgence pléniére attachée a la 
visite d'une église en certains jours déterminés, ouala 
pratique dune cuvre pie, ne peut étre gagnée qu’une 
fois par jour. De cette régle générale sont exceptées... 


* Decreta auth., n. 18. 
2 Raccolta, 1898, vt, 1°, p. xrx. 


Il s’agit done bien ici d'une régle générale qui 
s’applique 4 une indulgence pléniére atlachée en 
un jour déterminé a une église gueiconque ou a 
touts ceuvre pie. 

Le Sommaire du seapulaire bleu porte aussi, 
dans les Rescripta authentica, une note qui donne 
au décret Delate scepius le sens wniversel que 
nous revendiquons pour lui: « Juxta memoratum 
Decretum indulgentia plenaria pro vivis concessa 
in diem-certum ecclesiam locumve visitantibus, 
non acquiritur nisi semel in die !. » 

Voila nos objections. Elles n’ont pas pour but, 
rappelons-le, de prouver gue l’on ne gagne pas 
toties guoties les indulgences des Sept Basiliques, 
de Jérusalem, dela Portioncule et de saint Jacques 
de Compostelle, mais de démontrer que lartiele 
du Monitore ecclesiastico renferme de grosses 
difficultés 4 cause du sens restreint donné aux der- 
niers mots du décret Delaie scepius. 

S'il nous était permis de proposer une solution 
qui pit satisfaire tout le monde, nous la pren- 
drions dans la note des Rescripla que nous venons 
de citer. D’aprés auteur de cette note, la restric- 
tion du décret Delatce sceepius porterait seulement 
sur les indulgences pléniéres accordées pour les 
viyanis, pro vivis, et non sur les indulgences ac- 
cordées pour les morts. 

Le texte du décret ne porte pas pro vivis ; 
mais la haute autorité qui a rédigé la note en 
question, et lautorité plus haute encore qui la 
approuvée, nous garantissent l’exactitude de Vin- 
terpréiation. 

On peut donc admettre, comme hors de tout 
conteste, que l’on peut gagner toties quoties les in- 
dulgences appliquées aux morts. 

Comme pour les personnes qui ont fait le voou 
héroique toutes les indulgences sont applicables 
aux dames du purgatoire, il s’ensuit que ces per- 
sonnes gagneront toties quoizes toutes les indul- 
gences attachées aux cuvres susdites. 


Aprés ces remarques, nous citons volontiers la 


conclusion de l'article: 


Jure igitur concludimus asserentes maximum indul-+ 
gentiarum thesaurum facillime comparandum, super 
omnes et pre omnibus esse apud scapulare Immacu- 
late Conceptionis adnexum recitationi sex Pater, Ave 


et Gloria, ad bonum eorum, quiet hujusmodi scapulare 


ferant et in ea recitalione versentur. 


Q. — Deux sceurs, Berthe et Titia, communient fré- 
quemment. Leur confesseur ordinaire se trouve embar- 
rassé ; voici 4 quel sujet. s 

Berthe a promis a Titia de ne pas toucher a ses petits 
secrets ; Titia a fait la méme promesse 4 Berthe. L’une 
et l'autre se sont engagées par serment a accomplir leur 
promesse. : : 

L’une et autre ont violé leur promesse et leur serment: 
la curiosité est si forte chez les jeunes demoiselles ! Et 
elles sont en danger de la violer encore. La matiére n’est 
pas grave assurément, mais elle pourrait l’étre, et il y 
a le serment. 

Berthe sait que Titia a ét6 infidéle A la promesse ; 

2 ( 


* Rescripta auth., p. 577, n. 1. 
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_ de Berthe oblige celle-ci par suite de l’acceptation 
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_ ais Titia ignore que Berthe s’est rendue coupable du 


méme méfait. 

Titia, pour s’éviter le danger de pécher de nouveau 
contre son serment, voudrait délier Berthe et dtre déliée 
par elle. Mais Berthe refuse d’accéder au désir de Titia; 
elle veut toujours se considérer comme liée envers Titia, 
et considérer sa seur comme liée envers elle. 

Le confesseur, considérant que la promesse accompa- 
gnée de serment n’est et ne sera qu’une occasion de 
péché contre la promesse jurée, se demande si le pacte 
’a pas été rompu par les violations de part et d’autre, 
a comment il doit agir pour le bien de ses deux péni- 

entes. 


R. — Dans le pacte juré intervenu entre Berthe 
et Titia, il y a plusieurs éléments a distinguer. 

Le premier est la réciprocité des engagements. 
L’une ne s’est engagée par promesse et serment 
que parce que l’autre s’engageait de la méme ma- 
niére. Mais une fois le pacte conclu, ni lune ni 
Vautre ne peut se décharger elle-méme de l’obliga- 
tion contractée. 

La violation du pacte par l’une d’elles et la certi- 
tude morale qu’il sera violé encore, fournissent a 
l'autre un motif d’en proposer et d’en exiger méme 
la résiliation : il serait contraire 4 la justice que 
la partie lésée demeurat liée a l’observation d’un 
pacte, quand elle a la certitude que le pacte n’est 
pas observé par l’autre partie. Mais le pacte n’est 
pas résilié de plein droit. Celle qui aurait le droit 
de le résilier peut vouloir qu'il conserve sa valeur. 

La violation par l’une et par l’autre n’entraine 
pas la résiliation des engagemenis ; il y a.compen- 
sation quant 4 Vinfidélité ; mais la faute de l'une 
et de autre ne détruit pas plus le paste que si 
TYune des deux seulement lavait violé, parce que 
ni ’une ni Pautre ne peut arguer de sa faute contre 
le droit qu’eliles se sont mutuellement créé. Mais 
Tune peut s’appuyer sur la fautede l'autre pour en 
demander la résiliation. 

Voila ce qu’ilen est, en principe, du premier élé- 
ment qui est la réciprocité des engagements. Cette 
réciprocité, qui entraine une obligation de justice, 
ne change en rien la nature méme de l’engage- 
ment, second élément gue nous avons a considé- 
rer. 

Berthe et Titia se sont liées par promesse et par 
serment ; mais le serment suit la promesse, vaut 
et tombe avec elle. 

Les deux promeésses, bien que liées par la réci- 
procité dont nous venons de parler, ne sont pas 
inséparables. 

Lés deux promesses conservent leur nature de 
promesse et leur existence distincte. La promesso 


de Titia, et la promesse de Titia celle-ci par suite de 
l’acceptation de Berthe. La renonciation de l’une 
au bénéfice de la promesse de sa sour, rendrait & 
celle-ci sa liberté, mais sans la libérer elle-méme. 
Sa scour ne serait pas obligée de faire une renon- 
ciation semblable. Mais si lune et l’autre renon- 
caient chacune 4 son’ droit, le pacte serait dissous, 
Vune et l'autre promesse tombant avee l’accepta- 
tion qui les rendait obligatoires. 
Appliquons ces principes au cas present. 
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Berthe, connaissant l’infidélité de sa sceur, pour- 
rait demander.la résiliation du pacte, mais elle 
ne le veut pas. : 


Titia aurait le méme droit si elle connaissait 


Vinfidélits de Berthe, mais elle ne la connait pas. 
Titia veut bien délier Berthe, mais Berthe veut 

que Titia reste liée et elle veut se considérer elle- 

méme comme liée. Il est 4 remarquer sur ce der- 


nier point qu’elle peut s’imposer cette obligation © 


devant Dieu, mais elle ne serait plus liée 4 l’égard 
de sa scour, et la promesse n’étant plus obligatoire 
a titre de promesse faite a sa scour, il ne resterait 
que JVobligation envers Dieu, gui prendrait 
alors la nature du voeu. Ce voet n’existerait pas 
en vertu du serment précédent, tombé avec la pro- 
messe qui en était lobjet, et il n’aurait d’existence 
que par un acte nouveau. 

Dans cet état de choses, je dirais 4 Titia de dé- 
clarer 4 sa scour qu’elle la délie de sa promesse, 
tout en se considérant elle-méme comme liée tant 
que sa sceur voudrait quil en fit ainsi. 

Je _représenterais 4 Berthe que la renonciation 
de sa sceur la décharge de sa promesse et de son 
serment ; je la détournerais de s’engager de nou- 
veau par un voeu qui serait indiscret ; je lui ferais 
remarquer qu’ayant elle-méme enfreint la foi 
jurée, elle a perdu le droit de maintenir l’obligation 
de sa scour, et, puisque Titia lui en offre l’occasion, 
je Vengagerais & en profiter pour rendre la liberté 
& sa scour, sans avoir a lui avouer qu’elle aussi 
a été infidéle 4 leur engagement mutuel. 

L’une et l’autre resteraient obligées de respecter 
leurs petits secrets en vertu de la loi naturelle ; 


mais elles échapperaient au péril certain de violer | 


une promesse et un serment. 


Q. — Sijosais, je vous demanderais quel est le véri- 
table sens de ce passage trop profond d’une question 
concernant le sacrifice, 3¢ traité de votre Théologie, 
page 464 : , 

« Modus autem hujus oblationis ex parte Christi vide- 
tur non alius esse ac interpellatio quam in ccelo exercet, 
nisi quatenus singulis Missarum sacrificiis applicatur 
et representatur heec interpellatio, qua nempe Christus 
eruenti sui sacrificii oblationem, non novam, sed eam- 
dem in wternum perseverantem prosequitur, semper 


vivens ad interpellandum pro nobis, et tunc oblato 


sacrificio applicat. » 


R. — Pour comprendre ce passage, il faut se 
rappeler ce qui a été dit plus haut, que le sacrifice 
de la messe est le méme que celui de la croix, le- 
quel n’a été offert qu’une fois, mais est représenté, 
c’est-a-dire rendu présent dans le sacrifice de la 
messe. 

Il faut ensuite se rappeler que Notre-Seigneur 
dans le ciel continue d’offrir ce méme sacrifice par 
une oblation gui ne différe pas de celle qu'il a 
faite sur le Calvaire et au Cénacle. C’est en cela 
que consiste principalement ce que saint Paul 
exprime par ces mots: Semper vivens ad inter- 
pellandum pro nobis. 

Notre-Seigneur est présent dans le sacrifice de 
la messe, non seulement par sa personne, par 6a 


x 
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double nature, divine et humaine, non seulement 
comme victime immolée sur la croix et sur l’autel, 
mais encore avec sa qualité de prétre et de princi- 
pal offrant, avec Voblation méme qu'il a faite sur 
la croix et qu’il poursuit dans le ciel, oblation 
unigue qui n’est pas multipliée par la représenta- 
tion et application qui en sont faites 4 chaque 
messe. 

Avec ces explications, le sens du passage est 
facile 4 comprendre. Notre-Seigneur est physique- 
ment présent sur Vautel comme prétre et viciime, 
comme victime actuellement immolée, comme 
prétre offrant actuellement. Or, Voffrande qu'il 
fait alors de lui méme n’est pas différente de celle 
qu’il a faite une seule fois sur le Calvaire et qu'il 
continue dans le ciel ; mais 4 chaque messe, il y a 
ceci de particulier que ceite oblation est rendue 
présente dans l’offrande de la messe par le prétre 
et appliquée d’une maniére déterminée par les cir- 
constances dans lesquelles s’offre le saint sacrifice, 
c’est-a-dire par le ministére de tel prétre, pour 
Vutilité de tels et tels qui y prennent part ou doi- 
vent en percevoir les fruiis. 

Les applications sont multiples : elles se pro- 
duisent autant de fois que le saint sacrifice est 
offert ; mais Vobiation en tant qu'elle est faite par 
Notre-Seigneur, prétre principal, n’est pas multi- 
pliée : c’est toujours la méme. 


ne a 


LITURGIE 


Q. — le Le diocése de Cahors ayant demandé com- 
ment il fallait célébrer les quatre services solennels qui 
se font annuellement pour les 4mes du purgatoire, la 
S. R. C. a répondu que la veille, 4 vépres, on ne dou- 
blerait pas les antiennes et que le lendemain on pren- 
drait la messe quotidienne. (S. R. C., 9 mai 1857, 
n. 8049, dub. 1). Done, trois oraisons. 

D’autre part, la S. C. a répondu au diocése de Rodez, 
qui lui avait posé la méme question, qu’il faut faire ces 
quatre services solennels ad instar Commemorationis 
omnium fidelium defunctorum. (S. R. C., 14 aotit 
1897). Donec, une seule oraison, omission du psaume 
Lauda anima mea, et doublement des antiennes a 
vépres la veille. 

Comment concilier ces 
Congrégation ? 

2° Lorsque la messe du corps a été retardée pour de 
bonnes raisons de quatre ou cing jours, ou méme d’une 
quinzaine de jours, faut-il dire la messe i die obitus 
avec une seule oraison, ou la messe quotidienne avec 
trois oraisons ? 

Et quand la messe du corps se dit le troisiéme ou sep- 
tiéme jour de la mort ou sépulture, faut-il dire la messe 
im die obitus avec son oraison propre, ou bien avec 
Voraison du troisiéme ou du septiéme jour ? 

3° Lorsqu’un anniversaire ne se fait pas le jour précis 
de Vanniversaire de la mort ou de la sépulture, mais 
quil y a quelques jours seulement de différence, le 
service cesse-t-il d’étre privilégié et faut-il dire trois 
oraisons ? 

Ces sortes de services fuuébres n’entrent-ils pas dans 
la catégorie des anniversaires lato sensu? 

Sil n’en est pas ainsi, il y a bien des défunts pour 
lesquels il est impossible de faire le service anniver- 


deux décrets de la Sacrée 
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saire proprement dit, par exemple lorsque le jour anni: 
versaire de la mort ou de la sépulture arrive dans la 
semaine sainte, ou dans une octave privilégiée. 


R. — Ad I. Avant de répondre, nous ferons re- 
marquer que les psaumes Lauda anima mea 
aprés vépres et De Profundis apres laudes, ne 
s’?omettent jamais aux services, méme doubles, 
sauf a ceux de l’enterrement et de la Commémo- 
raison générale des défunts. (8. R. C., 10 janvier 
1896, n. 3877). Cependant, si c’était la coutume de 
votre église de les omettre aux services dits sous 
le rit double, vous la garderiez. (8S. R. C., 9 juin 
4898, n. 4029, ad 3). 

La question ainsi mise au point, y a-t-il con- 
tradiction entre les deux décrets? Nullement. Le 
premier regarde des services faits pour les 4mes 
du purgatoire in genere, et c’est bien la messe 
quotidienne qui leur convient avec ses oraisons 
qui n’oublient personne, depuis ordre épiscopal 
jusqu’au plus humble des fidéles. (S. R. C., 9 mai 
4857, n. 8049, dub. I; 30 juin 1896, n. 3920, ad 3). 
— Le second décret, au contraire, suppose que 
chaque service est dit pour une catégorie spéciale 
de défunts, ’un pour les bienfaiteurs de Véglise, 
Vautre pour les évéques, celui-ci pour les curés, 
celui-la pour les défunts de la paroisse, et alors 
ce sont des anniversaires lato sensu et on leur en 
applique les régles. (S. R. C., 2 décembre 1894, 
n. 3704, ad 5, et 50 juin 1896, n. 3920, ad 4). Si la 
Congregation n’a pas donné, en reproduisant la 
question, tous les détails que nous supposons ici, 
cest qwils étaient inutiles pour Rodez qui con- 
nait parfaitement son usage et sait la portée du 
décret. D’ailleurs ces détails se trouvent dans un 
autre décret pour Olmutz, et ils sont bien suffi- 
sants pour donner le vrai sens de celui de Rodez. 
(S. R. C., 5 mars 1870, n. 3213, ad 5). 

Ad II. La messe du corps, comme vous l’appelez 
chez vous, ou la messe que lon célébre pour la 
premicre fois a Vintention du défunt qui vient de 
mourir, si elle n’a pu étre dite, pour une cause 
liturgique, dans Pun des deux jours qui suivent 
le décés, devra étre chantée au premier jour sub- 
séquent, non empéché par une féte de dre ou de 
2e classe, ou de précepte; et que ce jour soit le 3e 
ou le 7¢ ou un autre, la messe se dira comme au 
jour de la mort. (S. R. C., 2 décembre 1891, 
n. 3700, ad. 3). 

Ad III. On ne peut regarder comme anniver- 
saire lato sensu celui qui se fait vers la fin de 
Vannée, ad la demande des parents, dans un jour 
‘qui ne répond pas au jour de la mort ou dela 
sepulture, et, dans ce cas, il cesse d’étre privilégié, 
et il faut dire trois oraisons. (S. R. C., 9 mai 1857, 
n. 38049, dub. II). 

Mais en serait-il de méme si l’anniversaire était 
empéché dans son jour, y. g. lorsqu’il arrive dans 
la semaine sainte ou dans une octave privilégiée ? 
Non, et cette fois on dira la messe de J’anniver- 
saire comme a Vordinaire, pourvu qu’on le célébre 
au premier jour qui sera libre liturgiquement par- 
lant, soit avant, soit aprés. (S. R. C., 2 décembre 
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empéché, on dirait la. messe quotidienne avec 
trois oraisons. 

Il en est effectivement de ces messes privilégiées 
de Requiem comme des fétes empéchées dans leur 
jour. Il faut qu’on replace ces fétes au premier 
jour libre, et alors la messe garde tous ses privi- 
léges. Si, au contraire, on veut dire la messe de 
ces mémes fétes un autre jour, alors il faut qu’il 
soit libre, et la messe sera votive et aura toujours 
trois oraisons. 


Q. — De quelle couleur doivent étre les voiles ou 
sortes de conopée dont nous couyrons ordinairement 
les reliquaires placés sur un des gradins de l’autel, tout 
en laissant visibles les reliques, excepté devant le Saint- 
Sacrement exposé? 


R. — Rien nest prescrit par les rubriques ou les 
décrets. 

Observons cependant qu’il ne convient pas de 
laisser d’une facon permanente les reliquaires sur 
les gradins de l’autel. Ce n’est pas leur place, du 
moment qu’on ne leur rend pas les honneurs litur- 
giques auxquels ils ont droit. 


Q. — Que le cher Amz me permette de revenir sur la 
messe d’une solennité transférée au dimanche. 

Dans le numéro du 15 mars 1900, 4 une question sur 
ce sujet, il répond d’aprés un décret du 29 déc. 1884 re- 
latif aux mémoires qu’on doit y faire. 

Notre ordo donne une solulion différente, et s’appuie 
sur un décret postérieur, du 10 février 1888, in Nan- 
neten. Comment concilier ces deux décrets ? 


R. — Cette anomalie a disparu par suite de 
VYabrogation des deux décrets cités. La S. C. les a 
remplacés par un décret général qui seul aujour- 
d’hui fait loi pour toutes les églises cathédrales, 
collégiales, paroissiales, et aussi pour les oratoires 
publics ou l’on acoutume de chanter la messe. _ 

Voici ce qu'il prescrit. On ne chante qu’une 
messe de la solennité transférée, laquelle se dit 
d’une maniére votive comme au jour de la féte, avec 
Gloria, Credo, une seule oraison, et l’Evangile de 
saint Jean 4 la fin, dans les églises ou la messe 
conyentuelle est d’obligation. — Dans les autres 


églises ou cette obligation n’existe pas, on y 


ajoute seulement la mémoire du dimanche sous 
une conclusion distincte, et on en dit ’Evangile 4 
la fin. (S. R. C., 2 déc. 18941, n. 3754, ad 2). 


‘QO. — Dans la 8 édition du Cérémonial du P. Le 
Vavasseur, le R. P. Hegy, a la page 118 du 1°" volume, 
parlant delordre 4 suivre dans les mémoires, donne la 
régle générale suivante : Lorsqu’il y a plusieurs me- 
moires 4 faire, on place d’abord et avant toute autre, la 
mémoire de la féte qui est en concurrence, sil y en a 
une, quel que soit son rit ; puis les autres dans lordre 
marqué par la rubrique du bréyiaire. 

« Or @aprés cette régle, dit-il en note, si le samedi 
on fait une féte semi-double et que le lendemain une 


féte double soit simplifiée 4 cause de l’occurrence d’un 


dimanche priyilégié, les vépres sont du dimanche a 
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partir du capilule, avec mémoire de la féte double sim- 
plifiée, puis du semi-double, » 

Ne devrait-on pas plutot, en vertu de cette régle, faire 
dabord la mémoire du semi-double, puis la mémoire de 
la féte simplifiée ? 

De méme, en continuant la note, le P. Hegy met que 
si le lundi il se trouvait une féte simplifiée par suite 
de translation privilégiée, tandis que le dimanche on 
aurait fait l’office dudimanche, la mémoire de cette fate 
simplifiée se ferait avant celle du dimanche.N’est-ce pas 
encore le contraire qu’on a voulu dire, d’aprés la régle ? 

Que faut-il penser de l’explication du P. Hagy ? 


R.— Elle est certainement fautive et contraire a 
la régle posée et aux décrets. Il faut dans les cas 
indiqués par le R. P. Hegy faire du semi-double 
précédent, avant le double simplifié par le diman- 
che privilégié, et faire du dimanche avant l’office 
double simplifié le lundi par suite d’une occur- 
rence plus digne. Car ici la féte en concurrence, 
dont la mémoire doit précéder les autres, est la 
féte semi-double du samedi, et l’office du dimanche. 


Q. — Dans notre diocése, on peut exposer le Saint- 
Sacrement, le jour de la Toussaint, 4 la grand’messe et 
aux vépres. Mais les vépres du jour doivent étre sui- 
vies des vépres des morts. Dans ce cas, comment or- 
donner les choses? 


R. — Il est stir que l’on ne peut pas laisser le 
Saint-Sacrement exposé pendant le chant des 
vépres des morts. Cette coutume existait a Con- 
versano, au royaume de Naples, et Pévéque ayant 
demandé si on pouvait la garder, vu que le Saint- 
Sacrement restait voilé pendant ces vépres, la 
S. C. répondit que ce n’était pas permis d’agir 
ainsi. (S. R. C., 43 juil. 1883, n. 3582, ad 4). 

Que faire alors? Donner la bénédiction et rentrer 
le Saint-Sacrement avant les vépres des morts. I 
n’y a rien dans les décrets qui condamne cette 
pratique, qui est assez répandue, pour ne pas dire 
générale. Pourquoi ne pas la suivre? 


Q. — Dans une communauté de religieuses on fait 2 
certains jours la lecture spirituelle devant le Saint- 
Sacrement exposé. C’est une scour qui lit a haute voix. 
Ne serait-il pas préférable de la faire ailleurs? 


R. — Nous sommes completement de votre avis. 
Nous ajouterons méme que s'il est défendu, en 
droit, de précher devant le Saint-Sacrement exposé, 
l’Instruction Clémentine prohiberait certainement 


‘bien davantage une lecture faite par une religieuse. 


L’Eglise l’a voulu ainsi pour ne pas détourner 
Yattention des fidéles de Vadoration et de la 
pensée du Saint-Sacrement. 

Elle tolére seulement quelques mots ou de courts: 
sermons, appelés fervorini, pour enflammer le 
coeur des fidéles envers ce Dieu d’amour (Cf. Gar- 
dellini sur l’Instruct. Clement., t. IV. p. 148 de la. 
collection des décrets), et encore faut-il pendant la 
prédication que le Saint-Sacrement soit voile. 
(S. R. C., 40 mai 1890, n. 3728, ad 2). 

La coutume de cette communauté est done a 
réformer. 
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Q. — Vous avez donné, p. 616, relativement au calen- 
drier des Fréres des écoles chrétiennes, une réponse 
qui ne me parait pas soutenable. 

Les Fréres en question n’ont pas, co me semble, 
d’Ordo proprement dit, n’ayant pas Voffiee & réciter, 
mais un simple calendrier & leur usage exclusif. 

Je ne vois pas alors sur quel principe on peut s’ap- 
pttyer pour obliger un prétre, qui a son Ordo, a le 
quitter pour suivre le calendrier de religieux qui n’ont 
ni messe A dire, ni office a réciter, ni missel a leur 
usage. 

L’uniformité de couleur ne peut étre ici inyoquée, 
puisque, iv casu, il n’y a pas d’autre messe dans la cha- 
pelle que celle de l’auménier, 

R. — Notre réponse, loin d’étre insoutenable, 
est absolument conforme aux principes. 

Il ne s’agit pas de savoir si les Fréres des écoles 
chrétiennes ont un Ordo ou un missel propre : ce 
que d’ailleurs nous n’avons pas dit et qui n’est 
point en question. 

Il suffit que leur chapelle étant publique ou 
semi-publique doive suivre ’Ordo diocésain, pour 
que cet aumdnier, qui est de l’ordre des capucins, 
ait & célébrer dans cette chapelle conformément a 
VOrdo diocésain. (S. R. C., 4 février 1898, n. 3979, 
ad 2 et 4). 

Car, pour qui est obligatoire ’Ordo diocésain ? 
Les décrets répondent : « Pour les clercs séculiers 
du diocése tenus aux heures, et pour les commu- 
nautés de lun et de l’autre sexe qui n’ont pas 
@Ordo propre. » (8. R. C., 22 juillet 1848, n. 2964, 
ad 1; 4 février 1898, n. 3979, ad 1). 

Nous n’ayons donc pas a modifier notre déci- 
sion, 

Q. — 1° Dans le numéro du 4 juillet, p. 636, en répon- 
dant 4 la question : « Saint Martin tombant un jour de 
la semaine, le dimanche qui suit la messe solennelle 
est-elle du patron ou de la Dédicace? » pourquoi ne 
faites-vous pas la distinction entre les églises consa- 
crées et les églises non consacrées ? 

Tl me semble, d’aprés cette distinction, que dans les 
églises non consacrées on devrait chanter la messe de 
saint Martin le dimanche qui suit le 11 novembre, et 
non la messe de la Dédicace. 

2° Dans les églises non consacrées, la Dédicace étant 
féte secondaire, les vépres du 10 novembre cette année 
ne devraient-elles pas étre les premiéres vépres de saint 
Martin, et non celles de la Dédicace qu’indique l’Ordo ? 


R. — Ad I. Nous pensions que notre réponse, 
venant immédiatement apres une question sur le 
méme sujet ou la distinction dont vous parlez est 
faite expressément, serait suffisamment comprise. 
Mais vous nous faites voir que quelques-uns 
pourraient s’y méprendre. En conséquence, nous 
redisons que dans les églises non consacrées la 
féte de la Dédicace étant secondaire, céde le pas & 
la solennité de saint Martin, parce que, selon les 
rubriques, la question de dignité ne vient en 
ligne de compte qu’aprés la primarité; tandis que 
dans les églises consacrées la solennité de la 
Dédicace Vemporte, 4 primarité égale, parce 
quelle est plus digne. 

Ad II. Les principes que nous venons de rappe- 
ler ad abundantiam juris, valent pour les 
vépres, et dés lors, dans les églises non consa- 
crées, on devra dire les premiéres vépres de saint 
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Q. — Jai lu dans ’ Ami, p. 616, une réponse au sujet 
du Credo a chanter qui ne m’a pas satisfait. La solution 
donnée qu’éventuellement le sermon doit étre préféré au 
chant du Credo pendant la messe, me parait trés embar- 
rassée et faite pour fausser les consciences, ou plutdt 
pour tranquilliser les fausses consciences. 

Dans cette réponse il ne fallait pas, A mon avis, don- 
ner la préférence soit au sermon, soit au Uredo, o’est- 
a-dire faire de V’exclusivisme. Les deux choses, le ser- 
mon et le Credo, étant prescrites par l’Eglise, peuvent 
parfaitement et trés facilement se concilier et le doivent 
méme, In effet, je sais par ma propre expérience que le 
chant du Credo en entier, quand les régles de la ru- 
brique V’exigent, ne prolonge guére l’office, comme 
certains mesgieurs le prétendent. Dans ma paroisse j’ai 
de la peine, en le récitant 4 basse voix, d’arriver 4 ces 
mots chantés:: descendit de celis, ou méme a ces autres 
mots : et incarnatus est. 

D’ot je conclus que le chant du Credo, aprés la réci- 
tation qu’en a faite le prétre, ne dure pas plus d’une 
minute et demie. Cette minute et demie empéche-t-elle le 
curé de précher son sermon comme a Vordinaire, et doit- 
il, pour si peu, transgresser une prescription de l’Eglise, 
dont il n’a jamais été donné dispense, que je sache, et 
qu’un de nos synodes diocésains a récemment rappelée 
et de nouveau promulguée, parce qu'une coutume con- 
traire et abusive s’était introduite dans le diocése? 


R.— L’Ami n’a point prononcé dans sa réponse 
Vexclusivisme que lui reproche ce bon curé 
d’Alsace. Partant de Phypothése que le Credo et 
le sermon, ayant lieu d’aprés les principes ordi- 
naires, étaient de nature a éloigner durant les 
grands travaux ou les grands froids les personnes 
qui viennent encore entendre la messe, il a sim- 
plement affirmé qu’il ne condamnait pas le prétre 
qui, tout bien examiné, sacrifierait le chant du 
Credo a la prédication ou vice versa, selon qu’il 
le jugerait plus avantageux pour le bien de ga 
paroisse en pareille circonstance. 

De plus, pour le chant du Credo a exécuter en 
deux ou trois minutes, notre consultant nous per- 
mettra de rejeter complétement cet expédient 
comme indigne de Dieu, qui veut étre honoré avec 
la gravité, la dévotion due a sa majesté infinie, et 
non pas en allant ainsi 4 toute vapeur. Le reméde 
serait pire que le mal, parce qu’il engendrerait 
bien vite le mépris des choses de la religion. 

Ajoutons enfin que nous nous sommes refusés 
a conseiller — ce qui n’était pas de notre ressort 
— une méthode plutét que lautre. Mais gi les 
statuts diocésains, comme on le dit cette fois,. 
reglent la matiére, nous dirons que l’on doit s’en 
rapporter 4 ce qu’ils ont fixé ou en demander dis- 
pense. 


[MPRIMATUR 
Lingonis, die 14 augusti 41904. > 


t SEpastTIANus, Hpiscopus Lingonensis. 


Le gérant : J. Marrarer. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


§ LII. — Cooperando 


2° Position du probléme 


L’G@UVRE MATERIELLE ET SA MORALITE. — ANALYSE 
CRITIQUE DE LA COOPERATION DITE MATERIELLE 
ET FORMELLE. — A LA RECHERCHE DUNE DEFI- 
NITION: — L’ART D’ENLEVER LES ETIQUETTES... 
DE MORALITE. — UNE GROSSE PARENTHESE A 
L’ HORIZON. 


Deux volontés ne peuvent se rencontrer, se mé- 
langer, opérer conjointement que sur le terrain 
des faits extérieurs sensibles, seul trait d@union 
possible entre facultés spirituelles appartenant a 
deux composés humains différents. 

La question morale de la coopération, au sens 
strict ot nous l’avons derniérement définie, ne 
peut donc se poser entre deux hommes, qu’a pro- 
pos d’une certaine ccuvre matérielle peccamineuse 
a laquelle tous les deux participent. 

Or, il y a dans toute wuvre externe mauvaise 
deux choses trés différentes qu’il faut toujours 
savoir distinguer avec précision : l’wuvre maié- 
rielle en soi et sa moralilé. 

Faire gras le vendredi, c’est 1° manger de la 
viande et 2° violer Ja loi qui le défend. Et il en 
est ainsi dans tous les cas analogues d’cuvres 
matérielles peccamineuses. Toujours nous sommes 
en présence d’un certain fait physique et d’une 
certaine empreinte morale imprimée au fait par la 
loi. qui le prohibe. Effacez cette empreinte, sup- 
_primez cette étiquette, piquée la par le législateur, 
et le fait redevient aussitot licite, d’immoral quwil 
était auparavant. Reste a savoir si tous les faits 
frappés ainsi par avarice @immoralité sont suscep- 
tibles de subir cette opération disjonctive, et, la 
ou elle est possible, dans quels cas il est permis 


de s’y risquer sans péril de conscience. Cette pre- 
miére observation générale est d’une souveraine 
importance pratique pour tout ce qui va suivre. 
Seconde distinction : coopération matérielle 
et coopération formelle. Je me trouve ici fort 
embarrassé, Cette distinction est, comme chacun 
sait, le pivot de tout ’enseignement classique sur 
la coopération, la clef maitresse qui ouvre la porte 
aux plus difficiles solutions. Votre coopération est- 
elle matérielle? Vous étes sauvé! Si elle est for- 
melle, arrétez-vous, cest le péché! Et quand il 
s’agit en pratique de savoir ou est la matérielle, 
ou est la formelle, de gros embarras surgissent 4 
cause de l’insuffisante précision qu’on donne dans 
nos auteurs a la définition de ces deux mots, du 


second surtout, qui est le plus important; car sur 


la coopération matérielle on. s’accorde assez bien 
ay voir une simple participation a ’ceuvre maté- 
rielle sans participation a la souillure de son im- 
moralité concomitante. 

Pour saint Alphonse la coopération formelle est 
celle « que concurrit ad malam voluntatem 
alierius et nequit esse sine peccato » (Mor., 11, 
52), ou encore Celle «que influit in pravam volun- 
tatem proximi volentis peccare. » (Hom. Ap., Iv, 
34). 

Airinys et Mare disent a peu pres la méme 
chose. Berardi aussi : « Cooperatio materialis 
est parlicipatio in opere pravo; formalis, parti- 
cipatio in intentione. » 

Kt Gury : « Cooperatio formals est illa que 
concurril ad malam voluntatem alterius. » 

Voila, en vérité, qui est étonnant! La coopéra- 
tion formelle serait tantédt une influence sur la 
mauvaise volonté d’autryi, tantét une participa- 
tion 4 sa mauvaise intention. Ce sont la deux 
idées déja assez différentes en si capital sujet ;* 
jajoute : deux idées parfaitement inexactes. Est-ce 
que, par hasard, Judith n’a pas influé sur la mau- 
vaise volonté d’Holopherne? ne l’a-t-elle point pro- 
voqué au péché? Qui osera dire cependant qu’elle 
ait coopéré formellement a sa luxure? Notre bon 
saint Alphonse, et avec lui ceux qui l’ont copié, 


font ici Pe esvasan du nan CEE avec e Janeen” 
de la sollicitation au péché avec lopération « con- 
jointe » in opere peccaminoso. 

Gury et Berardi ne me paraissent pas plus heu- 
reux dans la correction quwils ont fait subir a la 
définition de saint Alphonse. Concourir a la vo- 
lonté mauvaise, participer 4 intention mauvaise 
d’autrui, qu’est-ce que cela, s'il vous plait? Est-ce 
possible? Entre-t-on dans l’&Ame du voisin pour 
produire avec lui son propre désordre interne et 
spirituel de volonté? Ou les mots concuwrrere, 
participare, ne signifient pas concourir et parti- 
ciper; ou l'usage qu’en font Gury et Berardi, avec 
plusieurs autres, est impossible 4 justifier. Une 
intention ne se partage pas en morceaux, n’est 
jamais le produit de deux facteurs individuels dif- 
férents. Mon voisin a son péché complet 4 lui tout 
seul, comme moi, de mon cdté, j’ai le mien. Total : 
deux péchés parfaitement distincts. La coopéra- 
tion ici n’a pas de sens. 

Lehmkuhl et Varceno, plus perspicaces logi- 
ciens que les autres, ont bien senti le cdté faible 
de pareilles définitions, aussi génantes en pratique 
que théoriquement inintelligibles. Voici comment 
ils s’expriment : 

Lehmkuhl : Cooperatio formalis est illa que 
cooperatur ad actionem peccaminosam allerius 
ut peccatum est; materialis, que cooperatur ad 
ejusmodi actionem ut actio queedam physica est, 
non ut peccatum est. 

Varceno Cooperatio formalis est quando 
cooperans concurrit ad malam actionem alte- 
rius CUM COGNITIONE ET VOLITIONE ILLIUS MAL 
ACTIONIS (prout mala est); materialis quando 
concurrit tantum ad malam actionem alterius 
sine intentione cooperandi ad peccalum. . 

A la bonne heure! Voila qui se comprend 
mieux. I] n’est plus question de la mauvaise 
intention d’autrui, qui, en fin de compte, est du 
pur per accidens en notre affaire; car, que cet 
autrui dans le fond de sa conscience péche ou ne 
péche pas devant Dieu, le coopérateur a son ceuvre 
externe mauvaise n’en aura pas moins 4 subir 
les imputabilités morales de sa coopération sui- 
vant quelle aura été formelle (avec mauvaise 
intention) ou matérielle (sans mauvaise inten- 
tion). 

Ainsi, tout bonnement, la coopération formelle 
est la coopération coupable, la coopération maté- 
rielle est la coopération innocente. Et la culpabi- 
lité ou Vinnocence du coopérateur, comme dans 
tout autre acte humain quelconque, dépend 
4o a Bor et objectivement, de la moralité 
imprimée a Vobjet par une loi morale supérieure ; 
20 a posteriori et subjectivement, de Vintention 
quwil a (plus ou moins conforme a la loi morale 


objective), au moment ot il agit. 


Nous sommes loin déja de saint Alphonse et de 
Gury. Voici qui est mieux encore comme simpli- 
fication. 

La division fameuse de la coopération en maté- 
rielle et formelle ne tient pas debout. Suivez, je 


e008 prie, sid raisounement que voici. mike coopé- 


ration n’est intelligible que im opere eaernG, 4 
cest entendu, et c’est, je pense, assez évident. On” 
nimagine pas qu'il soit possible de produire con- 
jointement avec un autre une ®uvre spirituelle 
de son esprit. Or, qu’est-ce que la coopération 
formelle d’aprés nos moralistes sinon celle qui 
entraine, rend inévitable le péché du coopérateur? 
Coopération, «est louvre matérielle; formelle, 
c’est le péché. On n’ajoute pas d’ordinaire a un 
genre une différence spécifique qui en est la con- 
tradiction. Ces deux mots-la jurent d’étre ainsi 
accouplés. L’adjectif formelle est incapable de 
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modifier le substantif coopération, toute coopéra- — 


tion est essentiellement et nécessairement mateé- 
rielle. Il n’y a, en définitive, qu'une sorte de 
coopération, celle-la; Vautre est un péché. I 
n’était donc point besoin d’introduire dans le lan- 
gage la tautologie « coopération matérielle, » et. 
il était faux de comprendre le péché dans Peuvre 
de coopération. L’unique division possible et 
juste dans cet ordre didées était, 4 mon humble 
avis, celle-ci : il y a deux sortes de coopération : 
la coopération licite et la coopération illicite, celle 
qui est permise et celle qui est défendue. Kt si 
Von demande out est le criterium qui fixe la licéité 
et Villicéité une coopération donnée, je réponds 
qwil est ailleurs, nullement dans le fait de la 
coopération qui, sous ce rapport, tombe trés sim- 
plement sous les régles communes de la morale, 
tout comme un acte humain solitaire quelconque ; 
et alors disparaissent les complications, si redou- 
tables aux débutants, du chapitre fameux de la 
coopération dans la chariié et dans la justice, 


complications rendues plus inextricables encore ~ 


par la variété et Vinexactitude des définitions de 
la coopération formelle que je viens de rappeler. 

Tout ceci dit, en maniére d’introduction néces- 
saire, j’arrive au cceur du probléme. 

Question : Quand est-ce que la coopération est 
licite et illicite ? 

Réponse générale : Elle est licite quand l’euvre 
posée par le coopérateur est, en dernier jugement 
pratique, ou bonne, ou moralement indifférente. 
— Ibucite, quand Ywuvre posée par le coopéra- 
teur est, en dernier jugement pratique, morale- 
ment mauvaise. 

Les exemples fourmillent. Prenons au hasard 


celui-ci, le cas du macgon qui travaille 4 la cons- 


truction d’un temple protestant, d’une salle de 
danse, d’une maison de débauche. Son travail 
est-il, oui ou non, prohibé par un précepte moral 
quelconque, aprés examen des circonstances, et 
en dernier jugement pratique ? Si oui, coopération 
illicite, défendue absolument. Si non, 
tion permise. : 

Jai dit exprés : « en dernier jugement pra- 
tique, » parce qu’ici il y a une enquéte a faire, 
un examen de circonstances A instituer dont la 
conclusion, permissive ou prohibitive, peut fort 


bien étre toute différente de la premiere impres- 
sion du début. 


coopéra- 


Et ici arrive & sa place l’emploi de la premiére 


des distinctions étudices plus haunt, qui consiste 


a considérer a part Vouvre matérielle et sa 
moralité. 

Vous vous rappelez, ami lecteur, ce que nous 
disions jadis de cette « moralité objective » et 
comment nous la comparions a une sorte WVéti- 
quette, ou mieux, d’empreinte laissée par la main 
puissante du législateur sur certaines choses 
Vordre physique que sa haute sagesse trouve 
bon de mettre a Vindex dans lintérét privé des 
hommes individuels, et aussi dans Vintérét plus 


_ élevé et plus universel de sa providence gouver- 


nementale. 

Or, quand on se trouve en présence d’un objet 
ainsi moralement frappé a Vavance de cette tare 
réprobatrice, une question se pose qui domine la 
morale tout entiere et dont il faut bien claire- 
ment entendre la résolution : cette tare, cette 
empreinte, ce caractere objectif d’immoralité est-il 
absolument inséparable de la chose (ceuvre, action, 
etc.) qui s’en montre de prime abord revétue a 
nos yeux? J’insiste. Jamais, sans doute, je n’au- 
rai rendu plus grand service a certains de mes 
lecteurs gu’en les mettanta méme de saisir 4 fond, 
dans Véclat de la plus brillante lumiére, cette 
question fameuse entre toutes. On demande donc, 
étant donné un certain objet classé comme immo- 
ral par le législateur dans le catalogue des prohi- 


_bitions quwil impose de plein droit a nos cons- 


ciences, on demande si cet objet peut quelquefois, 
dans certaines circonstances particuliéres, perdre 
son immoralité, et, de défendu gwil était en 
principe, in abstracto, devenir pratiquement licite 
in concreto. 

‘La réponse est simple : elle comprend deux par- 
ties. 

Jo I] est une classe d’objets, de choses ou d’ac- 
tions immorales pour lesquelles l’empreinte d’im- 
moralité est si profonde, si intimement imbibée 
pour ainsi dire dans l’ceuvre matérielle, que la 
séparation est absolument impossible. L’empreinte 
est ici essentielle, ineffacable. Ce sont les objets 
dits en morale intrinsece mala, Mauvais non 
par addition accidentelle du caractere d’immora- 
lité, comme il arrive dans une foule de cas de 
législation positive, susceptibles d’avoir ou de 
n’avoir point cette vilaine caractéristique, mais 


' mauvais par leur essence méme, si l’on peut ainsi 
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parler, mauvais par tout leur étre et tout leur 
fond, si mauvais qu’on ne peut un seul instant les 
concevoir autrement que mauvais dans toutes les 
hypothéses possibles. On donne comme exemples 
le mensonge, la haine de Dieu, le blasphéme, l’ido- 
latrie, etc. Pour ces sortes de choses moralement 
défendues, inutile de chercher a séparer l’ceuvre 
matérielle de son immoralité. Impossible de 
« poser » oeuvre sans s’y tacher les doigts, sans 
souiller sa conscience des éclaboussures de la 
malpropreté qui s’y trouve absolument inhérente. 

20 En dehors de cette premiére classe d’objets 
dits intrinsece mala, on peut mettre dans la 


seconde tout le reste, tous les autres, méme les 
plus mauvais. L’immoralité, chez ceux-la, est 
séparable de P@uvre matérielle. Mais attention! 
pas separable n’importe quand, n’importe com- 
ment et pour wimporte qui. Qu’on me _ per- 
mette un langage un peu terre a terre, mais bien 
saisissant et vrai. Les empreintes d’immoralité 
sont plus ou moins profondes, et dés lors plus ou 
moins difficiles a faire disparaitre, suivant les cas, 
ou, sil’on veut encore, les étiquettes d’immoralité 
sont plus ou moins solidement « collées, » et dés 
lors plus ou moins difficiles 4 enlever. L’immora- 
ralité, par exemple, de homicide est 4 coup sir 
plus grave, plus profonde, plus indélébile que 
celle du vol; et pour suivre notre comparaison de 
tout a Vheure, l’étiquette apposée par la loi morale 
supérieure sur lacte de tuer son prochain est 
mieux collée, plus inséparable “de cet acte, que 
celle qui se trouve sur Vacte de ravir le bien 
@autrui. 

Tl y aainsi, pour la série des couvres défendues, 
de grosses differences d’un bout de l’échelle a 
Pautre, dans Vinhérence de la caractéristique 
@Vimmoralité aux ceuyres qu’elle affecte. C’est ce 
que veulent dire les théologiens quand ils parta- 
gent, d’abord en gros, ces immoralités en mor- 
telles et vénielles, swb gravi et sub levi. Grada- 
tions aussi, et parfois fort difficiles a saisir, entre 
les immoralites sub gravi, Vun cété, et, d’autre 
part, dans le groupe des immoralités superficielles, 
sub levi. 

Le « populo » ne s’embarrasse guére de tout 
cela. Trés souvent, par ignorance ou inadver- 
vertance, il ne voit méme pas les étiquettes et 
passe outre, jugeant licites des choses trés grave- 
ment défendues. Trés souvent aussi, quand il voit 
les étiquettes, il croit sur légers motifs et de bonne 
foi les avoir licitement et suffisamment décollées 
et passe outre encore. D’ou il suit qu’il péche 
beaucoup moins souvent et beaucoup moins gra- 
vement que ne le donnent a entendre les catalo- 
gues de péchés imprimés dans les livres. 

Sans compter que nos casuistes de ces derniers 
temps ont peut-ctre mis un zéle un peu indiscret a 
le charger considerablement, ce catalogue! Excel- 
lentes pour des jeux esprit entre amateurs de la 
casuistique de cabinet, ces précisions d’immora- 
lité a jet continu et indéfini ne devraient pas 
figurer dans nos morales classiques, mais dans un 
livre apart, tout comme on met 4 part le manuel 
ou Véléve puise les principes de la science géomé- 
trique, et les recueils d’exercices, plus ou moins 
amusants, aptes a parfaire son esprit mathéma- 
tique, nullement a lui servir pour sa vie pratique 
future. N’empéche cependant que, 4 part labus 
qu’on en a fait et le mélange facheux, qu’on s’est 
permis, de la science théologique morale avec la 
casuistique, le confesseur a intérét a connaitre au 
moins les termes les plus importants de ces degrés 
différents d’immoralité, afin de savoir dans quelle 
mesure, suivant les cas, l’immoralité peut ou ne 
peut pas tuta conscientia &tre séparée de son 
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ceuvré matérielle de maniére 4 dégager celle-ci 
pour la rendre licite. 

Vous l’avez compris, cher lecteur, cette sépara- 
tion est possible dans les trois circonstances sui- 
vantes : 19 en cas de dispense, 2 en cas d’épikie, 
3° en cas de conflit de préceptes, ou, comme nous 
disions jadis, de bataile de principes sur le méme 
terrain. 

Le cas de dispense est clair: le législateur enléve 
lui-méme l’étiquette qwil avait posée, et rend par 
la-méme 4 sa licdité primitive Vceuvre par lui 
libreraent prohibée. L’épikie est une dispense 
équivalente, raisonnablement présumée : elle con- 
siste & interpréter bénignement la volonté du 
législateur et pensalis pensandis 4 conclure que 
in casu, sil était informé des circonstances, 
Vauteur de la loi n’en exigerait pas laccomplisse- 
ment 4 cause du mal qui en va résulter, mal qui 
n’a pu étre évidemment dans son intention. 
Ressource précieuse pour la casuistique, l’épikie 
permet en un grand nombre de cas de faire dis- 
paraitre l’étiquette dimmoralité « collée » par 
Vautorité législative. sur nos violations de pré- 
ceptes, soit positifs soit négatifs. A cette doc- 
trine se rattache le principe bien connu : Lex 
non odligat cum tanto incommodo. Et Dieu 
sait sil est commode, ce principe-la! Trop com- 
mode méme, et dans quelque prochain article con- 
sacré spécialement a lépikic, nous aurons 4 en 

faire Pétude consciencieuse que réclame son usage 
raisonnable pour ne pas dégénérer en redoutables 
abus. 

Enfin, et le plus souvent, il arrive qwil y a sur 

Je méme point, sur la méme ceuvre, et ai méme 
instant, ce que j’ai appelé un con/lit de préceptes, 
une bataille de principes. Le plus fort ’emporte, 
et du coup fait disparaitre la caractéristique de 
moralité imprimée par les autres, qui deviennent 
pur néant devant lui, comme sjils n’avaient 
jamais existé. 

Le septiéme commandement de Dieu frappe 
dimmoralité la prise du bien d’autrui. En cas 
Wextrema necessitas, le commandement de la 
charité im seipsum intervient, entre en conflit 
avec l'autre; comme il est le plus fort, ’autre céde 
la place, et alors que c’ett été voler ef commettre 
un péché, avec le premier précepte isolé, prendre 
Je bien Vautrui devient, grace a l’intervention du 
second, une action parfaitement licite : Pétiquette 
@immoralité a disparu. 

Toute la besogne du casuiste revient done en 
somme, en matiére de coopération, a faire le ‘tra- 
vail ordinaire qui simpose exactement dela méme 
facon dans tout acte ou opération humaine soli- 
taire, c’est-a-dire a voir 4° si ’@uvre en cause est 
objectivement frappée d’immoralité, en vertu de 
quelle loi naturelle ou positive, divine ou humaine; 
2° & voir si cette tare d’immoralité est absolument 
indélébile de facon quelconque, imséparable de 
Poouvre matérielle, par elle-méme inirinsece mala, 
auguel cas la licéité de la coopération devient 
imadmissible ; il faut a tout prix, au péril méme 
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de la vie, s’abstenir; et s’il ne s’agit pas d’une 
cauvre ainsi essentiellement et intrinsece mala, il 
faut voir alors 3° si, in casu, par dispense, par 
épikic ou par intervention d’une loi d’ordre supé- 
riéur, il n’est pas possible de supprimer le carac- 
tere d’immoralité qui interdit a priori Popération 
en cause. 

Que si aprés cette enquéte fort simple et souvent 
trés facile en définitive, le dernier jugement abou- 
tit & une conclusion favorable 4 la licéité, on 
peut aller de l’avant, le péché n'est pas & craindre ; 
la coopération est en fait innocente et la cons- 
cience n’a plus qu’é modeler son intention sur la 
vérité objective. Les auteurs disent alors que la 
coopération est matérielle et l’on sait que celle-ci 
par définition est licite. : 

Si au contraire l’enquéte ne réussit pas a déga- 
ger l’euvre de son immoralité légale, si le coopé- 
rateur, quoi qwil fasse, se trouve en face d’une 
immoralité 4 mettre sur son compte, a laisser sub- 
sister dans son ceuvre, la coopération est illicite : 
le péché est la, inévitable; il faut s’arréter. La 
coopération, disent nos auteurs, serait formelie, 
et Pon sait que par définition celle-ci est peccami- 
neuse et toujours défendue. 

Notre réponse a la grosse question était donc 
juste : la coopération est licite quand l’ceuvre du 
coopérateur est en dernier jugement pratique ou 
bonne ou moralement indifférente ; illicite quand 
celle-ci, maloré tout, reste moralement mauyaise 
et condamnée. 

C’est 14 ume premiére réponse, trés générale, 
trés abstraite par la-méme, que nous aurons pro- 
chainement apréciser avec plus de détails prati- 
ques. Mais, avant de passer outre, il nous faut 
éclairer encore un point obscur de notre réponse 
et ouvrir une parenthése sur le délicat probléme 
moral des intrimsece mala auxquels nos mora- 
listes font si souvent appel dans les cas de coopé- 
ration, sans prendre, 4 mon humble avis, suffi- 
samment la peine de nous dire exactement en 
quoi ils consistent, 

(A suivre). 


QUESTIONS : 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — La coutume existe en certaines paroisses de ne 
pas admettre aux Paques les enfants ayant fait leur 
premiére communion l’année précédente, mais de les faire 
attendve la cérémonie solennelle de la premiére-commu- 
nion, ot: ils renouyelleront. 

Cette coutume est-elle 4 conserver ? 

Voici, le plus exactement possible, les raisons que 
mettent en avant les partisans de cette coutume : 

« La loi de l’Eglise qui oblige tous les fidéles adultes 
au devoir pascal est bonne en théorie; mais quand elle 
entraine des inconvénients graves pour une paroisse, 
elle n’est pas applicable en pratique, et le curé ou rec- 


teur peut la modifier pour le bien de sa paroisse. Il est 


‘clair, en effet, que les enfants de la premiére commu- 


_ nion n’ont qu’une instruction insuffisante, superficielle, 


car ils sont encore bien jeunes, bien légers; il faut done 
leur continuer Yenseignement du catéchisme, afin de 
leur faire acquérir une instruction plus éclairée, plus 
solide. Mais si on les admet a la communion men- 


 suelle, trimestrielle ou méme pascale, il est 4 craindre 


- 


fi 


que les parents et les maitres n’envoient plus leurg en- 
fants et leurs bergers au catéchisme. Les enfants eux- 

—mémes, admis 4 la communion dans le courant de 
Vannée, se trouveront assez savants et ne se géneront 
pas pour manquer le catéchisme. La pratique d’ad- 
mettre ala sainte Table ces sortes d’enfants est par 
conséquent pleine de dangers, elle fait plus de mal que 
de bien, car tot ou tard, comme on le voit déja, elle 
fera abandonner le catéchisme et Vignorance ira tou- 
jours croissant, tandis qu’en les retardant jusqu’a la 
premiére communion solennelle l’année suivante, on les 
tient en haleine, on les a sous la main, ils sont forcés 
d’étre assidus au catéchisme, s’ils ne veulent pas étre 
refusés, et les parents et les maitres n’ont pas alors de 
raisons a alléguer pour garder chez eux leurs enfants 
ou leurs bergers. 

« D’autre part, il peut arriver que l'enfant suivant le 
catéchisme pour la seconde Communion est refusé a 
VYexamen, aprés avoir communié plusieurs fois dans 
Yannée, ou au moins a Paques: est-ce admissible? 

« Enfin, la cérémonie dela seconde communion n’a plus 
sa raison d’étre pour ces enfants, elle n’a plus de ca- 
chet pour eux et passe inapercue a leurs yeux. » 

Tout cela bien pesé, ils sont pour la liberté des curés 
ou recteurs de retarder les Paques a ces enfants, car il 
en résulte un plus grand bien pour leurs paroisses, ce 
qui n’est pas 4 dédaigner. 

Que pensez-vous de ces raisons? Sont-elles valables 
pour permeitre de retarder les Paques a tous les enfants 
en bloc? 

Un pasteur, quel que soit son titre, a-t-il le droit de 
porter une régle générale défendant d’admettre a la 
sainte Table, pendant la période qui sépare les deux 
communions solennelles, les enfants dont j’ai parlé plus 
haut? Comment devrait agir le simple confesseur ? 

Quelle serait, 4 votre ayis, la meilleure pratique 4 
Suivre pour sauvegarder en méme temps l’instruction 
des enfants et l’obéissance a la loi de l’Kglise ? 

Si votre excellente revue voulait traiter cette question 
et mettre les choses au point telles qu’elles doivent étre, 
je ne doute pas qu’elle ne fasse un grand bien et qu’elle 
n’ouvre les yeux 4 plusieurs prétres qui ne désirent 
que le bien des ames. 


R. — Les raisons alléguées sont au nombre de 
trois. Examinons-les d’abord. Nous verrons en- 
suite ce que peut le curé ou recteur. 

La premiére raison est tirée de la nécessité de 
compléter l’éducation religieuse des enfants, et du 
danger quils abandonnent le catechisme si on les 
admet au devoir pascal avant la seconde commu- 

“nion. 

Cette raison ne manque pas de valeur : inutile 
de le prouver. Mais 1° elle ne saurait délier les 
enfants parvenus 4 l’age de discrétion de l’obliga- 
tion divine et ecclésiastique de communier a 
Paques, et 2° on peut concilier ’accomplissement 
de Yobligation avec la nécessité et la possibilité 

- de compléter Vinstruction des enfants. 

On peut en effet fixer la seconde communion au 
temps pascal, et ainsi le précepte se trouve ac- 
compli. 

On peut aussi obtenir dispense pour le temps. Le 
confesseur peut retarder la communion pascale, 
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s'il a pour le faire une raison suffisante; mais il 
ne le peut que pour chaque pénitent et pour une 
raison qui soit particuliére a celui-ci; on ne peut 
done recourir 4 ce moyen pour légitimer un usage 
général. L’évéque peut, au moins en vertu d’une 
coutume, étendre le temps pascal dans des cag 
particuliers; mais il ne peut ni dispenser en gé- 
néral dune loi générale de Hglise, ni légitimer 
un usage qui n’y est pas conforme. C’est donc au 
Saint-Siege qu’il faudrait recourir pour obtenir la 
dispense nécessaire pour que l’accomplissement 
du devoir pascal fit retardé au-dela des limites 
pour les enfants qui se préparent 4 leur seconde 
communion, Mais nous verrons que le moyen 
nest pas 4 employer. 2 

La seconde raison est tirée de l’inconvénient 
qu’il y aurait de refuser & examen pour la se- 
conde communion un enfant qui aurait communié 
& Paques ou méme plusieurs fois pendant l’année. 

Assurément, c’est un inconvénient; mais voyons 
si c’est un bon argument en faveur de lusage, ou 
si ce n’est pas plutdt un argument contre cet 
usage. L’enfant a été jugé capable de faire sa pre- 
miere communion. Obligé quwil est de communier 
& Paques, il a fait son devoir. Il est bien étrange 
qu’on ne lui permette pas de communier ensuite; 
il ne saurait étre devenu incapable de communier; 
s'il avait précédemment l’age de la discrétion re- 
quise, il ne peut avoir perdu, Un usage qui en- 
traine cette anomalie ne peut guére étre jugé 
prudent et sage. Et cependant, si ’on veut que 
Yusage de la seconde communion soit efficace 
pour maintenir les enfants au catéchisme, il faut 
qu’il y ait une sanction, laquelle ne peut étre que 
Vexclusion de la cérémonie de la seconde commu- 
nion. 

Mais ici encore la vraie solution se trouve dans 
Vobservation de la loi. Que Venfant fagse ses 
Paques au temps voulu, il n’est plus obligé de 
communier avant les Paques de V’année suivante. 
S’il n’a pas satisfait aux conditions imposées pour 
la seconde communion solennelle, on peut sans 
inconvénient l’en exclure ; on ne le prive ni on ne 
VYempéche d’accomplir son devoir pascal; on: ne 
lui interdit pas la communion dont on I’a jugé ca- 
pable au cours de l’année précédente, puisqu’on la 
lui accorde en dehors de la cérémonie solennelle 
de la seconde communion; on le prive seulement 
de l’honneur qu'il y aurait pour lui a se trouver 
avec ses camarades dans la solennité de la seconde 
communion. Si, au contraire, il n’a pas accompli 
le devoir pascal auquel il est oblige, on le rejette 
jusqu’d une autre année, lui faisant manquer une 
seconde fois la communion pascale, dont on n’a 
pourtant pas le droit de le dispenser. 

La troisiéme raison est tirée de ce que la céré- 
monie de la seconde communion n’a plus de raison 
d’étre si les enfants peuvent communier aupara- 


vant. 
Cette raison est mal fondée. La cérémonie exté- 


rieure de la seconde communion solennelle peut 
conserver son prestige, méme si les enfants ont 


accompli leur 
partiennent 4 deux ordres différents. La commu- 
nion pascale est @ordre intérieur et personnel, 
elle reléve du for interne. La seconde communion, 
sans cesser d’appartenir pour la communion elle- 
méme au for interne, est quant a la solennité 
d’ordre extérieur et général; elle reléve des régle- 
ments externes. On concoit trés bien qu’un enfant 
gui a dfi communier pour s’acquitter du devoir 
pascal se trouve encore trés honoré d’étre admis a 
communier dans une solennité publique entourée 
d’éclat et de pompe, comme il se trouverait humi- 
lié d’en étre exclu. La raison est donc mal fondée 
et conséquemment sans valeur. 

Pour la seconde communion solennelle, la ot 
elle est en usage, on ne peut que suivre les déci- 
sions du Saint-Siége pour la premiere communion 
solennelle, dont elle est comme une extension. Or, 
en décidant qu’on doit se conformer a V’ordre de 
Vévéque fixant l’age de la premi¢re communion, 
le Souverain Pontife déclare qu’il s’agit de la pre- 
miére communion solennelle telle qu’elle se pra- 
tique en France, et non de la premiére communion 
privée. La fixation de l’A4ge pour la premiére com- 
munion solennelle ne doit pas empécher le curé 
de communier plus tét, mais sans solennité, les 
enfants qu’il sait suffisamment instruits -et capa- 
bles de comprendre l’acte qu’ils accomplissent. 
C’est ce qui ressort de la réponse de la S.C. du 
Concile pour Annecy, du 24 juillet 1888, et des 
explications quien ont été données par le Saint- 
Siége et par les auteurs. 

Nous avons plusieurs fois cité cette réponse et 
ces explications. (Cf. Ami, x1, p. 16, 512; xir, 517; 
xx, 500). Nous reproduisons encore la réponse, a 
cause de son importance dans le cas présent. 

Mer Vévéque d’Annecy ayant fixé par Lettre 
pastorale ’age pour l’admission a la premiére 
communion, un curé du diocése demanda au Saint- 
_ Siege si cette fixation d’age était valide et obli- 
geait en conscience. La question posée devant la 
S. C. du Concile fut ainsi formulée et résolue : 


An decreta episcopi Anneciensis sint confirmanda, 
vel infirmanda in casu ? 

Resolutio. —S. C. C., re cognita, sub die 21 julii 1888, 
censuit respondere : Attentis locorum ac temporum 
circumstantiis, affirmative ad primam partem juxta 
modum. Modus est ne episcopus parochos prohibeat 
ab admittendis ad primam communionem iis pueris 
de quibus certo constat eos ad discretionis cetaiem 
juata Conciliorum Lateranensis IV et Tridentini 
decreta pervenisse. 

Sanctissimus vero in audientia diei 23 julii jussit 
declarari, verba « ad primam communionem » esse in- 
telligenda ad exclusionem primes communionis in forma 
solemni. 


Le Saint-Siége ne permet pas que V’évéque em- 
péche Vadmettre ala premiére communion privée 
les enfants qui n’ont pas fait leur premiére com- 
munion solennelle, s’ils ont certainement atteint 
Page de discrétion conformément aux décrets du 
ive ConciJe de Latran et du Concile de Trente. 

Cette décision s’applique a fortiori au cas pré- 
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diserétion avant d’avoir VPage fixé pour la pre- 
mic¢re communion solennelle, 4 plus forte raison 
ne permet-il pas qu’on empéche de communier a 
Paques les enfants qui ont déja été admis a la 
premiére communion solennelle. Par conséquent 
il n’approuverait pas l’usage d’omettre la commu- 
nion pascale pour attendre la deuxiéme commu- 
nion solennelle. : 

De ce qui précéde, il est facile de conclure 
qu’un curé, quel que soit son titre, ne peut faire 
une régle générale de ne pas admettre les enfants 
ala sainte Table dans l’intervalle entre la pre- 
miére et la seconde communion solennelles. I] ne 
peut en effet prendre une mesure interdite a 
Vévéque, quia cependant le pouvoir de faire des 
lois, tandis que lui-méme est dépourvu de tout 
pouvoir a ce sujet. : . 

Si le curé a fait un réglement de cette nature, il 
est sans valeur et le confesseur n’est pas tenu de 
Vobserver. Il peut donc faire communier dans l’in- 
tervalle un enfant auquel il voit que la sainte 
communion est nécessaire ou utile. Mais il doit 
tenir compte des inconvénients qui peuvent en 
résulter au point de vue du bien public. Sil doit 
provoquer ainsi des récriminations, des divisions, 
des scénes scandaleuses, il préférera la raison du 
bien public & la raison du bien particulier. Il 
s’abstiendra de faire communier l’enfant, ou lui 
procurera la sainte communion de maniére a éyi- 
ter les inconvénients qui seraient trop graves. 

— Quant aux moyens de retenir les enfants au ca- 
téchisme, il y en a de différente nature : la ques- 
tion pourrait étre traitée a part. Pour nous en 

tenir au moyen dont il est question, usage d’une 

seconde communion solennelle, qu’on le conserve 
puisqu’il existe et qu'il n’est pas mauvais; mais 
qu’on le mette en harmonie avec les lois de 

VEglise. Que les enfants fassent au moins Jeurs 

Paques dans Vintervalle des deux communions 

solennelles; qu’on ne les prive méme pas de la 

sainte communion en d'autres temps, si elle doit 
leur étre utile et surtout si elle leur est nécessaire. 


~ 


Q. — Est-ce vrai que le Saint Pére aurait adressé un 
bref a Dom Pothier pour ses travaux sur le plain 
chant? Qwest-ce a dire de I’édition de Ratisbonne, 
alors ? 


R. — Ce nest pas 2 Dom Pothier, actuellement 
abbé de Saint-Wandrille, mais 4 Dom Delatte, 
abbé de Solesmes, que Léon XIII a récemment 
adressé un Bref fort important pour la question 
du chant grégorien. 

En voici le texte : 


LEON XIII, PAPE 
Cher Fils, 
Salut et bénédiction apostolique. 
Nous connaissons et avons loné, en d’autres circons- 
tances, les efforts intelligents que vous avez déployés 
dans la science de ces chants sacrés qui, d’aprés la 
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tradition, doivent étre reportés A Grégoire le Grand 
comme 4 leur auteur. ; 

De méme, Nous ne pouvons qu’approuver les travaux 
si laborieux et si persévérants que vous avez consacrés 
a rechercher et 4 répandre les anciens monuments de 
ce genre. Les fruits divers de ces labeurs, Nous les 


‘voyons contenus dans ces volumes assez nombreux 


que vous Nous avez adressés 4 diverses époques et que 
Nous avons recus comme un bien agréable présent. Ces 


_. ouvrages,— Nous l’avons appris, — sont désormais lar- 


“gement répandus au grand jour, frappent les yeux du 


public et sont en beaucoup @endroits dun quotidien 
usage. Tout le zéle qui est dépensé dans l'illustration et 
la propagation de ce compagnon et de cet auxiliaire deg 


- rites sacrés, doit étre loué, non seulement a cause du 


talent et de l’ingéniosité qui s’y emploient, mais encore 
— ce qui importe bien davantage — a cause du déve- 


loppement que V’on en espére pour le culte divin. 


En effet, les chants grégoriens ont été composés avec 
beaucoup d@’habileté et de gotit pour éclairer le sens des 
mots. I] existe dans ces chants, pourvu toutefois qwils 


- ne soient pas mis en ceuvre sans art, une grande puis- 


sance, une suavité merveilleuse, mélées de gravité, et 
qui, pénétrant facilementl’Ame des auditeurs, peuvent trés 
& propos faire naitre en eux de pieux mouvements, et y 
nourrir des pensées salutaires. 

Il convient done que tous ceux, quels qu’ils soient, 
surtout appartenant a l'un et a Vautre clergé, qui se 
sentent capables d’obtenir quelque résultat dans cette 
science ou dans cet art, y travaillent avec zéle et hardi- 
ment, chacun selon son pouvoir. Pourvu qu’on sauve- 
garde la charité mutuelle, la soumission et le respect 


~ qui sont dus a )’Eglise, les travaux d’un grand nombre 


d@hommes en une méme matiére peuvent produire beau- 
coup de fruits, ainsi que l’ont fait jusqu’a ce jour vos 
propres études. 

Comme gage des graces divines, et aussi de Notre 
paternelle bienveillance, Nous accordons trés affectueu- 
sement dans le Seigneur la bénédiction apostolique a 
yous, cher Fils, et a vos Fréres. 

Donné a Rome, prés de Saint-Pierre, le 17 mai 1901, 
en la vingt-quatriéme année de notre Pontificat. 


LEON XIII, paps. 


On remarquera que le Souverain Pontife, aprés 
avoir rappelé les éloges qu'il a précédemment 


_ donnés aux travaux des Bénédictins de Solesmes 


sur le chant grégorien, approuve les travaux 
laborieux et persévérants qu’ils consacrent 4a 
rechercher et 4 répandre les anciens monuments 
de ce genre. Cette approbation concerne en géné- 
ralles publications de Solesmes sur le chant grégo- 
rien, parmi lesquelles la Paléographie musicale, 
reproduction en fac-simile des principaux manus- 
crits avec explications, tient la premiére place, 
parce qu’elle permet de constater de la fagon la 


plus authentique quel était le chant grégorien 


avant les corrections at corruptions modernes. 
Elle porte également sur les livres de chant, Liber 
Gradualis, Libri Antiphonarii, ou Vancien chant 
grégorien se trouve reproduit d’aprés les manus- 
crits des meilleures écoles. 

De plus, Léon XIII témoigne savoir que ces 


ouvrages « sont désormais répandus au grand 


jour, frappent les yeux, du public et sont en beau- 
coup d’endroits d’un quotidien ussge. » Or, loin 


‘de blimer Jes Bénédictins de leur zéle a les 


répandre et l’usage qu’on en fait en beaucoup 
@endroits, il dit que ce zéle pour la science et la 
propagation de ce chant doivent étre loués princi- 
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palement 4 cause du développement qu’on en 
espére pour le culte divin. ; 
Suit un éloge des chants grégoriens concu en 
termes généraux, mais s’appliquant tout spé- 
cialement aux mélodies grégoriennes reproduites 


_par les Bénédictins de Solesmes, puisque c’est 


Welles spécialement qu’il est question dans le 
Bref. 

Puis un encouragement au clergé régulier et 
séculier 4 poursuivre leurs travaux, en sauvegar- 
dant la charilé mutuelle ainsi que la soumission 
et le respect pour l’autorité de l’Eglise, et la cons- 
tatation des fruits obtenus par les travaux des 
Bénédictins. 

Venant aprés les controverses auxquelles ont 
donné lieu, d’une partles publications de Solesmes, 
et, d’autre part, les décrets en faveur de l’édition 
officielle, l’édition de Ratisbonne; ce Bref met les 
choses au point. 

Les décrets en faveur de l’édition authentique, 
c’est-a-dire officielle, ne sont pas rapportés. Ils 
demeurent avec la valeur qu’ils ont toujours eue. 
Léon XIII, dans son Bref 4 Dom Delatte, ne les a 
pas visés ni réformés. Mais en approuvant les 
travaux des Bénédictins, en louant la propagation 
de leurs publications et lusage qu’on en fait en 
beaucoup de lieux, il montre qu’on peut, sans 
étre en révolte contre son autorité ni, ce qui 
revient au méme, contre lautorité de la Sacrée 
Congrégation des Rites, chercher en dehors de 
l’édition officielle la perfection du chant grégorien 
et faire usage des mélodies anciennes remises en 
lumiére et répandues par les travaux des Béné- 
dictins. 

Sans doute, il faut, en cela comme en tout le 
reste, que lautorité de l’Eglise soit respectée, 
qu’on ne fasse rien contre ses ordres; mais quand 
elle tolére, quand elle encourage, quand elle se 
montre favorable, Vintroduction des mélodies an- 
ciennes dans lusage des églises n’a rien que de 
régulier ou de louable. 

Le Bref de Léon XIII nous fournit donc une 
bonne réponse a opposer & ceux gui nous accu- 
saient d’étre en révolte contre la Sacrée Congré- 
gation des Rites, parce que nous signalions les 
défauts intrinséques de l’édition officielle; parce 
que nous prétendions que l’on pouvait garder les 
éditions légitimement adoptées dans les diocéses, 
quelquefois, comme pour l’édition de Reims et 
Cambrai, avec les éloges du Saint-Siége ; parce 
que nous pensions que les décrets de la Sacrée 
Congrégation des Rites n’interdisaient pas de 
poursuivre des études dont la conséquence pour- 
rait étre un jour une restauration des mélodies 
grégoriennes dans leur forme ancienne. 

Nous avons toujours été ef nous demeurons 
entiérement soumis 4 l’autorité de la Sacrée Con- 
grégation des Rites, mais nous ne nous sommes 
jamais crus obligés Waller au-dela de ce qu'elle a 
formellement exprimé. Et maintenant, nous ajou- 
tons que nous nous croyons autorisés par le Bref 
de Léon XIII 4 Dom Delatte 4 penser que les 


études sur le chant grégorien peuvent aboutir 4 
autre chose gqu’a une pure constatation archéolo- 
gique, sans que pour cela l’autorité de la Sacrée 
Congrégation des Rites soit méconnue. 

Ceux de nos amis qui nous ont fait a ce sujet des 
remontrances fraternelles, seront sans doute cette 
fois de notre avis. 


Q. — Vicaire dans une nouvelle paroisse, je souffre 
beaucoup de l’esprit @indifférence qui y régne. Mais 
cest surtout pour arriver 4 moraliser les enfants, qui 
sont d’une dissipation extraordinaire dans léglise (je ne 
parle pas de l’extérieur, a fortiori peut-étre). Vous les 
yerriez entrer dans l’église en parlant, riant, en courant 
et galopant (vous croirez peut-étre que j’exagére, mais 
e’est exact), et ainsi ouils vont s’asseoir sur leurs bancs 
dans le choour pour continuer 4 parler, et généralement 
sans faire un mot de priére ni aucun signe de religion ; 
ou bien ils vont ala sacristie en passant devant l’autel 
sans faire de génuflexion. 

J’ai épuisé toutes les ressources de ma patience (et 
quelquefois de mon impatience) pour leur rappeler leur 
devoir. Rien n’y fait, cest toujours & recommencer ; 
quand quelquefois je croyais avoir obtenu un peu de 
succés, Jétais bientot décu; finalement, je vois qu’aprés 
six mois je ne suis guére plus avancé. 

Pendant les saints offices vous devinez déja quelle 
est leur tenue. S’amuser, rire, se tenir dans toutes les 
postures (et cela méme sous les yeux du maitre d’école 
qui y assiste pour les surveiller !), et tout cela se passe 
dans le chosur, bien en vue des fidéles, a trois ou quatre 
pas du prétre. 

Ces enfants, et parmi eux cing ou six fortes tétes, 


‘ profitent des nombreuses réunions que nous ayons le 


soir 4 léglise pour venir s’y dissiper. 

Inutile de vouloir essayer de faire sortir ceux qui ont 
fait leur premiére communion; ils résistent opiniatré- 
ment, se basant sur cette raison « qwils sont libres, » 
en vertu « des droits de VPhomme et du citoyen » (ce 
qui m’a été répondu par l’un d’eux). Pauvres enfants! 
ot ont-ils appris « ces droits...»? Je le soupconne... 
vous le supposez... Aussi, un certain esprit de liberté, 
d’insoumission, d’insolence quelquefois, régne dans ces 
jeunes tétes... Certains ne veulent pas étudier le caté- 
chisme, ils viennent quand cela leur plait, refusent de 
faire les punitions. Observations, conseils, menaces, 
retenues, rien n’y fait chez quelques-uns. 

Je ne sais plus comment m’y prendre. Si je les punis 
trop, ils ne viennent plus. Si je ne les punis pas, ils 
continuent leur train. 

Inutile de compter sur les parents; ils ne sont pas 
maitres des enfants... méme quandils n’ont que huit 
ou neuf ansl... 

Que me conseillez-vyous de faire? 


R. — Nous ne voulons pas écrire un traité, ce 
serait trop long; d’ailleurs il existe déja le Traité 
de la confession des enfants et des jeunes gens, 
par Vabbé Timon David, et le Manuel pratique 
du jeune curé, par Frassinetti. 

Nous nous contenterons de donner quelques 
avis pratiques en réponse 4 lu demande ci-dessus. 
Toutefois, afin d’étre plus méthodique et utile a 
un plus grand nombre de prétres, nous nous atta- 
chons 4 Vordre suivant: 10 avis généraux ; 20tenue 
des enfants; 3° catéchisme des enfants; 40 con- 
fession des enfants ; 50 direction des enfants aprés 
la premiére et surtout aprés la seconde communion. 

En tout cela, nous restreignons notre étude aux 


seuls petits garcons. 


L’AMI DU CLERGE 


I. Avis GinnRAUX. — 4° I] est certain que ce sont — 
les hommes qui ont la grande part d’influence sur 
la société, et que si tous les hommes nous échap- 
pent, la société entiére ne tardera pas 4 nous 
échapper et 4 périr. Aussi les sectaires ne reculent 
devant aucun sacrifice pour gagner les hommes et 
terroriser ceux qu’ils ne peuvent gagner; de plus 
les passions et les intéréts leur prétent un mer- 
veilleux secours. Nous prétres, nous avons donc a 
lutter contre bien forte partie, et cependant il nous 
faut lutter sans aucun découragement et au prix 
aussi de n’importe quels sacrifices, afin de conser- 
ver le plus d’hommes quw’il nous sera possible. 
Mais pour cela, il nous faut nécessairement com- 
mencer par l’enfance. Nous devons donc commen- 
cer par donner tous nos soins aux petits garcons 
et les leur continuer quand ils sont des jeunes 
gens : Vavenir de la société y est engagé. Sans 
doute, les instincts naturels ne nous pousseront 
pas de ce cété; les petites filles se montrent plus 
dociles, plus aimantes et plus portées a la piété, 
tandis que les petits garcons en général sont plus 
désobéissants, plus brusques, plus dissipés, plus 
ignorants et moins enclins aux choses religieuses, 
et on se sent porté 4 dire: «Il n’y a rien a faire 
avec eux.» A quatorze ou quinze ans, ils commen- 
cent a se laisser emporter par les passions, et 
aprés ils sont perdus pour l’Hglise. Mais le prétre 
ne doit pas consulter les instincts naturels, il doit 
plutdt les combaitre, et surtout se donner davan- 
tage & ce qui est plus important pour Dieu et la 
religion. 

20 Pour gagner les enfants et se les attacher, il 
importe de les aimer et de leur faire voir qu’on les 
aime; ils ne résistent pas longtemps a cela, les 
petits garcons pas plus que les petites filles, et 
dans l’amitié, ou dans les signes extérieurs qu’on 
en donne, il y a bien moins de réserve a garder 
avec les petits garcons qu’avec les petites filles. 
C’est en les aimant beaucoup que saint Philippe 
de Néri, dom Bosco et bien d’autres se les atta- 
chaient tant, et pouvaient en faire tout ce qu’ils 
voulaisnt. Mais pour cela il faut une grande persé- 
vérance, que rien ne lasse; c’est rarement en com- 
mengant qu’on réussit, et il est nécessaire aussi 
de passer par dessus bien des défauts py 
ou Moraux, sans se rebuter. 

30 T] faut, enfin et surtout, prier et faire beau- 
coup prier pour eux et pour la réussite des ceuvres 
qu’on veut essayer avec eux. 

IJ. TENUE DES ENFANTS A L’EGLISE. — 40 Tl n’y 
apas a s’étonner du tout que des petits garcons 
soient dissipés 4 un Age ow ils sont vifs et pétu- 
lants, surtout a notre époque ot généralement on 
leur apprend si peu 4 se bien tenir; aussi, sous ce 
rapport, le prétre doit beaucoup leur en passer, 
principalement dans les commencements. Il faut 
cependant qu’il leur apprenne A bien se tenir 
Véglise, et pour cela, autant qu’il lui sera possible, 
qu'il surveille bien leur entrée 4 l’église et aussi 
leur sortie, en se trouvant la et les conduisant si 
besoin est, qu’il leur enseigne 4 bien faire le signe 


~~ ae 


de la croix avec l'eau bénite, 4 marcher posément 
_ sans jamais courir, 4 faire la génuflexion devant 


le Saint-Sacrement, 4 se mettre A genoux dés 
qu’ils sont 4 leur place et a faire leur priére. 

20 Pendant les offices et pendant les catéchismes, 
qu'il les surveille bien par lui-méme, autant qu’il 
le pourra, et cela sans se facher et sans parler 


_beaucoup; le regard, un signe, etc., peuvent faire 


plus que la parole; qu’il ne les frappe jamais et 
les punisse assez rarement, et s'il est obligé quel- 
quefois de gronder ou de sévir, qu'il se posséde 
bien lui-méme en le faisant; qu’il récompense 
plutot par des louanges, des images, des bons 
points, quelques petits livres, etc., ceux qui se 
tiendront le mieux, et qu'il ne laisse pas les plus 
dissipés les uns 4 cdté des autres. Quand il ne 
pourra pas les surveiller par lui-méme, qu’il 
tache de les faire surveiller par d’autres, et d’étre 
bien au courant de tout ce qui se passe. Ce sont 
surtout les enfants de chour-qu’il doit surveiller 
le plus et 4 qui il doit apprendre A se tenir mieux 
que les autres. 

30 Le moment ot il importe le plus que les en- 
fanis se tiennent bien 4 l’église, c’est assurément 
quand ils se préparent 4 confesse, et c’est au prétre 
4 le leur faire sentir et a leur enseigner comment 
ils doivent alors employer leur temps. Cependant 
il sera presque impossible qu’ils ne se dissipent 
pas s‘ils sont la une dizaine ou une douzaine 4 se 
préparer en méme temps sans aucun surveillant. 
Aussi, c’est au prétre a parer a la difficulté ; qu’il 
n’en laisse 4 la fois que trois ou quatre 4 Véglise, 
cing au plus, et qu’il envoie les autres jouer, il les 


fera avertir quand il sera temps pour eux de reve- , 


nir. De plus, qu ii ait scin que ceux qui restent ne 
soient pas tout 4 fait 4 cété l’un de l’autre et qu’ils 
soient en face du confessionnal, de maniére qu’ils 


se sentent surveillés, et alors ils se tiendront 
bien. 
Ill. CATKCHISME DES ENFANTS. — 40° Ici il est 


bien plus facile que partout ailleurs de tenir les 
enfants pendant les catéchismes, parce qu’on les 
a sous les yeux, tout prés de soi, qu’on peut les 
placer comme on veut, guil y a comme terme 
final la premiére ou la seconde communion, qu’on 
peut les punir (ce qu’il faut faire toujours avec 
parcimonie et ménagement, de maniére 4 ne pas 
s’aliéner les enfants niles parents), qu’on peut les 
encourager par des bons points, des distinctions, 
qu’on peut enfin les récompenser. 

Mais le moyen le plus stir de les bien tenir, 
cest de savoir bien faire le catéchisme, et c’est 
une chose plus difficile peut-étre que la prédi- 
cation. 

20 Il est important, nécessaire méme, de diviser 
son catéchisme en deux parties, la premiére desti- 
née aux interrogations et la seconde aux explica- 
tions. La premiére partie ne doit pas étre plus 
longue que la seconde, et cependant ilest bon a 


‘chaque catéchisme d'interroger tous les enfants: 


ou du moins presque tous ; mais il suffit de faire 
4 chacun une demande, deux au plus, et assez 


rapidement. C’est un bon moyen de les tenir en 
haleine : ils ne savent pas quand ils vont étre in- 
terrogés, ni sur quelle question, et ils peuvent 


‘T’étre deux fois, et si on en apercoit un qui se dis- 


sipe un peu, on l'interroge de suite, et il faut qu’il 
réponde vite, et on peut lui demander une chose 
un peu difficile pour lui donner aprés une lecon 
profitable. Il est bon aussi de redemander quelque 
chose des explications données au catéchisme pré- 
cédent, afin de forcer les enfants d’étre plus atten- 
tifs pour bien retenir. 

3° Dans les explications, il faut intéresser les 
enfants et fixer leur attention, de maniére a ce 
quills se plaisent au catéchisme, et ne pensent 
méme pasa se dissiper; et si quelqu’un commence 
a le faire, on peut le rappeler 4 Vordre en lui fai- 
sant une question sur ce qu’on explique. 

On intéresse infailliblement les enfants d’abord 
per des histoires bien racontées, avec ce ton et ce 
piquant qui excitent l’attention, des histoires sans 
doute en rapport avec Varticle du catéchisme qu’on 
explique, et il faut en avoir un répertoire. On les 
intéresse encore par des comparaisons a leur por- 
tée sur des choses qu’ils connaissent et dont on 
monire le rapport avec les enseignements de la 
religion, par des tournures de phrases piquantes, 
originales, inattendues. On les intéresse enfin en 
leur montrant comment ils pourraient eux-mémes 
prouver les vérités de la religion 4 des incrédules 
qui voudraient les nier devant eux, comment ils 
pourraient leur faire la lecon et les mettre 4 bout 
(les enfants sont enchantés de cela); ou bien en leur 
demandant comment ils répondraient si on leur 
faisait une de ces cbjections qui courent un peu 
les rues, et s’‘ils ne savent pas, ce qui est assez 
ordinaire, on le leur apprend et on le fait 
redire. 

Mais on comprend que pour faire un tel caté- 
chisme, le mettre a la portée des enfants sans étre 
trivial, et leur apprendre toujours du nouveau qui 
les intéresse et qu’ils puissent redire eux-mémes 4 
leurs parents, i] faut soi-méme bien le préparer et 
travailler sérieusement. 

4o I] faut aussi profiter des catéchismes pour 
donner aux enfants une haute idée de Dieu et des 
vérités éternelles, leur inspirer une grande hor- 
reur du péché mortel, un grand amour pour Notre- 
Seigneur, une tendre dévotion pour la sainte 
Vierge, leur faire aimer la confession et la sainte 
communion et leur apprendre comment il faut s’y 
prendre pour s’y bien préparer et en bien profiter, 
leur inspirer de bonnes résolutions, leur faire 
faire comme de leur propre initiative certains exer- 
cices de piété, et senquérir ensuite auprés d’eux 
sils y sont fidéles, Il faut revenir sans cesse la- 
dessus par tous les moyens possibles, tout en 
prenant bien garde d’ennuyer jamais les enfants. 
Ii faut au contraire qu'ils gardent toujours un bon 
souvenir des catéchismes et du prétre qui les leur 
a faits: ce sera un moyen pour lui aussi de conser- 
ver all moins une certaine influence sur ces enfants 
dans la suite de leur vie. 


IV. CONFESSION DES PETITS GARCONS. — Nous 
n’en parlerons que trés sommairement. 
40 Nous dirons d’abord qu’il faut confesser 


souvent, au moins quatre fois par an, les petits. 


enfants, en supposant que les parents le veuillent 
bien. Dés qu’ils viennent au catéchisme prépara- 
toire 4 la premiére communion pour la premiére 
année, ce n’est pas trop de les confesser fous les 
deux mois, et enfin tous les mois l’année ot ils 
doivent faire leur premiére communion. Mais en 
cela, pour qu'ils ne se dégotitent pasde la confes- 
sion, il faut quwil n’y ait rien de forcé, et par 
la-méme il est bon de les habituer a venir d’eux- 
mémes, en leur disant par exemple : « Mes 
enfants, il y a un mois que vous vous étes con- 
fessés, et vous devez avoir, je suppose, grand besoin 
de vous confesser ; pour moi jé ne pourrais jamais 
étre un mois sans me confesser, j’en sentirais trop 
le besoin, il faut que je me confesse tous les huit 
ou quinze jours. Je me trouverai donc 4 Véglise 
aujourd’hui et demain pour vous, 4 vous attendre 
de telle heure 4 telle heure (heures ow les enfants 
peuvent éfre libres); je verrai ceux qui mettront 
le plus de bonne volonté et je saurai bien les 
reconnaitre. S’il y en a qui ne peuvent pas venir 
a ces heures-la, ils me le diront et je les rece- 
vrai 4 un autre moment. » 

Sil y en a qui ne viennent pas, il est facile de 
les rappeler 4 Vordre en particulier par un petit 
mot, une pelite interrogation amicale. Sily en a 
gui n’ont pas Vair de bien se préparer, il ne faut 
pas les renvoyer pour cela:on le leur fait sentir au 
confessionnal, et on voit aprés cela si on peut leur 
donner l’absolution. 

2° Il ne suffit pas que les petits garcons viennent 
souvent a confesse, il faut qu’ils se confessent 
bien. Disons d’abord quwil est certainement plus 
facile en général d’obtenir la franchise d’un petit 
garcon que d’une petite fille, parce qu’un petit 
garcon avouera sans difficulté certaines fautes 
qu'une petite fille ne dirait pas sans une trés 
grande honte. Il est vrai d’un autre cété qu'il est 
peut-étre plus facile d’inspirer de vrais sentiments 
de contrition 4 une petite fille qu’a un petit gar- 
con. Cependant, méme pour les petits garcons, il 
faut avoir certains petits « trucs » pour les ame- 
ner plus stirement a dire la vérité. Par exemple, 
vous leur demandez s’ils ont fait tel péché, et ils 
vous répondent : « Non, mon Pére. » Alors, 
comme sjils avaient dit : Oui, vous ajoutez de 
suite : « Combien de fois l’avez-vous fait? » et ils 
vous répondent, par exemple : « Deux fois, mon 
Pére; » si au contraire ils vous répondent avec 
un accent de vérité qui se reconnatt bien: « Oh! 
mon Pére, mais je ne l’ai jamais fait! » vous savez 
& quoi vous en tenir. Pour le nombre des fautes il 
est bon d’exagérer eaussi. Vous demandez par 
exemple 4 un petit garcon : « Combien de fois 
aveZ-vous juré ou blasphémé? » s'il vons répond : 
« Deux ou trois fois, » vous ajoutez de suite: 
« Vous dites cing ou six fois? » — « Oui, mon 


Pére. » — « Voyons, c’est encore davantage, c'est 
au moins dix fois, n’est-ce pas? » 

C’est. surtout au moment de la confession géné- 
rale pour la premiére communion qu’il faut leur 
apprendre 4 étre entiérement francs et loyaux, et 
aussi savoir la maniére de bien les interroger 
pour les péchés qui regardent le sixiéme comman- 
dement. 

Eofin il ne faut pas oublier d’apprendre aux 
enfants-comment ils doivent s’exciter & la contri- 
tion et au bon propos. F 

30 Autant que possible il faut donner l’absolu- 
tion aux enfants dés leur plus bas age, du moins 
quand ils accusent des péchés mortels certains ow 
méme douteux. Alors s’ils ne sont pas assez bien 
disposés, c’est au prétre a chercher 4 les disposer, 
et quand un enfant est franc et loyal, il est sou- 
vent plus facile de le disposer 4 la contrition 
qu’une grande personne, parce que les enfants 
sont plus impressionnables et ont des habitudes 
moins invétérées. 

S'ils n’ont que des péchés véniels, il n’est pas 
encore trés difficile en général de leur en faire 
concevoir une vraie contrition, surtout des princi- 
paux, et alors pourquoi leur refuser l’absolution 
qui doit les rendre et plus purs et plus forts a 
Vavenir contre le péché? ; 

V. DiRECTION DES PETITS JEUNES GENS APRES LA 
PREMIERE ET SURTOUT LA SECONDE COMMUNION. — 
40 Le prétre qui s’occupe des petits garcons et des 
petits jeunes gens doit avoir wne volonté forte- 
ment arrétée d’en conserver au moins un certain 
nombre, ef nous dirons le plus grand nombre 
possible, et de leur faire fréquenter les offices, et 
faire au moins leurs paques tous les ans. 11 n’est 
guére de paroisses oi lon ne puisse, 4 force de 
zéle, en garder ainsi plusieurs; il en est que Von - 
peut amener 4 comimunier plusieurs fois par an, 
a quelques grandes fétes; il est méme bien des 
paroisses, surtout dans les gros bourgs et dans 
les villes, ot l'on peut amener plusieurs petits 
jeunes gens a communier tous les mois, et plus - 
tard quelques-uns méme plus souvent; mais 
ceux-ci seront toujours une assez rare exception. 

L’important, e’est de former d’abord un petit 
noyau, autour duquel on cherche 4 en grouper. 
d'autres pour grossir ce noyau. Ainsi, on voit, au 
moment de la premiére ou seconde communion, 
quelques petits gargons qui semblent un peu 
mieux disposés que les autres; on leur inspire 
Vidée de prendre une résolution de premiére ou 
de seconde communion, une seule’; ou une réso- 
lution forte et virile, celle de venir a confesse 
pour toutes les grandes fétes ou tous les mois. Il 
en est un certain nombre que nous avons con-- 
servés comme cela ef que nous avons trouvés 
fidéles. Beaucoup peut-dtre seront infidéles, alors 
il ne faut pas se décourager, il faut chercher une 
autre année a les remplacer par d’autres. 

Pour tout cela, il est bon d’en avoir quelques- . 
uns, ne fit ce qu’un ou deux, sur qui on puisse 


compter davantage, qui soient comme des zéla- 
teurs et aident le prétre 4 conserver ou a grossir 
ce noyau et en qui on puisse avoir confiance. 
Sans doute il y aura bien des déceptions; ce 
seront quelquefois ceux de qui on avait espéré 
davantage qui vous abandonneront les premiers; 
mais aussi d’un autre cété ce seront ceux de qui 
on avait moins osé espérer qui se conserveront le 


mieux; nous. avons vu cela, et bien d’autres 


a 


3 


is lid 


comme nous. On a vu méme des prétres en choisir 
un ou deux parmi ceux qui étaient de fortes 
tétes ou des meneurs pour le mal, et par la con- 
fiance qu’ils leur donnaient les gagner et s’en faire 
des instruments dociles et puissants, et par leur 
moyen tenir les autres ou les ramener. 

2° Pour bien conserver les petits jeunes geas, il 
faut presque nécessairement recourir a quelques 
industries, les réunir le dimanche, les occuper et 
les amuser de maniére 4 ce quiils puissent se 
dire : « Nous nous amusons mieux ici que nous 
ne le ferions ailleurs. » Pour cela il faut avoir un 
local queleonque qu’on aménage de certains jeux, 
des jeux qui occupent le plus et amusent le mieux, 
surtout pour passer les soirées d’hiver; en été on 
peut leur faire faire une promenade, et 14 encore 
les faire jouer, mais 4 des jeux différents de ceux 
de l’hiver. 

On peut aussi les faire chanter ; les jeunes gens 
en général aiment beaucoup chanter. Alors, qu’on 
choisisse des chants ot il y ait beaucoup d’en- 
train; des chants d’église peuvent y étre entre- 
mélés; ce sera un moyen de les faire venir plus 
facilement 4 l’église ou ils se plairont davantage, 
surtout si on peut en réunir quelques-uns jes uns 
auprés des autres et leur faire chanter avec les 
chantres Vordinaire de la messe, et aussi les 
psaumes et les hymnes des vépres et les chants 
du salut. En certains endroits on leur apprend 
méme des morceaux de musique quils chantent 
seuls au salut; ailleurs, il est des prétres 
quelque peu artistes, qui avec leurs jeunes gens 
ont formé des choeurs de musique instrumeatale. 

Una autre moyen de se Jes attacher et de les 
rendre fidéles aux réunions, c’est de leur faire 
jouer de temps en temps quelques petites piéces bien 
appropriées 4 leur caractére; il faut alors qu/ils 
les apprennent, quiils les répétent, et ainsi ils 
sont entiérement occupés et comme forcés de 
venir exactement. Sans doute, pour tout cela il 
faut se donner bien de la peine, et les résultats 
qu’on obtiendra ne sembleront quelquefois pas 
proportionnés au mal qu’on se donne. Cependant 
retenons bien ceci: ¢’est gqu’il faut se douner beau- 
coup de mal pour ne faire qu’un peu de bien. 

8° Quand on commence, il ne faut pas viser a 
faire grandement tout de suite, parce qu’alors 
on irait bien vite en décroissant et le décourage- 
ment prendrait facilement les jeunes gens et le 
prétre lui-méme; il vaut mieux commencer petite- 


-ment et chercher 4 augmenter et 4 fortifier sans 


cesse son convre de plus en plus. Si on n’a.pas de 


local particulier, la chambre du prétre qui veut 


LERGE 


s’occuper des jeunes gens peut trés bien suffire, du 
moins en commen¢ant. ; 

Mais n’oublions jamais que si nous nous occu- 
pons de l’extérieur, c’est pour arriver 4 Ame et 
former de vrais chrétiens : c’est 14 notre but, et si 
nous le poursuivons avec courage, il est impos- 
sible que nous n’arrivions pas au moins a 
quelque chose. Partout ot il y a quelques jeunes 
gens pieux, il y a 4 cété un prétre, un confesseur 
zélé; et partout ot il y a un prétre vraiment zélé et 
persévérant, il y a an moins quelques hommes et 
quelques jeunes gens vraiment chrétiens. I] n’est 
pas toujours facile d’en former de tels, mais nous 
ne sommes pas prétres pour n’oser et ne faire que 
des choses faciles, 


. 


Q. — Titius absolvit quemdam sibi incognitum cujus 
tota accusatio est : « Me accuso de meis mortalibus 
preteritis. » 

An yaleat hee absolutio? An sit licita ? 


R. — Controvertitur. Pour nous, avec Ballerini 
et pas mal d'autres, valet, mais non licel, 2 moins 
de raisons d’urgence qui ne permettraient pas une 
confession plus détaillée. 

La raison solide de cette réponse se trouve dans 
la considération que voici : Quod est essentiale, 
eodem modo se habet ubique et semper. En bon 
francais : Pour constituer un sacrement valide il 
suffit d’avoir tout ce qui est requis ad essentiam 
et rien que cela; et ce qui suffit ad essenliam 
dans un cas doit suffire par la-méme toujours. 

Jésus-Christ n’a pas institué deux sacrements 
de pénitence spécifiquement différents, lun 2 
lusage des gens pressés, J’autre 4 lusage des 
gens qui ont le loisir de parler 4 leur aise. Or, on 
s’accorde 4 dire que, en cas d’urgence, vu l’impos- 
sibilité pratique 4° de l’intégrité, 20 d’une confes- 
sion détaillée, la confession globale générique 
présente une matiére suffisante pour la validité 
de l’absolution. L’urgence est une considération 
extrinséque aux éléments essentiels du sacre- 
ment; elle peut bien modifier sa licéité, mais non 
son intime constitution. D’ot il suit que chez un 
pénitent de bonne foi cette maniére de se confesser 
en termes génériques suffit ad validitatem. 

J’ajoute bien vite qu’une pareille confession ne 
peut guére étre valide sans étre licite; car si elle 
est illicite, la faute grave que commet celui qui 
viole ainsi de mauvaise foi la loi dintégrité, 
empéche la validité de l’absolution, non ex 
defectu materic: sufficientis, mais ex indispo- 
sitione confitentis, lequel manque par ailleurs de 
Vattrition indispensable de tous les péchés mor- 
tels commis par lui avant Vabsolution. 

Le sacrement de Pénitence, dit-on, a été institué 
per modum judicii ; donc une accusation détaillée 
est essentielle. 

Réponse 40. — Ce per modum judicti est sus- 
ceptible évidernment de large interprétation. 
N’est-ce point encore un jugement suffisant que 
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celui ot! le pénitent s’incline devant son juge, 
déclare, non tous ses péchés en détail, mais sa 
situation de pécheur ; et si le juge se contente de 
cette simple déclaration, — c’est son affaire, — en 
quoi la formule Zgo te absolvo perdrait-elle son 
essentielle signification ? 

Réponse 2°. — Le juge trés souvent se contente, 
en effet, de bien peu de chose comme accusation 
dans les-nombrevx cas ot Vintégrité, le détail 
méme, sont impossibles. Qui dira qu'il administre 
alors une absolution invalide et que malgré tout 
il ne remplit pas sa fonction de juge? Il ne faut 
point exagérer le besoin pour lui d’avoir connais- 
sance détaillée de la cause. Une trés grande lati- 
tude lui est laissée quant aux limites de Penquéte 
qu'il a normalement le devoir de faire avant 
d’absoudre. 

Réponse 30. — D’ailleurs il faudraif prouver que 
cette forme judiciaire est essentielle au sacrement, 
et non point simplement une condition extrin- 
séque ex parte confessari1, qui se comprend fort 
bien pour le bene esse, comme on dit, de son 
ministére, mais ne parait point essentielle 4 l’esse 
du sacrement valide, surtout quand, au lieu de 
condamner, il absout. 

Réponse 4°. — Enfin, la piupart des auteurs qui 
ne sont pas de notre avis, admettent bien cepen- 
dant qae, s'il y a raison urgente, l absolution serai 
valide, sine forma judici. Encore une fois, com- 
ment comprendre que ladite forma judicii (com- 
prenez, in casu, la confession détaillée) serait 
essentielle en certains cas et point en d’autres? 

Au fond, la fonction de juge ici réside moins 
dans la procédure que dans le pouvoir de con- 
damner et d’absoudre. Que le juge prenne ses pré- 
cautions pour bien motiver sa sentence en son for 
intérieur, cest nécessaire, c’est obvie, et de bon 
sens naturel. Mais s’il omet la procédure, en quoi 
il peut pécher, sa sentence en est-elle moins effi- 
cace si le pénitent de son célé n’a rien qui s’op- 
pose a sa supréme ratification devant le tribunal 
de Dieu? 

Il faut, sauf raisons majeures, s’abstenir de 
pareilles confessions génériques, c’est clair; con- 
fesseur et pénitent ont également le devoir de les 
éviter. Mais enfin, si de bonne foi un pénitent 
recoit l’absolution dans ces conditions, nous pen- 
sons que cette absolution est valide et licite, quoi 
qu’il en soit des responsabilités propres au con- 
fesseur en pareille affaire. 


Q. — Dans deux réponses du 9 déc. 1897 et du 5 juil. 
1900, vous avez résolu divers doutes. sur la confession 
pour gagner l'indulgence de la Portioncule. 

Peut-on gagner cette indulgence par la communion 
faite le 1" aotit ? Voila ce que je voudrais savoir. 


R. — Conformément au décret général du 6 oc- 
tobre 1870, la confession et la communion pou- 
vaient se faire la veille, c’est-d-dire la journée qui 
précéde immédiatement le jour de la Portioncule ; 
mais pas plus tét, 4 moins d’un indult partikalen 


Or, la S. GC. des Indulgences a déclaré, le 25 fé- 
vrier 1739, «Indulgentiam Portiuncule esse pre- 
cise afficam diei 2 August. » On peut done, sans 
aucun doute, faire sa communion la veille du 2 
aout. 

Le décret du 44 juillet 1894 a permis a tous les 
fidéles d’anticiper la confession au 30 juillet, « ni- 
mirum die immediate preecedenti pervigilium diei 
quo a primis Vesperis datur perfrui indulgentia de 
Portiuncula. » Mais il ne parle pas de la commu- 
nion, qui reste ainsi sous le régime du décret de 
1870. 


Q. — Quand la sainte Vierge a-t-elle communié pour 
la premiére fois ? 


R. — Nescio, Deus scit. Les évangélistes gardent 
le silence sur la présence de Marie a la Céne. Ce 
silence toutefois n’est pas un argument suffisant 
pour nier sirement cette présence : on a remarqué 
en effet qu’a VPégard dela sainte Vierge ils sont 
d'une extréme sobriété, qu’elle leur imposa sans 
doute elle-méme par humilité. 

D’aprés de pieuses traditions, Marie et les saintes 
femmes se trouvaient pendant la Céne dans une 
chambre voisine du Cénacle. La, Notre-Seigneur 
aurait enyoyé saint Jean ou saint Pierre porter 4 
samére une parcelle du pain consacré. D’aprés 
Marie d’Agreda, ce fut lange Gabriel qui en fut 
chargé ; tandis que Catherine Emmerich ne parle 
que d’une communion puremeni spirituelle. 

Des théologiens, parmi lesquels Suarez, ont sou- 
tenu la convenance et la probabilité de ia commu- 
nion réelie de Marie le jeudi saint ; mais le senti- 
ment le plus commun est que c’est seulement le 
jour ou le lendemain de l’Ascension qu’elle com- 
munia pour la premiére fois 1. 


Q. — Page 544, col. 2, vous dites que « si on laisse de 
coté Vaumdnier (pour la correction des compositions 
d’instruction religieuse dans les pensionnats), on ne 
viole pas un droit strict. » 

Seriez-vous done de Vavis de ces principaux de collége 
qui, tout en laissant l’aumoénier donner Vinstruction 
religieuse, lui interdisent @interroger les éléves? 

Permettez-moi de yous faire remarquer que ce droit 
dinterroger et de corriger les compositions est absolu- 
ment nécessaire & Vaumonier, s'il veut se rendre 
compte de la maniére dont son enseignement a été com- 
pris. 

Pour mon compte, je regarderais comme absolument ; 
illusoire le droit de faire le catéchisme, si je n’ayais en 
méme temps le droit de contrdéler l’attention de mes 
éléves par des interrogations et des compositions écrites. 


R. — Nous avons suffisamment fait comprendre 
qu’on ne peut convenablement se passer de l’au- 
monier pour la correction des compositions d’ins- 
truction religieuse. 

Si nous avons dit qu'en le laissant de cété on 
ne viole pas un droit strict, Cost que nous avons 
considéré ces compositions comme n’appartenant 


Big Voir Corblet, Histoire du sacrement de lv Eucharis- 
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pas au catéchisme. Que l’aumdnier interroge les 


pensionnaires, qu'il leur fasse rédiger les instruc- 
tions qu’il leur donne, qu'il les fasse composer 
entre eux ot leur assigne leurs places : tout cela est 
dans ses attributions. Mais donner des prix, ce 
n’est plus strictement son affaire. 

Mais tout le monde comprendra qu’il serait 
absurde de se passer de lui, d’assigner les prix en 


~dehors de ses notes de catéchisme et sans qu'il ait 


a juger de la valeur des compositions. C’est lui qui 
est le meilleur juge en la matiére; si instruits 
qu’on suppose les maitres ou les maitresses, ils 
peuvent bien n’avoir pas toute la compétence vou- 
lue pour apprécier sainement les compositions 
d’instruction religieuse. La précision théologique 
leur fait souvent défaut; ils peuvent laisser passer 
sans les apercevoir des inexactitudes et des erreurs, 
En se passant de ’aumdnier, ils courent donc le 
risque de mal juger, d’attribuer des prix qui ne 
sont pas mérités, et d’en priver ceux qui les mé- 
ritent ; leur jugement peut contredire celui de l’au- 
monier : ce qui est la meilleure maniére de faire 
sombrer le bon esprit, l’autorité de-Vaumdnier et 
linstruction religieuse dans la maison. 


Q. — Une grande promesse a été faite par Notre- 
Seigneur a ceux qui communieraient neuf premiers 
vendredis du mois de suite. 

Je.suppose qu’aprés le troisicme mois une personne 
tombe malade et est dans l’impossibilité de communier 
le quatriéme premier vendredi. 

Alors peut-elle continuer la série et ajouter un premier 
vendredi du mois 4a la fin comme compensation ? 

Aura-t-elle ainsi certainement posé la condition a la- 
quelle Notre-Seigneur a attaché sa promesse ? Ou bien 


_n’y a-t-il que simple probabilité, et pour aller a coup 


stir vaut-il mieux recommencer ? 


R. — Nous résumerons ici ce que plusieurs fois 
déja nous avons répondu a des questions iden- 
tiques. 

4° Il ne s’agit pas ici d'une induigence, dont les 
conditions sont rigoursusement déterminées par 
lEglise, mais d’une promesse particuliére, qui a 
été soumise au jugement négatif de PEglise et qui 
n’a pas été désapprouvée par elle. 

20 Nous pensons qu’un empéchement séricux, 
moral ou physique, ne fait pas perdre l’effet de la 
promesse. : 

30 Toutefois, comme Notre-Seigneur désire la 
communion de chaque premier vendredi du mois, 
nous conseillerions aux personnes en question de 
communier 4 chaque nouveau, mois, le premier 
vendredi, de maniérea avoir neuf communions du 
premier vendredi ininterrompues, méme matériel- 
lement. 


LEITORGIE 


Q.— 1° D’aucuns m’ont soutenu qu’il fallait un crucifix 
&Vautel, méme quand le Saint-Sacrement était exposé. 
Quid ? , 

2° Quelles sont rigoureusement les régles liturgiques 
pour la célébration de la messe @ la Cardinale avec 
encensements, dans une chapelle de communauté? 

3° Enfin, quand on voit au missel ou surl’Ordo: 
oratio tertia ad libitum, est-ce vrai qu’on n’a qu’a 
choisir entre les deux : oulEglise, ou le Pape? On a 
voulu me soutenir cela, et pour moi j’étais d’avis qu’on 
pouvait choisir parmi les orationes ad diversa qui sont 
au nombre de trente-cinq, je crois. 


R. — Ad I. Cette question a longtemps divisé 
les auteurs. Les uns, comme Gayantus (Part. Ib; 
tit. xiv, n. 6), Bauldry, Bissus, ont prétendu que 
lorsque Notre-Seigneur est vraiment 14 comme sur 
un tréne, il n’y a pas lien d’y mettre en méme 
temps son image. — D’autres avec Pasqualigus, 
Hannao, Bonartius, et Mérati, ont opposé a cela 
que le corps de Jésus-Christ, sous les espéces eucha- 
ristiques, n’est visible qu’aux yeux de la foi, et 
que la Rubrique prescrit un signe sensible qui 
frappe les yeux du prétre et des assistants pour 
rappeler 4 tous le souvenir du Calvaire, lequel, eu 
égard & notre faiblesse et notre infirmité, est cer- 
tainement mieux remémoré par la vue sensible 
d’une croix que par la présence Vune hostie. 

Mais aujourd’hui il est superflu de discuter 
sérieusement cette question, puisque le Saint- 
Siege, interposant son autorité, a deéclaré que 
chaque éelise pouvait en cela suivre la coutume 
gui y est établie. (S. R.C., 2 sept. 4744, n. 2360, 
ad 1; Benoit XIV, Constitut. Accepimus du 16 juil. 
4746; Gardellini sur Pinstruct. Clementine, § XXX, 
n. 2-6). 

Toutefois, ceux qui ont la coutume d’avoir un 
crucifix sur Vautel, méme quand le Saint-Sacre- 
ment est exposé, se garderont bien d’oublier : 40 
que ce crucifix ne doit y rester gue pendant le 
temps de la célébration de la messe; 2° qwaprés 
avoir encensé le Saint-Sacrement, on ne doit pas 
encenser la croix. (5. R. C., 29 nov. 1738, n. 2340, 
ad 4; Gardellini, loc. cit., n. 6). 

Ad II. Vous n’étes pas assez explicite sur la 
nature de cette messe @ la Cardinale. Dites-nous 
ce que yous entendez par la, et nous aviserons 
ensuite a vous répondre. 

Ad III. Il n’est pas vrai que pour Voraison ad 
libitum on v’ait le choix qu’entre Voraison Hecle- 
sic ou l’oraison pro Papa. On peut prendre a son 
gré parmi les oraisons ad diversa, et méme parmi 
toutes celles des messes de vivants qu’on est auto- 
risé 4 célébrer votivement. (S. R. C., 2 sept. 1744, 
n. 2365, ad 2; 3 juil. 1896, n. 3924, ad 1). 

Néanmoins, Voraison du Saint Sacrement, sil 
est exposé, et ’oraison commandée par l’Ordinaire, 
ne pourraient étre choisies comme 3® ovatio ad 
libitum, parce que celles-la étant prescrites par la 
Rubrique ou par le supérieur du célébrant, ne 
sont vraiment plus 41la volonté du prétre qui dit 


la messe ; et devant les dire, elles ne peuvent ainsi 
tenir lieu @’une oraison laissée au choix de Voffi- 
ciant. (S. R. C., 17 aotit 1709, n. 2198, ad- 2; 
3 juil. 1896, ué supra). 

Vous aviez done raison contre vos confréres. 


Q.— 1° Un curé est invité a célébrer la messe dans 
une maison d’éducation a occasion de louverture des 
Quarante-Heures. 

Il doit consacrer 4 cette messe l’hostie qui sera placée 
dans Vostensoir. 

A Yoffertoire comme a la consécration le prétre dé- 
couvre la custode qui renferme Ja lunule. 

A la communion, quand il s’agit de faire |’exposition 
du Trés Saint Sacrement, il constate que la lunule est 
vide : la sacrisline avait oublié d’y mettre Vhostie. — 
Embarras du curé. — Aprés un moment de réflexion, il 
prend dans le ciboire trois petites hosties, les place dans 
la lunule et fait exposition. 

Le curé a-t-il bien fait ? 

Dans une église paroissiale, que faire le cas se pré- 
sentant ? : 

2° Aux messes solennelles, le calice doit étre déposé 
sur l’autel ou sur la crédence avant la messe ; aprés les 
ablutions, il doit étre reposé sur VY’autel ou sur la cré- 
dence. (Rié. serv., Tit. x1, n. 3). 

Cette rubrique doit-elle étre obsorvée pour toutes les 
messes chantées, v. g. dans un collége ? 


R. — Ad. I. Nous ne voyons rien de blamable 
dans cette maniere d’agir. Le curé fait son possible 
pour qu’on ne remarque pas son oubli; il évite 
Vadmiration qui ne manguerait pas de se produire 
dans les jeunes tétes du pensionnat, et de la sorte 
la méprise de la sacristine n’est lobjet d’aucun 
commentaire déschligeant. Que peut-on exiger de 
plus dans la circonstance ? 

A plus forte raison nous conseillerions de faire 
ainsi, sil s’agissait @une église paroissiale, ou 
pareil oubli serait souvent plus mal interprété 
encore, si on le remarquait, et surtout si on ren- 
voyait au lendemain Vouverture des Quarante- 
Heures. 

Ad II. Cette rubrique n’est pas exclusivement 
propre aux messes chantées avec ministres sacrés. 
On peut, mais sans obligation aucune, lobserver 
également dans les messes ou il n’y a ni diacre ni 
sous-diacre. C’est alors un des clercs ayant le pou- 
voir de toucher les vases sacrés qui rapporte le 
calice sur la crédence. (Ritwel de Benoit XIL1 pour 
les petites églises ; De Herdt, tom. 1, n. 800). 


Q. — le Il me semble avoir va quelque part quil 
n’élait pas permis d’entourer les pales et les purifica- 
toires d’une garniture en dentelle. Wst-ce vrai? 

2° Hst-il défendu également de faire des broderies sur 
les corporaux? - 


R.— Ad I. Nous croyons que rien ne s’oppose & 
ce que pales et purificatoires soient ornés d’une 
garniture de dentelle; on en trouve qui sont 
bordés ainsi dans les églises de Rome, et il n’y a 
pas de décret contraire 4 cette coutume. 

Ad II. Les corporaux ne comportent aucune 
broderie de soie ou d’or au milieu; ils doivent 
étre tout blancs et tout unis, pour éviter que des 
parcelles de la sainte hostie y restent cachées et 


s’y corrompent. (Rit. serv., tit. I, n. 1). Mais on 
peut garder l’usage de les empeser (S. R.C., 43 
février 1892, n. 3767, Dub. addit., ad 9), et il n’est 
pas défendu d’entourer les bords de dentelles fines 
ou de broderies en sole ou en or. 

Tel est le résumé de l’enseignement des auteurs, 


comme Gavantus, Suarez, Quarti, de Herdt, 
Barbier de Montault, etc. 
Q. — Est-il vrai qwil existe depuis deux ans, comme 


on me Va affirmé, un décret de la S. C. qui prescrit au 
prétre revétu de ses ornements d’omettre la bénédiction 
lorsqwil donne la communion avant la messe? L’Ami 
du Clergé, dans son numéro du 20 juin, fait entendre 
que celte bénédiction ne s’omet que quand on dit la 
messe en ornements noirs. 


R. — Aucun décret ne défend de donner cette 
bénédiction lorsque le prétre distribue la commu- 
nion immédiatement avant ou immeédiatement 
apres la messe; et Ami, p. 590, n’a fait que tra- 
duire la pensée de Rome en enseignant que cette 
bénédiction est toujours obligatoire, hormis le 
cas ot le célébrant dit la messe en noir : 

Num benedictio manu dextra et adhibita formula : 
Benedictio, etc., semper sit elargienda, quando citra 
Missam administratur S. Communio ? — Resp. : Bene- 
dictio semper danda est (unico excepto casu, quando 
datur immediate ante vel post Missam defunctorum), 


sub formula Benedictio Dei, etc. (S. R. C., 30 aout 
1892, n. 3792, ad 10). ' 
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Comptes rendus bibliographiques 


Impressions et souvenirs d’aveugle, 
par Maurice de la Sizeranne, avec une préface 
de Francois Coppée. — Un trés joli volume 
in 18 carré, orné de vignettes. — Association 
Valentin Hatiy pour le bien des aveugles, 31, 
avenue de Breteuil, Paris. 


L’abbé de lEpée fit entendre les sourds, son disciple 
Valentin Hatiy fit voir les aveugles. Humble fils d’un 
tisserand de Saint-Just (Oise), il devint secrétaire du 
roi, interpréte de V’amirauté et imagina d’apprendre & 
lire aux aveugles a l’aide de caractéres en relief. En 
1784 il fonda l’Institution nationale des jeunes aveugles, 
le premier essai qui fut*tenté en faveur de ces malheu- 
reux. Hin 1826 un illustre aveugle francais, -Louis 
Braille, ayant appris qu’un officier d’artillerie a Vaide 
de points représentait les sons, et par la les mots de la 
langue francaise, se mit a combiner ensemble six 
points placés sur deux lignes paralléles et leur fit 
exprimer tout ce qu’il voulut, lettres, sons, signes 
algébriques, chiffres et notes de musique. Un autre 
aveugle non moins illustre et éminemment sympa- 
thique pour son caractére aimable et son dévouement, 
Maurice de la Sizeranne, a complété leur ceuvre et 
s'est consacré 4 Vassociation Valentin Hat, qui 
compte plus de 4000 adhérents. Cette association a son 
journal, le Valentin Haity, sa revue, la Revue. Braille, 
sa bibliothéque, son musée. 

Que de bien ont produit leurs ingénieux et constants 
efforts! Il y a aujourd’hui 32,000 aveugles en France, 
et tous ceux qui ont passé par les écoles spéciales 
eréées par ces admirables bienfaiteurs de ’humanité, 
peuvent gagner leur vie par un travail honorable. — 

M. Maurice de la Sizeranne a entrepris de noter ses 
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pressions d’ 
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ayeugle. Comment 


peut-il les écrire? 


_demanderez-vous. Il va vous le dire dans la langue 


forte et élégante qui a fait couronner par l’Académie 
frangaise son hel ouvrage: Les aveugles, par un 


_ aveugle. « C’est avec le Braille que j’écris ces notes 
sur ma réglette de poche qui ne me quitte pas plus 


que le calepin ne quitte le touriste. Non seulement les 
63 signes que me fournissent les six points de Braille me 
permettent d’écrire toutes les ponctuations, les chiffres, 
les signes orthographiques, etc., mais encore toutes les 


notes de musique avec la méme rapidité et la méme 
_stireté. Ainsi, balancé et secoué comme je le suis en ce 


moment dans notre wagon bavarois, je puis trés bien, 
a la suite de ces notes tracées sur mes genoux, écrire 
tel théme de Parsival ou de Tristan dont je me suis 
imprégné pendant les cing jours que j'ai passés 4 
Bayreuth. » 
isons en passant que c'est un fervent de Wagner. 

Voila donc un aveugle qui fait un voyage. Quelles 
jouissances y peut-il goiter? Ce sont des jouissances 
qui pour la plupart nous sont inconnues, ou du moins 
nous ne les percevons guére; elles n’en-sont pas moins 
réelles et délicates. Il se débrouille trés bien dans un 
hotel, il lui suffit de s’y étre fait guider une fois; 
ensuite, la nuit, il le parcourt dans ses coins et recoins, 
étudiant les distances, les escaliers, et bientdt il le sait 
par cceur. De méme dans les gares. Il n’a jamais visité 
un monument sans « ayoir ressenti une augmentation 
queleconque de vie intellectuelle, » il y a des « consta- 
tations personnelles » délicieuses que Von n’éprouve 
que sur place. L’aveugle préfére la voiture au wagon, 
et Vembarcation & rames ou a voiles au bateau a 
vapeur. En voiture « il nous arrive tout autour de nous 
des bruits, des parfums, des contacts significatifs, 
variés, charmeurs. » En barque, comme on est tout 
au-dessus de l’eau, « on saisit tous les clapotis, tous 
les remous, on sent V’eau, les plantes du bord. » Pour 


< pe que le vent s’éléve, tout s’anime : « on entend des 


ruits de rame, des gémissements de corde qui s’har- 
monisent trés bien avec les bruits de l’eau et qui ne les 
couvrent pas. » 

La musique pour Vaveugle est plus exquise, mais il 
faut une musique plus parfaite. L’oreille, en effet, admi- 
rablement juste, semble avoir bénéficié des énergies 
inemployées de la vue. On ne la trompe pas. Hlle 
pergoit lage des voix, car « on ne maquille pas la 
voix. » Constamment « des femmes de trente ans et 
plus jouent des réles de jeunes filles: » les yeux 
peuvent s’en accommoder, mais non Voreille. Celle-ci 
exige la jeunesse exacte qui convient au réle. 

L’iaveugle entre dans une maison, ce sont d’autres 
impressions qui lui viennent aussi par l’odorat. « La 
maison du pauvre n’a pas la méme haleine que celle du 
riche, et, dans chacune de ces catégories, il y a bien 
des nuances. Presque chaque chambre a son odeur par- 
ticuliére qui lui vient de-ses.tentures, de ses étoffes, des 
bois de son ameublement, puis surtout de celui qui 
Vhabite, odeur qui tient 4 Vhabitant luiméme, aux 
habitudes qwil a... » es é 

Nulle pact, croyons-nous, la poésie de la maison n’a 
été aussi bien exprimée qu’ici. Tout y parle, parce 
qu’elle est composée d’étres vivants. Ils vivent, ces 
meubles qui ont vu passer cenx qui ne sont plus, 
ces tableaux qui semblent vous regarder, dans leur 
immuable immobilité. Oui, «la maison de famille est 
un étre vivant. » Oh! « ne la mutilons pas! » Empor- 
tons-en « des souvenirs, non des débris! » Tout y est 
voix, les portes qui grincent y ont leur chant: « Celle de 
la salle 4 coucher avait un soprano des plus fins; 
celle de la salle 4 manger une basse ronflante. Quant 
a’celle qui fermait l’antichambre, elle rendait un son 
bizarre, tremblotant et plaintif; tellement qu’en écou- 
tant avec attention l’on discernait clairement ces mots : 
« Mes petits péres, je géle ! » ; 

“Voila des impressions réelles et qui nous échappent, 
A nous autres profanes, qui n’avons point le bonheur 
d’étre aveugles. Aussi bien ce livre renferme-t-il des pages 
trés réconfortantes pour ces infortunés, elles leur font 
aimer leur infirmité. ote 

L’auteur nous fait pénétrer ensuite en des « intérieurs 
d’aveugles », et assister 4 une prise d’habit chez les 
Sceurs aveugles de Saint-Paul. Pourquoi des « Sours 
de Saint-Paul » sinon parce que saint Paul demeura 
aveugle jusqu’a ce que des écailles lui tombassent des 
yeux? C’est dans Yancien salon de Mme de Chateau- 
briand, 88, rue Denfert-Rochereau. « Le voile mystique 
de la religieuse est recherché par beaucoup de jeunes 


- filles aveugles. Aprés la messe le célébrant leur 


demande, le jour de la prise d’habit : « Promettez- vous 
de vous consacrer aux aveugles et d’étre fidéles A rem- 
plir toutes les obligations qu’exige leur éducation? » 
-~— «Elles le promettent et on leur accorde Vhabit. » On 
leur met ensuite ala main un cierge en leur disant : 
« Recevez cette lumiére matérielle, embléme de la 
lumiére de la grace qui doit vous éclairer; » touchant 
symbole pour ces aveugles. 

Mais lisez ce petit livre, particuliérement le dernier 
chapitre : « Un vyéritable organiste catholique, » vous 
serez ravis. Il s’agit de Lebel, un aveugle, organiste de 
Saint-Etienne-du-Mont, mort en 1888. Voila le véritable 
artiste religienx, Vhomme d’église, qui vit des pensées, 
des solennités, de la vie de !’Eglise, qui doit chanter la 
naissance du Sauveur sur un autre rythme que sa 
résurrection. Ce chapitre-la fait du bien 4 lire, il vous 
améne 4 comprendre, a aimer, a admirer tout de la 
sainte liturgie. Quel devait étre le jeu artistique et 
pieux de cet homme qui écrivait une veille de 
Noél : 

«Il est dit que ’auguste et sainte Famille ne trouvait 
pas un hétel pour passer la nuit ; hélas !... le monde ne 
savait pas... Mais moi, mon doux Sauveur, ne frappez 
pas a ma porte, ne demandez pas 4 entrer; mon ccour 
aspire a Vinsigne bonheur de vous posséder... J’ai un 
besoin extréme de vous aimer; -mon dme ne sera 
jamais rassasiée dans une si délicieuse possession. » 

M. Maurice de la Sizeranne, dit Frangois Coppée, 
est non seulementun écrivain délicat, —ilse soucie fort 
peu d’ailleurs dela vanité littéraire, — « c’est avant tout 
un homme d’action et les services qu'il a rendus aux 
aveugles ne se comptent plus. » Pour leur donner un 
emploi qui les tire de la misére, il remue ciel et terre, 
il faut qu’il aboutisse... 

Tels sont les desseins de la Providence. Plus d’une 
fois sans doute il s’est demandé pourquoi Dieu a per- 
mis quwil flit frappé de cécité &4 neuf ans. Ce fut une 
dure épreuve, mais avec ses deux yeux jamais 
il nett fait autant de bien, il n’etit aussi pleine- 
ment compris ’ceuvre de Dieu et conduit autant d’ames 
a la lumiére. 


Compendium philosephize, juxia dogmata 
D. Thome, D. Bonaventure et Scoti, auct. P. 
Georg. a Villafranca, O. M. — Toulouse, librai- 
rie St-Cyprien, 1901. — Trois gros vol. in-42 de 
600 pp. 


Nouveau manuel de philosophie « scolastico-capucine », 
auquel on ne reprochera point, assurément, la banalité 
ordinaire de nos bons petits compendiums, ad usum 
seminariorum. Ily a beaucoup de moderne, pas assez 
encore, a notre avis, mélangé 4 l’ancien, dans ces trois 
forts volumes dont les dimensions semblent avoir été 
calculées plutot pour Vutilité des professeurs que pour 
le travail mnémonique des éléves. L’auteur a voulu 
faire un autre mélange encore, indiqué par le sous-titre : 
juata dogmata D. Thomce, D. Bonaventurce et Scott. 
Qu’on se rassure. Cette philosophie est d’un bout 4 
Vautre tout d’abord fidélement scolastique, et presque 
aussi fidélement thomiste, avec une dose suffisante de 
citations de saint Bonaventure et de Scot la ou ils sont 
d’accord avec saint Thomas, pour justifier intention 
qu’a eve, auteur de mettre son travail sous le haut 
patronage de ces trois noms. Quand on ne se décide pas 
a soutenir franchement la distinction formelle, et cest 
le cas de notre auteur, on n’est pas scotiste ; et, a vrai 
dire, le P. de Villefranche ne montre aucune envie d’étre 
ainsi qualifié. 

Aussi, tout en remarquant que le juxata dogmata Scotti 
du titre n’est, Dieu merci! pas justifié dans le cours du 
Compendium, nous né pouvons qu’y approuver linter- 
vention historique, et non dogmatique, des doctrines 
de Scot, qwil est peut-étre utile de connaitre, encore 
qu'on ne se sente aucun gotit a les adopter. 

Toutes les questions classiques du programme scolas- 
tique sont traitées, méme celles, plus pointues, qui pas- 
sent pour controverses un peu vieillies, et que nous 
estimons étre toujours de grand profit pour les philo- 
sophes sérieux, les vrais métaphysiciens, au moins a 
titre d’excellent exercice de gymnastique intellectuelle. 

En somme, ce Compendium prendra une place hono- 
rable parmi nos meilleurs manuels de philosophie 
scolastique et thomiste, etles illustrations de saint Bona- 
yenture et de Scot dont il est orné le rendront chera 
ceux qui veulent honorer d’un méme culte les grandes 


gloires doctrinales des deux ordres dominicain et fran- 
ciscain. 

Kin dehors de ses excellentes qualités do style, @ordre 
et de doctrine, le Compendium du docte capucin philo- 
sophe, & cause de sa richesse dérudition, ancienne et 
moderne, mérite d’étre signalé 4 l’attention des profes- 
seurs et éléves de philosophie de nos grands séminaires. 
lls y trouveront, avec le fonds de Goudin et de Zigliara, 
de précieux apergus sur les idées de Ssot et, a Poccasion, 
de bons exposés résumés des plus récentes nouveautés 
scientifiques et des plus notables erreurs de la philoso- 
phie contemporaine. 


fla nouvelle Eneyclique sociale, texte, 


traduction, commentaire, par le P. Vermeersch, 
S. J. — In-80 de 64 pages, 4 fr. — Bruxelles, 
Schepens. 


L’EKglise et la Démocratie chrétienne, 
trois Etudes sur l’Encyclique Graves de com- 
muni, par Georges Goyau, G. Toniolo, le cha- 
noine A. Poitier. — Liége, Imprimerie centrale, 
46, rue Saint-Adalbert. — Prix: 4 fr. 


I. — Tous ceux qui veulent avoir de l’Hneyclique 
Graves de communi une bonne traduction frangaise en 
regard du texte, et des commentaires précis et surs, 
n’ont qu’A se procurer la brochure du P. Vermeersch, 
dont le nom fait autorité pour tous les documents ré- 
cemment émanés du Saint-Siege. : 

II. — Si on veut se rendre compte de l’opportunite, 
des antécédents, du caractére, de la portée de la méme 
Encyclique, il faut lire les trois études sur I’Hnecyclique 
Graves de communi publiées sous le titre : L’Hglise et 
la Démocratie chrétienne. Les auteurs de ces études 
sont les trois abe sey qui en France, én Italie, en Bel- 
gique, ontle plus fait pour repandre, justifier et tourner ala 

ratique les récents enseignements du Saint-Siége : pour 
a France, M. Georges Goyau, rédacteur 4 la Revue 
des Deum Mondes et ala Quinzaine ; pour I'Italie, 
M. Toniolo, professeur 4 Université de Pise ; pour la 
Belgique, M. le chanoine Pottier, professeur au Grand 
Séminaire de Liége. 

Rien d’ailleurs de plus intéressant 4 lire que ces 
trois études, admirablement écrites, chacune en son 
genre. 


L’ordre surnaturel et le deveir chré-. 


tiem, par le P. Bourgeois, O. P. — Paris, Le- 
thielleux, 19014. — Un vol. in-42 de 380 p. — 
Prix : 3 fr. 50. 


Peu de livres sont aussi difficiles 4 analyser et a pré- 
senter en raccourci exact au lecteur que celui-la. Théo- 
logie dogmatique, ascétique, apologétique, conférence, 
pieuse méditation, ce n’est rien de tout cela exclusive- 
ment; cest un peu de tout cela cependant suivant que 
Yauteur se trouve amené a varier tous les aspects théo- 
riques et pratiques de Vidée centrale qu'il a choisie pour 
théme de son étude : Vordre surnaturel et les consé- 
quences pratiques qui_en découlent au point de vue 
des devoirs chrétiens. On imaginerait difficilement une 

lus belle esquisse de la Vie surnaturelle, éclairée a 
a fois dans ses origines, dans les détails de son évolu- 
tion et dans la synthése harmonieuse qu’elle apporte 4 
tout ensemble de la conduite humaine. Nos catholiques 
manquent @action parce quils manquent de foi opérante, 
et ils manquent de foi opérante parce qu’ils connaissent 
mal l’économie de l’ceuyre rédemptrice : la lecture de 
ces pages pieuses leur apprendra a mieux apprécier 
Jésus-Christ, autour duquel.gravite Vordre surnaturel 
tout entier, ef partant ale mieux aimer, a le mieux ser- 
vir pratiquement par le suaye accomplissement du 
devoir chrétien. : 


Les origines du Vieux Catholicisme et 
les universités allemandes, par H. Kan- 
nengieser. — Paris, Lethiellenx, 1901. — Un 
vol. in-12 de 250 p. — Prix : 2 fr. 50. 


Par qui doivent étre formées les recrues du clergé 
catholique? Est-ce dans les séminaires ou dans les uni- 


versités que les futurs prétres allemands recevront leur — 
initiation aux sciences sacrées? Les ‘deux systémes sont 
en vigueur chez nos voisins d’Outre-Rhin ; lequel est le 
meilleur, lequel a droit 4 la préférence ? i 

Telle est la grosse controverse qui depuis une ving- 
taine d’années pariage et passionne les esprits catho- 
liques en Allemagne. On a éerit la-dessus de part et 
dautre une somme respectable de livres, de brochures, 
d’articles de revues ef de journaux. 

Les partisans du systéme « séminaire » firent un argu- 
ment, précieux pour leur thése, de ce fait que les apos- 
tasies du Vieux Catholicisme ont été le fruit de l’ensei- 
gnement universitaire. A quoi leurs contradicteurs 
ripostent en niant une pareille interprétation historique. 
C’est pour soutenir et renforcer l’argument fameux que 
VYabbé Kannengieser a écrit lopuscule polémique dont 
on vient de lire le titre. 

C’est la, 4 vrai dire, une affaire qui ne nous concerne 
point directement, nous autres francais. Néanmoins, 
outre Vintérét que présente Vhistoire des origines du 
Vieux Catholicisme en Allemagne, cette brochure ren- 
dra bon service chez nous en montrant le péril que peut 
faire courir_l’enseignement d’Hiat au clergé sous toutes 
les latitudes. 


Origines catholiques du théatre mo- 
derne, par Marius. Sepet. — Paris, Lethiel- 
leux, 1901. — Un fort vol. in-80 de vi11-580 p. — 
Prixeccss tr. 


Titre un peu vaste peut-étre, exact cependant et don- 
nant bien Vidée maitresse qui a présidé 4 la rédaction 
des diverses études littéraires qui composent ce volume. 
La thése est connue. M. Marius Sepet n’a point la pré- 
tention de Vavoir le premier mise au jour. Son mérite — 
et il est grand — est de avoir solidement étayée sur 
des recherches historiques consciencieuses.a travers la 
littérature du moyen age, qui metient désormais hors de 
conteste Vinfluence predominante que l’esprit catholique 
a exercée sur les origines et Vévolution du théatre mo- 
derne. 

On appréciera mieux, sur les indications de la table, 
ie ue importance des sujets traites par M. Marius 

epet. 

J. — Les drames liturgiques et les jeux scolaires : 
Antiquités liturgiques et antiquités dramatiques. — 
Cycle dramatique de Paques. — Les lamentations dela - 


sainte Vierge. — Les deux drames de Lazare. — La 
Passion du Sauveur. — Mystéres de Paques. — Deux . 
miracles de saint Nicolas. — La conversion de saint 


Paul. — Jeu de l’Antechrist. 

II. Les mystéres : Les plus anciens drames en langue 
francaise. — Le jeu de saint Nicolas. — Un drame reli- 
gieux au moyen age : le miracle de Théophile. — Le 
Rosaire. — La Passion du Sauveur. — Mystére pro- 
vengal. — Mystére de la Nativité.— Les premiers drames 
eee — Passion de Greban. — Jeux de la Féte- 

ie. 

Ili. Origines de la comédie au moyen age: Les 
moralités. — Le jeu de Pierre de la Broce. — La sotie ; 
le jeu de la feuillée. — La plus ancienne farce. : 

IV. La Renaissance : Comédies chrétiennes de Mar- 
guerite de Navarre. — Origines de la tragédie francaise. 
—_Tragédie latine de Jeanne d’Are. — Oberammergau. 

Bonne aubaine, comme l’on voit, pour les curieux de 
la littérature du moyen age, sans rien dire des hautes 
qualités de critique et de style qui ont placé depuis 
longtemps M. Marius Sepet parmi les meilleurs de nos- 
historiens contemporains. 


eee AI ERI TIL INr 
IMPRIMATUR 
Lingonis, die 24 augusti 1904. 


+ SEBASTIANUS, Episcopus Lingonensis. 


Le gérant : J. Marrrimr. 
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Le cardinai Pie 


(QUATRIEME ARTICLE) 


SomMArRE: — L’évéque et l’empereur. — Mer Pie et I’en- 
seignement obligatoire. — La guerre de Crimée. — 
La Synodale du 7 juillet 1855. — Audiences impé- 
riales. — La question italienne. 


Mer Pie était attache de cceur a la cause légiti- 
mniste, et particuliérement séduit par l’Ame élevée 
du comte de Chambord, « le fils ainé de l’Kglise. » 
Il lui envoyait toutes ses lettres pastorales et 
attendait d’une foi ferme son avénement au tréne. 
« L’espérance de tout ce que la France renferme 
d’ames saintes ne saurait étre confondue, lui 
écrit-il : le pressentiment de tous les cceurs reli- 
gieux est quelque chose @’infaillible.» A ses yeux, 
le gouvernement nouveau n’est qu’un gouverne- 
ment de fait; il lui obéit parce que le bien public, 
Vintérét social l’exigent, mais, ainsi que le décla- 
rera plus tard Léon XIII, cette obéissance n’im- 
pliquait point « l’approbation de ce qui pourrait 
étre injuste dans la constitution ou dans l’admi- 
nistration de l’Etat1;» et pour lui, la royaute 
demeurait le gouvernement de droit. 

I. — Ce n’est donc pas sans un certain malaise 
qu’il était appelé le der juillet 1851 a haranguer, a 
Poitiers, le prince Louis Napoléon accompagné de 
ses ministres, 4 l’occasion’de la bénédiction du 
chemin de fer de Poitiers 4 Tours. « Le Président, 
mandait-il 4 un ami, était a4 beaucoup pres le 
meilleur chrétien de toute l’assemblée officielle. I] 
est le seul qui ait répondu 4 mon signe de croix 
par un signe de croix.» Comment parler 4 ces 
pauvres chrétiens des droits de Dieu et de I’liglise 


4 «In rebus autem non injustis, parendum eis esse 
qui presunt, conservandi causa ordinis, in quo est 
ublics fandamentum incolumitatis, nemo dubitat; nec 
tamen est consequens obtemperando approbari, si quid- 
quam est, aut in constitutione aut in administratione 
civitatis, non justum. » (Lettre de Léon XIII au car- 


dinal Guibert). 


sur la societé civile? Cependant il réussit, avec un 
rare bonheur, 4 faire passer dans son allocution 
de hautes et fortes vérités. 

D’abord il rappelle les paroles « vraiment natio- 
nales» que prononca le Prince & Chartres dans une 
semblable occasion, ses « allusions historiques 
heureuses et brillantes. » Puis, aprés cet exorde 
insinuant, il explique le caractére de cette céré- 
monie, qui est « un acte d’adoration adressé au 
nom du pays tout entier 4 la majesté supréme » 
de Dieu : «En ce moment, Messieurs, je crois voir 
ce que le monde a de plus grand, la puissance, le 
courage et le génie, s’incliner devant le Dieu qui 
les a créés et lui dire par votre bouche : « Nous 
« sommes voire ouvrage!... » 

Kn multipliant sa puissance, ’homme multiplie 
aussi les dangers. Aussi, « nous qui portons le 
poids des ames, ... nous prierons tout 4 V’heure 
avec émotion, et le devoir nous inspirera de prier 
souvent pour ces hommes vigilants et laborieux 
qui, eux aussi, ont charge d’dmes a leur maniére,» 
ces humbles serviteurs aux mains desquels se 
confient tant de vies humaines. 

Mais le pouvoir n’est-il pas une charge ? Fut-il 
un métier plus rude et plus ingrat qu’il ne l’est 
de nos jours? « Les rénes de ce chariot de feu ne 
sont-elles pas, elles aussi, des rénes briilantes qui 
dévorent les mains qui les tiennent?... Envoyez, 
Seigneur, 4 tous les hommes publics, 4 tous les 
dépositaires de l’autorité, envoyez-leur la sagesse 
qui assiste 4 vos conseils, afin qu’elle préside a 
leurs pensées et a leurs travaux. » 

Enfin le train qui, par « cette voie féerique, » 
va transporter des « multitudes joyeuses, » lui 
suggere cette belle image : « Permetiez 4 ma pen- 
sée, Messieurs, de saluer en ce moment, avec le 
psalmiste royal, le char de Dieu, c’est-a-dire la 
religion, ’Eglise, se dilatant, se multipliant de- 
puis le commencement des Ages pour porter, de 
toutes les extrémités du monde, des milliers de 
millions de créatures joyeuses sur la montagne 
sainte : Currus Dei decem millibus multiplex 
millia letantium... » 


SNe ee, 


Ces hardiesses gracieuses furent acceptées, 
sinon trés gotitées. L’évéque d’ailleurs ne s’était 
point livré, et le prince n’avait pu faire naitre l’oc- 
casion de le pénétrer et de le conquérir par des 
mots habiles et sa maniére caressante. A Chartres, 
n’avait-il pas séduit pour un instant le vieil évéque 
en lui offrant le bras pour l’aider & monter le 
perron de l’évéché, si bien que Mgr Clausel lui 
avait dit cette parole de gentilhomme : « Le bras 
qui soutient la France n’aura pas de peine a sou- 
tenir un vieillard! » Mais la séduction ne persista 
point : la lettre a Edgar Ney, du 18 aotit suivant, 
avait fait tomber une trop hative illusion. 

L’évéque de Poitiers se donnait tout entier a 
son jubilé, s’applaudissant de « cent mille conyer- 
sions » et des cing cent mille personnes de son 
diocése qui avaient communié, lorsque éclata la 
nouvelle du coup d’Etat. Il ne Vacclama point. 
C’était, A ses yeux, le triomphe de la force retar- 
dant le triomphe du droit. Au 20 décembre suivant, 
parmi les sept millions de Owi qui proclamaient 
V’Empire, on chercha vainement le sien. Le prefet 
de la Vienne s’en plaignit, et lui envoya dire : 

— Quel bon exemple c’etit été dans le pays ou 
votre influence est si grande, si l’on eit vu Votre 
Grandeur venir voter 4 la téte de tout son clergé! 
Quel immense bienfait en efit résulté pour la 
société et pour la religion ! 

Il fit répondre ce mot vraiment épiscopal : 

— Quel bon exemple aussi c’etit été dans ce pays 
ou son action est si puissante, si ’on eit vu M. le 
préfet, ce haut fonctionnaire, a la téte de tout le 
corps administratif, venir dire Oui a Jésus-Christ 
en s’approchant des sacrements au jubilé! Quel 
bien en ett résulté pour la société et la religion! 

Et le jour de Noél il monta en chaire pour dire : 
« L’événement majeur de lannée, c’est le Jubilé. 
Voila le Sauveur qui nous est né dans la cité de 
David, c’est-a-dire dans la sainte Eglise de Dieu. 
Crest & Jésus-Christ qwil s’agit de dire Owi ou 
Non. Or, en face de ce suffrage magnifique de 
plus de vingt-cing millions de Francais de tout 
age et de tout sexe, de toute condition, se décla- 
rant par leur conversion du parti de Jésus-Christ, 
et venant 4 flots pressés déposer leur Oui sur les 
saints autels, qu’avez-vous fait, vous qui étes 
préposés a vos freres, qui exercez la plupart des 
fonctions sociales et des magistratures publi- 
ques ?... » 

Il ne partage point les idées de dom Guéranger 
qui lui écrit de Rome, le 8 décembre, en parlant 
du coup @’Etat: « J’ai vu cet arc-en-ciel de Pespé- 
rance paraitre sur la nuée parmi les splendeurs 
de Marie Immaculée; » et qui le plaint « d’avoir 
donne de légers gages aux légitimistes. » Cette 
derniere accusation Vatteint 4 Pendroit sensible : 
« Si jai des préférences pour eux, réplique-t-il, 
cest que ces hommes obstinément fidéles 4 leur 
roi sont aussi les hommes les plus fidéles a leur 
Dieu... Vous me parlez des gages que je leur ai 
donnés ; mais vous parlerai-je de ceux que j’en ai 
recus?... » Il est loin de les confondre avec « les 


eee enrichis » dont « tout le mérite est de 
lui donner un grand diner » quand il va dans 


leur paroisse et de se montrer a l’église ce jour-la. 
Mais il comprend bien qu’un parti qui rentre sous 
sa tente au lieu de combattre est un parti qui 
s’annihile, et c’est en vain que dans le jeune parti 
catholique il cherche « des hommes pratiques, des 
esprits fermes. » 

—« Depuis vingt ans qu'il y a des cercles catho- 
liques;des conférences de Saint-Vincent de Paul, 
confie-t-il 4 un ami, qu’est-il sorti dela?... Pour 
Vavenir comme pour le passé, nous sommes for- 
cément aux mains de la bourgeoisie orléaniste... 
Que voulez-vous que Napoléon fasse avec cela? Il 
a défait avec le sabre, mais il ne refera pas avec le 
sabre. [1 est condamné a substituer le mal au mal, 
il ne pourra pas durer. Puisse-t-on aprés lui étre 
fort autant que sage; mais cet « apres lui, » mais 
ce régime a la fois fort et sage, quand nous sera- 
t-ildonné? » 

Nous Vattendons toujours, et presque sans es- 
poir humain. 

Toutefois s’il n’est point chaud partisan du nou- 
veau régime, il recommande a ses prétres de l’ac- 
cepter. Surtout, leur dit-il 4 la fin du synode de 
septembre 1852, « je ne veux pas que le clergé 
jette Vinjure ala période républicaine expirante. 
Ce serait plus qu’une indélicatesse, ce serait une 
ingratitude et une injustice pour un régime auquel 
nous devons la loi de l’enseignement, l’expédition 
de Rome et la liberté des conciles. » 

Voila comment une doctrine saine et pure rend 
un esprit juste et admirablement pondéré. 

Il conseille Vobéissance, mais non Vadulation, 
de peur qu’on « ne nous mésestime, 4 cause ou 
de Vesprit de servilisme ou seulement de la préci- 
pitation aveugle qu’on apercevrait dans nos curs 
et dans nos actes. » 

Quelques semaines aprés, le 13 octobre, il se 
trouvait en face du prince, & Niort, encore pour 
Yinauguration d’une ligne ferrée. Il n’en parut 
pas géné. Dans le compliment trés court qu’il lui 
adressa a entrée de Notre-Dame, il eut ’habileté 
de faire ’éloge du roi Louis de Hollande: 

« La sainte Eglise de Dieu, l’unique épouse de 
Jésus-Christ, la vraie religion n’a guére connu de 


_ jours prospéres en Hollande depuis plusieurs 


siécles, si ce n’est les jours trop vite écoulés du 
gouvernement protecteur de son roi Louis. Laissez- 
moi done yous le dire: les faveurs prodigieuses 
dont le ciel vous comble aujourd’hui sont la 
moisson de graces que votre pére avait semée 
pour yous. 

« Mais il est écrit aussi qu’a celui auquel ila 
donné beaucoup, Dieu demandera et 
Prince, votre mission n’est pas achevée... 

Sa mission, c’est « de rétablir a tous ies degrés 
de l’échelle sociale et politique la sainte morale 
des principes et des devoirs. » 

Le prince le remercia de ’hommage qu’il venait 
de rendre « 4 son vertueux pére » et ajouta : 

« Je pense comme vous, Monseigneur, que la 


ay 
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mission que j’ai recue de la Providence et du 


peuple n’est pas accomplie. Aussi je prie le Ciel, 
et je demande au clergé de le prier pour moi, afin 
que je devienne de plus en plus digne de servir 
ses vues. » 

Ces paroles ayaient charmeée l’évéque de Poi- 
tiers, qui subit d’ailleurs un instant la fascination 
quwexerce toujours l’autorité, quelle qu’elle soit. 


“Le prince avait parlé de Jésus-Christ avec respect, 


il était revenu de lui-méme sur les graves ques- 
tions du jour, et a table il l’avait comblé de préve- 
vances. Il écoutait, il accueillait « ce qui était 
vrai et bon », il comprenait excellence de la reli- 
gion. Mais en le poussant un peu Mer Pie lui avait 
fait avouer que ses préfets ne reflétaient point ses 
honnétes intentions et il constatait « qu’a un coup 
de force succédait aux affaires une faiblesse déses- 
pérante. » C’est ce quwil mandait a dom Guéran- 
ger. Enfin il fut frappé de ce fait étrange : c’est 
que depuis le coup d’Etat l’élan des conversions 
sétait soudain arrété. Le peuple, la bourgeoisie, 
avaient donc comme le pressentiment gue le parti 
au pouvoir ne favoriserait point lHglise. 

Alors le charme fut rompu, et quand le 24 no- 
vembre suivant huit millions de suffrages porte- 
rent Louis Bonaparte sur le tréne impérial, cette 
fois encore l’évéque de Poitiers demeura éloigné 
des urnes. La France, remise de sa peur, respirait 
sous le nouveau pouvoir qu’elle croyait fort, et 
déja l’on sentait passer dans lair un courant de 
sensualisme et de matérialisme. L’évéque de Poi- 
tiers signala a ses prétres ces symptémes inquié- 
tants et caractérisa la situation d’un mot sobre et 
juste : « Les esprits plus rassurés ne donneront 
plus un accés aussi libre 4 la vérité. » L’heure de 
Veffroi est la seule ot les peuples réfléchissent. 

JI. — Deux choses surtout Vaffligent vivement: 
les catholiques qui se divisent, et Université qui 
commence sa campagne contre lenseignement 
religieux. 

Montalembert, aprés s’étre rallié avec éclat au 
nouveau régime, venait de rompre bruyamment 
avec lui, aprés la confiscation des biens des 
princes d’Orléans. Puis il écrivit un livre : Des 
intéréts catholiques au din-neuviéme siecle, ou 
il défendait ’Eglise simplement au nom du droit 
commun sans tenir compte de ses droits impres- 
criptibles de société divine fondée par Jesus-Christ, 
et faisait, par opposition, un pompeux éloge du 
régime parlementaire. Il avait échoué aux élec- 
tions dans le département du Doubs, et sa nature 
vive, impressionnable, n’en prenait pas son parti. 
Aussi son ouvrage était-il chagrin, violent et 
bondé d’insultes & l’adresse des rédacteurs de 
Univers, « les aventuriers de plume », les 
« Thersites du camp victorieux », « tous ces gens 
gui nous cajolaient dans les couloirs de VAssem- 
blée et qui ont pour raison principale de maudire 
la tribune, leurs impuissantes tentatives pour y 
arriver ou pour y réussir*. » Il y avait quantité 


1 Mélanges de Louis Veuillot, 1” série, t. IIT. 


Vautres aménités du méme genre et du méme 
style emporté, ! 
Louis Veuillot n’avait pas encore perdu sa foi & 
Empire, mais il se souvenait du régime parle- 
mentaire. Dans lUnivers il répondit par des 
traits qui tous portaient, etaux endroits sensibles: 
« M. de Montalembert s’ennuie. De la ses aspira- 
tions vers la tribune absente, et son courroux 
contre ceux qui, moins dérangés de leurs habi- 


‘tudes, ne sont point contrariés du méme ma- 


laise... Il se croit libéral, il est simplement ora- 
teur... » Les lecons venaient se greffer sur les 
traits : « Le chrétien ne rapporte pas tout a soi. 
Jetant les yeux par dessus l’enclos monotone ot 
les évenements ont confiné, il voit régner l’ordre, 
le travail et la paix, et dans cette activité tran- 
quille, ’Eglise plus respectée et plus libre qu’au 
temps ou il avait l’honneur de combattre pour 
elle: un tel spectacle le dispose 4 pardonner au 
pouvoir qui fait ce bien de le faire sans lui, et 
peut-étre autrement qu'il n’etit conseillé. » Quant 
au régime parlementaire, il était facile de mon- 
trer que pendant dix-huit ans il n’avait accordé 
aucune liberté a VEglise. 

« Nous croyons, concluait-il, que Vacte du 
2 décembre a sauvé la France comme elle pouvait 
étre sauvée... Faut-il s’éloigner d’un souverain 
qu’on voit a la messe, pour rattacher plus stire- 
meut a la religion des hommes qui veulent un 
gouvernement que Von ne confesse pas ? » 
C’était le mot impie de M. Dupin !. 

Ce qui touchait Louis Veuillot, c’est que la 
presse impie était bridée et que les mauvais livres 
étaient moins répandus. Songez que chaque année 
on en distribuait huit millions dans le pays! 

Le point de vue de l’évéque de Poitiers était 
plus élevé et plus étendu; il s’alarmait de la thése 
libérale de Montalembert et ne négligeait pas de 
lui montrer qu’elle réjouissait les ennemis de 
lKglise. C’est la pierre de touche, celle-la. Toutes 
les fois que les journaux irréligieux prodiguent 
Vencens et les éloges a un écrivain catholique, 
cest quil déraille. Hn méme temps il. lui préche 
la longanimité « envers des publicistes qui n’ont 
eu d’autre tort, dit-il, que celui de persévérer plus 
longtemps que vous dans une voie ot vous les 
avez, sinon engagés, du moins précédés et encou- 
ragés. » Surtout il lui parle @’union : 

« Je crois comme vous, Monsieur le comte, — et 
chacune des publications pastorales que j’ai faites 
depuis le 2 décembre en font foi, — que l’Kglise 
doit s’attendre, pour un avenir prochain, 4 ren- 
contrer beaucoup d’embarras et d’entraves dans 
la prétendue protection d’un pouvoir trop person- 
nel pour ne pas méler a ses dons de déplorables 
exigences. Mais je crois aussi que ce jour-la 
tous les soldats de la cause sainte seront d’ac- 
cord, et qu’il importe dans la prévision de ces 
futurs combats qui doivent les réunir infailli- 
blement sous un méme drapeau, de ne pas jeter 
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présentement sur eux et sur leurs intentions un 
discrédit funeste pour l’avenir. » 

Ces sages paroles, Monlalembert ne voulut point 
les entendre. Vainement Mer Pie essaya de récon- 
cilier deux hommes de trempe si différente et qui 
cependant s’étaient sincérement aimés. Il écrit 
aussi a Louis Veuillot 4 qui il trouve trop de con- 
fiance dans l’Kmpire: « Ce régime ne sauvera 
rien. Le musellement de la mauvaise presse et le 
silence de la tribune retarderont peut-étre l’explo- 
sion ; mais elle n’en sera que plus terrible au jour 
ot elle éclatera. » Aussi bien reconnaissait-il que 
la faute en incomberait moins au souverain qu’a 
ses conseillers. L’ardent polémiste répondait de 
bonne humeur qu’il ne « croyait pas qu’un Char- 
lemagne sortit de cet état de choses »; mais pour- 
quoi irriter gratuitement le pouvoir, « qu’on peut 
sans péril et non sans quelque espoir de profit 
pour l’Eglise essayer de gagner ? » Il s’illusionnait 
moins qu’on ne pensait, car « j’avoue, ajoutait-il, 
que Vavenir du monde fait trembler. Mais comme 
dit le provérbe populaire, le ciel ne tombera pas, 
et Pame a des ailes. » 

Le grand évéque, lui, n’embrassait aucun parti 
et ne croyait pas a l’avenir @un régime qui en- 
courageait indirectement le sensualisme. « Le ré- 
gime dont on a dit : L’Empire c’est la paix, écri- 
vait-il, sera celui de la cupidité et de la volupte. » 
Kt dans son mandement de Caréme pour 1853, il 

_reprit son idée favorite : « Grand Dieu! La société 
se meurt de matérialisme et vous la croyez sauvéee 
parce qu'un nouvel élan a été donné 4 la ma- 
tiere !... L’Empire en amenant la sécurité a em- 
porté la sagesse !» Et il le menacait, comme il 
arriva aux Romains du Bas-limpire, dune nou- 
velle invasion de Barbares. 

Dans les régions officielles cette hardiesse 
blessa ; on prit le parti d’en sourire et de dédai- 
gner ces exagérations d’un esprit échauffé. « Les 
Barbares » n’en sont pas moins venus, dix-sept 
ans plus tard, appelés par le sensualisme de la 
socicté francaise. 

Arrivons maintenant aux agissements de )’Uni- 
versité. 

Ce sont dabord de tres honnétes gens, comme 
M. Eugene Rendu, inspecteur général de l’ensei- 
gnement primaire, ancien éleve de Mer Pie aux 
catéchismes de Saint-Sulpice, qui avec les meil- 
leures intentions du monde entreprennent la 
campagne. 

M. Kugéne Rendu se fait le champion de l’en- 
seignement obligatoire et consulte a ce propos 
Mer Pie. 

« L’Ktat veut obliger a recevoir son enseigne- 
ment, lui répond Vévéque ; mais l’Etat, qui était- 
ce hier, et qui sera-ce demain ?... Et remarquez 
bien que dans 25.000 communes il n’y aura jamais 
Vécole que l’école officielle! » Et si Etat se 
déclare athée, c’est donc V’athéisme qui sera en- 
seigné obligatoirement aux enfants ! 

Lenseignement doit étre avant tout religieux : 
les instituteurs doivent s’entendre avec les etirés. 
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En leur disant que l’école normale est désormais_ 
le séminaire, « qwils exercent un sacerdoce 

laique au nom de l’Btat-Dieu », ona « allume 

une hostilité contre nature entre l’école et le pres- 

bytére, l’instituteur et le curé. » La faute en est 

aux circulaires du ministre de l’intérieur Carnot, 

en 1848 ; il est urgent que la situation se déetende 

et que les préjugés tombent. Telles sont les dispo- 

sitions de ’évéque de Poitiers. 

La question d’obligation fut remisée pour un 
temps ; l’administration impériale, en attendant, 
s’en prit aux maisons religieuses enseignantes. 
(34 décembre 1853). Un décret impérial ordonnait 
que les: écoles tenues par des religieuses cloi- 
trées ou non cloitrées seraient soumises pour 
Vinspection aux autorités universitaires. Toute- 
fois Vinspection de ces écoles serait confi¢e a des 
ecclésiastiques nommés par le ministre de l’ins- 
truction publique et présentés par l’évéque. 

Or M. Fortoul dans son rapport a l’empereur 
déclarait que « les évéques du Conseil supérieur 
avaient approuvé le décret a Punanimite. » 

Etait-ce pessible ? Mgr Sibour et Mgr Coour, 
choisis par ’empereur en dépit de la loi de 1850, 
avaient peut-étre accepté la pensée impériale ; 
mais les trois autres, élus par leurs collégues, les 
évéques de Tours, de Reims et d’Arras, n’avaient 
pas di supporter cet empiétement ! 

Mer Pie leur écrit. Reims répond qwil a com- 
battu trois années le projet, mais puisque linspec- 
tion sera ecclésiastique, il se déclare satisfait. 
Tours était a Rome, mais si l’on accepte les bons 
cotes de la loi de 4850, dit-il, comment ne pas 
subir les mauvais? Quant a Arras, il répudiait 
hautement « la solidarité de certaines dispositions 
quil avait formellement combattues », et déja 
il avait protesté. 

Le reste du décret révélait de la défiance pour 
les maisons religieuses. Un mois aprés, nouveau 
projet, nouvelles défiances. (28 janvier 1854). Le 
cardinal Gousset donne sa démission. (42 février). 
Le gouvernement alarmé fait une. concession 
Vinspecteur ecclésiastique sera révocable a la 
volonté de son évéque ; mais Mer Pie n’en de- 
meure pas moins blessé jusqu’au fond de l’ame de 
cet attentat a la liberté de ’Eglise. 

« Franchement, écrit-il au ministre Fortoul, 
nous pouvions croire que la société avait d’autres 
dangers 4 conjurer que ceux qui peuvent naitre 
pour elle auprés des grilles ; et les sentiments que 
le clergé n’a cessé de professer en France par 
rapport a la puissance civile semblaient de nature 
a écarter de tels outrages. » 

Quant a lui, il gardera un réle passif. « Je ne 
consentirai jamais, & moins que le Pape ne mele 
commande, 4 présenter et & désignerau pouvoir 
civil la main par laquelle il me déclare que son 
intention est de souffleter ’Hglise sur nos joues et 
sur celles des épouses de Jésus-Christ. » Et comme 
par l’article 5il est toutindigué pour étre membre 
du Conseil académique du rectorat de Poitiers, il 
refusera de siéger. Un autre évéque est nommé 


par l’Empereur : il écrit a ce prélat plus complai- 
_ sant qu’il sera trés heureux de le recevoir A Poi- 
: tiers, mais avant la tenue du Conseil académi- 
que. Alors, ajoutait-il avec une finesse qui ne 
_ laissait point d’étre tranchante, « j’en éprouverai 
@autant plus de satisfaction, qu’il me sera sou- 
vent difficile, pour plusieurs raisons, de protiter 
de votre séjour & Poitiers pendant la session. » 
“Non pas qu’il en fasse une question de personne ; 
non, c’est une question de principe : « Je ne dois 
point paraitre ’accréditer sur mon territoire pour 
Vexercice d’une fonction 4 laquelle Vignorance 
des principes constitutifs de la hiérarchie ecclé- 
siastique n’attribuera que trop déja un caractére 
sacré qu’elle n’a pas. » 

C’est bien la le langage, l’attitude d’un évéque. 
Mais il est le seul évéque d’un chef-lieu d’acadé- 
mie qui ait tenu ce langage et gardé cette attitude. 
Quelques-uns de ses collégues toutefois ont com- 
pris et se sont réservé 4 eux-mémes l’inspection 
des maisons religieuses; c’est le petit nombre. Il 
a bien recu aussi quelques félicitations, il les 
juge intéressées, parce qu’elles lui viennent du 
camp royaliste, et il se trouve isolé, triste, sans 
amis. Par sa haute situation d’ailleurs, un évéque 
est privé de ce doux secours de l'amitié: il le 
sent et s’en plaint, car son coeur aimant jetine 
de cette affection nécessaire; enfin il se résigne en 
pensant que « la vie c’est le devoir, c’est Dieu : 
c’est le milieu d@’occupation dans lecuel sa volonté 


sainte nous place... » 
Ill. — Le 27 mars 1854 la guerre était déclarée 


a la Russie; le czar Nicolas y avait acculé la 
France. Beaucoup de bons esprits, comme dom 
Guéranger, l’accueillirent d’enthousiasme, parce 
qu’ils y voyaient une mainmise sur les Lieux 
Saints et peut-étre la prochaine conversion de 
V’Asie. On pressait Mgr Pie de tirer « un coup de 
canon » 4 ce propos, il se borna 4 réclamer des 
priéres publiques. 

- Le premier, parce qu’il avait toujours les yeux 
fixés sur Rome et que Rome se taisait, il avait 
apercu ’élément révolutionnaire qui se glissait 
parmi les alliés hésitants, il voyait naitre une 
puissance nouvelle dont le zéle, les agissements, 
les habiletés Vinquiétaient. 

L’année suivante en effet, pendant que l’Au- 
triche se réservait, le gouvernement sarde choi- 
sissait dans toutes ses brigades les meillenrs 
soldats et mobilisait une vigoureuse petite armée 
de quinze mille hommes qui pouvaient vraiment 
figurer 4 cété des troupes magnifiques de France 
et d’Angleterre, et les dirigeait vers le port de 
Génes oti ils s’embarquaient sur des vaisseaux 
britanniques. Avant de partir, leur chef, le géné- 
ral La Marmora, vint prendre les instructions de 
Cavour. « — Des instructions? ditle célébre homme 
@Etat, mais je n’en ai pas 4 vous donner. Nous 
avons confiance en vous. — Mais encore! ajouta le 
général en montant sur le navire. — Débrouilles- 

wows, et que Dieu vous garde! » lui répondit 
Cavour en l’embrassant, trés ému. 
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Ces vaisseaux portaient la fortune de Victor- 
Emmanuel. 

Montalembert signala le danger a la tribune le 
6 juillet 1855 : « Le gouvernement, s’écriait-il, 
s'engagerait dans une voie périlleuse s’il devenait 
Pallié ou Vinstrument de la Révolution 1. » Mais 
personne n’y prit attention. Aussi bien Mer Pie, 
nous le savons, avait éventé les projets de l’Italie 
dés les débuts de la guerre. Non seulement il 
avait paru peu enthousiaste, mais il avait montré 
Vorage lointain qui menagait Rome : Nous prie- 
rons « le Pasteur invisible de lHglise, Jésus- 
Christ, afin que dans un moment si solennel et si 
décisif, et en face d’éventualités dont la portée 
est incalculable, il couvre de son assistance plus 
particuliére le pieux et digne Pontife qu’il a pré- 
posé au soin de la chrétienté tout entiére et au 
gouvernement sgpirituel de l’Orient comme de 
POccident *. » Puis sa pensée s’affermissant a lire 
les évyénements qui la justifiaient, dans un dis- 
cours prononcé 4 Bordeaux, en la féte de saint 
Pierre és-Liens, il fit ressortir la situation alar- 
mante du Pape :-« Pierre n’est pas prisonnier, il 
n’est plus exilé » parce que la France a été l’ange 
de lumiére qui l’a délivré, mais « voila que les 
plus grands intéréts de ’Eglise et du monde 
entier sont mis en question de toutes parts. » 

Il désigne méme Vhomme néfaste qui remet 
tout en question, M. de Cavour, qui était dela 
famille de saint Francois de Sales: « Ne nous 
laissons pas aller a une fausse sécurité, De som- 
bres nuages chargent encore l’horizon, J’entends 
partir du pied des Alpes des paroles de menace, 
qui ne sont pas sans écho de Vautre cdté, On 
dirait que des complots se trament, que des 
iniquités se préparent. J’apercois dans un ayenir 
prochain de terribles tempétes, deffroyables 
ébranlements. Encore une fois prions pour 
l’Eglise, et pour le Pape, car selon la doctrine 
d’un saint dont on peut étre parent sans en 
avoir l’esprit : L’Eglise et le Pape, c’est tout 
un ! 3 » 

IVY. — Son époque ne le comprit pas alors, — 
comme d’ailleurs les prophétes ne furent jamais 
compris de leur temps. N’importe, il continue a 
parler, 4 ayertir. Ce qui lui donne ces vues éle- 
vées, proph¢tiques, c’est sa profonde thcologie. 

Le 20 mai 1852 le cardinal Fornari lui avait 
adressé 4 lui et 4 un certain nombre de catho- 
liques instruits, laiques ou _ ecclésiastiques, 
connus pour leur dévouement a la vérité et au 
Pape, un long questionnaire touchant les erreurs 
du temps, avec pricre d’y répondre. Trois années 
durant il étudia, il médita chacun des points de 
son grave sujet, il se pencha en quelque sorte 
sur le cceur de son siécle malade pour en saisir 


1 Histoire du second kmpire, par Pierre dela Gorce, 
teols oa 
2 Lettre pastorale a l’occasion de la guerre de Crimée. 
Guvres de Mer Pie, t. II, p. 102. ¢ 
% Homélie préchée a Saint-Pierre de 
Jer aovit 1854. Tbid., p. 128. 
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les battements et découvrir la cause et les remédes 
du grand mal qui Vétreignait, le naturalisme. 
Puis un jour, aprés lallocution pontificale de 
4854 qui signalait nettement les divers périls 
religieux politiques et sociaux, il se décida a 
parler a son clergé réuni en Synode '. 

Cette premiére instruction synodale devait dans 
sa pensée dépasser les limites de l’enceinte ou elle 
était prononcce. Elle se fit entendre jusqu’a Paris, 
jusqu’a Rome, dans tout l’univers. 

Nous ne l’analyserons méme pas ; elle est 4 lire 
et a relire dans son entier. C’est un des chefs- 
d’ceuvre du grand ¢véque. 

Le démon, dit-il, « change de langage et modifie 
le ton de sa voix selon la nécessité des temps et 
la marche des idées ; il varie ses évolutions selon 
la tournure des éyénements et les chances du 
combat. C’est ainsi qu’aux négations hardies et 
tranchées de l’arianisme on vit succéder autrefois 
les concessions savamment hypocrites des demi- 
ariens, et que les assertions effrontées du natura- 
lisme pélagien firent place aux prétentions hon- 
nétes et modérées d’un semi-pélagianisme en 
apparence assez innocent. » Les ariens méme, de 
guerre lasse, ne demandaient que « l’addition d’un 
iota. » Mais la verite est une, et l’heure est venue 
de la proclamer, aujourd’hui que « la grande 
conspiration ourdie contre Notre-Seigneur Jésus- 
Christ, contre sa religion surnaturelle et révélée, 
contre son Higlise et son sacerdoce, apres un 
temps d’arrét trop court a repris sa marche et 
recommencé ses Mancuvres. » 

Et il prend Vallocution de Pie IX comme base 
de son enseignement, il la développe, il ’explique, 
il en fait jaillir les conséquences, il met le doigt 
sur toutes les plaies vives qu’elle révéle : la mau- 
vaise presse qui n’entre pas impunément dans 
une maison catholique, lesprit paien qui réene, 
le droit public trop souvent hostile aux libertés 
essentielles de l’Helise. 

Pie IX stigmatisait «les gouvernements aveugles 
proposant des lois qui détruisent tous les établis- 
sements ecclésiastiques et réguliers, qui foulent 
aux pieds et réduisent a néant les droits de 
PKglise. » Mgr Pie accuse nettement les Etats 
sardes et ’Espagne. Le Piémont venait en effet 
de rayer, d’un décret, trente-deux communautés 
religieuses. « Il nous est commandé de nous taire 
a cet égard, ajoutait-il; le Saint-Siége avisera et 
nous sayons qu’il n’est pas plus déshérité de sa 
force que de sa sagesse. » 

Il frappait ensuite sur Tesprit public vicié 
par les ouvrayes de Cousin, de Jean Reynaud, 
d’Adolphe Garnier, de Jules Simon, mais ce fut 
cette derniere phrase surtout qui indisposa le 
gouvernement impérial. Aussi le 30 novembre 
suivant recevait-il de M. de Fortoul une lettre trag 
polie dans la forme, — les ministres ‘d’alors en 


1 Premiére instruction synodale sur les principales 
erreurs du temps présent, 7 juillet 1855. Ibid., p. 340. 


général se piquaient de bonne éducation, — mai 
au fond amére et hautaine : 

« Dans cet écrit ot, en posant avec le talent 
qui vous distingue, les limites de la foi et de la 
raison, vous avez su rendre justice 4 la philoso- 
phie et A Descartes lui-méme, Sa Majeste a 
regretté que vous n’ayez pas montré des senti- 
ments aussi bienveillants pour les alliés qui 
défendent avec nous la cause du bon droit et - 
de la civilisation. » 

Ces alliés précieux c’étaient les Piémontais, qui 
perdirent en effet 28 hommes en Crimée sur le 
champ de bataille de Traktir, et 2000 morts de 
maladies, pendant que la France en eut a pleurer 
95,000 ! 

Mais alors Victor Emmanuel traversait la 
France, complimenté par plusieurs évéques du 
Midi, et promettant de s’entendre avec Pie IX. 
L’empereur négociait la conciliation, il croyait 
méme aboutir, — il eut tant @illusions durant 
son régne! — n’était-il point « facheux qu’une 
voix autorisée » jetat une dissonance éclatante 
dans ce concert de congratulations réciproques ? 

« Je ne doute pas, Monseigneur, concluait le 
ministre, que vous ne sachiez apprécier les senti- 
ments gui ont dicté la communication que je suis 
chargé de vous faire en ce moment; et, j’en ai 
aussi assurance, je n’aurai pas fait inutilement 
appel, au nom de Sa Majesté, a la prudence et a 
la haute intelligence de Votre Grandeur. » 

Lrévéque de Poitiers répondit aussitot. Le 
7 décembre il devait passer 4 Paris, en route 
pour Rome; il sollicitait une audience pour 
expliquer sa penséé, mais en attendant il ajou- 
tait une note précise ot il entrait dans le vif de 
la question. 

Kist-ce que le Pape n’était pas aussi un @llié, le 
premier et le plus ancien de tous? disait-il. Or 
qui donc aujourd’hui pouvait se faire illusion en 
France sur les intentions du Piémont? S’il.a 
rompu avec le Pape, est-ce que ce n’est point 
parce gwil n’est pas désintéressé dans la question 
du pouvoir temporel? « Déja Vadmission des 
troupes sardes dans notre armée d’expédition a 
fait prononcer aux journaux italiens des demi- 
mots trés significatifs. Des feuilles francaises — 
que plusieurs disent vendues 4 la cause qu’on 
appelle la cause italienne — ont laissé échapper 
elles-mémes des paroles indiscrétes. Dans ces con- 
ditions, les plaintes qu’on a accueillies contre la 
Synodale du 7 juillet, et la lettre méme de M. le 
ministre, malgré son caractére de modération, ne 
sont-elles pas de nature a augmenter ces appréhen- 
sions ?... Plaise 4 Dieu que l’Empereur dissipe ces 
alarmes!... » 

Le premier, Mgr Pie avait deviné le piege et 
parle, et sa parole avait eu un retentissement 
génant pour le pouvoir. Le8 décembre il était A 
Paris chez M. de Fortoul, et s’expliquait trés 
librement sur son refus de siéger au Conseil aca- 
démique d’abord, puis sur sa Synodale. L’art 
consommeé avec lequel il savait allier le respect & 
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la franchise lui concilia esprit du ministre, pré- 
venu contre lui: 

— Que Votre Excellence se tienne pour assurée, 
dit-il, qu’entre la volonté du ministre et les actes 
de l’évéque, il n’y aura jamais d’autre dissidence 
que celle dont ma conscience me fera un devoir. 

— Kt moi, Monseigneur, fit M. de Fortoul trés 
impressionné, responsable d’une partie des inté- 


~réts personnels de l’Eglise de France, je sens la 


gravité d’une telle position, et Votre Grandeur 
voudra bien tenir compte des grandes difficultés 
que j’y trouve. Mais au moins je me rends a moi- 
méme cette justice que j’aime et que j’honore 

VEglise, parce que l’Kglise est tout ce qu’il y a de 
plus grand et de plus haut parmi nous. 

En disant cela il était sincére; mais il subissait 
le milieu, les idées fausses largement répandues 
grace a l’argent de Cavour, et les réveries de ce 
candide et funeste idéologue qui fut Napoléon III. 

Le lendemain 9 décembre, l’évéque de Poitiers 
était introduit aux Tuileries. I] était dix heures du 
matin. Victor-Emmanuel de retour d’Angleterre 
venait de quitter le palais, lair était encore rempli 
des bruits de féte, et l’esprit de l’évéque demeu- 
rait obsédé de la pensée des événements que pré- 
sageait cette visite du Piémont a la France. 

— Je merends 4 Rome, dit-il, et je ne saurais 
trop remercier Votre Majesté de la facilité qu’elle 
accorde aux évéques aller voir le pape. 

— Je suis heureux, au contraire, répondit l’em- 
pereur, que les évéques aillent a Rome, car il est 
bon que tout pouvoir remonte de temps en temps 
& sa source pour retrouver la sa force et sa 
pureteé. 

— Sire, ajouta l’évéque, je sais que plusieurs 
de mes collégues ont visité et harangué le roi de 
Piémont sur sa route. Mais ces évéques se trou- 
vaient en face de sa personne, et je comprends 
certains égards qu’ils ont cru lui devoir. Quant a 
moi, lorsque j’ai parlé et écrit, j’étais en face d’un 
acte et cet acte je l’ai censuré, parce qu'il méritait 
de Vétre. 

L’empereur essaya de se disculper. I] avait fait 
des représentations 4 Victor-Emmanuel qui lui 
avait répondu : « Moi, je ne suis qu’un roi consti- 
tutionnel ; d’ailleurs pour ce gui me concerne 
jentends médiocrement la question de l’Kglise. 
C’est l’affaire de M. de Cavour! » La réponse était 
faible et Napoléon le sentait, aussi chercha-t-il a 
apitoyer ’évéque sur le roi de Piémont. Ce pauvre 
roi revenait d’Angleterre trés humilié : 

— Il m’a dit hier avec l’accent du chagrin que la 
reine d’Angleterre l’avait abordé en le félicitant 
de son zéle pour la propagande protestante et de 
la gloire qu’il s’est acquise par le fait de son ex- 
communication. Rien ne le rend plus confus qu’une 
pareille gloire! 

— N’est-ce point la preuve, Sire, du prosélytisme 
protestant qu’exerce partout l’Angleterre, méme 
en France, sous le couvert du gouvernement de 
Votre Majesté? 

La conversation se faisait génée,’évéque aborda 
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résolument la question personnelle, afin d’affran- 
chir la situation. 

— Je sais que depuis quelques années on m’a 
présenté a Votre Majesté comme un ennemi, sinon 
de sa personne, du moins de son gouvernement. 

— Oui, fit PEmpereur. 

— Je n’accorde qu’a un seul de vos ministres le 
droit de se plaindre de moi: c’est a M. le ministre 
de VInstruction publique, qui, par son réle de 
chef de l’Université, a été amené-A me demander 
plusieurs choses que ma conscience d’évéque a dil 
lui refuser. Par exemple, dans la question d’ins- 
pection civile des couvents, je me suis défendu 
d’indiquer au ministre le prétre qu’il devrait 
charger de cet office, au nom de I’Ktat. Je m’y 
suis refusé parce quej’y ai vu une injure a l’Kelise, 
une injure imméritée. Je m’y suis refusé parce que 
jy ai vu un précédent qui, dans un siécle ow les 
réyolutions ont fait souvent passer le pouvoir en 
des mains hostiles a l’Eglise, deviendrait une 
arme terrible au service @un gouvernement moins 
délicat et moins religieux que celui de Votre 
Majesté... M. le ministre n’a-t-il pas le commis- 
saire de police pour surveiller, s’il le veut, le ré- 
gime alimentaire, et le procureur général ou im- 
périal, pour prévenir les tentatives d’insurrection 
politique dans les couvents de filles? 

Napoléon III sourit. 

— Je m’y suis refusé enfin, poursuivit l’évéque, 
non pas seulement parce que ma conscience d’é- 
véque y répugnait, maig aussi ma dignité 
@Vhomme et de frangais, et, j’oserai Vajouter, le 
respect que j‘ai concu-pour Votre Majesté... Cette 
grande chose gui est l’immunité ecclésiastique, ne 
subsistait plus que dans un dernier débris qui 
avait survécu au principe de la sécularisation uni- 
verselle. Le pouvoir du prince se reposait avec 
confiance sur la vigilance de l’Hpiscopat — dont 
les membres d’ailleurs sont 4 sa présentation — 
pour tout ce qui se passe chez ces vierges consa- 
crées & Dieu et dans les écoles de petites filles 
qu’elles dirigent. Or, voici qu’un acte de défiance 
auquel ni le premier Empire, ni le rationalisme 
voltairien et universitaire du gouvernement de 
Juillet n’ont songé, c’est au nom de Votre Majesté 
que l'Université l’accomplit aujourd’hui. Et ’on 
me demande d’indiquer gracieusement a I’Ktat 
celui ou ceux dont il se servira pour ’accomplir! 
Mon sens intime de frangais s’y refuse, autant que 
mon sens V’homme d’liglise. 

L’empereur fit quelques objections, l’évéque y 
répondit victorieusement et continua a enfoncer 
comme un clou son raisonnement élevé. Cette 
mesure blessait la courtoisie francaise, c’était une 
injure gratuite envers les femmes. Toutes les 
femmes francaises avaient été élevées dans les 
couvents, est-ce qu’elles avaient fait des revolu- 
tions? Les révolutions sont venues de Université. 
Enfin le chef de Etat avait besoin du secours de 
Dieu, des priéres de ces ames saintes qui ont 
accueilli son avenement au pouvoir avec un senti- 
ment de confiance qu’elles n’avaient jamais 
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éprouvé pour le gouvernement précédent. Toucher 
a l’intégrité, & la virginité de leur cléture, c’est 
les blesser au vif, c’est tarir la source de leurs 
sympathies et de leurs priéres. 

— Je le répéte, il y a dans votre gouvernement 
un ministre 4 qui j’ai donné lieu de se plaindre 
de moi. J’ajoute que ce n’est pas lui qui s’en 
plaint le plus. 

En effet, ’évéque avait un détracteur implacable 
parmi les magistrats de Poitiers, un ancien déma- 
gogue qui dénaturait ses actes et leur prétait des 
intentions odieuses. L’empereur voulait briser ce 
personnage, Mer Pie s’y opposa avec énergie. 

— Il suffit, dit-il, que Votre Majesté le con- 
naisse... On a travesti aussi mes sentiments poli- 
tiques. Oui, tant qu’il restera une goutte du sang 
de saint Louis quelque part, un francais ne peut 
refuser d’envoyer, du fond de son coour, respect, 
sympathie, amour, vers le représentant d’un prin- 
cipe qui a fait la gloire dela France et régi ses 
destinées depuis quatorze siécles, surtout lorsque 
la personnalité qui le représente est si digne d’ad- 
miration ; mais jamais un acte d’opposition poli- 
tique n’émanera d’un évéque qui sait tenir compte 
des services rendus et qui demande 4 Dieu d’aider 
Votre Majesté a en rendre de plus crands encore. 

La défense était habile et ’empereur capable de 
comprendre ce langage. Il s’en déclara méme tou- 
ché, Il était dominé par cette dignité ferme, cette 
loyauté de principes qui s’exprimait d’ailleurs 
avec tant de bonne grace, et en le quittant il serra 
affectueusement la main a Vévéque, en le priant 
d’offrir ses hommages 4 Pie IX. 

V. — Mer Pie ne revint en France que quatre 
mois aprés. Le 12 avril, un samedi, il arrivait a 
Paris, et la semaine suivante il était admis de 
nouveau en audience aux Tuileries. 

Mais, en quatre mois, que d’événements nou- 
veaux et dont il ne soupconnait pas les secrets 
ressorts, les sinistres et sacriléges dessous! 

La guerre de Crimée était terminée et la paix 
signée le 30 mars 1856. On se souvint 4 peine 
alors de la question des Lieux saints qui en avait 
fourni l'occasion. Au début, tout le monde croyait 
aune simple démonstration navale, pour forcer 
le czar Nicolas a réfléchir. L’orgueilleux empereur 
&e toutes les Russies s’était obstiné et il avait fallu 
lui barrer le chemin de Constantinople. De 40,000 
hommes, les forces frangaises avaient été portées 
& 140,000. Pendant la guerre, Nicolas Ier avait 
succombé, Saint-Arnaud et lord Raglan étaient 
morts, 300,000 hommes avaient été moissonnés sur 


les champs de bataille ou par le « typhus des. 


armées »; et cependant, chose inouie, Russes et 
Francais demeuraient pleins de sympathies les 
uns pour les autres. Il y eut dailleurs, dans la 
rédaction du traité de paix, une telle coquetterie 
de bons procédés que l’un des plénipotentiaires du 
congrés, M. de Bourgqueney, disait 4 M. de Beust: 
« Quand on lit le traité du 30 mars, aucun signe 


apparent ne révéle qui est le vainqueur, qui est le 
vaincu. » 


Crest la derniére des époques chevaleresques , 
comme la derniére guerre ot l’on se servit de 
canons lisses, de navires 4 voiles pour la marine, 
ou l’on fit le siége régulier des places. C’est aussi 
la fin de la vieille courtoisie militaire. Jamais 
guerre ne fut plus désintéressée, méme de la part 
de la France, qui n’a guére tenté que des expédi- 
tions désintéressées. Le général Bosquet l’écrivait 
pendant le siége de Sébastopol : « La France n’en 
recueillera qu’un peu de gloire; elle y peut perdre 
ses meilleurs soldats et par conséquent ses 
moyens de résistance 4 une invasion russo-alle- 
mande, quand elle restera seule, abandonnée par 
lAngleterre, dont les intéréts sont différents des 
notres, malgré V’alliance. Pauvre France, tou- 
jours l’épée-a la main, se battant pour Dieu et le 
droit, et toujours seule a la fin des luttes, payant 
les progrés du monde civilisé du plus pur de son 
sang et du dernier écu de ses épargnes! » 1 

Il est vrai qu’alors la France était glorieuse, les 
traités de 1815 étaient oubliés ow déchirés, l’Eu- 
rope avait les yeux tournés vers l’empereur Napo- 
léon, devenu l’arbitre des nations, et a qui le ciel 
venait d’accorder un fils (46 mars); Vavenir pa- 
raissait assuré a la dynastie. La presse tout en- 
tiére acclamait la conclusion de la paix, sauf le 
Siécle, qui se plaignait qu’on n’etit rien stipulé 
pour la Pologne ni pour I’Italie. 

On retrouve ici les inspirations payées de 
Cavour. 

Au Congrés, cependant, celui-ci s’était tenu 
silencieux, trop heureux d’y étre admis au nom 
des vingt-huit Sardes tués 4 Traktir. Une fois 
pourtant, il avait élevé la voix a propos des prin- 
cipautés danubiennes, puis il avait repris son 
attitude modeste. Mais il agissait par d’autres 
moyens. Le 27 mars, il remet une note aux repré- 
sentanis de France et d@Angleterre, ot il dénonce 
les vues du gouvernement pontifical, ’occupation 
autrichienne et le régime des Légations: Le traité 
toutefois est signé sans qu’il y soit question de 
VItalie. Mais le 8 avril, M. Walewski invite les 
membres du Congrés « & échanger leurs idées sur 
des sujets divers », et signale incidemment la con- 
dition anormale des Etats romains. Tout en ré- 
clamant pour l’empereur le titre de « fils ainé de 
lEglise », il émet le vceu d’une prochaine évacua- 
tion des troupes francaises et autrichiennes et cri- 
tique vivement le gouvernement napolitain. Lord 
Clarendon l’appuie ; les autres membres, stupé- 
faits de cette incursion inattendue dans une ques- 
tion quils n’ont point pouvoir d’examiner, se 
taisent. Mais M. de Cavour parle, développe les 
griefs du Piémont qu’il consigne dans un second 
Memorandum du 16 avril. 

Sans doute rien ne fut changé alors, mais on 
s’était dit : « Il faudrait faire quelque chose pour 
Vitalie: » La question italienne était donc posée. 

Ces graves événements se passaient au moment 


‘ Voir Histoire du second Empire, par Pierre de la 
Gorce, t. Ie", p. 477 et suiy. 
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méme ou Mer Pie était recu par l’empereur, mais 
il en ignorait tout; il n’en répondit pas moins aux 
questions qui lui furent posées, commme s’il avait 
assisté aux séances du Congrés. 
— Comment les choses vont-elles A Rome et en 
Italie? lui demanda Napoléon III. 
- —Le peuple romain est le plus heureux de 
_ toute Europe: il mange du bon pain et de la 
_~ viande, ce qui n’arrive ni en Belgique, ni en An- 
_ gileterre, ni toujours en France. Il paie peu d’im- 
pots et jouit d’autant plus de libertés pratiques 
 qu’elles ne sont point écrites dans les Constitu- 
_ tions. Enfin, ce pays pourrait se passer, dés de- 
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_ main, d’occupation étrangére si l'Europe voulait 
J bien ne pas le troubler parla presse démagogique. 
_ Au fond, les baionnettes de l’étranger ne sont la 
nécessaires que par suite des provocations révolu- 
tionnaires qui partent de l’étranger. Ne pesons 
sur Rome et sur l’Italie par aucune mauvaise 
doctrine, et nous n’aurons plus 4 intervenir par les 
armes. Jusque-la, notre concours par la voie de 
la force armée sera un acte de justice et d’expia- 
tion de nos propres méfaits. 

— Ilya bien a dire sur tout cela, fit l’empe- 
reur. 

— Crest vrai, Sire, mais je puis vous assurer 
qu’il n’y aura de révolution en Italie que par suite 
de l’esprit révolutionnaire des grands Etats. Quant 
ala révolution indigéne, elle y est trés circons- 
crite dans ses moyens d’action. Vous ne trouve- 
riez pas, dans toute ’étendue de la Romagne, les 
six mille hommes qui ont failli égorger et incen- 
dier toute la ville d’Angers, 4 vos portes, il ya six 
mois. Plaignons un peu moins Rome et craignons 
un peu plus pour nous’! 

L’évéque de Poitiers ne manqua point d’ajouter 
que le Pape parlait toujours en termes trés affec- 
tueux de ’empereur, et que la France catholique 
avait été heureuse qu'il acceptat d’étre le parrain 
- du prince impérial. C’était 14 un nouveau gage 
~ d’espérance pour I’Kglise. 

Comme ces renseignements donnés par un té- 
moin gui avait eu le temps d’observer les hommes 
et les choses 4 Rome, durant son long séjour de 
quatre mois, auraient da éclairer Napoléon Jil! Il 
y avait réponse a tous les sophismes et a toutes 
les calomnies de Cavour, et réponse d’autant plus 
péremptoire que l’évéque ne savait rien des me- 
nées de ce diplomate néfaste et qu'il les révélait 
cependant, qu'il les démasquait toutes. 

Ce que l’empereur pensa de cette franchise, de 
cette candeur pleine de hardiesse, il ne le confia 
sans doute a personne, et bien que Mgr Pie affirme 
qu’il parla de lui dans les termesles plus satisfai- 
sants, il est permis de penser que l’évéque ne con- 
nut point toute la vérité. La preuve en est dans la 
lettre hautaine qu’il recut 4 l’occasion du baptéme 
du prince impérial quelques semaines aprés: 

« Nous désirons, monsieurl’évéque, portait cette 
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1 Histoire du cardinal Pie, par Mgr Baunard, t. I, 
passim. 


lettre dont le ton est inexplicable, que vous ayez a. 
vous y rendre. » 

Le prélat s’excusa, alléguant ses tournées épis- 
copales, mais une seconde lettre du ministre des 
cultes veut lui furcer la main: « Votre Grandeur 
me permeitra de lui parler avec une entiére fran- 
chise, et de lui faire observer qu’il n’était peut- 
étre pas inutile, en ce moment, de dissiper sur ses 
sentiments véritables certains doutes que les indis- 
crétions de la presse ont pu inspirer ou autori- 
ser. » 

On doutait done de ses « sentiments » a la cour. 

Le pape avait envoyé le cardinal Patrizi comme 
légat pour le représenter au baptéme de cet enfant 
qui entrait dans la vie avec l’auréole des plus glo- 
rieuses espérances; c’était une raison de plus pour | 
que les évéques de France se rendissent a Paris. 
Pourquoi plusieurs d’entre eux cherchérent-ils 
des excuses, comme Mer Pie et Mor Plantier ? 

S'ils étaient attachés au pape, ils se défiaient de 
Vattitude nouvelle de l’empereur. Quelque chose 
avait transpiré des résolutions du Congrés de 
Paris, et c’est précisément pour le pape qu’ils 
salarmaient. D’ailleurs Pie IX avait signalé cette 
tendance funeste des évéques et des prétres fran- 
cais « 4 se trop incliner vers le pouvoir. » Qui s’in- 
cline aujourd’hui adulera demain. Or il faut que 
l’Eglise se tienne respectueuse, mais libre, en face 
des gouvernements, de peur que ceux-ci ne lui 
enchainent les bras. L’évéque de Poitiers caracte- 
risait ainsi certains éloges forcés de l’empereur et 
qui nous paraissent aujourd’hui d’une platitude 
ridicule : « En 4852, la France avait si grand 
besoin d’un Charlemagne, qu’elle est bien pardon- 
nable d’ayoir voulu a toute force voir Charle- 
magne dans Napoléon'. » Il n’avait garde, lui, de 
tomber dans ces excés. Mais puisque sa présence 
était ainsi désirée et que son abstention etit été 
mal interprétée, il vint en toute simplicité assister 
a cette magnifique cérémonie 4 laquelle quatre- 
vingts évéques francais, mitre en téte et crosse a 
la main, donnérent un éclat qui ne s’était pas vu 
depuis le sacre du premier empereur. (14 juin). I 
sapplaudit de sa démarche et écrivit 4 Mgr Cous- 
seau : « Vous aviez raison, les absents ont tort. Et 
au fond, quel bonheur que nous ayons été pré- 
sents a Paris! Et comme il est évident que cer- 
tains habitués de la campagne n’étaient a la ville, 
a cette époque de année, que pour faire campagne 
contre nous! » 

Napoléon III a commis des fautes énormes et 
hélas! irréparables, mais la vérité ne lui a pas été 
cachée. Mgr Pie la lui a dite, complete, intégrale, 
sans la diminuer. Il y mettait des formes respec- 
tueuses, mais le respect ne faisait que fortifier sa 
fermeté, il parlait en évéque, il parlait en voyant. 
Nous verrons plus tard comment il multiplia les 
avertissements. Il avait découvert le premier ]’in- 
trigue italienne contre le pape et lavait signalée ; 
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cette prévoyance le rendait bien fort, elle finit 
aussi par le rendre intolérable, et lon sévit contre 
lui. L’arrét qui le condamna fit ressortir surtout 
Verreur et la partialité de ses juges. L’empereur, 
enchainé par les sectes, paralysé dans sa volonté, 
voyait le bien et ne le faisait pas. D’ailleurs il 
avait 4 lutter contre tout son entourage, il était 
seul peut-étre sincérement religieux, mais sa reli- 
gion n’était pas éclairée, et les voix qui eussent 
été auprés de lui les plus autorisées, se taisaient 
de ses devoirs ou en att¢nuaient la gravité. Alors 
les paroles indépendantes lui paraissaient dictces 
par lesprit d’opposition et perdaient de leur éclat. 

Certes, ce nétait pas un prince vulgaire, 
Vhomme qui répondait ainsi aux félicitations du 
Corps législatif, touchant la naissance du prince 
impérial : « Les acclamations unanimes qui 
entourent le berceau de mon fils ne m’empéchent 
pas de réfléchir sur la destinée de ceux qui sont 
nés et dansle méme lieu et dans des circonstances 
analogues. Si j’espére que son sort sera plus heu- 
reux, cest que d’abord, confiant dans la Provyi- 
dence, je ne puis douter de sa protection, en la 
voyant relever par un concours de circonstances 
extraordinaires tout ce qwillui avait plu d’abattre, 
ily a quarante ans. Ensuite l’histoire a des ensei- 
gnements que je n’oublierai pas. Elleme dit d’une 
part quwil ne faut jamais abuser des faveurs de la 
fortune; de autre, qu’une dynastie n’a de chances 
de stabilité que si elle reste fidéle a son origine, 
en s’occupant uniquement des intéréts populaires 
pour lesquels elle a été créée. » A travers. ces pen- 
sées mélancoliques on sent les envolées d’un 
grand “esprit. Mais il était faible, fatigué avant le 
temps et -peut-étre aveuglé par ses prodigieux 
succes. Ht puis dans ce caractére étrange, décidé 
et ondoyant, violent et caressant a la fois, il y 
avait une pente vers le fatalisme, une mollesse 
résignée qui’abandonnait aux événements, comme 
une barque qui aprés avoir abordé heureusement 
au rivage, se rejette confiante en pleine mer, au 
gré des vents, sans croireaux orages du lendemain. 

Quant a l’évéque de Poitiers, il rentra dans son 
diocése et se prépara pour le troisiéme concile de 
la province de Bordeaux, convoqué 4 Périgueux ; 
il Pannong¢a solennellement 4 son clergé (44 juillet 
4856) et partit avec M. Vabbé Gay, son ami de 
cceeur qu’il attacha désormais a sa personne. Rien 
n’est touchant comme laffection qui les unit désor- 
mais: « Dieu m’a mis dans le ccour, écrivait 
lévéque, que pour le bien de son Kglise, pour le 
bien des ames, pour mon propre bien spirituel, 
concernant lequel je suis dans un délaissement 
absolu depuis sept ang, je puis et dois attendre un 
grand secours de vous. » Et ’abbé Gay répondait: 
« Vous serez mon evéque et je serai votre prétre... 
J’admirela bonté de Dieu d’avoir mis tout d’abord 
tant @amitié pour moi dans un coeur ou il avait 
résolu de placer sa sainte autorité sur moi. » 

Le concile s’ouvrit le 2 aofit 1856. Le vaillant 
prélat y reprit sa fonction de président de la con- 
grégation De fide et continue a flageller le natu- 
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ralisme, la grande hérésie contemporaine, dans 
une Seconde instruction synodale sur les erreurs 
du temps, qui lui fut inspirée par les décrets dela 
gainte assemblée. Et si on lui demande s’il n’a pas 
peur en avangant sur ce terrain brilant ou le gou- 
vernement impérial déplore de le voir s’engager : 
« La peur, messieurs, s’écrie-t-il, s'il en est une 
4 laquelle un évéque doive se montrer accessible, 
cest celle que manifestait saint Hilaire quand il 
disait: J’ai peur, moi, des dangers que court le 
monde, du crime de complicité qui résulterait de 
mon silence, du compte qu’il me faudra rendre a 
Dieu. Mihi metus est de periculo mundi, de 
silentii mei reatu, de judicio Dei 1. » 


LITURGIR : 


Q. — Dans le numéro du 2 mai dernier, 4 des quesita 
bien clairs, bien nets, vous répondez, il me semble, - 
d’une facon moins précise. Je voudrais vous voir ré- 
pondre cette fois d’une maniére plus nette et péremp- 
toire. 

1° Dans le décret du 30 juin 1896, il est dit, en parlant 
dela prose Dies ire : « DicENDA EST. » Dans un certain 
nombre de diocéses, le décret a été promulgué sans 
commentaires, et dans la plupart de ces diocéses, 
d’aprés les renseignements pris, on a compris que dans 
les cas indiqués par le décret la prose doit étre dite, 
mais non pas nécessairement chantée par les chantres. 
Et cette maniére de voir a été partagée par certain Ordi- 
naire. 

Vous voyez done que la question n’est pas si évidente 
que PAmi le laisse entendre quand il dit au numéro 
précité : « La rubrique qui ordonne de dire, et consé- 
quemment de chanter... » 

Veuillez done dire sur quel droit vous vous appuyez 
pour traduire le dicenda du décret par canenda. 

2° Ne pourrait-on pas soutenir (dans le cas ou la prose 
devrait étre chantée) que l’absence, dans Védition nou- 
velle, du décret de 1854 tolérant omission de quelques 
strophes, n’est pas un fait nouveau obligeant 4 tout 
chanter sans faire grace d’un mot? Et pour ce soutenir, 
on inyoquerait le principe : « Tout décret non rapporté 
continue a étre en vigueur. Or il n’est pas fait mention 
dans le décret de 1896 du décret de 1854. Done il sub- 
siste. » 

3° Vous affirmez que l’on ne peut omettre sans injus- 
tice le chant en entier de la prose. Cette affirmation me 
semble susceptible d’atténuation. En effet, il n’y a pas 
injustice quand l’acte accompli se fait avec le consente- 
ment de Vintéressé : « Volenti non fit injuria. » Or, 
chanter tout le Dies irce, a exception de quelques stro- 
phes, constituait jusqwici VPobéissance rigoureuse aux 
lois de I’Kglise, et en versant Vhonoraire d’une messe ~ 
chantée, le fidéle n’entend pas autre chose. th y a done 
de sa part consentement tacite. 

Jai dit 4 dessein : « Volenti non fit injuria, » omet- 
tant le mot du texte : scienti, parce que le fidéle qui a 
versé l’honoraire donne son consentement tacite sur une 
question qu'il me connait que trés imparfaitement. Mais 
jajoute : iln’est pas nécessaire, et méme il ne serait 
pas trés sage de l’éclairer sur ce point. = 

D’abord, jusqu’a présent, la loi n’est pas si évidente, 
puisque son interprétation fait couler encore de l’encre 
tous les jours. 
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Ensuite, dans les temps actuels, il est si difficile, 
surtout dans les paroisses rurales de certaines contrées, 


de recruter des chantres et de bien les former au plain 


chant, que le curé se trouve généralement dans Valter- 
native : ou d’entendre estropier le beau chant de l’Kglise, 
ou de fatiguer outre mesure un pauvre sacristain qui 
se verrait contraint a.chanter seul, d’un trait, ’ Absolve 
et les dix-neuf strophes du Dies ire. 

Enfin, vu la diminution sensible de la foi dans la 
plupart des milieux, les fidéles, méme ceux qui ont 


~-versé Vhonoraire, entendent que les offices soient le 


plus courts possible ; et lear demanderait-on s’ils veulent 
que la prose Dies irce soit chantée dans son entier, il 
n’est pas douteux que leur réponse fit négative. Donec 
il n’y a pas injustice. 

4° Pourrait-on ne dire qu’wne oraison dans la messe 
de Requiem chantée tous les vendredis pour les ames 
des défunts dela paroisse, 4 l’intention des personnes 
qui alimentent la quéte des Ames? 

5° Un décret d'un intérét général, en liturgie, n’est 
connu d’un curé que par la publication qu’en a faite 
une revue autorisée, v. g. l’Ami. Une année, méme plu- 
sieurs années se sont écoulées sans que l’Ordinaire en 
ait soufflé mot. Ce curé est-il tenu d’observer ce décret 
certain, mais non publié par son Ordinaire ? 


R. — Ad I. L’Ami maintient sa décision du 
2 mai dernier. 

Non pas qu‘il s’'appuie, comme le suppose gra- 
tuitement son correspondant, sur le décret du 
30 juin 1896. Dans ce décret, en effet, la Congré- 
gation n’entend pas décider si la prose sera dite a 
voix haute, chantée, ou basse; mais elle déclare 
simplement qu’elle est obligatoire non seulement 
dans toutes les messes chantées, mais encore en 
certains jours privilégiés a une simple messe basse 
de Requiem. Aussi bien, emploie-t-elle a dessein le 
mot générique dicenda qui rendait parfaitement 
sa pensée, et non cantanda qui aurait été déplacé 
pour les messes basses ot l’on doit réciter le Dies 
ire. (S. R. C., 24 mai 1897, n. 3956). 

Sur quoi alors s’appuie l’Ami ? 

4o Sur un décret du 14 sept. 1847. On demandait 
si ’on peut tolérer usage d’omettre intégralement 
la prose Dies ire, Voffertoire, et une partie de 
Vabsoute. Et aprés un examen approfondi de la 
question, on répondit :-« Vel non celebrandas 
missas defunciorum, vel canenda esse omnia 
que precationem suffragit respiciant. » (N.2959, 
ad 2). 

Mais, direz-vous, faut-il appliquer les mots pre- 
catio suffragii ala prose Dies ire, que via vo- 
cari potest oratio vel precatio? Kt devra-t-on 
nécessairement chanter l’offertoire des messes des 
morts? LaCongrégation s’est prononcéedans le sens 
affirmatif : « Affirmative ad utrumque » (9 mai 
4857, n. 3001, ad-4), et elle a supprimé de la nou- 


~yelle collection une réponse antérieure qui per- 


mettait aux chantres d’omettre quelques strophes. 
(42 aotit 1854, n. 5208, ad 42). 

20 Sur un décret du 13 février 1892. L’évéque de 
Calahorra exposait qu’aux messes chantées de 
Requiem on ne chante pas méme une strophe de 
la prose. On lui répondit : On ne peut pas tolérer 
cette coutume; c’est un abus que |’Ordinaire doit 
s’efforcer de supprimer prudemment, avec le temps 
et sans éclat (n. 3767, ad 29, n. 2), quand méme il 
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n’y aurait qu'un chantre et que les fidéles sollici- 
teraient cette omission en raison des travaux dela 
campagne (S. R. C., 29 déc. 1884, n. 8624, ad xt); 
et rien ne doit étre omis, mais tout doit étre 
chanté intégralement. (22 mai 1894, n. 3827, ad 2; 
Cérémonial des Evéques, liv. I, ch. xxvuit, n. 43). 
Done. 

Ad II. On ne peut révoquer en doute que le re- 
trait, dans l’édition nouvelle, du décret de 1854 
tolérant par grace ’omission de quelques strophes 
du Dies ire, ne soit un fait nouveau obligeant au- 
jourd’hui a chanter toute cette prose. Car ce décret 


est absolument contraire a celui de 41857 qui figure 


dans la collection officielle, et dés lors il est censé 
abroge, bien qu’on ne le dise pas expressément : 
« Statuit (Leo Papa XIII) Decreta huc usqué evul- 
gata in lis, que. a decretis in hac collectione inser- 
tis dissonant, veluti abrogata esse censenda... » 
(Décret Urbis et Orbis du 16 fév. 1898, en téte de 
la nouvelle collection des décrets). 

Ad Ill. Omettre le chant du Dies ire ne consti- 
tuerait pas une injustice, si ce chant était laissé a 
la libre disposition de ceux qui fournissent l’ho- 
noraire; mais ici nous sommes en face d’une 
priére commandée par l’Eglise et dite également 
au nom de |’Helise pour les défunts. On ne satisfe- 
rait donc pas a son obligation si l’on omettait tout 
ou partie de cette prose. 

Ad IV. On ne peut pas se contenter d’une seule 
oraison dans le cas proposé, mais on doit dire la 
messe quotidienne avec trois oraisons, et pas plus, 
parce qu’il-s’agit de messes chantées. Si c’était 
une messe basse, on pourrait en dire cing ou sept 
a volonté. (S. R. &., 30 juin 1896, n. 3920). 

Ad V. Oui, quand un décret est dun intérét gé- 
néral, en liturgie, les prétres doivent l’observer et 
s’y soumettre aussitét qu’ils en ont connaissance 
par une revue autorisée. On excepte seulement le 
cas ou il existerait dans le diocese une coutume 


contraire généralement et légitimement établie; 
Vordre et l’uniformité du culte obligent a attendre | 


Vintervention de l’Ordinaire, surtout quand le dé- 
cret n’est pas tellement absolu qu'il déclare abolir 
toutes les coutumes contraires, mais que la Con- 
erégation invite a recourir 4 elle dans les cas par- 
ticuliers : Sed recurrendum in particulari. (8S. R. 
C., 44 sept. 1847, n. 2951, ad 43). 


Q. — Aprés l'absoute qui suit une messe de Requiem, 
les uns ajoutent : Ht fidelium animece per..:, prétextant 
Vusage; les autres ne l’ajoutent pas, se basant sur ce 
que le missel ne porte pas cette finale. 

Que faut-il faire ? 

R. — Nous sommes vraiment embarrassés pour 
répondre. Il y a bien un décret qui déclare qu’on 
doit dire aprés toutes les absoutes (sauf celle du 
joar de la Commémoraison générale des Morts) : 
« Anima ejus (vel anime eorum) et anime 
omnium Fidelium defunctorum per misericor- 
diam Dei requiescant in pace, » puis l’antienne 
Si iniquitates avec le psaume De profundis, et 
Voraison Fidelium Deus. 
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Mais les références qu’il donne pour appuyer sa 
décision ne paraissent pas ad rem. Les Ephémé- 
rides liturgiques qui rapportent le décret le citent 
ainsi : « Affirmative juaxta Rituale Romanum ; » 
la. Collection officielle a comme texte : « Affirma- 
tive juata Missale Romanum.» Malheureusement 
je ne trouve rien dans le Missel Romain; et le 
Rituel ne regarde que les funérailles. (Tit. v1, 
chap. 3, n. 45). 

De méme les décrets du 28 juillet 1832, n. 2696, 
ad 2, et du 34 aotit 1872, n. 3267, auxquels il 
renvoie, ne parlent que des funérailles. 

N’y a-t-il pas 14 une faute de typographie? La 
table des décrets nous le dira bientét. 


Q. — Hst-ce que le diacre qui expose ie Saint-Sacre- 
ment a la bénédiction, quand seul, sans sous-diacre, il 
accompagne le célébrant, peut revétir l’amict et Paube 
ayant l’étole, 4 la place du surplis ? 


R. — Dans le cas présent, non. Il n’y a que 
quand le prétre est assisté du diacre et du sous- 
diacre, que ceux-ci prennent les mémes orne- 
ments qu’a la messe, sauf le manipule. (8. R. C., 
417 septembre 1785, n. 2528, ad 1). 


Q. — 1° Peut-on mettre des lys sur un catafalque ou 
cénotaphe? 

2° Dans un chant non nécessaire qui a lieu, 4 une 
messe des morts, aprés l’élévation, est-on libre de dire 
luceat ei ou eis P 

8° Peut-on chanter le Dies irc et le De profundis a 
une messe basse avec ornement blane célébré un jour 
d’anuiversaire ? 

4o En chantant le De profundis peut-on, aprés chaque 
verset, répéter le premier qui deviendrait ainsi comme 
un refrain? 


R. — Ad I. L’usage de mettre des fleurs sur le 
cercueil des adultes n’est pas fondé sur les rubri- 
ques; c’est un privilege réservé aux enfants, en 
signe d’intégrité et de virginité, et encore l’Helise 
le restreint 4 ceux-la seulement qui meurent 
avant ’usage de la raison. (Ritwel, tit. v1, chap. 7). 
Nous conseillons aussi de relire un article sur 
VYabus des fleurs, que nous avons reproduit en 
1893, p. 110, et Pon verra mieux que jamais la 
pensée de l’Kglise 4 ce sujet. 

Mais faut-il presser ’exécution de la loi malgré 
les inconvénients qwil y aurait A rompre avec 
un usage contraire, qui aujourd’hui, hélas! est 
presque général? Rome ne le pense pas, et a la 
demande suivante de Mer l’Archevéque de Goa : 
« Prohibendusne erit usus contegendi ramis et 
floribus tumulos, qui eriguntur in ecclesiis occa- 
sione funeralium »? la 8. C. répondit qu’on pou- 
vait tolérer cet usage : « Tolerari posse ». (S.R.C., 
16 juin 1893, n..3804, ad 6). 

Ad II, Wet IV. Ces pratiques sont en dehors 
des régles liturgiques et ne conviennent pas: la 
premiere, parce qu’aprés l’élévation on ne doit 
chanter que des choses ayant rapport au Saint- 
pacrement, sans omettre le Benedictus ; la seconde, 
parce que le caractére lugubre du Dies ire et du 
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De profundis ne saurait s’allier avec le caractere 
festival de la messe du jour; et la troisiéme, parce 
quwil est défendu de rien changer arbitrairement 
dans une priére liturgique et sacrée, comme celle 
du De Profundis. 


CONGREGATIONS ROMAINES 


Saint-Office 
31 janvier 1901. 


I. Malgré la buile de la Croisade, les prétres sé- 
culiers doivent s’abstenir daufs et de laitage 
toute la Semaine sainte. — Il. Il en est de 
méme des prétres réguliers. — Ill. Quant aux 
réguliers laiques et aux religieuses cloitrées, 
on leur conseille, sans en faire un ordre, de 
suivre la méme ligne de conduite. 


Per Decretum S. R.et U. I. sub die 7 martii 1891, 
resolutum fuit quod : « Regulares utriusque sexus, 
exceptis qui voto speciali sunt adstricti, in jejuniis 
etiam Quadragesime, possunt vi Bulle Cruciate edere 
carnes, ova et lacticinia cum piscibus in eadem comes- 
tione miscere... Regularibus intra claustra degentibus 
sive Sacerdotes sint, sive laici, sive moniales, sufficiunt 
Bulle Cruciate et Summarium Carnis, nisi sint ex 
ordine Minorum Sancti Francisci, qui nulla bona possi- 
dent, quibus sufficit Bulla Cruciate. » 

Quum autem dictum Decretum aliter interpretaretur, 
Emus Card. Arch. Toletan. authenticam interpretatio- 
nem aS. O. imploravit obtinuitque ut per sequentes 
litteras: 

Eminentissime ac Reverendissime Dne Obsme. 

In Congne Generali S. O. habita fer. 1v, die 28 curr. 
mensis, ad examen vocatis precibus Em. Tue die 19 oc- 
tobris anni pr. elapsi signatis, quibus petis : « An Regu- 
lares intra claustra degentes etiam vi solius Bulle Cru- 
ciate possint edere ova et lacticinia in jejuniis Quadra- 
gesime, non excepta Hebdomada Majori? » Emi DD. 
Cardinales una mecum Inquisitores Genles decreverunt : 
« Affirmative, exceptis Sacerdotibus qui, sicut presbyteri 
seculares et regulares extra claustra commorantes, 
indultum lacticiniorum habentes, tota Majori Hebdo- 
mada ab ovis et lacticiniis abstinere. debent ; et ad 
mentem. Mens est ut satagant Superiores ut Regulares 
laici et Moniales intra claustra degentes, durante Majori 
Hebdomada, jejunium uti Sacerdotes, non tamen sub 
precepto servyent, » 
L. M. Card. Paroccut. Le 


S. Congrégation du Concile 
Séance du 22 juin 1901 
Causes in folio 


Dans cette séance, la S. Congrégation a étudié 
deux causes de mariage ratum, lune pour Paris, 
Yautre pour Wladislavow, toutes deux subd 
secreto. 

Il y a encore une cause de Malte, Juris eligendi 
procuratores ; une d’Urgel, Servitii choralis ; 
et une de Pistoie, Preesentationis ad ecclesiam 
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parochialem, qui ne présentent aucun intérét 
pour ensemble de nos lecteurs. 
_ Enfin il en est une de nullité de mariage pour 
Paris, que nous allons analyser. 


PARISIEN. 


Nullité dun mariage pour défaut de réalisation 
aune condition imposée avant le mariage. 


La famille N. habitait une ville du diocése de- 


Versailles. Le jeune homme, V., recevait assez 
souvent chez lui Madame X. et sa fille P., A qui il 
donnait des lecons de chant pour rehausser le 
culte divin dans l’église paroissiale. De 14 naqui- 
rent des sentiments d’amitié qui amenérent des 
propositions de mariage. Madame N. s’y opposa 
formellement, parce que P., bien que bapiisée 
selon le rite de l’Eglise catholique, avait été élevée 
par sa mére dans la pratique de la religion protes- 
tante et fréquentait assidtiment le temple. 

Sur une demande formeile de V., la jeune fille 
promit d’abjurer l’hérésie. Sur les entrefaites, 
V. partit pour l'Afrique ot lappelaient des intéréts 
de famille. 

De la, il écrivit plusieurs lettres pour rappeler 
ses désirs a P. Il apprit alors avec plaisir aque 
celle-ci, aprés avoir recu Vinstruction nécessaire 
d’une religieuse, et assisté plusieurs fois 4 la 
messe, avait été admise 4 la communion le jour 
de Noél 1889. Quant 4 labjuration, le curé nela fit 
pas faire, pensant que la communion équivalait 
a@ Vabjuration. 

Quelques mois aprés, le mariage eut lieu, 4 la 
grande joie des families. Les époux vécurent en- 
semble pendant six ans; mais an mois d’actt 1895, 
V. se décida 4 renvoyer sa femme, guam in adul- 
terio deprehenderat. P. assigna de son cdté son 
mari devant le tribunal civil pour obtenir une 
pension. Loin de Vaccorder, le tribunal prononca 
une sentence de divorce en faveur de Y., basée sur 


‘la mauvaise conduite de sa femme. 


V. s’est ensuite adressé 4 l’Officialité de Paris 
pour demander la déclaration de nullité de son 
mariage avec P. Il y avait mis comme condition 
ason consentement l’abjuration de l’hérésie; or, 
prétendait-il, cette condition n’avait pas été 
accomplie. Il en concluait 4 la nullité du ma- 
riage. 

Le 23 juin 1900, l’Officialité déclarait que la 
cause de la nullité invoquée ne lui paraissait pas 
prouvée. 

V. a porté l’affaire en appel a la 8. C.du Concile, 
s’efforcant de prouver qwil avait posé l’abjuration 
comme une condition absolue pour son consente- 
ment au mariage, et que la maniére d’agir de P. 
ne constituait pas une véritable abjuration. D’ail- 
leurs cette abjuration n’était pas sincére, puisque 
P. avait continué 4 fréquenter le temple et avait 
méme été admise a la céne. 

Mais 2 toutes les allégations de V. le défenseur 
du-lien répond que la situation réelle de P., le 


mari l’a connue antécédemment au mariage et l’a 


acceptée, témoin ce passage d’une lettre de P. du 
30 mars 1889, pendant les négociations : 


..Aprés ma visite au curé de notre paroisse, je suis 
entrée dans votre Eglise, décidée a suivre de point en 
point ses conseils et ses instructions. 

« Mon enfant, m’a-t-il dit, priez Dieu avec nous, 
puisque tel est le désir de votre future famille et de 
votre fiancé. Kerivez-moi une lettre comme quoi vous 
vous engagez 4 suivre la religion catholique, mais ne 
faites aucun acte visible gui vous prive de retourner 
dans votre Eglise primitive, si vous n’épousez pas 
celui que vous aimez. » 

Cest ce que jai fait, ce queje fais, ce que je ferat 
et rien de plus, jusqu’au jour ou Dieu nous unira. 


Le 8 juillet 1889, elle écrivait encore: 


Inutile de faire parler le curé, qui ne pourrait annon- 
cer 4 vos parents qu’une seule chose: c’est gue jamais, 
jamais, entendes-vous, je nabjurerai ma religion. 
On s’est conduit trés mal dans votre Eglise vis-a-vis de 
moi; aussi, si je vais réguliérement a la megse, c’est 
parce que jel’ai promis. 

Choisissez done entre vos parents ou votre fiancée et 
ne me faites plus le chagrin de me parler de votre 
famille. 


V. ne peut donc pas se plaindre d’un état de 
choses qu’il a constaté et voulu. 


La 8. Congrégation a confirmé la sentence de 
premiére instance. 


Lettres de la S. Congrégation du Concile au sujet 
des lettres testimoniales reguises pour Vordi- 
nation. 

5 avril 1897 et 18 mai 1899. 


Circa litteras testimoniales pro S. Ordinatione 


Maximianus Episcopus Guadixensis, in Hispania, 
sequentia dubia S. Cong. Concilii die 15 martii 1897 
exposuit, nimirum : \ 

« Utrum pro illis candidatis qui milites aliquando 
fuerunt, expostulande sint litteree testimoniales super 
eorum vita ef moribus a Provicario Generali castrensi | 
signate et rubricatc.toties quoties Sacrum Ordinem 
suscepturi sunt, vel sufficiat semel eas adhibuisse si ad 
militiam non fuerint regressi post ordinis cujusvis sus- 
ceptionem? Ad pleniorem rei intelligentiam animadver- 
tendum venit quod per decretum novissimum anno 1894 
datum Rome Hispaniarum Episcopi ordines nequeunt 
conferre illis qui militie nomen dederunt, nisi prius 
bonum testimonium de vita et moribus eorumdem 
habeant a predicto Provicario prebendum. » 

Rime Domine uti Frater : 

« Relatis in S. Congregatione litteris tuis die 15 Mar- 
tii p. p. circa promotionem ad Sacros Ordines eorum 
qui militize addicti fuerunt, Emi Patres ad dubia in 
preefatis litteris proposita rescribendum censuerunt : 
« Non teneri. » Idque notificari mandarunt, prout per 
preesentes exequor, Amplitudini Tuz, cui me profiteor, 

Rome, 5 aprilis 1897, 
Uti Fratrem. » 
A. Card. pi Prerro, Pre}. 
B. Archp. Nazianzun., Secret. 


In mense vero Decembris ejusdem anni, idem Prela- 
tus, preter alia postulata a Sanctitate Sua exquisivit : 

« Utrum informationes et monitiones quie fiunt de 
vita et moribus eorum qui ad suscipiendos majores 
Ordines sunt parati, fieri debeant tantummodo in iis 
locis ubi post acceptas ultimas informationes ad ordi- 
nem, quem jam susceperint commorati sint, an vero 
pro unaquaque ordinatione etiam in aliis omnibus locis, 
in quibus aliquando ordinandi in toto vite decursu 
domicilium habuerint ? » 


% 
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Sacra autem Congregatio heee reposuit : 

« Relato in S. Gong. Concilii postulato tuo quoad ordi- 
nandos qui in aliena Dicecesi prius morati sunt, Emi 
Patres rescribendum censuerunt : « Affirmative ad pri- 
mam partem, Negative ad secundam. » Idque notificari 
mandarunt prout per preesentes exequor Amplitudini 
Tus, cui me profiteor, 

Rome, 13 maii 1899, 

Uti Fratrem. » 


A. Card. pi Pirtro, Preefectus. 
B. Arch. NAzianzen., Secretarius. 


Sacrée Pénitencerie 
5 juin 1901. 


SOLUTION DE PLUSIKURS DOUTES SUR LE JUBILE 
DE 41904 


I et Il. Non potest, vi constitutionis Temporis 
quidem, absolvi crimen absolutionis complicis 
quod per totam ante aciam vilam usque ad 
momentum quo sacerdos confitetur ad effec- 
tum jubilei fuerit ter aut plus admissum. — 
Ill. La faculié accoréée aux réguliers et aux 
religieuses de choisir leur confesseur peut 
étre mise en usage plusieurs fois tant que 
les derniéres couvres n'ont pas été remplies. — 
IV. Celui qui n’a pas eu Voccasion duser des 
privileges du jubilé, ne peut, en vertu de la 
bulle Temporis quidem, en user s'il vient, 
apres avoir gagné le jubilée, d tomber dans un 

-cas réservé. — VY. On peut faire une partie des 
visites dun jour dans un lieu, et Vautre 
partie dans un autre lieu, pourvu que ce soit 
le méme jour, civil ou ecclésiastique, et que 

_ Von visite des églises désignées par Vévéque 
dans un moment ou le jubilé est promulgué. 


I. In Const. Temporis quidem, n. 3, ab ampla facul- 
tate absolvendi que tribuitur electo confessario, exci- 
pitur « crimen absolutionis complicis ter aut amplius 
admissum. » Hine queeritur, utrum exceptio ista intel- 
ligenda sif de crimine absolutionis quod ter aut amplius 
fuerit admissum ab ultima confessione sacerdotis pe- 
nitentis, an potius de crimine absolutionis quod per 
totam ante actam vitam usque ad momentum quo 
sacerdos confitetur ad effectum Jubilei fuerit ter aut 
plus admissum, ita utis v.g. qui antea ob bis imperti- 
tam hujusmodi absolutionem debuerit recurrere ad 
S. Penitentiariam, non possit nunc vi Jubilee privile- 
giorum absolvi etiam si semel tantum reincidat in dic- 
tum crimen ? 

II. Et quatenus ad priorem partem resp. affirmative, 
queeritur : utrum possit ad hunc casum applicari res- 
ponsum S. Posnitentiarise (25 janv. 1901) quo confessa- 
rlis permittitur pluries uti privilegiis Jubilei erga 
penitentem qui nondum perfecit omnia opera pries- 
cripta ad lucrandam Jubilei indulgentiam, an contra 
heee facultas ad wnrum dumtaxat usum sit. data? 

III. Libera electio confessarii que ad effectum Jubi- 
lei, id est si adsit animus lucrandi Jubilaum, conce- 
ditur regularibus et monialibus, potestne ab his semel 
tantum exerceri an pluries, donec perfecerint opera ad 
Jubileeum requisita ? 

IV. Titius, dum opera complebat ad effectum J ubilsei, 
nullam habuit causam recurrendi ad speciales Confes- 
Sariorum facultales. Postquam autem indulgentiam 
Jubilei est lncratus, tum primum inecidit in casum 
reservatum. Potestne confessarius adprobatus ab ipso 
electus eum absolvere vi facultatum Jubilei? An 


contra nullus suppetat Titio usus privilegiorum 
Jubilei 7 

V. Quoad visitationes prescriptas ecclesiarum, si 
quis, una eademque die (civili vel ecclesiastica) in 
pluribus versetur locis ubi Jubileum sit promulgatum, 
potestne wnius diei visitationes perficere partim v. g. 
duas in uno logo, et partim i. e. duas reliquas in altero, 
dummodo visitentur in utroque loco bine ex ecclesiis 
ab Ordinario designatis, an contra debeant quatuor 
ejusdem diet visitationes in uno eodemque fieri loco? 

Sacra Poenitentiaria, mature consideratis expositis, 
dubiis respondit : 

Quoad I. Negative ad primam partem, affirmative 
ad secundam. ' 

Quoad Il. Provisum in preecedentt. 

Quoad III. Negative ad primam partem, affirmative 
ad secundam. 

Quoad IV. Habita ratione Constitutionis Temporis 
quidem, negative ad primam partem, affirmative ad 
secundam. 

Quoad V. Affirmative ad primam partem, negatwe 
ad secundam. 

Datum Rome ex S. Poenitentiaria die 5 junii 1901. 

A. Carcani, 8S. P. Regens. 
R. Ceiu, S. P. Substitutus. 


S. Congrégation de Index 


10 juin 1901, 
DECRET 


Feria LV, die 7 junii 1901. 

Sacra Congregatio Emorum ac Rmorum S. R. Eccle- 
sie Cardinalium, etc., damnavit et damnat, proscripsit 
proscribitque, ac proscripta in Indicem librorum prohi- 
bitorum referri mandavit et mandat que sequuntur 
Opera : 

Kim. CombBy, Le grand coup avec sa date probable, 
cest-a-dire le grand chatiment du monde et le triomphe 
universel de l’Hglise. Htude sur le secret de la Sa- - 
lette. — 3° édition augmentée de la brochure de Mélanie 
et autres piéces justificatives. — Vichy, 1896. 

JEAN DE Dompinrre, Comment tout cela va finir. 
L’avenir jusqu’a la fin des temps : histoire anticipée 
des derniers 4ges du monde. — Rennes, 1900. 

Josser Muturr, Der Reformkatholizismus, die 


| Religion der Zukunft. Fir die Gebildeten aller Beken- 


ntnisse dargestellt. Erster und zweiter Theil. — Wirz- 
burg-Zurich, 1899. : - 

F. Reais Puancuet, Hl derecho canonico y el clero 
mexicano, o sea anotaciones al Concilio V Mexicano. — 
Mexico, 1900. ; 

Idem : La ensenanza religiosa en la arquidiocesis 
de Mexico, y suplemento a la obra « El derecho cano- 
nico. » — Mexico, 1900. 

CAMILLE QuiivREUX, Le Paganisme au XIX° siécle, 
3 volumes. — Abbeville, 1895-97. 

Lo scudo del debole oppresso e la giustizia di Dio 
verso Voppressore punito (sine loco, auctore et tem- 
pore). 

Itaque nemo, etc. 

Andreas Card. Srseinsusrr, Pref. 
Fr. Thomas Esser, O. P., Secret. 


8. Congrégation des Rites wee 


NF 


RoMANA 
3 septembre 1900. 


Quand la féte de la sainte Vierge sous le titre de 
Refuge des pécheurs se célébre au temps pas- 


ad 


cal, on dit la messe du temps pascal avec est la Transfiguration ou le Saint Rédempteur, . 
Vévangile Loquente Jesu du temps de la Pen- a Voccurrence le titulaire est préféré a la dé- i 
tecdte a Avent. dicace, et d la concurrence les vépres sont par- id 

ae nee ae nitrate tagées. — II. jour oct 5a aa 
_ Dominica prima Julii alicubi festum Deipare cele- anes er s Hi PORE OEE RA baer “ 
_ bratur sub titulo Refugium peccatorum cum officio et d une eglise ne cede qu'd un double de seconde 
4 Missa de Communi, prima tantum Oratione, que pro- classe, s 
_ pria est, excepta. Quod profecto nulla difficultate labo- ; : » = 
rat, cum de parte mstiva agitur Sed vero accidit ali- In redigendis Calendariis particularium Kcclesiarum, 


quando, ut dictum festum transferri debeat ad tempus Séequentia exorfa sunt dubia, quorum solutionem ho- 
 paschale, et dubium eo in casu oritur super lectionibus diernus redactor Calendarii Archidiceceseos Utinensis, 
III Nocturni in officio recitandis. Namque Evangelium  4¢ Consensu Rmi sui Ordinarii, a Sacra Rituum Con- 


hujusce Missx de Communi, tempore paschali, est Sta- 8regatione humiliter expetivit, nimirum : f: 
_ bant juxta Crucem ; in Breyiario autem deest Homilia Tr. Quando Dedicatio propriz Heclesix occurrit vel con- : 
* prefato Evangelio respondens. Hinc queritur : currit cum festo titulari ipsius Keclesiz, et Festum titu- a 
Quomodo est agendum in casu ejusmodi festi trans- lare est Transfiguratio Domini vel SS. Redemptor ; in aes 
- lati ad tempus paschale 9 occursu vel concursu quodnam est preferendum ? < 
_ &EtS. R. G., referente subscripto Secretario, audita If. In concursu diei octavie Dedicationis proprise He- aa 
 sententia Commissionis Liturgice ac reliquis mature Clesi# cum Festis Tranfigurationis Domini, vel Dedica- ae 
: perpensis, rescribendum censuit : — In casuadhibeatur tionis Basilicarum SS. Salvatoris et Ss. Apostolorum as 
Missa B. M. V. de tempore paschalia Pascha ad Pente- Petri et Pauli Alme Urbis, quomodo ordinande sunt se 
 costen, retento Evangelio Logwente Jesu, de Missa B. Vespere ? : . ES 
_ M.V.a Pentecoste ad Adventum : cui Evangelio respon- Et Sacra eadem.Congregatio, ad relationem subscripti = 
det Homilia III Nocturni officii propriiB. M. V. sub Secretarii, audito voto Commissionis Liturgice, reque Fe ie 
titulo Refugium peccatorum. Atque ita rescripsit ser- ™ature perpensa, respondendum censuit.: he 
varique mandavit. Ad I. Quum enuntiatus titulus sit Festum Domini, in ie 
Die 8 Septembris 1900. occursu Festum titulare preferendum est Dedicationi ; is 
= C. Card. Anors1 Masexia, Pro-Pref. in concursu Vespere dividantur. idee 
D. Panicr, S. R. C. Sec. Ad II. Dies octava Dedicationis. Hcclesie proprixs non i 
cedit juxta Rubricas, nisi duplici secunde classis. 7 
0 Atque ita rescripsit. Die 4 Martii 1901. 
; D. Card. Ferrara, Pref. Fae 
COMPOSTELLANA D. Panic, Archiep. Laodicen., Secret. “de 
10 novembre 1900. 
Il faut abolir Vusage de sonner une cloche le - IV 
vendredi saint pendant une procession ou Von 3 mars 1901. 
porte une statue représentant Notre Seigneur DECRET 


mort et une autre représentant Notre-Dame 


: I. Quand les deux oraisons pro Keclesia et pro 
des Sept-Douleurs. 


Papa sont obligatoires, Vune en vertu de la 


TOLLATUR ABUSUS PULSANDI CAMPANAS FERIA VI ruorique et Lauire en vertu dun précepte 
IN PARASCEVE episcopal, il faut les dire toutes les deux. — 
Emmus et Revmus Dnus Cardinalis Josephus II. Les Pater, Ave et Credo aprés Voffice ie) 
_ M. Martin de Herrera et de la Iglesia, Archiepiscopus doivent se dire dans la méme position que ag 
Compostellanus, ea que sequuntur Sacrorum Rituum PAntienne finale. — Ill. L’anniversaire de la 1. 
 Congregationi reverenter exposuit, nimirum : waz E ape : “ed 
In Civitate Compostellana a multo tempore viget usus Dedicace de toutes les eglises est [cele secon- 3 
~ pulsandi campanam Heclesize S. Dominici feria VI in daire pour les églises qui ne sont pas consa- os 
| Parasceve, eo tempore quo Confraternitas Ssmi Rosarii erées. —1V. Dans les diocéses ow Voctave de ae 
_ peragit processionem cum imagine Corporis Christi de- Bice DOR Aas O Ice. : & 
functi et B. M. Virginis Perdolentis. Quum hoc sit aperte We ae vi b ee gee hes ne fait is 
 contrarium legi communi Ecclesie, nee Confraternitas que mémoire du jour octave d ba a fete ayant Bis 
exhibuerit documentum exquisitum ad demonstrandum une octave. — VY. Quand ia fete Exspectatio a 
_ privilegium Pontificium, queritur : partus B. M. V. tombe au mercredi des Quatre- ie 
| * An hujusmodi praxis sit toleranda ? Lo Temps, il faut chanter deux messes dans les Ne 
Et Sacra eadem Congregatio, ad relationem subscripti hédral ; légial ? a edn -* 
Secretarii, audito voto Commissionis Liturgice, propo- euthe rales et les COMERS ESR eG ae, la i ele ie 
sito dubio rescribendum censuit : Negative, et abusum et Vautre de la férie. — VI. Quand le lundi de 
esse omnino tollendum. F Quasimodo on a une féle primaire de pre- * 
Atque ita Be ae ae ny a mieére classe et que la féte de VAnnonciation a 
. Card. Ferrata, Prefectus. Js : “ ps 
D. Panrct, Arch. Laodicen., Secretarius. est transférée au mardi, les vépres appar a 
tiennent au plus digne, avec mémotre de a 
Ill Vautre féte. — Il en est de méme pour la . 
U : translation de saint Joseph. — VII. Quand le 
TINEN : pains ae 
yaware’ 1901. jour octave de la Dédicace de leglise propre : 


est en concurrence avec la Dédicace des saints 
Apdtres, gui est double-majeur, les vépres sont 
du jour octave avec mémoire du suivant, — 
VIII. Quand la Commémoraison de tous les 
LGarmpestelle . Saints Pontifes romains tombe le dimanche 
wUthene ec : dans Voctave de la Toussaint, la postcommu- 


I. Quand la dédicace de Véglise propre se trouve 
en occurrence ou en concurrence avec le titu- 
laire de cette église, si le titulaire de Véeglise 


ee OF ei 


> eek 


nion pour l'octave se prend a la messe de la 
vigile de la Toussaint. — IX. Auw premiéres 
vépres dune féle de premiére classe, on fait 
mémoire du jour octave de la Dedicace de la 
propre église dont-a récité Voffice le matin 1. 
— X. Les seules fétes primaires des Docteurs 
de UVEglise jowissent du privilege de la trans- 
lation, quoique doubles-mineures, et non leurs 
fétes secondaires. 


A quibusdam Calendariorum redactoribus Sacrorum 
Ritum Congregationi sequentia dubia pro opportuna 
solutione reverenter proposita fuerunt, nimirum : 

I. Utrum circa orationes pro Ecclesia et pro Papa id 
retinendum sit ut, si altera vi Rubrice altera ex pre- 
cepto Ordinarii preescribatur, utraque, prouti de more, 
in Missa dici debeat ? 

II. Num Pater, Ave et Credo post chorale Officium 
gtantes vel genuflexi recitare debeant chorales, uti 
stantes vel genuflexi recitare tenentur finalem Anti- 
phonam? 

TII. Quando alicubi celebratur Anniversarium Dedi- 
cationis omnium Heclesiarum, hujusmodi festum est- 
ne secundarium pro illis Heclesiis, que consecrate non 
sunt? 

IV. An dies octava alicujus festi habentis Octavam 
incidens infra octavam Corporis Christi, ubi hee 
Octava non est privilegiata ad instar Epiphanie, sed 
ita ut quevis duplicia classica, sive occurrentia sive 
translata admittat, celebranda sit per integrum Offi- 
cium, vel per solam commemorationem ? 

V. In festo Expectationis Partus B. M. V. quod inci- 
dit in Feriam IV quatuor temporum, cantandene sunt 
due Miss in Eeclesiis Cathedralibus et Collegiatis, 
videlicet una de festo et altera de Feria, etsi quamdam 


‘identitatem habeant, vel tantum canenda est Missa de 


Festo? 

VI. Juxta Rubricas speciales Breviarii et Missalis 
Romani festum Annuntiationis B. M. VY. transferen- 
dum quoad chorum tantum in feriam II post domini- 
cam in Abis tanquam in sedem propriam, non cedit 
nisi Festo primario ejusdem ritus occurrenti, quo in 
casu in sequentem diem similiter non impeditum trans- 
ferri debet. — Queeritur : In hoc postremo casu concur- 
rente festo primario duplici prime classis celebrato 
dicta Feria II, cum festo Annuntiationis B. M. V. 
recolendo Feria III immediate sequenti, de quo Festo 
erunt dicende Vespere? Et regula que traditur pro 
enunciato casu applicandane erit aliis casibus similibus, 
ex. gr. in concurrentia festi primarii duplicis prime 
classis cum Festo S. Joseph, Sponsi B. M. V., translato 
juxta Rubricas in sequentem diem 20 martii, vel in 
Feriam IV post Dominicam in Albis ? 

VII. Concurrente die octava Dedicationis proprize 
ecclesie duplici min. cum Festo Dedicationis Basilica- 
rum SS. Apost. Petri et Pauli dupl. maj., quomodo 
ordinande erunt Vespere? 

VIII. Quando Commemoratio omnium SS. 5S. BR. E. 
Summorum Pontificum occurrit Dominica infra Octa- 
vam Omnium Sanctorum, eadem Postcommumnio habe- 
tur pro Missa de Festo et pro dicta Octava; in casu 
unde sumenda erit Postcommumnio pro Octayva ? 

IX. In primis vesperis festi duplicis prime classig 
Commemoratio diei Octavee Dedicationis proprie Hecle- 
sie, cujus Officium mane persolutum fuit, faciendane 
est vel omittenda ? 

X. Privilegium translationis quo juxta Rubricas gau- 
dent Festa primaria SS. Ecclesie Doctorum ritus dupl. 
min. siimpedita fuerint, extendine debet ad eorum festa 
secundaria ejusdem ritus ? 


* Cette réponse se trouve en opposition formelle avec 
la réponse du n° 3624, ad VII, i Lucionen., qui par le 
fait est abrogée. 
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Et Sacra eadem Congregatio ad relationem infra-— 
scripti Secretarii, audito voto Commissionis Liturgice, 
omnibusque mature perpensis, rescribendum censuit : 

Ad I. II et Ill. Affirmative. 

Ad 1Y. Negative ad primam partem,; Affirmative ad 
secundam. 

Ad V. Affirmative ad primam partem ; Negative ad 
alteram. 

Ad VI. Quoad utramque questionem, Vesper flant 
de festo digniori cum commemoratione festi dignitatis 
inferioris. 

Ad VII. Vesper erunt de die octava cum comm. de 
sequenti. 

Ad VIII. In casu Postcommunio desumatur ex 
Missa Vigilie Omnium Sanctorum. | 
Ad IX. Affirmative ad primam partem, Negative ad 
secundam. é 

Ad X. Negative. 

Atque ita rescripsit, die 4 martii 1901. 

D. Card. Ferrata, Prefectus. 
D. Panic, Archiep. Laodicen., Secretarius. 


S. Congrégation des Indulgences 


. 8-13 février 1901. 


Une indulgence de 200 jours est accordée aux 
clercs qui réciteront corde saltem contrito la 
priére suivante pour connaitre leur vocation : 


Je suis, 6 mon Dieu, indigne, trés indigne méme, 
d’étre appelé au ministére sacerdotal, dont la fonction 
est Woffrir sur vos autels le corps et le sang de Jésus- 
Christ, votre Fils. Je ne mérite en rien cet honneur, 
n’étant qu’un misérable pécheur, un pur néant, et méme 
moins qu’un néant a cause de ma malice, et n’étant 
capable que du péché. Cependant je sens en moi une 
inclination vers l'état ecclésiastique ; mais je ne suis 
pas a méme de discerner si cela vient d’une présomp- 
tion de ma part ou d’une inspiration du ciel. Aussi je 
m’humilie et vous prie de me faire connaitre votre bon 
plaisir, ne voulant en rien aller contre votre volonté. 
De grace, éclairez-moi, vous qui étes la lumiére du 
monde ; et si cet attrait est un appel de votre part, 
accordez-moi la grace d’y répondre avec promptitude et 
d’y correspondre dignement. 

Si, au contraire, 6 mon Dieu, vous ne m’appelez pas 
au sacerdoce, ou si vous voyez que je ne doive pas y 
étre un bon prétre, mais un sujet de mauvaise édifica- 
tion et de scandale pour l’Eglise, ne permettez pas que 
je m’engage jamais dans un état qui me conduirait a 
ma perte éternelle. 

Vierge sainte, Mére de Dieu et Mére du bon conseii, 
soutenez ma pauvre priére, et que, par vos mérites et 
votre intercession, j’obtienne du Seigneur la grace de me 
Sogo Ue selon sa volonté trés sainte, et — selon 

Pater, Ave, Gloria 


iIMPRIMATUR 
Lingonis, die 28 augusti 1901. ~~ 
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J. —_M. Emile Male, l’auteur universellement 
apprécié de L’Ari religieux du XIIIe siecle en 
France, nous donne, dans la Revue de Synthese 
historique (février 1901), un apercu complet des 
travaux récents relatifs 4 V’histoire de Vart au 


y “moyen age. 


Des diverses questions qu’il étudie, Pune des 


plus intéressantes pour nous est, a coup sir, celle 


de l’origine de l’architecture gothique : en quel 
pays a-t-elle pris naissance? 

L’architecture gothique est caractérisée surtout 
par la croisée d’ogives, cest-a-dire par les ner- 
vures saillantes qui portent la yofite d’arétes. Au 
lieu de continuer 4 construire sur un cintre la 
massive votte d’arétes romaine, sorte de bloc 
sans élasticité, les architectes du x11¢ siécle ima- 
ginérent de faire d’abord deux arcs puissants se 
coupant en croix (croisée d’ogives). Sur cette os- 
sature, sur cette sorte de cintre établi a demeure, 
ils construisirent les compartimenis de leur volte 
qui se trouva ainsi divisée en quatre parties indé- 
pendantes. Si l'une delles fléchissait, les autres 


pouvaient demeurer intactes. La votite devenait 
un organisme souple et vivant. 

De Verneilh, Viollet-le-Duc, Quicherat ont com- 
pris les premiers toute la portée de cette merveil- 
leuse invention, une des plus fécondes qu’il y ait 
dans l’histoire de larchitecture. 

Ou donc est née la croisée d’ogives ? 

En France. Les archéologues allemands, qui ont 
été longs 4 se rendre, reconnaissent aujourd’hui 


que les croisées d’ogives des églises du Rhin sont. 


postérieures aux ndtres, qui se montrent dés 1445. 


Mais, dans quelle partie de la France la croisée- 


d’ogives est-elle née? 

Viollet-le-Duc crut Vabord gu’elle s’était mon- 
irée pour la premiére fois en BourRGoGNE, au 
porche de Vézelay. 

Plus tard, il inclina & penser qu’elle avait dt 
naitre dans le pays des églises 4 coupoles, c’est-a- 
dire en Péricorp : il croyait trouver un rapport 
entre le rdle que joue le pendentif dans la coupole 
et celui que joue la nervure dans la votte go- 
thique. Un de ses éleves, Corroyer, reprit cette 
idée et essaya de prouver que la coupole de Saint- 


Front de Périgueux fut «l’ceuf » d’ou sortit toute - 


Varchitecture gothique. — Malheureusement, les 
faits ici contredisent la théorie : Saint-Front de 
Périgueux et les autres églises de l’Ouest que cite 
Corroyer. ont été baties 4 une époque oui la croisée 
@ogives avait déja fait son apparition aux envi- 
rons de Paris. 

De Verneilh, plus avisé, désigna l’Inu-pE- FRANCE 
comme lieu d’origine, et appela Saint-Denis, com- 
mencé en 1140, « le premier des monuments go- 
thigues. » (Annales archéologiques, 1863). 

Quelques années apres, Anthyme Saint-Paul 
signala, aux environs de Paris, des églises a croi- 
sées d’ogives (Poissy, Pontoise) plus anciennes 
gue Saint-Denis, et désigna la région de VOrsE 
comme une de celles ot Von pourrait faire leg 
plus heureuses découvertes, 

Ces découvertes furent faites en effet. M. Le- 
févre-Pontalis, dés 1885, décrivait les églises du 


ee ae | “es Rig See le LS a SA a 1 


LAMI DU 


ya Us 


818 
DIOGHSE DE Sorssons et essayait d’établir qu’on y 
trouvait la croisée d’ogives dés les premiéres an- 
nées du x1ie siécle, et peut-étre méme, comme a 
Morienval (abbaye de femmes, sur un petit af- 
fluent de l’Oise, non loin de Villers-Cotterets), dés 
la fin du x1 siécle. M. Gonse, dans son Aré go- 
thique (Paris, Quantin, 1890), consacra ces réesul- 
tats; et pendant quelques années il parut acquis 
que Varchitecture gothique était née vers 1115 ou 
4120 dans la vallée de l’O1sx. 

Depuis, des recherches nouvelles ont montré 
qu’il fallait élargir considérablement son berceau. 
—M. Enlart découvrit en Picarpixr deux églises, 
Lucheux et Airaines, construites vers 1120, etdont 
les votites sont portées par des croisées d’ogives 
semblables 4 celles de la vallée de l’Oise. 

Puis, l’on est redescendu en Brig; et M. Per- 
rault-Dabot (1898) a fait connaitre Véglise de 
Marolles-en-Brie, petite paroisse du diocése de 
Meaux, oti se voient des votites a croisées d’ogives 
élevées peu aprés 1117. Peut-étre une exploration 
détaillée permettra-t-elle de faire a la Brie une 
plus large place dans les origines de l’architecture 
gothique. 

Et peut-étre la Normanpie, elle aussi, aura- 
t-elle des droits 4 revendiquer. Car, voici qu’un 
archéologue anglais, M. John Bilson, affirme 
qu’on rencontre en Angleterre, vers 1120, des 
voltes a croisées d’ogives. D’ou il ne conclut pas, 
sans doute, que Varchitecture nouvelle est d’ori- 
gine anglaise, mais d’importation normande. D’ou 
il résulterait que la Normandie est une des pre- 
miéres provinces qui aient connu la récente dé- 
couverte |. 


4Ce quil y a de sir, c’est que PAngleterre a connu 
le gothique dés Vorigine, a l’état embryonnaire pour 
ainsi dire; et c’est ce qui explique comment le gothique 
primitif anglais a pris un caractére tout a fait a part. 
Voir la-dessus les savantes études du P. Braun, S. J. : 
Die englische Frithgotik, ein Bettrag zur cesthetis- 
chen Witrdigung der englischen Gotik (dans les Stim- 
men aus Maria-Laach, livraisons @avril et mai 1901). 
L’Angleterre n’a pris au continent que les éléments 
essentiels du gothique, les germes ; puis elle leur a donné 

es développements en rapport avec le caractére anglais, 

ui dés lors, parait-il, était des plus accentués. Le 
gothique du continent, en France comme en Allemagne, 
est un style d’élan, d’enthousiasme, tout en hauteur, la 
verticale y domine absolument; le gothique anglais, 
lui, ne manque jamais d’accentuer trés fort Vhorizontale, 
ce qui Ini laisse toujours sans doute un aspect impo- 
sant, mais plus positif, une dignité plus calme. Le 
gothique du continent vous emporte sur des ailes de 
vertige ; le gothique anglais vous clouerait plutét sur 
place, avec sa majesté placide, un peu massive. 

Autre différence. Le gothique francais se développe 
tout en logique ; on sent, a travers toute cette profusion 
de richesses, la pensée de génie qui anime tont et fixe 
chaque chose a sa place; rien n’est la pour Vornement, 
tout ce qui vous semble ornement se rattache a l’idée- 
mére et la met en saillie (die in der franzcesischen 
Gotik herrschende konstruktive Geschlossenheit und 
Zielstrebigheit, welche alles auf das Ganze bezicht 
und die Gewaelbe als innexlich notwendigen und fol- 
gerichtigen Abschluss des Baues behandelt... : Braun, 
p. 895). — Le gothique anglais, au contraire, ne se pique 

as de logique ; il se développe avec toute la liberté de 
a vie, avec une apparence de caprice qui se soucie peu 
d’aller au bout de sa pensée (n’est-ce pas 1a, aujourd’hui 
encore, un des cétés frappants de l’esprit anglais? Voir 
Taine, Notes sur l Angleterre, et le P. Ragey, La crise 
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Toujours est-il qwune fois né, Part gothique se 
développe avec une rapidité et une logique admi- 
rables. Du Nord il descend au Midi, et fait peu a 
peu la conquéte de la France méridionale. Rien 
de plus intéressant que d’étudier a Toulouse par 
exemple, 4 Albi ou a Carcassonne, comment ces— 
Latins d’Aquitaine, toujours fidéles aux procédés 
de Varchitecture antique, ont accommodé a leur 
usage les inventions des hommes du Nord. Non 
seulement ils n’acceptent pas l’arc-boutant, mais 
ils vont jusqu’a dissimuler les contreforts en les 
reportant 4 l’intérieur a la maniére romaine. D’ou 
une variété du gothique, le gothique méridional. 

Et, de France, architecture gothique déborde 
sur toute Europe. La France du xine siecle peut 
se comparer 4 VAthénes de Périclés : elle a créé 
pour tous les peuples. Dans Vhistoire de Vart, il 
n’y avraiment gue deux grandes architectures : 
celle de la Gréce et celle de la France. Ce sont les 
moines de Citeaux qui ont été les plus actifs mis- 
sionnaires de l’art nouveau. On les a suivis a la 
trace dans le gothique primitif de l’Italie et jus- 
qu’a l’autre extrémité de VEurope, en Danemark, 
en Suéde, en Norvége. (Cf. Enlart, Origines fran- 
caises de Varchilecture gothique en Italie; et 
Notes archéologiques sur les abbayes cister- 
ciennes de Scandinavie). Yn Espagne, a la cathé- 
drale de Léon, on imite Chartres; 4 Las Huelgas, 
Angers; & Burgos, Bourges; a Avila, Saint-Lazare 
dAvallon, etc. Le gothique primitif de l’Angle- 
terre est tout francais. Les érudits allemands ne 
font plus difficulté aujourd@’hui d’accepter Vin- 
fluence du gothique francais sur le développement 
de Varchitecture germanique. L’Autriche et la 
Hongrie sont encore mal explorées, mais il est _ 
certain que Villard de Honnecourt y a travaillé au 
xire siécle. Enfin, aux extrémes limites du monde 
européen, dans Vile de Chypre, 4 Famagouste, 4 
Nicosie, M. Enlart nous a montré, dominant la 
silhouette des hauts palmiers, des églises décou- 
pées comme la cathédrale de Reims !. 


religieuse en Angleterre), avec une prédilection mar- 
quée pour les accessoires purement décoratifs qui vien- 
nent se loger la comme de simples ornements et ne 
répondent 4 aucune pensée architecturale directrice. 

Comme le tempérament d’une nation reste le méme 
& travers les ages ! Si vous aviez 4 caractériser le roman 
anglais d’aujourd’hui, pourriez-vous faire mieux que 
d’emprunter les traits mémes qui frappent le P. Braun 
dans le gothique anglais de 19062 

Entre ces deux tendances si opposées du gothique 
francais et du gothique anglais, — logique rigoureuse 
de l'art frangais et caprices touffus de Vart anglais, — 
ardeur fixe et parfois fébrile chez nous a la poursuite 
de Vidéal, et, chez les Anglais, souci de ne pas perdre 
pied et de garder toujours contact avec le sol, — entre 
ces deux tendances, laquelle mérite la palme? Pour un 
Frangais (et pour un Allemand aussi) la réponse n’est 
pas douteuse... Mais cette impression d’ensemble n’em- 
péche pas de convenir que le gothique anglais puisse, 
ici ou 1a, pour tel ou tel point de détail, reprendre 
quelque avantage, comme essaie de le montrer le P. 
Braun. 

* Et des églises qui d’ailleurs furent construites par 
des Frangais : témoin Saint-Nicolas de Famagouste, 
bati par Baudoin Lambert; — Sainte-Sophie de Nicosie, 
commencée par l’archevéque Thierry, continuée par 
Eustorge de Montaigu, un Francais d’Auvergne, par 
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- Ainsi, de tous cdtés se -retrouvent nos titres 
perdus. La France du xut¢ siécle apparaitra bien- 
tot — ce qu'elle a été au xvure siécle — le premier 
pays de ’Europe. 


Il. — M. Philippson, étudiant dans la Revue 
historique (mars-avril, mai-juin 1904) la Paix 
@Amiens et la politique générale de Napoléon [er, 
adresse un violent réquisitoire contre le premier 
“consul. 

“Au fond, Albion et Bonaparte se valaient bien. 

Il est seulement vrai de reconnaitre qu’a ce mo- 
-ment-la, en cette année 1802, les procédés de |’An- 
gleterre, grace a la faiblesse de son ministére, 
furent plus laches, moins audacieux que d@ordi- 
naire. 

Toutefois, le plaidoyer de M. Philippson n’en 
- est pas moins curieux, parce qu’il met en lumiére 
ce qu’il y eut, des le début, d’effroyable ambition 
et d’absence de scrupules dans le génie de Na- 
poléon. 


Hugues de Fagiano, doyen de Rouen, par Gérard de 
Langres, ancien chanoine de Sens ; — l’abbaye de La- 
pais, ’une des constructions les plus imposantes de 
Chypre, avec son église du xim° siécle, son cloitre et son 
vaste réfectoire du xtv®, avec l’admirable batiment sur- 
tout qui enferme le dortoir et la salle capitulaire et qui 
rappelle la Mervezlle du Mont-Saint-Michel ; — et tous 
ces chateaux-forts dressés a la créte des falaises qui do- 
minent au loin la mer de Karamanie, et cette forteresse 
de Dieu-d’Amour, «lun des plus étonnants monu- 
ments, dit M. Enlart, de V’étonnante architecture du 
moyen age. » — Durant tout le xrve siécle, la richesse 
de Famagouste fut proverbiale : cétait lune des plus 
grandes villes de commerce de l’Orient, un marché in- 
ternational et cosmopolite comparable a Constanti- 
nople, 4 Venisée, 4 Alexandrie. Un pelerin allemand 
qui y passa vers 1340 écrit que posséder a Chypre trois 
mille florins de rente, c'est étre plus pauvre qu’avoir 
chez nous trois mares (8 fr. 75) de revenu. Avec le tiers 
du bénéfice retiré dun seul voyage de commerce, un 
marchand de Famagouste élevait 4 ses frais la magni- 
fique église des saints Pierre et Paul. La chute de Fa- 
magouste, en 1571, devant lés hordes de Selim, eut 
dans tout lOccident un retentissement prodigieux : 
Brantome en oublia un moment les « honnestes dames » 
qwil célébrait d’ordinaire, pour conter lhéroisme de 
cette jeune fille de Chypre qui, en rade de Famagouste, 
fit sauter le grand galion de Mustapha pacha, avec les 
esclaves et les trésors quwil portait. 

Et toute cette civilisation était éclose au souffle de la 
France. Encore au commencement du xvi° siécle, alors 
que les Vénitiens pourtant avaient renversé les Lusi- 
gnan et exilé les vieilles familles frangaises trop fideles 
au souvenir de leurs rois, un voyageur pouvait écrire : 
«Tous ceulx du pays, et Spéciallement les gentilzhommes, 
sont aussi bons Francgoys que nous sommes en France. » 

D’ou cette conclusion si touchante que M. Ch. Diehl 
(professeur a l’Université de Nancy) met a un splendide 
article sur Villes mortes d’Orient (Revue de Paris, 
15 avril 1901) : ; 

«... Il est_peu de choses plus emouvantes que ces 
monuments de VOrient latin qui, a Chypre comme a 
Rhodes, dans les chateaux de Syrie comme dans les 
forteresses féodales de la lointaine terre d’outre-Jour- 
dain, rappellent tant de pages glorieuses de notre his- 
toire. Gesta Dei per Francos, disait-on jadis en parlant 
des croisades : et c’est la France en effet qu’on retrouve 
dans les maisons fleurdelysées de la rue des Chevaliers 
comme dans les cathédrales gothiques de Nicosie ou de 
Famagouste. Témoins muets des gloires disparues, elles 
restent, dans cet Orient gut fut si longtemps une co- 
‘lonie francaise, les titres visibles, imprescriptibles, de 
Vinfluence — bien diminuée, hélas ! et par nos fautes — 
qui jadis nous y appartint, du role que nous avons 
droit d’y jouer, qui jadis fut, si considérable et pourrait 
encore, si nous le youlions, étre grand. » 
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Aprés neuf années d’une guerre sans merci sou- 
tenue contre la République francaise, l’Angleterre 
venait de voir ses alliés ’abandonner les uns 
apres les autres. L’Autriche avait fait sa paix a 
Lunéville en février 4804, Naples en mars, le 
Portugal en septembre; et, en octobre, des preli- 
minaires étaient signés entre la France et la Su- 
blime-Porte. Le nouvel autocrate des Russies, 
Alexandre Ier, éprouvait alors un enthousiasme 
juvénile pour Je grand guerrier et supréme pacifi- 
cateur qui se nommait Napoléon Bonaparte. 

L’Angleterre était done isolée. Qu’aurait-elle pu 
gagner a la continuation de la guerre ? Maitresse 
des principales colonies de la France et de ses 
alliées, ’ Espagne et la Hollande, elle n’avait plus 
rien a désirer, sinon exclure les Francais de 
Egypte, résultat qu’elle pouvait d’ailleurs at- 
tendre tout aussi bien des négociations de paix, 
vu la situation précaire de nos- troupes dans la 
vallée du Nil. En revanche, elle comptait que la 
paix allait rétablir son commerce avec le conti- 
nent européen tout entier. 

Dés Lunéville, ’Angleterre aurait désiré négo- 
cier. Mais elle avait alors a la téte de son gouver- 
nement Pitt; et Pitt et Bonaparte n’étaient pas 
faits pour s’entendre. Pitt s’étant retiré en mars 
1801, un nouveau cabinet fut formé par Adding- 
ton. 

Bonaparte cependant continuait d’organiser 
avec grand fracas, 4 Ostende, 4 Dunkerque, a 
Boulogne, des préparatifs de descente en Angle- 
terre. Mais c’étaient la des menaces destinées uni- 
quement 4 entretenir les dispositions pacifiques 
de sa rivale. Lui-méme avait besoin de la paix 
pour travailler a la réorganisation de la France; 
et les succés des troupes anglaises en Egypte ne 
pouvaient que la lui faire désirer. 

Les négociations s’ouvrirent donc, 4 Londres, 
en juin 1901, et amenérent, le 1¢r octobre, la con- 
clusion de préliminaires dont voici les conditions 
principales « La Grande-Bretagne rendrait 
toutes ses conquétes, sauf Ceylan (qui avait ap- 
partenu a la Hollande) et ’Antille espagnole de 
Trinidad; la France évacuerait Naples et l’Etat 
pontifical. France et Angleterre évacueraient 
VEgypte, qui serait remise aux mains de son sou- 
verain légitime, le sultan. » 

Eyidemment, pour l’Angleterre, c’étaient des 
conditions de vaincue, puisqu’elle cédait presque 
toutes ses conquétes, tandis que la France gardait 
les siennes et allait continuer a peser de toute sa 
puissance sur l’Europe centrale et la ceinture 
avoisinante des Républiques batave, helvétique, 
cisalpine, ligurienne. 

Le traité de Lunéville avait stipulé que « les 
parties contractantes se garantissent mutuelle- 
ment l’indépendance » de ces Républiques et « la 
liberté aux peuples qui les habitent d’adopter telle 
forme de gouvernement quils jugeront conve- 
nable. » Mais Bonaparte ne se piqua jamais fort 
de diplomatie ni de fidélité au texte des traités. 

Ce méme traité de Lunéville, qui donna le coup 
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de grace a l’ancienne Hglise d’Allemagne, avait 
organisé une razzia de sécularisations. Tandis 
donc que les Etats allemands absorbaient leur 
attention et leur conscience dans la digestion des 
os ecclésiastiques quileur étaient échus, le premier 
consul se donnait pleine liberté en Italie, en Hol- 
lande, en Suisse, 


En Italie d’abord. A la République cisalpine, 
considérablement agrandie et dotée du nom dita- 
lienne, Bonaparte impose d’abord une constitu- 
tion de son cru; puis, mettant 4 profit la courti- 
sanerie des politiciens italiens accourus a Paris, 
il se fait déférer le droit de nommer tous les ma- 
gistrats et fonctionnaires de la nouvelle Répu- 
blique ; aprés quoi l’on convoque ses 425 notables 
4 Lyon pour y constituer solennellement leur 
Etat sous ceil du maitre (janvier 1802). On leur 
soumet la constitution rédigée a Paris, mais en 
leur signifiant que rien n’y peut étre changé. On 
les invite 4 procéder 4 l’élection du président; et 
corame, au lieu d’élire Bonaparte, ils lui offrent le 
~ choix entre deux Italiens, Melzi et Aldini, Bona- 
parte force ses concurrents 4 se démetire et se fait 
nommer président lui-méme de la République ita- 
lienne, le 26 janvier. 

A la méme époque, la Toscane, cédée, disait-on, 
par la France a l’Espagne, recevait le nom de 
Royaume @Etrurie; et on lui donnait pour roi 
un infant espagnol, sous le nom duquel Murat et 
Venvoyé francais Clarke gouvernaient le pays. Le © 
nouveau roi cédait immédiatement a la France 
Vile d’Elbe et laissait Parme 4 la disposition de 
Napoléon. 

De la sorte, toute V’Italie supérieure et centrale 
était soumise, directement ou indirectement, au 
premier consul, qui par la pouvait exercer sur le 
reste dela péninsule toutes les pressions désirables. 


A la Hollande également, Bonaparte (aodt 1801) 
imposa une constitution, avec l’occupation fran- 
caise aux frais du pays. 


Vis-a-vis de la Swisse, il n’osa procéder avec ce 
sans-géne et prit quelques détours. La Suisse était 
en proie a la révolution : Bonaparte prescrivit a 
son ministre & Berne de prendre parti pour les ré- 
volutionnaires et de provoquer ainsi la chute du 
gouvernement et de la constitution fédérale : ce 
qui aménerait tout naturellement l’intervention 
dela France. Ce qui arriva en effet : Bonaparte 
médiateur laissa aux cantons leur administration 
particuliere, mais se réserva, en somme, le pouvoir 
central. 


Mais l’Kurope ne bornait pas la pensée ni l’am- 
bition de Bonaparte. Il songeait a se constituer un 
vaste empire colonial en AMERIQUE. Une puissante 
expédition fut organisée contre Saint-Domingue 
et put quitter les ports francais (décembre 1801), 
malgré les protestations de l’Angleterre. En méme 
temps, pour prix du fantéme de tréne rendu en 
Toscane a un Bourbon d’Espagne, Bonaparte se 
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faisait céder par l’Espagne la Louisiane, qui com- 
prenait alors tous les pays riverains du Mississipi, 
et arrachait au Portugal sa part de Guyane. — 
L’image d’un vaste empire francais, enserrant les 
golfes de Mexique et des Caraibes et destiné a re- 
prendre la grande lutte coloniale, se levait ainsi 
terrible et menacante devant les Anglais, ferme- 
ment convaincus dés lors que la nature elle-méme 
leur avait donnée le monopole des possessions 
doutre-mer. ie 

Tout cela émouvait considérablement Vopinion 
publique en Angleterre, mais le cabinet était im- 
puissant. Il envoya quelques navires surveiller 
les opérations de la flotte francaise de Saint- 
Domingue. I] fit mine de ne pas reconnaitre les 
nouvelles créations de Bonaparte en Italie: a quoi 
Bonaparte répondit fort tranquillement que ne 
pas reconnaitre des Etats de cette importance au- - 
rait la double conséquence d’en exclure le com- 
merce britannique et d’enlever a l’Angleterre tout 
droit Vintervenir en faveur des populations qui 
les habitaient. L’Angleterre subit Vaffront, lacha 
son ancien allié, le roi de Sardaigne, dépouillé de 
ses possessions continentales, ef se borna a de- 
mander une indemnité pécuniaire pour son autre 
allié, le prince d’Orange, déchu du stathoudérat 
de Hollande. 


Restait la question la plus épineuse : MALTE, 
Bonaparte ne renonca jamais 4 reprendre pied en 
Orient par ’Egypte. L’Egypte était le seuil de 
VInde; et la clef de l’Egypte, c’était Malte, pos- 
session de Ordre décrépit de Saint-Jean. Malte 
était tombée aux mains des Francais en 1798; et les 
Anglais avaient mis deux ans 4 la leur reprendre. - 
La France, évidemment, ne pouvait laisser Malte 
aux mains de l’Angleterre; mais l’Angleterre pou- 
vait-elle abandonner Malte a la merci d’un coup 
de force de la France ? 

Les préliminaires de Londres avaient stipulé la 
restitution de Tile 4 POrdre de Saint-Jean. Mais 
celui-ci offrait-il une garantie suffisante que, en 
cas d’attaque nouvelle, il saurait mieux défendre 
son ile qu’en 1798? Le suzerain de l’Ordre était le 
pape: or, le pape se trouvait sous la pression mi- 
litaire et politique de la France. Comment done 
assurer l’independance de Malte ? On proposa d’en 
composer la garnison de troupes napolitaines; 
mais ces troupes étaient les plus laches de ’Europe, 
et d’ailleurs Naples était absolument soumise a la 
volonté du premier consul. — On songea a établir 
a Malte une garnison russe: mais la politique 
russe apparaissait comme une inconnue d’une 
grandeur si incommensurable !1 — Bonaparte pro- 
posa de faire sauter les fortifications : & quoi 
YAngleterre objecta qu’une grande puissance 
pourrait en peu de temps rétablir ces fortifications 
créées par la nature méme du sol. 


‘ Surtout sous le versatile czar Paul Ie", que plusieurs 
faisaient passer pour fou et qu’une caricature du temps 
représente portant, d’une main le mol ordre, de l'autre 
contre-ordre, et désordre gur le front. 


, puissances : 


On finit par tomber d‘accord sur les conditions 


i! 


Suivantes (Art. x du traité définitif) : 


« Dans trois mois, Malte doit étre rendue al’Ordre 
comme possession indépendanie, neutre et ouverte au 
commerce de toutes les nations. Les langues francaise et 


_ anglaise de l’Ordre seront supprimées, et les sujets an- 


glais et frangais n’y seront plus recus; en revanche, 
on créera une langue maltaise. L’Ordre composera la 

arhison de Malte de mercenaires étrangers, et, au 
moins jusqu’a la moitié, d’indigénes de l'ile. Jusqu’a la 
formation compléte dune telle troupe, 2.000 Napolitains 
occuperont les fortifications. Malte se trouvera sous la 
protection et la garantie non seulement de la France et 
de l’Angleterre, mais encore des quatre autres grandes 
la Russie, lAutriche, la Prusse et l’Espa- 
gne. » 


Une fois dressés ces boulevards de papier, la 
paix fut signée 4 Amiens, 25 mars 1802. 


Ill. — C’était la paix la plus désavantageuse 
qu’un ministére anglais eit encore signée dans les 
temps modernes. L’Angleterre restituait toutes ses 
conquétes (en fait, elle ne restitua jamais Malte ni 
le Cap), la France gardait toutes les siennes. La 
France bénéficiait de l’uti possidetis ; Angleterre 
reyenait au statu quo ante bellum. Et, pour l’ave- 
nir, la perspective menacante qu’ouvraient les 
récents coups d’autorité de Bonaparte. 

_ Mais, ce qui était plus grave, au point de vue 
anglais, c’est que le traité restait muet sur la ques- 
tion du commerce: en sorte que l’Angleterre ne 
retrouvait aucun des nombreux avantages que lui 
assuraient, avant la guerre, les conventions com- 
merciales passéés avec toute l’Hurope occidentale 
et centrale. 

Bonaparte, au contraire, dans des conventions 
passées avec la Turquie et le Portugal, avait 
avantagé considérablement les interéts francais 
aux dépens des intéréts anglais; et, de plus, il se 
préparait 4 ouvrir, partout ou elle s’imposerait, une 
Duerre amort contre l’industrie et le commerce de 
Angleterre. C’est ainsi qu’il interdit importation 
dé toute denrée anglaise, non seulement en I rance, 
mais dans les Etats soi-disant independants de 
Vitalie etdans la République batave. 

Il alla plus loin. En pleine paix, il renouvela 
une loi, publiée sur la proposition de Robespierre 
neuf ans auparavant (done en pleine guerre), et 
qui ordonnait de confisquer tous les navires au- 
dessous de cent tonnes qui porteraient des pro- 
duits anglais et qui s’approcheraient de quatre 
lieves du territoire francais. — Ce qui fut exécute. 
Dés avant la signature du traité définitif, le navire 
anglais Fame Packet, en janvier 1802, forcé par 
la tempéte d’entrer dans le port de Cherbourg, fut 
gaisi et son capitaine mis en prison pour six mois. 
— Aprés la signature de la paix, le batiment an- 
glais Jennie, chargé de charbon pour le port 
francais de Tonnay-Charente et d’autres marchan- 
dises pour l’Espagne, subit le méme sort a Roche- 
fort: — En juillet 1802, le navire Rancy, chargé 
extlusivement de marchandises non britanniques, 
fut confisqué par des soldats francais a Flessin- 
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gue, port hollandais of la tempéte l’avait poussé. 
— En octobre 1802, le batiment Georges étant 
entrée 4 Tonnay-Charente sur son lest pour y char- 
ger des eaux-de-vie francaises, on mit embargo 
sur lui & cause de la vaisselle du capitaine, four- 
chettes, cuilléres, couteaux, qui tous ensemble ne 
valaient pas cent francs. 

Pendant la guerre, on avait saisi tout ce qui, en . 
France, appartenait 4 des Anglais, mémé leurs 
parts de la rente francaise: rien ne fut rendu a 
la paix, en dépit de toutes les réclamations. — De 
plus, Bonaparte décréta (7 janvier 1803) qu’aucun 
sujet britannique ne pourrait posséder de biéns- 
fonds en France, et que, s’ils lui étaient échus par 
héritage, ils seraient confisqués par Etat sans la 
moindré indemniteé. < 

Aprés la question commerciale, les questions de 
persorines : journalistes et émigrés. Bonaparte de- 
manda au cabinet britannique de punir tous les 
journaux qui se montraient hostiles 4 la France; 
de chasser tous les émigrés des iles anglo-nor- 
mandes; d’interner les évéques « rebelles » (les 
évéques royalistes d’Arras et de Saint-Pol) dans les 
provinces intérieures du royaume ; de déporter au 
Canada Georges Cadoudal et les chouans ; d’expé- 
dier les princes de la maison de Bourbon 4 Var- 
sovie, résidence du comte de Provence; d’exiler 
tous les émigrés qui porteraient des décorations 
d’ancien régime 1. 

Le cabinet anglais s’exécuta de mauvaise grace, 
et ne consentit que des detni-mestires. Talleyrand 
fitobserver 4 ’envoyé anglais que l’exclusion des 
Bourbons et de leurs partisans d’Angleterre était 
conforme aux demandes adressées par l’Angle- 
terre élle-méme 4 la France au siécle précédent 
relativement aux prétendants de la maison de 
Stuart. Mais le ministre Hawkesbury répondit que 
ces mesures étaient contraires a la constitution 
anglaise et aux libertés publiques, qu'il n’avait 
pas la moindre influence sur la majorité des jour- 
naux, et qu’il ne potivait violer contre les émigrés 
les lois de l’hospitalité (28 aotit 1802). Cependant 
il promit « d’éloigner Georges et ses partisans des 
possessions européennes de Sa Majeste, » fit con- 
damner |’émigré-journaliste Peltier, retira la sub- 
vention gotivernementale au True Briton, Yun 
des journaux les plus hostiles 4 Bonaparte, et fit 
dernander & Paris la preuve des délits commis par 
les évéques d’Arras et de Saint-Pol. 

Malheureusement la presse francaise continuait 
4 déborder quotidiennement dinjures 4 l’adresse 
de VAngleterre ; et Pon savait en Angleterre 
qu’elle était muselée et ne se permettait rien qui 
pit déplaire 4 Bonaparte. Méme Vorgane officiel 
du gouvernement consulaire, le Monitewr, con- _ 
vrait l’Angleterre d’invectives inouies qui éma- 
naient pour la plupart du Premier Consul. Celui- 


‘Le port d’anciennes décorations semble avoir eu le 
don d’irriter tout particuli¢rement Bonaparte. lladresse, 
A ce sujet, des réclamations analogues non seulement a 
tous les Etats ses vassaux, mais méme a Madrid eta 
Berlin (17 nov. 1802). 
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ci n’admettait en France aucune gazette anglaise, 
sauf une seule, officieuse. En revanche, des réfu- 
giés irlandais publiaient a Paris une feuille de 
langue anglaise, ’Argus, destinée exclusivement 
a combattre Angleterre : or, VArgus était sub- 
ventionné par le gouvernement francais et, de 
plus, propagé par lui 4 travers les colonies an- 
glaises, comme en témoigne cette lettre de Bona- 
parte a Talleyrand (25 nov. 1802) : « Je vous prie, 
citoyen ministre, de faire prendre 500 exemplaires 
de Argus pour la Martinique, Saint-Domingue, 
Sainte-Lucie, Tabago, Cayenne, en recomman- 
dant de les répandre dans toutes les iles an- 
glaises. » 

De plus, ’Angleterre avait admis comme con- 
suls, dans ses principaux centres industriels et 
maritimes, une foule d’agents commerciaux fran- 
cais. Or, ces « consuls » se trouvérent étre des 
espions; et le cabinet de Londres intercepta une 
missive de Talleyrand 4 l’un d’eux, a qui il était 
ordonné de dresser des plans de tous les ports de 
son district, de rechercher quelles profondeurs ils 
possédaient pour les vaisseaux et pour les bati- 
ments de transport, avec quels vents ces navires 
pourraient entrer et sortir, bref, quelles possibi- 
lités ils offraient pour une invasion. 

En méme temps, la mainmise de Bonaparte sur 
toutes les cétes de ’Hurope occidentale, des em- 
bouchures de |’Ems‘a la frontiére de Etat ponti- 
fical, se faisait de jour en jour plus pesante et 
moins dissimulée. Un sénatus-consulte du 31 aott 
4802 incorporait 4 la France les six départements 
qui, auparavant, formaient le royaume de Pié- 
mont; Bonaparte nommait lui-méme le « doge » 
de Ligurie; les troupes francaises occupaient l’ile 
d’Elbe et l’Etrurie ; les batiments britanniques 
étaient saisis en Toscane et en Ligurie avant 
méme de V’étre en France; le prince @’Orange ne 
recevait aucune indemnité, et, ce qu'il y avait de 
plus grave, 14.000 Francais continuaient a occuper 
la Hollande, au mépris des traités non seulement 
d’Amiens mais de Lunéville méme. 

Mais VAngleterre était seule a protester; les 
Etats allemands étaient encore occupés a la 
curée des biens ecclésiastiques. Et Angleterre 
elle-méme, aux agissements de Bonaparte, ré- 
pondait par un acte beaucoup plus grave : elle 
gardait le Cap, qui, aux termes du traité, devait 
revenir 4 la Hollande. Quand l’ordre de maintenir 
Yoccupation britannique arriva au Cap (décembre 
1802), une partie des forts était déja livrée aux 
Hollandais; mais le général anglais, mélant adroi- 
tement la ruse 4 la force, sut amener les Hollan- 
dais a admettre de nouveau partout ses soldats 
et a lui laisser l’administration de la colonie jus- 
qu’a nouvel ordre. C’est ce que le Monileur appela 
justement «une capitulation en temps de paix. » 

Entre les deux adversaires, évidemment, il n’y 
avait pas dentente possible. Bonaparte entre- 
voyait déja le moment ou l’Angleterre l’obligerait 
a conquérir l’Kurope. « Le premier consul n’a que 
trente-trois ans, disait-il, il n’a détruit que des 
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Etats de second ordre! Quisait ce qu’il lui faudrait 
de temps pour changer de nouveau la face de 
V’Europe et- ressusciter Empire d’Occident? » 
Pour parer A cette éventualité, il ne demande 
qu’une chose : Tout le traité d’Amiens et rien 
que le traité d’ Amiens. A quoi le cabinet anglais 
oppose cette autre formule : Tout état de ?Hu- 
rope avépoque du traité d Amiens et rien que 


cet état. — Et Bonaparte de renouveler son allé- 


gation: que Angleterre, n’'ayant reconnu ni les 
républigques italiennes, ni la nouvelle Helvétie, 
avait perdu le droit de s’intéresser aux affaires de 
ces pays. 


IV. — Mais la question la plus grave, celle 
d’ot sortit la rupture, ce futla question de Maite. 

Aux termes du traité d’Amiens, V’indépendance 
de Malte devait étre placée sous la garantie de 
YAutriche, de la Prusse, de la Russie et de l’Es- 
pagne. Or, pendant tout l’eté de 1802, Bonaparte 
négligea de donner 4 ses ambassadeurs les instruc- 
tions voulues pour cette demande de garantie. 
Seul, le ministre de France 4 Vienne, Champagny, 
prit sur lui de s’associer dans cette affaire 4 son 
collégue britannique : les deux diplomates réunis 
obtinrent en effet du gouvernement autrichien le 
document désiré (20 aotit 1802). Quant aux trois 
autres puissances, ¢videmment elles ne pouvaient 
obtempérer a la demande unilatérale de ’Angle- 
terre. 

On préta au premier Consul le désir d’éloigner 
les Anglais de Malte sans les garanties prévues 
a Amiens, et ce, pour avoir les mains libres dans 
ses projets sur cette ile. I] prétendait bien imposer 
au pape un grand-maitre de son choix, comme en 
témoigne cette lettre 4 Talleyrand, du 45 juin 
1802: 

« Il est indispensable, citoyen ministre, que 
vous me fassiez surle-champ un rapport sur l’in- 
dividu qui doit fixer notre choix pour la grande- 
maitrise de Malte; il est instant que nous en 
écrivions 4 Rome. » — De fait, c’est une créature 
du premier Consul, Barthélemi Ruspoli, qui fut 
élevée 4 cette digniteé. 

Entre temps, on dépouillait Ordre de Saint- 
Jean de tous ses moyens d’existence. La France 
n’en avait pas seulement confisqué tous les biens 
sur son propre territoire ; elle en fit autant en 
Piémont et dans les Républiques italiennes ; elle 
n’eut pas de peine a déterminer les Etats de ]’Alle- 
magne du Sud 4 suivre le méme exemple; elle © 
obligea Espagne et le Portugal a détruire les 
langues de VOrdre et a s’emparer de ses propriétés 
dans ces pays, avec un revenu total de 700.000 
francs. De la sorte, il ne restait plus 4 ’@rdre 
que quelques chevaliers et trés peu de revenus : 
500.000 francs, au lieu de 3.400.000. Avec des 
moyens aussi restreints, Malte restait Ala merci 
du premier coup de main. 

Survint alors un contretemps. Ruspoli ne vou- 
lut point dune grande-maitrise en pareilles con- 


_ ditions. En vain Bonaparte fit agir le pape, lui 
dicta méme les lettres a écrire 4 Ruspoli : Ruspoli 
maintint son refus. Le pape nomma un nouveau 
grand-maitre, le commandant Tomasi de Cortone. 

L’Angleterre prétendit que Tomasi ne serait 
qu’un gouverneur aux gages de Bonaparte, et, en 
conséquence, se maintint dans les fortifications de 
La Valette et, forca les 2.000 Napolitains a s’ins- 
taller en dehors de la forteresse. 

Bonaparte, pour en finir, ordonna a ses repré- 
sentants de demander aux grandes puissances la 
garantie prévue pour Malte par le traité d’Amiens, 
La Prusse ajourna sa réponse, voulant suivre 
Vexemple de la Russie. Le tsar, aprés bien des 
hésitations, accorda la garantie (24 novembre 
4802), mais a des conditions dont la plus impor- 
tante était la suppression de la langue maltaise, 
contrairement au x@ article d’Amiens, qui avait 
créé cette langue précisément pour remplacer les 
langues anglaise et francaise. Si la langue mal- 
taise était supprimée, aprés la destruction de celles 
de Provence, d’Auvergne, de France, de Castille, 
@VAragon, d’Angleterre et d’une partie considé- 
rable de celles d’Allemagne et d’Italie, Ordre 
serait réduit 4 peu prés 4 rien. Par qui dés lors 
Vile serait-elle défendue? 

Aussi vit-on VAngleterre exhiber immédiate- 
ment une pétition des Maltais qui protestaient en 
termes violents contre le retour de Vile sous la 
domination oppressive et intolérable (!) de ’Ordre 
et déclaraient que, si on ne leur permettait de 
décider libremeni de leur sort futur, ils préféraient 
rentrer sous la domination francaise. La pétition 
fut dés lors regardée comme l’ceuvre de )Angle- 
terre, et la conclusion elle-méme en visait a faire 
éclater 4 tous les yeux le « péril frangais. » 

L’Angleterre résolut donc de modifier les con- 
ditions d’Amiens et demanda : premiérement, que 
la défense militaire de Vile fait assurée ; ensuite, 
que les droits et intéréts des indigénes de Malte 
fussent pris en considération; enfin, que la Russie 
et les trois autres puissances accordassent la ga- 
rantie sans phrase. 


Cette proposition nouvelle fut transmise a la 
Russie le 28 janvier 1803. Mais, le surlendemain 
30, coup de foudre diplomatique : le Moniteur de 
Paris publiait, sur ’ordre de Bonaparte et malgré 
la vive opposition de Talleyrand, le rapport du 
colonel Sébastiani. Sébastiani, quatre mois aupa- 
ravant (septembre 1802), avait été chargé d'une 
mission en Orient : il avait visité la Tripolitaine, 
V’Egypte et la Syrie, fait la reconnaissance mili- 
taire, politique et sociale de ces divers pays, 
gagné le bey de Tripoli 4 la politique francaise, 
négocié partout avec les pachas tures et les cheiks 
des mamelouks, promis la protection de la France 
aux chrétiens indigénes de Syrie, combine un 
projet dunion des iles Ioniennes a la France, et, 
chemin faisant, excité tout le monde contre les 
Anglais, qui se voyaient, dans le rapport, en butte 
aux accusations les plus graves. 


La publication d’un tel document était une pro- 
vocation décidée 4 adresse de l’Angleterre. « Cette 
publication, écrit le conseiller d’Etat Pelet, étonna 
la France autant que l’Angleterre. Elle était ou 
une provocation ou une imprudence extraordi- 
naire, Mais on se refusait a croire que Napoléon 
fit rien sans dessein. » 

Bonaparte avait voulu forcer les Anglais 4 jouer 
cartes sur table. C’est ce qui arriva. Le commis- 
saire anglais 4 Malte, non seulement continua a 
tenir les fortifications fermées aux troupes napoli- 
taines, mais refusa au nouveau grand-maitre 
Vaccés du palais de ses prédécesseurs 4 La Valette, 
en sorte que Tomasi dut attendre a Messine. — 
Puis, 8 mars 1803, un message du roi Georges III 
a la Chambre des communes apprit au monde que 
« des préparatifs militaires considérables se fai- 
sant dans les ports de France et -de Hollande, Sa 
Majesté a jugé convenable d’adopter de nouvelles 


mesures de précaution pour la stireté deses Etats.» . 


Or, abstraction faite de quelques batiments desti- 
nés aux colonies, iln’y avait pas trace d’arme- 
ment dans les ports de France et de Hollande, 
comme le reconnut, quelques jours aprés, un des 
lords de l’amirauté au beau milieu des discussions 
parilementaires. 

L’Angleterre s’enferrait. Elle prétendit que les 
vues manifestées par Bonaparte sur Egypte lui 
imposaient le devoir de garder Malte. Bonaparte 
répliqua que l’abandon de Malte a l’Angleterre 
serait contraire a Phonneur francais et que mieux 
vaudrait la guerre; mais que la France était préte 
a donner toutes les garanties désirables pour la 
streté de ’Hgypte. 

A la méme époque, la presse francaise cessait 
tout a. coup sa campagne dinvectives contre l’An- 
gleterre; et la derniére des puissances mentionnées 
a Varticle x d’Amiens, la Prusse, accordait sa 
garantie de VTindépendance maltaise sous les 
mémes conditions que la Russie. 


En sorte que, si les choses ne s’arrangeaient. 


pas, l’Angleterre ne pouvait s’en prendre qu’a 
elle-méme. Acculée, elle offrit de reconnaitre les 
républiques italienne, et ligurienne et l’annexion 
d’Elbe a la France, qui, en compensation, devrait 
« laisser Malte a Sa Majesté britannique » et 
évacuer la Hollande et la Suisse. (Note du 3 avril 
1805). 

Toujours Malte ! Bonaparte, conciliateur ou 
feignant de l’étre, se rejeta sur le traité d’Amiens 
qui ne permettait pas une cession de Malte, et 
proposa d’autres compensations : pourquoi l’An- 
gleterre, au lieu de Malte, ne prendrait-elle pas 
Corfou, ou la Créte, ou Lampedouse, rocher d’une 
superficie de vingt kilométres carrés, appartenant 
au roi de Naples et situé a Vest de la cote tuni- 
sienne ? 

L’Angleterre, toujours préte a faire proie de 
tout, prenait bien Lampedouse, mais persistait & 
réclamer la possession de Malte pour dix ans, 
objectant derechef l’insuffisance de la garnison 
napolitaine. — Les Anglais 4 Malte, jamais! répli- 
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quait Bonaparte, toujours a cheval sur le traite 
a@Amiens; mais, si les Napolitains ne leur plaisent 
pas, qwils fassent tenir garnison & Malte par 
lune des grandes puissances varantes, Prusse, 
Autriche ou Russie. 

Et la Pritsse pressait ’évacuation de Malte; et 
la Russie offrait sa médiation : ’Angleterre était 
4&4 bout de mavivaises raisons. Le 12 mai 4803, 


» Pambassadeur anglais Withworth quitta Paris; 


le 16, le roi Georges III envoya au Parlement un 
message équivalant & une déclaration de guerre. 

L’Angleterre ainsi semblait étre l’agresseur - 
c'est ce gu’avait voulu Bonaparte. « Il sera diffi- 
Cile, écrivait 4 quelques mois dé 1A Castlereagh, 
de persuader le monde que nous ne combattions 
pas exclusivement pour Malte. » Mais il faut bien 
avouer aussi qu’elle luttait pour la vie, et qwil 
n’y avait pas place au monde a la fois pour la 
gloutonnerie britannique et pour ambition colos- 
sale d’un Napoléon. « Les classes les mileux ins- 


' truites des Francais, — écrivait le 18 mai 1805, 


de Paris, le marquis Lucchesini, ministre de cette 
Prisse si dévoude alors 4 Bonaparte, — croient 
apercevoir lorigine de la guerre dont ils sont 
menacés aujourd’hui, moins dans les véritables 
intéréts de la France que dans de trop vastes pro- 
jets de domination du premier consul... Le géné- 
ral Bonaparte a provoqué la guerre le jour ot ila 
prétendu exclure l’Angleterre des affaires du con- 


- tinent!. » 
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* Kin fait, on sait que ?Angleterre n’a pas quitté Malte, 
depuis; mais les Maltais ne se sont pas resignés pour 
cela & passer pour Anglais et la question de Malte vient 
précisément d’étre remise a l’ordre du jour par la pu- 
blication dun Livre bleu anglais en ce mois d’aott 1901. 
Ii s’agit 4 Malte, comme en maint autre endroit (Alsace, 
Slesvig, Posen, en Allemagne ; et toute lAutriche, 
comme on verra ci-dessous), d’une lutte de langues. 

La population de Malte et des iles adjacentes (Gozzo, 
Cumino), quise monte a 170.000 dmes environ, appar- 
tient a cette race composite qu’on appelie les Maltais, et 
parle un dialecte spécial que l’on désigne également sous 
le nom de Maltais. Or, le Maltais, dé par son caractére 
méme de dialecte, ne peut prétendre & l’honneur de pas- 
ser pour ce que les Allemands appellent une langue 
« culturelie; » et ¢est pourquoi, jusqu’aujourd’hui, la 
langue des gens distingués, la langue des tribunaux et 
du Conseil législatif de Malte a été Vitalien. La chose 
sé comprend, vu la proximité de l’Italie et de la Sicile. 
L’Angleterre, au cours du x1x® siécle, n’a pas songé den 
prendre ombrage: et l’Italie, d’antre part, en était flattée 
dans son amour-propre national. On ne supposait pas 
que la lutte de langues dtit se propager jusque sur ce 
maigre ilot, ou l’Angleterre ne voyait qu’une position 
stratégique. On avait compté sans M. Chamberlain, le 
sinistre personnage dont nous avons déja tracé le por- 
trait ici (Amz, 26 octobre 1899, p. 971). 

M. Chamberlain a commencé par une guerre d’escar- 
mouches, élargissant pew a peu, dans les écoles et 188 
tribunaux, la sphére de Vanglais au détriment de Vita- 
lien ; — puis, décret plus radical portant que, dans-un 
intervalle de quinze ans a courir du 22 mars 1899, Van- 
glais serait la sewle langue admisé dans les tribunaux 
de Malte ; — enfin la dépéche du 18 juillet dernier au 
gouverneur de Vile, annongant que, vu les graves inté- 
rets impériauc liés 4 la place forte de Malte, YAngle- 
terre Gtait disposée a légiférer par voie d’ « ordres en 
Conseil » (orders in Council) dans les cas ou les pou- 
voirs locaux se montreraient incapables de sauvegarder 
ces Inieréts : — autrement dit le gouvernement anglais 
se prepare a Supprimer en fait, sinon en droit, les fran- 
chisés locales, et A faire gouverner Malte par des sortes 


4 
Vv. — La France cependant se trouvait heureuse 
sous le gouvernement consulaire, comme viennent 
de nous en fournir une nouvelle pretve les— 
Mémoires sur la France en 1803, publiés par 
la Revue de Paris (45 février et 4et mars 1901) 
et dus 4 la plume d’un gentilhomme d’ancien 
régime, Frangois-Gabriel de Bray, passé au seér- 
vice dela Baviére. Sets, les salons de Paris mur- 
murent encore, nous dit de Bray : ; 

« La vous trouverez force beaux esprits qui 
gémissent d’avoir un maitre. Ce qui les fache 
surtout, cest de ne plus pouvoir écrirée, c'est de 
ne plus pouvoir etirichir le monde de leurs pensées 
luiminetises. Voila ce qu’ils ne pardonnent pas a 
Bonaparte. Cette classe d’hommes est irréconci- | 
liable, parce qu’élie n’existe que par Vamour- 
propre, et que chez eux cet amour-propre-la 
est le sentiment le plus opposé 4 ’amour du 
bien public. » 4 

De ces Mémoires de de Bray, nous voudrions 
setilement noter ce qui regarde la situation du 
clergé en 1805: 

« Jai dit qu’aucun état n’dtait exempt de la 
conscription. Je dois en excépter les ecclésias- 
tiques. C’est presque le seul avantage qui soit 
aujourd’hui réservé en France & ce corps jadis si 
puissant et si riche. Il n’est guére possible d’avoir 
une existence plus dépendante, plus précaire, 
moins désirable qtte celle du clergé. [1 existe 
encore, parmi lés personnes les plus influentes, 
un grand nombre d’hommes irréligieux par prin- 
cipe ou par habitude qui affectent de croire qu'il 
y aurait un danger extréme a rendre de nou- 
veau propriétaire le ciergé séculier, le seul 
subsistant aujourd’hui. C’est pourquoi la loi lui 
interdit d’accepter les donations ou legs que des 
personnes charitables pourraient vouloir lui faire. 
Les curés sont généralement mal payés, et tls te 
soni fort inexactement. Le gouvernement ne 
paie que les curds de cantons; et toutes les cures 
succursales, gui sont en grand hombre, restent 4 


de décrets royaux, sans tenir compte de lopposition du 
Conseil législatif de Vile. : 

Ces batailles de langues tendent a devenir partout un 
des principaux fatteuts de la politique. Elles sont, 4 
Vheure actuelle, le plus actif brandon de discorde en 
Europe. A ce titre, elles méritent déja de préoccuper 
VHeglise. — Elles la préoceupent plus immeédiatement 
encore, petit-on dire, quand les gouvernements se mélent 
de prescrire au clergé la langue dont il devra se servin 
en chaire, a2 Pexclusion de toute autre. C’est ainsi que 
le gouvernement prussien vient de se sentir repris de 1 
rage toute bismarkienne d’interdire le polonais a l’écol 
et a Véglise dans la Pologne prussienne.-Il faut pour 
tant bien parler aux enfants une langue qwils compren 
nent ! Il y a quelques semaines, un curé du diocése dt 
Posen, dénoncé pour faire le catéchisme en polonais 
vit brusquement faire irruption dans l’églisede mair 
et les gendarmes qui, au nom de la loi, Vappréhendéren 
au collet. La-dessus, protestation énergigue de l’arche 
véque ; mais a Berlin, on est sourd a tout quand il s’agi 
de polonisme. On sait que Bismarck, vetour de Ganossa 
prétendait n’avoir dressé tout son formidable apparei 
de Culturkampf que pour écraser le polonisme !— Au 
jourd’hui, devantla recrtidescence d’antipolonisme qu 
sévit a Berlin, les Polonais de Prusse en sont réduits ; 
regarder d’un ceil denvie du cdté de leurs fréres d 
Rassics. Crest ce que la Russie attendait ! Su 
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da charge des habitants. Il s’énsuit qu’apres avoir * 
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supprimé les moines mendiants, on a rétabli un 


—Clergé qui ne peut véritablement vivre que @au- 


mones. Quen résulte-t-il? C’est qu’en metiant 


Sans cesse et partout la réligion aux prises avec 


Pintérét, on finira par la détruire dans tous les 
Ceurs, et que les paysans aimeront mieux se 


_passer du curé que de s’imposer l’obligation de le 


payer toujours. En effet, la différence est par trop 
criante. Autrefois, les curés étaient les bienfai- 
teurs de leur troupeau : les pauvres les regardaient 
comme leurs refuges et leurs péres. Aujourd’hui, 
ils sont les premiers pauvres de leur paroisse et 
une véritable charge pour leur coroamune. On les 
a donc dépouillés moralement en les dépouillant 
de leurs biens temporels, et on a commis en cela 
une faute dont les suites deviennent chaque jour 
plus sensiblés. Je ne crains pas d’assurer que, si 
on ne remédie a ce vice essentiel dans la consti- 
tution sociale de la France, dans vingt ans la 
moitié du pays n’aura plus de pasteurs, ou 
m’en aura plus que dindignes de ce saint 
ministére. » 

Voila des vues fort sensées, et des pronostics 
qui, grace & Dieu, né se sont pas réalisés, sans 
doute parce que, comme le disait déja le vieux 
Balzac atu xvire siécle, pour la France « le ciel 
a fait autant de miracles qu’elle faisait de 
fautes. » 


VI. — M. Alfred Lallié (Revue Bleue, 8 juin 
4901) revient sur la mission de Carrier ad Nantes 
(8 octobre 1793 — 16 février 1794). Carrier débuta, 
comme ses compéres, par la guillotine et les 
fusillades aprés jugement sommaire. Bientdt ces 
procédés lui paraissent longs, et il inaugure les 
noyades : « Bah! bah! a vous autres juges, il 
faut cent témoins, cent preuves pour juger les 
accusés....F'aut-il donc tant de preuves! c'est bien 
plus t6t fait de les jeter 4 l'eau. Bientot, tu verras 
sans-culottiser les femmes. » 

Combien les noyades firent-elles de victimes? 
Le nombre n’en a jamais pu étre précisé; mais 
certains témoignages suffisent 4 établir qu'il fut 
trés considérable !. 

Ainsi, nous savons que, 4 l’exception de quelques 
unités, tous les prisonniers amenés a Nantes, au 
nombre d@’environ huil d dia mille, ou sont morts 
de misére, ou ont été guillotinés, ou fusillés, ou 
noyés; et une lettre de Julien 4 Robespierre per- 
met d’évaluer le nombre des noyés 4 moitié au 
moins, c’est-a-dire 4 quatre ou cing mille ; — mais 
les prisonniers vendéens n’étaient pas tout; et la 
population nantaise n’est pas comptée dans ces 
chiffres. _ 


1 Carrier n’est pas l’inventeur de ce systéme. Sans 
parler dé ’ancienne Rome, qui noyait les parricides, il 
faut rappeler que les Anglais avaient eu recours au 
méme procédé, au milieu du xyvi* siécle, pour détruire 


‘les proseritS de la population francaise de la Nouvelle- 


Ecosse : « On les ¢oula en pleine mer sur les vieux vais- 
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seaux sur lesquels on les avait entasses comme un vil 


pétail. » , 
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Ces noyades durérent six semaines au moins. 
(On n’est pas stir de la date A laquelle elles com- 
mencérent, mais ce ne fut pas plus tard qu’en 
nivése; or, élles durérent au dela du milieu de 
pluvidse). 

Kiles furent au nombre de vingt-trois, d’aprés 
Pacte d’accusation dressé plus tard contre Car- 
rier. 

Elles eurent lieu d’abord la nuit; puis, 4 
diverses réprises, en plein jour. Pour tirer un 
bénéfice des vétements des prisonniers, on les 
obligea souvent 4 se déshabiller, ce qui ména- 
geait au peuple le spectacle d’une Loire chargée 
de cadavres nus flottant en décomposition. 

fl y eut des noyades out les prisonniers: étaient 
jetés a Peau un a un, du bord des chaloupes. Un 
jour que les eaux étaient basses, on les tua a 
coups de fusil et autres instruments, et cette opée- 
ration dura une heure et demie. 

D’autres noyades avaient lieu at’ moyen de 
chalands : on y pratiquait des trous, que l’on 
bouchait a Vaide de planches légéres et qu’on 
enlevait quand le bateau était arrivé au lieu fixé. 
Une au moins de ces noyades fit périr 4 la fois 
environ 800 individus, hommes et femmes. 

Benaben (lettre du 6 nivdse) parle d’une noyade 
de 4200. Il faut citer cette lettre, of la férocité 
prend un air de plaisanterie horrible : « On met 
tous ces coquins-la dans des bateatix qu’on fait 
ensuite couler a fond. On appelle cela : envoyer 
au Chiteau d’Hau. En vérité, si les brigands se 
sont plaints quelquefois de mourir de faim, ils ne 
pourront pas se plaindre au moins de mourir dé 
soif. On en a fait boire aujourd@’hui environ douze 
cents. Je né sais qui a imagine cette espece de 
supplice, mais il est plus prompt que celui de la 
guillotine qui ne me parait destiné, désormais, 


qu’a faire tomber les tétes des nobles, des prétres_ 


et dé tous ceux qui, par le rang qu’ils occupaient 
autrefois, avaient une grande influence sur la 
multitude. » 

Une autre lettre, lue le 14 nivdse 4 la Commune 
de Paris : « Le nombre des brigands qu’on a ame- 
nés ici depuis huit jours est incalculable. Il en 
arrive 4 tout moment. La guillotine étant trop 
lente, et attendu qu’on dépense de la poudre et 
des balles en les fusillant, on a pris le parti d’en 
mettre un certain nombre dans de grands bateaux, 
de les conduire au milieu de la riviére, a une 
deimi-lieue de la ville, et 14, on coule le bateau a 
fond. Ceite opération se fait coniinuellement. »* 

Et 4 la Convention (séance du 8 nivése, 28 déc.), 
aprés un rapport de Barére sur les exploits « de 
la Loire, de la guillotine et des armées » : « Va, 
répond le président de la Convention, retourne 
aupres de tes fréres d’armes. Dis-leur qu’ils ont 
bien mérité de la patrie. » (On applaudit). 


VII. — Et tout ce sang, étrangement méle de 
mysticisme. L’histoire du mysticisme révolution- 
naire n’est encore qu’incomplétement écrite. Des 


recherches nouvelles (C. Daux, La dictature de 
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Robespierre, dans La Science catholique de janvier 
a mai 1901; — A. Mathiez, Catherine Théot, dans 
la Revue de Paris du 45 avril 1901) viennent de 
ramener l’attention sur la fameuse « Mére de 
Dieu, » Catherine Théot. On dépasse la les der- 
niéres limites du ridicule. Déja Mignet (Histoire 
de la Révolution, t. 1, p. 317) soupgonnait qu’ « il 
y aeu, dans les diverses époques de la Révolu- 
tion, plus de mystére et de fanatisme qu’on ne 
l’a cru; » et Michelet, de son cété, constatait que 
« pour aussi ridicule que fit la chose en elle- 
méme, » il y avait eu « essai d’association entre 
Villuminisme chrétien, le mysticisme révoluticn- 
naire et Vinauguration d’un gouvernement de 
prophetes. » 

Tout le xvm1e siécle ailleurs fut un siécle de 
superstition. C’est une loi de Vhistoire, que la 
superstition accourt toujours a point pour com- 
bler ou recouvrir le vide que laisse la disparition 
de la foi. Nous avons dit ailleurs (Ami, 1901, 
p- 627) Veffrénée folie de convulsions qui, partie du 
tombeau du diacre Paris, remplit tout le siécle 
de la philosophie. Mais, aux approches immé- 
diates de-la Revolution, la crise atteint son 
paroxysme. Nous sommes en face d’un déborde- 
ment inoui de mysticisme. Les sectes dilluminés 
se multiplient partout; gens de peu et gens de 
haut lignage s’y rencontrent; le roi de Prusse en 
est; une duchesse de Bourbon s’en fait Vagent 
fanatique. Des réveurs philosophes comme Sve- 
denborg et Saint-Martin, des magiciens ou des 
hommes de science comme Cagliostro et Mesmer 
dévoilent les secrets de ’avenir et donnent lVexpli- 
cation de ’univers ; des prophétesses de rencontre, 
une Suzette Labrousse, une Catherine Théot, les 
Livres saints en main, annoncent des cataclysmes 
d’ou sortira une humanité nouvelle, régénérée par 
la justice et par amour. 

Méme le clergé se laisse prendre au prophé- 
tisme, un pauvre clergé d’ailleurs, bien vide de 
doctrine et quelquefois de vertu. Des prétres 
comme Fauchet, comme Lamourette, comme Pon- 
tard, comme dom Gerle, sont en quéte du secret 
magique gui leur permettra de concilier la « phi- 


losophie » avec la religion, avec le besoin de reli- 


gion dont ils ne peuvent se déprendre. 

Dans un livre écrit en mai 1789 sur la Religion 
nationale, Fauchet, le futur évéque constitution- 
nel, remercie la philosophie des services immenses 
quelle a rendus a la religion, 4 la vraie religion, 
celle qui n’existe pas encore, qui va renaitre, celle 
qui ne sera plus exploitée ét corrompue par 
Varistocratie sacerdotale alliée au despotisme. 
Depuis Constantin, dit-il, le clergé a tué la reli- 
gion, « mais les hommes pensaient. La philoso- 
phie... souffla le feu de la révolte. Elle attaqua 
toutes les institutions qui faisaient le malheur de 
Yhumanité, ou qui le laissaient faire... La régé- 
nération approche... Et les philosophes, en rappe- 
lant les hommes 4 grands cris aux principes, 
remettront en honneur, sans se l’étre propose, la 
vraie religion, et alors eux-mémes fléchiront le 


genou devant elle. L’univers ne l’a pas vue encore 
dans sa beauté divine; elle a marché 4 travers 
les siécles obscurcie des voiles de ignorance, de 
la barbarie, de la lacheté, de la corruption des 
prétres qui la préchaient et la déshonoraient, des 
peuples qui la professaient et Poutrageaient, des 
scolastiques qui la défendaient par des absur- 
dités et la surchargeaient de leur science imbé- 
cile. » 

Et, aprés une série d’invocations lyriques a la 
nature, Fauchet annoncait comme prochains « les 
grands maux prédits par les prophétes et qui 
doivent précéder la conversion totale des nations 
et le régne de Jésus-Christ sur la terre... Du sein 
des ombres universelles, une vive lumiére s’éleve 
et montre tous les hommes les uns aux autres 
comme des égaux et des fréres... » 

Et quantité de prétres étaient en proie au méme 
délire de visions insensées. Ils formeront, 4 
quelques années de la, le noyau du clergé cons- 
titutionnel. 


VIII. — Parmi eux, il faut donner une place de 
choix 4 dom Gerle, né vers 1740 en Auvergne, 
chartreux et prieur de Chartreuse, qui se fit élire 
en 1789 député du clergé de la sénéchaussée de 
Riom aux Htats-Généeraux. Il y avait trente ans, 
écrit-il, que « sa conscience était agitée par deux 
religions qui se combattaient. » Longtemps il se 
demanda « si la catholique méritait la préférence 
sur l’autre (la philosophique), douce, consolante 
et paisible, qui Pinvitait du fond du cceur 4 V’en- 
tendre enfin 4 son tour. » A l’Assembleée, il fut 
dabord tout entier a la « philosophie » pure, a 
Végal des Sieyés et des Grégoire. Dans la séance 
du Jeu de Paume, son exaltation surpassa presque 
celle de Bailly et de Mirabeau : ce qui lui valut 
Vhonneur de figurer au premier plan dans le 
fameux tableau que David traca de cette séance. 

Puis il chercha a engager l’Assemblée sur les 
voies mystiques qu'il n’avait jamais perdues de vue. 
Il était en relations depuis plus de dix ans avec 
Suzanne ou Suzette Labrousse, de toutes les pro- 
phétesses de cet age la premiére connue du grand 
public et la plus vite célébre. 

Suzette était née d’une honnéte famille péri- 
gourdine en 1747. Son enfance s’était passée dang 
les extases. Tout son désir était de voir Dieu. 
« C’était, disait-elle, une véritable obsession, une 
sorte de maladie délicieuse ot la crainte et le 
repos se mélaient a je ne sais quelle vague lassi- 
tude de toutes les facultés. » A neuf ans, elle 
passait des journées entiéres 4 contempler le ciel, 
étendue sur le dos dans les prés du Périgord 
natal; et pour y monter plus tot, elle tenta de 
s’empoisonner en avalant des araignées. Elle por- 
tait le cilice, couchait sur un lit semé de cailloux, 
mélait du fiel a ses aliments. 

Entrée a vingt-deux ans aux Ursulines de Péri- 
gueux, une maladie Vobligea d’en sortir. Elle 
revint & Vauxains, son village natal. Pour occu- 


Pi 


per ses loisirs, elle écrivit sa Vie. Elle se crut 


_ la mission de précher 4 travers le monde pour 
- convertir les 
_ empécha, 


-pécheurs ; sagement on len 


Cependant sa réputation de sainteté s’établis- 
sait. Des particuliers faisaient des testaments en 


sa faveur. L’un d’eux lui ayant légué une maison 


-C’est la qu’en 1779 elle recut la visite de dom _ 


attenant a l’église, elle la transforma en ermitage. 
Gerle, qui avait lu sa Vie. 

Elle lui raconta ses visions. Elle entendait des 
voix qui lui commandaient de remédier aux maux 
de l’Eiglise et d’abaisser les grands du monde. 
Dom Gerle engagea avec elle une correspondance 
suivie. Elle se mit a prophétiser plus clairement. 
Elle prévoyait de grands changements. « Le chef 
de l’Eglise n’aura plus aucune juridiction tempo- 
relle. » Le clergé perdra ses biens, cause de ses 
vices. La paix sera établie entre les hommes et 
entre les nations. 

La Révolution survint, qui eae dabord 4 ces 
prédictions un commencement de confirmation. 


~ De toutes les parties du royaume, et méme des 


yr 
al 


RA 


- 


' 


pays étrangers, on vint consulter la prophétesse _ 


de Vauxains. Suzette connut la gloire. 

Crest alors que dom Gerle, devenu, comme elle 
Yavait prédit, député a la Constituante, crut 
devoir entretenir l’Assemblée des graces surna- 
_ turelles accordées 4 sa protégée. Le 13 juin 1790, 
il entama un discours sur ce sujet, se proposant 
de montrer que la Constitution civile du clergé 
était vraiment l’cuvre de Dieu, puisqu’une pauvre 
fille inspirée d’en haut Vavait prophétisée onze ans 
auparavant. ‘ 

L’Assemblée Vécouta d’abord avec attention ; 
puis le vote de Vordre du jour interrompit la 
démonstration. Dom Gerle, sans se décourager, 
_ publia, quelques jours aprés, une sorte de biogra- 
phie de Suzette, en appelant de l’Assemblée dédai- 
gneuse au public; il annongait, en outre, que la 
pororhstesse avait formé le projet d’aller éclairer 
le pape, 4 Rome, sur les affaires de France, mais 
qu’auparavant elle voulait soumettre son plan a 
une assemblée d’évéques constitutionnels, dans 
une conférence « d’ou pouvait résulter un grand 
bien. » 

Appelée par Pontard, évéque constitutionnel de 
la Dordogne, Suzette fit en effet le voyage de 


; Paris. Elle y-arriva vers la fin de 1791. Elle logea 


dans une loge de rose-croix. On pense que 


chez la duchesse de Bourbon, qui la fit initier 
cest 
aux frais de la duchesse qu’elle fit imprimer alors 
son volume de Prophéties sur la Révolution 


frangaise, suivies @une prediction qui annonce - 


la fin du monde... pour 1899. Elle se fit des parti- 
sans parmi les spéculateurs et les gens crédules : 
Vévéque Fauchet fut du nombre, mais revint. vite 
_ de son erreur. Ses notes manuscrites nous disent 
qu ’elle entra alors en relations avec Robespierre, 
qui lui dit : « Je serai un jour obligé de remettre 


en place ce que je cherche a détruire aujourd’ hui, 


la religion, vous m/’aiderez. » Ce que l'on sait des 
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relations postérieures de Robespierre avec Cathe- 
rine 'Théot, ne peut que confirmer le témoignage 
de Suzette Labrousse. 

Ko janvier 4792, ’¢véque Pontard fondait un 
Journal prophetique, presque tout entier consa- 
cré ala pythonisse périgourdine, et qui aurait df 
s‘intituler plus justement le journal de la prophé- 
tesse. Enfin, le 19 février 1792, sept évéques cons- 
titutionnels se réunissaient pour examiner si 
Suzette deyait donner suite A son projet d’aller 4 
Rome répandre la lumiére sur le Souverain Pon- 


tife. A ’ananimité moins une yoix, l’autorisation - 


fut accordée, 

Voila donc Suzette en route pour Rome, au 
printemps de 1792. Chemin faisant, elle préchait 
dans les églises (4 Montauban pour la premiére 
fois), dans les clubs. Les fidéles allaient de loin a 
sa rencontre et lui faisaient des réceptions solen- 
nelles. La pauvre fille arriva 4 Bologne a la fin 
de l'année, continuant 4 précher contre le pape et 
le clergé non assermenté. Les légats du pape Vin- 
terrogerent, la jugérent folle, et l’enfermcrent au 
chateau Saint-Ange. Le Directoire, en 1796, de- 
manda au Pape et obtint son élargissement ; mais 
elle se trouvait fort bien sous les verroux pontifi- 
caux et ne voulut pas sortir, « obéissant, disait- 
elle, 4 une inspiration céleste. » 

Ce nest qu’apres Vinvasion de Rome par les 
Francais (1798) qu’elle revint 4 Paris. Elle y vécut 
entourée de quelques fidéles, et y mourut en 1821, 
assurant que les anges lui avaient préparé un 
tréne dans le ciel, et oceupée a composer des 
ouvrages mystiques et des commentaires sur 
VApocalypse. Elle laissait tous ses papiers a Pon- 
tard, son exécuteur testamentaire. 


IX. — Suzette dépéchée 4 Rome, l’esprit de pro- 
phétie ne devait pas chémer a Paris. Au début de 
4792, dom Gerle faisait la connaissance d’une 
autre pythonisse dont le réle politique fut beau- 
coup plus considérable, Catherine Théot. 

Bien moins instruite que Suzette (elle savait 
lire, mais non écrire) et de condition sociale infé- 
rieure, Catherine Théot prophétisait comme son 
émule depuis une vingtaine d’années. Née en 
4706 ou 41725 (on ne sait pas au juste) d’une 
pauvre famille des environs d’Avranches, Cathe- 
rine donna, dés son enfance, des signes d’aliéna- 
tion mentale. Son curé la fit admettre, par cha- 
rité, comme domestique au couvent des Mira- 
mionnes, a Paris. Hille s’y livra a des mortifications 
extraordinaires. Elle faisait de longues stations, 
prosternée sur le sol, les bras en croix. Un cilice 
de crin, une ceinture de fer garnie de clous, des 
jarretiéres et des bracelets du méme métal meur- 
trissaient sa chair. 

Elle quitta les Miramionnes en 1779, sans avoir 
recouvré la plénitude de sa raison. Hille avait des 
visions : tantdt elle se croyait une nouvelle Eve, 
tantot la mére de Dieu; elle était appelée a régé- 
nérer le genre humain. Dieu lui révéla qu’ « elle 
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était la Vieree qui recevrait le petit Jésus qui 
viendrait du ciel en la terre, apporté par un ange 
pour mettre la paix sur la terre et recevoir toutes 
les nations. » Elle prit les prétres en aversion. 
Un cercle de dévots se forma autour delle; elle 
tint des assemblées composées de petites gens ; 
un scribe de justice, Michel Hastain, écrivait sous 
sa dictée. Un jour que l’Esprit l’avait plus poussée 
qu’a l’ordinaire, elle fit écrire a plusieurs curés de 
Paris pour leur annoncer la venue du Messie, 
leur reprocher leurs erreurs et les convertir a la 
vraie foi. Mais ’archevéque de Paris, Christophe 
de Beaumont, veillait. En décembre de cette 
méme année 1779, Catherine fut conduite a la 
Bastille avec ses principaux prosélytes; elle y 
resta cing semaines, puis fut transférée a la Sal- 
pétriére, d’ot elle sortit en 1782, quand on la 
jugea 4 peu prés guérie. 

La Révolution réveilla son mal endormi. Entre 
temps elle avait noué connaissance avec la 
duchesse de Bourbon. Elle reprit ses réunions 
mystiques dans un galetas de la rue Conires- 
carpe (prés du Panthéon). L’inévitable dom Gerle 
en fut bientét. Aprés le 10 aotit 1792, la vigilance 
de Chaumette, procureur de la Commune, s’en 
émut. Le 15 janvier 1793, trois inspecteurs de 
police, agissant sur un ordre de la Commune, 
firent perquisition chez Catherine Théot et empor- 
terent une liasse dé papiers et de mémoires qui 


‘furent soumis a examen de Chaumeite. 


Chaumette ne semble pas y avoir trouvé trace 
de conspiration. « Réves de folle, écrit un poli- 
cier. La pitié est tout ce qu’elle inspire. » Le 
Seigneur a choisi Catherine pour sa fille, pour la 
Vierge qui concevra le Verbe, la parole de Dieu, 
qui éclairera tous les hommes. Le régne de Dieu 
est proche. Pour s’en convaincre, il n’est besoin 
que de comprendre comme il faut l’Kcriture. 
L’Ecriture ne doit pas étre interprétée pour le 
passé, mais pour l’avenir. Tout ce qu’elle ren- 
ferme n’a jamais existé, et n’est que « la figure 
de ce qui va arriver. » Croyez qwil n’y a point eu 
réellement de Moise, ni de Salomon, ni de Marie, 
ni d’apparitions du Sauveur, ni d’apdtres, ni 
d’Evangile, ni de régne de Dieu; mais que, la 
réalité venant 4 paraitre, nous allons réellement 
avoir au milieu de nous. ce méme régnede Diet et 
de la vérité : PEvangile dans sa pureté. Vous aurez 
én méme temps et ‘successivement Moise, Salo- 
mon, tous les prophétes, les apdtres, la mére du 
Sauveur et le Sauveur lui-méme. — La mére du 
Sauveur est déja venue, c’est Catherine Théot 
elle-méme (ses partisans orthographiaient Théos 
et tiraient du sens du mot grec une preuve de la 
predestination de leur prophétesse). — Quant au 


Sauveur, il va bientét paraitre. « Ses voies se 


préparent parla destruction de toute puissance, 
abaissant les montagnes et relevant les valldées 
(le peuple), faisant tomber les étoiles du ciel (les 
grands), ébranlant les votites des cieux (les trénes 


chancelants); et la grande Babylone (Rome) qui ° 


a enivré tous les rois du vin de sa prostitution, 


ppg en he ecg oe aes a A Er 


va étre traitée comme elle nous a traités... » L 
divin fils de Dieu, le Verbe, est prét 4 descendre 
au milieu des éclairs, prés du Panthéon et de 
VEcole de droit. Les méchants seront anéantis. 
Mais les élus, les fidéles de la mére de Dieu, ne 
périront pas. Ils seront immortels comme elle- 
méme. Et pour eux le jardin d’Eden réfleurira! 

Chaumette tranquillisé, les reunions de la mére 
de Dieu sé poursuivent sans encombre pendant 
plus d’un an (janvier 1793 — juin #794) et prennent 
peu & peu une sorte de caractére liturgique. Les 
rapports de police permettent de s’en faire une 
idée. Sénart nous a laissé le compte rendu détaillé 
de la séance qui eut pour épilogue Varrestation 
définitive (28 floréal an II, 46 mai 1794). Quelques 
traits en intéresseront nos lecteurs : 


Nous convinmes ensemble, V’indicateur et moi, dit 
Sénart, d’affecter l’air dévot... L’indicateur sonna ; une 
femme parut; ils s’entredonnérent des signes sur le 
front, et le frére fut reconnu, et elle dit : Entrez, fréres. 
Nous entrames dans une espéce d’antichambre. Arriva 
un homme vétu d’une robe blanche; les signes recom- 
mencérent, et lon nous dit : Fréres et amis, asseyes- 
vous. Mon conducteur fut introduit seul dans une piéce 


- a.coté, et revint p4u aprés avec une femme que me dit: 


Venez, homme mortéel, vers Vimmorialité; la mére 
de Dieu vous permet d'entrer... Survint un autre réci- 
piendaire accompagné d’une femme, et qui avait un 
costume de volontaire '. Arrive alors une autre femme 
que Yon désignait sous le nom d’Helatreuse ; elle nous 
dit: Enfants de Dieu, préparez-vous a chanter la 
gloire dé V ETRE SUPREME; disposes les cieux en face 
de nous; et aussitdt, au fond de la salle, on découvre 
un fauteuil blanc élevé au-dessus de trois petits gra- 
dins. On gonna, et- alors sorfit de dessous une aléove 
fermée par deux rideaux blanes, tine vieille femme sou- 
tenue sous les bras, dont les mains et la téte étaient 
dans un perpétuel mouvement. On la monta dans le 
grand fauteuil blanc; on Vassit, et la mére de Dieu 
étant assise, les deux femmes qui la conduisaient sé 
mirent & genowx, baisérent sa pantoufle, ses deux 
mains: et se relevérent en disant : Gloire a la mére 
de Diew. On lui apporta une aiguiére ; elle se lava les 
mains, et se les essuya avec un linge fort blanc. Puis, 
on lui donna pour déjeuner une tasse de café au lait, 
avec des tartines. Pendant le déjeuner qui fut assez 
court, vint une quantite de femmes, de filles, d’hommes 
de tout age, quise placérent sur des siéges semblables 
a des chaises longues, en formant plusieurs cercles, au 
milieu desquels je me trouvais. 

La mére de Dieu demanda la piscine, et on lui lava 
le front, le nez, les yeux, les oreilles, le menton, les 
joues et les mains (les adeptes devaient baiser ces sept 
parties du corps, symbole des sept dons du Saint- 
Esprit, des sept sceaux de l’Apocalypse, etc.). Cela 
fait, elle dit : Enfants de Diew, votre mére est au 
milieu de vous, je vais purifier les deux profanes. 
Chacun prit place et vint s’agenouiller 4 son tour et 
baiser le front de la mére de Dieu, qui mettait la 
main sur la téte en disant: Amis de mon fils, je vous 
chéris tous. 

Survint Gerle, le chartreux, ex-constituant. Aussitot 
quil parut, chacun s’inclina, resta courbé quelques 
instants 7, et l'on se releva. ~— 

Gerle s’agenouilla, baisa la joue de la mére de Dieu, 
qui lui dit, sans lui mettre la main sur la téte : Pro- 


' Soldat engagé. Beaucoup de soldats affluaient chez 
la mére de Dieu, attirés par la promesse de limmor- 
aie corporelle qui leur permettrait de braver les 

alles. 


> Usage importé certainement de chez les Chartreux. 


ph te de Dieu, 
fauteuil cramoisi, 4 gauche de la mére de Dieu, et 


prenez. séance. Il s’assit dans le 


dit en levant la main droite : Amis de Dieu, réunis- 
SOnS-NOUS. 


Prés de Gerle, prend place l’Eclaireuse, qui 
demande les serments aux récipiendaires : 

« Et vous, profanes, disposez-vous ad la grice 
de Dieu : levez la main droite, et répondes. 
Jurez-vous, promettez-vous de répandre jusqu’a 


A Pa ° 
la derniére goutie de votre sang, pour soutenir 


et défendre, soit Varme a la main, soit par tous 
les genres de mort possibles, la cause et la gloire 
de VETRE sUPREME? — Je levai la main en 
disant : Oui, je le jure. — Jures-vous, pro- 
mettez-vous obéissance et respect ad la mére de 
Dieu, ici présente ? — Je le jure. — Jurez-vous, 
prometiez-vous: soumission aux prophetes de 
Dieu et a leurs minisires ? — Je le jure. » 

Puis l’Eclaireuse lit Apocalypse, explique les 
sept sceaux, glose sur l’Hvangile de Noél et le 
Verbe de Catherine Théos, etc. 


Cela fini, Gerle leva les mains au ciel ; alors on nous 


~ conduisit 4 la mére de Dieu; et la, A genoux sur un 


gradin, une femme me prit la téte ; la mére de Dieu se 
baissa, Gerle me mit la main sur la téte, et Catherine 
Théos me dit : Mon fils, je vous recois au nombre de 
mes élus, vous serez immortel; puis elle me baisa le 
front, les oreilles, les joues, les yeux, le menton, et 
pronone¢a les mots sacrameniels : La grdce est infuse; 
ensuite elle me passa sur les lévres un morceau de 
langue dégoiitant (sic), et Gerle prononga ces mots : 
Diffusa est gratia in labiis tuis. Je rendis a la mére 
de Dieu tous les mémes signes. Alors elle me dit : 
Fils de Dieu, élu de la mére de Dieu, tu as recu les 


_ sept dons, tu es immoriel. Elle me fit avec le pouce 


un signe EN FORME D’EQUERRE (!!), une barre au-dessus 


-» des scurcils, une autre se relevant du cdté droit et se 


réunissant en pointe a celle du coté gauche... 


Puis, chants de cantiques, de poésie trés rudi- 
mentaire, sur l’air de: Charmante Gabrielle. 

Puis, alerte. Une sceur annonce que dans les 
cabarets voisins, des gens armés buvaient a la 
santé de la mére de Dieu; qu’une forte patrouille 
était placée au fond d’une ruelle,-prés de la mai- 
son, etc. « Nous sommes trahis! » s’écrie dom 
Gerle. Sénart ouvre une fenétre, donne le signal : 
la force armée se précipite. « Je vis le moment, 
dit Sénart, ou j’allais étre poignardé a coups de 
couteau ; mais une femme me garantit en se met- 
tant devant moi et s’écriant : Ne tuons personne, 
expliquons-nous. » La mere de Dieu vaticinait 
de plus belle : régne universel, trone au Pan- 
théon, purification de la terre par le fer et le feu, 
déluge de sang, etc. Sénart chercha les papiers, 
et ne trouva qu’une lettre écrite 4 Robespierre au 
nom de la mére de Dieu, qui Pappelait « son pre- 
mier prophéte, son ministre chéri » et le félicitait 
sur les honneurs gu’il rendait a « Etre supréme 
son fils. » 


X. — Pourquoi cette arrestation de Catherine 


“Théot en juin 1794, alors qu’un an plus t0t elle 
avait trouvé grace devant Chaumette? Crest ce 


nom de Robespierre, qu’on vient de voir apparai- 
tre, qui donne la clef de l’affaire. 

ll est difficile de savoir au juste quels furent les 
rapports de Robespierre et de Catherine Théot, 
Robespierre, toujours prudent et cauteleux, ne se 
compromettait pas comme un vulgaire dom Gerle. 
Ce qwily a de sir, c’est que lesilluminés de la rue 
Contrescarpe comptaient sur lui comme sur le 
Messie prophétisé; et lui, de son cété, s’appuyait 
sur cette religion nouvelle pour étayer sa domina- 
tion. Il avait ses dévotes, assidues aux Jacobins et 
ala Convention. Le jour ot il prononce son apo- 
logie a la’ Convention, les passages sont obstrués 
de femmes, il y en a sept ou huit cents dans les 
tribunes, et deux cents hommes au plus. Aucun 
homme de l’Europe, écrit Michelet, n’excitait si 
vivement Vintérét de ces mystiques que l’éton- 
nant Maximilien. Sa vie, son élévation 4 la su- 
préme puissance par le seul fait de la parole 
netait-elle pas un miracle ? Des lettres lui 
venaient, qui le proclamaient Messie. Tels 
voyaient distinctement au ciel la constellation 
Robespierre. Le 2 aott 41793, le président des 
Jacobins désignait, sans le nommer, le Sauveur 
qui aliait venir. Une infinite de personnes 
avaient ses portraits appendus chez elles, en 
guise d’images saintes. Des femmes, des généraux 
méme portaient un petit Robespierre sur leur 
sein, baisaient et priaient la miniature sacrée. 
Méme celles qui le voyaient sans cesse et l’appro- 
chaient de plus pres, ses « saintes femmes, » une 
baronne, une Mme de Chalabre (qui l’aidait dans 
sa police), le regardaient comme un étre d’autre na- 
ture. Elies joignaient les mains devant lui, disant: 
Oui, Robespierre, tu es dieu! 

Robespierre avait toujours cru a la nécessité 
dune religion. Disciple passionné de Rousseau, il 
garda toujours un levain de sentimentalisme spi- 
ritualiste que les contemporains prenaient pour 
du mysticisme. Michelet l’accuse d’avoir eu le 
tempérament prétre; il Vappelle « le patron du 
clergé » : ce qui prouve qu’on est toujours le cle- 
rical de quelqu’un. Robespierre avait horreur de 
Vathéisme. L’athéisme, dit-il 4 la Convention, est 


une doctrine d’aristocrates : tous les conspirateurs — 


ont été des athées. I] dénonce comme athées tous 
sesennemis morts, des Girondins aux Danionistes 
et aux Hébertistes. Les Hébertistes avaient orga- 
nisé,en novembre 1793, Vignoble féte de la Raison, 
négation de toute religion : Robespierre leur dé- 
clare solennellement la guerre : « La République 
n’est pas athée... Le peuple frangais condamne le 
philosophisme comme le fanatisme... Si Dieu 
n’existait pas, il faudrait Vinventer. L’athéisme 
est aristocratique; Vidée dun grand Elre qui 
veille sur l’innocence opprimée et qui punit le 
crime triomphant est toute populaire. » (Séance 
du 4¢r frimaire an II, 26 novembre 1794). 

Kt puis, il ne manquait pas de sens politique. Il 
se rendait fort bien compte que rien ne vaut le 
sentiment religieux pour appuyer le pouvoir civil. 
Le christianisme ayant fait son temps, il fallait 
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trouver autre chose. Nous Vavons vu plus haut 
s'aboucher avec Suzette Labrousse. Suzette dis- 
parue, son étoile lui ménagea Catherine Théot et 
la foule de ses adeptes'. Voila, 4 sa portée, l’ins- 
trument religieux dont il a besoin. Ces nouveaux 
illuminés se sont pris pour lui d’enthousiasme ; et 
lui accepte trés bien d’étre leur dieu. Il puise, dans 
le rituel Théot, le culte et jusqu’au nom méme de 
V'Etre Supréme. Vingt-quatre jours seulement 
aprés V’exécution de Chaumette, il lit a la Con- 
vention ce fameux «rapport » (48 floréal an I, 
7 mai 1794) qui est ’Evangile de la nouvelle reli- 
ligion, la bulle d’excommunication des anciens 


cultes (« Laissons les prétres, et retournons a la - 


Divinité ; le véritable prétre de Etre Supréme, 
cest la nature... ») et se termine sur un hymne 
attendriaux Méres de la nouvelle Kglise : «O fem- 
mes francaises, chérissez la liberté...; servez-vous 
de votre empire pour étendre celui de la vertu re- 
publicaine. O femmes francaises, vous étes 
dignes de l’amour et du respect de la terre! » 

Et, séance tenante, la Convention décréte toute 

une organisation du culte de ’Htre Supréme avec 
trente-six fétes, une pour chaque deécadi, met au 
concours la composition dhymnes liturgiques, 
vote l’affichage du discours de Robespierre et sa 
diffusion «dans tout Vunivers, attendu que la 
morale de la représentation nationale a été calom- 
niée chez les peuples étrangers. » Quelques mois 
plus tard, Cambon ayouera que la Convention n’a 
rien compris a tout cela et s’est imaginé rendre 
un décret « sans but et sans objet. » — Mais, pour 
le moment, tout était al’enthousiasme ; les arrétés 
rituels se multipliaient, les adhésions affluaient ; 
la féte du 20 prairial (8 juin), la premiére féte so- 
lennelle de ’ Etre Supréme, fut un délire, une apo- 
théose : Robespierre y présida non seulement en 
dictateur et en pontife, mais en dieu. 

La mesure se comblait. Robespierre se croit au 

faite et propose cette atroce loi du 22 prairial 
(40 juin 1794) qui doit lui permettre de se débar- 
rasser vite de ses ennemis. Ceux-ci jurent sa 
perte ; Vadier fait surveiller, au nom du Comité de 
stireté générale, Catherine Théot et les aliées et 
’ yenues entre la chambre mystique de la rue Con- 
trescarpe et Mme de Chalabre, la grande « dévote » 
de Robespierre; il dénonce la nouvelle secte 4 la 
tribune de la’ Convention (27 prairial, 17 juin 
4794). Robespierre emploie tout son crédit pour 
empécher un proces qui devait le perdre. Vadier 
reprend son rapport le lendemain (28 prairial) ala 
tribune des Jacobins. Fouquier-Tinville instruit 
Vaffaire; brusquement la procédure est arrétée 
(8 messidor, 26 juin). 

Dot. venait ce contre-ordre? Du Comité de 
Salut public, qui, sur les vives instances de 
Robespierre, avait décidé de surseoir au jugement 
de Catherine Théot, décision trés grave si. l’on 


‘Tl est clair qu’on n’en pourra jamais savoir le nom- 
bre. Sénart le dit trés considérable : « Souvent, écrit-il 
dans ses Mémoires, j’ai fait dans les rues le signe des 
initiés, et ’on me répondait. » 


songe gu’elle était en contradiction avec un arrété 


du Comité de streté générale et avec un décret 
formel de la Convention. Fouquier-Tinville avait 
été appelé au Comité, et Robespierre lui avait 
donné ordre de cesser toutes poursuites. En sor- 
tant du Comité de Salut public, Fouquier s’en fut 
au Comité de streté générale pour dégager sa res- 
ponsabilité. La, il rendit compte de l’ordre recu, 
non sans embarras: « Jd, il, 71 s’y oppose au nom 
du Comité de Salut public. — Jl, e’est-a-dire 
Robespierre ? répondit un membre. — Oui, » ré- 
pliqua Fouquier. Le Comité de stireté générale 
ninsista pas, et se réserva pour la bataille su- 
préme qui allait se livrer un mois plus tard: a la 
séance du 9 thermidor, Vadier révéla & la Con- 
vention la lettre écrite 4 Robespierre par la mére 
de Dieu. 

Ainsi prit fin le nouveau culte. Nulle aube pas- 
cale ne se leva sur V’échafaud du fils de l’Etre 
supréme. Catherine Théot fut oubliée a la Con- 
ciergerie et y mourut l’année suivante; Théot 
neveu fut remis en liberté au commencement de 
1795, avec dom Gerle et Quesvremont-Lamothe. 
Dom Gerle, guéri de son mysticisme, travailla 
quelque temps au Messager du soir, et fut tout 
heureux ensuite d’obienir de Bénézech, ministre 
de l’intérieur sous le Directoire, la petite place de 
commis quw’il sollicitait depuis longtemps. Les 
belles illusions du début de la Révolution avaient 
disparu a la sinistre lueur des événements ; l’exal- 
tation mystique était tombée, et la platitude de la 
société directoriale n’était pas propice a de nou- 
veaux essors. 


XI. — A cété de Pinoffensive Catherine Théot, il 
y avait les tricoteuses, qui ne furent jamais sus- 
pectes de mysticisme. Kt aujourd’hui, nous avons 
les « Frondeuses, » qui n’en sont pas suspectes 
davantage. (Hrnest-Charles, La Fronde, dans la 
Revue Bleue, 9 mars 1904). 

Vous savez que La Fronde est un journal quo- 
tidien universel, — comme tous les journaux, — 
mais trés amusant, ce qui est moins vulgaire. 
Toute la rédaction en est feminine. Quarante, cin- 
quante femmes y collaborent avec régularité. Ou 
étaient-elles, que faisaient-elles avant que fit fon- 
dée La Fronde ? Qui le dira? Qui dira leurs ori- 
gines littéraires, et toutes leurs autres origines ? 
Mais si leurs origines sont obscures, leur gloire 
n’en est que plus éclatante ; et quels noms glorieux 
que ceux de Marcelle Tinayre, Jane Misme, 
Daniel Lesueur, Mme Kergomard quis« posstde 
sur les questions Venseignement une compétence 
extréme qu’elle ne cherche nullement 4 dissimu- 
ler, » Marie-Louise Néron, « toute jeune encore a 
travers sa copie, et qui, comme un enfant sage, 
tire un petit bout de langue en écrivant ses arti- 
cles, tant elle s’efforce a les bien faire, » Héléne 
Sée, « qui compose le courrier parlementaire avec. 
une parfaite desinvolture et dont les comptes 
rendus sont toujours suffisamment partiaux pour 


a 
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quwils soient pleins ‘de vie, » Jeanne Brémond, 
Jeanne Brémontier, Marie Bonnevial, « excitatrice 
toujours exubérante et toujours superflue de 
toutes les gréves de Paris et de la banlieue, 
mouche bourdonnante de plusieurs coches, » etc., 
et enfin Mlle Clémence Royer, « un rédacteur tel 
qu’aucun autre journal ne peut se vanter d’en 
avoir un semblable, un rédacteur de génie, dont 
les articles font saillir en un relief plus accusé les 
articles simplets et gentils des autres rédacteurs 
qui, Dieu merci, n’ont pas de génie... » 

Elles sont trés simples. Elles font fi du style et 
de tous ces vains ornements qui parent la pensée 
avec affectation. Elles n’ont pas méme cure 


_ @écrire en francais. Quand on est apdtre et qu’on 


veut agir et convertir, s’arréte-t on a ces minuties? 
Au reste, dégagées de ce souci, elles font toutes de 
la copie avec une facilité qu’on peut leur envier. 

Elles ne visent pas a loriginalité. Elles font des 
personnalités, mais elles n’en ont pas. Elles se 
ressemblent toutes comme des sceurs. Les signa- 
tures pourraient voltiger @un article 4 l'autre: 
nul n’y prendrait garde. C’est la rédaction la plus 
homogene qui soit. Et l’on voudrait goiter avec 
délices tous les avantages de cette homogéneité 
dont on s’efforce de ne point apercevoir les formi- 
dables inconyénients. 

Elles n’ont pas de personnalité, mais elles gardent 
leur sexe ; elles restent femmes; et leurs idées 
aussi. Leurs idées sont trés simples; elles sont 
aussitrés mobiles. Les idées qu’elles expriment ne 
sont jamais tout a fait les mémes idées. Vous les 
voyez passer tous les jours d’un radicalisme 
vieillot 4 ’anarchisme par le socialisme le plus vio- 
lent. Elles aiment l’incohérence, et c’est sans doute 
pour cela qu’elles sont si extraordinairement 
ministérielles. 

Un point fixe pourtant a travers ce sable mou- 
vant, un point sur lequel ces dames ne varient 


_pas:cest la question religieuse. Croiriez-vous 


qu’elles sont furieusement anticléricales! Hlles ne 
disent pas: Mgr Richard, mais: Monsieur l’arche- 
véque. Elles intitulent un jour un article: Le Pere 
Ollivier, le Pére Coubé et le Pére Eternet. Elles 
ont mené rude campagne contre les Assomptio- 
nistes, contre ces hommes qui sont a peine des 
hommes. Elles sont partisanes des milices natio- 
nales au lieu de l’armée prétorienne. La presse 
« monarcho-nationalo-antisémite » leur inspire un 
dégotit souverain. Elles dévoilent « les partis de 
toutes les réactions et de tous les mensonges. » 
Elles annoncent que « leshurlements nationalistes 
sont couverts par la grande voix de la démocra- 
tie. » Aprés les élections municipales de Paris, 
elles s’inquiétent : « Est-ce donc que son amour est 
de ceux gui tuent? » Mais le grand ministere est 
la qui veille. Elles font campagne contre les con- 
grégations. Mlle Clémence Royer — cette femme 
de génie — intitule un article: « Un bouchon aux 
épiscopes »: par ou il est visible que le génie est 
peu compatible avec Vesprit. 

Mais encore une fois, elles ne visent pas a l’es- 


prit. Elles sont au-dessus des élégances, toutes 
bonnes filles, « pasa la pose, » « trés a la coule, » 
pas bégueules du tout et tenant a ce qu’on sache 
bien qu’elles ne le sont pas, volontiers familiéres, 
camarades en leurs écrits, tutoyant un peu tout le 
monde, les grands hommes comme les grands pro- 
blémes. Elles déclarent : « C’est tapé! » Elles pro- 
noncent: « C’est assommant! » — Mais ce n’est 
pas assommant du tout, ce spectacle de femmes si 
prodigieusement élevées au-dessus des préjugés de 
leur sexe et de tous les sexes et quine veulent étre 
qu’apotres, rien qu’apdtres, apdtres tout entiéres, 
les yeux fermés & tout ce qui n’est pas essence 
Vapostolat ! 

On s’abonne a La Fronde, rue Saint-Georges, 
44, Paris. — Un an, Paris, 20 fr.; départements, 
24 fr.; le numéro, 5 centimes. 


XII. — Un bon témoignage a relever sous la 
plume du Dr Harnack, le professeur del Université 
de Berlin, le plus grand nom aujourd’hui (et le 
plus sincére) de la théologie protestante : 

« Si j’admettais la révélation et si j'étais catho- 
lique, je serais thomiste, car la synthése thomiste 
est la plus belle explication de la doctrine chré- 
tienne. » (Cité dans la Revue Thomiste, janvier 
4904). ; 

Nous avons longuement parlé a nos lecteurs 
(Ami, 1897, p. 675-676) du docteur Harnack et du 
mouvement de retour que sa critique marque vers 
les données traditionnelles relatives a l’origine du 
nouveau Testament. 

Cette année, le P. Lagrange, de la Revue Bibli- 
que, nous présente avec sympathie le petit 
volume ou Harnack vient de condenser les résul- 
tats de ses études sur ’Evangile et sur Vhistoire 
du dogme et des Hglises : Das Wesen des Christen- 
iums, L’essence du christianisme, in-8 de 190 p., 
dont une traduction francaise va paraitre 4 Paris, 
chez Fischbacher. 

Assurément, ce livre n’est pas un bon livre; et 
a des yeux catholiques il apparait comme lengin 
dune destruction presque radicale. Mais, non 
moins assurément, lintention de l’auteur est 
d’édifier. Il s’adresse 4 un auditoire saturé de cri- 
tigue, formé aux théories dissolvantes de Strauss 
et de Baur; et il tente résolument de lui prouver 
que tout l’effort de la critique historique la plus 
sévere n’empéche pas quwil demeure de l’Evangile 
un résidu— son essence — suffisant pour le salut. 
Kt comme le protestantisme est la seule forme 
religieuse qui puisse s'accommoder d’une pareille 
amputation, il prétend remonter a la véritable 


pensée de Luther en méme temps qu’au pur esprit | 


de ’Evangile. 


Le pur Evangile! Il y a longtemps que le monde 


en entend parler; et, a vrai dire, il n’a jamais 
apparu si pur qu’en M. Harnack, si ce mot « pur » 
est synonyme de réduit. Dieu le Pere, le prix de 
Vame, la loi de Vamour..., et c’est tout. On n’est 
pas tenu de croire aux miracles: les évangélistes 


\s 


lag oe ee eS 


y ont attaché de l'importance, mais Jésus, non. 
Faites comme Jésus. Si les miracles vous font 
mauvaise impression, laissez-les, et attendez qu’on 
leur ait trouvé une explication ; mais vous n’avez 
pas le droit de vous en faire un rempart pour ne 
pas croire 4 l’Evangile: « Il nes’agit pas de mira- 
cles, s’écrie-t-il, mais de la-question de savoir si 
nous sommes attelés sans secours 4 une nécessité 
inexorable ou s’ily aun Dieu qui gouverne et dont 
on peut implorer et éprouver la force qui domine 
la nature... Il n’y a pas de miracles, e’est stir ; 
mais il y a assez de choses miraculeuses et inex- 
plicables... Il ne peut y avoir de miracles qui 
rompent la connexion des choses naturelles; mais 
Vhomme religieux sait que tout cet ordre est 
ordonné a des fins plus hautes: lorsqu’on est 
pénétré de cette vérité, on peut facilement admet- 
tre, aw moins par Vimagination, que, dans tel 
cas ow les fins plus hautes paraissent davantage, 
il y a dérogation au cours naturel des choses *. » 


Done, ne pas s’embarrasser de la question des — 


miracles ni non plus de la résurrection de Jésus: 
ilfaut distinguer entre l’histoire de la résurrection 
(Osterbotschaft) et la foi en la résurrection (Oster- 
glauben) ; la foi est indépendante de l’histoire 
elle-méme. « L’histoire de 'Thomas a en définitive 
pour but de nous faire comprendre qu’on peut 
avoir la foi en la résurrection, mais sans V’histoire 
de la resurrection: heureux ceux qui ne voient pas 
et qui croient cependant. » (!!)— « L’histoire dela 
‘Résurrection, ce n’est que le récit de ’évéenement 
merveilleux qui se serait passé dans le jardin de 
Joseph d’Arimathie, un événement dont personne, 
apres tout, n’a été témoin, das doch kein Auge 
gesehen hat (aucun témoin de la Résurrection ! 
et les apdtres!!). Donc, ne pas s’occuper du cété 
sensible de la résurrection : l’essentiel, c’est la foi 
a la résurrection, Osterglauben, la conviction de 
la victoire du Crucifié sur la mort, de la force et 
de la justice de Dieu, et de la vie de celui qui est 


_le premier-né de beaucoup de fréres... » Com- 


ment s’est opérée cette « victoire » ? Hn quoi con- 
siste cette « vie » ? Voila des choses gwil ne faut 
pas chercher a préciser : autrement, on s’embar- 
rasse dans des traditions dont on ne peut se faire 
une image claire, ein deutliches Bild, on appuie 
sa foi sur un terrain mouvant, sur un terrain ou 
Von ne trouve: que doutes sans cesse renaissants, 
auf Schwankendes, auf etwas, was immer neuen 
Zweifeln ausgesetzt ist... Pour éviter ce malheur, 
sacrifions le fait sensible du miracle, man muss 
das sinnliche Wunder aufgeben. 

Done, ne pas s’embarrasser non plus de la pré- 
dication apostolique basée sur la résurrection ; — 


mais se placer simplement en face de la prédi- 


* Pourquoi M. Harnack s’arréte-t-il 4 mi-chemin de 
cette belle pensée de Newman: « Si le monde physique 
est ordonné a des fins plus hautes, s'il y a une force 
qui domine la nature et que nous pouvons implorer, 
pourquoi le miracle ne serait-il pas non pas la desirue- 
tion des lois de la nature, mais le lien qui rattache la 
nature ala vie morale? » 
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cation de Jésus, qui subsiste malgré tout, et y 
adhérer par la foi. — La foi 4 qui? a Jésus? ou 
4 M. Harnack? Mais 4 M. Harnack évidemment, 
et au résultat de sa réduction critique. 

Car, enfin, il s’agit vraiment ici d’un travail 
scientifique ; et, si Luther nia pas préché ce pur 
Evangile, c’est qu’il ne connaissait pas assez ni 
Vorigine des Evangiles ni le développement du_ 
dogme. Il faut trancher dans Paul, tenir peu de 
compte de Jean, choisir dans les synoptiques, 
entendre au sens mystique l’affirmation aposto- 
lique du fait dela Résurrection, discuter sur ce qui 
est ’enseignement de Jésus. Et tant que ces dis- 
cussions ne seront pas finies, tant que les dissi- 
dents n’auront pas rendu les armes, on n’aura pas 
le pur Evangile. et il faudra attendrela fin de tout 
ce travail !-déja saint Paul et saint Jean ont mé- 
connu le pur Evangile, et notre critique s’impose 
la tache de le ressaisir dans toute sa pureté! 

Mais Jésus lui-méme n’a pas été en possession 
du pur Evangile! Jésus, les apdtres, les premiers 
chrétiens, tous étaient, comme nous, des enfants 
de leur temps, Kinder ihrer Zeit, par conséquent 
empétrés dans des conceptions qui, pour nous, 
ont perdu toute valeur. Il faut trouver ’Evangile 
dans lEvangile lui-méme. Mais cet « Evangile 
dans ’Evangile » est « quelque chose de si simple, 
quelque chose qui nous parle avec tant de force, 
que vraiment on ne peut guére le manquer.» Rien de 
plus simple en effet: « Ce que vous ne comprenez 
pas dans l’Evangile, mettez-le tranquillement de 
cété.» Wir werden sehen, dass das Evangelium im 
Evangelium etwas so Einfaches und Kraftvoll 
su uns Sprechendes ist, dass man es nicht leicht 
verfehlen kann... Was Ihnen hier (im Evange- 
lium) unversteendlich ist, das schieben Sie ruhig 
beiseite... 

Autrement, s’écrie avec une tristesse certaine- 
ment sincere M. Harnarck, « combien désespéré 
serait l’état de ’humanité, si la paix plus haute 
vers laquelle elle soupire, et la clarté et Passu- 
rance et la force pour lesquelles elle lutte, dépen- 
daient de la masse du savoir et des connaissances! 
Confiteor tibi, Pater, quia abscondisti hee a 
sapientibus.. » 

Ces cris d’émotion douloureuse ne sont pas 
rares chez M. Harnack; et quelle force de per- 
suasion ils donnent 4 son livre! Ce n’est plus le 
type classique du critique d’il y a cinquante ans, 
infatué Vexégése et de rationalisme et dédaigneux 
de tout le reste; c’est une Ame humaine, pénible- 
ment et infructueusement en quéte de la vérité 
divine. Aussi nettement que M. Brunetiére, M. 
Harnack reconnait que la science n’a pas tenu 
ses promesses, que l’Ame est toujours vide sans la 
religion. Il y a bien les nobles jouissances du tra- 
vail intellectuel : mais ceux qui parlent si haut du 
plaisir du travail sont en général ceux qui n’y 
prennent pas beaucoup de peine: « Quand on a 
fini son oeuvre, on voudrait la recommencer, et 
elle pése lourdement sur l’ame et sur-la cons- 
cience. » Ily a le progrés de la civilisation; mais 


« quand on vieillit et pha on regarde plus au fond 
dela vie, pour peu qu’on posséde un monde in- 
térieur, on ne se sent guére avancé par le cours 
extérieur des choses, par le progrés de la civilisa- 
tion. On se trouve plutdt 4 la méme place, et il 
faut faire appel aux forces auxquelles ceux qui 
ont vécu avant nous ont fait appel. On cherche a 
pénétrer dans leroyaume de Dieu, dans le royaume 
-de l’éternel et de ’amour ; on comprend que Jésus- 
Christ n’ait voulu témoigner et parler que de ce 
royaume et on lui rend graces. » 
« Dans quelques siécles sans doute, dit-il en- 
- core, la postérite découvrira quantité de contra- 
dictions dans Vhéritage intellectuel que nous lui 
aurons laissé ; elle s’étonnera que notre esprit se 
soit contenté de cela et y ait trouvé la paix... 
La-dessus, des esprits bienveillants vont nous con- 
vier 4 admirer la modestie de ce savant qui entre- 
voit les lacunes possibles de son ceuvre... Et d’au- 
tres esprits moins bienveillants peut-étre, mais 
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non injustes pourtant, ne résisteront pas 4 la ten- 


tation de s’exclamer: Dans quelques siécles /! M. 
Harnack s’imagine avoir fixé la pensée religieuse 
pour quelques siécles, avoir donné le calme aux 
ames pour quelques siecles! lui quia di déja, au 
cours de sa vie, modifier si souvent la direction de 
sa propre pensée! 


XIII. — On nous ademande des éclaircissements 
sur le fameux mouvement qui agite lAutriche de- 
puis trois ou quatre ans, et que les meneurs ont 
désigné par ce cri de ralliement : Los von kom! 
Rupture avec Rome ! 

La question est assez complexe. Le mouvement 
présente un double cdté ; il est a la fois religieux 
et politique. Est-il plus religieux que politique? ou 
_ plus politique que religieux? Hst-il de nature a 
justifier les espérances et les craintes qu’en ont 
concues certains protestants et certains catholiques 
a létranger, comme si nous ¢tions a la veille de 
voir lAutriche entrainée dans un mouvement 
d’apostasie en masse, analogue au courant qui 
emporta l’Allemagne au temps de la Réforme? 

Evidemment, cette dénomination de Los von 
Rom indique bien un mouvement schismatique; et 
Schoenerer, qui l’a mise le premier en circulation, 
ne faisait pas mystére de ses visées religieuses. 
_« Brisons enfin, disait-il au début de 1898, les 

chaines qui nous lient 4 une Hglise ennemie du 
germanisme(an eine deutschfeindliche Kirche)! » 
Et avec « le royaume de Dieu, » le reste par sur- 
croit: « Passez au protestantisme pour assurer 
votre avenir. Partout ot le catholicisme est tout- 
puissant, les peuples meurent; et, sur toute la 
terre, il n’y a pas une nation qui soit 4 la fois 
florissante et catholique-romaine. » On ne néglige 
rien pour surexciter les esprits. On réveille les 
vieux souvenirs de la guerre de Trente ans, de 
l « oppression » de Ferdinand I. Les ancétres 
ont été protestants, il faut redevenir protestants. 
Was einstmals war, muss wieder werden! De 
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Empire voisin, de la « grande Allemagne, » af- 
fluent tracts, pasteurs, secours en argent. Le 
Gustav-Adolfsverein dépéche en 1899 quarante 
theologiens en Autriche. L’Evangelischer Bund 


de Berlin dresse tout un plan de campagne et 


décide de consacrer en 1901 200.000 marks 4 la 
propagande en Autriche. De Munich sont expé- 
diées des milliers de cartes postales invitant les 
catholiques autrichiens & passer au protestan- 
tisme. A Munich se fonde en 1897 l’Odin Verein, 
avec une feuille hebdomadaire dont le gouverne- 
ment de Vienne interdit le débit; mais ’Odin dis- 
pose dune organisation telle, qu’il est en état de 
faire le service de ses publications en dépit de 
toutes les interdictions officielles. 

Scheenerer (député au Reichsrat de Vienne) 
déploie une activité fébrile. Le 15 janvier 1899, il 
réunit 4 Vienne huit cents personnes qui se décla- 
rent prétes 4 passer avec lui au protestantisme, ot 
annonce que le nombre des conversions dépassera 
prochainement dix mille. I] répand a profusion 
des bulletins de conversion dont voici la curieuse 
reproduction : 


Unterzeichneter erklert hiermit ehrenweertlich, an 
dem Tage, welchen Abgeordneter Schwnerer seinerzeit 
bekannt geben wird, seinen Austritt aus der Katholis- 
chen Kirche der Behcerde anzuzeigen. 

Vor-und Zuname : ... se : ‘ 

Stand (Bes¢hecttig wma)! 2 he 4 ae eee, We ee eae 

Wohnort : 

DOSUI R e.2 mack ras 

Kronland : ... 


1899. 


Diese Erklerung wolle an Herrn Abg. Schcoenerer 
nach Krems a. d. Donau N. Oe. tibermittelt werden. 


Verlag von G. Scheenerer, Krems. 
Druck yon F. Berger, Horn. 


Par les présentes, le soussigné déclare sur l’honneur 
gu’au jour indiqué par le député Schoenerer, il notifiera 
aux autorités ga sortie de l’Kglise catholique. 

Prénom et nom de famille: ..... bee 

ES CT PLOLESAION oh a cel ech. Pao whe we eum eee eS, 

Domicile: . aN : ; 

Buneailnd Oo pOStGs 2 vosiie.-u.dnde semnatien 

Pays de la couronne : . 


Signature : 


1899. 
Cette déclaration doit étre transmise a M. le députe 
Schcenerer 4 Krems-sur-Danube (Basse-Autriche). 


Librairie de G. Schcenerer, Krems. 
Imprimerie I’. Berger, Horn. 


Hin dépit de tous ces efforts, le mouvement de 
Los von Rom n’a pas donnée les résultats esperés. 
Schoenerer avait annoncé son abjuration solen- 
nelle pour le jour ou il pourrait grouper autour de 
lui 10.000 adhérents. Il a atteint péniblement ses 
dix mille Yan dernier, et apostasié avec éclat 
(aoht 1900). Cet éclat n’a dailleurs pas imprimé 
une impulsion nouvelle au mouvement, qui semble 
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plutot se ralentir, mais qu’il ne faudrait pourtant 
pas traiter en quantité négligeable comme on est 
trop porté a le faire en Autriche, pays du laisser- 
faire et du laisser-passer. 

«En Autriche, dit la Kreuszeitung de Berlin, le 
mouvement Los von Rom est devenu plus silen- 
cieux. Nous nous en réjouissons, parce qu’on 
pourra travailler plus efficacement. » 

Les apostasies se répartissent ainsi qu'il suit 
pour les années 1898-1900 : Bohéme, 5519, en 
488 localités ; — Basse-Autriche, 24124, en 31 loca- 
lités ; — Styrie, 1398, en 39 localités ; — Mora- 


vie, 364, en 386 localités ; — Haute-Autriche, 
458, en 42 localités.; — Salzburg, 101, en 
8 localités; — Karinthie, 99, en 412 localités; — 


Tyrol, 78, en 7 localités ; — Silésie autrichienne, 23, 
en 7 localités; — autres pays de la Couronne, 136. 
Pour ces nouvelles recrues, on a érigé trente-trois 
nouveaux postes de pasteurs protestants, dont 16 
en Bohéme, 9 en Styrie, 4 en Moravie, 3 en Karin- 
thie, 1 en Silésie autrichienne. (Nous empruntons 
ces chiffres 4 une feuille protestante, les Unver- 
felschte deutsche Worte. Nous rappelons, pour 
Védification de nos lecteurs, que, sur neuf mil- 
lions d’Allemands sujets de Frangois-Joseph, on 
compte seulement un demi-million de protes- 
tants). — Pour les six premiers mois de 41901, 


‘Scheenerer compte 3416 apostasies. 


En somme, aprés tant de tapage et d’efforts, le 


résultat n’a rien de brillant. Il n’y a, dans ces 


chiffres, rien gui soit de nature a enfler les espé- 
rances protestantes ‘. Les protestants d’Autriche 
Yont eux-mémes compris; et tandis que les pasteurs 
prussiens prétaient a grand fracas main forte a 
Schoenerer, les pasteurs autrichiens se tenaient 
surla réserve, sur lordre des autorités protestantes 
de Vienne (Oberkirchenrat), ou désavouaient 
publiquement, comme le  pasteur viennois 
Johanny, qui, dans des articles retentissants de 


‘Jl y a des apostats partout, et malheureusement 
dans les pays de religions mixtes plus qu/ailleurs. Hn 
Autriche on a fait beaucoup de bruit; ailleurs on en fait 
moins, mais le mal existe. Les catholiques s’en affli- 
gent, parce que c’est le salut de toute une postérité qui 
est compromis définitivement; mais les protestants 
sincéres s’en réjouissent peu, parce que les recrues qui 
leur arrivent ainsi sont.de triste qualité. 

En Prusse, d’aprés les documents officiels publiés 
par VOberkirchenrat évangélique de Berlin, de 1880 
a 1897, plus de 40.000 catholiques sont passés au protes- 
tantisme, tandis que, dans le méme laps de temps, on 
ne comptait que 4.400 conversions protestantes au catho- 
licisme. Plus Wun tiers de ces apostats étaient origi- 
naires de Silésie (diocése de Breslau), le plus vaste 
diocése d’Kurope, trop vaste précisément et pauvre en 
vocations sacerdotales. Dans ces dix-huit années en effet 
la Silésie a laissé 14.834 catholiques tomber dans le 
protestantisme, tandis qu’elle ne donnait que 811 con- 
versions a |’Eglise catholique ; et les apostasies y sui- 
vent une progression croissante, comme on le voit 
par les chiffres suivants : en 1889, 772 défections ; — en 
1890, 791; — en 1891, 776; — en 1892, 887; — en 1893, 
933; — en 1894, 991;— en 1895,1011 ; — en 1896, 1151 ; — 
en 1897, 1186. 

Parmi les apostasies autrichiennes, un grand nombre 
sont dues a des raisons politiques, souvent 4 des ven- 
geances politiques ; — d’autres 4 des raisons matrimo- 
niales. — Le clergé catholique d’Autriche a fourni, nous 
disent les feuilles protestantes, 21 recrues au schisme. 


V Allgemeine Wiener Zeitung, et dans un discours 
officiel prononcé lors de inauguration de l’Eglise 
protestante dite « du Jubilé » en décembre 1898, 
(létrit la campagne Schoenerer comme un crime de 
lése-protestantisme et adjura ses coreligionnaires 
de faire grise mine 4 des gens qui, sous couleur 
religieuse, risquaient de compromettre l’évangé- 
lisme autrichien dans une affaire au fond surtout 
politique et nationale. 

Ceci est fort bien; et nous comprenons que les 
protestants honnétes soient écceurés de la fagon 
dont le mouvement est conduit. Et non seulement 
écopurés, mais alarmés. Car, quel pire ferment de 
dissolution peut-on souhaiter 4 une Eglise que des 
yecrues semblables? Des gens qui se piquent en- 
core de religion peuvent-ils trouver rien de reli- 
gieux dans un mouvement patronné par un député 
Prade (Retschen, Bohéme) quil’autre jour (23 juin) 
faisait publiquement a cette question: « Quelle 
religion professez-vous? » la réponse connue de 
Schiller : « Aucune. — Et pourquoi? — Par reli- 
gion ! » — C’est encore le fameux écrivain populaire 
de Styrie, Peter Rosegger (née catholique), qui 
écrit a Ferk, curé vieux-catholique de Graz et ex- 
franciscain: « Si le christianisme disparait, ce 
sera la faute des Eglises; et c’est pour cela que je 
ne puis pas me résoudre 4 operer mon passage 
(Uebertritt) et opter pour une Kglise en particulier. 
Est-il done nécessaire quwil y ait des Eglises ? 
Question insoluble. Que Dieu nous garde seule- 
ment son Hvangile ! » (VEvangile de Harnack ?) — 


-C’est Pex-abbée Mach, ancien professeur d’instruc- 


tion religieuse en plusieurs écoles de Vienne, qui 
écrivait il y a quelqes semaines : « Que ’on passe 
au protestantisme ou au vieux-catholicisme, peu 
importe : c’est la chose accessoire. L’essentiel est 
de s’affranchir de Rome, sich romfrei zu machen... 
Toutes ces religions sont encore trop positives, 
trop chargées de vues dogmatiques, trop mystico- 
surnaturelles, trop peu chrétiennes, c’est-a-dire ne 
faisant pas encore assez fond sur l’essence (tou- 
jours Harnack!) et lesprit des Evangiles et du 
christianisme primitif (ah ! mais celui-ci, le 
Urchristentum, Harnack n’en veut pas non plus !). 
Luther, poursuit Vex-abbé Mach, Luther, lui 
aussi, fut wn enfant de son temps. — Quant a 
PEglise vieille-catholique, elle a, au moins quant 
a Vextérieur et aux apparences, elle a des racines 
encore trop profondes dans le romanisme, elle ne 
va pas assez loin dans lesprit de réforme pour 
mériter vraiment le nom de vieidle-catholique. » 

Voila les conquétes du protestantisme. On fait 
sagement, dans le protestantisme orthodoxe, de ne 
pas en tirer gloire. et de ne pas s’en promettre 
monts et merveilles. Mais d’autre part, chez les 
catholiques, on en prend trop aisément son parti, 
et Pon se console trop vite en songeant qu’aprés 
tout on ne perd pas grand’chose. On ne perd pas 
grand’chose! Voila des milliers de familles arra- 
chées pour jamais, elles et leur prostérité, a 
PKglise, 4 toute influence ecclésiastique, a toute 
perspective de retour au moment supréme! Voila 


quantité de districts restés jusqu’aujourd’hui 
vierges de toute influence protestante, et désor- 
mais ouverts au protestantisme, a la propagande 
protestante, exposés surtout 4 cette affreuse con- 
tagion dindifférentisme que le protestantisme 
porte partont avec lui. De braves gens, chez nous, 
émettent parfois opinion que ce qui fait la force 
des catholiques allemands, c’est précisément la 
“présence du protestantisme et la nécessité de lutter 
et Vaffirmer leur foidevant ’hérésie. Quelle mons- 
truosité! Inn Allemagne, les pays de catholicisme 
fervent, ce sont les pays ou le protestantisme n’est 
pas connu; dans toutes les régions de religions 
mixtes, partout ot le protestantisme s’implante, 
Vindifférence religieuse gagne et fait tache. Or, 
aujourd’hui, c’est un des principes directifs de la 
politique prussienne d’établir partout des stations 
protestantes dans l’empire prussien du Nord, avec 
une activité fébrile, une rage inouie de prosé- 
lytisme. 

Hit cest aussi sous une influence bien authen- 
tiquement prussienne que se propage le Los von 
Rom en Autriche, que s’érigent des églises.pro- 

- testantes et se fondent des stations protestantes 
sur tout le pourtour de la Bohéme, parmi les pai- 
sibles populations des Alpes de Styrie et de Carin- 
thie, et jusque dans ces charmantes vallées du 
Tyrol, Bozen, Arco, Meran, Innsbruck, Bludenz, 
Feldkirch. Dans toutes ces stations nouvelles, on 
ne compte pas moins de 51 prédicants accourus de 
Vempire prussien (en voir la liste dans la K@inis- 
che Volkszeitung du 415 juillet dernier, édition du 
soir), 51 apdtres du Los von Rom, apdtres surtout 
de la Prusse et de l’esprit prussien et de la rupture 
avec l’Autriche. Et le gouvernement autrichien 
reste muet! Figurez-vous une escouade de prétres 
francais tombant un de ces jours en Alsace 
pour y refouler les progres du protestantisme et y 
précher la fidélité 4 Rome et le Los von Witten- 
berg ! 


XIV. — Car, au-dessous de cette agitation reli- 
gieuse, il s’agit surtout de visées politiques. Le 
Los von Rom, au fond, est synonyme de Los von 
Oesterreich, ou Los von Habsburg, « rupture avec 
VAutriche, rupture avec les Habsbourg. » La rup- 
ture avec Rome n’a qu’un but, c’est de préparer 
la rupture avec l’Autriche et ’annexion a l’Alle- 
magne prussienne. Les conversions au protestan- 
tisme sont le moindre souci des missionnaires 
protestants ; Vessentiel pour eux est que l’on se 
sépare de Rome: une fois brisé le lien avec Rome, 
Vorientation prussophile se fera d’elle-méme. Des 
procés célébres (surtout celui du pasteur prussien 
Everling, jugé 4 Graz, Styrie, en juin 1899) Pont 
mis en évidence; et l’acolyte de Schoenerer, le 
député autrichien Wolf, qui @ailleurs, le vendredi 
saint 1899, passait lui-méme avec sa famille au 
protestantisme, le reconnait nettement : 

« Nous avons, dit-il (juillet 1900), un combat a 
goutenir pour la civilisation et pour notre natio- 
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nalité. Notre arme la plus tranchante est le mou- 
vement Los von hom. U suffit de regarder la 
Transylvanie (ot habite une colonie saxonne de 
200,000 ames, a cdté de plus d’un million de 
Rovmains), pour voir que chaque presbytére y 
est 4 la fois la forteresse du germanisme et du 


protestantisme. Le protestantisme a en lui une 


force invincible qui nous fera triompher. » — Et, 
dans sa Revue Ostdeutsche Rundschau (décembre 
1898) : « Nous le répétons et l’accentuons : le cride 
ralliement du parti populaire-allemand, Los von 
Rom! nous est inspiré uniquement et exclusive- 
ment par des considérations politiques (lediglich 
und ausschliesslich politischen Hrwegungen 
enispringt). Un parti populaire-allemand ne sau- 
rait en aucun facon se préter 4 un prosélytisme 
religieux en faveur de n’importe quelle confes- 
sion. » 4 

Pourquoi, alors, sur ces préoccupations poli- 
tiques, greffer une propagande religieuse? Wolf 
vient de nous l’expliquer : c’est que tout presby- 
tere protestant est un foyer de germanisme; et, 
par contre, tout presbytére catholique est un foyer 
de loyalisme dynastique. On ne détachera pas les 
catholiques de la maison de Habsbourg si on ne 
les a détachés Vabord de Rome. 

Kt puis, il faut tout prévoir. Vous figurez-vous 
les huit millions et demi de catholiques autri- 
chiens faisant tout & coup irruption dans les 
cadres de l’Empire allemand ? Ducoup, les protes- 
tants, quisontla majorité dansl’Empire allemand, 
risqueraient d’y passer en minorité. Or, sil’ona 
exclu l’Autriche de Allemagne en 1866, si l’on a 
fondé par le fer et dans le sang ’Empire allemand 
de 1871, cest précisément pour y tenir les catho- 
liques en minorité. L’ceuvre de 1866 et de 1874 est 
dessence exclusivement protestante ; elle a été 
voulue, préparée, organisée par le protestantisme. 
L’empire protestant, ou plutdt Vimpérialisme 
protestant (das protestantische Kaisertum), ¢ était 
le mot @ordre de toute la presse prussienne en ces 
années néfastes. Il ne faut pas que ce chef-d’ceuvre 
si péniblement forgé soit mis en péril par la dis- 
location escomptée de l’Autriche et ’annexion des 
provinces cisleithanes. Kt c’est pourquoi, au point 
de yue prussien et impérial, c’est une nécessité 
vitale de détacher du catholicisme les populations 
autrichiennes avant de les incorporer au grand 
Empire. 


XV. — Pourquoi maintenant les Allemands 
d’Autriche, ou plutét les meneurs du parti alle- 
mand, veulent-ils rompre avec les Habsbourg et 
s’orienter vers les Hohenzollern? 


Ici nous touchons au fond de la question, c’est-_ 


a-dire a la question des nationalités. 

Si les Allemands de Cisleithanie pouvaient con- 
tinuer 4 mettre sous le joug les nationalités non 
allemandes parmi lesquelles ils vivent, comme ils 
Yont fait pendant des siécles et comme le font en- 
core les magyars pour les nationalités non ma- 
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ayares de Transleithanie, il n’y aurait pas de 
question d’Autriche : Pordre régnerait en Au- 
triche..., comme il régne en Hongrie..., comme il 
arégné un jour a Varsovie... — Malencontreuse- 
ment, au cours du siécle écoulé, les nationalités 
slaves, longtemps silencieuses sous l’oppression, 
ont repris conscience d’elles-mémes et de leurs 
droits historiques. Reprenant conscience d’elles- 
mémes, elles se sont apercues qu’elles formaient la 
majorité, une majorité des deux tiers; et elles 
réclament leurs droits. — Devant ce réveil et ces 
prétentions, les Allemands ne se sont vu qu’une 
ressource : s'agréger a Empire voisin, et, avec 
leurs fréres de la « Grande Allemagne, » reconsti- 
tuer une majorité capable de tenir les Slaves en 
respect ou en tutelle. 

Plusieurs fois déja (en 1892-et surtout en 1895, 
4 propos des affaires de Hongrie et de la nouvelle 
législation politico-ecclésiastique alors proposée), 
nous avons entretenu nos lecteurs de cet imbro- 
glio des nationalités autrichiennes. Il ne faudrait 
pas nous exposer 4 des redites. Rappelons seule- 
ment ici quelques notions générales. 


L’Autriche n’est pas une nation; c’est un agglo- 
mérat de nationalités extrémement diverses. Un 
diplomate célébre |’a »qualifiée d’« expression géo- 
graphique. » Il n’y a pas de nation autrichienne. 
Demandez a un habitant de l’Autriche-Hongrie ce 
qu'il est: jamais il ne vous répondra qu’il est 
autrichien; il vous dira, suivant les cas : «Je suis 
allemand, je suis tchéque, je suis slovéne, je 
suis slovaque, je suis italien, je suis roumain, 
je suis magyar, je suis croate, je suis ruthene, 
je suis polonais, etc. » Dans toute l’Autriche- 
Hongrie vous ne trouverez qu’un seul Autri- 
chien, et cest Vempereur Francois-Joseph, 
lien vivant de toute cette bigarrure, sincére- 
ment et tendrement aimé de tous, et qui vou- 
drait, lui aussi, embrasser d’un égal amour tous 
ces fréres ennemis, et qui Vailleurs prend plaisir, 
au cours de ses visites impériales ou royales, a 
parler & chacun sa langue (en tout, dia-huit 
langues littéraires, qui toutes ont leurs journaux 
et leurs revues). 

Comment un si étrange Htat a-t-il pu se former? 
Evidemment la nature des choses n’y est pour 
rien. On ne trouve ici ni frontiéres naturelles, ni 
frontieres linguistiques, ni frontiéres nationales, 
ni aucune de ces indications providentielles qui, 
ailleurs, ont présidé ala formation des grands 
Ktats. 

Au moyen age, que trouvons-nous sur cette 
vaste étendue de territoire? Des royaumes indé- 
pendants, comme le royaume de Croatie-Slavonie, 
si puissant au x¢ et au xie siécles, — comme le 
royaume de Bohéme (couronne de saint Wences- 
las), dont la prospérité fut inouie au xrve siécle, 
— comme le royaume de Hongrie, devant qui 
tremblaient au xve siécle les empereurs d’Alle- 
magne; — puis toute la broussaille féodale, du- 
chés de Styrie, de Carinthie, de Carniole, comtés 


de Tirol et de Cilli, archevéchés et évéchés prin- 
ciers, abbayes souveraines, villes libres, etc., tout 
ce monde, grands et petits, laics et ecclésiastiques, 
slaves et germains, vivant, croissant, se multi- 
pliant, se développant dans une saine indépen- 
dance, rattachés par un lien de large vassalité a 
Vimpérial suzerain dont l’activité se dépensait sur 
dautres plages. 

Puis, vers le milieu du xve siécle, la couronne 
impériale qui, aprés la chute des Hohenstaufen, 
avait, cent soixante ans durant, voltigé, comme 
un feu follet, de maison en maison, de Habsbourg 
a Nassau, de Nassau a Wittelsbach, de Wittels- 
bach 4 Luxembourg, revient finalement se fixer 
sur la téte des Habsbourg avec léphémeére 
Albert II d’Autriche (1438-1439) et le long régne de 
Frédéric UT (1440-4493). 

L’avenement des Habsbourg marque pour l’em- 
pire un changement d’orientation. Le pivot en 
était resté jusque-la au Nord, sur l’Hlbe et le 
Rhin; désormais il sera 4 Vienne, sur le Danube, 
au centre des pays héréditaires de la maison 
d’Autriche. C’est, pour le Saint-Empire romain 
germanique, le commencement de la fin; mais, 
pour l’Autriche, c’est le point de départ dune 
agglomération contre nature. A défaut de sens 
impérial, les Habsbourg auront, avec une rare 
rapacitée, le sens familial. Pitoyables empereurs, 
ils seront d’excellents artisans de la fortune de 
leur maison. Ils cessent de regarder vers la mer 
du Nord et vers la Baltique et se cantonnent dans 
leur Midi, laissant tomber, dans l’Allemagne du 
Nord, ce prestige impérial qui fit si lamentable- 
ment défaut a la cause catholique lors de la 
grande défection religieuse du siécle suivant. 

Trois noms résument cette politique bourgeoise 
d@accaparement et de tenace conservation qui un 
jour se crut en droit de réver la reconstitution, - 
autour de la Méditerranée, de empire universel 
de Rome: Frédéric II (4440-4493), Maximilien Jer 
(4493-1519), Charles-Quint (1519-1556, + 1558) : — 
Frédéric Il, qui, par héritages, par mariages, par 
cessions plus ou moins volontaires, s’enrichit de 
tout un réseau bien compact de provinces, Autri- 
che Haute et Basse, Styrie, Carinthie, Carniole, 
Tirol, Frioul; — Maximilien Ier, qui épouse Marie 
de Bourgogne et trouve, dans sa corbéille de noces, 
tout Vhéritage de Charles le Téméraire; Marie 
morte, il brigue la main d’Anne de Bretagne et ne 
la manque que faute de 2.000 écus pour faire le 
voyage; Anne manquée, il se rabat sur Blanche 
Sforza, qui lui laisse entrevoir des droits sur le 
Milanais, et, en méme temps, par un admirable 
systéme de mariages en Espagne, en Bohéme, en 
Hongrie, prépare la colossale fortune de son petit- 
fils Charles-Quint; — et Charles-Quint monte 
ainsi sur le tréne avec les droits et surtout les 
prétentions des quatre grandes maisons d’Aragon, 
de Castille, de Bourgogne et d’Autriche, assume 
en outre, avec la couronne impériale, la mission 
de parer 4 la plus formidable tempéte religieuse et 
politique de histoire moderne, et, alors que deja 


les difficultés le débordaient et qu’il avait donné 


" 


all 


a 


des preuves de son impuissance a y faire face, 
brigue et obtient pour son frére, 4 force d’intri- 
gues, les deux couronnes royales de Bohéme! et 
de Hongrie, toutes deux tombées en compétition 
aprés la terrible bataille de Mohacs (4526). 
Charles-Quint, avant de mourir, ne laisse A son 
fils Philippe que ses possessions d’Espagne, d’Ita- 
lie et des Pays-bas, avec Amérique, et donne a 


“son fréere Ferdinand la vaste étendué des domaines 


qui forment encore aujourd’hui |’Autriche-Hon- 
grie, y compris les royaumes de Bohéme et de 
Hongrie, avec la couronne impériale ou plutst un 
fant6me de couronne impériale désormais sans 
rayonnement. 


Ainsi était fondée la maison d’Autriche, c’est-a-. 


dire ’expression géographique qui s’est appeldée 
Autriche. Car ce ne fut jamais qu’une expression 
géographique. Jamais, entre ces peuples divers, ne 
s’opéra de fusion nationale. La Diéte de Bohéme, 
élisant Ferdinand en 1526, réservait expressément 
les « droits de Vindépendance nationale; » la 
Diéte de Hongrie en disait autant et stipulait que 
les pays de la couronne de Saint-Etienne ne se 
confondraient jamais avec les autres possessions 
du souverain. Rien, dans ces réunions, qui res- 


semble a la réunion de la Lorraine, par exemple, 


ou de la Bourgogne a4 la France. Ni la Bohéme, ni 
la Hongrie n’ont eu la pensée gue VAutriche 
sagrandit a leurs dépens. On consentait une 
Union personnelie des diverses couronnes sur la 
téte d’un méme souverain, rien de plus; chaque 
peuple comptait suivre, comme auparavani, le 
cours de ses destinées. 

Conception utopique, qui suppose chez les sou- 
verains comme chez les peuples un ensemble trés 
idéal de vertus politiques. Les empiétements réci- 
proques ne devaient étre que trop inévitables. 
Toutle xvre et le xvii° siecle autrichien est plein 
de souléyements, de guerres intestines sans cesse 
renaissantes. Les princes étrangers en lutte avec 
la maison d’Autriche trouvent en Autriche méme 
leurs meilleurs alliés. Les querelles religieuses 
s’en mélent; le protestantisme s’empare de l’idée 
nationale ; les rebellions politiques prennent 
Vinexorable apreté d’une guerre de religion. Un 
soulévement de la Bohéme donne Je signal de la 
guerre de Trente ans; la révolte est étouffée dans 
le sang, un sang justement versé sans doute, mais 
la justice humaine n’est pas infailliblement dosée 
de prudence. Puis c’est le tour de la Hongrie, a 
plusieurs reprises sur le point de s’affranchir, et 
réduite 4 la suite des atrocités qu’y déchaine sys- 
tématiquement Léopold Ier, de 1666 @ 1687. Un 
dernier soulévement en 1704, 4 la faveur de la 
guerre générale; puis la paix se fait pendant le 
xvire siécle, paix léthargique, — comme a Varso- 
vie. 

1 Za couronne de Bohéme était briguée par les duces 
de Baviére, Albert et Louis. Ce qui contribua a les 
faire écarter par les grands de Bohéme, c’est, dit Weiss, 


quils passaient pour adversaires décidés du luthéra- 
nisme. (Weiss, Weltgeschichte, 3° édition, t. vit, p. 800). 
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On atteint ainsi les années de la. Révolution et 
Paube du xrxé¢ siécle. Partout, en Grice, en Italie, 
en Serbie, en Bulgarie, en Allemagne, en Autriche, 
les peuples ensommeillés s’éveillent en joyeuse et 
bruyante fanfare. Metternich n’y comprend rien, 
concerte des mesures de police, organise des 
répressions, serre la vis centralisatrice, et s’ima- 
gine avoir tout fait rentrer dans J’ordre, 1848 
éclate, qui en deux jours balaie l’empereur et son 
ministre ; le jeune Frangcois-Joseph, empereur a 
dix-huit ans, se tire d’affaire grace aux bataillons 
russes (1849), et le régime de répression et d’étouf- 
fement recommence. : 

Puis, l’Autriche est successivement accablée en 
deux grandes guerres, 4859 et surtout 1866. Aprés 
Sadowa, il faut s’exécuter: la Hongrie est impé- 
rieuse, et l’on signe le Compromis (Ausgleich) de 
1867, renouvelable tous les dix ans. 


Le Compromis de 4867 est une iniquité mons- 
trueuse, qui pése lourdement sur la monarchie. I . 
fut le signal de la crise aigué dont l’Autriche se 
meurt, C’était le cas, puisque la Hongrie exigeait 
une solution, c’était le cas, en 1867, d’établir 
loyalement en Autriche le régime fédératif qui 
eit donné satisfaction aux veux des diverses 
nationalités 1. Au lieu de cela, c'est au dualisme 
qu’on s’arréte. On partage Ja monarchie en deux, 
en prenant pour ligne de frontiere un mince 
affluent du Danube (rive droite), la Leitha, qui 
assurément ne méritait ni cet exces d’honneur ni 
cette indignité: au-dela de la Leitha, Translei- 
thanie ; en deca, Cisleithanie. En Transleithanie, 
Budapest pour capitale et la race magyare comme 
race dirigeante ; en Cisleithanie, Vienne pour 
capitale et la race germanique comme race diri- 
geante. 

« Gardez vos hordes, aurait dit le saxon Beust 
(auteur du Compromis de 41867) & un homme 
dEtat hongrois; nous garderons les nétres! » Si 
le mot n’est pas authentique, en tout cas il est tres 
vraisemblable et resume parfaitement tout esprit 
de la Constitution dualiste de 1867. 


‘Le monde méme instruit ne se doutait pas alors en 
France de ce que c’était que lAutriche. Quand Rieger, 
qui longtemps fut le chef du parti tchéque, vint a Paris 
en 1868, il eut des entrevues avec nos hommes d’Htat et 
nos publicistes, avec Napoléon III a qui il s’efforga de 
démontrer qu’une Autriche fédérative serait le contre- 
poids naturel d’une Allemagne unifiée, avec Adolphe 
Guéroult, rédacteur de ’Opinion Nationale, qui était 
alors le grand champion des nationalités. I] mit sous 
les yeux de Guéroult une carte ethnographique d’Au- 
triche-Hongrie (celle de Kiepert, parait-il) : « Mais c’est 
un manteau d’Arlequin, » s’écria Guéroult, et il avoua ° 
naivement qu’il n’avait « aucune idée de ca. » — Ala 
méme époque, Saint-René Taillandier, membre de 
l'Institut, qui avait disserté és-choses tchéques dans la 
Revue des Deux Mondes, se montra absolument stupé- 
fait, raconte M. Louis Léger, « quand je lui appris que 
dans la société de Prague le tchéque était la langue cou- 
rante. » Il s’imaginait que le tchéque était une espece 
de patois allemand 4 l’usage des paysans. — Et Yon 
raconte qu’en 1889, a ’ Exposition universelle, d’excellents 
Parisiens criérent, sur le passagedes Sokols de Prague : 
« Vive la Hongrie! » Si ce wétait inconscience et 
naiveté, cela ferait le digne pendant du « Vive la Polo- 
gne, Monsieur! » de feu Floquet. 
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Les « hordes », c’étaient, en Transleithanie, les 
nationalités non magyares: Roumains, Serbes, 
Slovaques, et surtout ces nobles et vaillants 
Croates qui s’étaient montrés si admirables de 
loyalisme en 1848, qui avaient versé leur sang 
pour leur jeune empereur, et-que Frangois-Joseph, 
pour toute récompense, jetait ainsi en pature a 
leurs plus féroces ennemis, les Magyars. 

Les « hordes, » c’étaient, en Cisleithanie, les 
nationalités non allemandes : Polonais, Ruthenes, 
Italiens, Roumains, et surtout Slovénes dans le 
Sud (Styrie, Carinthie, Carniole, Istrie) et Tche- 
ques dans le Nord (Bohéme et Moravie). Beust 
était tellement pénétré de la supériorité de la race 
germanique, de la supériorité de ce que les Alle- 
mands appellent la « culture allemande, » qu’il ne 
douta pas un instant que dans les régions ou, 
comme en Bohéme et en Styrie, Slaves et Alle- 
mands étaient en contact, ceux-ci ne pussent s’im- 
poser avec éclat, par la force méme des choses. 

Beust était tellement ancré dans son optimisme 
et son orgueil d’Allemand, qu’il laissa inscrire 
dans la Constitution de 41867 Varticle 19, ainsi 
concu : 

« Tous les peuples sont juridiquement égaux, et 
chaque peuple posséde le droit inviolable de défen- 
dre, de cultiver sa nationalité et sa langue. 
...L’Etat reconnait légalité complete de toutes les 
langues usitées dans la monarchie, au point de 
vue de.l’enseignement, de Padministration, de la 
wie publique. » (Loi fondamentale du 24 décembre 
4867, sur les Droits des citoyens). 

I est difficile de trouver un texte plus explicite 
et plus clair, satisfaisant mieux, d’avance, toutes 
les exigences nationales. Beust et les Allemands 
d’Autriche ne se doutaient pas qu’une race autre 
que la race allemande pit jamais en réclamer le 
bénéfice en pratique. Etourdis par les événements 
de 1866, ils navaient pas pris conscience encore 
de leur nouvelle situation. Mélés et associés pen- 
dant des siécles aux destinées de ’empire germa- 
nique, membres jusque-la de la Confédeération qui 
brusquement les rejetait de son sein, ils se fai- 
saient illusion sur leur force réelle, on dirait vo- 
lontiers sur leur nombre. Ils ne se rendaient pas 
compte que, séparés désormais des Allemands 
d’Allemagne, ils ne formeraient plus en Autriche 
(en Cisleithanie) qu’une minorité de huit millions, 
en face dune majorité slave, italienne ou rou- 
maine, de quatorze millions. Et ainsi, quand les 
Aljemands inscrivaient l’égalité des races dans la 


Constitution, cétait pour se donner un vernis du 


libéralisme alors a la mode et par courtoisie 
protectrice beaucoup plus que par conviction. Ils 
ne supposalent pas que les distances dussent 
jamais disparaitre ou seulement diminuer 1. 


‘Tl faut tenir compte aussi de ce fait, que les races 
diverses ne sont pas parquées chacune dans ses districis, 
mais, en certaines régions, sont trés mélées. Si les pro- 
vinces étaient peuplées chacune d’une seule race, si les 
nationalités n’avaient pas débordé les frontiéres inté- 
rieures pour pénétrer, coins yivants, les unes dans les 


Or, aujourd’hui, les distances existent bien 
toujours, mais en sens inverse. Ce sont les Alle- 
mands qui sont distancés,; et cest dans la culture 
slave, avec les qualités de générosité, de droiture, 
de clarté, qui distinguent la race slave, les Slaves 
du Sud surtout, qu’apparait, pour l’avenir et pour 
un avenir prochain, la réserve de l’Autriche et 
Yespoir de la civilisation chrétienne dans ces 
régions du moyen Danube!. 

Nous ne voulons pas faire ni méme esquisser 
Vhistoire parlementaire de Cisleithanie durant ces 
trente derniéres années. Quelques dates seulement 
et quelques points de repére. 


autres, ’évolution se fit sans doute accomplie d’elle- 
méme et lPégalité inscrite dans la Constitution ent 
pu étre obtenue sans secousses. Meis le malheur, c’est 
que, précisément, les frontiéres historiques et admi- 
nistratives ne coincident pas avec les limites ethni- 
ques. Les Allemarids ont bien consenti des concessions 
en Galicie et sur le littoral adriatique, parce qwils n’y 
habitent pas et n’y ont pas d’intéréts (encore faut-il 
noter que, sur le littoral adriatique, en Istrie surtout, 
les Slaves se heurtent aux Italiens et que ceux-ci se 
montrent de commerce plus difficile que les Allemands). 
Mais. dans les provinces ot ils sont mélés aux Slaves 
(Styrie, Carinihie, Carniole, Bohéme, Moravie surtout, 
ou trois millions d@ANemands se sont trouvés aux 
prises avec six millions de Tché ques), partout ot leurs 
intéréts nationaux et matériels étaient en jeu, les Alle- 
mands ont été intraitables sur le chapitre de leurs pri- 
viléges. (Voir les articles fort judicieux de M. W. Beau- 
mont dans la Revue de Paris et dans les Questions 
diplomatiques et coloniales). — 

Si l’Autriche ne peut pas garantir aux Allemands la 
suprématie a laquelle ils prétendent avoir droit, pure- 
ment et simplement ils aiment mieux alors tourner le 


dos a PAutriche et s’annexer 4 PEmpire voisin, comme 


le disait derniérement (11 juillet), avee un cynisme par- 
fait, le députe Tro (Eger, Bohéme) : 

« Il ne s’agit pas d’ordonnance de langues, ni de com- 
promis, ni de parlage de la Bohéme en deux sections, — 
allemande et tehéque : ce que nous voulons, dit-il, c’est 
la pleine reconnaissance de la suprématie des Alle- 
mands en Autriche, ou, aprés qu’une situation 4 part 
aura été faite a la Galicie (ancienne province polonaise), 
une modification pacifique de la Constitution dans le 
sens Aune reunion & lEmpire ailemand. au titre 
@ Etat confédéré, de ces pays autrichiens qui ont au- 
trefois fait partie de TEmpire d’Allemagne. » 

* On n’a pas essayé d’attaquer la fidélité catholique 
des Slaves. Le Los von Rom ne s’adresse qu’aux gens 
de langue allemande et ne vise qu’A sauvegarder la 
suprématie allemande. C’est dans les pays ou la Intte de 
races et de langues est la plus ardente, que le Los von 
Rom a fait le plus de victimes, a Graz surtout (capitale 
de la Styrie) et dans les villes de la Bohéme septen- 
trionale (froutiére saxonne), Tetschen, Bodenbach, Aus- 
sig, bourgade de quelques milliers Whabitants, ot Pon 
a compte plus de mille apostasies. On a reproché, non 
sans raison, aux Tchéques leur culte effréné pour Jean 
Hus, dont ils font une sorte de héros national. Certai- 
nement on ne peut nier que Hus wait été un vigoureux 
champion de Ja nationalité tchéque ; il lui a maintenu 
ses droits et la confirmée dans sa conscience d’elle- 
méme en face de l’infiltration germanique, qui dés lors 
se faisait encombrante. Mais il y a lien de craindre 
aussi que, a force de célébrer son patriotisme, on ne 
finisse par trouver du charme a ses idées religieuses. 
C'est ce que comprennent d’ailleurs les sages du parti. 
A Prague, le 5 juillet dernier (féte des SS. Cyrille et 
Méthode), le député tchéque Hruban dénoncait dans le 
culte de Hus une menée qui tendait a attirer les 
Tchéques dans le gouffre du Pangermanisme : « Le 
culte de Hus est aussi un Los von Rom! » Et le vieux 
Rieger, Vinfatigable champion du slavisme en Bohéme, 
disait, le 31 juillet, & Prague également : « Pour nous 
Tchéques, le Los von Rom des Allemands doit se 


traduire par un vigoureux Hin su Rom? Allons a 
Rome ! » ; 


_ Des le lendemain du Compromis de 1867, la 
 colere des Tchéques éclate ; ils refusent de siéger 
au Reichsrat, et les députés de Moravie avec les 
Slovenes suivent leur exemple. Le ministére du 
prince Auersperg, tout allemand, affecte de ne 
pas s’en soucier; Prague est mis en état de siége 
(4868), on multiplie les mesures tracassiéres. L’em- 
_ pereur convie a des conférences les chefs du mou- 
vement tchéque, le vieux Palacky (’auteur du mot 
fameux : « Nous existions avant YAutriche, nous 
existerons aprés elle »), Rieger, Clam-Martinitz. 
Résultat: un coup de theatre: le 9 février 1874, 
Francois-Joseph congédie Auersperg et appelle a 
la présidence du Conseille comte Hohenwart, gen- 
tilhomme slovéne, intimement lié avec les grandes 
familles de Bohéme. Tout un programme s’élabore 
de concessions. Puis, Bismarck ménage entre les 
deux empereurs lentrevue de Gastein, ot le mi- 
nistére Hohenwart est désigné comme un obstacle 
a Pentente « fraternelle » des deux empires. 
Hohenwart disparu, Auersperg revient; puis le 
magyar Andrassy, lun des personnages les plus 
odieux de la politique contemporaine, sinistre a 
Végal des Cavour et des Bismarck. : 

Andrassy tombé 4 la suite de l’occupation de la 
Bosnie et de Herzégovine par l’Autriche (4878), et 
aprés un vain essaide retour du comte Hohenwart 
au pouvoir, ’empereur confie au comte Taaffe la 
mission de former ce fameux ministére dont la 
longévité est un vrai phénoméne dans la vie cons- 
titutionnelle cisleithane. 

Quatorze années durant, de 1879 4 1893, Taaffe 
réussit, par un systéme de concessions habilement 
graduées et réparties, 4 contenir les nationalités 
les unes par les autres et 4 gouverner « au-dessus 
des partis. » — Mais, aux élections de 1891, entre 
brusquement en scéne un nouveau groupe, les 
Jeunes-Tchéques, qui désavouent les concessions 
acceptées par Rieger et ses amis moins intransi- 
geants, qu’on appellera désormais les Vieux-Tché- 
ques. Les Allemands s’insurgent, des émeutes écla- 
tent a Prague, et la loi martiale y est proclamée. 

Taaffe, las de toutes ces luttes, essaie de régé- 
nérer la,Chambre par une réforme électorale de 
grande envergure : le Reichsrat est saisi brusque- 
ment, a la rentrée d’octobre 1893, d’un projet de loi 
introduisant dans la monarchie le suffrage uni- 
versel. 

Cette réforme efit complétement bouleversé les 
positions des divers partis: une coalition se forme, 
et Taaffe démissionne. 

Désormais les ministéres vont « se succeder et 
se détruire comme les saisons »: ministére du 
prince Windisch-Greetz, oct. 1893-juin 1895, avec 
une faible tentative de résistance aux pretentions 
tchégues ; — ministére intérimaire du comte 
Kielmansegg, juin-octobre 1895; — ministére du 
comte Badeni, octobre 1895-nov. 1897. 

Badeni reprend la ligne tchécophile de Taaffe, 
suspend la loi martiale 4 Prague, proclame large 
amnistie et publie enfin, 6-22 avril 1897, les 

fameuses ordonnances touchant le réglement des 
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langues en Bohéme et Moravie. Elles étendaient 
a tous les organes de l’administration publique le 
principe posé par les ordonnances de 1880 pour 
les tribunaux et les autorités de l’ordre politique. 
C’est-a-dire, dans leurs rapports avec les intéres- 
sés et suivant la nationalité de ceux-ci, les admi- 
nistrations devront communiquer en tchéque ou 
en allemand; — dans le service interne, les 
affaires seront expédiées dans la langue out elles 
ont été introduites (et non plus en allemand 
exclusivement) ; — enfin, a partir de 1904, tousles 
fonctionnaires de Bobéme-Moravie devront étre 
maitres des deux langues du pays. 

Les élections générales (mars 1897) venaient 
précisément de consacrer le triomphe définitif des 
Jeunes-Tchéques (59 mandats) et ’écrasement des 
libéraux-allemands sous Jleffort des chrétiens- 
sociaux (30 députés) et des cléricaux-allemands 
(44 députés). Avec les 59 Polonais et les 29 Slaves 
du Sud, Badeni pouvait se croire stir d’une majo- 
rité (sur un Reichsrat de 425 membres) ; mais il 
avait compté sans Veffréné systeme d’obstruction 
qui fut alors inauguré par la minorité allemande. 
Les ordonnances « linguistiques » furenttaxées d’il- 
légales, d’anticonstitutionnelles, et Badeni dut se 
retirer, 28 novembre 1897. : 

Badeni tombé, les ordonnances restent a l’ordre 
du jour, stérilisent cing sessions parlementaires et 
usent cing ministéres consécutifs : — ministere 
Gautsch, 30 nov. 1897-mars 1898, qui dispense les 
petits employés en Bohéme de Vobligation de 
savoir les deux langues, ce qui froisse les Tcheques 
et ne satisfait pas les Allemands; — ministere 
Thun, mars 1898-sept. 1899; — ministére Clary- 
Aldringen, septembre-décembre 1899, qui abroge 
les ordonnances, ce qui n’a pour effet que de 
déplacer Vobstruction, arme efficace aux mains 
des Tchéques désormais, comme elle l’a été aux 
mains des Allemands; — ministére Wittek, déc. 
4899-janvier 1900; —- ministére Kcerber, entré aux 
affaires le 19 janvier 1900 avec la mission de 
mener a bonne fin la question du réglement deg 
langues, jusqu’aujourd’hui sans succés ni espoir 
de succés’ : nouveau projet d’ordonnances, obs- 
truction croissante des Tcheques ; le 6 juin 4900 
on comptait 6.000 demandes d’interpellation dépo- 
sées sur le bureau du président de la Chambre et 
400 orateurs inscrits pour les soutenir; le 8 juin, 


! Lors du récent voyage de Francois-Josephen Bohéme 
(juin 1901), les professeurs de ?Université allemande de 
Prague ayant recu du Comité officiel une invitation 
libellée em tchéque pour une féte d’inauguration pré- 
sidée par le souverain, la renvoient avec cette men- 
tion Inintell’gible. — Ce que voyant, le grand 
maréchal de la Diéte de Bohéme rédigea ses invita- 
tions... em francais : « Le prince et la princesse 
Georges de Lobkowicz prient, etc... » Ht certainement 
ce nous est une grande joie de voir notre souéf et déli- 
table langage servir a rapprocher des étres qui se 
fuient comme l’eau et le feu. Mais tout de méme, quand 
des gens en sont la en pleive atmosphére de féte, cest 
bien indice qu’il n’y a guére a compter sur une récon- 
ciliation sérieuse. — La recette fit fortune; et quantité 
dinvitations, de programmes, de menus, furent rédigés | 
en francais a ces fétes de Prague. 
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couvercles de pupitres arrachés, bancs démolis, 
orchestre de trompes, cymbales, sifflets et carafes, 
charivari sans interruption de six heures et demie 
du soir 4 minuit: 4 minuit et demi, session close 
par rescrit impérial; le 8 décembre, décret de dis- 
solution, élections générales (janvier 4904) qui 
laissent les partis en présence et marquent surtout 
un retour offensif des radicaux allemands (21 dé- 
putés, contre 5 en 1897) au détriment des. catho- 
liques de méme langue. 

L’empereur, en septembre 1900, aprés la signa- 
ture du décret de dissolution, avait dit publique- 
ment: « La dissolution, c’est la derniére tenta- 
tive constitutionnelle que fait le gouvernement 
pour régénérer le Parlement. » I] ne s’agit ni de 
Parlement ni de parlementarisme. Les provinces 
de la monarchie ne sont plus faites pour former 
un Etat unique. La personne méme de Francois- 
Joseph en reste le seul lien; lui mort, l’Autriche 
ne lui survivra pas. Elle est mitire pour le fédéra- 
lisme, fédéralisme qui d’ailleurs n’exclut nulle- 
ment l’union personnelle sous une méme dynastie 
ninon plus l’union réelle ou réglement en commun 
de ce qui intéresse la défense nationale, les allian- 
ces au dehors et la représentation diplomatique 
(comme cela se pratique dans le systéme actuel 
entre Cisleithanie et Transleithanie). Faute d’or- 
ganiser ce fédéralisme, on voit de plus en plus les 
diverses nationalités regarder au-dela des fron- 
tiéres de la patrie, vers des freres de méme race: 


-les Italiens du Trentin et de l’Istrie gravitent 
autour del’ « Italie une; » les sympathies des ~ 


Serbes et des Roumains vont aux nouyeaux 
royaumes de Serbie et de Roumanie; les Alle- 
mands n’acceptent pas comme définitive leur 
exclusion de la « commune patrie allemande ; » les 
Polonais n’ont pas renoncé a l’espoir de refaire 
une Pologne avec leurs fréres de Prusse et de 
Russie ; etc. 

Personnellement, ’empereur sait qu’il n’y a de 
salut pour ses peuples que dans le systéme fédéra- 
tif. Mais, dans l’Hurope de la Révolution, ce ne 
sont pas les rois ni non plus les majorités réelles 
qui gouvernent. 

Nous donnons ici, en terminant, la sTATISTIOQUE 
DES POPULATIONS DE CISLEITHANIE (d’aprés le beau 
livre de M. Chéradame, L’Hurope et la question 
VAutriche au seuil du XX siécle, in-8, 40 fr., 
Paris, Plon): 


LATINS 
Italiens. 730.000 
Roumains. eee Mase 220.000 
Total. 950.000 

GERMAINS 

Allemands. phd, 9.000.000 

SLAVES 
Tcheques . Kost 6.000.000 
Polonais 4.000.000 
Rutheénes . 3.250.000 
Slovénes 4.350.000 
Serbo-Croates , RE SER EE 680.000 
Totals =e" 29", ©15 2807000 


STATISTIQUE DES CONFESSIONS 


Catholiques de rit latin . 19.490.000  79.41/2 °/o 
Catholiques de rit grec 

(Grecs-unis) . 2.830.000. » 41.1/2,9/0 
Grecs schismatiques . 560.000 2.4 O/g 
Israelites . 1.476.000 4.8 9/0 
Protestants 450.000 1.8 9/0 

LSE 
QUESTIONS 


de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Avez-vous lu le dernier article sur le Jubilé pu- 
blié par M. le chanoine Dolhagaray ? 

Contrairement a la solution donnée par lAmi du 
Clergé, il soutient que l’on peut faire huit visites chaque 
jour, d’une facon continue. Les soixante visites se 
feraient ainsi en moins de quinze jours civils, et cepen- 
dant en quinze jours naturels et ecclésiastiquex. 

Qu’en pense Ami ? 

Les raisons sur lesquelles s’appuie M. Dolhagaray lui 
paraissent-elles plausibles ? 


R. — Nous reconnaissons : 

a) Que le jour civil et le jour ecclésiastique sont 
des entités juridiques distinctes, mais juxtaposées ; 

b) Que deux jours ecclésiastiques qui se suivent 
ont en commun la soirée 4 partir des premiéres 
vépres jusqu’au crépuscule ; 

c) Que lon peut faire le lundi, par exemple, 
deux séries de visites, dont l’une au moins aprés les 
premiéres vépres, et méme toutes les deux aprés : 
Vune serait attribuée soit au jour naturel, soit au 
jour ecclésiastique du lundi, et l'autre au jour ec- 
clésiastique du mardi qui commence le lundi soir 
aux premiéres vépres. 

Mais le mardi que pourrait-on faire ? 

1° On peut certainement, aprés les premiéres 
vépres, quando incipit novus dies ecclesiasticus ', 
faire une série de visites qui comptera pour ce nou- 
veau jour ecciésiastique, qui ne peut étre que celui 
du mercredi. 

20 On ne peut certainement pas utiliser le jour 
ecclésiastique du mardi, quia eu déja sa série de 
visites le lundi aprés les premiéres vépres. 

3° Peut-on utiliser le jour naturel du mardi, qui 
est, avons-nous dit, juxtaposé au jour ecclésias- 
tique du mardi depuis minuit au crépuscule? 

a) Les deux réponses du 31 janvier 1900 et du 20 
février 1900 ne nous semblent pas susceptibles de 
cette interprétation ; elles porteraient au contraire 
a admettre une interprétation tout opposée, 

De fait, elles ont bien soin de préciser la distinc- 
tion entre le jour civil qui se termine et le jour 
ecclésiastique du lendemain qui commence. 


‘ S. Pénitencerie, 31 janvier 1900. 


« Quando incipit novus dies ecclesiasticus... » 
lit-on dans celle du 34 janvier. 

Le méme sens doit étre donné aux expressions 
suivantes : « Utrum ille qui, ex. gr. post horam diei 
civilis decimam quartam explevit visitationes... » 

Cette quatorziéme heure civile en Italie répond 
a deux heures de l’aprés-midi et c’est une péri- 
phrase pour indiquer les premiéres vépres, c’est-a- 
dire le commencement du jour ecclésiastique du 
- lendemain. 

Tout ce qu’on peut déduire de ces deux réponses, 
c'est ce que nous en avons déduit; c’est-a-dire 
qu’on peut utiliser pour une série de visites soit le 
jour civil, soit le jour ecclésiastique d’un jour na- 
turel, par exemple du lundi, et faire aprés les pre- 
miéres vépres une autre série de visites qui seront 
attribuées au jour ecclésiastique du mardi, quia 
commencé aux premiéres vépres. 

Vouloir en conclure que l’on peut a n’importe 
quel moment de la journée du mardi fsire les 
deux séries de visites dont l'une serait attribuée 
au jour civil du mardi et autre au jour ecclésias- 
tique juxtaposé du méme mardi, c’est dépasser les 
prémisses, les deux décisions en quesiion ne s’ap- 
pliquant qu’a la partie de la journée ot le jour 
ecclésiastique suivant est déja commencé. 

En disant que l'une des séries est attribuée au 
jour civil du mardi et l’autre au jour ecclésiastique 
du méme mardi, nous sembions aller contre la 
lettre @un passage de M. Dolhagaray, mais nous 
reproduisons sa pensée exacte. De fait, il attribue 
une visite au jour ecciésiastique du matin, mais 
on peut la faire la veille au soir. Bien qu'elle soit 
faite la veille au soir, elle appartient juridique- 
ment au jour ecclésiastique du lendemain, et il se 
- trouverait ainsi que chaque jour on pourrait faire 

une double série de visites pendant tout le temps 

que le jour civil et le jour ecclésiastique de méme 
nom seraient juxtaposés. C’est ce qui nous semble 
difficile 4 admettre. 

Les auteurs de la double question pensaient 
comme nous; autrement, ils n’auraient pas précisé 
avec soin que leur difficulté ne portait que sur la 
juxtaposition du jour civil dans sa soirée avec le 
jour ecclésiastique du lendemain, qui commence 
aux premiéres vépres. 

Le premier s’exprime ainsi : « Utrum terminata 
eodem die naturali visilatione quatuor basilicarum, 
statim possit, quando incipit novus dies ecclesias- 

- ticus, inchoari nova quatuor basilicarum visita- 
tio? » 

Le second est encore plus précis : « Utrum ille 

’ qui, ex. gr., post horam diei civilis decimam quar- 
tam explevit visitationem quatuor basilicarum, 
sive tenuerit computationem diei naturalis, sive 
ecclesiastici, possit denuo ingredi postremam ha- 
silicam et ibi utiliter iterare statim novam visita- 
tionem cum animo perficiendi reliquas visitatio- 
nes die sequenti? »‘Evidemment la seule visite 
faite le soir avec la pensée de continuer le lende- 
main les autres visites dela série, appartient au 
jour ecclésiastique du lendemain. 
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Si les auteurs des questions avaient pensé que 
Von ptt utiliser pour deux séries de visites le jour 
civil et le jour ecclésiastique du méme jour natu- 
rel, ils auraient posé une question générale = ce 
qui aurait simplifié considérablement les obliga- 
tions résultant des visites. 

Il nous parait difficile de concilier linterpréta- 
tion proposée avec le texte de la constitution Tem- 
poris quidem. 

Kile veut que les visites aient lieu « per quin- 
decim continuos vel interpolatos dies sive natu- 
rales, sive etiam ecclesiasticos, nimirum a primis 
vesperis unius diei ad integrum subsequentis diei 
crepusculum. » Un peu plus loin, elle revient en- 
core sur ce point : « Numerus visitationum omnium 
sit sexaginta et per quindecim continuos yel in- 
terpolatos dies distribuantur. » 

Le nombre des jours de visites doit étre de 
quinze, soit continus, soit interposés. Si l’on peut 
utiliser le jour civil et le jour ecclésiastique du 
méme jour naturel, vous aurez des jours juxtapo- 
sés, mais non des jours contimus. Au contraire, si 
Yon profite du jour civil pour une série de visites, 
et du commencement du jour eeclésiastique du 
lendemain pour l’autre série, vous avez deux jours 
continus qui ont, il est vrai, une partie juxtapo- 
sée, mais qui sont divers pour la majeure partie de 
leur durée. 

La constitution Temporis a soin de. déclarer 
que le jour ecclésiastique commence aux pre- 
miéres vépres de la veille et dure jusqu’au crépus- 
cule du lendemain. 

Si l’on peut a chaque moment de la journée uti- 
liser le jour civil pour une série de visites et le 
jour ecclésiastique pour une autre série, cette ex- 
plication est inutile, puisqu’on n’a pas a tenir 
compte du moment of commence le jour ecclésias- 
tique ; on est toujours stir, en effet, d’étre dans un 
jour ecclésiastique. 

Pour tous ces motifs, il ne nous semble pas que 
la proposition de M. le chanoine Dolhagaray soit 
prouvée et quelle puisse revendiquer une certt- 
tude morale qui exclut tout doute sérieux au point 
de vue ae la vérité intrinséque. 

D’autre part, elle ne peut revendiquer en sa fa- 
veur lopinion uwnanime, ni méme commune, des 
commentateurs de la constitution Temporis qui- 
dem; Vauteur lui-méme le dit implicitement. _ 

Or, nous sommes en matiére d’indulgences. Ici, 
comme pour la validité des sacrements, on doit 
prendre le parti le plus stir, parce que la bonne foi 
ne sert 4 rien et ne supplée pas au défaut d’une 
condition essentielle. 

Comme le gain de l’indulgence du jubilé n’est _ 
pas absolument stir en suivant la méthode indi- 
quée, nous conseillons de prendre le parti le plus 
sévére. Ce sera plus long, mais du moins on se 
rendra le témoignage de n’avoir rien négligé pour 
s’assurer cette grace 
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oo — 1° Dans nos contrées, au moment des nace 
les gens 4 Vaise donnent 4 Vavance aux indigénes im- 
prévoyants les piastres nécessaires pour les semailles, a 
condition qu’A la moisson ils rendent quatre ou cing 
mesures de riz pour chaque piastre avancée (capital et 
intéréts). 

Un clere qui donnerait ainsi de argent d’avance dans 
le but de revendre le riz & bénéfice violerait-il la loi sur 
le commerce des clercs, ov n’y a-t-il 1a qu’une simple 
question de prét a intérét ? 

2° Quid d’un missionnaire qui ferait cela dans le but 
seulement d’aider ses catéchuménes a défricher pour 
établir une nouvelle chrétienté ? 

R. — Il faut distinguer en tout ceci lacte de 
commerce en soi visé par la loi canonique, et l’ha- 
bitude ou le métier de commercant, visé égale- 
ment, mais 4 un titre différent. 

L’acte de commerce, ou les actes de commerce 
isolés qui sont défendus, sont les actes proprement 
lucratifs, 4 but de lucre pur, la nmegotiatio lucra- 
tiva des anciens ; et ces actes ne se trouvent rigou- 
reusement que dans le cambium, c’est-a-dire dans 
l’échange ou la vented’une chose immutata a prix 
supérieur 4 l’achat, avec intention de lucre. 

Le commerce industriel qui suppose par défini- 
tion un Jabeur personnel du commercant, une 
certaine transformation ou modification dans la 
matiére premiére, modification estimable 4 prix 
dargent, n’est pas per se défendu en droit cano- 
nique. Les opérations de Bourse, au contraire, 
sont interdites comme répondant exactement a la 
notion canonique de la negotiatio lucrativa pro- 
hibée. 

Done, exercer une « industrie » lucrative n’est 
point en soi chose condamnée, du moins de jure 
communi, et sauf dispositions spéciales des statuts 
d’autorités législatives particuliéres. 

Néanmoins, si le commerce industriel ainsi en- 
tendu est permis, il faut remarquer que cela ne 
peut s'admettre que pour les actes isolés, non con- 
tinus, ni publics. En d’autres termes, un clerc 
peut bien faire du commerce au sens susdit, mais 
non pas étre commercant, parce ygu’alors inter- 
vient la défense qui vise les artes prohibite, les 
meétiers défendus, comme peu susceptibles de s’ac- 
corder avec la dignité de l'état sacerdotal. Il faut 
done, sauf circonstances particuliéres, s’abstenir 
du commerce habituel, s’abstenir d’étre commer- 
cant. C’est tout ce qu’exige la loi canonique de 
droit commun. 

In casu, nous ne saurions exactement dire s'il 
s'agit d’une opération industrielle ou d'une opéra- 
tion purement financiére 4 pur lucre. 

Comme placement d'argent, le systeme dont vous 
parlez est admissible, servatis servandis, pourvu 
que le bénéfice ne dépasse pas les limites d'un taux 
raisonnable, et que ce taux d’intérét ait son titre 
de légitimité. 

L’intention de revendre avec bénéfice, sur simple 
avance de capitaux, ressemble fort a dela spécu- 
lation pure. 

Cependant, vu les aléas de Yentreprise, et les 
conditions pratiques industrielles (agricoles) de son 
execution, on pourrait peut-étre l’assimiler 4 nos 
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sociétés anonymes d’exploitation industrielle, et 
alors, nous ne voyons pas pourquoi cette maniére 
d’opérer par actions, sous réserve de bénéfices 
aléatoires, des placements de capitaux, serait plus 
blamable en Orient gqu’en Europe, ot les cano- 
nistes, au moins dans une opinion solidement 
probable, ne la défendent point aux cleres. 

Eo somme, et saut violation de préceptes ou 
statuts particuliers, surtout en raison de la profes- 
sion de commercant (ars prohibita), nous ne 
voyons pas dans la question proposée d’éléments 
certains de prohibition ; et notre conclusion serait 
plus nettement favorable encore si l’intention des 
clercs en question était dégagée de tout but de pur 
luere, inspirée par des considérations de raison- 
nable utilité ou nécessité de vie temporelle, que 
les auteurs tiennent pour excuse acceptable, méme 
en cas de negotiatio lucrosa proprement dite, par 
actes isolés, quand il s’agit par exemple de saisir 
une occasion avantageuse que l’on n’a point pro- 
voquée dans le but de battre monnaie et de s’en- 
richir. 


Q. — Jai entendu dire Souvent par des prétres que la 
confession de tous les quinze jours était suffisante pour 
gagner les indulgences ot la confession est requise. 
Quid ? 

R. — D’aprés les décrets des 9 décembre 1763, 
23 novembre 1878 et 25 février 1886, la confession 
en question doit 4tre faite salteém semel in hebdo- 
mada, ce qui signifie guolibet decurrente septem 
dierum spatio. 

On ne peut se contenter de la confession de tous 
les quinze jours que dans les diccéses, assez nom- 
breux dailleurs, qui ont obtenu un indult 4 ce su- 
jet. 


DINTERVENTION DU PAPE 


DANS L’ELECTION DE SON SUCCESSEUR'’ 


2° PARTIE 


Les enseignements de la raison 


Nous avons jusquici essayé, a la lumiére des 
documents historiques, d’établir que la plénitude 
du pouvoir du Souverain Pontife ne s’étend pas, 
de droit positif, jusqu’a nommer directement son 
successeur. Il nous reste a compléter cette dé- 
monstration en présentant maintenant les prin- 
cipes généraux qui légitiment et expliquent les 
dispositions juridiques que nous avons exposées. 

I. Motif théologique. — La nomination de son 
successeur par le Pape ne saurait qu’engendrer le 


! Voir Ami des 11 et 25 juillet, et du 15 aott. 


mal de l’Eglise, résultat que le Souverain Pontife, 

- infaillible comme il Vest, ne peut’ vouloir. La 

question dite Vopportunité prend donc ici un 

_ Caractere tel, qu’elle se transforme en question 

_ fondamentale d’ou découleront les autres solu- 

tions. 

Il. Motifs de raison, — qui se résument ainsi : 

il est impossible de disposer de la pnissance totale 

de son autorité au moment oti on en est dessaisi ; 
“et si on la retient, on ne la peut transmettre. 


CHAPITRIE Ter 
: MOTIF THEOLOGIQUE 


_ I.— La transmission du pouvoir pontifical par élection 
J constitue une constante tradition dans lEglise. En 
: vain offre-t-on de restreindre le « droit » & la nomina- 
f tion du successeur 4 des cas exceptionnels. — Toutes 
les époques ont eu des jours trés sombres et 
Y « extraordinaire » nomination serait done devenue 
réguliére. — Si les papes n’ont pas usé de ce moyen, 
Cest quils n’en avaient pas le droit, dit Passerini. — 
La raison est qu'il en résulterait un terrible dommage 
pour l’Eglise. — Enumération des dangers probables 
et qui résulteraient presque fatalement de l’emploi de 
ce systéme. — Le péril est inhérent 4 la forme méme 
de nomination. — Explications de Bonacina et du 
docteur Hollweck. — Réponse de Passerini. 
Invraisemblance des cas excepiionnels supposés. 
IT. — Si les papes n’avaient pas cru une telle nomina- 
tion nuisible a la conservation de I’Eglise, ils n’au- 
raient pas tant travaillé a perfectionner la discipline 
du Conclave. — Admirables pensées de la Constitu- 
~ tion « In eligendis » de Pie IV. 


C’est un fait trés grave que la permanence de 
Pusage de Vélection pour la transmission du pou- 
voir pontifical, depuis Vorigine de VEglise. La 
nomination du successeur serait en opposition 
avec Pensemble de la tradition ecclésiastique, il 
ne faut pas se le dissimuler !. Aussi les plus sages 
tenants de cette opinion réduisent-ils autant que 
possible leurs ambitions. Ils diront volontiers 

- aprés Bonacina?: le Pape ne peut procéder 4 cet 
acte licitement « sine urgentissima et gravissima 
causa et sine consensu omnium cardinalium,» car 
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‘ Faanan, Comment. in lib. Decret.in cap. « Accepi- 
mus » (I tit. xxxv) énumére les principaux commenta- 
teurs qui se sont occupés de la question de la succes- 
sion du pape en glosant les textes canoniques qui s’y 
rapportent. Il cite : Guipo px Baysro (Archidiaconus 
+ 1813); Jonannes ANDREA (fons et tuba juris + 1348); 
JOHANNES DE LicNano + 1383; Alaiprus BELLAMERA 
+ 1892; Anr. bE Burrio t+ 1408; Zarapetya (Cardinalis) 
+ 1417; Dominicus pE S° Gemrintano fF 1430; Niconaus 
pe Tupescuts (Abbas Siculus ou Panormitanus) + 1454; 
JOHANNES Bertracuinus + 1497; JoHannes ANT. DE -S° 
Gworeio (Prepositus) + 1509; SyrvesTER DE PriERio 
+ 1528, qui ont tous tenu pour la négative. 

2 Bonacina, De legitima 8. Pontificis electione, Punct. 
Iv p. 110 et s. — Cf. Hottweck, loc. cit. p. 407. « Die 
von Christus gewollte kirchliche Ordniung schliesst die 
Designation als gewdhnlichen Besetzingsmodus des 
apostolischen Stuhles sicher aus. Aber negirt muss wer- 
den, dass der Papstin gar keinem Palle die Designation 
tiben konne, weil sie wmer zum Unheil der Kirche 
gereichen wiirde. Die Verireter der negativen Ansicht 
machen sich die Sache viel zu leicht. Damit dass man 
beweist. es konne oder werde etwas an sich Mogliches 
und Erlaubtes zum Unbheil der Kirche gereichen, ist 
noch nicht bewiesen, dass dies unter allen Umsidnden, 

-und immer der Fall sein werde und miisse... » 


Vaprés le chapitre « Innotuit » de Electione, il 
ne doit user de son pouvoir absolu, de la plénitude 
de son pouvoir, que dans des cas de ce genre. 
Cependant ils ajouteront avec lui, qu’en dehors 
méme de cette prudente réserve, son choix serait 
effectif, son acte valide, parce que I’Kglise est une 
monarchie parfaite et que le Pape peut toutes 
choses « que pertinent intrinsece ad visibilem 
administrationem 1. » Passerini réplique juste- 
ment en insistaut sar lenseignement fourni par 
tous les siéecles de la vie de PEglise, enseignement 
que ne peuvent affaiblir les quelques arguments 
de fait si incertains et si peu convainquants 
auxquels nous avons déja répondu?2. « Consuetudo 
certa, dit ’érudit prélat, optima legum interpres, 
est ut Kicclesia sibi eligat pontiticem, adeo ut,, esto 
non defuerint et occasiones urgentes, et motiva 
efficacia in summis pontificibus ad eligendum suc- 
cessores, id non fecerunt... » Dans quel siécle, en 
effet, ne retrouverait-on pas trois ou quatre ponti- 
ficats, ou méme.davantage, se terminant dans de 
sombres tempétes et avec la perspective de 
troubles encore plus grands? Sans remonter plus 
haut, la mort-de Pie VI, celle de Pie IX 3, n’au- 
raient-elles pas laissé supposer des situations 
futures telles qu'il y aurait eu lieu de pourvoir 
auparavant a la suecession?... Ce moyen pré- 
tendu extraordinaire serait donc devenu régulier*. 
Mais, continue Passerini, « non... leve signum, 
sed urgens valde et validum quod juri divino 
repugnet ut vivens pontifex successorem eligat 
inde colligitur, quod id quod potuit fieri — et non 
defuerunt occasiones ut fieret, et fuisset valde 
commodum affectioni facientis et gratum si fac- 
tum fuisset — et tamen, a S. Petro usque ad hee 
tempora factum non fuit, dicendum sit factum 


’ Bonacina, loc. cit. p. 112. 

2 PASSERINI, Op. cit. n. 25 : « Que vero in oppositum 
adducuntur incerta sunt et controversa, et nimis debilia.» 

’ Voir la preuve des préoccupations graves qui tour- 
mentaient le pape Pie IX dans les constitutions secrétes 
qu'il rédigea : le Bulle « In hae sublimi » 23 aont 1871; 


2° Bulle « Licet per apostolicas » 8 sept, 1874; 8° Bulle ° 


« Consulturi, » 10 cet. 1877; 4° Réglement du 10 janv. 1878. 

“« Siid liceret, dit BarBosa (Collectanea doctorum 
tam veterum quam recentiorum, ad cap. « Si Pe- 
trus, » p. 2:9, n. 2), aliud non esset quam universalem 
Eeclesiv statum immutare (Gloss. in cap. « Aposto- 
lice, » § His omnibus, hac eadem causa et ques- 
tiune); esset enim contra antiquissimam et inveteratam 
consuetudinem, secundum quam a Christi adventu ad 
hee usque tempora semper Pontifex creatus est per 
electionem... » Le D* Hollweck loc. cit. p. 408 envisage 
ce danger et croit l’écarter par les réflexions suivantes : 
« Aber wenn die Designation nur einmal concedirt wird, 
sagt man, dann ist zu befirchten, dass sie auch vorge- 
nommen werde, wo nicht gentigende Grtinde sie recht- 
fertigen. Mit Ungrund wird das befiirchtet. Unter der 
langen Reibe von Piapsten sind nur sehr wenige gewe- 
sen, die sich nicht der vollen Verantwortlichkeit ihres 
Amies bewusst waren. Der Papst kann am besten die 
Tragweite eines solchen Aktes tiberschauen, wie die 
Designation ist. Diirfte schon kaum zu firchten sein, 
dass ein nur halbwegs gewissenhafter Mann, angesichts 
des Todes und des bevuorstehendes Gerichtes, in unve- 
rantwortlicher Weise seine Competenz tiberschreite oder 
sie stindhefter Weise zum Vortheil von Verwanditen und 
Giiastlichen gebrauche, so muss gan meives Hrachtens 
um so mehr vom Papst vorausseizen, das er nur dann 
nnd so von seinem Rechte Gebrauch mache, wie es ihm 
gestattet ist... » 
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non fuisse quia visum est fieri non posse, et 
Deus intus dirigens mentes Pontificum ex hoc 
illorum affectus direxit quod inspiraverit non 
licere ut vicarius manum mittat in messem 
Domini et super Domini ovile pastorem consti- 
tuat. Quod enim prestita pluries occasione ut 
fieret, non est factum, id eo censendum non fac- 
tum, quod non possit fieri !. » 

Cet usage ne pouvait étre introduit par les Sou- 
verains Pontifes parce qu’ils savent, de facon 
infaillible, que telles mesures d’ou ne pourrait 
sortir que le mal et la ruine pour l’Kglise sont 
contraires au réle de suprémes pasteurs qu’ils ont 
a remplir 2. La nomination du successeur cause- 
rait des scandales, des révolutions, un mépris des 
lois et des troubles sans nom. Pie IV, nous avons 
vu, le reconnaissait sincérement. La vie du pre- 
mier pontife ne serait méme plus en stireté, les 
partisans du second ayant intérét 4 le voir dispa- 
raitre pour parvenir eux-mémes aux faveurs 3. De 
plus, la bonne entente pourrait-méme cesser de 
régner entre le Pape d’aujourd’hui et celui de 
demain : il est bien rare que deux hommes aient 
sur toutes choses des opinions identiques‘, et cer- 
taines histoires de coadjuteurs épiscopaux sont 
encore toutes fraiches dans les mémoires pour 
prouver la vérité de ce que nous avancons. Le 
Pape pourrait done revenir sur son choix, casser 
la nomination faite, procéder & une autre, ou étre 
amené lui-méme a une démission anticipée et 
peut-étre préjudiciable. Des schismes s’ensui- 
vraient, car on discuterait sur le point de savoir 
si le Pontife a agi en toute liberté, en plein usage 
de sa raison: s'il y a lieu de lui obéir par consé- 


uent 5; ce serait 4 ne plus dser espérer de paix et. 
q p Pp 


1 PasseRini, ibid. — Le Dt Houper fait une trés juste 
remarque : « Hin Recht, das man principiell nicht besitzt, 
kann man auch in Nothfallen nicht austiben. » Op. cit., 
p. 482. 

> Nous croyons légitime de renverser ainsi l’argument 
qu’un théologien (Rocazerti, Bibl. max. Pont. t. x, 
p. 169) expose en ces termes : « Gertum est enim S, Pon- 
tificem non posse errare in iis que pertinent ad univer- 
sale regimen Eeclesice; jamvero, nominare sibi succes- 
sorem pertinet ad universale regimen Heclesie ; successor 
enim esset universalis rector Heclesiv ; ergo in hac 
nominatione non potest pontifex errare; sed per solum 
errorem inducitur pernicies Hevlesie ; ergo ex hac nomi- 
natione nulla sequitur pernicies... » 

* « ...Talis electio per se est occasio et fomentum per- 
turbationum et etiam irreverentias erga pontificem viven- 
tem, imo et seepius insidiarum et privationis vite. Cum 
enim usus hominum habeat et ambitio et interesse, quee 
ordinarie multum preevalent, ad hoc inclinent homines, 
ut neglecto sole occidente nascentem revereantur. Si 
pontifex futurum successorem eligeret, ipse jam mori- 
turus negligeretur, et major pars ad futurum respiceret. 
Et ab amicis et intrinsecis certo futuri Pontificis, faci- 
linus leges viventis contemnerentur, non parumque vivens 
pontifex perturbaretur, haberetque etiam unde amplius 
timeret ne electus impatiens, illius vite insidiaretur... » 
PassERint, ébid. n. 20, 

‘« ...Kt cum impossibile videatur ut duo homines in 
eodem sensu conveniant, ipse electus de facili mandata 
viventis reprehenderet, unde subditi ab obedientia 
alienarentur et orirentur dissentiones et sects, aliis 
dicentibus : « Ego sum Pauli », et aliis « Ego sum 
Apollo.» PassERINI, id. 

*« Papa non potest post mortem suam sibi eligere 
successorem et per consequens illa vice tollere a cardi- 
nalibus facultatem eligendi, quia statum universalis 


de charité dans l’Eglise 1. En vain les partisans de — 
Vopinion contraire ne réclament-ils l’usage de ce 
pouvoir que dans des cas exceptionnels : le péril 
de schisme est inhérent 4 la forme méme de nomi- 
nation, il la soustrait done au droit du Souverain 
Pontife. Il y aurait une trop grande tendance a 
favoriser par de tels choix ses parents, ses amis, a 
faire par conséquent du salut des ames l’objet 
Wun honteux calcul d’intérét. L’homme est faible, 
et il suffit de rappeler la possibilité du transfert 
du souverain pontificat d’un Alexandre VI aun 
César Borgia, pour voir que ce choix personnel 
est incompatible avec un sage gouvernement de 
VEglise soutenue par la permanente présence du 
Christ. Bonacina nous dit sans doute que la Pro- 
vidence pourvoirait 4 de telles éventualités 2. 
Mais Passerini lui répond fort bien : « Non est 
afferenda providentia extraordinaria, sed bene 
dicendum est quod Christus illum modum provi- 


Ecclesie immutare non potest; neque electionem pape, 
que tangit universalem Heclesiam, sine justa et notoria 
causa immutare, et si hoc faceret, non esset sibi paren- 
dum, et ideo sine causa non posset privare collegium 
cardinalium facultate eligendi romanum pontificem, 
potestatem in alios transferendo. » GuNDISALVUS VILLA- 
pinco, Tractatus de origine, dignitate et potestate S. 
R. E. cardinalium, qu. v, n. 19. (Tractatus Universt 
Juris. Venetiis 1584, t. xu, p. 2, 58). — Cet ouvrage de 
Villadiego était dédié au cardinal Rodrigue Borgia, le 
futur Alexandre VI. — Plus tard Fagnan reviendra 
avec détails sur cet argument que le Dt Hottweckx (doc. - 
cié. p. 371) a tort de confondre avec une menace. « Hx 
institutione successoris collegium apostolicum, quod est 
honorabilius Ecclesie membrum, privaretur jure eligendi 
R. Pontificem, quod habet ex consensu totius Ecclesie, 
et in cujus possessione per tot seecula existit... Si car- 
dinales viderint sibi hanc potestatem ademptam, que 
ipsos ubique locorum et gentium tam spectabiles et — 
honorabiles reddit, timendum foret ne successori a papa 
electo negarent canonicam obedientiam et schismata in 
Keclesia suscitarentur ; cum priesertim sententia nega- 
tiva sit canonistarum omnium et graviorum theologorum 
consensu recepta, et melioribus fulcita rationibus, e¢ 
papa volens turbare statum Ecclesie universalis, non 
sit sustinendus, ut inquit Innocentius (IV) in cap. 
AM ey 

‘Or la primauté du Siége de Rome a justement été 
instituée par Notre-Seigneur pour conserver l’unité des 
fidéles : « Heee autem unitas, dit le card. Soarta (Inst. 
Jur. pub. Eccles. p. 193), potissimum sita est in unitate 
fidei, et unitate caritatis seu communionis... quo nomine 
venit specialis quedam caritas qua fideles debent non 
solum colere et diligere episcopos sed eis preecipue con- 
sentire atque obtemperare, singuli autem Episcopi et 
fideles communicare et subesse debent Summo Pontifici, 
qui catholics unitatis et communionis centrum est et 
Origo... » 

> Bonacina, Op. cit.. p. 120. — Le Dt Hottwuxcx (Op. 
cit., p. 408) reprend le méme argument : « Christus hat 
gewusst, das eine Macht, wie er sie in der Hand Petri 
legte, von Menschen missbraucht werden kénne, er hat 
doch nicht. gezdgert, sie in solch’ unbeschrinkter Fille 
za geben. Er sorgt schon fir Manner, welche sein 
Gericht flirchtend sie so gebrauchen, wie Er eg will, 
Also allein deswegen, weil der Papst etwa ohne gent- 
genden Grund diese ausnahmweise Besetzung des apos- 
tolichen Stuhles vornehmen kénnte, oder weil er etwa 
dabei verwandtschafsliche Ricksichten walten lassen 
konnie, davf ibm das Recht nicht bestritten werden. 
Wenn man soweit ginge, mtisste man dem Papst noch’ 
viele andere Rechte absprechen, vielleicht sogar alle. 
Dass der Papst mit der ihm zugesproshenen Gewalt 
Missbrauch treiben werde, ist weder zu priisumiren 
noch nach den gemachten Erfahrungen zu erwarten. 
Also auch nach dieser Seite steht der Annahme nichts 
im Wege, dass die Designation eventwell zum wohl der 
Kirche gereichen kann. » 
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_dendi de pontifice non elegerit qui, spectato ordi- 
nario rerum casu et Dei ordinaria providentia 
erat futurus Ecclesia, nedum minus utilis, sed 
valde perniciosus !. » 

On imagine, pour expliquer l’usage exception- 
nel de ce droit, qu’on voudrait démontrer inhérent 
au supréme pouvoir du Pape, des conditions telles 


pour l’Eglise qu’il n’y ait vraiment pas moyen 


‘@agir autrement... Remarquons déja combien cela 
est invraisemblable, car aucune prudence hu- 
maine n’est tenue de tout prévoir et d@obvier a 
Vavance aux conséquences d’événements contin- 
gents, que Dieu seul — qui voit l’avenir — peut 
apprécier?; mais enfin, admettons que ces circons- 
tances si redoutables se rencontrent, ce serait le 
droit du Pape de nommer son successeur, comme 
cest le droit d’un infortuné cerné par les flammes 
& un sixiéme étage de se précipiter sur le pavé de 
la rue pour tenter de se sauver! Ce n’est plus un 
droit, c’est un expédient. S’il était possible d'ima- 
giner un cas ou l’état de |’Eglise serait assez déses- 
péré pour que le Pape abolisse 4 la fois la presque 
totalité des évéchés 3, anéantisse presque tous 
les ordres religieux *, modifie de fond en comble 
la liturgie *, il aurait peut-étre le droit de le 


1 PASSERINI, n. 19. — VasquEz, qui est favorable a la no- 
mination du successeur, se montre cependani trés prudent 
dans ses réserves et confirme équivalemment l’argument 
de ’auteur que nous venons de citer : « Ceterum, quam- 
vis dicamus jure divino hanc potestatem eligendi succes- 
sorem sibi, pontifici romano concessam fuisse; non 
proinde asserimus hune esse magis convenientem mo- 
dum electionis, aut semper pontificem eo uti posse sine 
»eccuto : nam potestas a Deo ita concessa est, ut si hoc 
modo electio magis expedire judicetur, fiat; sin minus 
aliis committatur, et prescribaiur modus illius; et hic 
modus ut plurimum magis conveniens est... » Com- 
mentaria tr IIE" P. Summ. Theol. S. D. Thome, disp. 
CCXLIV, cap. m1, n. 26. 

2 « So entsprechend, so heilsam, so nothwendig dieser 
Modus im allgemeinen ist, so wenig mit Rucksicht auf 
das Wohl der Kirche geradé bei rémischen Bischofsitze 

davon Umgang genommen werden darf, es sind doch 
Falle méglich, unter denen vielleicht gerade die Wahl 
zum Unheil der Kirche gereichen werde. Und wenn 
auch das nicht, so ist es doch moglich, durch die Desi- 
gnation eventuell rascher und sicherer fiir ein Oberhaupt 
der Kirche zu sorgen, wie durch die Wahl?» Hottwscx, 
Op. cit.,p. 407. : ; : 

? « Non potest Summus Pontifex omnes simul episco- 
pos deponere et diceceses regere per vicarios; ita ut 
jam non sint in Ecclesia episcopi qui tanquam ordinarii 
et proprio nomine ecclesias regant. » Bourx, de Epis- 
copo, t. 1, p. 109. Cependant il peut en déposer un grand 
nombre ala fois, méme sans crime de leur part, comme 
il le fit lors du Concordat de 1801. Dans quelles propor- 
tions son pouvoir peut-il s’exercer ie pourrait-il ne gar- 

der que quelques diocéses, etc. 7... C’est toujours la rai- 

gon du bien général de l’Eglise qui doit servir de régle, 
mais le pape du moins ne peut rien faire qui soit con- 
traire 4 la constitution divine del’Eglise. _ 

4 Cf, Collectio Brevium atque instructionum Pu 
Papa VI, P. 1, p. 95 : Breve « Quod aliquantum » 
10 mart.1791, de Regularium abolitione. L’éiat religieux 
a 6fé institué quant 4 sa substance par Notre-Seigneur, 
et opinion qui voudrait en faire une simple institution 
ecclésiastique serait assurément téméraire : d’ot il suit 
que si l Eglise peut approuver diverses régles religieuses, 
et par contre, parfois les, abolir, elle ne saurait faire dis- 

araitre tous les ordres religieux qui pratiquent les con- 
geils évangéliques sans léser, suivant les paroles de 
Pie VI, « Statum publice professionis consiliorum evan- 
gelicortum... vivendi rationem... apostolice doctrine con- 
sentaneam. » Cf. Bours, de Jure reguiarium, p. 129. 
3 « Liturgia, dit Bourx, de Jure liturgico, p. 122, ex 
natura sua est expressio et professio dogmatis seu doc- 
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faire '... De méme, si la sauvegarde du pouvoir su- 


_préme dans |’Kglise semblait dépendre wniquement 


@une accidentelle nomination par quasi-hérédité, 
il va de soi que, ces circonstances étant bien éta- 
blies, la désignation d’un successeur faite par un 
Pape vivant se trouverait sifatalement agréée par 
« ’Rglise universelle, » au moment du décés de ce 
Pape, que la désignation qu’il aurait faite équi- 
vaudrait, ainsi ratifiée, 4 une véritable nomina- 
tion. Mais qui ne voit que de semblables supposi- 
tions ne sont que théories chimériques et spécula- 
tives réveries ? 2? Les dangers d’un pareil mode de 
succession apparaissent si grands gu’il a suffi 
Vavoir, a diverses époques, soulevé cette question 
pour agiter aussitét l’opinion 3, faire couler des 
flots d@encre et exciter les susceptibilités et les 
doutes. Certes, une tentative de ce genre ne pour- 
rait pas étre considérée comme une mesure prise 
« in conservationem », mais bien plutét « in des- 
tructionem Hcclesiz *. » 

Kt & qui fera-t-on croire, si les Papes n’en 
avaient pas toujours jugé ainsi, qu’avec un moyen 
aussi simple a leur disposition ils auraient, en 
tant d’occasions si difficiles et si pénibles, multi- 


trine alicujus, » elle traduit done officiellement et tradi- 
tionneliement la croyance de ’Eglise catholique. I] s’en- 
suit que la détruire pour lui en substituer une nouvelle 
serait bouleverser les idées religieuses des fidéles, ébran- 
ler les fondements de leur foi, scandaliser leur piété : 


toutes choses funestes au salut des Ames. Jamais le ~ 


Saint-Pére ne pourrait user ainsi de son pouvoir juridic- 
tionne]l souverain, puisque ce serait « in destructionem. » 
' TurrecREMATA, De Pontificis maximi conciliique 
generalis auctoritate ad Basileensium oratorem res- 
ponsio (Venetiis mpLxit, p. 52, n. 94), traite de ces cas et 
reconnait le droit de faire une respectueuse opposition : 
« ...Aliud est resistere, cum a Superiore aliquid dicitur 
quod a veritate, aut a Sanctorum Patrum sententiis sit 
devium, sicut Paulus restitit Petro, quia non ad verita- 
tem Evangelii ambulabat (ad Galat. 11), aut cum contra 
statutum universalis Ecclesiew generaliter agere attenta- 
ret, sicut si vellet deponere simul omnes Episcopos ac 
similia. Ea quibus patenter universa turbaretur 
Ecclesia. Ht hoc modo dicunt Hostiensis, et Innocen- 
tius, et Archidiaconus, quod non esset papa sustinendus, 
id est non permittendus id facere, sed ei, cum omni 
tamen humilitate et reverentia resistendum esset. » 

2 Le Dr Hollweck imagine le cas suivant: « Man 
denke sich den Fall europilischer Kriege, oder einer 
allgemeinen internationalen Revolution. Kann es hier 
nicht vorausichtlich den Cardinalen vielleicht zwei oder 
drei Jahre unmoglich sein, zur Wahl zuzammenzutreten ? 
Sollte dann die Kirche in so gefahrlichen Zeitliuften so 
lange Zeit ohne Oberhaupt bleiben mtissen weil es dem 
lebendem Papst, der doch alles leicht vorausiehen kann, 
an Macht gebricht, fiir sie zu sorgen? Ich kann mir das 
nicht denken. » (Loc. cit,, p. 408). 

3 Un fait tout récent rapporté par la Tribuna (et cité 
dans la Vérité Francaise du 5 juin 1901) montre a quel 
point les récents commentaires soulevés par les auteurs 
auxquels nous répondons ont déja troublé les esprits : 
« Ce matin un frére capucin réussit 4 pénétrer dans 
Yantichambre de l’appartement du Pape au Vatican. La 
il se mit 4 tenir des propos insensés, disant qu'il était 
le successeur du Pape. Les soldats de la cour s’apergu- 
rent gu il s’agissait d’un fou, et le livrérent a deux gen- 
darmes pontificaux qui le ramenérent au couvent des 
capucins. » 

4T.a volonté du Souverain Pontife ne peut changer 
les conditions naturelles qui résultent du caractére des 
hommes, et des choses elles-mémes, pas plus par une 
abrogation que par une dispense. « Boni verique ratio 
mutari ad hominis arbitrium non potest, sed manet 
semper eadem, neque minus est, quam ipsa rerum 
natura incommutabilis. » Luo XIII, Hncyel. « Immor- 
tale Dei. » 
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plié les études, les précautions et les démarches 
pour résoudre, par une législation compliquée et 
gouverainement prévoyante des mille abus pos- 
sibles, comme Vest celle du Conclave, un noeud si 
aisé 4 délier? Jules IJ, par exemple, désireux de 
rendre a l’Kglise tout son lustre primitif, s’efforce 
d’y concourir en assurant pour lavenir de 
« promptes et libres élections ', » et non pas une 


‘nomination directe. Ainsi, Nicolas II, Alexan- 


dre Il, Grégoire X, Clément V, Clément VI, 
Jules II, cherchent 4 parer aux tristes éventualités 
qui accompagnent ordinairement la vacance du 
Saint-Siége, et aucun d’eux ne songe a désigner 
lui-méme de son vivant celui qui devra tenir aprés 
lui le gouvernail de l’Eglise. Cela est d’autant 
plus significatif que les Papes redoutent par expe- 
rience la dilapidation des biens-de I’Kglise et qwils 
s’attachent 4 restreindre, autant qu'il dépend 
deux, Vexercice du pouvoir souverain par le 
corps électoral des cardinaux « sede vacante. » — 
« Quia vero cardinales, » dit Jules I12, «dum vacat 
S. Sedes, de pecuniis Camera Apostolicae liberales 


esse consueverunt, et quibuscumque de rebus Hiccle- | 


sie, tamquam communibus, att parum aut nihil 
ad eos pertinentibus gratificari, gratiam hominum 
fortasse etiam per hc aucupantes, ex quo 
maxime jacture ac damna huic §. Sedi contra 


jus fasque inflicta sunt, statuimus ac inviolabiliter 


observari decernimus, ne dicta sede vacante, col- 
jJegium Cardinalium, in his que ad Romanum 
Pontificem, dum viveret, pertinebant, aliquam 
omnino facultatem aut jurisdictionem habeat, ita 
ut, neque gratiam, neque justitiam facere, neque 
etiam facta (sic) per pontificem mortuum execu- 
tioni demandare possit, sed ea omnia ad futurum 
pontificem reservare teneatur, neque de pecuniis 
Camere Apostolice quidguam disponere possit. » 
Jules III, dans sa constitution « In eligendis eccle- 
siarum 3, » insiste encore sur ce point. De méme 
Pie IV ‘, dans la constitution célebre commencant 
par les mémes mots. 


n 


!« ...Quum vero ad hujus rei firmitatem ac conserva- 
tionem nihil magis conducere arbitremur quam Summo- 
rum Pontificum per tempora promptas ac, liberas elec- 
tiones, in primis animum intendimus ad ea ordinanda, 
per que celerior ac sincera de bono ac sancto pontifice 
primo quogue tempore provisio fieri possit, et vacantis 
Sedis periculis ac discriminibus occurratur et simul 
impensis ac dispendiis non necessariis, que prope in 


’ immensum creverunt, parcatur... » Const. Juni Il « Ad 


universalis Hcclesiz regimen » ap. SAGMUELLER : Die 
Papstwahibullen und das staatliche Recht der Exklu- 
sive (Ttibingen 1892) ; Beilage IJ, p. 285. 

> Loc. cit., p. 286. 

3 Tbid., p. 291. 

4 [bid., p. 300. — Cette bulle s’ouvre par les admirables 
lignes suivantes que nous ne pouvons passer ici sous 
silence, tant elles laissent entrevoir les nobles soucis 
dont sinspiraient les papes pour assurer leur digne 
succession : « In eligendis Eeclesiarum prilatis, quibus 
et divina et humana ministeria committuntur, quantam 
adhiberi curam oporteat, testantur patrum nostrorum 
sacratissim constitutiones, quas illi, magna severitate 
de episcoporum et aliorum prelatorum qualitate edide- 
runt : propierea quod, a bonis bona omnia, videlicet 
charitas, vigilantia, ecclesiastica disciplina, denique 
animarum eis commissarum salus proficeretur ; amalis 
vero contra, nonnisi mala, nempe avaritia, negligentia, 
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Les minutieux détails dont V’observation est — 
prescrite par de nombreux Papes, et qui consti- 
tuent le code de l’élection des Souverains Pontifes, 
sont autant de sauvegardes de la maturité, de la 
liberté et de Ja sagesse de son choix. Le cérémo- 
nial de Grégoire XV et ses multiples instructions 
montrent avec quelle sainte prévoyance et quelle 
juste appréciation des passions viles ou généreuses 
des hommes, méme les plus nobles ou les plus 
saints, les Papes ont tout calculé pour écarter 
jusqu’aux minimes occasions d’ambitieuses tenta- 
tives ou de simoniaques compromissions. Et c’est 
en face de ce monument de prudence, auquel tant 
de siécles sont venus ajouter leur perfectionne- 
ment, gue l’on voudrait proposer comme pouvant 
étre plus avantageux a |’Eglise le rudimentaire 
et grossier expédient d’une nomination autoritaire, 
gans controle et sans contre-poids! Qui ne voit, 
par la simple juxtaposition des deux systémes, 
que ce serait provoquer dans l’organisation reli- 
gieuse un amas de ruines telles, qu’y songer seu- 
lement un instant c’est en concevoir Virréalisa- 
tion ? 

(A suivre). 
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Comptes rendus bibliographiques 


Cours complet de Religion catholique, 
par le P. Sifferlen, S. J. — Cours supérieur, a 
Vusage de lenseignement secondaire classique 
et de Venseignement secondaire moderne. — 
3e édition, 4 fr. 50 Paris, Rondelet. — Cours 
moyen, a usage des colJéges et des pension- 
nats. — 2¢ édition, revue et corrigée, 3 fr. 50. 
Lille, A. Taffin-Lefort. 


L’Ami du Clergé a déja rendu compte du premier de 
ces deux ouvrages 4 son apparition. Ses heureuses 
appréciations ont été vite justifiées par le succés du 
livre, arrivé a sa 3° édition. 

Le 2° volume est comme Vabrégé du premier, plus 
bref, plus concis, mais presque sur le méme plan, avec 
la méme marche, — offrant ainsi inestimable avantage 
de ne pas obliger léléve parvenu aux cours supérieurs 
a changer de fond en comble méthodes et formules, 
mais au contraire lui rendant facile de greffer sur ses 
connaissances élémentaires de nouvelles notions, et des 
développements plus étendus et plus raisonnés. 

Aussi est-ce rendre service aux lecteurs de Ami de 
leur. signaler de nouveau l’un et l'autre volume du 
P. Sifferlen. 

Les manuels @instruction religieuse ne sont pas rares, 
mais il est plus difficile qu’on ne pense de trouver pour 
les maisons dinstruction secondaire le juste milieu 
entre le simple catéchisme et les commentaires ou expli- 
cations de trop longue haleine. 


fastus, et animarum periculum possit expectari. Quod 
si in quibuslibet Ecclesiarum pastoribus tantopere pro- 
videndum est, ne quis assumatur indignus, majorem 
certe, et perspicaciorem diligentiam, in romanum ponti- 
ficem eligendo, qui-ceteris pastoribus est preefuturus et 


jotins Dominici gregis curam habiturus, oportet adhi- 
eri. » 


Ce west point un traité complet de théologie qu'il 
faut 4 nos jeunes gens, non plus que des conférences 
ou domine le genre oratoire, de lecture agréable certes, 
mais de nature peu didactique. L’aridité d’un question- 
naire ne les attache pas, des sectionnemeuts trop nom- 
breux leur rendent toute synthése impossible, de trop 
longs développements dépassent leur faculté d’analyse. 
Parfois ils se rebutent devant un exposé philosophique 
et des arguments métaphysiques auxquels ne les ont 
point encore préparés des études exclusivement litté- 
Yraires. Un catéchisme en histoires ne les satisfait plus, 
ils cherchent déja la raison des choses; ils veulent — 
et il leur faut — une science positive, des dogmes, des 
lois, des notions, des préceptes ; mais ils veulent aussi 
en savoir le pourquoi. Aller absolument au fond de 
toutes les objections les fatigue, mais leur esprit, esprit 
taquin par nature, esprit d’opposition par lage, veut 
avoir un mot sur toutes les critiques quils ont enten- 
dues, on les controverses qu’ils relévent ici et 1a. C’est 
la vie dune classe, que cet intérét pris par tous a 
Vexposé et a la discussion de la vérité dont ils veulent, 
par instinct du beau, voir le plus possible éclater la 
splendeur. 

Toutes leurs facultés sont en éveil, il faut parler 4 
toutes. La mémoire n’est plus seule; elle n’accepte de 
se charger qu’a bon escient et la raison veut controler 
les notions qu'elle lui confie. L’imagination n’est plus 
en téte de ligne, mais elle n’a pas abdiqué sa quote-part 
et renoncé 4 toute intervention. La sensibilité est moins 
vive, mais plus intense, et servira fert les enthousiasmes 
pour les nobles causes, elle sera a la base des beaux 
dévouements révés. 

Répondre a toutes ces exigences, et dans ce conflit de 
tous ces petits appétits, faire la part a tous, se servir 
de tous pour le vrai et le bien; parler en méme temps 
a Vintelligence, a la sensibilité, 4 imagination ; fuir les 
longueurs gui endorment. sans escamoter les dévelop- 
pements nécessaires; livrer la formule bien concise qui 
se grave dans lesprit, sans exclure les détails néces- 
saires 4 la plénitude de l’enseignement ; donner le mot 
suggestif qui éveille autour de lui toutes les idées 
connexes ; par une allusion, soulever Vobjection pos- 
sible, et d’une réfutation, bréve comme un coup de 
fouet, la jeter 4 terre; exposer le fait historique qui 
mit en son jour telle idée, ou les circonstances qui 
provoquérent un conflit de principes ; montrer dans la 
suite de Vhistoire la philosophie des faits et la justifi- 
cation des doctrines; tout cela est l’ceuvre du maitre 
qui doit dompter et fagonner des intelligences de 15 a 
18 ans, et de passives, instinctivement hostiles quel- 
quefois, les rendre enthousiastes de ses idées, pour étre 
plus tard d'une fagon ou de l'autre apotres des memes 
doctrines. 

Si tel est le réle du maitre, certes c’est aussi celui du 
Manuel dont il fait son instrument et comme son auxi- 
liaire. 3 ; t 

Encore est-il pour le livre une difficulté de plus ; il 
nest qu’auxiliaire et ne doit pas supprimer le maitre ; 
il lui faut dire tout pour l’éléve, et laisser 2) dire au 
professeur ; captiver l’enfant dans le silence de l’étude, 
et le préparer a l’enseignement oral dela classe. 

Le P.’ Sifferlen l’a bien compris : Vhomme d’expé- 
rience personnelle se révéle en son livre: il a professé 
lui-méme et sait quelles difficultés i] y a 4 présenter 
‘des matiéres abstraites par elles-mémes a des intelli- 
gences volages. She : : f 

Il a sa mettre des divisions méthodiques qui favo- 
risent la synthése, des paragraphes multiples et courts 
qui facilitent l’analyse ; une clarté limpide aide I'intel- 

‘ligence 4 comprendre; une juste précision soulage la 
mémoire. 

Beaucoup de choses en peu de mots, auxquels peuvent 
g’en tenir les esprits trop lents et les natures pares- 
“geuses, mais ou les intelligences un peu éveillées 
trouvent facilement matiére 4 réflexions fécondes, sans 
compter gue le maitre y puisera un theme abondant 
pour ses explications orales. re 

Les divisions générales des différentes classes sont 
bien concues. Peut-étre pourrait-on critiquer la sépa- 
ration de la révélation mosaique (en Troisiéme) et de la 
révélation chrétienne (en Seconde). Il suffit d’invoquer 
le désir de faire sa part 4 chaque année, et d’habituer 
progressivement Vesprit de l’éleve a l’expose du dogme 
en en établissant bien les fondements. : 

Une part peut-étre trop grande faite a Vhistoire sainte 
répond aux besoins d’apologétique, et aussi aux lacunes 
de trop @’enfants sur ce point. 

L’ensemble reste méthodique, et la marche progres- 
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sive jusqu’a devenir l’exposé total, le résumé complet de 
ce qu’on est en droit d’exiger aujourd’hui d’un jeune 
homme chrétien, — et de ce qu'il Tui est nécessaire de 
savoir de Ja doctrine, de Vhistoire, de l’apologétique 
de cette religion sainte, doit il doit rester le fidéle, 
et souvent sera le champion dans les luttes quoti- 
diennes. 


Conférences contre le protestantisme, 
par le R. P. Le Menant des Chesnais, mission- 
naire en Nouvelle Zélande. 


C’est contre les différentes formes de protestantisme 
qui se rencontrent en Nouvelle-Zélande, ot il exerce le 
saint ministére depuis de longues années, que le Rév. 
Pére Le Menant des Chesnais, de Ja Société de Marie, 
a publié ces conférences. Les premiéres, qui pourraient 
former a elles seules un petit volume, sont réunies sous 
ce titre: Le tournoi de Temuka(Temuka Tournament), 
ou Le presbytérianisme et le catholicusme comparés. 
C’est une série de réfutations d’une brochure intitulée : 
Le protestantisme opposé au catholicisme romain, 
par un ministre presbytérien de Temuka, le révérend 
Dickson. 

Vient ensuite la réfutation d’une brochure de l’évéque 
anglican de Ripon, en Angleterre, intitulée : Quelques 
pensées sur la réunion chrétienne. D’autres conférences 
du Pére Le Menant ont pour titre: L’Eglise, Vvindustrie, 
les sciences et les arts et sont consacrées 4 démontrer 
que l’Kiglise catholique n’est pas arriérée comme les pro- 
testanis l’en accusent. Enfin une derniére série de con- 
férences : Les sectes et l Hglise, font connaitre et réfutent 
les Méthodistes, les Baptistes, la Société des amis, et 
les Unitariens. 

Ce livre fait bien connaitre les diverses formes de 
protestantisme dont il traite, les arguments par lesquels 
les ministres essayent de les soutenir, les accusations 
quwils portent contre ’Eglise catholique, et les réponses 
qu’on peut y opposer. C’est un livre de controverse écrit 
par un missionnaire qui va au plus pressé, et qui porte 
la défense 1a ot se produit Vattaque, sans entrer dans 
toutes les considérations spéculatives et toutes les dis- 
cussions d'un cours de théologie. Quoique écrites sur le 
champ de bataille, en face de ’ennemi, et d’un ennemi 
souvent violent et sans tenue, ces conférences sont d’un 
ton trés calme et trés digne. Elles donnent des raisons, 
articulent des faits, apportent des chiffres. 1] n’y a rien 
aid la déclamation, et Vinvective n’y tient aucune 

ace. 

: Il y a dans ces conférences une masse d’idées et de 
faits qui se présentent un peu au hasard de la discus- 
sion, un peu péle-méle, et sans avoir tout lordre qu’on 
pourrait désirer. Mais le style est clair et plein de vie, 
et, en somme, le livre se lit avec intérét. Nous en con- 
seillons vivement Vacquisition et la lecture a ceux qui 
savent l’anglais. Car ce livre est écrit en anglais. Le 
R. P. Le Menant des Chesnais esi francais, mais dans. 
Vintérét du ministére qu’il a été appelé a exercer, ik 
s'est mis 4 étude de la langue anglaise avec une applica- 
tion gui a fini par le rendre capable non seulement de 
la parler, mais del’écrire comme un anglais. La presse 
catholigue anglaise de la Nouvelle-Zélande a fait le plus 
grand éloge de son livre. Le cardinal Moran, qui est 
irlandais, dans sa lettre d’approbation, applaudit a ce 
« commencement de littérature australicnne. » Mer 
Redwood, archevéque de Wellington, et Mgr Grimes, 
évéque de Christchurch, tous les deux anglais, ont donné 
leur pleine approbation a cette publication et Pont vive- 
ment encouragée. Ce n’est pas seulement la publication 
elle-méme qui méritait ces encouragements, c’est aussi 
exemple donné par le zélé missionnaire. Cet exemple 
montre mieux que des paroles ce qu’on pent faire, et les 
résultats auxquels on peut arriver, méme au milieu des 
occupations absorbantes d’un ministére trés actif, quand 
on a 4 coeur le salut des 4mes, la gloirede Dieu, et qu’on 
ne perd pas un instant. 

A ceux qui youdraient se procurer cet ouvrage, nous 
ne yoyons gu’un moyen a indiquer: écrire directement 
au R. P. Le Menant des Chesnais, a2 Temuka, vid San 
Francisco, New Zealand, en lui envoyant 2 fr. 50. Sans 
étre précisément facile, le moyen n’est pourtant pas 
impraticable. 
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Leetares spirituelies, disposées par P. Ge- 
dert. — Bossunt, Préparation au Caréme. — 
VentuRA, La Passion de Notre-Seigneur Jésus- 
Christ. — Volumes in-12 de 560 et 630 p., a 
2 fr. 50 Yun (remises pour les membres du 
clergé). — Paris, Garnier. 


Devoirs des parents envers leurs en- 
famts, par Mer Rosset, évéque de St-Jean-de- 
Maurienne. — In-24 de 250 p., 0 fr. 50. — Paris, 
Maison de la Bonne Presse. 


Notes de pastorale pratique. Le préire, 
par un curé de Lyon, directeur ddiuvres. — 
In-46 de 400 p., 4 fr. — Paris, Maison de la 
Bonne Presse. 


Wie de Notre-Seigneur Jésus-Christ. 
Extraits de la Cité mystique de Marie d’Agreda. 
— Un vol. in-42 de 317 p., 2 fr. — Rome, impri- 
merie de la Propagande. ; 


Kehos de VEvwvangile, par L. Monteuuis. — 
Un vol. in-12 de 212 p., 2 fr. 50. — Paris, 
Bloud. 


La chrétienté. Philosophie catholique de 
Vhistoire moderne, par le P. Delaporte, mis- 
sionnaire du Sacré-Coeur. — In-8 de try-430 p., 
5 fr. — Paris, Téqui. 


I. — Le suceés des premiéres séries de ces Lectures 
spirituelles (Bourdaloue et saint Augustin) a été 
trés vif dans les communauteés religieuses ; et nous 
souhaitons qu’on les répande beaucoup dans lies 
paroisses, parmi les 4mes qui, méme sang viser a une 
haute ferveur, veulent pourtant traiter la religion 
comme une affaire sérieuse. 

On a groupe dans le volume consacré 4 Bossuet les 
plus fortes pages du grand évéque sur les vérités 
austéres, le péché, les fins derni¢res, la pénitence, les 
conditions de la paix annoncée par Jésus-Christ. 

Mais cest surtout a la Passion du P. Ventura que 
nous souhaitons la bienvenue. Les trente-quatre Con/é- 
rences préchées par Villustre Théatin au Vatican sont, 
incomparablement, ce qwil y a de plus riche sur la 
Passion de_Jésus-Christ. On y trouve toute la fleur et 
les trésors des Péres, exposés dans une langue admi- 
rablement forte et vigoureuse, comme tout ce qu’a écrit 
Ventura, et fondus dans un ordre lumineux et avec un 
relief saisissant. — Ces Conférences étaient, jusqu ici, 
d’un prix qui, pour étre raisonnable, n’en semblait pas 
moins considérable 4 bien des bourses (2 vol. in-8, 
12 fr., Paris, Vivés). On en trouvera ici toute la subs- 
tance, distribuée en 24 lectures d’une vingtaine de pages 
chacune. 


Il. — Mer Rosset, évéque de Saint-Jean-de-Man- 
rienne, a, depuis de longues années, consacré tous ses 
loisirs 4 Vétude du sacrement de mariage ; ef sur ce grave 
sujet il a élevé un monument admirablement solide 
et complet. (DE SACRAMENTO MATRIMONIL, Tractatus dog- 
maticus, moralis, canonicus,. liturgicus et judicia- 
rius, 6 vol. in-8, 42 fr., Paris, Roger). 

ussi est-il qualifié mieux que personne pour nous 
parler de cet important chapitre des devoirs matrimo- 
niaux qui touche l’éducation des enfants. Deux parties 
dans cet opuscule : 1° Devoirs principaux des parents ; 
2° Deyoir spécial: Vinstruction religieuse. 

On trouvera dans ces pages tout ce quwil faut savoir 
et apprendre aux fidéles, exposé avec simplicilé, net- 
teté, force : l’éloquence des choses, celle que l’on ne 
saurait trop souhaiter d’entendre toujours dans la chaire 
chrétienne. 


Ill. — Eloquence des choses aussi dans ce délicieux, 
charmant, exquis, pétillant volume de Notes de pastorale 
pratique : place du prétre, prés du peuple mais jamais 
peuple, cuvres d’enseignement (catéchisme, prédication, 
écoles, presse, Bulletins paroissiaux), csuyres de persé- 
vérance (patronages, retraites d’écoliers, soirées, fan- 
fares, cuvres militaires, etc.), cuvres de miséricorde 
corporelle et spirituelle, culte et vie paroissiale, ceuvres 
sociales et économiques (bureau de placement parois- 
sial, protection des jeunes filles, secrétariat du peuple, 
petit commerce, coopératives, corporations et secours 
mutuels paroissiaux, arbitrage paroissial, caisses 


rurales, etc.) : tout est la-dedans. Vous n’y trouverez 
pas, sur chaque ceuvre en particulier, un traité com- 
plet, mais des gerbes de clartés, le tout saupoudré d’anec- 
dotes qui vous ont un govt de terroir si authentique 
et sentent son « bon enfant lyonnais » d’une lieue a la 
ronde. 


IV. — Cette Vie de Jésus-Christ, extraite de Marie 
d@Agréda, se présente avec l'Imprimatur du Maitre du 
Sacré Palais et les encouragements de Léon XIII. 
Lrouvrage de Marie d’Agreda est riche de choses 
admirables, et on sera heureux d’en lire ici quelques- 
unes des plus belles. 

Nous avons plus @’une fois entendu émettre, dans 
des réunions ecclésiastiques, Vopinion que la Cité 
mystique est a Vindex : ce qui n’est pas. La Cité mys- 
tigue a été interdite au temps du quiétisme, pour 
raisons d’opportunité ; mais Vinterdit n’était porté que 
de facon temporaire, et il fut en effet levé trois mois 
apres par Innocent. XI. Benoit XIII ensuite approuva 
un décret de la Congrégation des Rites qui permettait 
de lire les écrits de Marie d’Agreda et ordonnait de 
poursuivre la cause de la Vénérable. Sur ce dernier 
point, le décret de Benoit XIII fut rapporté par Clé- 
ment XII (1730), qui statua qu il ne serait procédé a Ja 
cause de la Vénérable qu’aprés avis conforme du 
Saint-Office ; mais lautcrisation donnée aux écrits 
subsiste. 

Il y eut aussi une censure de la Sorbonne, en 1696, 
contre les premiéres feuilles de la traduction frangaise 
de la Cité mystique; mais le motif de la censure dit 
assez la portée qu'il y faut attribuer : « L’ouvrage, dit 
la Sorbonne, suppose que l’Immaculée Conception est 
de foi divine; or, cela n’est pas. » 


V. — Ces Echos d@’Evangile sont tout simplement la 
mise en vers des scénes les plus connues, les plus 
aimées, del’Evangile. Les vers sont d’ailleurs agréables, 
aisés, limpides, harmonieux. Mais, en général, on aime 
mieux lire ’Evangile en prose. Des échos en vers ont 
je ne sais quoi qui semble plus lointain que des échos 
en prose; et quand il s’agit de I’Evangile, le contact ne 
saurait étre trop prochain, trop immédiat. 

Mais, a tant faire que de vouloir le lire sous espéces 
poétiques, on sera trés heureux de rencontrer ce petit 
volume; et nous sommes stirs que, dans les pensionnats 
par exemple, ot: l’on aime a dire des choses en vers, il 
sera le bienvenu. 


VI. — Sous ce nom de Chrétienté, le P. Delaporte 
entend ce que l’on entendait au moyen age, c’est-a-dire 
le groupe fraternel, la famille de nations qui, formées 
de chrétiens et indépendantes les unes des autres, 
vivent sous le commun patronage de la société chré- 
tienne qui les guide et qu’elles défendent. 

Et sous ce titre, c’est en effet un tableau trés vivant, 
trés harmonieux, de la conception et du développement 
de la société chrétienne au moyen age, et de sa déca- 
dence a l’époque moderne. 

Fort bon livre 4 propager dans nos colléges et méme 
dans les milieux paroissiaux, parmi les gens qui ont 
regu une instruction primaire ordinaire et qui ont gardé 
quelque gout de la lecture. 


Histoire de la guerre franco-allemande 
43'°70-48'@4, par D- Lacroix et Am. Le Faure. 
— Tome Ill, in-12 de 484 p., 3 fr. 50. — Paris, 
Garnier. 


On se souvient des éloges donnés aux deux premiers 
volumes de cette Histoire. Le tome III que nous annon- 
gons, orné, comme ses devanciers, de portraits, cartes 
ei plans, a trait aux événements qui se sont produits a 
Paris, autour de Paris et en province, depuis Varrivée 
a Tours de la Délégation du gouvernement dela Défense 
nationale (13-18 septembre), jusqu’au 21 décembre, aprés 
la retraite du général Chanzy sur Le Mans. 

Nous aurons, quand paraitra le tome IV et dernier, a 
revenir sur les mérites de cet intéressant et important 
ouvrage. 


Imprimatur : ~ SEBAsTIANUS, Episcopus Lingonensis. 
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SIEGLE (817-887) 
La lutte de V’Eglise contre V'Etat 


Sous les premiers Carolingiens, ’harmonie par- 
faite régnait entre l’Eglise et l’Etat: elle semble 
régner encore sous leurs successeurs. L’Etat per- 
met et sanctionne les élections épiscopales, qui, 


en principe, sont entourées de plus grandes pré- 


cautions que jamais 2; il assemble volontiers les 


_conciles 3, il poursuit les hérésies, il défend le 


a 


dogme, il intervient contre les excommuniés et 
contre les colons criminels frappés de verges par 
les évéques ‘, il donne souvent encore des biens et 
des immunités aux évéchés et aux abbayes; il 
-met toujours en téte de ses capitulaires « ’hon- 
neur et le culte de Dieu, » le respect des serviteurs 
de Dieu, l’inviolabilité de leurs droits; il main- 
tient leur juridiction *, il les prend pour conseil- 
lers, pour ambassadeurs, pour ministres; en un 


mot, il veut quil y ait, comme précédemment, 


més par 


! Voir Ami des 13 juin et ie" aout, 

2 Tl y a deux éléments qui semblent nouveaux ; un 
visiteur, nommé par le métropolitain parmi les évéques 
de la province pour surveiller lélection, et examen 
que doit passer le nouvel élu devant des évéques nom- 

ie métropolitain. V. Formule diversce_im 
episcoporum promotionibus : Baluze, Capitul., u, 591- 
638. 

3 Tl y eut 29 conciles sous Louis le Débonnaire en 26 
ans, et 69 sous Charles le Chauve en 37 ans. | : 

‘ Convent. ap. Marsnam u, an. 851, VY 5; Capitul. mis- 
sorum, an. 860, V5; an. 858, V 9: Pertz, Leges, 1, 408, 
LQ A700, : ; ‘ 

5 Ainsi, en 868, Charles le Chauve, ayant cité Hinc- 
mar de Laon devant un tribunal civil et mis le séquestre 
sur les reyenus de l’évéché, Hinemar, archevéque de 
Reims, écrit au roi que c’est un fail inoui. Pro Hecle- 
sie libertatum defensione: Migne, Patrol. lat,, axxv, 
LOSSP 10370 = 


« un seul royaume, un seul peuple dans une seule 
chrétienté '. » Mais, en pratique, il ne respecte 
aucune des conditions sur lesquelles reposait 
Valliance ; et alors l’Eglise, qui vient de reprendre 
ses forces avec sa restauration spirituelle et tem- 
porelle, entre en lutte avec lui, s’éléve au-dessus 
de lui, bien que son programme, qui est d’affran- 
chir le pouvoir religieux de Ja tutelle du pouvoir 
politique, n’ait pas toujours eu, 4 cause des divi- 
sions et des partis, le méme caractére. 


I 


A Charlemagne, en effet, succédent des rois im- 
puissants : Louis le Débonnaire, empereur mal- 
heureux, mais, a partir de 817, artisan de ses 
propres malheurs, faute de volonté au milieu des 
passions et des intrigues; Charles le Chauve, qui 
porta quatre couronnes, mais qui, dans un réegne 
de trente-sept ans, ne sui rien défendre; Louis le 
Bégue, qui paya de sa ruine son passage au pou- 
voir; Louis III et Carloman, qui-ne firent que 
paraitre sur le trone; enfin Charles le Gros, petit- 
fils de Louis le Débonnaire, dont la lacheté 
révolta sept royaumes et termina honteusement, 
en 887, le réle actif de la race carolingienne. 
L’empire de Charlemagne, cet héroique empire, 
ils le déchirent dans des guerres sans cesse renais- 
gantes *, au milieu des famines et des contagions. 
Comme des larrons, ils s’épient réciproguement, 
peres, fils, fréres, oncles et neveux, et, malgré tous 
les engagements de concorde, de paix, de charité, 
qu’ils renouvellent dans leurs capitulaires et dans 
leurs convents, ils se ravissent les uns aux autres’ 
leurs villes, leurs provinces, quelquefois méme 
leurs royaumes et leurs couronnes. Tout occupés 
de se vyoler ainsi & la moindre occasion, ils ne 
savent pas se garantir de l’invasion étrangere : 


4 « Regnum unum est et popnlus unus et christianitas 
vna, » Pactum Tuciacense, an. 865: Pertz, Leges, 1, 589. 
- 2 C’est un miracle qu’une année se passe sans guerre : 
« Hie annus a bellis quiescit. » Recueil des histor. des 
Gaules, vit, 161, 
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tantdt ce sont les Bulgares, tantdt ce sont les Sar- 
rasins d’Espagne qui menacent les Gaules, pen- 
dant que les Normands, chaque année depuis 843, 
remontant par l’embouchure des fleuves jusqu’au 
cour de la France, mettent impunément tout a 
sac. Ils savent encore moins y maintenir le pre- 
mier des devoirs, le devoir de justice, dont ils 
invoquent sans cesse le mot et ne réalisent jamais 
la chose : progrés de l’indépendance féodale, parti 
des grands qui exploitent les vicissitudes du pou- 
voir royal, parti des grands qui prennent ce quils 
ne peuvent obtenir, réglements faits et défaits 
suivant les circonstances ou lintrigue du jour, 
chartes lacérées, guerres privées, pillages, incen- 
dies, violences de toutes sortes avec des vices qui 
raménent aux foréts 1, tel est état général de ce 
monde livré aux luttes aveugles de la force. Ja- 
mais on ne fit plus de commandements ou de pro- 
hibitions, accompagneés de plus de raisonnements, 
d’exhortations, de conseils et de prieres, et jamais 
il n’y eut moins ordre, la législation étant 
d’autant plus impuissante qu’elle est plus labo- 
rieuse. 

Dans ce siecle de la rapine, cause et consequence 
de toutes les discordes, ?Eglise est la premiére 
victime. Les rois la pillent pour satisfaire et leur 
propre cupidité et celle, non pas de leurs sujets, 
car ils n’en ont plus, mais de leurs partisans, dont 
la fidélité est en raison directe des biens et des 
dignités qwils recoivent. Ils distribuent donc les 
’ abbayes, non seulement a certains évéques ambi- 
tieux et a tous ces cleres du PaJais, plus avides peut- 
étre que lont jamais été les abbés de cour 2, mais 
encore aux laiques quils veulent s’attacher. Dans 
les séches chroniques, qui sont aussi dépourvues 
d’enchainement que l’étaient alors les actions des 
hommes et les affaires du monde, rien n’est plus 
significatif que cette phrase jetée indifféremment 
parmi les faits divers : « Charles distribue a des 
laiques certains monastéres possédés auparavant 
par des clercs :. » I] y a méme telle époque ou l’on 
suit ce brigandage d’année en année’. Et combien 
peu de monastéres parvenaient a rentrer dans 
leurs biens! Pour se faire rendre la Celle de 
Saint-Josse-sur-Mer, au diocése d’Amiens, que 
Charles le Chauve a donnée au comte Odulfe, 
Loup, abbé de Ferriéres, au diocése de Sens, dut 
faire des démarches incessantes, pendant trois ou 
quatre années, auprés de l’archichapelain Louis, 
aupres d’Hincmar, archevéque de Reims, auprés 


4 V. Abbon, De bello Parisiaco : Migne, Patrol. lat., 
oxxxil, 731. 

2 « Clericos Palatii diversorum ccenobiorum sibi do- 
minium optare atque poscere : quibus nulla sit alia 
cura, nisi ut sue avaritie oppressione servorum Dei 
satisfaciant. » Loup de Ferriéres, Epist. 25 : Migne, 
ibid., Gx1x, 475. 

3 « Karlus quedam monasteria, que antea clerici 
habere solebant, laicis distribuit. » Rec. des hist. des 
G., Vil, 70. 

‘V. Annal. Bertiniant, an. 862-869 : Ibid., vu, 77- 
102. — A la mort de Charles le Chauve, son fils Louis II 
jette des abbayes a qui en veut, « secundum uniuscu- 
jJusque postulationem. » Ibid., x1, 274. 
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de Mareward, abbé de Pruim, aupres de ’empe- 
reur lui-méme, criant misére aux uns et aux 
autres, leur rappelant que Saint-Josse est indis- 
pensable a lentretien de Ferrieres; que, depuis 
qwil a perdu Saint-Josse, il n’a de quoi ni habil- 
ler, ni nourrir, ni chauffer ses soixante-douze 
moines; que non seulement le monastére a rare- 
ment la consolation de manger du poisson et du 
fromage !, mais encore que, pour acheter les pro- 
visions de blé nécessaires, il a fallu, telle année, 
vendre les vases sacrés et les ornements d’église : 
lettres, messages, prieres, menaces, négociations, 
sommations , il est obligé d’épuiser tous les 
moyens, et cétait un abbé nommeé par le roi, 
c’était ’un des personnages les plus influents a la 
cour ! 2 

Il en est de méme pour les biens des évéchés. 
Pendant la vacance du siége, qu'il prolonge trop 
souvent a plaisir ?, le roi a la garde des églises. 
Or, il en profite pour les piller. Charles, par 
exemple, domne beaucoup de biens de léglise de 
Reims,« dans une extréme nécessité, dit-il, et malgré 
lui, » 2 ses fideles, « afin qwils trouvent quelques 
douceurs temporelles a son service » : a. Richuin, 
au comte Odon, au prétre Raban, a Pardule, a l’ab- 
besse Adalgarde, 4 Rotbert, au clerc Amalbert, a 
Altmar Jean le médecin, a Raban le petit nain, a 
Ratbold, 4 Goderamne, 4 Herenbold, 4 Donat, a 
Gilbuin, enfin a une foule de clercs et de laiques *. 
Combien d’exemples, plus ou moins semblables, a 
Soissons, a Sens, au Mans, a Laon, 4 Beauvais, a 
Lyon! Les chapelles, les prieurés, les plus petits 
bénéfices, rien n’échappe 5, et les églises elles- 
mémes sont venduess. En un mot, on ne dis- 
tingue plus les biens ecclésiastiques les uns des 
autres : tous deviennent la proie de tous7. Les 
princes partagent avec leurs amis, qui partagent 
avec les leurs 8. 

Kn méme temps, les précaires qui, dans le prin- 
cipe, n’étaient qu’une mesure transitoire, nécessi- 
tee par la pauvreté du prince et les guerres dis: 
pendieuses ot il s’était trouvé engagé, sont 
devenues une institution permanente, mais dont 
toutes les obligations sont négligées. Le mal est 
devenu si ordinaire, les réclamations si fré- 
quentes, qu’une nouvelle formule a ce sujet es' 


' « Piscium et casei consolationem rarissime conse 
gquuntur. » 

* [bid., yu, 488-498. 

3 Cone. in Verno palatio, an. 844, c. 9 et 10. 

. Flodoard, Hist. eccl. Rem., lib. 1, ¢. tv. 

» « Requirant missi nostri de capellis et abbatiolis e 
casis Dei in beneficium datis. » Baluze, Capitul., 1, 614 
; U ; Ipsee pee een cum possessionibus yenum 

antur. » Agobard, Liber de Dispensatione : Mi 
Patrol. lat., ctv, 237. Ey eee 

’ En 885, Pépin, roi d’Aquitaine, s’empare des bien: 
ecclésiastiques ef les céde aux seigneurs de ses Etats 
En 837, quand l’empereur Louis constitue un royaum 
a son fils Charles, il lui donne, péle-méle avec les com 
tés et les domaines du fisc, toutes les abbayes et tou 
les évéchés compris dans le nouveau royaume. En 859 
Lothaire, attribuant 2 son frére Louis une partie de soi 
royaume, lui accorde les comtés, les éyéchés et le 
monastores. Rec. des histor. des Gaules, vit, 212. 

8 Ibid., 368. 
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introduite dans la chancellerie!. Quelques évéques 
puissants, comme saint Aldric du Mans 2 et 
Hinemar de Reims?, obtiennent justice; mais 
combien d’autres ne le peuvent pas! 

Les immunités ecclésiastiques ne sont plus res- 
pectées. L’Eglise ne se dérobait pas a Vimpét: au 
contraire, le concile de Thionville, en 844, disait 
au roi: « Chaque ecclésiastique vous payera le 
subside dont ’Htat a besoin, et cela proportion- 
nellement aux biens de son église, avec exacti- 
tude et de tout cour, ainsi que la coutume en 
était sous nos prédécesseurs. » Mais ce n’est plus 
un impdot, cest la ruine. Pour payer les Nor- 
mands, « le roi épuise beaucoup de trésors des 
églises de Dieu » en 858, 860, 866, 869, 877. En 
844, en 846 et en 853, il charge des commissaires 
de faire ’inventaire du trésor, des ornements, des 
livres et de tous les biens d’église *. En 867, il veut 
exiger des évéques et des abbés un état de leurs 
biens, afin de savoir combien il peut en réclamer 
de serfs pour ses constructions °. 

Les élections ecclésiastiques sont de plus en plus 
viciées. Pour les monastéres, il n’y a plus qu’une 
régle, qui est la volonté du roi. Le monastére 
vacant, le roi nomme un abbé avec ordre aux 
moines de le recevoir. Sil n’y a point d’empéche- 
ment canonique du cété du sujet, les moines le 
recoivent, donnent leur consentement : c’est la 
toute l’élection. Parfois aussi les moines se réu- 
nissent, choisissent un abbé, puis le demandent 
au prince : ce qui est a peu prés la méme chose, 
car que le prince nomme avant ou aprés Pélection, 
cest toujours lui qui nomme. L’élection véritable 
ne se fait plus que par exception : le droit com- 
mun est devenu privilege. Encore ce privilege est- 
il si peu assuré, qu’on recourt parfois a la confir- 
mation d’un concile 7. Pour la nomination aux 
évéchés, non seulement le roi autorise l’élection et 
confirme ’élu, mais encore, vain jouet de Vin- 
trigue qui s’agite autour de lui, il les considere de 
plus en plus comme des bénétices, dont il gratifie 
ceux de ses fidéles qu’il veut s’attacher plus étroi- 
tement. Aussi, avec la candidature officielle 8, 
Vélection canonique n’a lieu d’ordinaire que pour 
la forme %, et souvent elle n’a pas lieu du tout : le 
prince, supprimant méme la fiction de la liberte, 
nomme personnellement. Enfin, malgre la diver- 


{ Auctoritas ut omnes qui de locis Det habent bene- 
ficia nonas persolvant. Ibid., vu, 635, 487. 

2 Dom Piolin, Hist. de lEglise du Mans, u, passim. 

3 Flodoard, Hist. eccl. Rem., lib. ut, ¢. Iv. 

4 Rec. des histor. des Gaules, vu, 59. , ; 

® Capitul. in Villa Sparnaco, an. 846, V 20; Capitul. 
Synod. Suession., an. 853, c. 1-3; Loup de Ferriéres, 
Epist. ad Usuardum abbatem: Biblioth. des Hautes- 
Etudes, 77¢ fase., 102. 

6 Rec. des histor. des Gaules, yi, 59. 

7V. le concile de Paris en 847. Labbe, Conec., vil, 
1848. ; 

8 « Favente Rege... Procurante Rege... Instigante 

ege. » } 
ae citer un exemple, Flodoard dit de Villebert, 
élu évéque de Chalons : « De ordinatione Willeberti, 
cui rex episcopium Cathalaunense dederat. » Migne, 
Patrol. lat., oxxxv, 224. 


sité des formules et des faits, qui sont si souvent 
en désaccord avec les formules !, la prépondé- 
rance du roi dans les élections épiscopales est deve- 
nue telle 2 que, pour légitimer cet empiétement, on 
imagine une concession du pape Zacharie a Pepin 
le Bref 3. 

En présence d’un pouyoir qui était devenu, 
moins par choix, il est vrai, que par la force des 
choses, oppresseur de tous et tyran pour elle, que 
pouvait faire ’Eglise, habituée depuis Charle- 
magne a prendre part au gouvernement, sinon 
s’élever résolument au-dessus de l’Etat? 


Il 


Hile établit que c’est son droit. De méme, disent 
les évéques, qu’il n’y a qu’un royaume, celui du 
Christ, qui doit réaliser ’unité de tous les hommes 
sur la terre, de méme il n’y a que deux puis- 
sances, les évéques et le roi; mais le pouvoir tem- 
porel doit étre subordonné au pouvoir spirituel 
comme l’esprit l’est 4 la matiére, ’&me au corps. 
Puis, ils rappellent les paroles prétées par Rufin 
dAquilée a Constantin : « Dieu, avait dit Cons- 
tantin au concile de Nicée, vous a établis évéques 
‘et vous a donné le pouvoir de nous juger : c’est 
donc a bon droit que vous usez de cette préroga- 
tive. Quant a vous, il n’appartient pas aux 
hommes de vous juger. » Ou encore les paroles du 
pape Gélase a Vempereur Anastase: « L’homme 
est régi par deux puissances, la puissance sacrée 
des pontifes et la puissance royale; mais l’auto- 
rité des évéques est d’autant plus grande, qu’ils 
doivent rendre compte au Seigneur de la conduite 
des rois. » C’est de ces deux textes mémes que 
s’inspirent les conciles, lorsqwils répétent sans 
cesse depuis le concile de Paris en 829: « Nous 
prions humblement Votre Excellence royale de 
faire connaitre aux princes vos enfants et aux 
seigneurs de votre cour quel est le titre, quelle est 
la: puissance, quelle est la force, quelle est la 


dignité de lépiscopat. Car, quoique nous soyons. 


bien inférieurs en vertu et en meérite aux saints 
évéques qui nous ont précédés, nous sommes 
cependant revétus de la méme dignité, et nous 
n’avons pas une autorité inférieure a celle quils 
ont eue*’... Ce n’est pas par témérité que nous 
conseillons Votre Majesté, car votre soin nous est 
confié 5. Les évéques doivent régir dans le Sei- 
gneur les rois aussi bien que les grands et le 
peuple, -et ils doivent les corriger *. » Tel est le 
langage des conciles : tel est aussi celui des traités 
politiques. 


4°V. Rec. des histor. des Gaules, vu, 48, 52, 166, 512, 
597, etc. 

2 Le concile d’Aix-la-Chapelle, en 836, can. 9, recom- 
mande au roi de faire de bons choix. 

3 Lettre de Loup de Ferriéres au sujet des nomina- 
tions épiscopales 4 Autun eta Chalon-sur-Sadne : Rec. 
des histor. des Gaules, vu, 486. 5 

4 Conc. Aquisgran., an. 8386: Labbe, vu, 1717. 

5 Conc. Vernense, an. 844. 

6 Synod. apud Saponar., an. 859, ete. 
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Sous les Mérovingiens, saint Rémi‘ et saint 
Quen? ayaient essayé de faire comprendre aux 
princes la définition du pouvoir, dont le roi, 
disaient-ils, n’est pas investi dans son intérét per- 
gonnel, mais dans l’intérét général, qwil ne doit 
pas employer a satisfaire ses caprices, mais con- 
sacrer au bonheur de la race des Franes et surtout 
a la protection des petits et des faibles : avec quel 
soin ils se gardaient de parler 4 ces despotes 
farouches de la suprématie de l’Hglise! Au temps 
de Charlemagne, Smaragde, abbé de Saint-Mihiel, 
au diocése de Verdun, avait composé un traité de 
la Voie royale* pour Louis le Débonnaire: il y 
montrait seulement, dans un langage éclairé des 
grands souvenirs de la Bible, qu’un prince chré- 
tien qui veut prospérer ici-bas et, en quittant son 
royaume terrestre, parvenir au royaume des 
cieux, doit aimer Dieu et son prochain, se mon- 
trer juste et miséricordieux, placer sa gloire dans 
la vertu. Or, en 883, Jonas, évégque d Orleans, 
adressant 4 Pépin d’Aquitaine un ouvrage sur 
V’ Institution royale *, qwil a extrait du concile de 
Paris en 829 5, ne se contente pas de faire de 
pieuses considérations : il expose nettement que 
la royauté est un mélange du droit monarchique 


et du droit populaire. Régénérée par le spiritua- 


lisme chrétien, elle vient de Dieu et non pas des 
hommes ; elle descend dans la nation, qui est 
libre de la déléguer 4 un seul ou 4 plusieurs, pour 
un temps ou 4 perpétuité. Hlie est conditionnelle : 


‘le peuple ne s’engage a obéir qu’autant que le roi 


s’engage a bien régner. Le roi doit donc gouverner 
avec piété, justice, charité, miséricorde, et pour 
cela il doit s’entourer de conseillers craignant 
Dieu, selon exemple donné par Moise, qui avait 
choisi dans le peuple d’Israél des hommes pleins 
de courage et de désintéressement pour l’assister 
dans le gouvernement de la nation : autrement il 
est indigne du tréne. « Le roi est appelé de ce nom 
pour agir avec rectitude. S’il régne pieusement, 
justement, miséricordieusement, il s’appelle roi a 
juste titre; sinon, il n’est pas roi, mais tyran. » 
Cemandat, ce sont les évéques qui doivent juger 
si le roi le remplit fidelement. Hincmar, moine de 
Saint-Denis, devenuarchevéque du puissant arche- 
véché de Reims, le plus grand personnage du 
clergé de France pendant plus d’un tiers de siécle 6 
et en méme temps le directeur des consciences 
royales, pose nettement ce principe dans les quatre 
opuscules 7 qu'il composa pour chacun des rois 
quwil connut: « Quand on dit que le roi n’est sou- 


4 Labbe, x, 397. 

2 Angelo Maio, Hx nova Scriptorum veterum collec- 
tione, VI, part. 11, p. I, 

Q D’Achéry, Spicileg., Niall 

4 Tbid., 1, 300. 

> C’est Jonas qui a reproduit le concile, en ajoutant 
deux chapitres avec une préface, et non le concile quia 
reproduit Jonas : la preuve en est que Jonas parle dans 
sa préface de la déposition de Louis le Débonnaire ; or, 
la premiére déposition de Louis le Débonnaire n’a eu 
lieu qu’en 830. 

6 De 845 & 882. 

' Migne, Patrol. lat., xxv et cxxvi. 


mis aux lois ni au jugement de personne, si ce 
n’est de Dieu seul, on dit vrai sil est roi en effet, 
comme Vindique son nom, Il est dit roi, parce 
qu’il régit, gouverne; s’il se gouverne lui-méme 
selon la volonté de Dieu, s’il dirige les bons dans 
la voie droite et corrige les méchants pour les 
ramener de la mauvaise voie dans la bonne, alors 
il est roi, il n’est soumis au jugement de personne, 
si ce n’est de Dieu seul, car leslois sontinstituces, © 
non pas contre les justes, mais contre les injustes... 
Si, au contraire, il est adultere, homicide, inique, 
ravisseur ou coupable d’un autre vice quelconque, 
il doit étre jugé, en secret ou en public, par les 
évéques, qui sont les trénes de Dieu !. » 
L’Eiglise applique ces principes en les procla- 
mant. Dés 828, le manifeste de l’indépendance 
est lancé. Au plaid d’Aix-la-Chapelle, convoqué 
pour délibérer sur les moyens de faire cesser les 
maux de lempire, Wala, petit-fils de Charles 
Martel, ancien ministre de Charlemagne, abbé de 
Corbie, prés d’Amiens, adresse 4 Louis le Débon- 
naire les plus sévéres remontrances. Il fait peser 
sur lui la responsabilité de tous les désordres et le 
menace du chatiment de Dieu, s'il ne se hate d’y 
remédier. Descendant, 4 l’aide de notes écrites, 
dans tous les détails de administration, il insiste 
sur le devoir des comtes qui ne sont trop souvent 
que des agents diniquité, des juges qui se laissent 
gagner par largent, et des percepteurs qui sont 
des voleurs. I] n’a garde de passer sous silence les 
nominations des évéques qui se font chaque jour 
ouvertement contre les canons, pas plus que 
VYusurpation des biens ecclésiastiques, dont les 
laiques, & exemple du roi, s'*emparent impuné- 
ment. « Je yvoudrais bien savoir, trés respectable 
empereur, pourquoi vous négligez vos propres 
devoirs pour vous occuper de ceux des autres et 
des choses divines qui ne vous regardent pas, et 
pourquoi vous conférez 4 qui vous plait ces hon- 
neurs ecclésiastiques qui sont de si lourds far- 
deaux. Si vous croyez communiquer par autorité 
divine le Saint-Esprit que les évéques élus légitime- 
ment ne recoivent que du Seigneur et par le moyen 
des évéques consacrés, vous vous abusez d’une 
maniére étrange sur les prérogatives de votre 
charge. Dieu seul dispose de ses dons, et Phomme 
ne peut usurper le droit de les communiquer. Ilen 
est de méme des biens des églises qui sont le 
rachat des péchés et le patrimoine des pauvres. 
Que le roi ait la dispensation du domaine public 
pour Ventretien de son armée, je le veux bien; 
mais que Jésus-Christ posséde les biens ecclésias- 
tiques légitimement consacrés & Dieu. Le devoir 
du roi est de les confier 4 des ministres fidéles. 
L’Apotre dit que les ravisseurs n’auront pas le 
royaume éternel: combien moins l’auront ceux 
qui volent le bien de Dieu et des églises, et qui 
accouplent les sacriléges aux sacriléges!.., Je te le 
dis, 6 roi! Si tu ne remplis pas ces préceptes, 
Dieu te réserve des malheurs encore plus grands 


* Migne, Patrol. lat., axxy, 757. 
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que ceux qui t’ont déja frappé, et nous tous nous 
perirons avec toi. Ainsi ne néglige aucun de tes 
devoirs. Salomon l’a dit: C’est en toi qu’est la 
force de Vempire. » Sous le coup de l’ardente 
parole de Wala, l’assemblée vota la réunion de 
quatre synodes provinciaux, et, dans celui de 
Paris, les évéques eurent soin d’ajouter A leurs 
-décrets des avertissements particuliers pour Vem- 
pereur '. 
A partir de ce moment, l’opposition, malgré des 
intermittences apparentes, n’a point de tréve. Elle 
_ Se fait sur tous les points a la fois, et plus elle va, 
t, plus elle est vive. Elle proteste surtout contre cette 
sécularisation des biens ecclésiastiques qui pous- 
sait l’Kglise 4 une servitude sans merci. Tout le 
réegne de Charles le Chauve est rempli des trop 
justes récriminations des évéques. « Nous arrivons 
maintenant au dernier point des remontrances 2, 
dit le concile de Verneuil en 844, et fasse le ciel 
que vous |’écoutiez, vous, les grands du royaume 
et le reste des fidéles, avec les sentiments qui nous 
inspirent. Nous voyons, en effet, que nous sommes 
tous menacés de la colére de Dieu pour nos 
rapines et les autres crimes dont nous nous ren- 
dons coupables, mais surtout parce que les biens 
de ’Eglise sont aujourd’hui livrés aux mains des 
séculiers. Il est des lieux sacrés (chose inoule jus- 
qu’a nous!) qui appartiennent en totalité a des 
laiques, il en est d’autres dont ils réclament une 
partie, d’autres dont les domaines ont été partagés 
et qui se transmettent héréditairement dans les 
familles... Oh! soyez donc véritablement fidéles 4 
vous-mémes, et n’allez pas, pour un bien fragile 
et perissable, mériter une éternité de malheurs!... 
Nous vous le disons 4 tous: Si vous vous rendez 4 
nos salutaires conséils, nous serons heureux de 
vous féliciter de votre amendement ; mais si vous 
nous méprisez, si vous méprisez Dieu qui vous 
parle par notre bouche, notre ministére nous con- 
traindra de faire ce que nous ne voudrions pas. » 
L’année suivante, en 845, au concile de Beau- 
vais, les évéques adressent individuellement et 
-collectivement au prince les requétes suivantes: 
« Que les biens qui appartiennent 4 mon église, et 
qui lui ont été enlevés sous votre régne, lui soient 
restitués 4 instant méme et rendus dans l’état ou 
ils étaient du temps de votre aieul et de votre 
pére, et, sauf les superfices employés 4 usage des 
détenteurs et le déchet que les édifices ont souffert, 
tels qu’ils étaient lorsque vous les avez enlevés. 
Que les chartes que vous avez octroyées des biens 
de mon église soient déchirées et qu’on n’en fasse 
plus 4Vavenir. Que mon église n’ait plus 4 souf- 
frir de coutumes injustes ni d’injustes exactions, 
mais que vous mainteniez toutes les églises telles 
qu’elles étaient du temps devotre aieul et de votre 
pére. Que vous nous accordiez contre les dépréda- 
teurs et les oppresseurs de nos églises la protection 
que vous nous deyez, selon votre ministére, et 


1 Recueil des histor. des Gaules, vu, 346. 
2 Gone. in Verno palatio, an. 844, V 12. 


autant que Dieu vous en a donné le pouvoir. Que 
les immunités, confirmées et maintenues a nos 
églises par votre aicul et pore et confirmées aussi 
par vous-méme, soient désormais irrévocables 1. » 

Charles le Chauve, dominé par l’autorité de ce 
langage impérieux, proclamait que dépouiller 
VKglise, c’était non seulement voler, mais com- 
mettre un sacrilége que Dieu chatie 2, et il conti- 
nuait de la dépouiller lui-méme. I rappelait sans 
cesse les capitulaires de son aieul et de son pére’, 
et il ne cessait de les violer. Il signait tous les 
réglements, et n’en suivait aucun. I] reconnaissait 
toujours le pouvoir des évéques, et parfois il laissait 
les selgneurs chasser les évéques des assemblées +. 
« Lefeu de avarice et de la rapine 5» était plus fort 
que tout le reste. Aussi, lorsque le pape Benoit, 
affligé des abus qui déshonoraient l’Eglise de 
France, écrivit aux évéques une lettre pleine 


@avis et de réprimandes, les évéques, qui ne 


croyaient pas meériter ces reproches, les firent 
retomber sur le roi et lui présentérent 4 ce sujet 
une nouvelle remontrance dans l’assemblée de 
Bonneuil, prés de Paris, au mois d’aott 856: 
« Nous serions sensibles, disent-ils, aux répri- 
mandes que le souverain pontife nous fait dans sa 
lettre, si nous avions tenu la conduite qu’il nous 
reproche avec tant de sévérité. Mais, comme nous 
n’avons jamais consenti au désordre des monas- 


téres sur lequel il insiste le plus, et qu’au con-— 


traire nous vous avons souvent donné de salutaires 
avertissements 5, et 4 vous et 4 vos sujets, de vive 
voix et par écrit, vous le savez, et les documents le 
démontrent, ces reproches nous causent une peine 
moins vive. Cependant nous joignons encore 
aujourd’hui les avis du pape a nos avis et nos avis 
aux siens 7: nous vous avertissons donc, nous 
vous exhortons, nous vous supplions, vous et vos 
agents, de faire observer les capitulaires que, de 
concert avec yos fidéles, vous avez confirmés de 
votre seing 4 Coulaines, a Beauvais, a Verneuil, 
Epernay, 4 Mersen, 4 Soissons et a Senlis. Repas- 
sez-les, relisez-les dilioemment, fréquemment, et 
tout ce que dans votre royaume vous trouverez de 
contraire 4 ces capitulaires, ainsi qu’d la volonté 
divine et aux réglements portés et observés par 
vos ancétres et prédécesseurs, hatez-vous de le 
corriger autant que vous le pourrez raisonnable- 
ment. » : 

Voix perdues, discours inutiles! Les biens ec- 
clésiastiques sont traités comme s’ils faisaient 
partie du domaine royal. Alors, V’irritation des 


‘ Synodus Bellovacensis, an. 845, V 3-7. ; ; 

«Qui de rebus Heclesix abstulerit, gravius inde 
dijudicetur quia ablatio rerum sacrarum sacrilegium. » 
Apud Confluentes : Pertz, Leges,1, 475. 

3« Gapitula avi et patris nostri hic subjungere neces- 
sarium duximus. » 

4 A Vassemblée d’Epernay. en 846. Pertz, Legum, 
Sectio u, t. II, pars u, 260. } ‘ 

*« Ignis avaritiv et rapacitatis. » Expressions qui 
reviennent sans cesse dans les conciles. — 

® « frequenter et salubriter commonuimus. » 4 

7« Sed et nunc nostris monitis illius monita conjun- 
gentes, et illius monitis nostra monita subjungentes. » 
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évéques devient plus profonde, leur ton plus pre; 
ils menacent sans cesse. En 855, le concile de Ver- 
neuil ordonne d’excommunier ceux qui dépouil- 
laient les églises, quand méme ils prétendraient 
avoir une concession du prince. En 857, le con- 
cile de Valence assimile les ravisseurs aux homi- 
cides et aux sacriléges 2. En 858, le synode de 
Kiersy écrit 4 Louis de Germanie que « ceux-la 
participent au vol de Judas, doivent étre réputés 
homicides des pauvyres et encourir toutes les ma- 
lédictions exprimées dans le psaume LXxxu, qui 
usurpent les biens de l’Kglise 3. » De méme, en 
881, Hincmar de Reims, qui a déja protesté auprés 
de Charles le Chauve, lui démontrant que le roi 
n’a sur les églises d’autre droit que celui de les 
défendre *, écrit 4 Louis III, fils de Louis le Bégue: 
«Ily ena qui affirment, m’a-t-on rapporté, que 
les biens des évéchés vous appartiennent et que 
vous pouvez les donner 4 qui vous voulez. S’il en 
est ainsi, sachez que c’est esprit malin, cet esprit 
qui perdit nos premiers parents, que c’est lui- 
méme qui vous souffle votre perte a vos oreilles... 
Charlemagne et Louis le Débonnaire pensaient et 
agissaient autrement. Si vous voulez jomir Wun 
regne heureux, vous qui leur étes bien inférieur 
en pouvoir, en age et en sagesse, pensez, agissez 
comme eux. » Et comme la commende laique 
était la source de toutes ces calamités, les con- 
ciles protestent sans cesse contre « cette usurpa- 
tion lugubre, abime d’infamie et d’horreur, ren- 


. versement de toute religion 6 »; car il n’y a pas, 


disent-ils, de nécessité d@Htat qui puisse rendre 
licite ce que Dieu lui-méme a défendu. 

La lutte fut moins opiniatre pour la liberté élec- 
torale7. Beaucoup d’évéques et d’abbés, en effet, 
pris surtout parmi les clercs du Palais, avaient 
été nommeés par le roi; ils étaient liés par la re- 
connaissance aprés l’avoir été par l’ambition. Ce- 
pendant cette grande cause, que Wala avait si 
nettement posée parmi ses projets réformateurs, 
fut toujours défendue. Sous Louis le Débonnaire, 
le diacre Florus composa un petit traité’ contre la 
théorie royale: « Le droit du roi, dit-il, n’est qu’un 
assentiment concédé par lEglise au pouvoir poli- 
tique en yue du maintien de la paix et de la con- 
corde... Le prince péche gravement s'il s’'imagine 
quil peut, par un bienfait, concéder ce que la 
grace divine seule accorde... Non pas que nous 
ayons lV’intention de diminuer en quelque chose la 
puissance des princes, ou de faire naitre une op- 
position contre une coutume religieuse recue dang 
le royaume ; mais nous voulons démontrer sans 
réplique que dans les élections le choix de Dieu 


1¢. 18. 

ADE Ny 

3 Baluze, Miscell., 1, 102. “ 

‘ Hapositiones pro Ecclesice libertatum defensione, 
an. 868: Migne, Patrol. lat., axxy, 1037. 

® Ibid., cxxvi, 112. 

6 Conc. Meld., an. 845, c. 10. 

"Cf. Imbart de la Tour, Les élections épiscopales 
dans lV Eglise de France, 180-194. 

8 Migne, Patrol. lat., oxrx, 11-14. 


seul suffit, et que la puissance humaine est vaine 
si elle n’est d’accord avec lui. Nous trouvons dans 
les canons des Péres la mention fréquente des 
conditions nécessaires 4 la consécration épiscopale, 
nous n’y trouvons rien sur les droits du roi’. » 
Sous Charles le Chauve, le concile de Valence, en 
855, ne nie pas le droit du roi, mais il le restreint : 
«Il nous plait de déclarer que, lorsqu’un évéque 
viendra 4 mourir, on supplie le prince de daigner 
accorder au clergé et au peuple une élection ca- 
nonique. Ainsi pourra-t-on mettre a la téte d’une 
église un sujet pris dans son sein, ou tout au 
moins dans le diocése et, s’il le faut, dans les dio- 
céses voisins, digne de son ministére, choisi pour 
Vhonneur de Dieu, par le consentement de tout le 
clergé et de tout le peuple. Et quand méme le 
prince nous enverrait un clerede son entourage 
pour gouverner le diocése, ce clerc doit étre exa- 
miné avec grand soin sur sa vie et sur ses con- 
naissances. C’est la un devoir qu’imposent les 
canons 2.» Le concile de Langres, en 859, rappelle 
«les régles établies par les canons des saints 
Péres 2. » Les Fausses Décrétales, qui ne sont que 
la pensée Vun temps, ne font pas méme mention 
de intervention du roi‘. Hincmar de Reims, inca- 
pable de rien relacher de la sévérité des canons, 
écrit 4 Hugues Abbé, en 879, quwil lutte depuis 
trente-cing ans pour la liberté électorale5, et il 
devait lutter pour elle jusqu’a sa mort. En effet, 
en 881, le clergé et le peuple de Beauvais avaient 
élu un clerc nommé Rodulfe, qui fut rejeté « pour 
son ignorance et sa’ malhonnéteté 6. » Ils élurent 
alors Honoratus, qui fut encore exclu comme 
indigne. La-dessus, le concile de Fimes, au diocése 
de Reims, écrivit 4 Louis III: « Nous vous de- 
mandons, comme l’ordonnent les saints canons, 
de vouloir bien accorder l’élection aux arche- 
véques et évéques des diocéses voisins, de telle 
facon que les évéques puissent choisir réguliére- 
ment un homme utile a la sainte Hglise, capable 
de servir le royaume et de devenir votre fidéle et 
dévoué collaborateur 7. » Cette demande, fondée 
sur le droit de dévolution, ne réussit pas. Louis III 
fait élire un clerc de son Palais, nommé Odacre. 
Hincmar refuse de sacrer Odacre, car, dit-il, 
« Pélection, comme le sacre, dépend des évéques 
seuls... Les électeurs de Beauvais ont perdu le 
droit Vélection, comme on le leur a montré dans 
le synode, et, suivant les canons, ce n’est plus & 
eux, c'est aux évéques qu’elle appartient. » Le roi 
répond a Hinemar ; Hincmar répond au roi, il le 
traite durement, il lui dit que ses lettres pleines 
de contradictions le fatiguent ; il lui rappelle ses 


: : iB hac re nihil invenitur insertum. » 

Ors. 

‘« Tle omnibus prponatur quem cleri plebisque con- 
sensus concorditer postulaverit. » Migne, Patrol. lat., 
coxxx, 858. 

* Flodoard, Hist. eccl. Rem., lib. III, c. 24. 

6 « Propter insipientiam et improbitatem. » 


a Kpist. ad Ludovicum m : Migne, Patrol. lat.,. CXXYI, 


devoirs, il ’avertit qu’il disparaitra bientét, tan- 
dis que la sainte Eglise demeurera dans l’éternité. 
: Le roi s’obstine malgré tout, il intronise Odacre ; 
Hincmar excommunie lusurpateur, jusqu’a ce 
que le roi, cédant enfin, permet une élection : le 
_ pouvoir royal était battu '. 
_ Mais, d’aprés les principes politiques qu'elle pro- 
_ clame, l’Eglise n’est pas seulement indépendante 
de la royauté: elle lui est supérieure. Aussi, 
 voyant le pouvoir se décomposer chaque jour au 
i milieu d’un désordre toujours croissant, en vient- 
_ elle a disposer indirectement de la couronne. Sous 
- Louis le Débonnaire, dans ces conflits de passions 
_ désordonnées ou, sur les caprices d’une femme, 
Judith, tout le droit est mis en question, les chefs 
de Varistocratie épiscopale et monastique, Wala, 
abbé de Corbie, Hilduin, abbé de Saint-Denis, 
 Hélisachar, abbé de Saint-Riquier, Bernard, ar- 
chevéque de Vienne, Barthélemy, archevéque de 
Narbonne, Jessé, évéque d’Amiens, et le hardi 
Agobard, archevéque de Lyon, veulent, au nom 
des traditions franques et ecclésiastiques, sur 
_Vappui de la charte de 8172 et de concert avec le 
pape Grégoire IV, conserver l’empire indivisible, 
_hbasé sur l’alliance intime de l’Eglise et de l’Etat, 
_ pour assurer l’ordre et la paix, fortifier ’action du 
christianisme et lui préparer de nouvelles con- 
quétes : une seule loi comme une seule foi, un seul 
souverain comme un seul pasteur, telle était leur 
maxime. Dans ces guerres civiles, ou tant de mi- 
seres se mélaient 4 de si grandes idées, ils luttent 
contre Louis le Débonnaire chaque fois que, par 
une des inconséquences naturelles aux esprits 
faibles, il semporte a des résolutions extrémes ; 
ils travaillent tous, avec Hugues, comte de Tours, 
et Matfried, comte d’Orléans, ale renverser, ai- 
mant mieux sacrifier l’empereur que l’empire, et 
ils le renversent en le condamnant a la pénitence 
& vie, au profit de ses fils qui, indignes d’une si 
grande cause, n’avaient, eux, d’autre mobile que 
_leur propre intérét. Or, ce sont d’autres:moines et 
d’autres évéques qui, au nom de ce quw’ils appellent 
de leur cété « le bien public? », préparent et sanc- 
tionnent: la restauration du malheureux empe- 
reur. 

A Ja mort de Louis le Débonnaire, le concile 
d’Aix-la-Chapelle est consulté par deux de ses 
fils *¢, Louis et Charles. Les évéques, plus osés que 
jamais, excluent le troisieme, Lothaire, de la suc- 


1 Ibid., 117, et De Officiis episcoporum : Ibid., cxxy, 
1087. , ert 
2 Cette charte était la garantie la plus explicite de 
Vunité de ’empire, elle était considérée comme de droit 
divin, c’est-a-dire comme établie pour le bien del’Hglise, 
avec interdiction aux hommes de la briser. Les princes, 
les évéques, les seigneurs, tous avaient juré de Vobser- 
ver et le pape l’avait approuvée. V. Charta divisions, 
an. 817: Baluze, Capitul., 1. 

2 Nithard, Hist., lib. I, c. ur; Vita Wale, lib. U, 
c. x : Mabillon, Scec. Bened. tv, 501. 

4« Et primum quidem visum est ut rem ad Episcopos 
Sacerdotesque, quorum aderat pars maxima, conferrent, 
ut illorum consultu, veluti numine divino, harum rerum 
exordium atque auctoritas proderetur. » Nithard, His¢., 


lib. IV, c. 1. 
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‘cession. Ils rappellent la conduite que Lothaire 


avait tenue al’égard de son pére, les serments 
qu il avait violés 4 ’égard de ses fréres, les arti- 
fices qu’il avait mis en couvre pour les perdre 
tous, aussi bien que les ravages et les crimes dont 
son ambition avait été la cause. Ils reconnaissent, 
en outre, que Lothaire était incapable de gouver- 
ner un Ktat et que sa conduite n’avait jamais té- 
moigné d’aucune inclination pour la vertu ni 
Vaucun zéle pour le bien public; que, d’ailleurs, 
le jugement de Dieu s’était prononcé une pre- 
miére fois lorsqu’il avait été vaincu 4 Fontanet, 
prés dAuxerre, « cette nuit maudite ot tant de 
chrétiens tombérent dans des flots de sang, » une 
seconde fois lorsqu’il avait quitté le royaume ; 
enfin ils conclurent que c’était justement que 
Dieu avait donné le royaume a ses fréres, qui 
montraient plus d’amour pour la justice. Mais, 
avant de se prononcer ainsi devant les deux rois, 
ils leur demandérent publiquement s’ils voulaient 
gouverner leurs peuples selon la loi de Dieu, ou 
marcher sur les traces de Lothaire. Les deux rois 
répondirent « quwils suivraient la volonté de Dieu 
autant qwils le pourraient et que le Seigneur la 
leur ferait connaitre. — Alors, reprirent les évé- 
ques, nous vous prions et commandons, par l’au- 
torité divine, de recevoir ce royaume et de le 
gouverner selon la volonté de Dieu. » En consé- 
quence de cette décision, Louis et Charles nom- 
mérent chacun douze arbitres pour partager entre 
eux le royaume de Lothaire. Kit lorsque, aprés de 
longues négociations, les trois freres s’accorderent 
pour faire un nouveau et définitif partage de 
Vempire quis’effondre ', ce fut encore de l’avis des 
évéques 2: tant il est vrai qu’on ne cessait de 
voir en eux les représentants de la divinité! 

Sous Charles le Chauve, si, au milieu des maux 
qui les accablent, les peuples se tournent vers un 
nouveau prince en qui ils esperent trouver plus de 
secours, ce sont les évéques qui arrétent ’usurpa- 
teur. En 858, Louis le Germanique envahit, sur 
Vinvitation d’Adalard, abbé de Saint-Bertin, et de 
Venilon, archevéque de Sens, les Htats de son 
frére ; il somme les évéques de lui préter serment. 
Le concile de Quiersy lui répond : « Il faut que 
nous attendions un temps plus propice pour en 
conférer selon les canons, parce que la cause re- 
garde toute l’Kglise cisalpine. Il est surtout né- 
cessaire que nous prenions l’avis des archevéques 
et évéques qui, avec le consentement du peuple, 
ont donné, suivant la tradition, l’onction royale a 
votre frére, notre roi, dont ’Eglise romaine, notre 
mére, a reconnu et confirmé la royauté... C’est 
pourquoi, seigneur, prenez les sentiments d’un 
prince chrétien et attendez avec patience’. » Kt cette 
révolution, parce qu’elle n’est point sanctionnée par 
les évéques, demeure sans résultat. De méme, le roi 


‘ Traité de Verdun en 843. : : ; 
2 Hit hoe quoque ad conferendum Episcopis commis- 


sum. Ibid., c. v. 
3 Recueil des histor. des Gaules, vi, 521; Baluze, 


Capitul., 11, 102. 


a ere” wre oe Jere ye be ee ae Pere A, wh ee oe em Mae) are CO. rie wee | a ee Se aN ee y ‘ad 
ara SOE SSE AT on NS RMIT SPAN SEGRE ia RR 
: y , F 2 Wh 4 gan Saxe 


856 a . 


craint-il pour sa couronne? C’est du jugement des 


évéques qu’il se prévaut pour la garder. Charles 
le Chauve, menacé d’étre déposé, fait au concile 
de Savoniéres cette déclaration de principe, que 
les évéques qui seuls ont consacré peuvent aussi 
seuls le déposer ' : « Personne, dit-il, n’a pu 
m’dter ma consécration ni me renverser du trone, 
du moins sans que j’aie été entendu et jugé par 
les évéques, par le ministere desquels j'ai été con- 
sacré roi, qui sont appelés les trénes de Dieu, en 
la personne desquels siege Dieu lui-méme et par 
lesquels il prononce son jugement. J’ai toujours 
été disposé, et je le suis encore, Ame soumettre a 
leurs corrections paternelles et aux chatiments 
qwils voudraient m’imposer. » C’était par les évé- 
ques que le pouvoir temporel était ainsi vaincu et 
traité ! 

Les évéques ne sacrent Louis le Bégue, son fils, 
et ne lui remettent le sceptre, symbole de la 
puissance, qu’aprés lui avoir imposé leurs condi- 
tions? ; il faut qu’il les accepte, s'il veut régner, 
et qu’il jure devant Dieu qu’il les tiendra, comme, 
d’ailleurs, ils jurent qwils tiendront leur serment 
de fidélité. C’était.avec cette autorité que la puis- 
sance ecclésiastique faisait sentir son action sur 
le pouvoir des rois! 

Enfin, 4 la mort de Louis le Beoue, alors que 
le sentiment national, postérieur au démembre- 
ment carolingien,: n’était pas encore né, Gozlin, 
abbé de Saint-Germain-des-Prés, secondé par 


-Conrad, comte de Paris, persuade aux évéques, 


aux abbés et aux grands de donner la couronne 
de France a Louis de Germanie; mais Hugues 
PAbbé, qui était devenu le plus ferme appui du 
tréne, la téte du gouvernement, le chef de l’Kglise 
et du royaume, envoie au monastére de Ferriéres 
quelques évéques qui sacrent Louis et Carloman:s, 
Ces faibles princes, aprés avoir combattu Boson, 
hommé roi sur des \promesses idéales, par les 
évéques et les grands du « royaume d’Arles, » font 
place 4 V’indigne Charles le Gros avec qui tombe, 
pour ne plus reparaitre que dans les convulsions 
de l’agonie, l’empire carolingien. 

Maleré certaines servilités et certaines audaces, 
d’autant plus inévitables dans ce tourbillon de 
luttes, que le recrutement du clergé était trop sou- 
vent vicié par Vempiétement laique, ce fut un 
erand hbienfait que l’Eglise, seul lien qui réunit 
alors toutes les parties d’une société si malheu- 


‘ Conc. apud Sapon., an. 859: Labbe, vu, 679. 

* Louis le Bégue jure ainsi: « Moi, Louis, établi roi 
par la miséricorde de Dieu et Vélection du peuple, je 
promets, prenant en témoignage |’liglise de Dieu, a tous 
les ordres, savoir, des évéques, prétres, moines, cha- 
noines et religieuses, de leur garder en entier les régle- 
ments écrits par les Péres et corroborés par des attesta- 
tions apostoliques. Je promets aussi de garder au 
peuple, dont par la miséricorde de Dieu le gouverne- 
ment m’a été confié dans l’assemblée générale de nos 
fidéles, les lois et statuts conformément aux actes des 
rois et empereurs qui m’ont précédé. Moi donc Louis, 
ayant relu cette promesse faite spontanément, de reeti- 
tude et amour de justice, je l’ai vonfirmée de ma propre 
main. » Du Chesne, Histor. Franc. Script., m1, 253. 

3 Recueil des histor. des Gaules, 1x, 41. 
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reuse, s’élevyat au-dessus de cette royauté, dont 
chaque volonté venait mourir dans l’impuissance. 
Les deux pouvoirs y gagnérent a la fois. La 
royauté, rappelée sans cesse a ses devoirs, tantét 
d’une maniére, tantot d’une autre, selon les cir- 
constances, parla voix sacerdotale, conserva son 
prestige en dépit de la faiblesse de ses représen- 
tants; et telle est la puissance de Vidée, méme 
aux époques barbares oti domine la force brutale, 
que lorsque, cent ans plus tard, une nouvelle dy- 
nastie montera sur le trone, elle devra considérer 
sa fonction comme une mission. divine. L’Kglise, 
défendue par tant d’évéques et tant de moines 
mélés 4 toutes les affaires, parlant partout avec 
autorité, maintint, pour quelque temps du moins, 
au milieu du désordre universel, les principes de 
son droit qui, en de tels siécles, étaient plus que 
jamais les principes de la doctrine, de la morale 
et de la civilisation. 


LES HABITUDES SACERDOTALES 


ETUDES PRATIQUES SUR LA VIE DU PRETRE! 


IV 
LA MEDITATION 


4. — Le premier exercice que notre reglement 
nous prescrit aussitét apres le lever est celui de la 
méditation. Il serait difficile d’exagérer son heu- 
reuse influence dans la vie sacerdotale. Sa -pra- 
tique sérieuse et persévérante est pour le prétre 
un gage assure de salut et de progrés spirituel, et 
un puissant moyen de servir utilement VEglise et 
les Ames. Aussi, ’exercice quotidien de loraison 
mentale est-il imposé dans tous les grands sémi- 
naires : c’est une des principales habitudes sacer- 
dotales a laquelle sont formés, avec un soin parti- 
ctilier, les aspirants au sacerdoce durant les 
longues années de leur éducation cléricale. Pou: 
un éléve du sanctuaire, ’acquisition ou la posses. 
sion du don @oraison équivaut presque a la grace 
de la vocation ecclésiastique. « La science de ls 
méditation, et dune méditation fructueuse, écri’ 
le R. P. Roothaan, est d’un aussi grand prix pou 
un religieux de notre Compagnie que la grace in 
signe de sa vocation et de la persévérance dans 8: 
vocation. » (De la maniére de méditer, chap 
prélim.). Ge qui est vrai pour le religieux l’es 
également pour le prétre séculier, et en particulie 
pour le pasteur des ames, dont l’état exige, d 
Vaveu de tous les docteurs, une sainteté intérieur 
supérieure a celle du simple religieux. 

2. — Ces courtes considérations préliminaire: 
nous disent assez V’intérét spécial de la présent: 


* Voir Ami, p. 206, 427 et 481. 


. étude. Cellecci; @ailleurs, ne sera qu'un ménbrial, 


un écho des pieuses lecons que nous avons recueil- 
lies de la bouche de nos vénérés directeurs du sé- 
minaire. Revoir et méditer de nouveau et plus a 
loisir ces précieuses lecons sera peut-étre pour 
quelques-uns l’occasion de salutaires remords et 
aussi de généreuses résolutions ; mais, a coup stir, 
ce sera pour tous un souvenir délicieux et une 


_source de profit spirituel. a 


3. — Voici la marche que nous suivrons dans 
Vexposé de cet important sujet. En premier lieu, 
nous rappellerons ce qu’il faut entendre par orai- 
son mentale, méditation. Puis, nous examinerons 
pourquoi le prétre et en particulier le pasteur des 
a&mes doivent pratiquer lexercice de Voraison 
mentale. Enfin, nous exposerons les conditions 
requises pour recueillir de cet exercice les fruits 
de grace et-de sainteté dont il a été dans tous les 
temps la source stre et intarissable. 

Ce modeste travail reproduira et résumera, aussi 
exactement que possible, la doctrine communé- 
ment recue parmi les docteurs de I’Eglise et les 
maitres de la vie spirituelle sur l’exercice de 
Yoraison pour le prétre. 


§ ler. — Ce qu’il faut entendre par oraison 
mentale et méditation. 


4, — Paroraison mentale, nous entendons toute 
application de notre ame et de ses facultés 4 Dieu 
et aux choses de Dieu dans le but de le glorifier et 
d’améliorer notre vie. Ainsi entendue, Voraison 
mentale comprend plusieurs espéces d’acies ou 
opérations de ame, depuis la simple pensée, la 
réflexion momentanée, jusqu’a la contemplation 
la plus élevée, en passant par l’audition attentive 
de la parole de Dieu, la lecture ou la priére vocale 
réfléchie, par la méditation proprement dite ou 
classique, etc. 

Crest principalement comme médilation que 
nous traiterons de la pratique de l’oraison men- 
tale pour le prétre. 

5, — Or, la méditation proprement dite ou clas- 
sique, telle qu’elle est communément enseignée et 
pratiquée dans un séminaire, est un exercice com- 
posé de réflexions, d’affections, de priéres et de 


’ résolutions, sur un point particulier de dogme ou 


de morale, qui a pour fin d’éclairer l’esprit, 
d’échauffer le ccour et d’exciter la volonté, d’obte- 
nir des grAces particuliéres, d’amender et de per- 
fectionner la conduite. Ainsi, la méditation 
comprend quatre opérations principales : les con- 
sidérations ou réflexions, les affections, la priére 
ou demande, et les résolutions. «Ces quatre opé- 
rations sont requises et suffisent, dit le P. Desur- 
mont, pour qu’il y ait application de ame tout 
entiére aux choses de Dieu. Mais il n’est pas né- 
cessaire qu’en chaque oraison on les introduise 
également toutes les quatre. L’essentiel est qu’au- 
cune d’elles ne soit habituellement et totalement 


bi négligée. Cette réserve faite, on peut s’appesantir 


tantét sur Pune, tantédt sur l’autre de ces opéra- 


Goan avec aisance et liberté. Quanta l’ordre dang 
lequel elles se suivent, il peut 4 la rigueur étre in- 
terverti, sil le faut, pour donner 4 l’Ame la faci- 
lité voulue. » (La Charité sacerdotale, tom. 1, 
need): 

6. — La premiere des quatre principales opéra- 
tions dont se compose la méditation est la consi- 
dération ou la réflexion. Cette considération a un 
double objet : une vérité ou une maxime de la foi, 
et nous-mémes. 


L’intelligence s’exerce d’abord sur une vérité ou 


une maxime de la foi, vérité ou maxime fournie 
soit par un livre, soit par la mémoire. Elle cherche 
a en bien saisir le sens et la portée, et surtout elle 
y adhére par des actes de foi réitérés, de maniére 
a ce que l’’me en soit profondément convaincue 
et comme toute pénétrée. Je dis que lintelligence 
adhere ala vérité proposée par des actes de foi 
réiiérés, car c’est par la foi que la lumiere surnas 
turelle se répand dans l’Ame. Ht parce que ces 
actes de foi sont surnaturels, ils doivent étre pré- 
cédés et accompagnés de la priere qui sollicite la 
grace nécessaire a leur production. C’est. alors 
quil faut redire avec les disciples 
Henin nobis fidem. 

— L’ame ainsi convaincue, éclairée et en pos- 
session de la vérité, se replie ensuite sur elle- 
méme et se dit: « Ht moi? Et moi, ai-je une vie en 
rapport avec cette vérité que je crois? » Kile s’exa- 
mine sérieusement, elle cherche ce qu’elle doit cor- 
riger, améliorer; et tout en cherchant, elle de- 
mande instamment a Dieu de lui donner une 
lumiére précise, personnelle, pratique, qui lui 
montre ce qu'il veut d’elle sur ce point et présen- 
tement. Elle lui dit : Parlez, Seigneur, car votre 
serviteur écoute. « Or, dit le P. Bouchage, il faut 
prononcer ceite priére avec la résolution de faire 
tout ce que Diet voudra, sinon Dieu ne nous par- 
lera pas. » Si donc nous n’obtenons pas la lumiére 
que nous cherchons, voyons au fond de notre 
cour s'il n’y reste pas quelque attache trop vive a 
un bien créé ou & quelque chose de mal, et, nous 
efforgant de renoncer a cette affection, répétons 
notre demande : Parlez, Seigneur, votre servi- 
teur écoute et son ceur est prét a tout faire pour 
vous contenter. » (Pratique des vertus, t. it, 
p- 403). 

8. — La considération, telle qu’elle vient d’étre 
expliquée, est d’une importance capitale pour 
Vheureux succés de la méditation. Car, lorsqu’une 
vérité s’est une fois emparée de |’Ame et l’a péné- 
trée, les affections, les demandes et les résolutions 
suivent d’elles-mémes, elles naissent comme natu- 
rellement et elles n’en sont que plus vraies et plus 
solides. Si trop souvent les bons sentiments éprou- 
vés, les résolutions généreuses prises dans l’orai- 
son du matin s’évanouissent dés que nous avons 


quitté les pieds de notre crucifix, n’est-ce point 


parce que ces sentiments, ces résolutions étaient 
le fruit de convictions insuffisamment éclairées, 
muries et enracinées? C’est pourquoi attachons- 
nous A faire ce premier acte de la méditation sé- 
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rieusement et a loisir, de maniére a ce que la 
lumiére de la vérité divine éclaire entiérement 
notre 4me et que nous connaissions clairement ce 
que Dieu demande de nous et pourquoi. Kvitons 
toutefois d’examiner, de creuser la verité proposée 
a la facon des gens d’étude et des théologiens, ce 
qui est contraire au recueillement surnaturel et 
au but de la méditation, qui est non pas de nous 
rendre savants, mais de nous faire acquérir la 
vertu ou l’amour de Dieu. 

9, — « Que si votre esprit trouve assez de gott, 
de lumiére et de fruit surl’une des considérations, 
vous vous y arréterez sans passer plus outre; fai- 
sant comme les abeilles, qui ne quittent point la 
fleur tandis qu’elles y trouvent du miel a recueil- 
lir. Mais si vous ne rencontrez pas selon votre 
souhait en l’une des considérations, aprés avoir 
un peu marchandé et essayé, vous passerez a une 
autre; mais allez tout bellement et simplement en 
cette besogne, sans vous y empresser. » (Introd. a 
la vie dévote, 2° part., ch. v). 

40. — Aux considérations de lVesprit succedent 
naturellement les actes de la volonté. C’est dans 
la logique de la nature et de la grace. Rentrant en 
moi-méme et comparant ma conduite 4 la régle 
divine et aux exemples de Jésus-Christ et des 
saints, jai constaté en moi bien des écarts, bien 
des lacunes : quoi de plus naturel que de faire des 
actes de repentir, dé bon propos? J’ai considéré 
attentivement le Sauveur en croix. Naturellement 
je m’écrie : Merci, mon Dieu! Pardon, mon Dieu! 
Mon Dieu, je vous aime et m’attache a vous! « La 
méditation, dit saint Francois de Sales, répand de 
bons mouvements en la volonté ou partie affective 
de notre 4me, comme sont l’amour de Dieu et du 
prochain, le désir du paradis et de la gloire, le 
zele du salut des ames, limitation de la vie de 
Notre-Seigneur, la compassion, admiration, la 
réjouissance, la crainte de la disgrace de Dieu, la 
confusion pour notre mauvaise vie pass¢ce. » ([bid., 
ch. vi). 

Ces actes de la volonté sont appelés affections, 
parce que la volonté les produit ordinairement 
avec un certain gotit intérieur, une certaine émo- 
tion. Mais il n’est nullement nécessaire que ce 
gott intérieur et cette émotion accompagnent ces 
actes ou affections : il n’est pas nécessaire de les 
sentir. 

41. — Les affections, qui constituent le second 
élément essentiel de la méditation, sont beaucoup 
plus importantes que les considérations. Celles-ci 
ne sont qu’un moyen d’arriver a celles-la. Les af- 
fections ou actes de la volonté sont le but final 
des réflexions, des raisonnements, des considéra- 
tions de l’intelligence. Sans ces affections ou actes 
de la volonté, la méditation ne serait qu’une 
étude, nous n’avancerions pas dans la perfection. 
Car la perfection ne consiste pas dans les belles 
pensées, dans les doctes et sublimes raisonne- 
ments, mais elle consiste dans les solides et véri- 
tables vertus, et surtout dans les actes qu’on en 
produit. Aussi est-ce & produire ces actes des ver- 


tus que nous devons spécialement nous occuper . 
dans la méditation. Tout le monde connait cette 
comparaison de Rodriguez : « On a besoin d’ai- 
guille pour coudre, mais ce n’est pas l’aiguille qui 
coud, c’est le fil, et ce serait un travail bien inu- 
tile et bien ridicule que celui d’un homme qui 
emplojerait tout le jour 4 passer dans de la toile 
une aiguille sans fil. C’est cependant a peu prés ce 
que font ceux qui dans Voraison méditent et refle- 
chissent beaucoup, sans s’occuper aucunement a 
produire des actes de volonté. Car la méditation 
(la considération) doit étre comme Vaiguille : il 
faut qu’elle passe la premiére, mais c’est pour 
faire passer aprés elle le fil de l’amour et les mou- 
vements affectueux par lesquels notre volonté 
nous unit 4 Dieu. » N’oublions jamais cette 
maxime de sainte Thérése : « Le bien de notre 
ame vient moins de beaucoup penser a Dieu que 
de l’aimer beaucoup. » 

12. — Les affections doivent étre répandues 
dans toute la méditation, au commencement, au 
milieu, a la fin, selon les inspirations et les mou- 
vements de l’Esprit-Saint. Il faut les produire 
tranquillement, sans contention, ni émotion, ni 
soupirs. Nous devons les réitérer et nous y arréter 
longtemps jusqu’a ce que notre 4me en soit bien 
pénétrée. C’est la recommandation de saint Fran- 
cois de Sales :« En ces affections, dit-il, 7. c., notre 
esprit se doit épancher et étendre le plus quwil lui 
sera possible. » 

Les affections les plus ordinaires sont celles qui 
naissent des considérations de la vérité sur la- 
quelle on médite. Mais rien ne s’oppose a ce que 
nous cherchions a en ajouter d’autres. Telles 
sont par exemple des actes d’amour, de contri- 
tion, d’humilité, de mépris de nous-mémes, de 
soumission a la volonté de Dieu, de confiance, 
etc. Afin de faciliter la production de ces actes, il 
est bon de les étudier a l’avance, de s’en rendre 
bien compte. Rien de plus salutaire que de faire 
souvent et longuement ces actes @amour, de con-- 
trition, de confiance, d’humilité, de mépris de soi- 
méme qui sont comme le fond, la base de la vie 
spirituelle. Construire en dehors des dispositions 
que ces actes réitérés créent dans l’ame, c’est 
construire sur le sable. Qu’est-ce qu’une piété qui 
ne repose pas sur amour de Dieu, la confiance en 
Dieu, la haine du péché, la défiance et le mépris 
de soi-méme ? 

13. — Ces affections ou actes de la volonté ap- 
partiennent a Vordre surnaturel; il faut donc 
pour les produire le secours de la grace. C’est 
pourquoi la priére doit précéder et accompagner 
ces affections. Quant ala maniére de les exprimer, 
pas n’est besoin de recourir a des paroles dispo- 
sees avec art. « Le cour, dit le R. P. Roothaan, 
est le siege des affections, non la langue; et nous 
ne sommes pas dans la nécessité d’agir avec Dieu 
comme nous faisons avec les hommes, qui ne 
comprennent les sentiments de notre cour que 
lorsqu’ils sont exprimés par le langage. Lorsque 
vous priez, nous dit Notre-Seigneur, ne parlez 
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pas beaucoup, comme i les patens ; : car ils 
Simaginent qu’ils seront exaucés a i force de pa- 
roles. (Matth., v1, 7). Cet avertissement du Sau- 
veur semble regarder surtout ceux qui s’adonnent 
a l’oraison mentale. Plusieurs pensent qu'il ne 
peut y avoir de bons sentiments, 4 moins qu’ils 
he soient exprimés en termes éloquents et recher- 
chés. Erreur grossiere! I] n’est point nécessaire de 
recourir a des phrases imposantes pour se rendre 
Dieu fayorable, comme on en use a DPégard des 
hommes : Cetie wuvre, dit saint Augustin, est 
_Vaffaire de nos gémissements plutdl que de nos 
discours. » (De la maniére de méditer): 

14. — Le troisiéme élément principal de la mé- 
ditation est la priére. Aprés avoir prié pour réus- 
sir dans les considérations et les affections, ainsi 
que nous l’avons remarqué, il faut encore prier 
pour prier. 

En premier lieu, rappelons-nous ce que nous 
‘sommes, notre ignorance, notre faiblesse, notre 
tendance au mal d’une part; et dautre part la 
puissance, la sagesse et la bonté infinies de notre 
Pére céleste toujours prét a accueillir nos de- 
mandes et 4 nous secourir, Puis, nous ayant ainsi 
refait une 4me humble et confiante, plongeons- 
nous dans la supplication. Prions, demandons, 
gémissons aux pieds de Dieu, et efforgons-nous 
d’arracher au ciel ses perles et ses diamants. 

Cette instante priére aura d’abord pour objet ce 
que Dieu lui-méme demande de nous dans la pré- 
sente méditation : la grace de faire le sacrifice, 
Veffort particulier qu’il attend de nous. Ensuite, 
nous -pouvons solliciter la grace du salut, de la 
persévérance, la victoire sur nos tentations, le 
pardon de nos péchés, un accroissement d’amour 


de Dieu, d’esprit de générosité, d’oubli de nous- 


mémes, etc. Aux demandes de graces pour nous, 
ajoutons des demandes spéciales pour le prochain, 
pour l’Eglise, le pape, notre évéque, nos confréres, 
les Ames dont nous avons la charge, etc. Dans nos 
supplications, adressons-nous a Dieu, a Notre- 
Seigneur, a Marie et aux saints. A limitation du 
divin Maitre, aimons a redire maintes et maintes 
fois la méme priére. Mais ayons soin de faire tout 
cela avec calme, tranquillité, le coeur humble, 
confiant, et soyons toujours contents, que Dieu 
semble ou non vouloir accueillir nos suppliques. 

45. — Le quatriéme et dernier élément principal 
de la méditation est la résolution. 

Aprés avoir parlé des affections que nous devons 
produire dans la méditation, saint Francois de 
Sales (loc. cit.) ajoute : « Il ne faut pas pourtant, 
Philothée, s’arréter tant a ces affections générales 
que vous ne les convertissiez en des résolutions 
spéciales et particuliéres pour votre correction et 
amendement... Par ce moyen, Philothée, vous 
corrigerez vos fautes en peu de temps 1a ou, par 
les seules affections, vous le ferez tard et malaisé- 
ment. » L’importance des résolutions pratiques 
est telle dans la méditation gu’a vrai dire tout ce 
qui précéde a pour but principal de les provoquer 
et bien préciser, et que la méditation serait 


presque sans résultat, si on négligeait le point des 
résolutions. Les ames superficielles confirment 
trop bien cette remarque quand elles se plaignent 
de ne pas trouver dans la méditation la grace d’un 
vrai changement de vie, d’un progrés sérieux et 
durable dans la piété : quand on les interroge sur 
la maniére dont elles méditent, on voit qu’elles 
ont passé un temps quelconque dans des pensées 
vagues et qu’elles ont quitté Poraison sans songer 
a prendre une seule résolution énergique. Ce point 
des résolutions dans Voraison est tellement impor- 
tant que si le temps venait un jour 4 faire défaut 
completement et qu’on diit réduire 4 peu d’ins- 
tants la méditation, il faudrait, ce jour-la, quelle 
ne comprit que deux parties : la priére pour de- 
mander une vertu spéciale, et la résolution trés 
sérieuse de pratiquer cette vertu. 

Il faut done prendre des résolutions. — Mais 
qu’est-ce que prendre une résolution? et quelles 
résolutions faut-il prendre ? 

46. — Prendre une résolution, c’est se proposer, 
avec une volonté ferme et arrétée, de pratiquer tel 
acte de vertu dans telle circonstance déterminée, 
ou bien d’éviter de tomber dans tel ou tel défaut 
particulier. Il ne suffit pas d’un désir, d’une vel- 
léité, il faut une volonté résolue, irrévocablement 
décidée. Sans cette volonté sérieuse, nous ne fe- 
rons jamais rien. Tout ici dépend de la volonté. 
Ce prétre profite de sa meditation quotidienne et 
avance dans la vertu, parce quil veut; cet autre, 
qui médite également chaque matin, reste station- 
naire, parce qu il ne veut pas. 3 

Le R. P. Desurmont (Joc. cit.) demande une 
double résolution a la fin de chaque méditation, 
lune générale, Vautre spéciale. La résolution gé- 
nérale : nous appliquer durant tout le jour a 
aimer et a servir le bon Dieu et a sauver notre 
ame. Approfondie, renouvelée chaque matin, cette 
résolution gravera et enracinera dans notre ccour 
cette grande maxime quia fait tous les saints : 
Aimer et servir Dieu et sauver son dme, voila 
Punique nécessaire. Sous Vinfluence de cette 
maxime que nous nous répéterons souvent a 
nous-mémes durant la journée, nous compren- 
drons mieux le tout de Dieu et le néant de la 
créature, et nous verrons croitre en nous le mépris 
et le détachement des biens terrestres, Vestime et 
Vamour des biens célestes et le zéle pour la vertu 
et la perfection. 

47. — La résolution spéciale consiste 4 nous 
proposer de pratiquer tel acte de vertu, d’éviter 
tel défaut en particulier. Cette résolution spéciale 
doit étre en rapport avec nos besoins présents : 
elle se rapportera habituellement a l’objet de notre 
examen particulier et par conséquent aux résolu- 
tions prises dans la retraite annuelle. Cette réso- 
lution sera donc presque toujours la méme. Saint 
Francois de Sales veut que nous nous remettions 
constamment dans les dispositions de cette retraite 
spirituelle. Cette obstination, cet entétement 4 re- 
venir toujours sur les mémes points est le gage 
assuré d’un vrai changement de vie et d’un sérieux 
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progrés spirituel. Cette résolution spéciale doit 
étre bien particularisée, précisée. Ce que saint 
Francois de Sales explique ainsi: « La premiére 
parole que Notre-Seigneur dit sur la croix répan- 
dra-sans doute une bonne affection d’imitation en 
votre 4me, & savoir, le désir de pardonner 4 vos 
ennemis et de les aimer; or, je dis maintenant 
que cela est peu de chose, si vous n’y ajoutez une 
résolution spéciale de cette sorte : Or, sus done, je 
ne me piquerai plus de telles paroles facheuses 
qu’un tel et une telle, mon voisin ou ma voisine, 
mon domestique ou ma domestique disent de moi, 
ni de tel ou tel mépris qui m’est fait par celui-ci ou 
celui-la; au contraire, je dirai et ferai telle et 
telle chose pour le gagner et adoucir; et ainsi des 
autres. » Enfin, nos résolutions doivent étre ap- 
profondies, humbles et souvent réitérées. « Le dé- 
faut @humilité dans nos résolutions, dit le P. Roo- 
thaan, est la cause premiére pour laquelle elles ne 
sont point observées, surtout dans ceux qui les 
font sérieusement, et qui ont une volonié vraie de 
servir Dieu. Dans la méditation, ils se promettent 
fermement d’agir de telle et telle maniére, en telle 
et telle circonstance; et, en prenant des résolu- 
tions dont ils comprennent si clairement les mo- 
tifs, ils se persuadent, par une présomption se- 
crete, qu’ils s’y conformeront trés certainement 
dans la pratique ; il leur semble méme impossible 
qu il en soit autrement; cependant, ala premiére 
occasion qui se présente, le plus souvent ils 
manquent de courage. Pourquoi? Ils n’ont pas 
manqué de sincérité, mais d’humilité, de défiance 
d’eux-mémes et de leurs forces; et Dieu, dans sa 
justice et dans sa miséricorde, humilie ainsi leur 
orgueil. Il faut donc, lorsque nous prenons des 
résolutions, craindre notre inconstance et notre 
faiblesse; il faut mettre toute notre confiance dans 
la grace et Vimplorer avec une humilité pro- 
fonde... Si parfois, ajoute le méme auteur, notre 


_volonté se montre paresseuse 4 prendre des réso- 


lutions, il faut l’y contraindre, en la combattant, 
en lui faisant violence, en insistant sur les motifs; 
il faut enfin prier Dieu avec un redoublement de 
ferveur pour qu'il daigne relever notre courage 
abattu. » 

148. — Voila la meéditation, Voraison mentale 
ordinaire. C’est un mélange de réflexions salu- 
taires, de pieuses affections, de ferventes priéres 
et de résolutions généreuses. On peut donner tantdt 
plus a telle partie, tantét plus a telle autre, selon 
les besoins et les attraits de l’Ame, sans que cepen- 
dant jamais aucune des quatre opérations essen- 
tielles soit négligée. De méme, onest libre, durant 
ce saint exercice, de méler les priéres vocales aux 
opérations mentales, de répéter fois sur fois ce 
que l’on dit a Dieu, de suivre discrétement les 
inspirations du moment ou de s’en tenir, au con- 
traire,& une suite d’actes réglés une fois pour 
toutes, comme le sont les prieres et les cérémonies 
de la messe. 

19. —Il ne faut pas oublier que Voraison men- 
tale ou la méditation étant un entretien, une con- 
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center 
versation avec Dieu, ou avec Notre-Seigneur 
Jésus-Christ, ou avec la sainte Vierge, ou avec 
tout autre personnage céleste, nous devons lui 
conserver ce caractére pendant toute sa durée. 
Prenons garde qu’elle ne devienne une opération 
solitaire de V’esprit, comme serait une simple lec- 
ture ou une étude. Pour éviter cet écueil, ayons 
soin de croire fermement et simplement a la réalité 
de Ja présence de notre interlocuteur et 41a réalité 
de notre entretien avec lui. Faisons ce double acte 


de foi au début de la méditation, et renouvelons-le 


chaque fois que notre esprit s’en va, de maniére 
4 ce que notre méditation soit une véritable con- 
versation avec le bon Dieu. Puis, parlons 4 Dieu 
comme nous le faisons avec les hommes dans un ~ 
entretien d’amitié ou d’affaire: tranquillement, 
naturellement, sans recherche, sans contention, 
sans agitation, sans émotion. (P. Desurmont, 
Op: cit.). . 

20. = Nous n’avons rien dit ni de la maniére de’ 
commencer la méditation, ni de la maniére de la 
conclure. A cet égard, le mieux est de suivre la 
méthode d’oraison que l’on a adoptée. En général, 
l’entrée dans la méditation consiste 4 se mettre en 
présence de Dieu, 4 faire un acte de contrition et 
a implorer les lumiéres du Saint-Esprit. La con- 
clusion comprend une action de graces, un acte 
d’offrande, une priére a Marie, et enfin, selon saint 
Francois de Sales, le choix @une bonne pensée, 
ou un bouquet spirituel. 

21. — Dans les circonstances ou, soit manque de 
forces physiques, soit manque d’énergie morale, 
la méditation méthodique devient presque impos- 
sible, on peut avantageusement la remplacer par 
quelques équivalents moins pénibles, comme la 
lecture spirituelle ou la priére vocale réfléchies, 

Sil s’agit d’une lecture spirituelle, prenons un 
livre, et choisissons de préférence l’Evangile. 
Mettons-nous en communication avec Notre-Sei- 
gneur par un acte de foi et par une courte priére; 
puis, lisons lentement, posément. Si un verset 
nous touche et nous émeut, relisons-le, exami- 
nons notre conduite 4 la lumiére spéciale qui jaillit 
de la vérité que notre lecture nous fournit, et pro- 
duisons quelque acte d’amour ou de repentir. 
Continuons a lire ainsi durant le temps fixé pour 
la méditation. A la fin, prenons une résolution, 
faisons une priére, offrons 4 Dieu notre bonne 
volonté, en le suppliant de nous aider, et empor- 
tons une parole, une pensée pieuse, que nous 
tacherons de nous rappeler le plus souvent pos- 
sible tout le reste du jour. ee 

Si nous voulons remplacer la méditation par 
une priére vocale réfléchie, suivons la méthode 
enseignée par saint lonace dans ses Ewercices : De 
trois maniéres de prier. Inutile de rappeler ici 
en quoi consiste chacune de ces trois maniéres de 
prier, le livre de saint Ienace étant sans nul doute 
entre les mains de tous les lecteurs de VAmi du 
Clergeé. 

22. — Le prétré est Vhomme d’ajfaires de Notre- 
Seigneur. L’exercice du ministére pastoral, de nos 


jours surtout, présente souvent de grandes diffi- 
cultés. Que de fois on se demande avec anxiété 
quelle conduite tenir dans telle ou telle conjonc- 
ture délicate, vis-a-vis de telle ou telle Ame! Dans 
ces occasions et autres semblables, nous ne pour- 
_Yions mieux employer notre méditation qu’a expo- 
ser 4 Notre-Seigneur notre embarras, le consulter 
sur ce qwil convient de faire, et, aprés nous étre 
bien pénétrés de ses pensées et de ses intentions, 
former la résolution d’agir selon les lumiéres qu’il 
nous communique. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Je viens de recevoir le numéro du 30 mai de 
VYAmi du Clergé, et } y remarque une question absolu- 
ment pratique, dont la solution est loin de me paraitre 
satisfaisante, et sur laquelle je vous demande la per- 
mission de vous soumettre quelques observations. 

Un correspondant demande si les héritiers peuvent, 
en conscience, faire annuler un testament contenant des 
dispositions en faveur d’ceuvres pies. 

A cette question, Ami du Clergé répond : Assureé- 
ment non, pour ce qui regarde les ceuvres pies. 

Et VPAmi ajoute que tous les théologiens affirment 
quw’un tel testament ne reléve aucunement du droit civil, 
et quil doit toujours étre exécuté fidélement des lors 
que, d’aprés les principes du droit canon, il conste 
clairement de la yolonté du testateur, parce que les 
causes pies ne peuvent en aucune facon dépendre de 
l’Htat, et que ceci est amplement confirmé par un décret 
d’Alexandre III et par une réponse de la Sacrée Péniten- 
cerie du 23 juin 1844. Ensuite Ami conelut que le 
tribunaux civiis n’ont absolument aucun droit en cette 
matiére. 

Le début de la réponse me parait d’abord beaucoup 
trop affirmatif, puisque l’Ami, aprés avoir ainsi tran- 
ché définitivement la question, dit plus loin que si les 
héritiers croyaient avoir des raisons sérieuses de faire 
annuler les legs pies, ils devraient s’adresser a l’autorité 
ecclésiastique. On peut donc, en conscience, faire annu- 
ler un testament contenant des dispositions en faveur 
d’ceuvres pies ; mais il faudrait, pour cela, d’apreés 
VAmi, s’adresser aux tribunaux ecclésiastiqnes, et non 
point aux tribunaux civils. Mais alors je me demande 
comment on pourrait procéder, puisque, chez nous tout 
au moins, il ne semble pas exister de tribunaux ecclé- 
siastiques pour les affaires temporelles. 

Ensuite, est-il bien certain que les legs pies ne relé- 
vent en aucune facon de la légisiation civile ? Je men 
vois pas la raison, et je l’ai. cherchée en yain dans les 
théologiens, qui se contentent, pour la plupart, de répé- 
ter l’assertion, sans rien donner de décisif. Et encore 
leur unanimité ne me parait pas absolument complete, 
ear, si je suis bien renseigné, Collet, que saint Liguori 
trouve pourtant trop sévére en général, accorderait au 
pouvoir civil le droit de réglementer et de déclarer nuls 
les testaments dépourvus des formes légales, méme en 
ce qui concerne les legs pies ; et cela dans un intérét 
d’ordre public, qui me semble applicable 4 tous les legs 
sans distinction aucune. | 

Enfin est-il bien vrai que les legs pies ne puissent 
ressortir aux tribunaux civils ? 

Le décret d’Alexandre III, invoqué, ne le dit nulle- 
_ ment; et méme on peut affirmer, au contraire, qwil 
reconnait absolument la compétence des tribunaux 
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civils, puisque ce décret est adressé aux juges civils 
de Velletri chargés dapprécier un testament contenant 
des legs pies ; et le Pape ne leur ordonne pas le moins 
du monde de se dessaisir, mais de décider d’aprés les 
régles du droit canonique, et non d’aprés celles du droit 
civil alors existant dans les Etats pontificaux. I] recon- 
naissait donc parfaitement la compétence des tribunaux 
civils, et il se bornait 4 poser en principe que les legs 
pies sont affranchis des formalités exigées par le droit 
civil ; mais il ne va pas jusqu’a dire qu’ils sont affran- 
chis de toute espéce de formalités, puisqu’il leur ap- 
plique les régles du droit canonique. Or, comme des 
théologiens admettent que ces dispositions du droit 
canonique sont tombées en désuétude, il ne resterait 
done plus 4 appliquer que les régles du droit civil. 

Ht puis, dans ce décret, Alexandre III parle-t-il 
comme Pontife, ou comme souyerain temporel ? C’est 
une question trés controversée et qui n’a pas encore 
regu de solution. 

Quant a la réponse de la Sacrée Pénitencerie, 11 me 
semble qu’elle n’a rien a faire dans la question, puis- 
quil ne s’agissait en aucune fagon, dans Vespéce qui lui 
était soumise, de l’exécution d’un testament, mais d’un 
contrat innommé, d’un pacte, qui oblige toujours en 
conscience, quand bien méme il serait dépouryu de 
toute sanction légale; et, en tous cas, cette réponse ne 
dit rien, ni des droits de l’Htat ni de la compétence des 
tribunaux concernant les legs pies. 

Quoi qu'il en soit, il est certain, pour tout le monde, 
que dés lors qu’il conste clairement de la volonté du 
testateur cette volonté doit étre exécutée, en conscience, 
sans distinction aucune. Mais un testament dépourvu 
des formes légales est-il véritablement un testament ? 
Kt ne peut-on pas dire que ce n’est qu’un projet de 
testament, et que, par conséquent, il ne peut en ré- 
sulter la constatation certaine de la volonté du dispo- 
sant ? 


Dans toute cette affaire, bien que ce ne soit pas for- 


mulé explicitement, il me semble qwil s’agit de savoir 
si l’on peut, en conscience, faire annuler, pour défaut 
de formes, un testament contenant des legs pies. 

Pour moi, en principe, il me parait assez difficile 
détre aussi affirmatif que Amz, et malgré Gury et 
Ballerini je ne voudrais pas obliger en conscience un 
penitent, gui me consulterait, a acquitter de sembla- 
bles legs, s’ils se trouvaient contenus dans un testament 
dépourvu des formes légales. Sil n’avait que cette rai- 
son pour faire annuler le testament, je l’engagerais for- 
tement a Vexécuter, mais conformément 4 Vavis de 
Joseph d’Annibale, je ne croirais pas devoir l’inquiéter, 
s'il persistait 4. vouloir en demander l’annulation de- 
vant les tribunaux civils, dont la compétence me pa- 
rait incontestable, et plutdt affirmée que contredite par 
le décret d’Alexandre III. 

Comme vous le voyez, Monsieur le Directeur, il s’agit 
la dune question éminemment pratique. Mais si, d’un 
cété, je crains que la réponse de l’Ami ne soit pas par- 
faitement exacte et puisse porter a des solutions trop 
rigides, j’avoue que, d’vun autre cdté, pour ma tranquil- 
lité personnelle, je serais bien aise d’ayoir votre ayis 
sur la ligne de conduite que je viens de vous indiquer, 
et que j’aurais intention de suivre si lVoccasion se 
présentait. 

BR. — Nous aurions voulu abréger ces observa- 
tions pour la commodité de nos lecteurs. Mais le 
texte complet nous fournira Voccasion de. faire 
quelques rectifications dont plusieurs ne sont pas 
sans importance. 

I. — Nous avons dit que, lorsqwil y a lieu de 
faire annuler ou réduire les legs pies, c’est 4 Vau- 
torit6 ecclésiastique qu’il faut s’adresser. Notre 
vénéré correspondant nous répond « quwil n’y a 
pas, chez nous tout au moins, de tribunaux ecclé- 
siastiques pour les affaires temporelles, » 


D’abord il est 4 remarquer qu’il ne s’agit pas ici 
d’affaire temporelle, mais d’affaire spirituelie. 

Ensuite lautorité ecclésiastique 4 laquelle nous 
disons qu’il faut recourir existe bien réellement : 
cest au premier degré l’évéque. qui est, de par le 
Concile de Trente (Sess. xxu1, de Reform., cap. 8), 
lexécuteur des dispositions pieuses ; c’est ensuite 
le Souverain Pontife, auquel il faut recourir pour 
les cas ot Vautorité de lévéque serait insuffi- 
sante. 

Notre cher confrére dit n’avoir trouvé nulle 
part la raison pour laquelle les legs pies ne relé- 
vent pas de la législation civile. Or il a lu cette 
raison dans notre article ainsi formulée : « La 
raison en est que les causes pies sont d’ordre 
surnaturel, et conséquemment ne peuvent en 
aucune maniére dépendre de I’Etat, mais seule- 
ment de l’Kglise qui, pour acquérir et posséder, 
en ce qui regarde sa fin, ne dépend aucunement 
de lHtat. » 

Dans ses raisonnements sur le décret d’Alexan- 
dre Ill, il dit que, comme des théologiens 
admettent que les dispositions du droit canonique 
sont tombées en désuétude, il ne resterait plus a 
appliquer que les régles du droit civil. Nous don- 
nerons une preuve toute récente que le Saint- 
Siége ne regarde pas comme tombées en désuétude 
les régles canoniques concernant les legs pies, et 
conséquemment elles doivent encore étre suivies. 

Il admet bien que, dés lors qu'il conste claire- 


“ment de la volonté du testateur, cette volonté doit 


étre exécutée, en conscience. « Mais, ajoute-t-il, 
un testament dépourvu des formes légales est-il 
un vrai testament ? Et ne peut-on pas dire que ce 
n’est qu’un projet de testament, et que, par consé- 
quent, il ne peut en résulter la constatation cer- 
taine de la volonté du disposant ? » — Si Pomission 
des formes légales était intentionnelle, si quelque 
autre indice prouvait que lécrit n’est pas la 
volonté derniére et définitive du testateur, on ne 
pourrait s’appuyer sur ce document pour déclarer 
obligatoires les legs qui y seraient exprimés. Mais 
la simple omission des formes légales ne permet 
pas de tenir pour nulle l’expression certaine d’une 
volonté clairement exprimée. 

Sa conclusion, sauf Vaffirmation de la compé- 
tence des tribunaux civils, pourrait étre admise 
pour le cas ot il y aurait bonne foi sans espoir 
dobtenir que les legs pies soient exécutés ; mais 
ce n’est pas une solution de principe. 

II. — Ces observations faites sur certains détails 
de la lettre de notre vénéré confrére, nous allons 
aborder le fond de la question. Il nous est venu, 
pour en parler avec plus de streté, un secours 
que nous n’attendions pas. Un des rédacteurs de 
la revue hollandaise Nederlande Kathol. Stem- 
men a eu la gracieuseté, dont nous lui sommes 
vivement reconnaissant, de nous adresser le texte 
d’une décision récente de la S. Pénitencerie. Cette 
décision est insérée dans un article sur cette 
question : « Legatum pium informe an valeat in 
conscientia ? » 
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Aprés avoir rappelé que ec’est le sentiment trés 
commun et vrai que les legs pieux compris dans 
un testament destitué des formes légales de la loi 
civile sont valides quand ils réunissent les condi- 
tions requises par le droit canonique, l’auteur de 
Varticle, le P. Dirckx, dit que la question a été 
récemment remise en discussion par d’Anmibale 
(Summutla Theot. mor., ed. 3, t. II, n. 339), suivi 
par Haine (Theol. mor. elem., De Contr., q. 53), 
puis il/s’exprime ainsi : 


Questio facti potius dicenda videtur quam juris. 

Ecclesie jus esse dispositiones pias civilibus pre- 
scriptis eximendi, easque de se hisce minime subjici, 
in dubium Yevocari nequit. Ecclesia enim habet nativum 
ac legitimum jus acquirendi ac possidendi (cf. Syllabi 
prop. XXV1), independens prorsus a quacumque civili 
potestate et-ordinatione, et dispositiones pie ex fine suo 
inter res Spirituales computande sunt. 

Pariter extra controversiam est, dispositiones testa- 
mentarias ad causas pias de facto ubique fere locorum, 
posthabito jure civili, ratas habitas fuisse: Ita omnes. 

Questio huc tandem hodiedum deducta est : An Eccle- 
sia velit adhuc, quemadmodum constat voluisse 
prius, ut he dispositiones, etsi irritee ex jure civili, va- 
leant, quando ea forma constent, quam ipsa Ecclesia 
satis esse judicavit (Ballerini-Palmieri, Opus theol. 
mor., III, n. 703) ; seu utrum jus quo, posthabito jure 
civili, testamenta et legata rata habita sunt, quoad 
causas pias exoleverit, an adhuc vigeat ? (D’Anni- 
bale, @. c.). 

Communissima (cf. Nowv. Rev. Théol., 1896, p. 148) 
Canonistarum et Theologorum sententia affirmat Eccle- 
siam idipsum adhue velle, jus antiquum adhuce vigere. 

At contra d’Annibale respondet : Non satis liquet. 
Subinde impugnat argumentum quod AA. communiter 
hauriunt ex cap. Relatum 11 De Testam '. Cum, ejus 
sententia, Alexander II] ad judices seeculares rescripse- 
rit qua princeps, inde rescriptum hoc extra Ditionem 
civilem pontificiam invocari non posse autumat. 


A Vargument de d’Annibale, le P. Dirckx 
oppose : 4°1a raison sur laquelle se fonde le reserit, 
a savoir que ce genre de causes doit étre traité non 
@’aprés les lois civiles, mais d’aprés les lois cano- 
niques ; 20 le principe de la possession dont jouit 
Pancien droit, principe en vertu duquel il rejette 
comme illégitime la conclusion suivante de 
d’Annibale : « Quamdiu igitur S. Sedes loquuta 
non fuerit, existimo, non oportere inquietare eos 
qui, extra Ditionem pontificiam, non preestant 
relicta ad causas pias in testamento irrito ex jure 
civili »; 38° la pratique contraire de la S. Péniten- 
cerie. 

Il discute ensuite le sentiment de Haine : 


Haine, vestigia Cl. D’Annibale premens et studioge 
proferens singularem ipsius sententiam, in ultima edi- 
tione (1899) ad questionem propositam hee habet : 
« Heclesia in presenti materia non videtur jus suum 
urgere, ne falso a politicis de legum civilium contemptu 


* « Relatum est, quod, cum ad vestrum examen super 
relictis Heclesi causa deducitur, vos, nisi septem vel 
guinque idonei testes intervenerint, inde postponitis 
judicare : et infra. 

« Mandamus, quatenus cum aliqua causa talis ad 
vestrum fuerit examen deducta, eam non secundum 
leges, sed secundum decretorum statuta tractetis, tribus 
aut duobus legitimis testibus requisitis_: quoniam 
Scriptum est: In ore duorum vel trium testium stat 
omne verbum. » 
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criminetur, aut saltem ne fideles, rati formas legis civi- 
lis esse necessarias, a bona fide quacum pia legata 
retinent, incassum excidant. » — Hee prima ratio 
utique nimis probat : ad effugiendum enim hoc pseudo- 
politicorum crimen Ecclesia guamlibet legem civilem, 
utut jus suum ledentem, admittere deberet ; at quod 
nimis probat, nihil probat. Altera ratio allata pariter 
nihil probat, nam etsi Ecclesia urgeat jus suum, fideles 
a bona fide incassum non excident, modo eonfessarii, 
uti par est, prudenter in perturbanda bona fide proce- 
dant. 

Ad firmandam sententiam suam Haine argumenta 
non profert, impugnat autem vim responsi S. Pceniten- 
tiariz 23 Junii 1841 ', utpote quod in casu intervenerit 
pactum vel implicitum, quo Bonifacius teneatur. — 
At frustra. Nam de consensu Bonifacii nihil dicitur in 
casus expositione, inde pactum adfuisse non constat : 
quin etiam S. Peenit. in responso suo indicare videtur 


rationem obligationis esse voluntatem Eudorii ut certo 


cognitam. 


‘Le sentiment de d’Annibale et de Haine s’ap- 
puyant surtout sur ce que ]’Kglise n’aurait pas 
maintenu ou nurgerait pas l’observation de ses 
anciennes régles concernant les legs pies, on com- 
prend limportance de la réponse de la S. Péniten- 

-cerie dont le P. Dirckx donne ainsi loccasion et 
le texte : . 


Placuit autem S. Peenitentiari# noyo responso men- 
tem suam aperire. Hn propositum a nobis casum cum 
S. Congregationis responso : 

« Petrus, recens defunctus, in testamento ad causas 
profanas legatum reliquit mille florenorum in favorem 
cause pie. Testamentum illud, utpote destitutum sol- 
lemnitate quadam extrinseca de jure civili requisita, 
prorsus nullum est. Rescisso testamento, Joannes, qui 
uti heres ab intestato hereditatem adivit, relictum 
pium mille florenorum prestare omnino recusat, pro- 
vocando ad sententiam Emi d’Annibale : « Quamdiu S. 
Sedes loquuta non fuerit, existimo non cportere inquie- 
tare eos qui, extra Ditionem Pontificiam, non prestant 
relicta ad causas pias in testamento irrito ex jure 
civili. » 

« Utrum Joannem obligare possim et debeam sub 
denegatione absolutionis ad exsolvendum hoc relictum 
pium ? j 

« Ruse. — Sacra Peenitentiaria mature perpensis 
expositis respondet : Praxim hujus S. Tribunalis in si- 
milibus casibus esse, ut generatim legata pia habeantur 
ut valida et obligatoria in foro conscientic ; facile ta- 
men admittuntur heredes ad compositionem cum Hecle- 
sia vel pia causa cui legatum est. ; 

« Datum Rome in S. Peenitentiaria, die 10 Janua- 
rit 1901. » ; 

B. Pomemi, S. P. Datarius. 
Ga IG Sn ae LOSE 


Et le P. Dirckx conclut avec raison : 


Firmum inde stat argumentum quod communis Auc- 
torum sententia in favorem legati pii inyocat ex uni- 
versali S. Peenitentiarise praxi. 


n 


{ Budorius, heredibus necessariis destitutus, graviter 
decumbens, ut anime sux consulat, statuit partem ho- 
norum. in pia opera erogare. Ad hune finem Bonifacium 
legatarium universalem instituit per testamentum debi- 
tis formis vestitum. Scriptum vero privatum Bonifacio 
tradit, in quo piam manifestat voluntatem postulatque 
ab ipso, ut eamdem fideliter exsequatur. Bonifacius 
vero, mortuo Hudorio, integram hereditatem servat, ex 
eo quod testamento valido illam teneat. Postulatur, 
utrum in conscientia tutus esse possit? _ VA 

S. P. respondit : Bonifacitum tenert in conscrentia 
 adimplendam voluntatem Eudorti certo cognitam. 
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Generatim igitur legata pia habentur ut valida et 
obligatoria in foro conscientixs, modo utique adsint 
conditiones jure naturali requisite: : indubie nimirum 
constet de libera testatoris ultima voluntate. Dicitur 
in Responso : generatim ; nam non haberentur uti va- 
lida et obligatoria, v. g., si et in quantum iis lederentur 
jura heredum necessariorum ; nec ratione lease chari- 
tatis, si quid opinor, in quantum heres dispositionibus 
ad causas pias proximos consanguineos, inopia labo- 
rantes, preteriret. 

Ceterum si qui hwredes sese per relicta pia pregra- 
vatos wstimarent, patet recursus ad Episcopum, pia- 
rum dispositionuim exsecutorem legitimum, ut per ipsum 
cum Heclesia vel causa pia transactionem ineant. 

Absolutio inde videtur deneganda, nisi heres bona 
fide renuat relicta pia exsolvere, et confessarius preevi- 
deat monitionem obfuturam esse pcenitenti, aut nisi 
saltem rem cum pia causa amice componere velit. 


Q. — Un pécheur qui depuis dix ans n’a pas fait ses 
paques voudrait gagner le jubilé hors du temps pascal. 

lo Kist-il obligé de recevoir deux absolutions et de 
faire deux communions : une premiére fois pour satis- 
faire au précepte de l’Eglise, une seconde pour gagner 
Vindulgence et jouir des priviléges ? Y a-t-il a ce sujet 
une déclaration récente du Souverain Pontife ? 

2° Sil doit le faire, le confesseur peut-il, en vertu des 
pouvoirs extraordinaires accordés pendant le jubilé, 
VYabsoudre la premiére fois de cas réservés ? (La pre- 
miére confession étant prescrite par ailleurs ne peut 
servir de confession jubilaire, d’aprés Haine). 

5° Le pourra-t-il surtout s’il prévoit que le pénitent se 
refusera a faire deux confessions et deux communions ? 
(Dans ce cas, le pécheur ne semble pas avoir l’intention 
sérieuse de faire toutes les ceuvres prescrites). 


R. — Pour résoudre la question, nous rappelle- 
rons plusieurs principes généraux. 

I. Celui quia commis un péché mortel est cer- 
tainement obligé de se confesser dans Vannée. On 
compte ordinairement l’année de Paques 4 Paques. 
(Cl. Mare, n. 1685; Lehmkuhl, t. I, n. 1202). 

Il. D’aprés Vopinion la plus probable et la plus 
commune, celui quin’a pas satisfait au précepte 
de la confession annuelle, tel que nous venons de 


Vexpliquer, est tenu d’y satisfaire le plus tdt pos-’ 


sible Vannée suivante. « Qui autem precepto, dit 
Cl. Marc, intra annum, etsi involuntarie, non sa- 
tisfecit tenetur, ex probabiliori et communiori sen- 


tentia, satisfacere gquamprimum, anno insequenti, 


quia terminus non apponitur ad finiendam, sed ad 
urgendam obligationem. » 

III. Il en est de méme pour la communion pas- 
cale : « Communius longe sentiunt scriptores, dit 
Lehmkuhl, legem elapso tempore adhue sub gravi 
urgere ; idque certissimum est, ubi presules, edicta 
pena, legem urgent. » (Lehmkuhl, t. I, n. 1206). 

IV. Il est certain aussi que celui qui accomplit 
une ceuvre qui s’impose 4 lui sous précepte hic et 
nunc, satisfait au précepte lors méme qu'il igno- 
rerait l’obligation, ou gu il voudrait la différer. 
« Qui ignorans esse diem festi sacro interfuit, dit 
encore Lehmkuhl, aut qui primo sacro ex sola de- 
votione intendit assistere, postea ob preceptum 
aliud auditurus, tamen implevit preceptum, 
neque ad secundum sacrum tenetur, quia re prees- 
cripta prestita, obligatio legis extincta est, neque 


te 
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subditus ipse sibi legis vinculum potest injicere. » 
(Lehmkuhl, t. I, n. 152). 

Y. La confession annuelle et 1a communion pas- 
cale ne peuvent servir pour le jubilé : [ta tamen 
ut confessioannualis et sacra communio pascha- 
lis ad effectum lucrandi jubilei minime suffra- 
gentur. 

His positis, voici maintenant la solution du cas. 

Il s’agit d’un pécheur qui depuis dia ans n’a 
pas fait ses paques. 

4° Il est donc tenu a se confesser ef a commu- 
nier gquamprimum pour satisfaire au double pré- 
cepte ecclésiastique de la confession annuelle et de 
la communion pascale. 

20 Qu’il le veuille ou non, la premiére confession 
qu'il fera et la premiére communion qu'il recevra, 
serviront, de par la loi ecclésiastique, a Vaccom- 
plissement de son double devoir. 

30 Sil veut en outre gagner le jubilé, il lui fau- 
dra faire une seconde confession ef une seconde 
communion, postérieures 4 celles qui ont servi’ 
pour le double précepte. 

4o Nous persons que l’on peut, dans le cas qui 
nous est proposé, accorder dés la premiére confes- 
sion, gui sert pour le devoir annuel, l’absolution 
des cas réservés, si Vindividu a Vintention de ga- 
gner le jubilé et de faire plus tard les ceuvres pres- 
crites, « Chagque personne, avons-nous dit, p. 454, 
peut jouir de tous lés priviléges une fois, hac vice. 
Elle a tout le temps du jubilé pour le faire. Rien 
ne loblige 2 en user dans la confession qu'elle 
fait pour le jubilé ; elle peut user de ce droit quand 
elle le jugera convenable, pourvu que le temps du 
jubilé ne soit pas a pour elle. » 

50 Sil’individu n’a pas Vintention de faire une 
double confession et une double communion, ilne 
gagnera pas l’indulgence du jubilé et il ne pourra 
étre absous en vertu des pouvoirs extraordinaires ; 
néanmoins, il faut se garder de le renvoyer. En 

se munissant de pouvoirs personnels, on pourra 
l’absoudre : ce qui lui permettra au moins de ren- 
trer en grice avec Dieu. 


Q. — La publication des bans doit étre faite par le 
propre curé des contractants. Or, ici chaque mission- 
naire a plusieurs, quelquefois huit ou dix chrétientés 
avec église propre a des distances dépassant parfois 
60 et 80 kilométres; il dit la messe tantét ici tantét 1a, 
mais surtout 4 sa résidence. 

Doit-il publier les bans lui-méme 1a ot il dit la 
messe, ou suffit-il qu’il laisse aux notables qui pré- 
sident 4 sa place aux priéres, le soin de publier dans 
léglise des contractants (comme c’était la coutume); ou 
bien encore faut-il publier dans les deux endroits ? 

Les chrétiens se connaissent assez peu d’une chré- 
tienté 4 ’autre, par conséquent publier dans un endroit 
éloigné est inutile. 


R. — Au sens du droit, la publication des bans 
doit étre faite a proprio parocho, surtout pour que 
ces annonces soient paroissiales. Il est bien clair, 
en principe, que dans une paroisse ou l’on sup- 
‘pose normalement J’existence d’un curé, c’est a 
celui: -ci qu’appartient exclusivement cette fonc- 


‘ion, afférente au premier chef &2 son ministére 
pastoral. 

Mais il est clair que le législateur a, dans cette 
formule, visé plutot la paroisse que le curé. Car, 
ce qui importe essentiellement c’est de découvrir 
les empéchements de mariage, et, comme on n’a 
chance de les découvrir qu’autant que le mariage 
aura été en temps utile annoncé a la société chré- 
tienne qui connait les futurs, c’est donc la dénon- 
ciation faite 4 la paroisse qui est chose avant tout 
essentielle en cette affaire. 

D’ot: il résulte que si, en cas d’urgence ou 
d’excuse majeure, le curé ne peut par lui-méme 
publier les bans, il doit au moins les faire publier 
dune fagon convenable par toute autre voie effi- 
cace. Dans nos pays ce systéme aurait des incon- 
vénients. Les fidéles sont accoutumés a voir les 
publications faites par un prétre ; ils trouveraient 
a coup stir fort singuliére Vintervention d’un 
laique, encore que cette intervention en certains 
cas put étre parfaitement légitime. 

Dans les pays de missions c’est autre chose, la 
surtout ou les chrétiens sont accoutumés a ce 
procédé. Point @inconvénient done 4 ce qu’on le 
conserve, pourvu toutefois, et bien entendu, que 
la publication se fasse par autorité publique du 
prétre, et que ses résultats soient fidélement com- 
muniqués 4 qui de droit avant la célébration du 
mariage. 

Nous ne voyons pas du at pourquoi, dans 
votre cas, les bans devraient étre publiés en deux 
endroits, ces deux endroits appartenant en somme 
au méme district juridictionnel, 4 la méme unité 
paroissiale, et cela d’autant plus que les futurs ne 
sont nullement connus dans les chrétientés éloi- 
gnées de leur résidence habituelle. 

Ceci dit, nous ayouons que votre question nous 
étonne un peu. Il y a pour les pays de missions 
des régles spéciales et trés précises, souvent déro- 
gatoires au droit commun, en tout ce qui regarde 
le mariage. Vos chrétientés doivent étre soumises 
a une législation locale déterminée par la Propa- 
gande et par l’autorité du vicaire ou préfet apos- 
tolique dont vous relevez hiérarchiquement. C’est 
la qu'il vous faut chercher votre régle de con- 
duite. Les meilleures interprétations morales du 
monde disparaissent devant la précision d’un 
texte positif. Permettez-nous, dans votre intérét, 
de joindre cette réflexion pratique 4 la réponse 
qu’appelle, en droit commun abstrait, votre con- 
sultation. 
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XCIil 
LES CEUVRES (suite) 


VI. — Guvres de préservation morale : les 
Patronages (suite) 


3° Organisation 


- Sowararre. — I. ORGANISATION LOCALE. — A. Patrenages 


ruraux de jeunes gens. — 1° Direction: — le prétre 
nécessaire ; — les auxiliaires. — 2° Personnel : — les 
enfants aprés onze ans ; — peu et bons; — élimina- 
tion des douteux. — 3° Local: — n’importe ot pour 
commencer ; — le presbytére ; — précautions 4 pren- 
dre ; — la maison des ceuvres. — 4° Moyens d’action : 
— a) Surnaturels : — instruction religieuse, — piéteé. 
— b) Moyens extérieurs : — récréations : — prome- 
nades ; — jeux bruyants, — tranquilles; — musique. 
— Récompenses : — controle des présences ; — distri- 
bution des cachets ; — vente aux enchéres. — 5° Res- 
sources : — locales ; — les protecteurs du patronage ; 
— les dames patronesses ; — générales : — Cinuyre de 
Saint-Frangois de Sales ; — Giuvre des Campagnes ; 
— (uvre de Notre-Dame de Salut. — 6° Remarques. 
— Ligue paroissiale de persévérance pour les jeu- 
nes gens, pour suppléer au patronage. 


B. Patronages de jeunes filles. — 1° Nécessité : — ef- 


forts faits par les sociétés secrétes pour s’emparer de 
la jeune fille et de la femme; — Corruptio optimi 
pessima ; — telle mére, telle fille ; — ce que peut une 
femme chrétienne ; — Vespoir de Vavenir. — 2° Orga- 
nisation. — Le réle du prétre pour instruire, — diri- 
ger. — Le role de la jeune fille ; — initiative qu’il faut 
lui laisser ; — la commission d’entrain ; — la petite 
conférence deg pauvres. — Education au patronage : 
— lesprit de foi. 


II. ORGANISATION DIOCHSAINE. — 1° Formation du per- 


sonnel: — ecclésiastique ; — laique. — 2° Relations 
réciproques. 
III. Commission DES PATRONAGHS. — 1° Ce que Von en- 


tend par la ; — services qu’elle rend ; 
2° Moyens action ; — visite des ceuvres, — corr eapatl 
dants de la province, — double Bulletin mensuel, 
correspondance, 


Nous parlerons aujourd’hui de Vorganisation 


des peregneees: Pour étre complet, il nous faut 


— son siége. —- 


Venvisager sous un triple aspect : l’organisation 
locale ou individuelle, l’organisation diocésaine, et 
la Commission des patronages. Ces trois éléments 
sont sinon nécessaires, du moins trés utiles pour le 
bon fonctionnement de l’ceuvre. 


Art. I. — Organisation locale des patronages 


Nous étudierons tout d’abord les patronages de 
jeunes gens, en nous placant de préférence en pré- 
sence d’une paroisse rurale, ot la difficulté de 
réussir parait plus grande. Ensuite nous nous oc- 
cuperons des patronages de jeunes filles. 


CHAPITRE If, — ORGANISATION DES PATRONAGES 
RURAUX DE JEUNES GENS 


Les régles suivantes ont été empruntées a l’ex- 
périence. Elles ne font que résumer les meilleures 
méthodes suivies dans les diocéses d’Angers, 
Arras, Bayeux, Cambrai, Chartres, 
Marne, Dijon, Nancy et bien d’autres encore ou les 
ceuvres rurales fonctionnent avec succés. 

Elles concernent la direction, le personnel, le 
local, les moyens d’action et les ressources. 


§ der, — Direction 


Le gouvernement de l’couvre rurale appartient 
naturellement au curé de la paroisse. 

Seulement, il devra chercher des lieutenants, 
tant pour multiplier les sympathies en faveur du 
patronage que pour se ménager des aides et des 
remplacants parfois absolument nécessaires. Un 
homme seul ne peut suffire 4 tout. 

Le meilleur moyen, pour s’en assurer, est de 
fonder, s'il est possible, une petite Conférence de 
Saint-Vincent de Paul avec laquelle le pasteur 
partagera la responsabilité et les soins de l’ceuvre. 
Il suffit de quelques hommes pour commencer. 

Si cette fondation est impraticable, il chercher 
un paroissien dévoué qui puisse Vaider dans |: 
surveillance et la conduite des enfants. Et méme, 
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4, défaut de ce eoncours, le curé peut, appuyé sur 
la Providence, entreprendre seul son petit patro- 
nage. 

Il commencera sans bruit, souvent méme par 
des réunions non périodiques, ayant le caractére de 
récompense ; puis quand il aura étudié et préparé 
son terrain, il arrivera aux séances réguliéres et 
hebdomadaires : l’ceuvre sera fondée. 

Si les occupations et les fatigues du ministére 
dominical et l’absence absolue de tout concours 
Vempéchent de réunir les enfants le dimanche, il 
commencera par le patronage du jeudi. 


§ 2. — Personnel 


La pratique des prétres zélés qui s’occupent sé- 
rieusement des enfants dés lage de 7 a 8 ans ne 
peut étre trop louée. Pour étre efficace, la direction 
spirituelle doit accompagner et guider les pre- 
miéres lueurs de l’intelligence et de la raison. 

Mais guant au patronage du dimanche propre- 
ment dit, les meilleurs éléments pour le commen- 
cer sont les enfants quise préparent a la premi¢re 
communion, ou qui viennent de la faire, s’ils se 
sont conservés dans de bonnes dispositions. Il 
sera facile de faire un choix en indiquant le pa- 
tronage ou la fréquentation du presbytére comme 
la récompense des (10, 15 ou 20) plus sages du ca- 
téchisme. I] faut.éviter le mélange d’ages trop 
différents, qui est généralement nuisible : le scan- 

- dale est toujours 4 craindre. 

Il est essentiel de s’attacher a la qualité plus 
qu’au nombre des enfants. On se repent toujours 
d’avoir négligé cette observation. 

Si pour ménager les susceptibilités des familles, 
on est obligé de recevoir indistinctement tout le per- 
sonnel d’un catéchisme, on s’arrangera pour faire 
partir d’eux-mémes le plus pacifiquement, mais le 
plus promptement possible, les éléments dangereux 
ou discordants. 

Quant au cercle, ilne faut guére compter l’éta- 
blir que trois ans aprés la fondation du patronage, 
quand les enfants auront atteint quinze ou seize 
ans. En le commencant avec d’autres éléments, on 
en compromettrait l’existence, surtout dans les 
contrées irréligieuses ou indifférentes. 


§ 3. — Local 


Le moindre local peut suffire.a la rigueur pour 
les débuts: une buanderie un peu grande, un 
hangar. 

Beaucoup @Voeuvres ont commencé leurs réu- 
nions sur la grande route pour les terminer a 
Péglise ; en cas de pluie, un pont ou une voiite de 
chemin de fer servait Vabri. 

Mais le lieu ordinaire et normal des réunions, 
cest le presbytére, malgré les inconvénients qui 
en peuvent résulter pour le curé et la personne de 
service. On évite les inconvénients en installantle 
(ppatronage dans une dépendance du presbytére, 

- telle que biicher, buanderie, etc. , susceptible d’étre 
transformée en salle de réunions. 


Dans les paroisses oi les ressources sont trés 
abondantes, une maison voisine de Véglise pourra 
étre affectée spécialement au patronage. II suffit 
dune ou deux salles bien chauffées Vhiver, et 
d’une cour de récréation. Il faut du confortable, 
mais le luxe n’est pas nécessaire. 


§4. — Moyens d'action s 


Il en est de surnaturels et d’externes. Le patro- 
nage étant une cuvre catholique doit, sil veut 
réussir, s’appuyer sur les premiers comme fonde- 
ment essentiel, mais s’aider aussi des seconds 
pour suppléer 4 Vinsuffisance des moyens surna- 
turels. 

I. MoyYENS SURNATURELS. — L’instruction reli- 
gieuse, par Vassistance au catéchisme de persévé- 
rance un an au moins, est de toute rigueur pour 
former des convictions solides. x 

La piété s’entretient par la fréquente confession 
et la communion mensueile autant que possible. 

Ces résultats s’obtiendront surtout par la fonda- 
tion au sein du patronage d’une association 
pieuse. La forme en pourra varier : Congrégation 
de la Sainte Vierge, Confrérie du saint patron, 
Apostolat de la priére, etc., etc. 

Les bienfaits en rejaillissent sur l’ceuvre tout 
entiere. 

II. MoyveNSs EXTERIEURS. — Ce sont les récréa- 
tions et les récompenses. 

1o Récréations. — Elles sont absolument néces- 
saires. Voici les principales : 

a) Promenades a la campagne. — Excellentes, 
a condition @’étre parfaitement réglées et discipli- 
nées. 

b) Jeux dans la cour de ’oeuvre. — Les récréa- 
tions sont d’autant meilleures qu’elles sont plus 
simples et plus actives. Ainsi les jeux de balle, 
courses et autres l’emportent-ils sur les jeux tran- 
quilles. Les quilles, les boules et le croguet sont 
aussi fort appreéciés. 

c) Jeux tranquilles. — Comme les goitits différent 
et qu’il faut intéresser les aprés-midi pluvieuses 
et les veillées, un petit assortiment de jeux variés 
est indispensable. On peut citer les suivants : 

Tonneau, — dames, — échecs, — loto, — domi- 
nos, — jonchets, etc., etc. 

Il importe de les produire avec discrétion, et non 
simultanément, afin davoir toujours une nou: 
veauté attrayante pour les heures critiques. 

Pour les grands jeunes gens, le billard a plus de 
charmes que les autres jeux ; seulement, pour étre 
bien conditionné, il suppose une dépense de 400 ¢ 
500 franes. 

ad) Musique. — Kn Vapprenant & ses enfants 
M, le curé pourra se créer des aides pour le lutrin 
Dans beaucoup d’églises, c’est par le moyen de: 
patronages qu’on a recruté les chantres et le: 
organistes pour les offices paroissiaux. 

20 Récompenses. — Elles sont inutiles et mém 
nuisibles tant que Vattrait des réunions, prome 


nades et jeux, suffit 4 maintenir les enfants. Elle 
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deviennent trés opportunes quand leur assiduité 
faiblit et demande a étre encouragée. 

Le meilleur systéme consiste : 

a) A établir un contréle exact, en inscrivant sur 
un registre les membres au moment de leur arri- 
vée et en apposant une griffe dans une case d’une 
carte présentée par le jeune homme ; 

b) A distribuer chaque mois des cachets corres- 
pondant aux notes du controle ; 

c) A organiser deux, trois ou quatre fois par an, 
des ventes aux enchéres, dans lesquelles les 


enfants achetent avec leurs cachets les objets qui 


les séduisent le plus et qu’ils disputent chaude- 


ment a leurs concurrents. Rien de plus intéressant 


que ces criées. 


Chaque directeur adoptera @ailleurs le systeme 


de récompenses qu'il jugera convenable, selon. 
-Pesprit et les gotits des enfants. 


L’heure et la durée des réunions varient suivant 
les habitudes locales. La plupart des patronages 
ruraux fonctionnent le dimanche, de Vissue des 
vépres ala tombée de la nuit ou a Vheure du sou- 


_ per. En quelques endroits, les grands jeunes.gens 


ont dans la soirée uné séance supplémentaire trés 
utile pour les préserver des rendez-vous dange- 
reux. 


§ 5. — Ressources 


Les ressources locales sont les plus précieuses, 
parce qu’elles sont les mieux assurées. Aussi faut- 
il s’efforcer de battre monnaie sur place, en cher- 
chant des bienfaiteurs dans la pa@roisse ou le vor- 
sinage. Bien pauvre est la paroisse qui ne peut 
rien fournir. 

Certains directeurs de patronages paroissiaux 
sollicitent des jeunes chrétiens intelligents, zeélés, 
dévoués, un concours précieux pour la discipline, 
Vinstruction, le soutien ef au besoin méme la 


- direction des différents services du patronage. Les 
hommes se forment par les traditions des patro- 
-nages, par des retraites spécialement destinees a 


eux, par leurs rapports avec les anciens qui les 
enrichiront de leur expérience, par l’enseignement 
technique, livres, revues, cours publics, etc. 

Aux dames patronesses ils osent proposer un 
excellent exercice de charité: procurer des res- 


sources pécuniaires, y ajouter les wuvres spiri- 


tuelles de miséricorde par l’instruction chrétienne 
donnée aux jeunes enfants, etc. 

En cas de nullité ou Winsuffisance de ces 
ressources, on s’adressera au Comité diocésain, s'il 
y enaun, oubien aux grandes cuvres qui ont 
pour mission d’aider les petites : 

Guvre de Saint-Francois de Sales, a Paris, pas- 
sage de la Visitation, 14 bis (rue Saint-Simon). 
Nous ferons remarquer que cette Giuvre n’accorde 
des secours qu’aux paroisses ou elle fonctionne 
réguliérement avec les réunions mensuelles des 
zélatrices. Il faut aussi la recommandation du 


directeur diocésain. 


- @uvre des campagnes, Paris, rue Bellechasse, 
sia; 


(Huvre de Notre-Dame de Salut, Paris, rue 
Fran¢ois-Ier, 81, 


§ 6. — Remarques 


A ceux qui ne peuvent organiser un patronage 
régulier et méme a ceux qui ont ce patronage, le 
P. Scehnin propose la Ligue paroissiale de persé- 
vérance pour les jeunes gens. Elle a pour but de 
grouper les jeunes gens qui veulent étre fidéles au 
devoir chrétien et de les engager 4 assister ensem- 
ble en public aux offices du dimanche et 4 s’ap- 
procher ensemble des sacrements. Ainsi réunis, 
ils sont plus forts pour lutter contre le respect 
humain et pour imposer silence aux mécréants. 

Commencée a Saint-Dizier, en 1894, elle s’est 
épanouie 4 Saint-Sébastien de Nancy, puis 4 
Troyes, puis a Vitry-le-Frangois, oti elle a compté 
bientét 150 membres, et dans beaucoup d’autres 
villes. 

Cette ligue est appelée a rendre dans toutes les 
paroisses les plus grands services en entretenant 
dans le coour des jeunes gens appartenant aux dif- 
férentes classes de la société un esprit de cordia- 
lité et de fraternité joyeuses, ainsi que la piété et 
Vamour de Jésus-Christ. 


CHAPITRE II. — LES PATRONAGES DE JEUNES FILLES 


Nous en dirons la nécessité et donnerons 
quelques régles Vorganisation spéciales pour ces 
ceuyres. 


§ der. — Nécessité des patronages de jeunes filles 


Tout ce que nous avons dit sur la nécessité des 
patronages de jeunes gens, trouve son applica- 
tion pour les patronages de jeunes filles. La 
nécessité nous apparait méme plus grande, a cause 
de Vimportance des résultats a acquérir et des 
maux a prévenir. Il faut a tout prix conserver la 
jeune fille dans la pratique de la piété. Le salut de 
la société en dépend plus encore que de la persé- 
véerance des jeunes gens: Corrwplio optimi pes- 
sima. 

Avant d’essayer dele demontrer, nous en deman- 
derons la preuve aux ennemis de la foi. Is ont 
tout fait pour enlever l’enfant et le jeune homme 
a Vinfluence du prétre; mais leur victoire leur 
parait incomplete et méme aléatoire tant qu’ils 
n’auront pas mis la main sur l’éducation de la 
jeune fille. Voila le secret de la création des lycées 
de filles, des écoles normales pour les institutrices 
laiques, et du remplacement progressif des reli- 
gieuses par des femmes élevées en dehors de tout 
sentiment religieux, afin qu’elles forment leurs 


' On peut consulter sur ce sujet le Petit manuel pour 
la fondation et la direction des patronages, de 
M. l’abbé Le Conte, vicaire général honoraire de Cha- 
lons. — Brochure de 100 pages environ, avec appendice 


sur les patronages de jeunes filles, 0 fr. 50, franco par 


la poste, chez Vauteur a Chalons-sur-Marne, et au 
bureau ventral des Giuvres ouvriéres catholiques, rue 
de Verneuil, 32, Paris. 
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éléves a leur ressemblance. Voila un exemple a 
guivre a rebours. 

Autant la Ligue de Penseignement met d’ardeur 
a pervertir la jeune fille et la femme, autant nous 
en devons apporter a les garder chrétiennes. C’est 
notre interét. 

La jeune fille indifférente est bient6t corrom- 
pue; corrompue, elle est un permanent scandale 
pour les jeunes gens. L’expérience est la pour 
prouver que le plus souvent le jeune homme qui 
s’écarte de sa voie, ne le fait que sous l’influence 
pernicieuse d’une femme qui lui tend des piéges, 
ou qui s’offre trop facilement 4 ses mauvais ins- 
tincts. 

Le moment du mariage venu, rien ne sera 
changé aux mauvaises habitudes, Admettons, ce 
qui est peu probable, une conduite réguliére sous 
le rapport des moeurs, qu’en est-il de la vie chré- 
tienne? Ni abstinence, ni dimanche dans cette 
famille. Les mauvais journaux y sont admis sans 
aucune observation. Les enfants, ou plutdt Vuni- 
que enfant y est baptisé le plus tard possible. I 
grandit sans qu’on lui dise un mot de Dieu ni 
qu’on lui fasse réciter une seule fois ses prieres. La 
premiere communion est instamment attendue 
comme l’heure de la délivrance. A peine sera-t-etle 
faite, que le jeune homme abandonnera complete- 
ment l’église. Quant 4 la jeune fille, dés age de 
quatorze ans, sous le regard bienveillant de sa 


meére, ou abandonnée 4 elle-méme, elle passera la 


nuit au bal et les journées a séduire ses compa- 
genes pour les entrainer dans la méme voie, en 
attendant qu’elle fonde une famille sur le méme 
modele. 

Regardez, cher confrére, dans votre paroisse les 
jeunes filles qui sont aujourd@’hui votre désolation, 
et par une enquéte discréte cherchez a savoir ce 
qu’ont été leurs méres dans leur jeunesse, et vous 
trouyerez cette loi de l’atavisme aussi bien pour le 
moral que pour le physique, et vous serez souvent 
ameneé a dire, hélas ! avec tristesse : « Telle mére, 
telle fille, » 


Supposons, au contraire, une jeune fille profon- 
dément convaincue et remplissant ses devoirs par 
conviction. Elle sera femme ce qu'elle était avant 
son mariage. Tout d’abord l’abstinence est obser- 
vée, parce qu’elle a soin de préparer des aliments 
maigres de telle sorte que le mari, les ouvriers et 
les enfants regrettent peu le gras. Chaque diman- 
che, les vétements de féte s’étalent a Pavance, s’of- 
frant @eux-mémes a Vépoux distrait. Attentive a 
surveiller le courrier, elle fait disparaitre discréte- 
ment toute publication mauvaise. Jamais chez elle 
un mot contre la religion ou les mceurs. Le moment 
des paques arrive, elle y envoie tout son monde: 
mari, domestiques et jeunes gens. Hille sait si bien 
dire, que personne n’ose résister. 

Son foyer est peuplé autant que Dieu le veut. 
Dés Page le plus tendre, les petits garcons se ré- 
jouissent pour servir la messe, et la préoccupation 
des jeunes filles est d’entrer dans la confrérie et 


d’y passer leur jeunesse. Jamais de sorties la nuit 
ou de visites au bal. 

L’action de la femme chrétienne s’étend souvent 
& toute une rue, 4 laquelle le mot d’ordre est donné 
par exemple pour un reposoir, une mission, une 
résistance ouverte contre Vimpiété de certains 
maitres laiques, etc. 

Il s’ensuit qu’une femme chrétienne est une perle 
précieuse qu’il faut chercher a4 tout prix et garder 
avec srand soin. 

— Vous préférez la femme chrétienne a l’homme 
chrétien ? 

— Une expérience souvent confirmée m’a démon- 
tré que Vhomme le meilleur se perd quand sa 
femme n’est pas fonciérement bonne. Au contraire, 
presque toujours la femme pieuse et énergique 
rameéne son mari 4 de meilleurs sentiments, ou du 
moins l’empéche de faire tout le mal qu'il désire- 
rait. 

— La conclusion nécessaire, c’est que nous de- 
vons carder les jeunes filles dans la pratique de 
leurs devoirs, pour avoir plus tard des méres de 
famille pleines de foi. Comme les patronages de 
jeunes filles sont un puissant moyen pour y arri- 
ver, ils auront toutes nos sympathies. 


§ 2. — Regles spéciales pour Vorganisation 
des patronages deyeunes filles 


— Tout ce que nous avons dit sur l’organisation 
des patronages de jeunes gens, trouve encore ici son 
application. Toutefois nous ajouterons quelques 
remarques qui ont leur importance et qui sont 
puisées dans lexpérience d’ hommes parfaitement 
au courant de la matiére. 

I, — Le role du prétre dans les patronages de 
Jeunes filles. — Le prétre doit prendre une part 
importante dans la direction des patronaves de 
jeunes filles. Ce qui le démontre, c’est le caractére 
Vintérét général que ces ceuvres présentent au 
point de vue religieux. Jl ne saurait étre indiffé- 
rent pour le bien d’une paroisse qu’un patronage 
ou se forme toute une génération chrétienne, des- 
tinée a remplacer la population actuelle, soit 
dirigé @une maniére quelconque. Les intéréts 
mis en jeu sont trop graves pour ne pas dépassex 
les limites d’une ceuvre individuelle. Supposez 4 
une directrice toute l’intelligence et le zéle que 
vous yvoudrez, jamais ses efforts n’obtiendront, 
isolés, le méme résultat que si elle les combine 
avec tous ceux qui se dépensent au bien des nue s 
sur le terrain commun de la paroisse. 

D’ailleurs le prétre a des graces spéciales pou) 
instruire, exhorter et reprendre. Il connait mieus 
les ames etles comprend mieux que les religicuse: 
les plus sagaces. 

II. — Le role des jeunes filles dans la march 
du patronage. — Il faut leur laisser une certain 
initiative. ly a des trésors de dévouement, d’in 
géniosité, Vesprit, qui ne demandent qu’a se dé 
penser, dans ces jeunes filles de seize, de dix-hui 
ans qui fréquentent les patronages. Si on leur en 
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léve toute initiative, elles seront gauches, timides, 
attendant toujours Pimpulsion d’autrui, sans gaité 
spontanée. 

Le mieux est d’ouvrir largement le cceur de ces 
enfants a la confiance, 4 l’action, au don d’elles- 
mémes en toute circonstance, de provoquer a tout 
propos leur initiative, de leur faire, & mesure 
quwelles grandissent, une part de collaboration 
plus importante 4 cette cuvre qui est la leur et 
qu’elles finissent par aimer comme I|’aiment les 
directrices elles-mémes : on tient davantage a ce 
que Von dirige. 

Aux plus dévouées, on confiera deux ceuvres : 

a) La commission Wentrain, groupe de jeunes 
filles chargé spécialement de choisir, d’organiser 
les jeux et de mettre partout de l’entrain ; 

b) La petite conférence des pauvres,le pendant 
pour les jeunes filles des petites Conférences de 
Saint-Vincent de Paul établies dans la plupart des 
ceuvres de jeunes gens. C’est un moyen puissant 
de retenir au patronage les grandes jeunes filles. 
Le bien qu’elles font aux pauvres, n’est rien au- 
prés de celui qu’elles se font a elles-mémes. Ce- 
pendant, mieux encore que les jeunes gens, elles 
savent au cours dé leurs visites se rendre compte 
des détails d’un ménage, s’intéresser aux enfants, 
remettre en état les vieux effets. Quand une cuvre 
compte de grandes jeunes filles, offrant d’ailleurs 
les garanties nécessaires, on peut établir parmi 
elles la petite conférence des pauvres; elle réussira 
certainement. 

Ill. — L’éducation au patronage. — La base 
fondamentale doit en étre la foi. Cette foi doit étre 
assez forte pour ne pas étre seulement dans la vie 
une notion abstraite ; il faut qu’elle soit vraiment 
Vesprit de foi, mobile de toutes les actions : foi 
dans la vie future, dans la justice de Dieu qui 
jugera lame d’aprés ses efforts, foi qui engendre 
la crainte de Dieu, mobile plus solide que l’amour 
seul pour la majorité des 4mes dont nous avons 
&nous occuper. Montrons-leur que noblesse oblige, 
que Ja foi est exigeante, c’est-a-dire qu'il faut agir 
logiquement, d’aprés la foi qu’on a. La foi n’est 
pas un sentiment, c’est une conviction et une 
obligation. 


Art. II.— Organisation diocésaine des patronages 


- Elle a un double but: la formation du person- 
nel pour les ceuvres de patronage, et le groupement 
des.sociétés de tout le diocése. 

I. Formation du personnel.—Il faut que le prétre 
futur directeur de patronage se forme au sémi- 
naire. Il y recoit la doctrine, il s’y imprégne a 
haute dose d’esprit chrétien, d’esprit apostolique, 
il est heureux d’y voir revenir de temps en temps 
ges ainés, en qui il compte bien trouver plus tard 
le conseil et Vappui. 

Quelques évéques ont voulu joindre la pratique 
a la théorie. Un patronage se tient réguli¢rement 
depuis quelques années, jeudis et dimanches, dans 


le grand séminaire méme de Nancy; les sémina- 
ristes de bonne volonté y donnent leur concours, 
ils y prennent le gotit des couvres. Les résultats ne 
se sont pas fait attendre, le nombre des patronages 
a triplé en trois ou quatre ans. Il y avait en 1896 
soixante patronages dans le diocése, dont neuf 
dans la seule ville de Nancy. Ge nombre est bien 
dépassé aujourd’hui. — Ce que les évéques ont 
fait dans leurs séminaires, des hommes de bonne 
volontél’ont tenté dans les colléges libres. L’expé- 
rience a donné des résultats excellents. On a vu 
des jeunes éléves de rhétorique et de philosophie 
se dévouer au patronage tenu dans les cours 
mémes de l’établissement en sacrifiant 4 leurs pa- 
tronnés les promenades du dimanche et du jeudi, 
voire méme en partageant avec eux leurs fru- 
gales collations. 

Cependant il faut’ dire, pour rester dans la 
verité, que cette idée, exposée au congrés de l’Al- 
liance des maisons d’éducation chrétienne, a été 
si vigoureusement combattue, qu il s’en est fallu 
de peu quelle ne fut rejetée par la majorité. Le 
bien qui se trouve acquis aujourd’hui par ce 
moyen ferait regretter que la solution contraire 
elit été adoptée. 

II. Relations réciproques. — Tous ceux qui 
s’occupent de patronages. sentent le besoin de se 
rapprocher, d’unir leurs efforts contre la concur- 
rence maconnique de la Ligue de ’enseignement. 

Quelques prétres de Paris ont eu la pensée de se 
réunir tous les mois. Ils ont choisi le séminaire, et 
le patronage étant selon eux l’extension logique 
du catéchisme, c’est auprés du directeur des caté- 
chismes quils mettent en commun leurs vues, 
leurs besoins, leur expérience. Plus de trente 
directeurs de patronages paroissiaux ont donné 
leur adhésion 4 des conférences fraternelles qui 
se tiennent le jour de la retraite du mois. Ces 
réuniongs connues des séminsristes les encou- 
ragent. Aussi les membres de la conférence trou- 
vent-ils parmi ceux qui deviendront leurs fréres, 
des auxiliaires tout fiers d’employer le temps des 
vacances 4se former aux ceuvres sous la direction 
de prétres expérimentés. 

Dans d’autres diocéses, 4 Cambrai par axenhiiien 
tous les ans, ala méme époque, se tient une assem- 
blée générale des couvres, ot l’ceuvre si importante 
des patronages occupe une place 4 part. Chaque 
directeur y expose sa situation. 

Enfin il en est qui, sans aller aussi loin, ont 
une commission diocésaine, ou du moins un 
homme chargé de veiller 4 la création et au bon 
fonctionnement des patronages locaux. C’est a lui 
naturellement que s’adressent les prétres qui s’en 
occupent. Initié au maniement de ces wuvres, il 
donne sur-le-champ les renseignements les plus 
usuels, et, pour les difficultés, il sert dintermé- 
diaire naturel entre les directeurs paroissiaux 
et la Commission des patronages dont le siége 
est & Paris et que nous allons étudier dans le 
détail. 
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Art. III. — La Commission des patronages 


I. — Ce QUE L’ON ENTEND PAR LA COMMISSION 
DES PATRONAGES. — On comprend sous ce nom 
une cuvre établie a4-Paris, rue de Vaugirard, 74, 
dans le but de venir en aide 4 tous les patronages 
de Paris et de province. 

Elle forme un office central et gratuit de ren- 
seignements pour la fondation et le développe- 
ment des patronages; elle se tient ala disposition 
de MM. les Directeurs pour ce qui peut leur étre 
utile, notamment pour V’acquisition des piéces, 
jeux, livres, appareils 4 projections ; pour les 
conseiller dans leurs assurances et la révision des 
feuilles Vimpéots, etc. 

Elle s’intéresse aux enfants qui lui sont recom- 
mandés, et, dans la mesure-du possible, les fait 
entrer dans les ceuvres, leur assure le repos du 
dimanche, les seconde par ses relations au point 
de vue des avantages matériels et moraux. 

Sans jamais s’ingérer dans la direction ou la 
marche des couvres existantes, la Commission des 
patronages offre 4 ceux qui dirigent ou veulent 
créer des ceuvres de jeunesse, le concours de son 
activité, de ses moyens d’action; elle est heureuse 
de voir les personnes qui s’intéressent aux patro- 
nages assister 4 ses réunions tous les lundis, 
46h. 1/4, 74, rue de Vaugirard, sauf les lundis de 
Paques et de la Pentecdte. 

Mais elle aspire aussi, dans la mesure de ses 

“forces, 4 faire connaitre les cuvres de patronage, 
a en faire apprécier la nécessité, a en faciliter le 
développement par tous les moyens dont elle 
dispose. 

II. Ses mMoyENs. — Les principaux qu’elle em- 
ploie sont des visites dans les ceuvres de province, 
la création de correspondants, le Bulletin, la cor- 
respondance. 

40 Aux jeunes gens qui vont passer quelques 
jours ou quelques semaines dans leur famille, qui 
partent en voyage d’excursions, en France et a 
V’étranger, la Commission remet dans sa séance 
du lundi des renseignements sur les ceuvres, les 
priant de les visiter et d’établir ainsi des relations 
précieuses. 

La propagande en wagon, dans les trains de 
pélerinage et méme sur les bateaux a vapeur qui 
emportent chaque année en Terre-Sainte une élite 
de bons chrétiens et de bons francais, lutilisation 
de la bicyclette et du cheval pour les courses et 
promenades, sont de nouveaux moyens de propa- 
gande. 

20 La Commission s’est encore préoccupée d’avoir 
dans chaque diocése, dans chaque ville, des cor- 
respondants qui la tiennent au courant du mouve- 
ment des ceuvres de la région, et surveillent les 
ceuyres mauyaises qui cherchent a se fonder sur 
le modéle des nétres. Elle se trouve ainsi exacie- 
ment renseignée sur le bien et le mal. 

3° Elle a créée deux bulletins mensuels : Le Pa- 
tronage, organe dela Commission des patronages 
et wuvres de jeunesse, et Le Patronage des jeunes 


~  LAMI DU CLERGE 


filles, organe des ceuvres de persévérance de 
jeunes filles 1. 

4o Enfin un des moyens d’action Teg plus puis- 
sants, cest la correspondance. De tous les points 
du monde arrivent chaque jour de nombreuses 
lettres, sollicitant une réponse immédiate, souvent 
sur les points les plus disparates, listes de jeux, 
piéces 4 envoyer, solution de questions juridiques, 
etc. Et la Commission fournit ces réponses. 
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4° Consultations 


Q. — Avez-vous déja parlé de M. Alfred Nettement ? 
Je ne le crois pas. Or, ala page 160 de votre couverture, 
je vois annoncer sa Vie et ses Giuvres, par Edmond 
Biré. Si vous vouliez vous procurer ce volume, yous y 
trouveriez matiére a quelques pages de biographie stire- 
ment bien intéressantes, et vous feriez plaisir a un vieil 
abonné qui n’a pas le moyen d’acheter un volume a 
EERO: 


R. — On connait la maniére exacte de M. EKd- 
mond Biré. Chaque personnage qui apparait sur 
la scéne dans son livre doit donner ses états de 
naturalisation. Le lecteur les trouve aussit6t, en 
bas de la page, dans une notice sobre qui repro- 
duit les principaux événements de la vie, les cou- 
vres marquantes du nouveau venu, avec les dates, 
les dates surtout, scrupuleusement vérifiées, et 
Von continue ainsi agréablement sa route avec ces 
figures connues, la présentation diment faite. 

Crest la le charme de tous les ouvrages de 
M. Biré, nécessaires 4 étudier pour Vhistoire du 
dix-neuviéme siécle qu’il a fouillée dans tous ses 
coins, ce qui ne ’a pas empéché d’écrire aussi ce 
maitre livre : Le Journal @un bourgeois de 
Paris pendant la Terreur. 

I. — Alfred Nettement, qu’il nous présente au- 
jourd’hui, n’est pas un journaliste de la taille de 
Veuillot ou de Prévost-Paradol; mais c’est un 
honnéte homme, un travailleur, une ame virile, 
un écrivain royaliste, mais franchement chrétien, 
et qui donne généralement la note juste. Ajou- 
tons qu’il a eu constamment le courage de ses 
convictions. 

Né a Paris le 21 aofit 1805, il passe son enfance 
aupres de sa mére, Clotilde de Granet, son pére, 
Philippe Nettement, étant attaché d’abord au ca- 
binet du premier consul, et plus tard, sous le 
régne de Louis XVIII, chancelier du consulat. de 
France 4 Londres. Dans les salons de Mme Nette- 
ment il rencontre des hommes distingués, comme 
Monge ot l’astronome Lalande, qui aimait a offrir 
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aux dames et aux enfants, dans une boite, des 
araignées vivantes en guise de pastilles. Lui- 
méme les mangeait avec délices. 

Philippe Nettement possédait 4 Chaillot une 
-maison que Napoléon jugea bon de s’adjuger. Elle 
était estimée 534.000 francs, l’empereur en offrit 
175.000 et s’en empara. Ce fut une réédition de 
Vhistoire du meunier de Sans-Souci, a cette diffé- 
rence prés qu’on ne trouva point de juges A Paris. 
Aussi quand la puissance de l’empereur s’effondra, 
_M. Nettement disait-il volontiers : « Cela n’a pas 
_ porté bonheur au roi Achab de s’emparer de la 
vigne de ce pauvre Naboth. » 

Alfred fut placé d’abord a la pension de l’abbé 

_Liautard, un ardent royaliste, mais qui n’épar- 
 gnait point la verge. C’était d’ailleurs ’habitude, 
-& cette époque, d’accabler les éléves de retenues, 
méme de sévices et de coups. Nous avons bien 
changé depuis. M. Armand de Melun raconte dans 
ses Mémoires inédits qu’un de ses plus cruels 
maitres d’étude fut « un certain M. Raspail, qui 
devait arriver 4 la fortune par le camphre et a la 
célébrité par une série ininterrompue de conspira- 
tions. '» 

Le jeune éléve était sans doute mou et indisci- 
_ pline, car il fut battu comme platre, et son oncle, 
_M. de Bissy, apercevant un jour sur ses poignets 
la trace bleue des cordes qui l’avaient attaché, 
Yemmena dans une autre institution qui s’appe- 
lait alors PAssociation des anciens éléves de la 

Communauté de Sainte-Barbe, avec Henri Ni- 
colle comme directeur. Le régime était plus doux, 
maislenfant n’en demeurait pas moins paresseux. 
Un de ses professeurs, M. Corbin, frappé un jour 
de ses réponses qui révélaient une remarquable 
intelligence, le prit en affection et lui donna pen- 
dant les récréations des lecons qui profitérent aus- 
sitét. Le bon cceur de cet excellent homme ouvrit 
sans effort l’esprit d’Alfred, qui a partir de cette 
époque prit la téte de sa classe. 

- Alors naquit le duc de Bordeaux (29 septembre 

4820), que le nonce appela |’ « enfant del’Europe », 
tandis que Lamartine le saluait du titre « d’en- 
fant du miracle. » Alfred commenca a affermir 
en lui-méme les convictions royalistes auxquelles 
il restera fidéle toute sa vie. 

L’enseignement était cependant plutét républi- 
cain. Il avait pour professeur d’histoire un jeune 
homme de vingt-trois ans, Jules Michelet, dont 
tous les éléves savaient par cur le discours 
célébre, couronné au Concours général de 1816 : 
« Rome, sous les consuls, donnait des couronnes a 
la vertu; elle était libre alors... » Mais cela ne 
marqua pas chez lui. Ce qui y marqua davantage, 
c’est l’esprit irréligieux que la Restauration, mal- 
gré son bon vouloir, ne sut pas éteindre dans ses 
colléges. Le directeur de ces maisons était ordinai- 
rement chrétien convaincu, mais les professeurs 
affichaient l’incrédulité. M. Armand de Melun fait 
ace propos des réyélations a retenir. Le profes- 
seur de rhétorique en expliquant les Oraisons /u- 
nébres « avait soin de nous dire que s’il recom- 
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mandait le style de Bossuet 4 notre admiration, il 
n’en était pas de méme des croyances surannées 
dont Pévéque de Meaux se faisait l’interpréte. » 
Le professeur de philosophie était imbu du méme 
esprit. « Un jour il nous prit fantaisie de discuter 
entre nous existence de Dieu. C’était pendant 
Vétude. Nous etimes la délicatesse d’engager le 
surveillant a se retirer pour nous laisser une plus 
entiére liberté et n’avoir pas 4 se compromettre 
lui-méme. La discussion fut vive et approfondie, 
et lorsqu’on passa au vote, l’existence de Dieu ob- 
tint la majorité @une voix. Je votai pour le bon 
Dieu. Telle était la religion des colléges de l’Etat 
dans les dernieres années de la Restauration. » 

En 1823, Alfred trouve 4 la rentrée un nouveau 
concurrent, Désiré Nisard. « Il avait déja, dit célui- 
ci, les principales qualités qui signalent ses écrits 
dhomme mir, l’éclat, les traits heureux, l’effet 
quelquefois cherché, un peu 4 la maniére de Cha- 
teaubriand, notre modéle d’alors, par moments 
une profondeur précove de pensées. » 

Au Concours général, le premier prix de dis- 
cours francais fut remporté par Félix Arvers, l’au- 
teur du fameux sonnet : 


Mon ame a son secret, ma vie a son mystére, 


le second par Alfred Nettement, et le troisiéme 
— premier prix des nouveaux — par Désiré 
Nisard. 

Nous retrouvons en 1825 Alfred éléve de droit, 
et fréquentant chez M. Bailly de Surcy, aux 
Bonnes Etudes, ou il répare peu a peu les bréches 
faites 4 sa foi par Penseignement de ses maitres 
incroyants. M. Saint-Martin vient lui demander 
en 1828 sa collaboration a l’Universel qui parait 
le 4er janvier suivant, tous les jours, sauf le lundi, 
et traite de tout, sauf de la politique, qui en est 
« séverement bannie. » En décembre suivant, ils 
comprennent cependant qu'il convient de consoli- 
der Je trdne et Vordre social ébranlés. « La reli- 
gion, disent-ils dans leur nouveau programme, le 
roi, son auguste famille, les prérogatives de la 
couronne, le salut de la monarchie, la défense de 
Yordre social seront les seuls intéréts qui dirige- 
ront notre plume. » 

C’était donc un journal nouveau, tout a fait mi- 
il prenait 
place a cété du Drapeau Blanc et de la Quoti- 
dienne, qui réservaient leur liberté allure. 
M. Michaud, directeur de la Quotidienne, disait 
avec son esprit ordinaire : « Je suis comme ces 
oiseaux qui sont assez apprivoisés pour se laisser 
approcher, pas assez pour se laisser prendre. » 
Pour lutter d’esprit et de doctrine avec MM. de la 
Bourdonnaye, Alphonse Martainville et Joseph 
Michaud, il fallait une plume ardente et vigou- 
reuse. On la trouva dans Alfred Nettement, qui ré- 
digeait a peu prés tous les premiers articles de 
VUniversel. Un de ces articles surtout frappa 
Vopinion, le 3 juin 1830, 4 la veille des élections : 
« Le roi peut-il céder? Le roi doit-il céder? » Il 
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concluait que le roi ne peut ni ne doit céder, et 
il eut Vhonneur d’étre reproduit dans le Moni- 
teur. 

Entre temps, il fait un cours de litt¢rature fran- 
caise a la Société royale des Bonnes Lettres. 

Il. —- Le 28 juillet suivant, ?Universel tombait 
avec les ordonnances, avec le tréne de Charles X. 
Restaient la Gazetie de France et la Quotidienne, 
qui avaient la vie plus dure. Celle-ci était pauvre 
et menacée. Alfred Nettement y entra. Michaud 
voyageait alors en Orient, laissant la direction a 
Laurentie, qui ’abandonna bientét. Le baron de 
Brian lui succéda, mais s'il était nanti de belles 
relations, il n’avait pas le talent de la plume. 
Alfred Nettement s’empara du journal ot bientot 
il fut & peu prés le seul rédacteur. Dans sa fié- 
vreuse activité et avec son incroyable facilité de 
travail, il suffisait 4 tout, et pendant cing ans il 
se livra 4 son dur métier de publiciste avec une 
vigueur, un talent et un bonheur que lui enviaient 
les Carrel, les Fiévée et les Sacy. « Heures d’en- 
thousiasme et de colére, d’espoir et d’impatience, 
écrira-t-il plus tard, ou lon gaisissait chaque 
matin sa plume comme une épée, vous passites 
vite, mais en laissant dans l’Ame de ceux qui ve- 
curent de cette vie de conviction fervente et de 
dévouement passionné, dVineffacables souvenirs! » 
En cing ans (ailleurs la Quotidienne fut condam- 
née a sept ans, sept mois et quinze jours de prison 
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acquitter quatre fois de suite. 

Il connut toutes les aventures de la presse, des 
condamnations, un duel, l’envahissement de ses 
bureaux par un peuple en fureur. Mais, journa- 
liste dans l’Ame, il poursuit sa carriére littéraire 
tout en consolant sa mére tres affligée de la bles- 
sure de duel qu’il a recue au bras. Alors il y avait 
des écrivains vraiment désintéressés, comme lui, 
comme Charles de Colnet du Ravel, qui écrivait 
des articles si enlevés et si tranchants contre son 
voisin, M. Decazes, ministre de la police. M. De- 
cazes essaya de le gagner et lui envoya des affidés 
qui arrivérent juste au moment ot le terrible cri- 
tique commencait a diner. Pauvre diner, qui con- 
sistait en un potage qu’il mangeait dans une 
écuelle de terre et un morceau de beeuf! « Dites a 
votre maitre, leur répondit-il, que vous m’avez vu 
diner et que mes repas n’annoncent guere que je 
puisse me laisser tenter par son or. Ajoutez 
qu’aprés celui qui accepte des propositions sem- 
blables et celui qui les fait, Vhomme le plus vil est 
celui qui se charge de les transmettre! » 

La Quotidienne ne consume pas toute son ar- 
deur ; il écrit dans la Gazette de France, le Réno- 
vateur, le Nouveau Conservateur, et fonde l’Echo 
de la jeune France, dont le programme est admi- 
rablement vaste : 

« Que si vous nous demandez, dit-il, comme 
Yont déja fait quelques-uns d’entre vous, sous 
quel drapeau nous prétendons vous rassembler, 
nous vous répondrons : Sous le drapeau de la 
France! N’importe sa couleur, pourvyu que sa 


pureté soit enti¢re ; pourvu quwil soit bien reconnu 
que dans l’ére souverainement pacifique vers 
laquelle s’élance Vegprit humain, toute couleur de 
gang fait tache sur une banniére ; pourvu surtout, 
jeunes hommes du nouveau siécle, ponns que la 
Croix le domine. 

« Oui, la is le seul signe qui soit demeuré 
vainqueur... 

Hpoque Seana alors ot les jeunes écrivains af- 
fectaient la paleur livide, ou « leur costume était 
tout un poéme : jaquette 4 longs revers de velours, 
ample cravate 4 neud bouffant, pourpoint de ve- 
lours noir taillé en pointe, emboitant exactement 
la poitrine et se lacant par derriére, » époque ou 
les fervents romantiques s’agenouillaient devant 
le buste de Victor Hugo et buvaient du petit blew 
dans le crane d’un mort. C’étaient dailleurs d’as- 
sez bons diables, en dépit de leurs pratiques ma- 
cabres, « ces précieuses ridicules du romantisme, » 
suivant le mot de Théophile Gautier. Les amis de 
Nettement n’avaient garde de tomber dans ces 
travers. Leur jeune maitre se déclarait classique 


‘avec Bossuet, mais romantique avec Chateau- 


briand, Lamartine et le Victor Hugo premiére 
maniére. Il ne répudie aucune de nos gloires et 
expose sa théorie dans son Discours sur Vavenir 
intellectuel de la société (1836). L’élément romain 
et élément chrétien, dit-il, ont produit le 
xvue siécle. Le xvire a rejeté l’élément chrétien 
et a abouti en politique 4 la forme républicaine, 
en religion au paganisme. Avec le xix¢, Pélément 
chrétien reparait le premier, et 48a suite l’élement 
gaulois, puis avec V. Hugo l’élément germanique. 
Chateaubriand, comme les écrivains du xvire siécle, 
puise dans Homére et dans la Bible; Lamartine 
bannit de ses vers les images paiennes, et ’énergie 
de Corneille renait dans V. Hugo. Malheureuse- 
ment son orgueil intraitable est « si prodigieux 
quwon se prend quelquefois a se reprocher de 
rendre justice au talent méme de l’écrivain, et a 
s’en vouloir de admirer. » 

Le 9 janvier 1836, il entre a la Gazette de 
France. Entre lui et la Quotidienne, il existait 
des dissentiments. Elle prétendait que Charles X 
n’avait pas le droit @abdigquer en faveur du duc 
de Bordeaux comme il lVavait fait 4 Rambouillet. 
Alfred Nettement, au contraire, croyait que l’ab- 
dication était valide. On se sépara et désormais il 
se consacra uniquement a la littérature dans le 
journal qui Vavait accueilli. Cest la partie féconde 
de sa vie littéraire. Il juge sainement ses contem- 
porains &@ mesure que paraissent leurs ouvrages. 
Balzac, c’est un peintre minutieux et fidéle, mais 
il s’occupe peu de la trame, de la tant de dénoue: 
ments brusques et malheureux. « Lorsqu’il a mon. 
tré tout ce quil avait 4 faire voir, la piéce es! 
finie, la toile baisse et il emméne tant bien que 
mal ses acteurs qui n’ont plus rien 4 faire sur ls 
scéne. » Sans doute Balzac aussi a de l’orgueil 
mais c’est un orgueil bon enfant; il a«une d 
ces bonnes natures d’orgueil, pleines de franchis 
et de rondeur, bien naives et bien familicres, qu 


se posent d’elles-mémes sur leur piédestal, sans 
_ avoir besoin de l’aide de personne. » 
- Michelet venait de publier ses deux premiers 
volumes de l’Histoire de France. Il en signale les 
lacunes, les développements oiseux, les fantaisies 
d’imagination et de style; il le compare a Guizot 
et déclare « son talent plus catholique. » Mais « il 
oublie peut-étre trop fréquemment que l’imagina- 
‘tion en histoire ne doit étre que la lumiére gui 
éclaire le fait et non le rayon qui la colore. » Et 
Michelet le remercie de V’éloge qu’il lui donne 
@étre dans la forme et par le style l’historien ca- 
tholique. I] est vrai que ces deux premiers volumes 
sont presque irréprochables. 

Une autre fois, il montre Lacordaire chez Cha- 
teaubriand et rapporte le discours que le célébre 
conférencier y fit dans une petite chapelle pour y 
préconiser une ceuvre de vieux prétres 4 laquelle 
Mme de Chateaubriand s’était consacrée : « Entre 
le voile blane des épousées et le linceul des funé- 
railles, dit Lacordaire aux femmes chrétiennes, la 
protection du prétre vous suit sans vous abandon- 
ner un instant. La tendresse de vos enfants, l’af- 
fection de vos époux ou leur retour sont leur ou- 
vrage, car ils préchent tous les devoirs dont se 
compose votre félicité. » 

-Pauvre Chateaubriand, ruiné et réduit a tra- 

duire le Paradis perdu de Milton « pour gagner 
son pain, »il sait le consoler par des articles pleins 
de tact et de cceur qui lui valent des remercie- 
ments avec ces considérations chagrines toutefois : 
« Je ne suis pas le moins du monde découragé, 
mais je pense que j’ai payé mon tribut pendant 
quarante ans de combats qui ont fini vers le terme 
de mes jours pour me metire aux gages d’un 
libraire. C’est assez pour les rois: si je les avais 
trahis, ils m’aimeraient beaucoup mieux, et je ne 
serais pas obligé de traduire Milton a Vannée. Je 
leur souhaite. donc toutes les couronnes quwils 
portent maintenant en Europe avec tant de gloire 
et d’honneur. Moi, je n’ai plus affaire qu’a ma 
tombe! » (44 juin 1835). 

IiI. — On ne saurait se faire une idée de son 
activité dévorante. Depuis 1836 a 1848, il écrit tou- 
jours l'article de téte de la Mode, une feuille un peu 
frivole d’abord, comme son titre ]’indique, mais 
qui bientét se jette résolument dans la politique. 
Aussi est-il poursuivi pour complot et pour atten- 
tat contre la stireté del’Etat. Il est renvoyé indemne, 
mais le gérant, M. Voillet de Saint-Philbert, est 
condamné a un an de prison et a quinze mille 
francs d’amende. De plus, il va devenir le critique 
habituel des théatres au Journal des Débats. 

Le théatre est surtout l’école des vices; il faut 
donc quelqu’un qui le flagelle, et qui reste debout 
quand le fleuve de boue qui passe courbe toutes 
les tétes, comme les jones qui s’inclinent sous la 
poussée de l’eau. Il formule son jugement motive 
sur les actrices, Rachel, Mlle Mars, Mme Dorval, 
comme sur les auteurs, Alexandre Dumas ou 
- Victor Hugo. Un journaliste qui fait son portrait 
le peint ainsi: « Il a plutét lair d’un predicateur 
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que @un critique. Sa conviction est grande, sa 
critique sérieuse, son indignation vraie. » Il ett 
pu ajouter : Et personne n’est aussi compétent que 
lui, car & la ‘plume de l’observateur il ajoute la 


science de l’historien. Hugo particuliérement est. 


fouetté jusqu’au sang: « On demandait avant la 
representation des Burgraves si M. Hugo était un 
écrivain dramatique, on se le demande plus que 
jamais maintenant. » Pas une fantaisie qu’il ne 
censure, pas une faute historique qu’il ne reléve, 
pas une face immorale qu'il ne signale et ne flé- 
trisse, par devoir, par conscience. 

Entre temps, il compose de charmantes poésies, 
comme Pres d’un berceau, mise en musique par 
H. Louél; pousse des pointes historiques sur la 
Révolution, et — comme rien ne lui échappe — 
traduit les conférences que Wiseman fit dans 
Véglise Sainte-Marie de Moorfields en 1886, et 
initie ses lecteurs au mouvement d’Oxford, ina- 
percu en France. Il compose méme une histoire de 
Suger. 

Toutefois, ce sont alors ses feuilletons qui l’ab- 


sorbent le plus, carla matiére est vaste, immonde 


et sans cesse renouvelée. Voici en effet que les 
romans paraissent au rez-de-chaussée des jour- 
naux, découpés par tranches savantes, finissant au 
bon endroit pour laisser le lecteur sous le coup de 


la curiosité palpitante et pour le retenir. C’est 
_M. Emile de Girardin qui inaugura ce. genre d’en- 
treprises en 1836. Le Journal des Débats dut aux 


Mystéres de Paris un accroissement considérable 
de tirage. Le Constitutionnel qui agonisait avec 
3,600 abonnés offrit 100.000 francs a Kugéne Sue 
pour le Juif Errant et aussitdt le nombre de ses 
abonnés s’éleva a 20.000, chiffre énorme pour 
l’époque. C’était le temps ot les jésuites étaient 
attaqués partout, dans la presse et a la tribune, 
ou Michelet et Quinet les calomniaient outrageu- 
sement dans leurscours publics. Il faut lire dans 
VYouvrage de M. Biré Vanalyse de ces tristes 
ouyrages qui achevaient de démoraliser le pays. 
Sainte-Beuve lui-méme en était scandalisé et le 
disait tout bas, sous un nom d’emprunt, dans la 
Revue Suisse: « L’inspiration essentielle des 
Mystéres de Paris, cest un fond de crapule: 
Vodeur en circule partout, méme quand l’auteur 
la masque dans de prétendus parfums. Kt, chose 
honteuse, ce qui a fait le principal attrait, si 
étrange, de ce livre impur, ¢’a été cette odeur 
méme de crapule, déguisée en parfum. » Kt encore: 
«Le Juif Errant achéve de révyolter. » Alfred 
Nettement, lui, prend son fouet, il cingle moins 
fort que Louis Veuillot, mais sa maniére moins 
mordante n’est pas moins indignée. Il a vu que 
dans ce « fond de crapule » il ya une théorie, celle 
de Fourier, plus crtiment que littérairement énon- 
cée: « On est robuste, on est vivace, écrit en effet 
Kugéne Sue, Dieu vous a faite belle, il vous a 
douée d’un caractére remuant, expansif, amoureux 
des plaisirs. Dieu n’a donc pas voulu que vous 
passiez votre jeunesse au fond d’une mansarde 
glacée, sans jamais voir le soleil, clouée sur votre 
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chaise, travaillant sans cesse et sans espoir. La 
jeunesse n’a-t-elle pas besoin de plaisirs et de 
igaieté? On a cédé, il est vrai, mais a une néces- 
sité irrésistible. » 

—C’est un roman d’out sortira une révolution, 
écrivait Alfred Nettement. 

La parole était prophétique. Trois ans apres, la 
Révolution de février éclatait, et en 1850 le triste 
romancier devenait député de Paris. 

Monte Cristo d’Alexandre Dumas, le Prétre de 
Michelet, les Girondins de Lamartine, tous les 
ouvrages courus passent sous le scalpel du cri- 
tique, et en sortent savamment, et rudement dis- 
séqués. Il a des pages que Taine n’etit pas désa- 
vouées, parfois méme leurs jugements se 
reneontrent d’une maniére frappante. Tous deux, 
en stigmatisant les jacobins, ont montré les Fran- 
cais « redevenus a l'état de ces sauvages qui 
adorent le crocodile sacré ou le grand serpent 
qui les mangent. » 

IV. — Les chapitres les plus intéressants du 
livre sont ceux qui traitent de la République de 
1848. Nous laissons a nos lecteurs le soin de les 
lire, ainsi que le dernier ot est racontée la mort 
croyante de ce grand croyant. 

Le 2 mai 1848, il fonde lOpinion publique, 
dont il était le rédacteur en chef pour la politique 
et Armand de Pontmartin pour la littérature. En 
41849, le Morbihan le nomme son représentant, et 
il remplit avec ses scrupules habituels ses nou- 
veaux devoirs. Alors les séances duraient de 
4 heure a 6 heures du soir et nul ne pouvait voter 
par procuration. Qui s’absentait trois séances 
voyait son nom inscrit au Monitewr et signalé 
comme celui d’un mauvais citoyen. — « Que les 
temps sont changés! » — Il ne manquait aucune 
séance, étudiait toutes les questions, et parlait 
toujours en homme qui posséde son sujet. Comme 
_ LOpinion publique avait abaissé le prix del’abon- 
nement, ses rédacteurs supprimérent la feuille 
d’émargement... Et jamais il n’y eut davantage 
de copie. 

Le 27 janvier 1851 il annonca le coup d’Etat, 
suivi de la guerre, car « le césarisme c’est la 
guerre. » Un régime napoléonien sans gloire, dit- 
il, périrait par Vintérieur. Louis Bonaparte le sent. 
«Il voudra faire un coup de gloire du cété du Rhin, 
et ce jour-la, il trouvera l’Kurope mettant huit cent 
mille hommes en ligne contre ces deux noms: la 
Révolution et Bonaparte. » Le 2 décembre il fut 
arrété avec les autres représentants du peuple et 
jeté 4 Mazas, puis transféré au Mont-Valérien. 

Le 14 décembre il était libre, mais l’Opinion 
publique était supprimée le 7 janvier suivant. 

Alors il rentra dans la vie privée et écrivit de 
beaux livres consciencieux et soignés, encore que 
rapides : les Grands régnes de lHistoire de 
France, Histoire de la littérature francaise sous 
la Restauration et sous le gouvernement de 
Juillet, Histoire de la Restawration, etc. Aussi ne 
trouva-t-il jamais le temps de se présenter a |’Aca- 
démie. Une seule fois il se querella avec Louis 


Veuillot, 4 propos de la malle que celui-ci s’était 
laissé voler par un policier de Empire. Il n’eut 
pas le beau réle. D’une trempe d’esprit inégal, 
avec des points de vue divers, ces deux hommes | 
ne pouvaient se comprendre. Alfred Nettement, 
@ailleurs, resta ’homme d’un parti; c’est Phonneur 
de sa vie détre demeuré fidéle au principe 
royaliste, mais forcément son élan, son influence 
et ses efforts en furent circonscrits. 

Zénaide Fleuriot qu’il avait découverte et dont 
il avait accueilli dans la Semaine des familles le 
roman qui a pour titre La Vie en familie, écrivit. 
aprés sa mort : « Je n’ai jamais rencontré une 
plus belle ame Whomme. » Cette belle ame, 
M. Edmond Biré la décrite fidélement et lui a 
attribué ses grands et justes mérites. D’ailleurs ce 
n’est pas seulement Vhistoire d’une ame, mais 
Vhistoire dune époque. 


Q. — Trouve-t-on dans l’ouvrage récemment annoncé 
de M. Planeix, Constitution de VEglise*, un bon 
exposé théologique, en frangais, de cette matiére difficile 
et peu vulgarisée ? 


R. — Cet ouvrage est surtout un recueil de ser- 
mons sur lorganisation sociale de lKglise, — sur 
le Pape (origine divine de son pouvoir, son auto- 
rité, son infaillibilité), — sar ?Episcopat, — sur 
le clergé catholique, — sur les ordres religieux 
(leur nature et leur légitimitée, leurs services dans 
le passé et dans le présent). 

On n’y cherchera donc pas un exposé trés serré 
de la Constitution méme de l’Eglise, du fonction- 
nement de ses divers organes, des divers sujets et 
objets de la juridiction ccclésiastique. Sous ce 
rapport, le titre trompe un peu. Certainement ces 
pages ne sont pas de nature 4 mettre au courant 
de la « Constitution de l’Kglise » les fidéles, qui 
Yignorent profondément ; et il n’y a la rien qui 
rappelle, de prés ni de loin, le chef-d’ceuvre publié 
par dom Gréa sous un titre similaire : De V’Eglise 
et de sa divine Constitution. Quant au sous-titre : 
Conférences apologéliques, nous n’en voulons 
rien dire, sinon que ce mot @’ « apologétique » est 
bien élastique et qu’on l’applique aujourd’hui un 
peu a toutes sortes de choses ; et il est vrai que 
tout livre ot Von touche honnétement a quelque 
point de doctrine est, en un sens, apologétique. 
Mais le mot est ala mode, et il n’est pas interdit 
de s’en servir pour mettre le public en gofit. 

Ici ou la, Vexposition se ressent un peu du 
vague ot l’éloquence de la chaire se tient trop 
souvent de nos jours. 

Voici, par exemple, comment on aborde l’exposé 
de la grave question du sujet de Vinfaillivilité : 

« Cette infaillibilité nécessaire réside dans l’épis- 
copat uni au Pape, et dans le Pape personnelle- 


' CONSTITUTION DE L’Hexise, Conférences apologé- 
tiques. par Vabbé R. Planeix. — Un vol. in-12 de 414 p., 
3 fr. 50. — Paris, Lethielleux. : 
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ment. Une doctrine enseignée comme yraie par le 
Pape et par le plus grand nombre des évéques est 
certainement vraie. Une doctrine jugée erronée 
par le Pape et par le plus’ grand nombre des évé- 
ques est certainement erronée. » (p. 203-204). 
Eh oui! sans doute, chacune de ces propositions 
est Porthodoxie méme, et évidemment l’on veut 
dire que l’Esprit-Saint ne permettra jamais que 
ta majorité des évéques contredise le Pape : 
trés bien ; mais ce « par le Pape et par le plus 
grand nombre des évéques », répété a deux re- 
prises, n’est-il pas de nature 4 voiler aux fidéles 
cette vérité, que l’infaillibilité réside compléte et 
totale dans le Pape, indépendamment de toute 
adhésion antécédente ou subséquente de l’épis- 
copat ? 

Deux pages plus loin, on aura soin de préciser : 

« Les évéques, méme dans un concile général, 
que @ailleurs le Pape peut seul convoquer, pré- 
sider, confirmer et dissoudre, ne jouissent de cette 
prérogative qu’en vertu de leur union avec le 
Vicaire de Jésus-Christ. I] n’y a pas deux infailli- 
bilités, mais une seule, possédée par le chef 
comme présidant aux membres de ]’Hglise ensei- 
gnante, et par les membres comme unis au chef. 
Il sagil maintenant de savoir si, de méme que 
le corps épiscopal ne posséde J’infaillibilité qu’a 
la condition d’étre d’accord avec le Pape, aussi le 
Pape west infaillible que sil a Vassentiment 
antérieur, simultané ou postérieur des évéques. 
Crest la, 4 proprement parier, Vinfaillibilité ponti- 
ficale, définie par le concile du Vatican. » (p. 206- 
207). La formule est exacte ; mais on avouera 
qu'elle n’est pas d’une limpidité éclatante et gue, 
pour les fidéles, on efit attendu quelque chose de 
plus net. — P. 208, a propos de la priere de Jésus : 
« Afin que ta foi ne défaille point », on ajoute : 
« Or, défaillir est le contraire Vinfaillir » : voila 
un barbarisme au moins inutile. 

Vient ensuite la question de Vobjet de Vinfailli- 
 bilité: « L’objet unique de Vinfaillibilité est le 
dogme religieux et la morale religieuse. » (p. 210). 
Formule insuffisante, qui semble n’embrasser que 
Vobjet direct de Vinfaillibilité. Outre cet objet 
direct, Vinfaillibilité a aussi un objet indirect, 
embrassant toutes les vérités dont le maintien est 
nécessaire pour sauvegarder le dépét de la Révéla- 
tion, suivant cette formule proposée par les theo- 
logiens aux Péres du Vatican et qui devait trou- 
ver place dans la Constitution de Hcclesia si le 
concile eit eu le temps d’en délibérer : 


Si quis dixerit, Ecclesix infallibilitatem ad ea tantum 
restringi que divina revelatione continentur, nec ad 
alias etiam veritates extendi que necessario requirun- 
tur ut revelationis depositum integrum custodiatur : 
anathema sit. 


Et, dans le méme projet ou schema de Cons- 
titution dogmatique : 

Objectum infallibilitatis tantum patere docemus 
quantum fidei patet depositum et ejus custodiendt 


officium postulat, — adeoque prerogativam infallibili- 
tatis qua Christi Ecclesia pollet, ambitu suo complecti, 


tum univyersum Dei verbum revelatum, twm id omne 
quod, licet in se reyelatum non sit, est tamen ejusmodi 
sine quo illud tuto conservari, certo ac definitive ad 
credendum proponi et explicari aut contra errores 
hominum ac falsi nominis scientize oppositiones valide 
asseri defendique non possit. 


Ces textes ne sont pas des textes définis, puisque 
le concile n’a pas eu le temps de les examiner. 
Cependant, du moment qu’ils ont été rédigés par 
les théologiens en vue d’une définition conciliaire, 
on youdra bien reconnaitre qu’ils représentent |’en- 
seignement commun de l’Kglise et qu’ils ne sont 
pas loin @étre expression du magistére ordi- 
naire (done infaillible) de l’Eglise. 

D’ailleurs, dans la définition méme de l’infailli- 
bilité pontificale, telle qu’elle a été formulée par 
le concile, le concile a introduit un mot destiné a 


faire entendre que Jlinfaillibilité embrasse non. 


seulement ce qui est de foi divine, mais aussi ce 
qui est de foi ecclésiastique (c’est-a-dire lobjet 
indirect aussi bien que lobjet direct): il n’a pas 
dit en effet : Cum doctrinam... credendam defi- 
nit, mais : Cum doctrinam... TENENDAM definil ; 
or, si le concile a substitué au mot credendam 
le mot tenendam, c’est que le mot credere s’ap- 
plique seulement, dans la langue théologique, aux 
vérités de foi divine, tandis que le mot tenere 
embrasse de plus tout ce qui est de foi ecclésias- 
lique. Et ainsi, par ce mot tenendam, le concile 
a coupé court 4 toutes les échappatoires imaginées 
par les herétiques, — par les jansénistes notam- 
ment qui s’étaient dits, avec tant de fracas, auto- 
risés a refuser la soumission 4 des décisions doc- 
trinales qui ne portaient que sur des « faits » 
dogmatiques ou sur Vinterpretation de « textes 
dorigine humaine » mais dogmatiques. 

M. Planeix conclut en disant que Vinfaillibilité 
ne s’exerce que lorsque le Pape déclare 4 l’Kglise 
« gue sur tel point de dogme ou de morale l’ensei- 
enement de Jésus-Christ doit étre entendu de telle 
ou telle maniére... Son infaillibilité n’a pas pour 
but d’enseigner des choses nouvelles, mais de 
fixer, avec le secours surnaturel de Dieu, le sens 
de la révélation. » 

Ces formules ont quelque chose d’imprécis et 
d’incomplet ; et nous croyons que les complé- 
ments que nous venons d’indiquer ne seraient pas 
inutiles pour nos contemporains. 


Q. — Comment se fait-il que vous n’avez pas encore 
parlé de la lettre de Mgr Latty, évéque de Chalons, aux 
éléves de son grand séminaire, laquelle cependant, 
selon le vou formulé par plusieurs membres de l’épis- 
copat, a 6té publiée en brochure? N’est-ce pas dans le 
role de Ami du Clergé de nous tenir au courant deg 
publications qui revétent ce caractere d’intérét général, 
surtout lorsqu’il s’agit, comme dans le cas, d’un docu- 
ment émanant de lun des représentants les plus auto- 
risés de notre épiscopat? 


R. — Omnia tempus havent... Assurément, c’est 
dans le réle de l’ Ami du Clergé de tenir ses lec- 
teurs au courant de tels documents. Il ne pou- 
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vait manquer de leur signaler cette lettre de 
Mer Latty 1, d’autant plus qu’elle touche a Pune 
des questions les plus graves et les plus agitées 
de ces derniers temps. Ne semble-t-il pas qu’une 
grace providentielle ait poussé nos compatriotes a 
entreprendre, au seuil du nouveau siecle, de vas- 
tes enguétes sur Vorigine et les causes de nos 
maux ainsi que sur les remédes les plus propres a 
leur opposer? De toutes ces enquétes, nulle ne 
s’est poursuivie avec plus d’attention que celle 
faite autour de l’éducation. Ce qu’on y a décou- 
vert, ce qu’on y a dénoncé principalement, c’est 
cette fausse et incompléte formation de la jeunesse 
que l’on a fort bien nommee /’éducation verbale, 
éducation routiniére, abstraite, inapte a la vie et 


aux conditions présentes de la vie. Qu’un tel dé- 


faut se soit glissé, pour un peu, méme dans l’édu- 
cation du clergé, cela est moins étrange qu’on le 
pourrait croire d’abord. Le culte et le respect des 
traditions, un de nos plus précieux apanages, ne 
laisse pas, comme les plus excellentes qualités, de 
voisiner avec ses défauts, de posséder son revers 
de médaille et une inclinaison vers son exagération 


propre. Si ’individualisme, celuigui repousse toute 


tradition, conduit aux pires extravagances, l’abus 
et les fausses interprétations des traditions ne 
peut-il pas, de son cété, mener droit ala routine, 
a lVinaction et, par suite, a l’affaiblissement de vie 
quien est la naturelle conséquence ? C’est pour- 
quoi Léon XIII, lui-méme, a plusieurs reprises, 
s’est occupé de léducation du clergé, et dans des 
encycliques mémorables, l'une, naguére encore, 
particulicerement et par prédilection, adressée au 
clergé de France, a tracé les grandes lignes de 
cette éducation. Aprés lui de nombreux évéques et 


_ d’éminents prélats en ont entretenu leur clergé ou 


ceux qui dépendaient d’eux, développant la haute 
portée des conseils pontificaux et fixant les con- 
ditions de leur application particuliére. Dans 
Vvanalyse assez compléte et par les quelques cita- 
tions que nous ferons de la lettre de Mer Latty, on 
verra avec quelle compétence et quelle doctrine 
Vévéque de Chalons a exposé & ses jeunes clercs 
quelles devront étre pour eux les véritables sour- 
ces de l’initiation et de la préparation a la vie 
sacerdotale, laquelle procurera 4 l’Kglise univer- 
selle et a l’Kglise de France de nouveaux triom- 
phes pour demain. 

« Hec tibi scribo... ut sciasquomodo oporteat 
te in domo Dei conversari, que est Ecclesia Dei 
vivi 2, » écrivait saint Paul 4 Timothée. Toute 
Veducation cléricale, les idées qui l’inspirent et les 
moyens qui l’assurent, doit avoir rapport 4 la vie. 
Ce n’est qu’en vivant d’une vie robuste, toujours 
agissante, « féconde en toutes sortes de biens :, » 
que le prétre rend gloire & Dieu et étend son 


_' Lettre de Mgr Latty, évéque de Chdlons, aux 
éléves de son Grand Séminaire. — Une broch. in-8 de 
58 pages, 1 fr., Paris, Poussielgue, 1900. 

Stluditoes tr, 115; 

3 Coloss., 1, 10. 


régne parmi les hommes: « Vivens, vivens ipse 
confitebiiur tibi'. » 

I. — Pour cela, avant tout, « et cest plus qu’un 
indice de lappel divin,’» a) il faut aimer le sémi-. 
naire, parce que c’est le champ ou germe et fleurit 
le sacerdoce de Jésus-Christ. N’est-ce pas la qu’on 
étudie les desseins de Dieu sur le monde des ames? — 
N’est-ce pas 14 qu’on se travaille soi-méme pour 
en devenir un ouvrier parfait? De la le profond 
attrait- qui enveloppe cette solitude, ou, aprés 
avoir entrevu la beauté de Jésus-Christ et la 
mystérieuse grandeur de la croix, Pon s’est en- 
fermé avec joie; de la aussi Vindicible regret 
avec lequel on s’en éloigne : esprit, coeur, imagina- 
tion, sens, tout l’étre humain s’est imprégné 1a 
de divinité. 

b) Il faut aimer, surtout, son séminaire diocésain. 
Sous le gouvernement de l’évéque qui apprécie le 
caractére et la valeur de chacun de ses futurs 
« coopérateurs, » il s’y-accomplit une initiation 4 
la vie sacerdotale, trés déterminée aux conditions 
précises de son exercice futur. Les membres d’un 
clergé formés & une unique école composent un 
corps @une puissance d’action a la fois plus com- 
pacte et plus diverse. Lorsque les prétres auront 
partagé ensemble, durant le temps de leur sémi- 
naire, leur pain, leurs études et leur priéres ; lors- 
qu’ils se seront communiqué les qualités variées 
de leur esprit, de leur gotit, de leurs pensées et de 
leurs aspirations au bien; lorsque méme ils au- 
ront mélé leur différence de naissance, de con- 
dition et de prime éducation; lorsqwils auront 
mis en commun les connaissances particuliéres 
que chacun possede du diocése; lorsqu’ils se se- 
ront entretenus des ressources et des besoins de 
ce diocése, principalement des moyens d’en or- 
ganiser la conquéte religieuse, il sortira de ce 
séminaire un faisceau de forces toutes passion- 
nément vouées a leur but, capables de faire re- 
vivre les temps primitifs des apdtres qui fondérent 
la foi religieuse dans notre pays. 

II. — Crest, en effet, 4 devenir des apdtres, au 
sens total de ce mot, que doivent tendre toute la 
pensée et tout effort du séminariste qui veut 
remplir ’@uvre qui attend dans ce monde. « Et 
pour avoir le tempérament et la force d’un apétre, 
il faut se mettre sous empire d’une grande idée, 
celle-ci : Le christianisme ne peut étre renouvelé 
en France que par un clergé dune éclatante 
valeur. » : 

Qu’on ne se dise pas que Dieu n’a pas besoin de 
notre valeur pour racheter et relever les Ames, 
qwil se plait a se servir « de ce gui est humble et 
petit » pour opérer les admirables merveilles de sa 
puissance. Oui, Dieu n’a pas besoin de notre 
valeur pour agir; mais saint Paul, le théologien 
par excellence de la grace, n’exige-t-il pas, avec 
une sorte Vimpéricuse insistance, — tout le long 
des épitres a Timothée et tout le long de l’épitre a 
Tite, — que notre effort s’ajoute & action divine ? 


‘Tg., xxxvur, 19. 


« Travaillez de toutes vos forces ' », « Parlez avec 
autorité 2... » Ne résume-t-il pas son idéal de 
PApotre dans ces deux mots qui l’expriment tout 
entier : « Homo Dei 3, VHomme de Dieu »? Oui, 
homme, par un assemblage harmonieux de toutes 
les qualités intérieures et extérieures de ’homme; 
homme de Dieu, par les énergies divines de la 
grace qui s’agitent en lui, telle Ame de son Ame, 
telle une vie souveraine qui pénétre aussitdt et 
achéve une belle vie humaine. 

lil. — « Trois traits essentiels, seuls et de tout 
temps, ont fait Phomme de Dieu et son incompa- 
rable valeur... a) Le premier, c’est la parfaite unité 
qui doit exister et paraitre dans son personnage et 
dans sa vie... Il ne faut pas que les fidéles aient 4 
distinguer le prétre et V-homme, Phomme privé et 
Vhomme public, celui qui préche, confesse, dit la 
messe, et celui « qui est comme tout le monde... » 
O la belle et vénérable unité, qui relie toutes les 
forces de ’homme dans la raison supérieure du 
sacerdoce et le montre au point précis ot il est, 
de toutes pieces, un vrai médiateur entre Vhomme 
et Dieu! Quel que soit Pacte qu’il émette ou J’évé- 
nement qui le touche, le son que rend son ame est 
identique: c’est un ministre des choses éter- 
nelles... » 

b)«Ce premier trait en appelle un second, et peut- 
étre méme le produit-il, comme une conséquence 
naturelle de ce qu'il y a d’éternel dans le préire ; 
je veux dire cette maniére d’inaccessibilité qui le 
rend indépendant des choses contingentes sans 
Ven séparer, et ne l’éléve au-dessus de Vhumanité 
que pour micux lui laisser tout ce qui peut l’incli- 
ner vers ses besoins, ses faiblesses et ses espoirs. 
C’est ce caractére qui fait qu’il est « humain et 
« chrétien * » : citoyen, mais d’aucun parti; homme 
tout ensemble de tradition et de progrés; sans 
passions comme sans préjugés; toujours prét 
parmi les agitations et les vicissitudes des cites et 
des empires, a réconcilier et a bénir. » Nul trait 
de caractére sacerdotal qui convienne mieux aux 
temps ol nous vivons, sans que le prétre reste 
indifférent aux choses de l|’Etat, sans qu'il oublie 
que l’Eglise est 4 l’origine de tous les progrés 
sociaux. La régle de son action et de son influence 
légitimes lui sera inspirée par Ja doctrine qui veut 
que « tout pouvoir vient de Dieu », et « qu’il faut 
rendre 4 Dieu ce qui est 4 Dieu et 4 César ce qui 
est A César. » Il se souviendra de cette grande 
parole du cardinal Manning, qui, certes, ne dédai- 
gna pas de se méler aux mouvements écono- 
miques et sociaux de son pays: « Malheur a 
Vhomme qui enlace l’iglise dans la politique et 
les gouvernements! Malheur a l’évéque qui, dans 
VEglise, appartient 4 un parti, ou en a les préju- 
gés ! » 

c) Letroisiéme trait essentiel qui distingue Vhom- 
me de Dieu, c’est d’étre le voyant de Dieu. « Vous 
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étes la lumiére du monde! » disait Notre-Seigneur 
Jésus-Christ. Des A4mes innombrables errent dans 
lanuit et aspirent dans une continuelle alternative 
de désespérance et d’espoir, vers une vie de quié- 
tude et de vérité. Ceux qui sont chargés d’apaiser 
ces désespoirs et d’assurer ces espérances pour- 
raient-ils dire, comme les apdtres disaient d’eux- 
mémes:« Nous avons cru et nous avons connu 
que vous étes le Christ, le Fils de Dieu »? La vive 
foi de ’Apdotre s’acquiert au séminaire, en se sou- 
mettant sincérement a une discipline spirituelle et 
en pratiquant des études bien conduites. C’est le 
moyen par lequel Dieu communique le don divin 
de la foi, si, de plus, on le lui demande par des 
prieres ferventes. Mais notre foi n’est ni incorrup- 
tible ni incapable de progrés. « Il y a des prétres 
dont la foi est imparfaite, peu formée ou trés 
mélée; les uns jouent au sceptique, s’imaginent 
qwils rendent ainsi la religion plus raisonnable; 
les autres n’ont, pour éclairer leur croyance, que - 
des raisons vagues ou approximatives ;. d’autres 
méme, confondant ce qui est la foi et ce qui ne 
Vest point, croient tout également, et volontiers 
anathématisent ceux qui ne souscrivent pas a 
leur Credo de fantaisie : tous prétres, il est vrai, 
mais non voyanis; sortes de tisons fumeux qui 
répandent sur le ministére sacerdotal comme une 
ombre flottante ou semblent s’évanouir ses carac- 
teres divins. Et, cependant, ces prétres disent la 
messe, préchent, confessent, administrent les 
sacrements, et font méme quelques couvres de zéle. 
Oui. Mais ils n’éclairent ni n’échauffent; ils n’at- 
tirent personne dans les voies ou marchent les 
justes; et, souvent, ils en détournent ceux dont 
Vesprit est faible et le pas mal assuré: vrais 
fléaux dans l’Kglise de Dieu. » Il faut donc tacher 
de devenir des voyants. Il faut donc, par la 
priére, l’étude et ’application aux saints mystéres, 
penétrer « le sens du Christ, » le savourer et en 
tirer, pour soi et pour les autres, toute justice et 
toute vérité. Il faut donc que la lumiére de l’Evan- 
gile brille dans le prétre et s’échappe telle qu’elle 
est — pure et totale — de ses lévres; il faut 
méme que dans toute la suite des actes de la vie 
sacerdotale resplendisse ’harmonieuse et imper- 
turbable bonté du Christ. 

IV. — Etre ainsi lhomme de Dicu: — posséder 
la réalité de Vhomme toujours égal 4 lui-méme et 
a son caractére ; — vivre pour le monde et, pour- 
tant, en rester indépendant; — porter en soi toute 
la justice et toute la vérité du Christ, — n’est-ce 
pas trop sublime, n’est-ce pas effrayant ? « C’est le 
systeme de Gédéon qu’il faut appliquer a la légion 
sacerdotale, 4 son recrutement et 4 sa maniére de 
vivre: arriére tous ceux qui se couchent a terre 
pour boire l’eau du fleuve a longs traits, ou pour 
couper la marche par d’interminables repos! » 
Mais que ceux qui veulent, livrent leurs ames 
« aux vastes espoirs. » Pour celui qui veut, st 
Dieu Vappelle, ily a un art divin de devenir un 
ouvrier. 

a) Il faut établir, d’abord, que toute la vie du 
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prétre, c'est prier et travailler pour les ames. 
Prier, c’est sa fonction fondamentale, puisqu’il 
représente Jésus-Christ, « le pontife établi entre 
Dieu et les hommes. » Mais prier sapprend. Ilya 
une science et une pratique de l’oraison, du bré- 
viaire et de la sainte messe ot l’on puise l’idée du 
grand devoir quwils sont et la sublime responsabi- 
lité que ce devoir entraine: la se révélent de 
célestes jouissances qui attachent souverainement 
lame du prétre a la pensée de Dieu. | 

b) Aprés la priére, action. La parole, d’aprés la 
définition antique, n’est-ce pas une action? Cette 
action est importante dans le ministére sacerdo- 
tal. En est-il de plus noble que celle d’annoncer la 
Rédemption et de persuader les Ames de sa véerité 
et de sa vertu ? L’éloquence ne s’acquiert que par 
un long et pénible entrainement. Il faut mettre un 
énergique vouloir a l’acquérir. Il faut prendre 
pour exemple les orateurs du siécle, qui ne s’y 

- livrent qu’apres de longs travaux et de laborieux 
exercices. Pour parler, il faut savoir, et il faut 
savoir dire ce que lon sait; il faut-que Vidée 
appelle le mot, que le mot vienne sans effort; il 
faut que le geste enveloppe Vidée. Discours ou 
conférences doivent maitriser l’esprit des audi- 
teurs, tant par une conception forte et habile que 
par une diction simple, lumineuse, convenable et, 
en quelque sorte, adéquate a l’idée. Encore une 
fois, il y faut du temps, un entrainement persis- 
tant. 

c) La parole serait de peu sans les couvres ; en 
revanche, les ceuvres n’ont du succés qu’appuyées 
surla parole. « Cesdeux éléments del’action aposto- 
lique se tiennent de prés et se completent mutuel- 
lement... Pour s’en convaincre, il suffit d’évoquer 
le type immortel de la « charité qui agit » : saint 
Vincent de Paul. Il n’était pas orateur comme 
Bossuet et Fénelon ; mais il était capable de parler 
méme devant Fenelon et Bossuet, et sa parole les 
captivait, les instruisait, comme elle captivait et 
instruisait les grandes dames de la cour, les reli- 
gieuses, les petits, les pauvres, tous ceux qu’il 
avait a évangéliser. Lisez les morceaux épars qui 
nous restent de ses discours: que de doctrine ! 
que de vues originales, élevées, saisissantes! Et, 
dans sa langue si francaise, quelle précision, 
quelle logique, quel heureux mélange de force et 
donction! C’est qu’en effet cet homme de Dieu 
ne sétait pas lancé dans la carriére de l’aposto- 
lat sans préparation, avec quelques connais- 
sances élémentaires et superficielles, comme le 
font trop de nos prédicateurs et de nos hommes 
d’ceuvres; bien au contraire, il avait longuement 
étudié, beaucoup réfléchi ; et cela, joint a ses 
fortes habitudes de priére, avait donnée a son ini- 
tiation ’empreinte profonde du « voyant » et de 
Vapéotre. » 

Etudier et réfléchir, voila les deux sources de 
valeur dans la double action unie de la parole et 
des ceuvres. 

Déterminer le champ de ses études, les appliquer 
a des objets dun ordre a la fois éternel et actuel, 
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mettre au point du temps présent sa science théo- 
logigue, découvrir les rapports de sa doctrine 
immuable avec les éléments changeants des 
esprits, fixer les endroits par ot l’on peut ajuster 
la lumiére aux Ames: en un mot, —parler en étu- 
diant, — c’est l’étude par excellence, pour se don- 
ner des idées et se faire une langue. 

d) « Mais ’étude ainsi congue et pratiquée sup- 
pose déja une grande habitude de la réflexion... 

« Ktudier moins avec sa mémoire qu’avec sa pen- 
sée, penser en écrivant, penser et écrire presque 
toujours en parlant 4 soi-méme et aux Ames qu’on 
devra instruire un jour : autant d’actes, sans 
doute, qui obligent Vesprit a se replier en son 
propre fond, a réagir vivement sur les choses 
quwil étudie, a les soumettre aux opérations di- 
verses qui doivent lui en assurer une utile assimi- 
lation. C’est la proprement réfléchir. Lutter contre 
un homme qui, pendant cing ans, aurait soumis 
ses facultés 4 un aussi puissant exercice, serait se 
mettre en péril d@avoir tort, méme ayant raison. » 

Mais étude proprement dite n’est pas unique 
moyen de développer en soi la faculté de réfléchir. 
Tl est nécessaire de se fixer des heures déterminées 
de méditation ot le prétre reconstitue pour ainsi 
dire sa science, en fait la synthése, en crée dans 
son esprit Porganisme vivant, contemple le réle 
quelle tient au sein des autres sciences, dans la 
vie du monde et sa vie propre a lui. Rien n’éléve 
davantage Vhomme de Dieu « au point culmi- 
nant d’ou le monde entier apparait le mieux dans 
la simplicité de son plan premier et la lumiére de 
sa foi supréme.» Rien, enfin, n’arme mieux le 
prétre, aprés la priére, pour accomplir son cuvre, 
montrer sa puissance « en paroles et en ceuyres. » 


Telles sont les idées directrices etla substance de 
la lettre de Mgr Latty. Par malheur, l’analyse 
dune telle couvre, si attentive soit-elle 4 en mar- 
quer les traits essentiels et le lien qui les unit, est 
impuissante 4 en donner autre chose qu’une vague 
et pale idée. Le mieux c’est de convier 4 lire la 
lettre enticre. Elle en vaut la peine. La peine ? 
Non, — le plaisir plutét, tant I’éloquence de cette 
lettre est savoureuse, par la substance de la doc- 
trine qu’elle condense, par sa logique lumineuse, 
par les points de vue quis’y lévent et font entre- 
voir la souveraine beauté de vivre, de prier et 
Vagir du prétre : beauté de vivre, celle méme de 
Y’Homme-Dieu, sauveur du monde, que le prétre 
continue a travers les siécles. Que les séminaristes 
et les jeunes prétres, particuliérement, en fassent 
leur lecture de chevet; ils y puiseront ce qui leur 
est d'une indispensable nécessité : la conscience 
de leur devoir présent, la conscience de leurs res- 
ponsabilités futures. Cette conscience de soi relati- 
vement a la destinée que chacun doit remplir, 
nest-ce pas Vinitiale et fondamentale source de 
toute vie qui se forme et qui veut se répandre hors 
d’elle-méme, dans les autres ? 
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2° Comptes rendus bibliographiques 


Quzstiones de Justitia, auct. A. Ver- 
meersch, S. J. — Paris, Lethielleux, 19014. — 
Un vol. in-8 de xxx-650 pages. 


Le P. Vermeersch professe la morale et le droit cano- 
nique au collége de Louvain. II est célébre en Belgique, 
et va sans doute le devenir en France quand on y con- 
naitra son traité, son trés curieux et solide travail sur 
certaines questions disputées du traité dela Justice. 
Nous disons curieux, et c’est vrai, A cause du caractére 
- Iinédit des solutions qu’on y propose de certains pro- 
blémes difficiles de sociologie contemporaine. Les con- 
troverses passionnées que souléve de nos jours la « ques- 
tion sociale » auront eu au moins provisoirement, en 
attendant des conséquences pratiques plus tangibles, 
cet excellent résultat de mettre les théologiens sur la 
piste des bonnes solutions de principe. Déja, dans ces 
derniers temps, quelques tout récents manuels de mo- 
rale ont commencé a faire figurer au traité de Justitia 
et Jure la question du contrat de travail et du salaire. 
Le P. Vermeersch va plus loin: il nous-donne ex-pro- 
fesso un traité en régle touchant avec grands détails 
tous les problémes de la question sociale. : 

On pourrait ca et la relever peut-étre des imperfections 
de langage, comme par exemple a propos de l’équité, 
dont il nous parait difficile de faire une vertu spéciale 
a caser entre la charité et la justice; mais au risque 
méme de ne pas adopter toutes les théses de l’auteur, 
toutes ses formules, nos sociologues catholiques ne sau- 
raient trouver nulle part ailleurs un plus solide et inté- 
ressant commentaire des enseignements de Léon XIII 
sur l’économie politique et la condition des ouvriers. 
Les moralistes de profession le mettront a cdté de 
Yexcellent traité de ’abbé Pottier (tout a fait dans le 
méme genre) a titre de complément désormais indispen- 
sable des vieux traités classiques de Jure et Justitia. 
Comme l’Ami a souvent l’occasion de dire son mot sur 
ces intéressants problémes, ses lecteurs retrouveront 
l’occasion d’entendre parler du P. Vermeersch et de son 
livre. 


Les Jésuites et les Humbles, par le P. 
Belanger, S. J. — Un vol. in-12 de 256 p., avec 
deux gravures, 0 fr. 75 (par douzaine, 0 fr. 55; 
par cinquante et au-dessus, 0 fr. 43). — Paris, 
Lecoftre. 


« Les Jésuites sont les amis des riches et ne s’occupent 
que des riches » : voila un de ces préjugés qui courent 
les rues et finissent par laisser quelque résidu au fond 
des mémoires. Un peu de réflexion suffirait 4 le dissiper : 
mais qui songe a réfléchir ? : 

Le p. Belanger, qui l’hiver dernier a ouvert les yeux 
4 tant d’ignorants sur les grandeurs et les meérites 
sociaux de la vie religieuse (Les Méconnus), nous 
invite aujourd’hui a faire un bout de promenade, tou- 
jours fort agréable en sa compagnie, a travers les:ceuvres 
des Jésuites. : 

Ils ont des missions, ces Jésuites, dans toutes les 
parties du monde; et le P. Belanger nous dit ce que 
ces missions représentent de miséres secourues chez les 
malheureux sauvages ou chez les populations inférieures, 
chez les lépreux, les pestiférés, les malades, les orphe- 
ling, les affamés, etc. Y a-t-il, dans Vhistoire des bien- 
faiteurs de Phumanité souffrante, beaucoup de noms 
comparables 4 celui de ce P. Vieira qui mit, 4 défendre 
les esclaves et 4 combattre le luxe et légoisme des 
grandezzas espagnoles ou portugaises, un zele si ardent 
quwil se fit, pour ce, inearcérer par l’Inquisition d’Espa- 
gne ? (Voir sa Vie, écrite par le P. Cabral et annoncee 
ici l’an dernier). : ‘ 

Et, en France et 4 Paris meme, as noms plus 
populaires, au siécle écoulé, que ceux du P. Voirin, du 
P. Milleriot, du P. Labonde, du P. Calage, du P. Mau- 
noir, etc.? Quelles ceuvres fécondes que ces jardins 
ouvriers de Saint-Etienne, qui assistaient, au 31 décembre 
dernier, 3.500 ouvriers, — les diners offerts et servis par 
les éléves des colléges aux vieillards des Petites Sceurs 
des Pauvres, — les restaurants d’ouvriéres, ot les jeunes 
couturiéres de Paris peuvent, moyennant quarante cen- 


times, prendre une nourriture saine en bonne compa-.’ 
gnie, etc. ! 

Leurs Saints se sont sanctifiés, comme tous les autres, 
au servite des pauyres. C’est A Vhdpital de Sainte- 
Lucie que saint Ignace fait son stage de fondateur 
d’Ordre ; Pouvre capitale du B. Canisius, premier pro- 
vincial de Germanie, fondateur de l'Université d’Ingols- 
tadt, conseiller des princes, des empereurs et des 
nonces, nonce lui-méme, est un catéchisme a Vusage 
des enfants; Louis de Gonzague meurt au service des 
malades ; Frangois Régis s’use a travers les montagnes 
du Vivarais ; Francois de Xavier se donne aux pestifé- 
rés ; Pierre Claver conquiert parmi les négres son glo- 
rieux surnom d’ « escla've des esclaves » : s'il ett été 
socialiste, il se fit contenté d’écrire des articles de 
journaux, ou de traiter ses noirs de « Sapajous » ou de 
« Noix-de-Coco, » comme fit autre jour le citoyen 
Zévaés 4 Pégard du citoyen Légitimus. 

Mais le P. Belanger yous dira tout cela et quantité 
d’autres bonnes choses en ses chapitres pleins d’une 
modestie trés fine et d’un charme trés alerte, émaillés de 
traits, de citations, d’anecdotes trés vivantes. Excellents 
matériaux de sermons sur la question sociale. 


Le Rosaire dans le diocése de Lyon, 
par le P.-Catherin, des Fréres-Précheurs. — Un 
vol. in-42 de 260 p., 2 fr. 50. — Lyon, Vitte. 


Cest surtout aux prétres du diocése de Lyon et du 
diocése de Belley (réuni a celui de Lyon lors du Con- 
cordat de 1801) que s’adresse cet ouvrage. On y retrace 
Vhistoire du Rosaire dans ces deux diocéses avant et 
aprés la Révolution. Plus de 700 confréries y sont citées, 
et plusieurs avec des documents anciens trés. curicux et 
fort édifiants. 

Saisir ainsi et suivre, dans un diocése et souvent dans 
chaque paroisse en particulier, l’action bienfaisante du 
Rosaire, c’est un des spectacles assurément les plus 
doux, les plus consolants et les plus féconds que l’on 
puisse s’offrir. Et, imiter sur ce point nos ancétres, c'est 
premiérement s’inspirer de la Tradition, ce qui est tou- 
jours sage dans l’Hglise, et c’est ensuite s’accommoder 
admirablement aux besoins spéciaux du temps ot nous 
vivons, puisque aucune dévotion n’a été recommandée 
avec autant d’instance et de persévérance par Léon XIII. 

Nous avons dit que l’auteur s’est occupé surtout des 
diocéses de Lyon et de Belley. Mais, écrire Vhistoire du 
Rosaire sur un point quelconque de l’Hglise, c’est l’écrire 
pour toute ’Eglise. Le Rosaire produit les mémes fruits 
partout; il donne tout ce qu’on lui demande pour la 
sanctification des Ames. 


Le mari, le pére, Vapdétre, Instructions 
aux hommes du monde, par labbé de Gi- 
bergues. — Un vol. in-18 de 4184 p., 2 fr. 50. — 
Paris, Poussielgue, 1901. 


Le coeur waillamt, Retraite préchée aux 
dames, par Yabbé Lenfant. — Un vol. in-46 
carré de 320 p., 2 fr. 50. — Paris, Poussielgue, 
4901. 


I. — M. Vabbé de Gibergues, supérieur des Mission- 
naires diocésains de Paris, raconte aux premiéres 
pages de sa préface une histoire bien intéressante. Il y 
a quatre ans, le curé de Saint-Philippe du Roule eut 
Vidée de faire précher durant le Caréme une retraite 
spéciale aux hommes du monde; résultat : 200 hommes 
réunis dans la chapelle des catéchismes. L’année sui- 
vante, 600 le premier jour, 800 4 la fin, dans léglise. © 
En 1900, plus de 1200. Cette année, toute Véglise était 
pleine, et la place manquait... Voila une preuve nou- 
velle, aprés cent autres, qu’il faut enfin prendre le 
parti de s’adresser auw hommes, aux hommes seuls, 
groupés, se serrant les coudes, disposés plus quwils ne 
le croient a écouter un enseignement qu’ils savent pré- 
paré pour eux seuls. f 

Ce petit volume renferme seulement quatre des ins- 
tructions de la retraite : les devoirs du mari, la gran- 
deur et les devoirs du pére, Vobligation d’étre apdtre, 
et les devoirs de l’apdtre dans la société moderne. 

Les devoirs du mari se raménent 4 ces trois chefs : 
« recevoir le complément de soi-méme, son perfec- 
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.tionnement moral et divin dans le sacrifice, » dans 


Vabnégatiton imposée par la vie conjugale ; — donner la 
direction 4 la famille en se servant de son autorité de 
chef pour assurer les fins du mariage, en continuant 
Véducation chrétienne de sa femme, dont il sera comme 
un autre ange gardien ; — se déterminer par un mobile 
qui est au-dessus des forces humaines : l’amour pénétré 
de la grace, l’amour chrétien pour le temps et pour 
l'éternité. t f 

Crescite et multiplicamini. Aprés le mari, le pére. 
Divine par son origine et sa nature, la paternite est 
encore le fondement de l’empire domestique, le premier 
établi parmi les hommes, et c’est comme une expansion 
du sacerdoce lui-méme. Venant d’une pareille dignité, 
les deux devoirs du pére, le devoir de la vie et celui de 
léducation, sont sacrés. (Kt sur le devoir de la vie, 
M. l’abbé de Gibergues a sept ou huit pages qui sont des 
modéles de vigueur et de chaste-retenue obligatoires 
en un sujet si délicat). : ; 

L’obligation @’étre apdtre est démontrée par la con- 
damnation de la vie inutile, au tribunal de Dieu, de 
l’Evangile, de la raison, de la société, de la nature, et 
des propres intéréts, naturels et surnaturels, de "homme 
inutile. ! i ; 

Mais quels sont les devoirs de l’apétre? A Vapostolat 
des catholiques dans le monde, il y a des conditions 
générales et permanentes, et d’autres spéciales et tran- 
sitoires s’adaptant aux besoins particuliers de l’heure 
présente, mais qui ne sont que l’application des pre- 
miéres.. Or, ’apotre doit imiter Jésus-Christ : Hoc est 
proeceptum meum, ut diligatis invicem sicut dilenxt 
vos. Et Jésus-Christ a été tout entier au devoir de 
l’apostolat ; il y a mis son intelligence, sa volonté et 
son activité, son coeur, son étre et toute sa vie. C’est 
jusque-la que les apdtres modernes doivent aller : se 
dévouer jusqu’au bout, sans se laisser arréter par les 
oppositions, les dédains, les mépris, les contradictions, 
se dévouer au bien des hommes et a la gloire de Dieu, 
étre des sauveurs et pas seulement des discowreurs. 


TI. — «Il n’y a plus de chrétiens, disait-on naguére ; 
il n’y a que des baptisés, » c’est-a-dire des gens qui 
vont pas le courage de tirer les conséquences pratiques 
de leurs croyances. On peut distinguer trois sortes 
dames découragées : celles qui reculent devant des 
ennemis imaginaires (l’ame sans ressort, les supersti- 
tieuses, les réveuses, les mélancoliques); celles qui 
succombent sous les difficultés réelles, mais ordi- 
naires; et celles qui vraiment supportent de grands 
accablements. Mais toutes, il faut qu’elles soient des 
cceurs vaillants! Il y-va de leur honneur de chré- 
tiennes, de leur salut et du salut des ames. , 

Mais c’est la foi quicrée le courage chrétien ; car la foi 
c’est la lumiére qui nous éclaire sur notre destinée et 
sur les moyens de l’atteindre, lumiére qui guide la vie 
tout entiére et fait entrevoir au milieu des épreuves 
inévitables les plus magnifiques compensations. A condi- 
tion cependant qu'elle soit solidement établie, précisée 
en quelques maximes pratiques qui seront comme les 
éclats d’un phare dans une nuit de tempéte, et pré- 
gente dans nos jugements, nos paroles et nos actes. 

“Parmi ces maximes pratiques, la plus féconde et 
Vunique nécessaire est celle que saint Ignace a prise pour 
devise. « Tout pour lagloire de Dieu! » C’est la fin der- 
niére de toute créature, ef quand on s’y attache sincé- 
rement, cette pensée de lVamour de Dieu met dans 
Vame une force étonnante, parce quelle stimule toutes 
ses facultés, raison, conscience, nobles instincts, ceur 
surtout, et qu’a ces énergies elle ajoute, en la méritant, 
Passistance de Dieu lui-méme. 

Ainsi fortifié le cour vaillant est prét pour toutes les 
luttes. — Le premier champ de hbataille est celui de sa 
vie intérieure, ot il se propose une triple victoire : se 
purifier, se transformer, s’utiliser. ——- Puis, cest dans 
sa famille qu’il faut établir le régne de Dieu. Et la 
gloire d’une mére courageuse, cest dabord, quand 
Dieu le permet, le grand nombre de ses enfants (méme 
remarque ici que pour les passages similaires de lou- 
vrage précédent) ; c’est ensuite de les élever en vrais 
chrétiens; et enfin d’en faire le sacrifice en les donnant 
sans retour 4 la vocation.ot Dieu les appelle. — Autour 
de la famille, c’est le monde et ses plaisirs. Kn face des 
plaisirs permis, Yame vaillante a une stratégie qui 
tient en trois lignes : elle s’assure quils sont bons; 
elle en use modérément et, autant que possible, en 
famille ; elle use de moyens efficaces pour se prémunir 
contre les effets du plaisir, toujours dangereux, méme 
quand il est légitime. En face des plaisirs nettement 


mauvais : jamais de concessions! « On a yu, dans 
certaines villes de France des jeunes filles du monde 
faire de saintes ligues pour n’accepter aucun bal en 
Caréme. Bientot e’était la victoire. Tous les bals, méme 
officiels, furent décommandeés. » 

Parfois Vamour de Dieu, malgré sa puissance, est 
impuissant 4 dominer les sens. Le ceur vaillant 
appelie a son aide, comme supréme ressouree, la crainte 
de l’enfer. Il y a un enfer, et un enfer éternel ; Venfer 
souvrira pour lui, vaillant jusque-la, si la mort le 
saisit en état de péché grave; et l’enfer le surprendra 
peut-étre aprés la premiére chute, ou bien avant 
Varrivée du « Plus tard! » auquel est renvoyée la 
conversion. : 

La force de l’exemple vient encore au secours des 
Ames généreuses. Elles peuvent méditer celui des mar- 
tyrs : qui ils étaient, combien ils ont souffert, avec 
quelles dispositions. 

Mais l’arme de prédilection du cceur vaillant, c’est le 
crucifix. Il s’en sert chaque jour, davantage encore en 
présence des devoirs difficiles, et surtout dans les 
grandes souffrances, et sans cesse le crucifix préche 
cette legon sublime : c’est que rien n’est utile en cette 
vie comme de souffrir et de mourir pour Dieu. 


Les précurseurs du féminisme. Me de 
Maintenon, Mme de Genlis, Mme Campan, par 
Louis Chaband. — Un vol. in-42 de xxIv-332 p., 
3 fr. 50. — Paris, Plon. 


Le féminisme est a la mode. On laffiche partout, 
dans les journaux, dans les revues, dans les livres, au 
théatre. I] faut cela pour attirer Voeil du public. Hatons- 
nous de dire qu’il y a un bon féminisme et un mauvais 
féminisme, et que l’on ne trouvera rien de commun entre 
le faminisme révolutionnaire et antifamilial de mesdames 
les féministes et le feminisme qui fut celui de Mme de 
Maintenon, de Mme de Genlis, de Mme Campan, trois 
femmes de bon sens et d’équilibre. 

Ne chicanons done pas M. Chabaud sur gon titre, et 
retenons que son volume nous offre, sous une forme 
pleine de charme et de vie, trois monographies de 
femmes qui furent des types de dévouement. pédago- 
gique, el en méme temps les vues les plus fines et les 
plus fécondes sur]’éducation des filles au déclin de l’an- 
cien régime et a l’aube du nouveau, et, par ricochet ou 
reflet, sur Péducation des filles d’anjourd’hui. « On 
commence & appliquer, dit M. Doumic, un systéme 
d’éducation féminine qui est en effet trés nouveau, 
puisque, calqué exactement sur celui de l’éducation 
masculine, il vise a faire de la femme un étre indépen- 
dant. Je n’ai pas ici 4 en discuter la valeur; au surplus, 
il est 4 essai: c¢’est une expérience qu’on est en train 
de faire. Mais ce quil faut éviter soigneusement e’est 
de condamner, au nom des idées qui prévalent aujour- 
d’hui en matiére d’éducation féminine, celles qui peut- 
étre ont fait leur temps, mais qui, a coup sir, ont fait 
leurs preuves. Une éducation se juge par ses fruits... 
Les femmes qui avaient recu (Pancienne éducation) n’ont 
manqué ni @esprit, ni de vertu, ni de grace, ni de cous 
rage. Elles ont donné chez nous A la vie de salon un 
éclat incomparable et A Vintimité de notre foyer une 
telle douceur que, partout ot nous allons, nous en em- 
portons le regret nostalgique. Les hommes élevés sur 
leurs genoux et 4 qui elles avaient soufflé leur Ame n’ont 
manqué ni de cette énergie qu’on tache aujourd hui de 
nous rapprendre par raison démonstrative, ni de ces 
qualités d'initiative dont alors on n’ayait nul besoin 
@aller chercher exemple hors de chez nous, ni de cet 
esprit d’entreprise qui nous poussait sur toutes leg 
routes du monde, ni de cette hardiesse de pensée qui 
assura longtemps a la France l’hégémonie intellectuelle. 
Nous aurions tort, en vérité, de rougir de telles aieules: 
ce serait sottise autant qu’ingratitude. C’est ce que, - 
plus que d’autres, les promoteurs de l’éducation non. 
velle de la femme sont tenus de ne pas méconnaitre. 
Leur trés noble et trés haute ambition doit étre de for- 
mer, par des méthodes peut-étre différentes et mieux 
appropriées au changement des temps, des femmes qui 
soient dignes de celles que nous devions A l’ancienne 
éducation,. » 


QUESTIONS . 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Nous sommes dans un pays protestant, inondé 
partout d’écoles dirigées par des ministres ou diaco- 
nesses des principales sectes d’Angleterre et surtout 
par les richissimes baptistes d@ Amérique. 

Dans chaque province, les écoles se disputent l’enfance 
et la jeunesse, et c’est A qui mettra la main sur les en- 
fants des deux sexes pour, sous le double prétexte de 
les instruire et de faire venir 4 la caisse les subsides du 
gouvernement, les amener tot ou tard a la religion 

« sans Credo. » ; 

Nous, catholiques, nous luitons de notre mieux, sur- 
tout dans les grands centres, mais que d’ennemis ! 

Ici, dans la ville principale (250.000 habitants), nous 
' navons que deux écoles, — l'une dirigée par les Fréres, 


et lautre par des religieuses, — pour faire face a huit 


écoles de garcons et six de filles, toutes protestantes. 

Nos deux écoles donnent lenseignement supérieur et 
tiennent bon rang, soit pour le nombre des éléves, soit 

pour les succés aux examens. 

- Comme la plupart de ces éléves sont orphelins ou en- 
fants de mariage illégitime dont le pére européen s’oc- 
- cupe peu aprés leur éducation, il arrive que beaucoup, 
surtout au couvent, se préparent et se font recevoir 
~ aux examens de l'Heole normale pour pouvoir. enseigner 
a leur tour. 

Je dis surtout au couvent, car les éléves des Fréres 
trouyent facilement, a la fin de leurs éiudes, un emploi 
dans les maisons de commerce ou dans les différentes 
branches de administration. 

Quw’arrive-t-il? Ici, les choses se tournent contre nous. 
_ Les inspecteurs des écoles demandent des filles du 

couvent pour aller enseigner dans les écoles protes- 
tantes ot le personnel enseignant est toujours inférieur 
et insuffisant, et je dois ajouter quwils s’efforcent tou- 
- jours d’embaucher les plus capables. 

L’appat est alléchant, je l’avoue. On leur offre 70 ou 
80 francs par mois, tandis que si elles restent au cou- 
vent pour enseigner, elles n’ont que le vivre, le véte- 
ment, et de 10 4 15 francs pour leurs menus plaisirs. 


Pouvons-nous ainsi prendre une part a la conserva-' 


tion et aux succés des écoles de nos adversaires dont le 
_but premier est indiscutable : convertir au protestan- 
tisme ? 

Done : 

Jo Est-il permis 4 la supérieure du couvent de donner 
gon consentement A cette coopération, étant donné que 
neuf fois sur dix Venfant refusera si la supérieure en 
manifeste le désir? 

90 Doit-elle, au contraire, faire tout son possible pour 
- empécher cet abus? 

8° Est-il permis iv se 4 la jeune fille catholique d’al- 
ler enseigner dans les écoles protestantes, quoique elle 
soit dispensée d’enseigner la Bible? Elle devra néan- 
moins enseigner l’Histoire d’ Angleterre, qui est un 
tissu d’abominations contre |’Eglise catholique. 
4° Quid pro confessario P 


R. — Ad I. Negative, au moins en régle géné- 
rale, et cela parce que la: coopération ici est trés 
prochaine, et trés prochain aussi pour les enfants 
en question le danger de comprometire en pareil 
milieu les intéréts graves de leur foi et de leur 
morale chrétienne. 

Une exception, peut-étre, est possible, a cette 
régle générale ; il en sera parlé tout 4 l’heure dans 
la réponse ad III. 


yee 
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Ad Il. Provisum in primo; c’est-a-dire affirma- 
tive, c’est évident. 


Ad III. Changeons ici la question : « La coopé- | 


ration susdite est-elle intrinsece mala, au point 
qu'elle ne puisse jamais, en aucun cas, étre pure- 
ment matérielle et, dés lors, licite? » — Réponse : 
Negative. 

Le mal de la coopération est, en effet, trés grave 
ici, mais plutét dans les circonstances que dans 
Yoeuvre elle-méme de l’enseignement. Aussi ne 
saurait-on la tenir pour immédiate au sens que 


_donnent & ce mot les théologiens. La maitresse ca- 


tholique peut 4 la rigueur n’apprendre a ses éléves 
que des matiéres purement profanes, sciences phy- 
siques ou naturelles, algébre, arithmétique, géo- 
graphie, histoire ancienne ou moderne, civilité, 
comptabilité, hygiéne, etc., etc. Il est tout clair 
que in se un pareil enseignement n’a rien de com- 
promettant pourla foi ou les meeurs des mattresses 
et des éléves. : 
Dans cette hypothése, la meilleure de toutes, il 
ne resterait donc qu’a peser le per accidens de la 
coopération, ou plutdt du scandale donné par le 
fait de la présence des maitresses catholiques en 
milieu protestant, la ot s’accomplit une cuvre 
protestante : et ces circonstances sont teiles, ou 
du moins nous paraissent teiles qu'il faudrait de 
bien graves raisons pour passer outre. Ces rai- 
sons, cepsndant, sont absolument parlant possi- 
bles : nécessité grave de gagner sa vie par ce 


moyen et pas autrement, grave detrimentum & 


patir en refusant cette besogne, etc. 

Mais l’exposé du cas qui nous est soumis ne 
laisse guére de probabilité a ’hypothése favorable 
que nous venons d’envisager. Les mailresses se- 
ront, parait-il, amenées a enssigner des choses pé- 
rilleuses pour la formation intellectuelle de leurs 
enfants. Ce serait 14 de la coopération immédiate 
et 4 une couvre au premier chef intrinsece mala. 
Prohibée absolument! Done, tout en laissant une 
porte ouverte 4 des exceptions possibles, en des 
conjonctures différentes et particuliérement favo- 
rables, nous opinons qu’il y a lieu d’interdire la 
coopération proposée 77 casu. 

Ad IV. Le confesseur, en cas de coopération 
formelle ad malum, devra refuser labsolution 
aux consciences mal disposées. En cas de coopéra- 
tion matérielle possible, il aura 4 peser les condi- 
tions pratiques qui sont mises par les théologiens 
4 ce genre de compromission en des ceuvres mau- 
vaises, et 4 la tolérer ou 4 Vinterdire suivant les 
conclusions pratiques qui lui seront dictées par les 
circonstances et la disposition subjective des per- 


sonnes en question. 


En tout cas, comme régle générale de bon gou- 
vernement externe, les supérieures doivent certai- 
nement inculquer 4 leurs jeunes filles la solution 
morale négative, quitte 4 leur en expliquer avec 
goin les raisons pour rendre plus faciles 4 supporter 
les ennuis qui peuvent en résulter pour elles au 
point de vue pratique de la vie temporelle pré- 
sente. 


Nee ean 


(Se ee 


882 


L’AMI DU CLERGE 


“ eh he Oe eee ihe > eae ee 
ay AIM oe MOM Ora NED et 


SAN Pea 0 LMU i ete cc SS La 


Q. — Une personne vient me trouver qui me dit : 
« Je sais qwil y a eu une injustice commise par mes 
’ parents au profit de toute la famille. C’est la vente d’un 
champ 4 un homme en état d’ivresse au prix de 1800 fr. 
alors qwil ne valait guére que la moitié de cette somme. 
Mon pére qui vendit ce champ est mort depuis long- 
temps ; et comme il était bon chrétien, que par ail- 
leurs il n’aurait pas voulu commettre un vol, je crois 
qwil ne s’est pas rendu compte de injustice de cette 
vente. Ma mére est survivante, et comme mon pére, je 
crois qu’elle est de bonne foi. C’est de sa bouche que 
j’ai appris cette affaire ; elle en parlait seulement comme 
d’une affaire avantageuse. 

«Il y a bien une trentaine d’années que le champ en 
question a été vendu ; je n’en‘suis cependant pas bien 
stire ; peut-étre est-il impossible de s’en assurer, car 
Vhomme qui acheta le champ n’est plus dans le pays. 

« Que faire a l’occasion du partage de tous les biens 
de la famille que ma mére veut faire entre moi et mes 
fréres ? Dois-je tenir compte de cette injustice ? Dois-je 
en parler 4 mes fréres et A ma mére? » 


R. — Quatre conditions, daprés la loi naturelle 
et d’aprés l'article 1108 du Code civil, sont essen- 
tielles pour la validité du contrat : 1° un objet 
propre a former la matiére de ce contrat ; 2° une 
cause licite ; 3° un sujet capable de contracter ; 
4o le consentement légitime des parties qui 
s obligent. 

Or, dans tout contrat fait avec une personne 
en état d’ivresse, les deux derniéres conditions 
font défaut : le sujet ne jouissant pas alors de 
Vusage de sa raison n’est pas capable de contrac- 
ter, et son consentement n’étant pas humain ne 
-peut étre regardé comme légitime. 

Mais ici Vivresse était-elle compléte et suffi- 
sante a rendre le contrat nul? N’était-ce pas seu- 
lement un commencement d’ébriété qui échauffe, 
mais n’enléve pas lusage de la raison et laisse 
encore libre? — La seconde supposition nous sem- 
ble plus probable, car autrement l’acheteur aurait 
stirement réclamé en se voyant lésé gravement, 
d’autant plus que le contrat avait une cause de 
nullité. De plus, n’a-t-il pas consenti librement 
aprés coup? Voila ce que le futur héritier qui pose 
aujourd’hui le cas ne pourra sans doute jamais 
arriver 4 vérifier. Or, dans le doute, on peut s’en 
tenir 4 ladage de droit : In dubio standum est 
pro valore actus, nist invaliditas probetur. 

Mais en supposant que Il’ivresse n’était pas 
assez grande pour rendre l’acte nul, y aurait-il 
une autre cause de nullité, a savoir lexagération 
du prix, le champ ayant été vendu le double de ce 
quwil valait ? Il s’agit ici du prix appelé vulgaire. 
Ce prix est de trois sortes : 4° le prix supérieur 
ou supreme, qui est au-dessus de ce que la chose 
a coutume d’étre estimée, mais cependant ne sur- 
passe pas ce qu’elle peut strictement valoir ; 20 le 
prix inférieur ou infime, qui est au-dessous de ce 
que la chose a coutume d’étre estimée, sans cepen- 
dant que ce prix doive étre regardé comme déri- 
soire ; 3° le prix moyen, qui tient le milieu entre 
les deux précédents. Tout autre prix est injuste, 
et la vente doit étre regardée comme nulle ou au 
moins rescindible. 


Il y a cependant quelquefois des raisons qui la 


peuvent rendre valide et légitime : par exemple, 
du coté du vendeur, une affection spéciale pour sa 
propriété on une utilité ou des avantages tres 
grands qu'il en retire, parce que cela est esti- 
mable 4 prix d’argent; et du cété de lV’acheteur, 
le besoin qu’il peut en avoir et le profit particulier 
quwil peut en tirer, etc. Sans doute il n’est pas 


permis d’abuser de la nécessité de quelqu’un pour — 


lui vendre une chose plus qu’elle ne vaut, mais il 
est communément admis qu’on peut faire payer 
les convenances et gu’elles sont estimables 4 prix 
dargent, et qu’elles donnent méme une sorte de 
plus-value 4 une propriété et font quasi partie du 
fonds 4 cause de sa situation elle-eméme. — Des 
théologiens nient la licité de ’augmentation du 
prix de vente en raison des convenances, mais 
d’autres l’admettent, et le peuple et les proprié- 
taires aussi ne s’en font pas scrupule. Cela assu- 
rément suffit pour donner 4 cette opinion au 
moins une probabilité pratique trés sérieuse. 

Or, dans notre cas, c'est peut-étre en raison des 


convenances que le champ a été vendu plus cher, © 


de maniére que pour l’acheteur on pouvait dire 
quwil valait bien cela. Ou bien encore avait-il d’au- 
tres raisons qui pouvaient justifier ce prix de 
vente. Or, dans le cas de doute sérieux, on peut 
encore appliquer ladage cité plus haut. 

Enfin, la troisiéme chose 4 considérer ici, c’est la 
prescription. Celle-ci est légitime devant la cons- 
cience quand elle réunit les cing conditions sui- 
vantes : fo la prescriptibilité de la chose, res 
prescriptibilis ; 2° la possession publique, cer- 
taine, tranquille et continue, comme maitre ; 
3° un titre de sa nature translatif du droit de pro- 


priété, mais il suffit qu’il soit coloré et méme 


quelquefois présumé, existimatus ; pour la pres- 
cription trentenaire, il n’est méme besoin d’aucun 
titre ; 4° la bonne foi; 50 le temps requis par la 
loi. 

Dans le cas présent, les cing conditions exis- 
tent. — Le consultant croit 4 la bonne foi de son 
pére et de sa mére, et il a de solides raisons d’y 
croire a cause de leur honnéteté et de leur pra- 
tique sérieuse de la religion, sans qu’aucun trouble 
de conscience les ait tourmentés A ce sujet; or 
Nemo presumitur malus nisi probetur. — Il y 
a bien une trentaine d’années que le champ a été 
vendu, il y a donc prescription trentenaire pour 
laquelle il n’est requis aucun titre. Mais quoiqu’on 
n’en soit pas entiérement stir, il n’est pas besoin 
de vérifier la date, parce qu’ici il y a un titre au 
moins coloré, 4 savoir le titre de vente ; or, d’aprés 
Particle 2265 du Code civil : « Celui qui acquiert 
de bonne foi et par juste titre un immeuble en 
prescrit la propriété par dix ans, si le véritable 
propriétaire habite dans le ressort de la Coeur 
@appel dans l’étendue duguel Vimmeuble est 
situé, et par vingt ans s'il est domicilié en dehors 
du dit ressort. » 

Pour toutes ces raisons nous croyons que le 
consultant peut-trés légitimement se former la 
conscience. Il n’a pas besoin de parler & personne 


de la prétendue injustice, et n’a aucun compte a 
en tenir. 

Si cependant il se croyait encore str, au moins 
moralement, qu'il y a eu une réelle injustice de la 
part de son pére, nous lui conseillerions, sans 
rien dire aux autres, de ne pas bénéficier pour sa 
part du droit de prescription, et de faire parvenir 
a lVacheteur du champ, s'il peut le retrouver, une 
partie de ce qu'il a payéinjustement proportionnée 
& sa propre part d’héritage, et sans se faire con- 
naitre lui-méme. 

Sil ne peut le retrouver, qu’il en fasse bénéficier 
les pauvres ou les bonnes ceuvres. 


Q. — Le savant Ami du Clergé ne pourrait-il pas 
nous donner une étude historique sur Vorigine des 
Confréries de Pénitents blancs, bleus, noirs, en particu- 
lier sur les blancs, et nous dire quels sont les pays ou 
ces Confréries sont le plus en honneur de nos jours ? 


R. — L’usage des sacs remonte au xuire siécle et 
ila commencé en Italie dans les confréries des fla- 
gellants ou batieurs. Comme les membres de ces 
confréries parcouraient les villages en procession, 
simposant en public de cruelles flagellations et 
chantant des psaumes, on les revétait de tuniques 
grossiéres, d’abord par esprit de mortification pour 
protester contre le luxe des mondains et se rappro- 
cher de la pauvreté religieuse ; ensuite pour recon- 
naitre et grouper plus facilement les membres 
dune méme paroisse ; enfin, et ce n’est pas le moin- 
dre des motifs, pour permettre aux personnages de 
haute condition de remplir leurs devoirs de con- 
fréres en protégeant leur dignité sous le voile dis- 
cret qui couvre la figure. En Italie, et 4 Rome sur- 
tout, ot: les ecclésiastiques sont nombreux et font 
a peu prés tous partie des confréries, il leur serait 
impossible de suivre, par exemple, le saint Viatique 
ou les convois funébres des membres des confré- 
ries, s'‘ils ne revétaient des livrées qui leur permet- 
tent de passer inconnus au milieu des rues des 
grandes villes. 

En France, avant la Révolution, de nombreuses 
confréries de Pénitenis, aux sacs de diverses cou- 
leurs, avec le voile sur la figure, les pieds nus, ou 
avec deus sandales, s’étaient établies, mais dans le 
midi surtout. Le centre et le nord les connurent 
peu. On n’en cite qu’une pour Paris, établie par 
Henri III, qui s’y fit inscrire et qui en suivit sou- 
vent les processions en portant les habits fixés par 
les statuts, ce qui lui fit donner par le peuple le 
nom de frére Henry '*. 

' La Lorraine en eut deux assez célébres, établies 
lune 4 Nancy et l’autre 4 Pont-a-Mousson. 

Depuis la Révolution, les confréries du midi se 
sont reconstituées peu 4 peu avec les livrées. Dans 
le nord il n’en est pas question, et chaque confrérie 
n’a pour se distinguer des autres que l’image de 
gon patron et sa banniére. 


Migne, Dictionnaire des Confréries, art. Pénitent. 
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En Kspagne et en Italie, il y a, aujourd’hui 
comme autrefois, de nombreuses confréries qui 
portent des livrées 1. 

La couleur des sacs admet de nombreuses varié- 
tés, car elle concorde avec le but et le titre : blanc 
pour le Saint-Sacrement et la Sainte Vierge; rouge 
pour le Sacré-Ceeur, les saints Martyrs ; bleu pour 
saint Joseph; noir pour les défunts. 

La couleur n’est pas toujours uniforme : ainsi le 
sac est d’une nuance et la mozette d’une autre, ou 
bien l’un et autre sont agrémentés de bandes et 
filets qui ressortent sur le fond?. 


Q. — Une femme vient trouver son curé et lui dit, en ‘ 
propres termes : « Je yous apporte 100 francs, afim que 
vous fassiez des priéres pour le soulagement des Ames 
du purgatoire. Je vous laisse complétement libre au 
sujet des prisres que vous ferez.» _ 

Le curé regoit les 100 francs sans demander d’autres 
explications, parce qu’il trouve celles-ci parfaitement 
claires. Il applique intégralement cette somme a des 
bonnes ceuvres : entretien d’école libre, aum6nes aux 
pauvres, diffusion de la bonne presse, etc., etc., et il se 
propose d’exécuter la charge de priéres imposée par la 
bienfaitrice en disant 4 ses intentions son bréviaire et 
autres priéres, et en recommandant les mémes inten- 
tions aux messes pour lesquelles il recoit un honoraire 
d’un autre chef. 

Que pense de cette pratique Ami du Clergé, au point 
de vue de la justice et de la licité? 


R. — L’Amz pense que, tant au point de vue de 
la justice que de la licité, le curé peut se croire 
parfaitement en régle avec sa conscience, parce 
que le but bien clair de la donatrice était de lui 
faire un don soit pour lui, soit pour ses couvres, 
tout en lui demandant des priéres (mais les priéres 
qu'il choisirait lui-méme) qui puissent servir au 
soulagement des ames du Purgatoire. 

Tout au plus eussions-nous désiré, afin d’éviter 
toute inquiétude de conscience, qu’il la fit s’expri- 
mer plus clairement encore, en lui spécifiant 
quelles priéres il se proposait de faire. 

Nous disons : tout au plus, sans rien exiger, 
puisque le prétre a trouvé les enone parfai- 
tement claires dans son sens, et qu’en effet elles 
semblent létre. 


Q. — Y a-t-il faute, et faute grave, a se servir de ~ 
missels ou bréviaires manquant d’imprimatur ? 


R. — La question est fort controversée aujour- 
@ hui. ; 

D’aprés l’ancienne législation, l’usage des livres 
liturgiques qui ne portaient pas lwmprimatur de 
Pévéque était interdit. 

Il en est qui pensent que cette défense persévére 
aprés la constitution Officiorum. Nous citerons en 
particulier les Ephemerides liturgice, qui en 
1898, p. 206 et 521, se sont prononcées deux fois 


4Tachy, Les Confréries, 2° édit., p. 200 a 205, n. 155 


a 161. 
2 Barbier de Montault, Le costume et les usages ec- 
clésiastiques, t. I, p. 463. 
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dans ce sens. Le dernier article, travail ex pro- 
fesso, ne compte pas moins de quatorze pages de 
texte. 

D'autres, au contraire, pensent que la législation 
ancienne est complétement abrogée. Quant a la 
législation nouvelle, ils la comprennent ainsi : 

I. Toute édition nouvelle doit étre rigoureuse- 
ment conforme aux éditions publiées récemment 
par la S. C. des Rites. Celles qui ne le seraient 
pas sont défendues sub gravi pour Vusage litur- 
gique. 

II. Sil est constant qu’un livre contenant des 
extraits des livres liturgiques est conforme aux 
éditions officielles, cette conformité ne serait-elle 
pas attestée par l’Ordinaire, les clercs et les fidéles 
peuvent s’en servir en stireté de conscience. 

III. Ceci soit dit sans aucune intention d’atté- 
nuer les obligations des éditeurs, que leur intérét 
bien entendu engagera 4 ne pas manquer a la loi 
et 4 demander imprimatur. 

Cette derniére opinion est défendue par le Cano- 
niste contemporain (1897, p. 668), la Revue théolo- 
gique francaise (1897, p. 420, n. 65), Gennari (De 
prohibitione et censura librorum, p. 72, n. 4), 
Vermeersch (ed. 34, p. 74), Pennachi (n. 56), etc. 

Comme la question que nous étudions est avant 
tout une question pratique, en nous basant sur 
lautorité des canonistes que l’on vient de citer, 
nous pensons gu’on ne peut pas condamner les 

clercs qui suivraient Vopinion bénigne. 


Q. — Un prétre approuvé par son évéque pour le dio- 
cése ot il réside, mais n’ayant pas le pouvoir de con- 
fesser les religieuses, est demandé pour remplacer un 
curé le dimanche. 

Depuis trois semaines, les religieuses n’ont pas eu 
occasion de rencontrer un prétre. 

Je serais désireux de savoir si dans ce cas le prétre 
désigné a tous les pouvoirs du curé et par conséquent 
celui de confesser les religieuses. 

Et sil les a confessées alors qu’il ne le pouvait pas, 
quelle doit étre sa conduite a tenir au point de vue de 
la conscience ? 


R. — Quand des sceurs vont se confesser soit 4 
la paroisse, soit dans une église publique, elles 
peuvent s’adresser a tout confesseur approuvé !, 
Voila ia loi générale, contre laquelie ne peuvent 
prévaloir les statuts diocésains. 

Dans l’hypothése, le curé étant parti, le prétre 
qui le remplacait pouvait validement entendre les 
confessions en vertu de la délégation épiscopale, 
et licittement comme remplacant du curé. 


Q. — Quelle est la marche a suivre pour obtenir le 
litre de missionnaire apostolique ? 


R. — Pour obtenir le titre de missionnaire apos- 
tolique, il faut s’adresser & un agent d’affaires a 
Rome. 


*Battandier, Guide canonique, 2 édit., p. 117; — 
Ami du Clergé, 1898, p. 158, 207, 648, 1168. 
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La recommandation de lévéque, si elle n’est pas 
nécessaire pour l’obtention du litre, ce que nous 
ignorons, est toujours fort utile. 

Quant 4 ’exercice réel de la prédication, il ne 
peut se faire dans un diocése étramger sans la 
double autorisation et de l’évéque d’origine et de 
l'évéque du diocése ott on préche. 

La premiére est requise pour que le prétre puisse 
quitter l’emploi qu’il a et se comsacrer a la prédica- 
tion, car le titre de missionnaire ne renferme 
aucun privilége 4 ce sujet. La seconde est requise . 
parce qu’aucun prétre étranger ne peut annoncer 
la parole de Dieu dans un diocése, sans la permis- 
sion de Pévéque du lieu. 


Q. — Dans notre église, qui est grande et qui se com- 
pose d’une longue et large nef et deux bas-cdétés, les 
stations du chemin de la croix sont placées dans les 
bas-cétés. 

Beaucoup de personnes faisant V’exercice du chemin de 
la croix se contentent de descendre par un bas-cdté et 
de remonter par le méme, se tenant ainsi 4 une assez 
grande distance des stations pendant le parcours des 
sept derniéres. 

Gagnent-elles les indulgences du chemin de la croix? 


R. — Oui, si elles peuvent voir les stations 
depuis leur place et vont d’une station a l’autre. 


Q. — Nayant jamais entendu dire qwil y avait péché 
mortel a ometire les exercices du Rogaire, j’ai été trés 
étonné de lire cela ala page 14 deAmi de cette année, 
d’autant plus que notre Ordo dit seulement que les 
dits exercices sont autorisés et vivement recomman- 
dés. Il ne faudrait pas étre plus royaliste que le roi. 


R. — Demandez au rédacteur de votre Ordo 
comment il concilie ses mots: « Les exercices du 
Rosaire sont,autorisés et vivement recomman- 
dés, » avec les expressions du document pontifi- 
cal : « Mandat ut quolibet anno... in omnibus 
catholici orbis parochialibus templis et in cunctis 
publicis oratoriis Deipare dicatis, quinque saltem 
Mariani Rosarii decades cum Litaniis Lauretanis 
quotidie recitentur. » 

Si le mot mandat nexprime qu’un désir, nous 
nous demandons quels termes on emploiera pour 
formuler un ordre. —s- 

Nous ne répondrons que ces quelques mots & 
une question traitée a fond en 1898, p. 26. 


Q. — Pour un trentain grégorien, peut-on eélébrer les 
trente messes du vivant de la personne intéressée 2 


R. — D’aprés un décret de la S. C. des Indul- 
gences du 24 aofit 1888, ces messes ne peuvent 
éire dites pour les vivants, et d’aprés un autre 
décret du 14 janvier 1889, elles doivent étre appli- 
quées 4 l’ame dont on veut obtenir la délivrance. 

On ne peut donc pas les dire avant la mort de la 
personne, 


Nous avons regu de M. Fonsegrive la réclama- 
tion suivante, a laquelle notre collaborateur a 
fait la réponse que nous publions a la suite : 


Paris, le 30 juillet 1901. 
Monsieur le Directeur, 

Dans votre numéro du 25 juillet (pp. 689-700), un de 
vos collaborateurs insinue que mes écrits et la Quwin- 
saine sont entachés de néo-kantisme, subjectivisme, 
naturalisme, rationalisme, latitudinarisme, libéralisme 
‘absolu et autres ismes. 

Je vous serai obligé de faire savoir a vos lecteurs : 

Je Que je ne reconnais pas, d'aprés son article mame, 
4 votre collaborateur la compétence ni l’exactitude néces- 
saires pour qu’une discussion avec lui sur des matiéres 
de philosophie put étre utile a qui que ce soit ; 

2° Que je suis d’accoyd avec lui comme avec tous les 
catholiques sur les principes qu'il a posés (pp. 689-693, 
col. 2, ad med.) ; : 

_8° Que loin de profgsser les opinions qu'il a la bonté de 
m/attribuer, je les ai toujours combattues. — Dans l’ar- 
ticle du 15 janvier 1897 reproduit dans mon livre 
Le Catholicisme et la vie de Vl Esprit et que cite votre 
collaborateur — a faux d’ailleurs, — j’ai expressément 
appelé le kantisme une « MALADIE. » (Quinzaine, 1897, 
t. XIV, p. 124, 1.2; — Catholicisme et vie de lV Esprit, 
p. 08, 1. 3; ef. dbid., p. 9, 1. 14). — J’ai critiqué ex pro- 
fesso plusieurs fois la philosophie de Kant, en particu- 
lier au t. II de mes Hlémenits de Philosophie, pp. 188- 
207. 

Et pour le libéralisme, il suffit de parcourir dans mon 
récent volume La Crise sociale le premier chapiire inti- 
tulé : La Crise du libéralisme (pp. 1-45), pour savoir au 
juste ce que j’en pense. Le chapitre se termine par ces 
mots: « Consommons... la susTH DEFAITE du libéralisme.» 
(p. 45, 1. 8). 

Si maintenant il m’est permis de poser quelques ques- 
tions de fait 4 votre collahorateur, j’oserai lui demander : 

1c Si vraiment, comme il a Vair de le dire, la phrase 
qu’il donne comme mienne — et que, telle que je I’ai 
écrite entourée de son contexte, je ne renie pas d’ail- 
leurs — : « La philosophie c'est la conscience de Vhu- 
manité », est textuellement de moi et si elle se trouve, 
comme Vlindique la référence de votre collaborateur 
(p. 699, col. 1, note 4), dans l’article de la Quinzaine du 
15 janvier 1897? 

2° A quel endroit exact de mes écrits se trouve cette 
autre phrase qu'il a encore l’air de m’attribuer (p. 699, 
col. 1, 1. 29), et que je ne renie pas davantage, toujours 
entourée de son contexte, si vraiment je l’ai écrite : 
« La loi, c’est expression de la conscience » ? — Je ne 
la trouve toujours pas Journal dun Hvéque, 2° partie, 
p- 76, ou renvoie votre exact (?) collaborateur (p. 699, 
col. 1, 1- 29, note 5). 

3° A quelle page et 4 quelle ligne des deux articles 
visés du P. LABERTHONNIHRE (et non pas La BerrHon- 
NIERE en deux mots) se trouvent les deux propositions 
que lui attribue votre collaborateur, ’une portant que : 

« Le droit de l’édreateur vis-a-vis des enfants est 
fondé sur sa conscience » (p. 699, col. 1, 1. 30) ; 

L’autre que : 

« Le maitre de religion qui enseigne le dogme aux 
jeunes gens doit leur proposer a la fois les raisons de 
croire et de ne pas croire, pour quiils fassent eux-mémes 
la critique de leur foi et qu’ainsi leur foi sorte de leur 
conscience, » (p..699, col. 1, 1. 31). 

Votre collaborateur donne comme référence de la pre- 
miére proposition (p. 699, col. 1, note 6): « V. La Brr- 
THONNIERE, Quinzaine, cité par l Univers du 10 sep- 
tembre 1900 », et comme référence de la seconde (p. 699, 
col, 1, note 7); « V. La Berruonnrérnn, Quinzaine, 
15 mai 1898. » 

J’ai confiance que votre collaborateur ne se dérobera 
pas et qu’il nous appertera des textes précis et clairs. 

Veuillez agréer, Monsieur le Directeur, etc. 

G. FoNsEGRIYE. 
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GE 


M. le directeur de la Quinzaine se méprend sur 
mes intentions. Dans l’article en question, j’ai eu 
en vue de montrer combien l’ignorance de la théo- 
logie, et surtout dela théologie dela grace et du 


surnaturel, fait tort & bon nombre d’écrivains | 


catholiques qui, manquant de points d’appui, se 
laissent facilement entrainer au courant des 
erreurs modernes. Au lieu d’étre, comme ils en 


auraient la sincere intention, des apologistes de 


la vraie foi, ils deviennent ainsi pour elle des 
amis compromettants, et contribuent regrettable- 
ment a rendre plus dangereuse cette crise de la 
foi qui inquiéte actuellement tant d’esprits 
séricux. 

Voila tout Vobjet de Varticle. Son but était 
absolument général. I] ne s’agissait point d’atta- 


quer tel ou tel. Il s’agissait seulement d’établir des 


principes incontestables, et de signaler dans une 
large synthése l’ensemble des idées contempo- 
raines en contradiction avec ces principes. C’est 
uniquement ce que j’ai voulu faire. Je n’ai point 
prétendu faire de citations 4 proprement parler. 
J’ai donné des formules 4 des idées qui sont dans 
le domaine public; et si j’ai indiqué quelques 
références, ga été simplement par maniére 
d’exemples. Mais ces exemples sont purement con- 


' tingents au sujet. On trouverait les mémes choses 


ailleurs sous des formes analogues ; et alors 
méme gu’on n’aurait aucune référence en parti- 
culier, la thése n’en subsisterait pas moins, Les 
tendances qu’elles signalent sont assez visibles 4 
ceux qui suivent le mouvement intellectuel. 

Il se trouve que parmi ces références quelques- 
unes touchent la Quinzaine et son trés distingué 
directeur, M. Fonsegrive. M. Fonsegrive réclame 
contre quatre de ces références en particulier. 
Toutefois, ses réclamations ont aussi un carac- 
tere général. 

Je répondrai aux réclamations générales et aux 
réclamations particuliéres. 

Mais d’abord je tiens 4 remercier M. Fonsegrive 
de Vhonneur quil me fait en déclarant qu'il est 
d’accord avec moi quant aux principes que je pose 
sur la nature et la grace. Je le remercie non 
moins de sa protestation énergique contre le kan- 
tisme et le libéralisme. En somme, nous sommes 
d’accord sur les grandes lignes. Du reste, si 
M. Fonsegrive me connaissait, il saurait que je 
suis avec lui beaucoup plus qu’il ne pense. Je puis 
lui dire que j’ai lu plusieurs de ses ouvrages avec 
beaucoup d’intérét. Je lis avee intérét également 
ses articles dans l’Univers. Je suis avec lui en 
pleine communion de doctrine sur une foule de 


points. 
Cela dit, venons aux réclamations générales. 


M. Fonsegrive en fait deux: je manque d’ewac- 
titude et de compétence. 

Eh bien! je suis obligé de le reconnaitre a ma 
confusion, la premiere de ces réclamations est 
juste. Dans les dix lignes de mon article qui se 
référent a la Quinzaine, il y a trois erreurs. Dans 
les renvois, on a interverti len. 4 et le n. 5; eta 
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la place dejuin lon amis janvier. Pour dix lignes, 
évidemment c’est trop. 

Voila pour lexactitude. Quant a la competence, 
elle n’est pas meilleure. M. Fonsegrive a grande- 
ment raison de dire qu’une discussion entre lui et 
moi sur des matiéres de philosophie ne pourrait 
étre utile. Elle serait m4me impossible. Je ne suis 
pas philosophe de profession. Je suis peu au cou- 
rant des élucubrations intimes de la philosophie 
moderne. Si je suis quelque chose, c’est plutdt 
théologien, et pour philosophie je me contente de 
Pantique philosophie scolastique, — ancilla theo- 
logice. — Je me tiens sur le terrain de la théolo- 
gie. Je ne touche la philosophie que quand elle 
vient elle-méme s’y ingérer. C’est ce que j’ai fait 
dans mon article. Je vois que la philosophie 
moderne produit des conclusions qui s’avancent 
dans le domaine des principes théologiques, et a 
mon avis, contre ces principes. Je les signale et 
je les rabats. Il n’est point nécessaire pour cela 
que je sois capable d’entrer en discussion sur tous 
les problémes de détail de la philosophie, ni de 
les traiter & la manicre d’aujourd’hui. I suffit que 
je connaisse la doctrine catholique, et que je voie 
ou elle est menacée. 

Je puis done avouer sans inconyénient et sans 
honte que je suis incompétent sur le terrain 
propre de M. Fonsegrive. Je ne lui demande pas 
Vaveu réciproque. 

Voyons maintenant les réclamations particu- 
liéres. 

Elles portent sur quatre points, sur quatre de 
mes phrases, qui ne sont pas, comme je lai dit, 
des citations, mais des formules dans lesquelles 
jai voulu condenser une idée plus développée, 
méme une doctrine. 

M. Fonsegrive m’accuse d’avoir, en ces quatre 
phrases, attribué a lui et au R. P. Laberthonniére 
des choses quils n’auraient pas dites, ou de leur 
avoir donné un sens qui n’était pas celui du con- 
texte. 

La meilleure réponse est de reproduirs les pas- 
sages, assez largement pour qu’on puisse en com- 
prendre la suite. C’est ce que je vais faire, non pas 
néanmoins en citant les morceaux en entier, a 
cause de leur longueur, mais en donnant une ana- 
lyse assez étendue avec reproduction textuelle des 
passages les plus caractéristiques, et en ajoutant 
cette fois des indications parfaitement exactes, 
pour que chacun puisse vérifier. Les lecteurs 
jugeront eux-mémes ; et j’ose croire que s’ils jugent 
que j’ai fait erreur dans Vinterprétation du sens 
de Vauteur, ils voudront bien reconnaitre aussi 
que j’étais excusable, et que beaucoup d’autres, 
sans mauvaise foi, auraient pus’y tromper comme 
moi. 

4° Sur cette phrase: « La philosophie, c’est la 
conscience de Vhumanité. » 

Voir Journal dun Evéque, 2¢ partie, page 76, 
édition de 1897, Lecoffre. 

Ici, nous pouvons reproduire en entier le passage 
qui nous intéresse : 


Les philosophes reflétent dans leurs ouvrages létat 
mental de Vhumanité 4 un’ moment donné de Vhistoire. » 
La philosophie est essentiellement réflexion; de méme 
que chacun de nous g’arréte de temps en temps pour 
réfléchir sur ses actes, pour les coordonner, les ramener 
a leur principes et, par la-méme, les justifier ou les 
condamner 4 ses propres yeux; de méme Vhumanité, 
par Porgane des philosophes, réfléchit sur elle-méme, 
tache dorganiser, de synthétiser la masse des idées 
ambiantes. Comme il y a toujours dans la vie mentale 
de V’humanité quelques idées fausses qui, dés lors, se 
contredisent, il y a des systémes de philosophie qui, 
prenant pour centre d’organisation tantot telle idée et 
tantot telle autre, se contredisent les uns les autres et 
presque aucun n’est tout a fait faux ni tout a fait vrai; 
surtout aucun n’est parfaitement complet. 

La philosophie est ainsi comme la conscience de 
Vhumaniteé. 


Ainsi parle M. Fonsegrive, sous le nom d’Yves 
le Querdec, par la bouche de Mgr Péchanval. Me 
suis-je trompé de beaucoup et me suis-je bien éloi- 
ené de lui quand j’ai résumé ce passage dans 
cette phrase : « La philosophie, c’est la conscience 
de Vhumanité »? 

20 Sur cette phrase: « La loi, c’est Vexpression 
de la conscience. » 

Dans l’Univers du 20 juin 1897, 2° page, 3e 
colonne, on lit : 


Sous ce titre: La jeunesse catholique et la démo- 
eratie, la Quinzaine dans son numéro du 15 juin publie 
un article qui est le résumé de deux conférences faites 
par son directeur, M. G. Fonsegrive, devant deux 
groupes de jeunes gens. Nous empruntons 4 cet article 
le passage suivant qui indique nettement quel sens 
les catholiques doivent donner au mot démocratie : 

« Lressence d’une démocratie consiste en ce que les 
lois civiles, au lieu d’étre expression d’une seule cons- 
cience individuelle supposée plus éclairée, plus repré- 
sentative que toutes les autres, émanent au contraire 
plus ou moins directement de la conscience de tous. 
C'est 4 dessein que j’emploie le terme : conscience, a la 
place du terme: volonté, dont on se sert ordinairement. 
Je ne crois pas que la volonté mérite d’étre appelée 
législative. Ce n’est pas la volonté nationale qui fait la 
loi, ni surtout qui doit la faire. Le peuple, dans une 
démocratie, n’est pas plus souverain et ne peut pas 
l’étre davantage qu’un roi dans une monarchie. La seule 
souveraineté véritable est celle des exigences de la vie 
nationale. Ce qui revient a dire que Dieu seul qui a fait 
ces exigences et les lois selon lesquelles elles peuvent 
étre satisfaites, est le véritable souverain. La démocratie 
suppose done que chaque citoyen peut distinguer dang 
sa conscience ce qui appartient 4 la conscience natio- 
nale, en termes ordinaires, qu’il peut distinguer le bien 
particulier, son intérét, du bien public. Le vote du 
citoyen ne fait que refléter les affirmations ou les néga- 
tions de la conscience nationale dans la conscience 
individuelle. » 

Suivent des développements fort intéressants sur le 
role de ’éducation dans une démocratie pour former la 
conscience nationale. Puis, le texte continue : 

« Voila donc ce qu’est le citoyen dans une démocratie. 
Il est le dépositaire des sentiments nationaux, il mani- 
feste les attractions ou les répulsions naturelles de la 
vie totale de la nation. Chaque voix civique exprime a 
sa maniére cette vie: cest de Pensemble des yoix que 
doit résulter la direction... » a 


Ainsi la loi est représentative non d’une volonté 
mais d’une conscience. La loi civile est représenta- 


tive de la conscience nationale. Si Dieu y inter- 
vient, c’est indirectement, en ce sens que c’est lui 


- qui crée les naturelles exigences et lois de la vie 


nationale, que percoit la conscience nationale, et 
qu'elle exprime dans la loi civile. En somme, tout 
émane directement de la conscience ; Dieu n’inter- 
vient ici que par le moyen de la conscience hu- 
maine ; il n’est pas un principe législatif objectif. 
Voila ce que j’ai compris, et que j’ai exprimé par 
cette ae « La loi, Cest expression de la 
conscience. » 

Si jai fait erreur, Suis-je sans excuse ? 

' 80 Sur cette phrase : « Le droit de ’éducateur 
vis-a-vis des enfants est fondé sur sa conscience.» 

Dans l’Univers du 10 septembre 1900, 4¢ page, 
feuilleton, on lit: 


Le probléme de Véducation.— Sous ce titre, le R. P. 
Laberthonniére publie dans la Quinzaine (Il Univers ne 
donne pas le n° de la Quinzaine) une remarquable 
étude.. 

Voici la derniére partie de l’article du trés distingué 
religieux que la Congrégation de l’Oratoire vient de placer 
a la téte de ’important collége de Juilly. 


L’Univers donne cette partie, que j’analyse en 
mettant entre guillemets les textes les plus signi- 
ficatifs. 

Il s’agit, dans l’éducation, d’engendrer l’obéis- 
sance libre. L’enfant emprisonné dans son égoisme 
n’y est pas disposé. Il faut ’amener a4 vaincre cet 
égoisme et par la a devenir vraiment libre. Mais 
il ne faut pas pour cela que Véducateur apporte 
son propre égoisme pour le substituer a celui de 
Yenfant; c’est par le désintéressement, l’oubli de 
soi, quil doit donner a l’enfant limpression que 
lui-méme obéit en commandant, et devenir aimsi 
pour lui comme la révélation d’une vie supérieure, 
ou, sous le régne de la justice et de la bonté, lop- 
position des égoismes disparait. 

Tous les procédés sont bons pour cela, pourvu 
qu’on ait le désir du bien. C’est ’ame qui est tout 
ici. Il s’'agit de coopérer a former des personnes 
qui s’appartiennent elles-mémes intérieurement, 
et qui soient responsables de ce qu’elles pensent 
et de ce qu’elles veulent. « Kt a cette occasion 
nous disons que ce n’est pas non plus le fait 
d’avoir la vérité ou de croire qu’on I’a, et de vou- 
loir la donner, qui peut légitimer Vintervention de 
Véducateur et justifier les moyens qu’il emploie. 
Celui, en effet, qui voudrait exercer son autorité 
au profit d’une doctrine ou d’une institution abs- 
traitement concues, perdrait lui aussi le souci des 
personnes... » Ce qu’il doit vouloir, c’est qu’elles 
réalisent leur fin, qui est aussi la sienne, « c’est 
Punion des esprits et des volontés dans un méme 
foyer de lumiére et dans un méme foyer d’amour.» 

Au fond c’est la solidarité, la solidarité qu’en- 
seigne l’Hvangile. 

« Au point de vue individualiste, quand on se 
demande de quel droit ’éducateur exerce son au- 
torité, on ne trouve pas de réponse. C’est qu ily a 
: bien plus gu’un droit, il y a un devoir. Si ce 

était qu’un droit, il pourrait s’abstenir impune- 
non de Vexercer. Mais l’éducateur qui a cons- 
cience de sa tache, qui ne veut ni abandonner les 
enfants & eux-mémes, ni les asservir en faisant 
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@eux des instruments, se sent comme identifié 
avec eux... de telle sorte qu’en les corrigeant par 
devoir, — et non certes pour exercer un droit, — il 
souffre avec eux, comme s'il se corrigeait lui- 
méme, des punitions qu’il leur inflige et des 
efforts qu’il leur demande. En réalité il intervient 
dans leur vie comme il intervient dans la sienne, 
et pour la méme raison. C’est une foi qui le fait 
agir, une foi qui l’éléve au-dessus de lui-méme, 
au-dessus des choses du temps et des intéréts 
individuels. I] n’y a pas d’éducation sans cela. » 

Dans ces conditions, les menaces et les puni- 
tions, si l’on en use encore, n’ont plus que les 
apparences de la contrainte. L’enfant y consent; 
méme en résistant il approuve. L’éducateur n’est 
done plus « un individu qui se dresse contre d’au- 
tres individus. C’est une Ame 4 travers qui Dieu 
passe, une Ame qui s’ouvre, qui sort d’elle-méme, 
et qui portant Dieu avec elle s’en va vivifier d’au- 
tres ames. En se faisant pénétrante par désinté- 
ressement, elle peut entrer en elles sans porter 
atteinte 4 leur autonomie. Hlle cesse de leur étre 
extérieure et étrangére. Tout en leur commandant 
du dehors, elle leur parle et elle agit en elles du 
dedans comme une grace. Il n’y a donc plus la 
une volonté qui s’impose a d’autres volontés pour 
les aider 4a vouloir, pour vouloir avec elles. Et 
finalement il se trouve que l’autorité de l’éduca- 
teur, c’est sa conscience méme qui vit, sa cons- 
cience ol Dieu est, qui se manifeste en vivant, qui 
rayonne autour de lui, et qui se communique en 
agissant chez les autres en méme temps qu'elle 
agit chez lui. », 

Dans ce resumé dont on pardonnera la longueur 
a cause de l’intérét, je n’ai point parlé de lau- 
torité de l’Eglise ni de lautorité paternelle, que 
l’éducateur chrétien représente a4 un double titre 
qui lui confére un double droit objectif sur enfant. 
Je n’en ai pas parlé, parce qu’il n’en est pas ques- 
tion dans tout le morceau. Je n’ai trouvé pour 
fondement du droit de ’éducateur qu’un devoir, 
un devoir manifesté par la conscience, une auto- 
rité qui est la conscience méme, une conscience 
ou Dieu est, c’est-a-dire, sans doute, une conscience 
éclairée par Dieu; et ceci m’a paru étre simple- 
ment la conseience du devoir. Ht j’ai résumé le 
tout dans cette formule: « Le droit de ’éducateur 
vis-a-vis de Venfant est fondé sur sa cons- 
cience. » 

Ici encore, je demande : 
suis-je si coupable ? 

4o Enfin sur cette derniére phrase « : Le maitre de 
religion qui enseigne le dogme aux jeunes gens 
doit leur proposer @ la fois les raisons de croire 
et dene pas croire, pour qwils fassent eux-mémes 
la critique de leur foi, et qwainsi leur foi sorte 
de leur conscience. » 

Voir l’Univers du 16 mai 1898, 3¢ page, feuille- 
ton. « De la formation religieuse et morale de la 
jeunesse. — Sous ce titre, la Quinzaine publie 
dans son numéro du 15 mai un trés intéressant et 
trés remarquable rapport présenté par le R. P. 


Si j'ai mal compris, 


Bee ns 


_ 
i 
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la vérité elles soient 


Laberthonniére, de l’Oratoire, au récent Congres 
des ceuvres de jeunesse. 

« Aprés avoir exposé la conception catholique 
de Véducation, le trés distingué directeur de 
Vécole Massillon étudie plus spécialement la 
question de Venseignement-de Ja doctrine reli- 
gieuse : 

« Dans la formation religieuse et morale de la 
jeunesse, ce qui tient la premiére place c’est assu- 
rément l’enseignement de la doctrine. Or, lors- 


‘qu’on parle en général d’éducation, si l’on recon- 


nait sans difficulté qu’elle doit tendre 4 dévelop- 
per l’initiative, et qu’a ce titre elle se fait par 
coopération, il ne parait pas qu’on le reconnaisse 
aussi volontiers quand il s’agit de ’enseignement 
religieux. » 

Suivent plusieurs alinéas pour dire qu’on fait 
trop de ’enseignement religieux une affaire d’au- 
torité pure, de tradition, ott l’on vise seulement a 
transmettre et a conserver de génération en géné- 
ration l’intégrité de la vérité révélée. La méthode 
d’autorité pure est insuffisante. Quand l’enfant 
grandit et raisonne, elle devient mauvaise, parce 
que Venfant doit un jour ou l’autre mettre en 
question ce qu’il avait cru naivement. Cette 


‘méthode produira la -révolte, la compression. 


Avec les dispositions passives qu’elle crée, on 
pourrait devenir aussi bien Ture que chrétien. Et 
ce sont de telles dispositions que l’on exige quand, 
en enseignant la doctrine, au lieu de faire appel 


-aux initiatives intellectuelles, on ena peur et on 


les refoule. 

Au lieu d’exiger ces dispositions, on doit les 
combattre, et les combattre energiquement si l’on 
veut arriver a ce que ’ homme incarne en soi, par 
Véducation, la conception chrétienne de la vie. 

« Assurément, celui qui enseigne ne prendra 
jamais assez de précautions contre lui-méme. I] 
doit 4 ceux qui l’écoutent ’exemple de la sincérité 
intellectuelle et de la défiance de soi. Qu’il s’efforce 
de toujours s’oublier lui-méme davantage pour 
vivre réellement devant eux de Vamour de la 
veriteé. 

« Crest ainsi, par impression qu’il fera sur eux, 
quwil les aidera 4 prendre 4 leur tour une attitude 
loyale et sincére; c’est ainsi qu’il pourra enlever, 
a ceux qui l’auraient, l’envie de poser pour ~des 
esprits forts. 

« Mais se souvenant qu'il a été dit qu’en ce 
monde il ne fallait appeler maitre personne, au 
lieu de proposer son enseignement, ses explica- 
tions et ses arguments, comme chose qui ne se 
discute pas, a la facon d’un géomeétre qui propose 
ses theorémes, il provoquera a la discussion dans 
la mesure oi ceux qui l’écoutent en sont capables. 
Bien plus, pour que son enseignement porte aussi 
loin et aussi profondément que possible, tout en 
s'adaptant a la diversité des esprits et des situa- 
tions, il tachera méme d’éveiller chez eux leg 


_énergies opposantes qui dorment au fond de leur 


nature, et qui tdt ou tard s’éveilleraient d’elles- 
mémes, afin qu’en apparaissant au grand jour et 


5 a 
en entrant en lutte avec 
vaincues par elle. » : 


D’autres signaleraient peut-étre ici absence de — 


mention de certains éléments qui occupent une 


place importante dans le développement de Vin-- 


telligence religieuse, 4 savoir, la vertu de foi infuse 
au haptéme et la prieére. 

Mais je prends le morceau tel qu’il est, et étant 
donné tout ce que j’y trouve, d’une part, de préfé- 
rence pour la méthode de discussion, d’autre part, 
de dédain pour la méthode de tradition, pour le 
fides ex auditu, je traduis mon impression par 
cette phrase : « Le maitre de religion qui enseigne 
le dogme aua jeunes gens doit leur proposer a 
la fois les raisons de croire et de ne pas croire, 


pour qwils fassent eua-mémes la eritigue de 


leur foi, et qwainsi leur foi sorte de leur cons- 
cience. » 

Kt ici de nouveau je dis : Si mon interprétation 
est inexacte, est-ce bien par ma seule faute? 

Jen appelle dailleurs 4 auteur. Lui-méme a 


apercu le cété faible de son systéme. Il prévoit — 


une objection : « On prétendra peut-étre, dit-il, 
qwil est dangereux de procéder ainsi; que, sous 
prétexte de faire vivre les Ames, on s’expose a les 
troubler; et qu’au lieu d’affermir leur foi en 
Véclairant, on court le risque de la leur faire 
perdre, en cultivant en elles la présomption et la 
révolte. » 


Il répond ensuite 4 Vobjection. Mais je dois dire | 


que je ne saisis pas la force de sa réponse, et que 
ce qui me reste dans Vesprit c’est Vobjection. 
Impression subjective sans doute, mais j’ai lieu 
de croire qu’elle n’est point particuliere 4 moiseul. 


CONGREGATIONS ROMAINES 


Saint-Office 


I 
27 mars 1901. 


Interprétaltion du décret du 5 juin 1889 sur 
les causes de mariage dont la nullilé est 
évidente. 


Beatissime Pater, 

Ad pedes Sanctitatis Vestre humiliter provolutus 
Officialis Curie N., nomine et consensu sui Archiepis- 
copi, reverenter exponit que sequuntur: 

Decreto Generali Sancte Romane et Universalis 
Inquisitionis diei 9 junii 1889, statutum est quasdam 
causas matrimoniales, quando nullitas est evidens, 
posse dirimi una sententia, imminutis solemnitatibus 
et absque appellatione ex officio. Inter quos casus adest 
etiam clandestinitas quoad locos ubi Tridentinum decre- 
tum Tametsi observatur. Quod semper intellexit hee 
Curia Archiepiscopalis hoc sensu, quod nempe una 
sufficit sententia de plano quoties evidens defectus 
adest in obseryantia forme Tridentine, ut si v. g. unus 
tantum testis adesset, aut si matrimonium contractum 
fuisset coram solo ministro acatholico... ete, -— Ouum 


autem forma Tridentina plene observata fuit et questio 

; movetur tantum de qualitate proprii parochi, etiamsi 

_ evidens appareat defectus domicilii aut quasi domicilii 

_ item et delegationis, semper solemnitates omnes obser- 
vantur et fit appellatio ex officio. 

Sed et alii casus occurrunt, nec ita infrequenter, 
“eorum nempe qui in fraudem potius legis civilis ne 
parentum consensum obtinere teneantur, pergunt in 
Angliam vel in alios locos ubi Tridentinum decretum 

- non est promulgatum, et post paucos dies statim rever- 
suri, ibi matrimonium contrahunt vel coram Officiali 
Civili « registrar, » vel coram ministello acatholico, vel 
tandem coram ministro catholico adstante « registrar, » 
nulla habita proprii Ordinarii vel parochi delegatione. 
Hisce enim in casibus fere semper evidentissima apparet 
nullitas, presertim cum contractus fit coram ministro 
acatholico : nunquam enim delegatio, etiamsi data fuisset, 
daretur ad contrahendum coram hujusmodi ministello. 

Hisce stantibus, humiliter queeritur : 

le Quoad matrimonia que in Galliis, seu in locis ubi 
promulgatum est decretum Tametsi, contrahuntur coram 
parocho et duobus testibus, num liceat appellationem 
ex officio omittere, quum ex actis evidenter concludi 
potest parochum non fuisse proprium et nullam dele- 
gationem datam fuisse ab Ordinario vel parocho proprio 
alterutrius contrahentium ? 

2° Quoad matrimonia que a catholicis domicilium 
retinentibus in loco ubi decretum Tametsi observatur, 
contrahuntur in loco ubi idem decretum non viget, quin 
ibi acquisierint domicilium vel quasi domicilium, num 
solemnitates processus matrimonialis stricie servande 
sint, quando evidenter constat eos contraxisse in frau- 
dem legis et preesertim in fraudem legis civilis? 

3° Num saltem habito processu cum requisitis solem- 
nitatibus, dataque nullitatis evidentia, Defensor matri- 
monii possit abstinere ab appellatione ex officio ? 

4° Tandem num sufficiat processus summarius, et 
omitti possit appellatio, quoties matrimonium contrac- 
tum est coram ministello acatholico vel coram uno 
magistratu civili ? 

Feria IV, die 27 martit 1901. 

In Congregatione Generali S. R. et U. Inquisitionis 
ab EEmis ac RRmis DD. Cardinalibus Generalibus 
Inquisitoribus habita, propositis suprascriptis dubiis, 
prehabitoque RR. DD. Consultorum yoto, EE. ac RR. 
Patres respondendum mandarunt : 

Provisum per Decretum S. R. et U. Inquisitionis 
5 junit 1889, quod intelligendum est tantum de cau- 
sis, in quibus certo et evidenter constat de impedi- 
mentis, de quibus agitur ; que certitudo si desit, a 
defensore vinculi matrimonium ad secundam ins- 
tantiam procedendum erit. 

Sequenti vero feria V1, die 29 ejusdem mensis et 
anni, in golita audientia SSmi D. N. Leonis Div. Prov. 
Pp. XIII a R. P. D. Adsessore S. Officii habita, idem 
SSmus Dnus resolutionem HE. ac RR. Patrum adpro- 


bavit. Lips , 
I. Can, Mancini, S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


REMARQUES 


Voici le décret du 5 juin 1889 : 


Quando agitur de impedimento disparitatis cultus et 
evidenter constat unam partem esse baptizatam, et 
alteram non fuisse baptizatam ; quando agitur de impe- 
dimento ligaminis et certo constat primum conjugem 
esse legitimum, et adhuc vivere; quando denique agi- 
tur de consanguinitate aut affinitate ex copula licita, 
aut etiam de cognatione spirituali vel de impedimento 
clandestinitatis in locis ubi Decretum Tridentinum 
Tametsi publicatum est, vel uti tale diu observatur, 
dummodo ex certo et authentico documento, vel in 
hujus defectu ex certis argumentis evidenter constet de 
existentia bujusmodi impedimentorum, super quibus 
Ecclesie auctoritate dispensatum non fuerit ; hisce in 

casibus, pretermissis solemnitatibus in Constitutione 


Soir plea I a ait 
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Apostolica Dei miseratione requisitis, matrimonium 
poterit ab Ordinariis declarari nullum, cum interventu 
tamen Defensoris vinculi matrimonialis, quin opus sit 
secunda sententia. 


II 
ler mai 1901. 


Publication de trois décrets qui condamnent 
la dévotion a Vdme trés sainte de Notre- 
Seigneur. 

Feria IV, die 1 matt 1901. 
Delatis ad Supremam Congregationem S. Officii sup- 
plicibus litteris, una cum nonnullis precandi formulis, 

pro adprobatione devotionis erga SSmam Animam D. 

N. J. G., Emi DD. Cardinales Inquisitores Generales 

decreverunt : « Publicentur decreta condemnatoria 

devotionis, de qua sermo. » 
Hee decreta sunt sequentia : 
I. — Cum a S. Rituum Congregatione nonnulla ad 


S. Officium remissa fuissent circa devotionem érga 
Ssmam Animam D. N. J. C., fer. IV die 10 martii 1875 


decretum fuit : 

« Providendum ne in publico Ecelesie cultu, pre- 
textu devotionis erga Ssmam Animam Christi, impro- 
bande novitates in imaginibus et precationum formulis 
aliisque rebus sacris irrepant aut, inconsulta S. Sede, 
quidqnam novi inducatur, maxime si deriventur ex 
reyelationibus aut visionibus nec examinatis nec adpro- 
batis. In scriptis vero ad S. Rituum Congregationem 
missis nonnulla reperiri minime probanda, sine quo- 
rum emendatione permittendum non esse ut illa in yul- 
gus edantur. » 

If. — Anno 1883, exhibitis precibus pro fundatione Ins- 
tituti pro adoratione Anime SSme D. N. J. C., fer. 1V 
die 10 maii ejusdem anni, iidem Emi Patres decretum 
tulere : 

« §. Congregatio precibus respondet : Negative. 
Idque scribendum Episcopo, qui retrahat indulgentias 
adfixas orationibus et cuilibet earum verbo, fidemque 


non adhibeat revelationibus, de quibus agitur; et - 


communicetur Episcopo decretum latum anno 1875. » 

Til. — Tandem eodem anno eademque fer. IV ad exa- 
men vocata quadam precandi formula Anime Jesu 
Christi, Emi Patres eam emendandam mandarunt et 
communicandum Episcopo, qui eam probayerat, decre- 
tum supra relatum. 

Que omnia in solita audientia a SSmo D. N. Leone 
Pp. XIII adprobata et confirmata fuere. 


I. Can. Mancrnt, S. R. et U. Inquisit. Notartius. 


Ill 
1e* mai 1901, 


On ne doit faire porter les saintes huiles par des 
laiques qua défaut de cleres. 


Beatissime Pater, 

Ludovicus M. Fink, O. S. B., Episcopus Lavenwor- 
thien. in Statu Kansas Americ. Septentr. e Statibus 
Unitis, ad pedes S. V. quam humillime provolutus ex- 
ponit ac petit ut sequitur. 

1. Brevi tempore ante Pascha anni prateriti, in 
ephemeride Americana pro Rey. do Clero edita, queestio 
discussa est, utrum sacra olea ad sacerdotes missiona- 
rios, salva conscientia, per Express transmitti possint ? 
The Express est societas mercatoria, que res varias 
transmittendas recipit, verbi gratia : esculenta ac pocu- 
lenta, pecuniam, aves, canes, feles, vitulos, sues, alia- 
que animalia resque diversas. : 

Persone illas res tractantes generaliter sunt heretici 
vel ethnici, inter quos hic et nunc vix catholicus inye- 
nitur. 

2. Transmissio per Hxpress S. Oleorum multis sacer- 
dotibus valde arridet, quia minore pecunizs summa fit 
quam eorum itinere ad urbem Cathedral. Hcclesie, 
minorem temporis jacturam sacerdotes patiuntur, et 
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meliore modo ad sacras functiones Hebdomade Sanctee 
et Ele pte sese preeparare valent. 

. Multis Episcopis et sacerdotibus talis S. Oleorum 
bvansintestd scandalosa permixtio rei sacree cum rebus 


profanis, et contra religiosam pietatem, aliis autem — 


perfecte legitimus modus ac nullam indecentiam pre 
se ferens esse videtur. Addere licet quod episcopi tali 
modo transmissionis adversi tamquam viri morosi, 
nimis rigorosi ac fautores viarum «vi medii habeantur. 

Res cum ita sint, a S.Sede Apostolica petitur solutio 
hujus queestionis : 

I. Licetne sacra olea ab Hpiscopo consecrata per 
Express ad sacerdotes transmittere, ut supra exposi- 
tum est? 

II. Licetne illa sacra olea ad sacerdotes mittere per 
viros laicos, quo sacerdotum convenientiz valde consu- 
latur? 

Feria IV, die 1 maii 1901. 

In Congregatione Generali habita ab Hmis ac Rmis 
DD. Cardinalibus Generalibus Inquisitoribus, propo- 
sitis suprascriptis dubiis prehabitoque RR. DD. Con- 
sultorum S. O. voto, iidem Emi respondendum censue- 
runt : 

Ad I. Non licere. 

Ad II. Deficientibus clericis, 
constet de laicorum qui ad id deputantur, 
litate. 

Insequenti vero feria VI, die 3 ejusdem mensis et 
anni, in solita relatione a R. P. D. Commissario Gen. 
S. Officii facta SSmo D. N. D. Leoni Div. Prov. 
Pp. XIII, idem SSmus Dnus responsionem Emorum 
Patrum adprobavit. 


I. Gan. Mancint, S. R. et U. Inquisit. Notarius. 


affirmative, modo 
fide- 


S. Congrégation du Concile 
Séance du 20 juillet 1901 


Causes in folio 


On y rencontre deux causes de dispense pro 
matrimonio rato et non consummato, lune pour 
Paris, ?autre pour Naples. Hiles ont recu une 
solution favorable, mais les débats sont restés 
secrets : Affirmative sub secreto. 

Une demande en nullité de mariage pour Came- 
rino est soumise a une nouvelle enquéte : Dilata 
et coadjuventur probationes. 

Une cause de Rome au sujet d’un canonicat est 
réseryée ; il en est de méme de deux causes Remo- 
tionis, ’une pour le canton du Tessin et l’autre 
pour le diocese de Jacca. 

Nous allons dire deux mots /d’une cause d’An- 
dria, au sujet des droits des confréries. 


ANDRIEN. 1 
Droits @une confrérie a remplir les fonctions 
sacrées 


Il y a trois siécles, dans une église dédiée a 
saint Augustin et appartenant aux Ermites de 
Saint-Augustin, fut érigée la confrérie de Sainte- 
Monique, qui y est encore aujourd’hui florissante, 
malgré les vicissitudes subies par l’église. De 
fait, 4 la fin du siécle dernier, un chapitre rem- 
plaga les religieux expulsés par la Révolution. 
En ‘1855, la ville ayant été partagée en cing 


' Andria, dans les Pouilles. 


paroisses, l’une d’elles eut son siége dans l’église 


Saint-Augustin, avec un curé pris en dehors du 
chapitre et administrant la cure en son nom 
propre. 

La confrérie de Sainte-Monique avait son cha- 
pelain a elle, chargé de remplir diverses fonctions 
ecclésiastiques en son nom. Le curé actuel lui 
refuse ce droit et revendique pour lui la faculté 


dorganiser ces cérémonies et de les présider. Le - 


motif, c’est que la confrérie ne pouvant montrer 
son dipléme canonique dérection, mais seule- 
ment lapprobation royale, ne doit pas étre 
rangée parmi les confréries ecclésiastiques, 
régies par Je décret de 1703, mais parmi les 
sociétés laiques et les pieuses unions, et comme 
telle doit étre sous l’autorité et le bon plaisir du 
cure. 

La confrérie, au contraire, montre un dipléme 
d’érection et déclare que le curé a tort de le con- 
sidérer comme apocryphe. Du moins, dit-elle, a 
cause d’une jouissance immémoriale, ne doit-on 
pas lui refuser le titre de confrérie. Enfin elle 
invogque en sa faveur une décision de la curie 
épiscopale, confirmée le 6 mai 1893 par la Sacrée 
Congrégation du Concile, qui tranche dans ce sens 
une difficulté analogue survenue entre le curé de 
Véglise de PAnnonciation et la confrérie de P?Im- 
maculée-Conception. 

Le 44 février 1899, la confrérie fut condamnée 
par la curie d’Andria. Elle en appela dans les 
délais voulus 4 la Sacrée Congrégation du Concile, 
dans les termes suivants : 


I. An sententia Curie Episcopalis Andriensis diei 11 
februarii 1899 sit confirmanda vel infirmanda in casu? 

Kt quatenus negative ad primam parlem et affirmative 
ad secundam : 

II. An functiones proprie controverse Sodalitatis, 
id est, expositio SSmi Sacramenti in forma 40 horarum, 
anniversaria pro sodalibus defunctis, festum S. Moni- 
ce et Virginis a Consolatione nuncupate, nec non 
quarte Dominice cujusvis mensis, ad Parochum seu 
potius ad Rectorem supramemorate sodalitatis perti- 
neant in casu, etc. ? 

Quibus dubiis fuit provisum ut sequitur : 

Ad I. Sententiam esse infirmandam. 

Ad Il. Pertinere ad confraternitatem sub depen- 
dentia parocht ad tramites resolutionis S. C. Conc. in 
Andrien., diet 9 sept. 1893. 


C’était dans la séance du 26 janvier 1901. 
Sur les instances du curé, l’affaire revint dans 
la séance du 20 juillet 1901; les juges se conten- 


terent de confirmer la premiére sentence : In 
decisis. 


S. Congrégation des Rites 


14 juin 1901. 
Orpinis S. BENEDIcrI. — RONGRGA TOMI 
AMERICANZ 1 


I. Aux premieres Vépres de la féte Exspectatio 
partus, aw 18 décembre, dans le bréviaire 


4 


Bénédictins de V’Amérique du Nord, du Mont 
Cassin. 


— monastique ow le vy est Rorate coli, on dit 
pour lé@ mémoire de la férie le y Vox cla- 
mantis in deserto. — II. Quand saint Joseph 
el saint Benoit, de 1° classe, sont transférés 
lun et l'autre aprés Quasimodo et se trouvent 
en concurrence, les Vépres sont de saint 
Joseph avec mémoire de saint Benoit. — 
Ill. Aprés la VIIIe lecon des Sept-Fondateurs 
et de plusieurs confesseurs non pontifes, on 
prend le répons correspondant du commun. 
— IV. Quand la conclusion de vYhymne est 
Gloria tibi, Domine, qui natus est, on chante 
Vite, missa est swr le ton de Beata, méme auw 
fétes ow la préface west ni de Beata, ni de 
Nativitate, par exemple a la féte des apdtres 
- Pierre et Paul tombant dans Voctave de la 
Féte-Dieu. — V. Méme régle pour la messe 
votive solennelle du Sacré-Ceur chantée pen- 
dant une octave de la sainte Vierge. — VI. A. 
la féte de sainte Elisabeth, veuve, 8 juillet, on 
dit le ¥ Ora pro nobis et pour ta féte et pour 
le suffrage de la sainte Vierge. — VII et VIII. 
On rappelle Vobservation de la rubrique pour 
le cas ou le jour octave du Patron ou de la 
Dédicace Wune église est perpétuellement 
empéché par une féte de premiére ou de 
seconde classe. — IX. Quand on dit la messe 
pour un homme et une femme, il n’est pas 
permis de metire a Voraison Animabus famuli 
tui et famule tue. ; 


R. P. Franciscus Mershman, O. S. Benedicti, hodier- 
nus moderator calendarii pro Congregatione Ameri- 
cana Cassinensi, Sacrorum Rituum Congregationi 
sequentia dubia pro opportuna solutione humiliter 
proposuit, nimirum : 

I. In vesperis festi Exspectationis partus B. Marie V., 
juxta Breviarium monasticum, Responsorium breve 
notatur: « Rorate cceli.» Quum autem fieri debeat 
Comm. ferie, queritur : Utrum pro hac commemo- 
ratione mutandus sit versus, an idem « Rorate » sit 
repetendus ? 

II. Si festum S. Joseph transferri contigerit ob 
occursum Dominice Passionis in fer. II seq., quo- 
modo ordinandse sunt secundé Vesp. in concursu cum 
primis Vesperis S. Benedicti Abb. dupl. I classis; et 
quid agendym in simili concurrentia, si utrumque fes- 
tum transfertur post Dominicam in Albis ? 

Ill. Quodnam Responsorium dicendum est post Lec- 

tionem VIII in festo Ss. Septem Fundatorum vel alte- 
rius festi plurium Conf. non Pont.? 
IY. Generalis regula statuit, quod in Officio, si con- 
clusio hymnorum est : « Gloria tibi, Domine, qui 
natus, » Benedicamus Domino cantatur in tono de 
Beata; queeritur, an hisce diebus in Missa idem tonus 
sit adhibendus pro « Ite Missa est », efiamsi Prefatio 
non esset de Beata vel de Nativitate, e. g. in festo Ss. 
App. Petri et Pauli infra Oct. Corporis Christi vel die 
setava S. Joannis Ap. et Hv.? : 

V. Quinam tonus adhibendus pro « Ite Missa est » in 
Vlissa votiva solemni de SS. Corde Jesu cantata infra 
liguam Oct. B. Marie V.? 

VI. In festo S. Elisabeth Reg. Vid. notatur versus 
yroprius « Ora pro nobis »; queritur, quinam versus 
dhibendus sit pro comm. B, Marie V. in suffragiis ? 

VII. Si alicubi dies octava Patroni aut Dedicationis 
eclesie in perpetuum impediatur per festum I vel II 
lassis, queritur : Utrum talis dies octava semper redu- 
enda sit ad instar simplicis, an transferendum sit 
estum I vel II classis? 
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VIII. Si transferendum sit tale festum I vel II clas- 
sis, an idem tenendum de festis majoribus e. g. Om- 
nium Sanctorum? 

IX. Si Missa de Requiem legatur pro uno et una 
defunctis, an liceat mutare orationem hoc modo: « ani- 
mabus famuli tui et famule tue? » 

Et Sacra Rituum Congregatio, ad relationem sub- 
scripti Secretarii, exquisito voto Commissionis Litur- 
gice, omnibusque accurate perpensis, respondendum 
censuit : 

Ad I. In alia Commemoratione dicatur VY Vow cla- 
mantis in deserto. 

Ad IL. Vesper erunt de S. Joseph cum commemora- 
tione S. Benedicti in utroque casu. 

Ad IfI. Sumatur de relativo Communi. 

Ad IV. Affirmative in omnibus juxta Decretum 
n. 3421, Ratisbonen. 25 maii 1877, ad dubia quoad can- 
tum I, II et III, in fine. 

Ad V. Si hymni habeant doxologiam : « Gloria, tibi, 
Domine, qui natus, ete. », tonus adhibendus est ut in 
festis B. M. V. : : 

Ad VI. Retineatur versus prouti in Breviario, tum 
pro festo enunciato, tum pro suffragiis B. M. V. 

Ad VII. Serventur Rubrice et Decreta. 
Ad VIII. Provisum in VII. 
Ad IX. Negative. 

Atque ita rescripsit. Die 14 junii 1901. 


D. Card. Ferrata, Pre fectus. 
D. Panic, Archiep. Laodicen., Secretarius. 


S. Congrégation des Indulgences 
a 
DE GUATEMALA 1 
14 juin 1901. 


Guvres obligatoires pour jouir du privilege 
sabbalin. 


Archiepiscopus de Guatemala huic 8. Congregationi 
Indulgentiarum sequentia dubia dirimenda proponit, 
que ad pia quedam opera referuntur a Confratribus 
B. Marie Virginis a Monte Carmelo prestanda, in eum 
finem ut privilegio, quod nuncupatur Sabbatinum, per- 
fruantur : 

J. Estne necessarium ut Confratres B. Marie Vir- 
ginis a Monte Carmelo recitent parvum officium prouti 
extat in Breviario romano, etsi major pars populi lin- 
guam latinam penitus ignoret ? 

Il. Ii confratres qui legere nesciunt, et ideo loco 
recitandi parvum offictum B. Marie Virginis servare 
tenentur abstinentiam feria lV et die sabbati, tenenturne 
quogue eam servare feria VI, uti reapse tenentur fide- 
les non americani latini? 

III. Tenenturne pariter servare omnia jejunia Hecle- 
sie universalis, quin gaudere valeant amplissima dis- 
pensatione nuper data degentibus in America latina 
ex decreto S. Congregationis Neg. HK. HE. die 6 julii 
1900 ? 

Et Emi Patres in Palatio Vaticano coadunati pro- 
positis dubiis die 11 junii 1901 respondendum manda- 
runt : 

Ad I. Affirmative, nisi quis pertineat ad ritum a 
S. Sede approbatum, qui alia lingua utatur, juxta 
Decretum hujus S. C. diei 18 augusti 1868; sed suppli- 
candum SSmo, ut in privata recitatione vulgari lingua 
uti liceat. 

Ad II. Negative, ad effectum fruendi privilegio Sab- 
batino. 


1 §, Jacques le Majeur, de Guatemala, Amérique du 
Centre. 
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Ad IIL. Supplicandum SSmo, ut Confratres Marie 
Virginis a Monte Carmelo, quod attinet ad jejunia, uti 
valeant indulto dicecesano, facta Confessariis facultate 
commutandi singulis petentibus abstinentiam feriw IV 
et Sabbati in alia opera; atque utrumque yalere pro 
omni regione declarare dignetur. — Contrariis quibus- 
cumque ac presertim Capuana 3 decembris 1892, mi- 
nime obstantibus. 

De quibus facta relatione SSmo Dno Nostro Leoni 
Pp. XIII in audientia habita ab infrascripto Cardinali 
Preefecto die 14 junii 1901, Sanctitas Sua Emorum 
Patrum resolutiones ratas habuit et confirmavit, et 
benigne annuere precibus in dubio I et III expressis 
dignata est. 

Datum Rome ex Secretaria ejusdem S. Congrega- 
tionis die 14 junii 1901. 

S. Card. Creroni, Pref. 
Franciscus Soaaro, Archiep. Amiden., Secr. 


Il 
Congres. FRATRUM S. VINCENTIT A PAULO 


11 juin 1901. 
Le Souverain Pontife autorise les fidéles a 
gagner les indulgences attachées aux priéres 
de la pénitence sacramentelle. 


Supremus Moderator Fratrum S. Vincentii a Paulo 
huic Sacre Congregationi Indulgentiis Sacrisque Reli- 
quiis preposile humiliter exponit sepe Confessarios, 
quo melius spirituali pcenitentium utilitati consulant, 
preces vel pia exercitia indulgentiis ditata in sacra- 
mentali confessione imponere, existimantes uno eodem- 
que actu datum esse pcenitentibus sacramentali pceni- 
tentiz satisfacere et adnexas precibus vel piis exercitiis 
indulgentias lucrari. Verum quoad hujusmodi opinio- 
nem et praxim non levis sententiarum disparitas exorta 
est, eo quod nonnulli, innixi Decreto hujus S. C. diei 
29 maii 1841, quo negatur posse per preses jam obliga- 
torias, v. gr. per horas canonicas, satisfieri precibus a 
Summo Pontifice prescriptis ad lucrandam indulgen- 
tiam, contendunt omne prorsus fundamentum predict 
opinioni et praxi Confessariorum esse sublatum; e 
contra alii affirmant laudatum Decretum ad rem non 
facere ; in eo siquidem agitur de una vel altera condi- 
tione ad lucrandam indulgentiam imposita, non vero 
de precibus vel piis exerciliis, que auctoritate Summi 
Pontificis indulgentias jam secum ferunt, et assumi 
possunt tanquam Sacramentalis pcenitentia, nisi aliter 
mens concedentis declaraverit. 

Ut itaque omnis ambigendi ratio de medio tollatur, 
sequens dubium solyendum proponit : 

Utrum poenitens precem aut pium opus indulgen- 
ttuis ditatum explens, possit simul et pcenitentice 
satisfacere et indulgentias lucrari ? 

Et Emi Patres in Congregatione Generali ad Vatica- 
num habita die 11 junii 1901 rescripserunt : 

Affirmative, facto verbo cum SSmo. 

Quam quidem resolutionem, in audiestia habita ab 
infrascripto Cardinali Prefecto die 14 junii 1901 rela- 
tam, Sanctitas Sua benigne confirmavit. 

Datum Rome ex Secretaria ejusdem S. Congregationis 
die 15 junii 1901. 

S. Card. Creroni, Pref. 
Franciscus Sogaro, Archiep. Amiden., Secret. 
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Q. — 1° Si, en présence du Saint-Sacrement exposé | 
publiquement, on passe pendant un office devant. 
Vévéque diocésain, faut-il le saluer ? 

2° Le jeudi saint et le vendredi saint, pendant les of- 
fices, doit-on saluer l’évéque ? | 

3° Aux offices des morts, doit-on saluer l’évéque? 

4o Une féte patronale tombant le dimanche, mais em- 
péchée par une féte plus digne, peut-elle étre reposée 
en'son jour octave, ot on ferait du dimanche ? 

5° Comment ordonner les vépres: 1° de la Dédicace 
de l’Archibasilique du saint Sauveur,; 2° de la Dédicace 
des saints Apdtres Pierre et Paul, en concurrence avec 
une féte primaire du rite double-majeur? Que faire si 
loctave de la Dédicace de toutes les églises se trouve en 
concurrence avec la Dédicace de l’Archibasilique du 
saint Sauveur? Que faire encore si les deux Dédicaces 
‘du saint Sauveur et des saints Apdtres se trouvaient en 
concurrence ? . 

6° Une vigile jetinée de droit commun tombanten une 
féte double de premicre classe n’a pas decommémoraison ; 
mais faut-il quand méme, dans une église cathédrale, 
réciter l’heure de None 4 la suite de Sexte avant midi? 

7° Pendant le Gloria in excelsis le cheur doit s’In- 
cliner, par exemple a Suscipe deprecationem mnos- 
tram, et autres paroles. Mais si l’orgue joue en ces 
moments, est-ce pendant tout le temps que lorgue se 
fera entendre que |’on doit rester incliné, ou simplement 
pendant que le psalmiste prononce les dites paroles? 

8° Ayez la bonté de me donner les régles précises des 
génuflexions que doivent faire le diacre et le sous-diacre 
4a la messe solennelle soit avant la consécration, soit 
aprés. 

9° Quelle est la maniere la plus liturgique pour en- 
censer ? 

10° Comment les deux thuriféraires 4 une procession 
solennelle du Saint-Sacrement doivent-ils porter leurs 
encensoirs ef encenser, et ou doivent-ils se placer? 

lle D’aprés le Cérémonial des évéques, le célébrant, 
le diacre et le sous-diacre, 4 la messe solennelle, gar- 
dent leurs ornements pour entendre la prédication faite 
par un autre prétre que lofficiant; mais comme le 
Cérémonial suppose que tous trois demeurent dans le 
choeur, ne serait-il pas mieux, s’ils deyaient se rendre 
dans la nef, qu’ils quittassent leurs ornements pour leg 
reprendre aprés le sermon ? 

12° Veuillez me dire si outre Les Fonctions pontifi- 
cales du Pére Hegy, les Offices pontificauaw de Vabbhéde 
Riviéres, et la Praxis pontificalis de de Herdt, il n’y 
aurait pas d’autres auteurs ayant traité le méme sujet, 


R. — Ad I. Devant le Saint-Sacrement exposé, 
on doit le salut 4 lévéque, si ce salut appartient 
aux rites mémes de la messe, comme serait le 
salut pour la paix; mais les saluts généraux, que 
nous appellerons simplement réyérentiels, comme 
est celui qui se fait 4 Ventrée du chceur, etc.. 
sont interdits. (S. R.C., 34 aott 1793, n, 2544: 
27 fév. 1847, n. 2928, ad 6). Crest aussi usage et le 
pratique commune de Rome, etles décrets n’excep: 
tent que le cas ou le cheeur se trouvant-en ayan’ 
de lautel de Vexposition, le Saint-Sacrement se. 
rait relativement encore fort éloigné; alors or 
permettrait de saluer le choeur en passant, soit ¢ 
Varrivée, soit a la sortie. (S. R. C., 18 mars 1700 
n, 2049, ad 4). Mais nous ne croyons pas que cett 
exception soit yalable pour l’évéque, qui ordinai 


-rement se from toujours assez rapproché de l’au- 
tel de l’exposition. 

Ad I. Le jeudi saint et le vendredi saint, on n’a 
qua observer le Cérémonial des évéques, liv. Ul, 
chap. 23-26. Les détails nous entraineraient trop 
loin. 

Ad Il. Aux offices des morts, on doit saluer 
-Pévéque comme a l’ordinaire, etle décret de Saint- 
Brieuc, qui permet de suivre les coutumes parti- 
culiéres des lieux, ne concerne que le chur. 
(8. R. C., 12 aofit 1854, n. 3029, ad x1). I n’a done 
pas ici son application. 
Ad IV. Une féte patronale qui tombe le diman- 
che, quand elle est empéchée par une féte supé- 
-rieure, se transfére au premier jour libre; et s’il 
n’y en a pas d’autre auparavant, elle se repose en 
son jour octave, quoique ce soit le dimanche. Il 
“n’y a que dans le cas ol ce serait encore le jour 
incident Vune féte supérieure elle-méme 4 la féte 
_transférée, que celle-ci céderait sa place pour étre 
célébrée ultérieurement. (S. R. C., 23 avril 1895, 
_n. 3853). 
Ad V. Quand la Dédicace de l’Archibasilique du 
Saint Sauveur ou des apdtres Pierre et Paul se 
trouve en concurrence avec une féte primaire de 
-méme rit, on suit la regle de dignité; et a dignité 
égale, c’est-a-dire toutes Jes deux étant fétes pri- 
maires de Notre-Seigneur, on partage les vépres. 
(Rubr. gen., Tit. x1, n.2; 4 mars 1901, ad 4). Ily 
aura donc aussi partage des vépres, quand les 
deux dédicaces précitées seront en concurrence. 

Mais si Voctave de la Dédicace de toutes les 
Eglises se trouve en concurrence avec la Dédicace 
-de VArchibasilique du saint Sauveur ou des 
apotres Pierre et Paul, dans les églises' non con- 
sacrécs, les vyépres soni entieres du suivant avec 
mémoire de l’octave de la Dédicace, parce que dans 
ce cas l’octave étant féte secondaire de Notre-Sei- 
_gneur n’est pas privilégiée; mais dams les églises 
-consacrées, Voctave ne cédant selon les rubriques 
“qu’aux fétes de deuxicme classe, les vépres seront 
intégralement de Voctave avec mémoire du sui- 
vant. (Rubr. gen., Tit. x1, n. 7; 4 mars 1901, ad 
seat Dans les Vigiles, None se récite avant 
midi, parce qu’il est de régle que la messe de la 
-Vigile se célébre toujours aprés cette heure. (hudr. 

gén. du Missel, Tit. xv, n. 2). Mais dans le cas 
présent, la messe de cette Vigile ne peut pas et ne 
doit pas étre dite, ni commémoree. (Zbid., Tit. 111, 
n. 2). Done, il n’y a pas lieu de dire None avant 
midi 4 la suite de Sexte. 
Ad VII. On ne doit resterincliné que le temps ou 
-le psalmiste prononce les paroles qui appellent 
Vinclination, et l’on n’a aucun égard au temps 
que l’orgue jouera. Res per se patet. 
Ad VIII. Un décret récent répond exactement a 
votre demande. Nous allons le reproduire. 

Quand le diacre et le sous-diacre vont d’un coté 
de l’autel 4 V’autre, si le Saint-Sacrement n’est pas 
sur l’autel, v. g. avant la consécration et apres la 
communion, ils génuflectent seulement en passant 


devant le milieu de lautel; si le Saint-Sacrement 
est sur Vautel, v. g. a partir de la consécration 
jusqu’a la communion, ils génuflectent de chaque 
cété, c’est-a-dire avant de quitter leur place et en 
arrivant 4 celle qwils doivent ensuite occuper. 
(8. R. C., 9 juin 1899, n. 4027, ad 4). 

Si le dliacre et le sous-diacre quittent un cété de 
Vautel pour se rendre au milieu, ou bien aban- 
donnent le milieu pour se rendre a l’autel, le 
Saint-Sacrement étant sur l’autel, ils génuflectent 
seulement avant de quitter le lieu ot ils se trou- 
vent, sauf le sous-diacre qui, aprés avoir encensé 
le Saint-Sacrement a l’élévation dans les messes 
de Requiem, doit seulement génuflecter a son re- 
tour au milieu de l’autel. Mais quand le Saint- 
Sacrement n’est pas sur l’autel, ils n’ont pas de 
génuflexion a faire, sauf le sous-diacre qui, aprés 
avoir pris la patene 4 l’offertoire, descend derriére 
le célébrant et fait la génuflexion devant le milieu 
de l’autel, otil restera ensuite debout. (Ibid., adQ 
etd). | 

Ad IX. C’est sans doute la divergence que l’on 
remarque souvent dans la maniére d’encenser qui 
vous a suggéré la pensée de nous poser cette 
question. C'est ce qui avait porté avant vous 
Vévéque de Marsi a faire la méme demande a la 
S. C. et nous a valu le décret suivant : 


In thurificatione Ssmi Sacramenti exposili, Crucis, 
reliquiarum, altaris, et evangelii in Missa solemni nil 
dicit Rubrica, an tres thuribuli ductus debeant esse 
simplices vel duplices. Hine queritur quomodonam 
facienda sit... thurificatio, quum praxis videatur arbi- 
traria? — Ruesp.: Serventur Rubricce et praxis com- 
munis. (S. R. C., 12 noy. 1831, n. 2682, ad 36). 


Mais que faut-il entendre par la? Vous trouverez 
in extenso la pensée de l’Ami, en 1888, p. 438 et 
suiv.— Un point cependant a été réglé d’une facon 
formelle : quand on encense le Saint-Sacrement a 
la messe solennelle, 4 lintroit et a l’offertoire, on 
doit le faire duplicit ictu in triplici ductu. 
(S. R. C., 24 nov. 1899, ad 9). 

Ad X. Les deux thuriféraires, 4 la procession 
solennelle de la Féte-Dieu, doivent étre immédia- 
tement devant le dais. En effet le Rituel, aprés 
avoir dit que le célébrant tenant le Saint-Sacre- 
ment descend sous le dais, accompagné de ses 
ministres, ajoute aussitét : « Et duo acolythi vel 
clerici cum thuribulis effumantibus preecedunt. » 
(Tit. 1X,.ch..v, n. 3). 

Mais comment doivent-ils porter leur encensoir 
et encenser? Les livres liturgiques disent tous 
que ces thuriféraires les agitentsans discontinuer, 
parfumant ainsi le chemin par ou va passer le 
Saint-Sacrement. (Rubr. spéc. du jeudi et du ven- 
dredi saints; Cérémonial des évéques, liv. I, ch. 
23, n. 44; ch.25, n.31; ch. 26, n.15; ch. 33, n. 44 et 
49). La §. C. ajoute qwils font mouvoir lentement 
leur encensoir fumant devant le célébrant, en 
marchant la face 4 demi-tournce vers le Saint- 
Sacrement. (S. R. C., 15 sept. 1742, n. 2368). 

Ce nest donc pas la un encensement propre- 
ment dit du Saint-Sacrement qui est exigé : car il 
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ne se fait qu’A genoux et par des prétres, excepte 
a la messe solennelle de Requiem; ensuite il se- 
rait difficile de marcher en arriére et d’encenser en 
méme temps le Saint-Sacrement. Aussi cette pra- 
tique n’est-elle point liturgique, mais seulement 
tolérée en raison de l’admiration que son abolition 
produirait dans le peuple. (S. R. C., 4 sept. 1875, 


n. 3374). 
Ad XI. Pourquoi serait-ce mieux ? Nous ne le 
Voyons pas. 


Ad XII. Vous pourrez certainement vous procurer 
avec beaucoup de fruit le Manuale sacrarum 
ceremoniarum du célébre Martinucci, maitre des 
cérémonies apostoliques. Il se distingue par les 
détails minutieux et la clarté dans Vexposé de 
chaque fonction. 


Q. — Pourquoi met-on bien souvent au-devant des 
autels limage de ’agneau sur un livre? Il est couché et 
il ya comme sept sceaux sur le livre. 


R. — L’agneau est un symbole qui se rapporte 
a Jésus-Christ; c’est méme la plus ancienne figure 
sous laquelle il est désigné dans les Livres saints 
comme la victime choisie destinée a racheter le 
monde. (Gen., Iv, 4; Exode, x11, 3; xxix, 38). Les 
prophetes (Is., xv1,41; Jér., Lu, 7), saint Jean- 
Baptiste (Jean, 1,.29 et 36), les apotres (I Petr., 1, 
19; Apoc., x1, 8, etc.) ont continué a lui donner 
ce titre, et cette image est passée de la dans le 
langage des Peres et dans celui de l’Kglise. (Voir 
saint Justin, Dial. cum Tryphon., x1; Tertul., 
Adv. Judcos, vit; Eustbe, Démonstr. Evangél., 
liv. x, etc.). On la retrouve comme ornement sym- 
bolique dans les monuments de |’Kglise primitive, 
tant orientale qu’occidentale, rappelant ainsi aux 
fidéles le souvenir du divin Agneau immolé pour le 
salut du monde, sans trahir aux yeux des paiens 
les mystéres sacrés, ni scandaliser la foi novice 
des néophytes par des images directes de la pas- 
sion du Sauveur. (Cf. Martigny, Antiquités 
sacrées, art, Agneau). 

Or, ou convient-il mieux de placer cette image, 
sinon au-devant de Pautel ou Jésus-Christ, prétre 
et victime, perpétue le sacrifice du Calvaire? 

Jusguwici, direz-vous, c’est parfait; mais pour- 
quoi le faire reposer sur un livre, et pourquoi sept 
sceaux sur ce livre? 

Ce livre est le symbole du livre de vie, que saint 
Jean appelle lui-méme «le livre de l’Agneau. » 
(Apoc., x11, 8). I] est couché dessus, et il y a sept 
sceaux, pour montrer que lui seul a le pouvoir de 
donner la véritable vie, dy inscrire ses élus; que 
sans lui, c’est un livre absolument fermé que per- 
sonne au ciel et sur la terre ne peut ouvrir, a 
Vinstar de celui de Apocalypse. (v, 1-5). 

En conséquence, on met au-devant des autels 
Vimage de l’Agneau sur un livre scellé de sept 
sceaux pour rappeler qu’on ne peut étre sauyé que 
par PAgneau sacrifié au Calvaire et a lautel, et 
que c’est parles sept sacrements qu’il a institués, 
par les sept dons du Saint-Esprit qu’il a envoyé, 
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que nous mériterons d’étre inscrits au livre de 
VAgneau. (Gareiso, Archéologie chrétienne, tome 
Il, chap. 25, au mot : Livre aux sept sceaux). 


Q. — 1° En présence d’une grande divergence dans 
Vinclination pendant le chant du Tantum ergo ala 
bénédiction du Saint-Sacrement (car les uns s’inclinent 
pendant qu’on chante : Tantum ergo sacramentum 
veneremur cernui; d’autres seulement aux mots: 
Veneremur cernui; d’autres ne font pas @inclination), 
je demande l’avis de lAmi du Clergé. Quil me dise 
sil y a quelque disposition liturgique pour le cas cité. 

2° Peut-on tolérer ’usage établi de prendre en mains 
(le diacre et sous-diacre), au salut solennel, les deux 
cierges placés sur l’autel de chaque cété du Saint-Sacre- 
ment, et de les tenir ainsi devant l’ostensoir pendant la 
bénédiction? 

8° Croyéz-vous que c’est conforme a la liturgie, la 
maniére suivante de renouveler les saintes Espéces, qu’on 
pratique ici a la cathédrale? A J’offertoire, un prétre 
avec Vétole et assistants transporte la grande Hostie 
placée dans un ciboire de Vautel du Saint-Sacrement 
au maitre-autel; Voffertoire dit par le prétre, celui-ci en- 
cense le Saint-Sacrement qu’immédiatement aprés on. 
couvre d’un voile blane jusqu’aprés la communion, au 
moment de renouveler les saintes Espéces ; ensuite on 
Yexpose sans le voile et aprés la messe on donne la 
bénédiction. 

4° Quand il yaa faire deux mémoires, v. g. diet in- 
fra octavam 8. Jacobi, patron de la ville, et le méme 
jour de linfra octavam de sainte Anne, titulaire de 
Véglise cathédrale, laquelle des deux doit se faire en 
premier lieu? Si Pon doit faire de sainte Anne la pre- 
miére, est-ce seulement a la cathédrale, ou aussi gens 
les autres paroisses de la ville? 


R. — Ad I. La génuflexion devantle Saint-Sacre- 
ment exposé n’est pas douteuse, pendant toute 
la strophe Tantum ergo. (S. R. C., 14 nov. 1676, 
n. 1583, ad '7). — Mais en est-il de méme de l’incli- 
nation de téte? Non. L’inclination, qui commence 
a Tantum ergo, finit apres Veneremur cernui, 
parce que ces paroles sont les derniéres qui ap- 
pellent une inclination. Telle est également la 
pratique des basiliques majeures de Rome, et en- 
core Venseignement de Gardellini rapporté au 
tom. IV de la collection des décrets, pag. 88, n. 9 
et 10. 

Ad Il. D’abord, le diacre et le sous-diacre n’ont 
pas 4 remplir les fonctions @acolytes; ensuite c’est 
une nouveauté. I! n’y adonc pas lieu de tolérer cet 
usage. 

Ad Ili. Il n’y a rien de liturgique en tout 
cela. C’est de la fantaisie, qu’il faut faire dispa- 
raitre. On apportera seulement, le cas échéant, 
la sainte Hostie pour l’exposition ou la bénédiction 
quand la messe sera finie, et tout sera dans l’ordre. 

Ad IV. On doit suivre a la cathédrale et dans 
toutes les paroisses de la ville Vordre de dignité, 
et par conséquent faire mémoire d’abord de saint 
Jacques, puis de sainte Anne. (8. R. C., 27 juin 
1899, n. 4048, ad viz). 


Q. — 1° Tous les encensements doivent-ils atre faits, 
Baus exception, duplict ictu in triplict ductu? 

2° Quand le prétre communie les religieuses, dans une 

eh ares intérieure de communauté, soit pendant la 

messe, soit en dehors de la messe, peut-il aller commu- 


ip ier une sceur qui se trouve dans une chambre 4 quel- 
ques métres de la chapelle, et cela sans rien ajouter, 
comme si cette sceur était a la sainte Table ? 


_ &.—Ad I. Cette question a été magistralement 
traitée par M. Maugére en 1888, p. 438 et suivantes. 
Nous y renvoyons notre correspondant, et nous 
-profitons de occasion pour prier ceux qui nous 
_ posent des questions, de vouloir bien, autant que 
possible, chercher et voir dans nos Tables géné- 
rales si elles n’ont pas déja été suffisamment élu- 
cidées. — Voir aussi plus haut, p. 893. 
Ad II. Dans le cas proposé, un prétre, aprés 
avoir communié les religieuses soit pendant la 
messe, soit en dehors de la messe, a la table de 
communion, peut trés bien aller communier une 
_sceur malade qui se trouve dans une chambre 
_ prés de la chapelle, sans dire, chemin faisant, au- 

cune priére, pourvu que l’autel reste en vue du 
_ célébrant qui porte ainsi la communion. 

C’est ce qui nous parait résulter de la réponse 
suivante : 

An tempore sacrosancti miss sacrificii in adminis- 

- tratione viatici, presertim in Xenodochiis, liceat- ab 
altari recedere usque ad xgrotorum lectum recitando 
interim psalmum Miserere, ut fieri solet extra Missam? 
— Resp : Negative, quoad psalmum Miserere recitan- 

dum. Insuper animadvertendum, quod si celebrans pro 
-viatici administratione intra missam altare e conspectu 
suo amitiat, hanc administrationem non licere. (19 déc. 
1829, n. 2672, ad 1). 

Nous avons tenu a rapporter 7m extenso cette 
réponse, 4 cause de son importance pratique pour 
Messieurs les aumdniers des hopitaux. 


Q. — Quelle est l’autorité doctrinale de certains offi- 
ces concédés pour certaines dévotions, par exemple, 
Voffice de la Translation de la Santa Casa de Lorette, ou 
Voffice de N.-D. de Lourdes? Ces offices peuvent-ils 
étre considérés comme une approbation du fait de la 
translation miraculeuse ou des apparitions ? 


*- R. — La concession d’un office 4 Voccasion 
_ @une apparition, ou d’une revelation, ou dun fait 
~ appuyé sur des témoignages humains, n’est pas 
une approbation qui engage l’autorité doctrinale 
de l’Eglise. La preuve en est dans deux décrets 
portés parla 8. C. des Rites. iis 
L’archevéque de Saint-Jacques du Chili deman- 
dant un jour si les témoignages établissant Vau- 
_thenticité d’une apparition de la sainte Vierge 
-permettaient d’en faire mention dans les prieres 
publiques, on lui répondit : 
Quamvis memorata apparitio a Sede Sancta Apostolica 
 approbata non sit, attamen nec fuit ab eadem reprobata 
vel damnata, sed potius permissa fanquam pie credenda 
fide tantum humana, juxta piam, uti perhibent, tradi- 
tionem etiam idoneis testimoniis ac monumentis confir- 
matam. Itaque nihil vetat quominus pari ratione a 
Rmo archiepiscopo oratore permittatur, facta, si de 
opere typis vulgato agatur, desuper in eodem sensu 
opportuna declaratione, seu protestatione ad tramitem 
decretorum s.m. Urbani Pape vi. (S.R.C., 6 fev. 1875, 
-n. 3336, ad 1). 


 D’autres archevéques et éyéques ayant égale- 
~ ment demandé si l’on pouvait permettre ou tolérer 
Ja vénération publique des statues de Lourdes, de 


ate 


la Salette, et de VPImmaculée-Conception lancant 
de ses mains des rayons de lumiére, et ce qu’il 
fallait penser de ces apparitions ou révyélations, on 
leur fit la méme réponse : 


Hjusmodi apparitiones seu revelationes neque appro- 
batas neque damnatas ab Apostolica Sede fuisse, sed 
tantum permissas tanquam pie credendas fide solum 
humana, juxta traditionem quam ferunt, idoneis etiam 
testimoniis ac monumentis confirmatam. Nihil proinde 
obstare quin Ordinarii pari ratione se gerant, facta 
desuper (si de opere typis vulgando agatur) in eodem 
sensu opportuna declaratione seu protestatione, ad tra- 
mitem decretorum prelaudati Urbani pape VIII. (S. 
R. C., 12 mai 1877, n. 3419, ad 2). 


Kn résumé,|’Hglise profite d’une pieuse croyance 
pour honorer davantage ou d’une maniére gpé- 
ciale la sainte Vierze, mais sans exiger jamais la 
foi divine au fait de Vapparition. (Cf. Ami, 1895, 
p- 220). 


Q. — Nous ne sommes que deux prétres pour desser- 
vir une paroisse, et voici que le méme jour trois offices 
se présentent : l’ouverture des Quarante-Heures au cou- 
vent de la paroisse, la messe des Rogations, et enfin le 
corps présent. 

Pouvons-nous faire ’ouverture des Quarante-Heures 
sans dire la messe? Ou est-ce mieux de supprimer 
Voffice des Rogations? et alors devons-nous, avant ou 
aprés le service (qui ne peut tarder), chanter les litanies 
des saints ? 


R. — D’abord, un curé ne peut omettre ni tron- 
quer une fonction liturgique qwil doit 4 sa pa- 
roisse, pour réserver sa messe et la reporter 4 la 
célébration d’un enterrement; mais il doit s’ac- 
quitter de la fonction prescrite ce jour-la, prout 
jacet dans les livres liturgiques. (S. R. C., 8 juillet 
4869, n. 3208). Il faut donc garder une messe des 
Rogations pour le retour de la procession que l’on 
fera soit a Vextérieur, soit méme a Vintérieur de 
Véglise, si le temps est mauvais. (S. R.C., 14 aott 
1858, n. 38069, ad 1). 

Cette solution, direz-vous, — qui vaut pour les 

églises mémes oui iln’y a qu’un prétre, — est mora- 
lement impraticable, et sera une source de mur- 
mures contre le curé qui préférera la messe des 
Rogations a celle de l’enterrement. Nous com- 
prenons ces observations, et nous ne nions pas 
quwelles soient sérieuses; mais nous ne sommes 
pas législateurs. C’est aux évéques a exposer ces 
difficultés 4 Rome, qui alors y pourvoiera comme 
il convient. 

Ensuite, il ne semble pas qu’on doive faire Pou- 
verture des Quarante-Heures sans messe, tant a 
cause de Vhonneur qui en revient 4 Notre-Seigneur, 
qu’en raison du respect que méritent les prescrip- 
tions de l’Ordinaire, qui a dt intervenir et régler 
ce que lon ferait dans ce couvent, lorsqu’on 
aurait a y célébrer cette solennité. (S. R.C., 4 juin 
1874, n. 3332, ad 3). 

En droit, ’enterrement nous parait done devoir 
se faire sans messe, dans la circonstance pré- 
sente. Mais si on avait le temps et la facilité de 
prendre l’avis de l’évéque, nous conseillerions de 
le faire. 
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Q.— A la page 637 de Ami, vous dites, 4 propos 
des bénédictions : « La réserye tombe sur la solennité 
de la bénédiction, @ moins d’indication contraire, que 
Yon trouve ca et 14 pour certaines formules. » 

1° Ou se trouve cette indication contraire ? 

2° Quelles sont les bénédictiuns qu'elle vise? 


R. — L’indication contraire se trouve avant cer- 
taines formules propres a différents ordres reli- 
gieux, comme la bénédiction des chapelets, des 
rosaires, des roses, qui est dite propre aux Domi- 
nicains, aux Camaldules, etc. 

Les bénédictions visées par notre réponse se 
trowvent dans l’Appendice du Ritwel, et personne 
ne peut s’en servir, méme pour une bénédiction 
privée, sans une délégation spéciale. 


Q. — Ne craignez-vous point que des confréres ne se 
croient autorisés par votre réponse de la page 637, 
ire colonne, 4 bénir leurs ornements sacrés, nappes 
d’autel, corporaux, etc., pourvu gwils le fassent priva- 
tim? Car il est rare que de telles bénédictions se fassent 
solennellement. 


R. — Nous vous remercions beaucoup de votre 
observation; car elle nous fournit occasion de 
réprouver d’un mot la conclusion absolument 
fausse que d’aucuns peut-étre voudraient tirer 
de notre réponse, irréprochable en elle-méme. 

Il n’y apas de parité entre le cas visé dans notre 
décision, et celui des ornements sacrés. Bénir une 


4 


chaire 4 précher n’est pas chose réservée ; mais 


_bénir des nappes d’autel, corporaux, etc., n’est 


permis qu’a l’évéque, sauf délégation en vertu 
d’indult apostolique. 


Dés lors, on concoit que sil y avait pour la 


chaire une formule de bénédiction réservée sim- 
plement a l’évéque, un prétre puisse l’employer 
quand il ne s’agit que d’une bénédiction privce et 
sans apparat ; mais pour les ornements sacrés il ne 
pourrait employer, méme privatim, les formules 
réservées, parce que l’action de bénir n’est elle- 
méme permise cette fois qu’a l’évéque, et qu’un 
prétre a besoin alors d’une délégation réguliére 
pour l’exercer. 


Q. — Veuillez me donner l’explication de ces paroles 
de Le Vavasseur dans son Cérémonial : « Un simple 
prétre, quelle que soit sa dignité, ne peut jouir du pri- 
vilége d’étre servi par deux clercs en surplis. » 

Le mot clerc désigne-t-il une personne entrée dans la 
cléricature, ou bien par extension tous les enfants qui 
ont coutume de servir la messe et qui se revétent du 
surplis pour la circonstance? 

Dans ce dernier cas serions-nous obligés de renyoyer 
tous les enfants qui s’offrent spontanément pour le ser- 
vice de l’église ? 

R. — Régulierement, un prétre ne doit avoir 
aux messes basses qu’un seul servant; ef pour 
tolérer deux servants, VHiglise veut que ces 
messes basses aient un caractere public, comme 
les messes paroissiales, celles équivalentes dans 
les jours plus solennels, ou tenant lieu d’une messe 
chantée a Voccasion d’une féte d’usage. (S. R. C., 
42 sept. 1857, n. 8059, ad vir). Voila le droit, sans 


distinction entre ceux qui sont clercs ou non. 


Mais allez-vous pour cela renvoyer tous les 


servants qui vont s’offrir spontanément pour le 
service de Véglise, au risque de blesser les: 
parents, et de ne plus avoir de servants? Cette loi, 
comme d’ailleurs toutes les lois humaines, n’oblige 
pas ewm tanto incommodo, et nous pensons 
qu’avec un peu de prudence et d’ordre, vous 
chercherez plutét le moyen d’assigner 4 chacun 
sa semaine, quand tous seront capables de ser- 
vir seul. 


Q. — Io Je suis aumdnier d’une communauté. Tous 
les matins, pendant la messe, on chante des cantiques, 
mais ces cantiques ne sont pas toujours de circons- 
tance. Quand je dis une messe de martyr, on chante un 
cantique 4 la sainte Vierge; quand c’est une messe de 
mort, j'entends une hymne de martyr; par contre, on 
exécute des chants funébres quand je prends l’ornement 
blanc. 

La communauté n’a point d’ordo. Puis-je Vobliger a 
suivre le mien? Y a-t-il des régles 4 observer pour les 
chants? L’Ami aurait-il la charité de me les faire 
connaitre? Ou bien dois-je tolérer, pendant ma messe 
basse, nimporte quel chant, pouryu que ce ne soit pas 
la Marseillaise ou le Caira? : 

2° Quand le couplet n’est pas terminé a la fin de la - 
messe, je récite avec le servant les pri¢res preserites, 
sans attendre que la communauté puisse me répondre 
comme elle le fait d’ordinaire. Faut-il continuer d’agir 
ainsi? 

R. — Ad I. Cette manicére d’agirne convient pas, 
et il faut, autant que possible, que les cantiques 
soient de circonstance pour mieux s’unir d’inten- 
tion au prétre qui célébre. Le simple bon sens dit 
que des chants funébres sont en soi déplacés dans — 
une messe festivale, et ’hymne d’un martyr ou 
autre a une messe de morts. Mais nous ne ver- 
rions pas d’inconvénient qu’on chantat un can- 
tique a4 la sainte Vierge, quand la messe est d’un 
martyr, parce qu’elle en est elle-méme la Reine. 

En tout cas, dans les fonctions solennelles 
strictement liturgiques, on ne doit pas exécuter de — 
chants en langue vulgaire; il n’y a que dans les 
autres cérémonies qu’on peut le faire, en choisis- 
sant toutefois des compositions pieuses et approu- 
vées. (S. R. C., 7 juil. 1894, n. 3830, § vi, vir; 
31 jany. 1896, n. 3880). 

Vous demandez ensuite si vous pouvez obliger | 
la communauté a suivre votre ordo. C’est le con- 
traire qui est vrai; vous devez, au moins dans les 
doubles, suivre Vordo de la communauté pour la 
messe, c’est-a-dire celui du dioéése, si elle n’en a 
pas de propre, puisque la chapelle est semi-publi- 
que. (S. R. C., 9 juil. 1895, n. 3862). 

Ad I. Vous pouvez, lorsque 4 la fin de la messe 
le couplet n’est pas terminé, réciter avec le servant 
les priéres prescrites par Léon XIII, sans attendre 
que la communauté puisse vous répondre comme 
elle le fait d’ordinaire. Ce cas vient d’étre résolu 
pour le Rosaire:« Si, missa absoluta, Rosarium 
a populo recitandum non sit finitum, celebrans 
dictas preces (Leonis papze XIII) reciiet cum mi- 
nistro solo.» (5. R.C.,7 déc. 1900, ad 38, in Brunen.). 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Je suis un peu désorienté par de récentes publi- 
cations sur la mystique. Jusqu’a présent j’avais admis 
volontiers les enseignements des auteurs que vous avez 
recommandés. Cela me paraissait suffisant. Voici qu’on 
prétend inventer du nowveau : c'est fait pour embrouil- 
ler en des matiéres déja si complexes par elles- 
mémes. 

Priére 4 VAmi du Clergé de vouloir bien me dire : 
1° ce qu'il faut penser de la méthode expérimentale en 
théologie mystique ; 2° ce qu’il faut penser des change- 
ments introduits, notamment en ce qui concerne Vorai- 
son de quiétude et d’union. 


R. — Ily a aujourd’hui dans le monde pieux 
une tendance favorable et louable 4 l’égard des 
questions mystiques. Non seulement les livres 
d’ascétisme sont lus avec attention et profit, mais 
on ne craint plus autant de s’instruire au point de 
vue de la mystique proprement dite. Kst-ce simple 
curiosité ? Est-ce besoin des &4ames? Nous ne 
sommes pas éloigné de croire que ce dernier motif 
nest pas étranger 4 la tendance que nous signa- 
lons : il y a encore dans l’Kglise des ames dési- 
reuses de perfection et que Dieu appelle a des 
degrés élevés d’oraison. Les livres qui traitent de 
ces matiéres sont donc utiles et méme nécessaires 
dans les temps modernes, pourvu quils soient 
écrits en de bonnes conditions. C’est pour entrer 
dans cet ordre d’idées que nous allons répondre 
aux questions qui nous sont posées aujourd’hui. 


'’ 


I. — QUE FAUT-IL PENSER DE LA METHODE 
EXPHRIMENTALE EN THHOLOGIE MYSTIQUE? 

On ne saurait apporter trop de prudence et de 
diserétion dans l’examen des questions de théolo- 
gie mystique : la prudence est la mere de la 
stireté. La discrétion est la vertu des parfaits : 
cest la prudence chrétienne s’exergant a bien dis- 
cerner et a bien choisir ce qui convient; elle nous 


Ni 


porte a agir avec une juste mesure et une véri- 
table perfection, dans toutes les choses que nous 
devons faire ou que nous devons éviter. La dis- 
crétion est particuliérement nécessaire en maticre 
de mystique; hélas! c’est chose quelquefois rare. 
On peut acquérir cette bonne qualité par étude et 
Vexpérience, mais on la recoit aussi d’en haut 
avec le discernement infus des esprits. Un auteur 
estimé, Jean de Saint-Samson, carme, a dit: « La 
discretion est lVeffet d’une raison illuminée qui 
prévoit par une vue simple et pénétrante toutes les 
circonstances d’une action : cette vertu ne s’ap- 
prend point et ne procéde point du dehors, mais 
seulement du dedans 1. » 

Y a-t-il vraiment de nos jours une nouvelle école 
mystique progressive, prétendant faire du nou- 
veau? Nous ne le croyons pas. Des hommes pieux 
et zélés ont pu laisser échapper des paroles un 
peu hardies 4 ce sujet; c’était avec la meilleure 
foi du monde, on ne croyait pas dépasser les 
limites d’un progrés légitime. En effet, la mystique, 
comme les autres sciences, est accessible 4 un 


certain progres. Sil s’agit de mettre plus de- 


clarté dans l’exposition des phénomeénes * et dans 
la méthode, sans changer néanmoins arbitraire- 
ment une terminologie généralement recue, c’est 
un progrés lésgitime. Sil s’agit de rendre la lecture 
de ces livres plus facile et plus attrayante par un 
style correct et convenable, c’est un progrés légi- 
time. On peut aussi dans certaines questions qui 
touchent aux maladies nerveuses se servir des 
découvertes modernes, quand elles sont vraiment 
fondées, et appliquées avec sagesse. Mais s’il 
s’agit de suivre et d’imiter le mouvement de pro- 
grés que Von apercoit dans les sciences expéri- 
mentales naturelles, il faut uné GRANDE DISCRE- 
TION, car Vexamen des faits est assez souvent 
trés difficile et peut entrainer a bien des erreurs. 


1 Maximes spirituelles, éditées par le P. Sernin-Marie, 
. 147, ; 
Ustah enseignements de sainte Thérése et de saint 
Jean de la Croix ont 6té providentiels & ce point de 
yue. 


Ces faits, @ailleurs, en général, peu nouveaux, 
demandent a étre examinés avec une attention 
soutenue, une perspicacité exercée, avec suite, 
sans oublier une connaissance approfondie des 
auteurs approuvés, car il ne faut pas oublier que 
la mystique est avant tout une science tradition- 
nelle. Il ne faudrait donc pas modifier les regles 
et les définitions de la mystique aprés une enquéte 
plus ou moins rapide ou maladroite, et crotre 
trop facilement que les temps modernes nous 
offrent des découvertes jusqu’alors inconnues. Que 
cela arrive dans les sciences naturelles et phy- 
siques, c’est un fait acquis. Nous n’hésitons pas 
a dire que ce serait un véritable danger dans la 
science mystique, si l’on ne marchait pas trés 
lentement et avec une grande discrétion. Saint 
Paul avait raison de dire que nous ne devons pas 
chercher « 4 étre sages plus qu’il ne faut, non 
plus sapere quam oportet.» (Rom., xu, 3). 

Si nous nous permettons de relever ici quelques- 
unes des expressions qui imdiqueraient un zéle 
mystique convaincu, mais un peu ardent, nous ne 
voulons viser et désigner personne en particulier. 
Avant tout, c’est une question de principes, uni- 
quement pour parer au danger qu'il y aurait 4 se 
lancer dans cette voie inconsidérément. Des es- 
prits aventureux et pasassez judicieux pourraient, 
croyons-nous, abuser facilement de cette marche 
progress?ve et faire fausse route. 

Voici a peu prés le langage qu’on tiendrait 
aujourd@’hui : 

« Sans doute sainte Théréss et saint Jean de la 
Croix ont réalisé de grands progrés dans la mys- 
tique, pourquoi ne pas essayer de compleéter leur 
cuvre? Les auteurs qui ont suivi se sont conten- 
tés de les commenter, expliquer, coordonner; il 
faut faire des découvertes, il faut pratiquer de 
nouvelles enquétes, il y a des progrés a réaliser, 
cest une routine dont on doit s’affranehir une 
bonne fois. La mystique ale droit de participer 
au rajeunissement des sciences, a lascension 

-qu’on admire dans les autres branches du savoir 
humain. [1 ne faut plus piétiner sur place, mais 
marcher en ayant, par de nouveaux renseigne- 
ments : c’est dans cette direction que se trouve 
Vavenir de la mystique. Pour arriver 4 ce résultat, 
que faut-il faire? On doit suivre la méthode expé- 
rimentale. Cette méthode a fait faire de grands 
progres aux sciences physiques et naturelles 

pourquoi ne serait-elle pas aussi tres bonne pour 
la science mystique, pour les phémoménes surna- 
turels? Pour arriver a ce résultat, on fera bien 
@interroger les Ames d’élite, de les porter 4 exa- 
miner leur intérieur pour en rendre compte. Méme 
les débutants doivent s’examiner sur les carac- 
téres généraux et secondaires de leurs oraisons 
mystiques. Alors, les directeurs des Ames appren- 
dront beaucoup de choses. Ici, il y aura tel phéno- 
méne ; la, on trouyera deux phénoménes sem- 
blables ou différents; ailleurs, trois, quatre, et 
méme un assez grand nombre. A la suite de 
cette enquéte les directeurs pourront expliquer et 
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coordonner des apercus nouveaux, Car ils pourront | 
sappuyer sur l’expérience : 07 leur aura dit. » | 

Le tableau est-il un peu trop chargé? Pas tant 
qu’on pourrait le croire. C’est un état dame qu’ll | 
n’est pas impossible de rencontrer. Pour étre franc, _ 
disons gquw’il existe. Il fallait ’exposer pour mieux 
comprendre le danger de la méthode expérimen- 
tale en dehors de la discrétion. 

Il_y a dans la tendance que nous avons cherché 
a dépeindre, deux régles importantes qu’on s’ex- 
pose beaucoup a transgresser. La premiere est que 
les ames d’élite font bien de ne pas trop s'exa- 
miner; la seconde, qu’on ne doit pas trop ques- 
tionner ces chéres ames. 

Quant a la premiére régle, nous citerons saint 
Francois de Sales: « Il y a, dit-il, des esprits ac- 
tifs, fertiles et foysonnants en considerations; il y 
en a qui sont souples, replians, et qui aiment 
erandement 4 sentir ce quils font, qui veulent 
tout voir et esplucher ce qui se passe en eux, re- 
tournant perpétuellement leur veué sur eux- 
mémes pour recognoistre leur advancement ; il y 
en a encore d’autres qui ne se contentent pas 
d’étre contens, s’ils ne sentent, regardent et sa- 
vourent leur contentement, et sont semblables a 
ceux qui, estant bien vestus contre le froid, ne 
penseroient point lestre, s’ils ne savaient combien 
de robbes ils portent, ou qui, voyant leurs cabi- 
nets pleins d'argent, ne penseroient point estre 
riches s’ils ne scavoient le compte de leurs escus. 
Or, tous ces esprits sont ordinairement subjets 
@estre troublez. en la saincte orayson. Car, si 
Dieu leur donne le sacré repos de sa présence, ils 
le quittent volontairement pour voir comme ils se 
comportent en iceluy, et pour examiner s’ils ont 
bien du contentement, s’inquiettant pour scavoir 
si leur tranquillité est bien tranquille, et leur 
quietude bien quiete: si que, au lieu d’occuper 
doucement leur volonté 4 sentir les suavitez de la 
presence divine, ils emploient leur entendement a 
discourir sur les sentiments qu’ils ont... L’ame 
donc 4 qui Dieu donne la saincte quietude amou- 
reuse en l’orayson, se doit abstenir, tant qu’elle 
peut, de se regarder soy-mesme ni son repos, 
lequel, pour estre gardé, ne doit point estre 
curieusement regardé 1.» Done, les Ames favori- 
sées des graces d@oraison mystique ne doivent pas 
chercher a examiner curieusement leur intérieur: 
Pexpérience prouye que c’est généralement plus 
nuisible qu’utile. 

Pour la seconde régle, il est évident gu’a moins 
(un cas particulier ’enquéte des directeurs aupreés 
des Ames d’élite entrainera ordinairement les incon- 
vénients signalés plus haut par saint Francois de 
Sales; en effet, il faut s’examiner pour_ rendre 
compte. Deplus, les Ames interrogées et qui répon- 
dront volontiers, ne seront-elles pas quelquefois 
les moins stires? On en voit qui parlent comme 
des livres et qui sont trés sujettes a caution, pour 
bien des motifs, et en particulier pour leurs illu- 


' Traité de lamour de Dieu, 1. v1, ch. 10. 
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sions et leur ignorance des voies de Dieu. Tout le 
monde sait qu’il ne faut pas se fier 4 ce que les 
femmes dépeignent elles manquent d’esprit 
@analyse et ignorentles termes exacts pour rendre 
leurs impressions. On ne rencontre pas tous les 
jours des saintes Théréses. Un auteur fort estimé 
fait a ce sujet les réflexions suivantes : « Toutes 
les impressions extraordinaires qu’exp¢rimentent 
les ames dans Voraison, ne sont point surnatu- 
relles. Elles peuvent venir de l’illusion du démon, 
@une révolution d@humeur, de certaines vapeurs, 
dun effort @imagination, d’une pensée trop vive, 
d’un cour altéré, d’un cerveau blessé, d’un esprit 
orgueilleux, d’un naturel mélancolique, et d'une 
défaillance de nature. Saint Augustin soutient 
que méme le ravissement peut étre un effet d’une 
cause purement naturelle. (Lib. XII, im Genes.)1. » 

La méthode expérimentale en mystique doit 
donc étre employée avec prudence et une grande 
discrétion : elle peut étre nuisible aux Ames et 
n’offre pas en général une grande garantie. 

Qu’on nous permette de citer trois faits a lap- 

pui. On pourrait en rapporter un grand nombre 
@autres, mais cela suffira pour appuyer notre 
these. 
Lia Mére Sainte-Thérése de Jésus, abbesse du 
monastére des Clarisses de Lavaur, était, selon 
toute apparence, une ame d’élite d’un degré supé- 
rieur, elle avait des visions et s’exprimait facile- 
ment sur les questions mystiques. Plusieurs 
grands personnages aimaient 4 l’entretenir ; cela 
semblait étre une véritable école expérimentale. 
L’abbé Roques, son directeur, prétre pieux et 
instruit, fasciné par les qualités de cette reli- 
gieuse, mit en ordre, annota et publia sa Vie. Le 
Saint-Office y trouva des erreurs et condamna 
cette publication (15 décembre 1893). L’enquéte 
de M. l’abbé Roques n’ayait pas réussi. 

Un autre fait, bien dissemblable au premier 
sous certains rapports, puisque notre observation 
ne s’applique qu’a quelques phrases qui ont be- 
soin de correctif. Il s’agit d’une supérieure ins- 
truite; un homme pieux et savant a écrit sa Vie 
et publié ses Letires. Nous trouvons dans les 
écrits de cette supérieure des phrases comme 
celles-ci : — « L’Ame est une émanation de la 
volonté divine. » — Dans l’union, « les objets se 
joignent et se confondent pour ne plus faire 
qu’un seul et méme tout. » — Evidemment le con- 
texte et esprit général excusent en partie ce 
langage. Toujours est-il qu’ilest bon de ne pas 
trop se fier 4 ce que les femmes disent ou écrivent, 
et quil faut marcher en avant, faire des décou- 
wertes, avec précaution. Cet exemple le prouve 
dautant plus qu’il s’agit d’une ame exceptionnelle, 
trés intelligente et favorisée ordinairement de 
grandes lumiéres dans l’oraison. On dira qu’on a 
bien été obligé d’expliquer certaines phrases de 


1 Les états doraison, par le KR. P. Rousseau, des 
Fréres Précheurs. Lettre XX. Cet ouvrage a été réédité 
par le R. P. Rousset, du méme Ordre. (Paris, Lethiel- 
eux). 


saint Jean de la Croix. Les phrases de ce grand 
mystique pouvaient étre expliquées. Oserait-on 
en dire autant de toutes celles qu’une imagination 
féminine s’avisera d’inventer? Les enquétes, a ce 
point de vue, devraient donc étre faites avec soin, 
quand elles sont indiquées par les circonstances. 

Un troisiéme fait. Il s’agit d’une supérieure 
remarquable, elle a fait un livre estimé sous 
beaucoup de rapports. Ici encore, il y a une 
ombre : ce qu’on dit de union divine n’est pas 
tres clair. Hst-ce de ’'union mystique, de la con- 
templation extraordinaire parfaite, qu’on entend 
parler? C’est ainsi, selon toute apparence. Alors, 


pourquoi y pousser indifféremment tout le monde 


et faire naitre ainsi un désir qui pourrait facile- 
ment devenir déplacé et indiscret? Le désir de 
cette contemplation extraordinaire parfaite est 
tres légitime en lui-méme; cest une opinion gé- 
néralement admise et fondée sur des principes 
solides et incontestables. Sainte Thérése est de 
cet avis, mais sa grande expérience y met des 
conditions : ce désir doit étre humble, soumis et 
modéré'. Le P. Surin, trés favorable aux voies 
mystiques, disait 4 propos de ces graces extraor- 
dinaires : « Le moyen de les acquérir n’est pas de 
beaucoup les désirer. Que les Ames aillent 4 Dieu 
humblement et fidélement, qu’elles ne cherchent 
qu’a se faire un fonds de bonne volonté : c’est ce 
que Dieu demande, et ce qui peut les rendre 


agréables a ses yeux. S’il veut leur communiquer . 


ses graces extraordinaires, il leur en donnera, et 
de plus grandes, et en plus grande abondance; 
mais que d’elles-mémes elles se portent a ce qu’il 
y ade plus simple et de plus commun. Qu’elles 
désirent ardemment de plaire a Dieu, sans faire 
beaucoup de réflexion sur ce qwil opére en elles, 
et quelles tachent de faire de jour en jour de 
nouveaux progres : que ce soit la leur but, leur 
soin et leur travail, sans songer si ce qui se passe 


en elles est ordinaire ou extraordinaire 2.» Ces 


conseils ne conviendront peut-étre pas tous aux 
chercheurs de renseignements nouveaux : ils n’en 
sont pas moins excellents. Il ne faudrait donc pas 


engager imprudemment Jes ames a désirer les 


graces de la contemplation extraordinaire parfaite. 
Dieu leg donne a qui il veut et quand il veut. 
Quelques auteurs mal inspirés se sont montrés les 
advyersaires des voies mystiques, ils ont eu tort. 
Faut-il pour cela réagir outre mesure contre cette 
tendance facheuse? Nous ne le croyons pas. Res- 
tons dans les limites de la vérité et de ’enseigne- 
ment traditionnel. Le P. Lallemand signale ces 
deux tendances opposées : « Les directeurs, dit-il, 
commettent deux fautes 4 l’égard de la contem- 
plation. Les uns, peu spirituels ou trop timides, 


1 Le chateau de Vdme, Quatriéme demeure, ch. 2. 

2 Dialogues spirituels, T. I, 1. vu, c. 9. Avignon, 
1721. Le P. Surin est loin d’étre opposé audésir humble, 
soumis et modéré de la contemplation extraordinaire 
parfaite, mais il croit que le moyen d’obtenir cette grace 
n'est pas de beaucoup la désirer, cest-a-dire de la dési- 
rer indiscrétement. 
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en ferment entiérement la porte aux ames quils 
conduisent, les empéchant d’y entrer, quoique 
Dieu les y appelle. Les autres, au contraire, y 
portent indifféremment tout le monde, et ne par- 
lent que Voraison de simple vue, de graces extra- 
ordinaires...1» Les directeurs indiscrétement favo- 
rables aux graces extraordinaires ne se rencon- 
treraient-ils pas aujourd’hui dans les rangs des 
partisans de la méthode expérimentale? On pour- 
rait le craindre, car ce sont les graces extraordi- 
naires qui les attirent. La supérieure que nous 
avons eu en vue dans les réflexions qui précédent 
a diiétre prisdée et gotitée pour sa haute spiritualité 
et il est peu probable qu’on ait fait autre chose 
que de l’admirer. Cette enquéte nous parait insuf- 
fisante. 

Si dans des conditions aussi favorables que pos- 
sible, on doit bien prendre garde, que faudra-t-il 
penser de la méthode expérimentale employee en 
des conditions douteuses et plus que douteuses, 
soit de la part des Ames, soit de la part des direc- 
teurs ? Nous croyons done rendre service en signa- 
lant ’inconvénient et le danger de cette méthode 
appliquée généralement. Par ce moyen, combien 
d’Ames ignorantes, vaniteuses, portées 4 la dupli- 
cité, seront exposées 4 poser comme prophétesses! 

Il est bien entendu, pour derniére conclusion, 
que nous ne condamnons pas lusage exceptionnel, 

_modéré, nous allions dire tres modéré, des ‘en- 
quétes mystiques par des hommes capables; mais 
de la discrétion, beaucoup de discrétion 2. 


Il. — QUE FAUT-IL PENSER DES CHANGEMENTS 
INTRODUITS DANS LES RECENTES PUBLICATIONS, 
NOTAMMENT EN CE QUI CONGERNE L’ORAISON DE 
QUINTUDE RT D’UNION ? 

Il serait bien difficile Vapprécier exactement 
certains changements introduits dans les récentes 
publications avant d’avoir pris connaissance des 
éclaircissements qui seront sans doute fournis par 


les parties intéressées. in attendant, nous allons . 


essayer de formuler quelques observations, ce qui, 
nous nous hatons de le dire, ne nous empéche pas 
de reconnaitre le mérite de ces travaux, a plu- 
sieurs points de vue. 

40 On désirerait plus de clarté dans l’exposé des 
caractéres fondamentaux de union mystique. — 
Ainsi, la connaissance de Dieu obscure et confuse 
ne devrait pas étre un caractére secondaire, mais 
un caractere fondamental de la contemplation 
extraordinaire parfaite, obscure et confuse. Jus- 
qwici les auteurs y ont tellement vu un caractére 
fondamental de cette contemplation, qu’ils divi- 
sent la contemplation extraordinaire en deux 
branches: la contemplation générale et indistincte 
(obscure et confuse, autrement dit parfaite), et la 
contemplation particuliére et distincte (les visions, 
les paroles surnaturelles, les révélations, les sen- 


‘ La Doctrine spirituelle, ‘7? principe, c. 4, art. 1. 

_? On lira avec profit ce que Bossuet dit des expé- 
riences mystiques. Voir instruction sur les états 
Moraison. Prétace, n° 11-y11, 


timents spirituels ou touches divines). Sil n’y 
avait pas eu 1a quelque chose de fondamental, les 
auteurs ne se seraient pas servis de cette classifi- 
cation de la contemplation en deux branches 
principales : c’est la premiére chose qui les a 
frappés. Changer cette manitre de voir générale- 
ment admise, entrerait-il dans les découvertes de 
la méthode expérimentale? Nous ne pensons pas 
qu’on puisse le prouver. 

Il semble aussi qu’il y a confusion quand on 
parle de la présence de Dieu sentie et du toucher 
intérieur. Si ces deux caractéres que l’on présente 
comme fondamentaux, rentrent dans la catégorie 
de la contemplation extraordinaire parfaite, obs- 
cure et confuse, pourquoi les distinguer au pre- 
mier rang, puisqu’on n’accorde 4 la contemplation 
obscure et confuse qu’un réle secondaire? Cela 
parait singulier. Si ces deux caractéres fondamen- 
taux font partie de la contemplation particuliére 
et distincte, on ne voit pas pourquoi on les attri- 
bue 4 Punion mystique qui est si différente, d’aprés 
tous les auteurs; c’est inexplicable. Si l’on veut 
dire que la présence de Dieu sentie et le toucher 
intérieur restent dans le domaine de la contem- 
plation extraordinaire parfaite, obscure et confuse, 
ilsemble qu’on leur attribue une importance peu 
exacte, en désignant ces phénoménes comme 
des caractéres fondamentaux de l’union mystique. 
Les auteurs, il est vrai, parlent de ’union fruitive 
(qu’on appelle aussi quelquefois mystique) et la 
décrivent avec une exactitude qu’on aura de la 
peine 4 surpasser : c’est bien la présence de Dieu 
senlie 1. Cette union fruitive peut se rencontrer 
dans la contemplation active: dividitur in acti- 
vam et passivam 2 ; or, il n’est ici question que 
de union mystique passive. On dira peut-étre 
quwil y a une union fruitive plus grande qu’on 
appelle e/fective. Cette derniére union existe, c’est 
vrai, mais ce n’est plus d’aprés les auteurs un 
caractere de lunion fruitive en général, c’est un 
signe distinctif du mariage spirituel >. 

On a voulu commencer par des vues d’ensemble 
avant d’entrer dans les détails. C’est trés bien, 
d’un certain cété, mais les observations qui pré- 
cédent prouvent qu’on s’expose a dire trop ou pas 
assez. Donc, les caractéres fondamentaux de 
Punion mystique, tels qu’on nous les propose, née 
sont pas suffisamment clairs pour étre admis sans ~ 
nouvel examen. On peut surseoir avant de se pro- » 
noncer, sans inconvénient. 

20 En ce qui concerne loraison de quiétude 
et d’union, nous trouvons quelque part, dans les 
récentes publications, une critique qui nous paralt 
peu fondée. 


*On définit Punion fruitive : « Un sentiment vif et 
profond de Dieu présent en nous, excité de telle sorte 
par la grace que sous cette impression surnaturelle, 
lumineuse et suave, l’dme ne peut douter de cette douce 
presence. » 

47: Vallgornera, Myst. Theol. D. Th., q. 4, disp. 1, art. 


3 Voir Honoré de Sainte-Marie, Tradition des Per 
to. P, 2, Diss. 9, art, 2. : es 
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On cite d’abord ce texte : « Dans JVoraison 
@union, l’ame sent et gotite Dieu présent au de- 
dans d’elle-méme. Dans l’oraison de quiétude, elle 
sent et gotite Dieu présent prés d’elle 1,» Nous ver- 
rons tout a l’heure que ce texte n’est en réalité que 
la reproduction de la pensée de saint Alphonse de 
Liguori; évidemment, on a le droit de marcher sur 

Aes traces d’un docteur de ]’Eeglise. 

Pourquoi a-t-on ajouté au texte critiqué deux 
mots explicatifs qui sont de pure invention, car 
nous ne les avons trouvés chez aucun auteur? On 
a ajoute : « cest-a-dire, présent extériewrement. » 
Aprés ces deux mots placés la pour faire inter- 
venir une objection et indiquer une extériorité 
matérielle et physique qui n’existe pas, le critique 
semble triompher et ajoute : « Or, cette derniére 
assertion est absolument contraire al eapérience. 
Hille repose, dailleurs, sur une interprétation trop 
étroite dune expression employée par sainte 
Therese. La sainte, en effet, dit deux ou 
trois fois que, dans la quiétude, l’Ame se sent 
pres de Dieu. » — Disons d’abord que ce n’est 
point deux ou trois fois, mais huit ou neuf fois au 
moins, que la sainte se sert de cette expression. 

Ceux qui, comme saint Alphonse de Liguori et 
d’autres, ont parlé dans les termes cités plus haut 
de cette différence entre l’oraison de quiétude et 
d’union, n’ont pas cru devoir expliquer davantage 
leur pensée dans des manuels, d’autant plus que 
sainte Thérése avoue son ignorance 4 ce sujet: 
« Quand il plait a Dieu, dit-elle, de nous accorder 
cette oraison qui est surnaturelle, c’est au milieu 
d’une paix, d’une tranquillité, d’une suavité inex- 
primable qu’il produit ces gotits dans le fond trés 
intime de notre 4me. Quel est ce fond, et comment 
Dieu y opere-t-il, c'est ce que je ne sais point 2.» 

Serait-il téméraire de chercher 4 expliquer d’une 
facon conformea l’enseignement des mystiques, ce 

que sainte Thérése avoue ne pas savoir? Au lieude 
laisser planer sur saint Alphonse de Liguori et sur 
d’autres auteurs qui le suivent, une accusation 
contraire 4 la vérité, nous allons essayer d’élucider 
cette question. Cela nous entrainera dans une 
petite dissertation préliminaire, mais il y aura le 
double avantage d’instruire le lecteur et de lui 
montrer qu’on ne peut pas tout dire dans un ré- 
sumé. Nous tacherons d’étre aussi court que pos- 
sible. 

Il y a dans notre ame, d’aprés les auteurs mysti- 
ques, trois sortes d’opérations. —1° Les opérations 
dela partie inférieure. On les appelle sensibdles, 
parce qu’elles s’exercent au moyen des sens exté- 
rieurs et intérieurs. — 2° Les opérations de la 
partie supérieure de l’Ame en tant qu’elle tire une 


‘ Un auteur, prévoyant sans doute une objection, a eu 
goin d’ajouter une phrase qui explique sa pensée. Dans 
les nouvelles éditions de son livre, il fait suivre ces 
mots prés deile de cette phrase : « C’est le sentiment 
de cette douce présence qui pénétre jusqu’au plus in- 
time de l’Ame, car ces gotits (oraison de quiétude) com- 
menvent en Dieu, dit sainte Thérése, et se terminent en 


NOUS.» ze 
2 Le Chateau intérieur, Quatriéme demeure, ch. 2. 
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connaissance d’une autre s’appelle raison; si’ame 
embrasse la vérité d’un seul regard, c’est l’intellect. 
— 3° Les opérations de la partie supérieure de 
Pame, non pas en tant qu’elle raisonne, ou qu’elle 
connait par l’usage des sens, mais en tant qu’elle 
contemple les choses divines, en s’élevant au-des- 
sus de la maniére ordinaire de connaitre, se nom- 
ment intelligence; si Vame juge des choses 
divines au moyen des causes premiéres et des 
raisons les plus sublimes, c’est la sagesse. Les 
mystiques appellent ces derniéres opérations : 
cime, intime, centre, fond le plus intime, pointe 
de Vesprit, haute intelligence, opération supréme, 
etc. Il ya donc dans notre Ame des opérations dis- 
tinctes °*. ‘ 

Dans la partie supérieure de l’ame, il y a des 
opérations plus intimes que d’autres. Citons le 
P. Surin? ; « Qu’est-ce que le centre de ime? Il 
n’est pas different de Vintime... Mais pour rendre 
ceci sensible, servons-nous d’une comparaison, et 
imaginons-nous que lame est un globe. L’intime 
sera le centre oule feu del’amour divin est allumé. 
Allons du centre a la circonférence, on trouvera 
d’abord ce que nous avons appelé le fond, les 
puissances intellectuelles; ensuite les sens, et en- 
fin le corps, » D’aprésle P, Surin, le fond corres- 
pond au second mode dopération dont nous ayons 
parlé. Quelquefois les auteurs prennent le fond 
pour le centre : le tout est de s’entendre, Le 
P. Surin dit: «Il ne faut pas confondre le fond de 
VPame avec l’intime (le centre) qui est plus profond 
et plus imperceptible, et qui sert de cabinet a 
PHpoux celeste. » 

Saint Francois de Sales fait remargquer que la 
connaissance de ces trois sortes d’opérations « est 
grandement requise pour entendre tous les traités 
des choses spirituelles’. » Nous allons done nous 
servir de cette connaissance pour résoudre de notre 
mieux la question en litige. 

Nous prendrons pour guide deux passages de 
saint Alphonse de Liguori. Ce saint docteur dit, 
pariant de Voraison d’union simple passive : 
« Cette union ne dure pas beaucoup... Dans les 
« autres contemplations dont nous avons parlé 
« précédemment, Dieu se fait voir comme prés de 
« Vame ; ici, au contraire, comme présent, et l’Aame 
« sent que Dieu lui est uni par un certain contact 


1 fie P. Honoré de Sainte-Marie, carme, explique fort 
bien ces opérations : Tradition des Péres, ete., T. 1, 
P. 2, D.1, § 2. — Voir aussi le P. Surin, Catéchisme 
spirituel, VI, P.5,¢. 4% et T il, P. 8c. 8 — Cette 
distinction des opérations de l’ame est fort ancienne. On 
la retrouve sous la forme du mouvement droit, oblique 
et circulaire, dans saint Denys (Noms divins, c. 4, 
n. 9), et dans saint Thomas (in lib. De div. nom., c. A, 
1.7. —Q. 8, de Verit.,a.15,ad3.— Quodl., L.7,q-1,a,1, 
c), Massoulié explique ces diverses opérations dans les 
Méditations de saint Thomas (P. 8, § 2, 8). — Nous 
recommandons en particulier ce qui est dit du mouve- 
ment circulaive dans ces différents auteurs. Kin résumé, 
Vame s’éléve alors au-dessus de toutes les choses sen- 
sibles et au-dessus d’elle-méme pour contempler Dieu 
d’un simple regard, sans recourir au procédé discursif 
de la raison. C’est done la contemplation. 

2 Catéchisme spirituel, T.1, P. 5,¢. 4. 

3 Traité de Vamour de Dieu, 1.1, c. 12. 


« suave!. » — Dans un texte qui précéde, saint 
Alphonse avait dit: « Lesecond degré est l’oraison 
« de quiétude. Dans le recueillement, la grace de 
« la contemplation amoureuse est communiquee 
« immédiatement aux sens extérieurs, que Dieu 
« fait ensuite se retourner dans Jintérieur de 
« ’ame. Mais dans la quiétude, cette grace est 
« communiquée immédiatement a l’esprit dans le 
« centre de ’ame?. » 

Si lon veut bien examiner attentivement les 
deux passages qui précédent, on  trouvera, 
croyons-nous, trés probablement, la solution de 
la difficulté qui nous occupe. I] y a, en effet, gra- 
dation dans la pensée de saint Alphonse. Dans 
le recueillement, c’est le premier mode d’opération, 
au moyen des sens extérieurs et internes ; dans la 
quiétude, c’est en premier lieu le second mode 
dopération, au moyen des puissances intellec- 
tuelles (l’esprit); dans Vunion, c’est lopération 
supréme, au-dessus de la maniére ordinaire de 
connaitre. 

Ici, se rencontre une obscurité. Dans le second 
passage que nous avons cité, saint Alphonse dit 
que dans la quiétude, la grace de la contemplation 
amoureuse est immédiatement communiquée «a 
Vesprit, dans le centre de ’ame. » Le saint doc- 
teur a-t-il confondu le centre avec le fond de lame, 
a Vexemple d’autrés auteurs’? C’est possible. Hn 
parlant de Vesprit et en ajoutant: cenire de ’ame, 
‘a-t-il voulu dire que cette grace communiquée 
@abord immédiatement a Vesprit, partie supé- 
rieure de l’Ame qu’on appelle fond (puissances 
intellectuelles), passait ensuite dans le centre? 
Cela nous parait tres probable, quand on se re- 
porte 4 la gradation que nous avons signalée plus 
haut. Il y aurait alors analogie dans la maniere 
d’opérer du recucillement et de la quiétude; dans 
le recueillement, la grace de la contemplation 
touche d’abord les sens extérieurs et internes, pour 
aller ensuite opérer dans l’intérieur de lame, 
quos Deus ipse intra animam facit colligere* ; 
dans la quiétude, la grace de la contemplation 
toucherait d’abord le fond de V’ame (prope), pour 
opérer ensuite, par un certain secret, dans le 
centre et ’intime (intra). Dieu ferait se retourner 


4 Prawis, n.186; Homo apost., Append.1,n.16:« Hee 
unio non multum durat... In aliis contemplationibus de 
quibus antea locuti sumus Deus prebet se videndum 
tanquam proximum anime, hic vero tanquam presen- 
tem, et anima experitur eum sibi conjunctum per sua- 
vem quemdam contactum. » 

2 Prawis, n. 184. Homo apost., Append. 1, n. 14 
« Secundus gradus est quietis. In recollectione, vis amo- 
ris communicatur immediate sensibus externis, quos 
Deus ipse intra animam facit colligere. Sed in quiete, 
amor communicatur immediate spiritui, in ipso animee 
centro. » 

?HKxemple. Le P. Léon de Saint-Jean, carme, dans 
Jésus en son Tréne, 3* P., dit: « Le fond, c’est ce 
qu'on appelle la pointe de Vesprit et le centre de l’Ame.» 
Nous avons vu que le P. Surin n’admet pas cela, et il 
a raison. 

‘Saint Francois de Sales, parlant du recueillement, 
avait exprimé la méme pensée: « Les gens extérieurs de 
lame, par un certain secret, constamment se retournent 
du costé de cette intime partie, ot est le trés aymable et 
trés cher Epoux. » Traité de lamour de Dieu, li. v1, ¢. 7. 
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vers Vintime (le centre) les puissances intellec- 


tuelles, comme il arrive dans le recueillement, 
pour les sens extérieurs et internes que Dieu fait 
se retourner vers l’intérieur de ame. Alors se 
vérifierait cette définition qu’on donne quelque- 
fois de la quiétude : « C’est un repos trés suave 
« qui se fait sentir et gotiter au centre et au plus 
« intime de ame, et qui provient de ce qu’elle. 
« sent et gotite Dieu présent pres d’elle (dans le 
« fond). » i 

Quoi gu’il en soit, nous devons supposer que 
saint Alphonse de Liguori a voulu s’exprimer 
clairement dans Prawis confessarii et dans Homo 
apostolicus : il n’aurait pas répété les mémes 
passages mot pour mot dans ces deux ouvrages 
classiques, s’il avait douté de la stireté de sa doc- 
trine. Du reste, il connaissait les écrits de sainte 
Thérése, et sa propre expérience lui donnait une 
grande autorité pour les interpréter. ; 

Venons maintenant 4 sainte Thérése. Elle 
n’explique pas, il est vrai, le comment de l’opéra- 
ration dela quiétude : elle ne le sait point. Mais 
pourquoi répete-t-elle si souvent que dans cette 
oraison lame est prés de son Dieu, et que Dieu 
est prés delle ? Crest évidemment gu’elle a voulu 
dire quelque chose et que cette circonstance lui a 
paru bonne a signaler. - 

Voici les passages de sainte Thérese 4 ce sujet. 
Nous transcrivons en abrégeant. 

Parlant de Voraison de quiétude, elle dit dans 
sa Vie (ch. XIV): « Ce grand Dieu veut que l’Ame 
comprenne qu il-est prés d’elle. — Au Chdleau 
intérieur de Vdme (Quatrieme demeure, c. I), 
elle ajoute : « Cette quatriéme demeure (quiétude) 
« est déja plus proche du lieu ou réside le Roi. » 
— Dans le chapitre XXXII du Chemin de la Per- 
fection, elle revient plusieurs fois sur cette ques- 
tion: « L’ame comprend, mais autrement qu’elle 
« pourrait le faire par ’entremise des sens exté- 
« rieurs, qu’elle est déja prés de son Dieu, et que, 
« pour peu qu’elle s’en approchat davantage, elle 
« deviendrait, par ’union, une méme chose avec 
« lui... De méme que l’adorable enfant fit con- 
« naitre (a saint Siméon) qui il était, de méme 
« ’ame connait auprés de qui elle est... L’enten- 
« dement et la mémoire conseryent assez de 
« liberte pour penser a Celui quiles attire awprés de 
« lui... Ceux qui sont dans cette oraison,... se 
« trouvant trés prés de Dieu, comprennent 
« qu’au moindre signe ils ’entendront... Ils sont 
« dans le palais, prés de leur Roi... Dans Vorai- 
« son de quiétude, l’ame ressemble a un petit 
« enfant a la mamelle..., connaissant, parce 
« qu’ainsi le veut le Seigneur, qu’elle est avec 
« lui ;... plongée enfin dans un heureux et-entier 
« oubli de soi-méme, par cette confiance... que 
« Celui auprés de qui elle est maintenant si heu- 
« reuse de se trouver veille sur elle... Il y a cette 
« différence entre Voraison de quiétude et la con- 
« templation parfaite ot l’ame est wnie a Dieu,... 
« que dans cette union plus intime, elle ne recoit 
« point cette manne du ciel comme l’enfant recoit 
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«le lait par la bouche avant qu’il pénétre dans 
son corps, mais qu’elle le sent tout a coup en 
« elle-méme, exempte ainsi, méme de ce travail 
-« léger et plein de douceur attaché 4 l’oraison de 
« quiétude. » 

Ce dernier texte de sainte Thérése établit claire- 
ment, 4 notre avis, une différence entre les opéra- 
tions de l’oraison de quiétude et d’union. Dans la 
quiétude, léger travail, la grace de la contempla- 

tion (Je lait) est d’abord recu par la bouche (dans 
les facultés intellectuelles, dans le fond de lame), 
avant de penétrer dans lintime. Dans Vunion, la 
manne du ciel (une grace plus parfaite de contem- 
plation) se sent tout 4 coup dans l’intime de l’ame. 
Qu’on ne dise pas que ce texte ne signifie rien. Si 
Yon a suivi attentivement ce que nous avons dit 
jusqu’ici sur cette question, on sera forcé d’avouer 
que sainte Thérese s’explique nettement : elle 
sera comprise des 4mes un peu mystiques. 

Aussi les auteurs mystiques ne s’y sont pas 
trompés. 

Outre saint Alphonse de Liguori, que nous 
avons déja expliqué, nous citerons d’abord Tho- 
mas de Jésus, carme déchaussé. Cet excellent 
religieux, contemporain de sainte Thérése (il avait 
dix-huit ans lorsqu’elle mourut), dans un ouvrage 
écrit en espagnol avec imprimatur romain, et 
traduit en francais par le secrétaire interpréte du 
Roi, en 1642, du vivant de l’auteur, donne sur les 
degrés d’oraison de sainte Thérése, et en particu- 
lier sur Voraison de quiétude et d’union, des 
descriptions qui valent la peine d’étre rapportées. 
Nous retrouverons, en partie, il est vrai, le texte 
de sainte Thérése, mais le vieux style que nous 
reproduisons rend la pensée plus frappante, et 

-Vexpression imaginée de sa porte des puissances 
qui termine notre citation confirme admirable- 
ment ce que nous avons dit précédemment du 
role que joue le fond de lame dans la quiétude. 

Laissons donc parler Thomas de Jésus : « Dieu 
met l’ame pres de soy, la joinct a sa présence... 
En cet endroit l’ame entend par une,maniere d’en- 
tendre fort extraordinaire, car elle est desja towl 
joignant son Dieu : de maniere qu’avec quelque 
peu d’avantage, elle serait une méme chose avec 
luy, par union... Elle se void et sent pres de son 
Roy... Dieu veut par ce chemin que l’ame entende 
que Sa Majesté est tant prés delle, qu'elle n’a 
que faire de lA en avant d’envoyer messaget a 
Dieu, mais peut parler elle-mesme 4 luy... Cette 
satisfaction est la au plus interieur de l’ame, et ne 
scait comment, ny par ou elle luy est venué, et 
souventes fois ame ne sait que faire, ny que 
youloir, ny que demander, et luy semble quelle 
trouve tout prés d’elle... Avec ce repos vient en- 
semble une grande satisfaction en l’ame et plaisir 
au corps, pource que Vame est tant contente de se 
voir pres la fontaine... Il luy semble qu’il y ait 
autre chose 4 faire, que desirer les puissances 
paisibles, qui n’osent s’emouvoir, bien qwelles 
soient perdués, pource qu’elles peuvent bien pen- 
ser prés de qui elles sont... Que ceux que le Sei- 


gneur aura icy approchés et accostés, gardent les 
advis qui suivent (nous les omettons)... Hn cecy 
est differente ou differe ceste oraison du repos de 
celle del’union, pour ce qu’alors l’amene fait dedans 
soy lavaller de cette nourriture 1. » —Le méme au- 
teur, un peu plus loin, traite de l’oraison d’union; 
nous y lisons l’explication suivante : «Il y a une 
difference de ceste union 4 l’oraison de repos : car 
la il semble (comme nous l’avons dit au chapitre 
precedent) que lame est comme un enfant de 
mammelle, auquel la mere jette un traict du laict 
en la bouche : et bien quwil tette sans peine, en fin 
pour avaller le laict, il le savoure, et luy couste 
quelque chose, mais peu... Mais dans loraison 
d@union, mesmes le seul avaller de la nourriture 
ne se faict dedans soy, elle le trouve sans attendre 
comme le Seigneur le lui met, pource que Sa Ma- 
jesté entre dedans le centre de nostre ame... I] ne 
veut pas que s’ouvre la porte des puissances et 
des sens, qui sont tous endormis, mais veut entrer 
dedans le centre de lame, sans aucune porte 2. » 

Le Pére Thomas de Jésus avait bien traduit la 
pensée de sa séraphique Mere 3. 

Le Pere Balthazar Alvarez, jésuite, confesseur 
de sainte Thérése, entre tout a fait dans les idées 
de sa fille spirituelle. Get excellent religieux avait 
été dénoncé auprés de son Général, on lV’accusait 
de pratiquer une oraison suspecte : il dut écrire 
pour se diseulper. Nous n’avons pas sous les 
yeux le texte de la relation qui fut envoyée a 
Rome, mais.nous en trouvons un résumé trés 
exact présenté par le Pére Louis Dupont dans la 
Vie du Pére Balthazar Alvarez. Or, voici ce qu’il 
y est dit de Voraison mystique : « Dans cette 
oraison, lame éclairée par une lumiére divine, 
découvre, sans aucun raisonnement ni embarras, 
Dieu présent prés delle-méme ou au dedans 
delle-méme, de telle sorte qu’il lui semble le 
voir, ’entendre et le sentir +. » Le Pére Balthazar 


* Le livre que nous transcrivons ici est trés rare. Il 
porte ce titre un peu long : Sommaire et abrégé des 
degrés de Voraison, par lesquels lame monte a la 
par faite contemplation, extraict des livres de la bien- 
heureuse Mére Terese de Jésus, Fondatrice dela refor- 
mation des Carmes Deschaussez, par le R. P. F. Tho- 
mas de Jésus, religieux du mesme Ordre... Et traduits 
d@espagnol en francois par G. C. T. A., secretaire 
interprete du Roy en ladite langue. Paris, chez Robert 
Fouét, rué S. Jacques, 1612.— Chapitre V, De l’oraison 
du repos. 

* [bidem., ¢. VI. 

3 Nous en dirons autant de Philippe de la Sainte-Tri- 
nilé. Ce disciple de sainte Thérése, parlant de l’Ame 
favorisée de l’oraison de quiétude, s’exprime ainsi 
« Dominus eam prope se collocat... Multum accessit ad 
Deum... sentit prope se Regem suum... se prope fon- 
tem aque vive sentit... etc. » Summa theol. myst., 
Tr. 1, Dise. 1m, Art. 1, De oratione quietis. 

4 Vie du P. Balthazar Alvarez, par Louis Dupont, 
1842, T. I, ch. XIV, 1842. —Un auteur en citant ce texte, a 
supprimé, nous ne savons pourquoi ni comment, cette 
particule ow disjonctive pour y substituer la particule 
et copulative. Si c’est pour dire qu’aprés avoir senti 
Dieu prés delle, Vame le sent ensuite aw dedans Welle, 
c'est ce que nous avons expliqué plus haut. Seulement 
le texte du Pére Balthazar Alvarez n’est pas reproduit 
exactement et ne rend plus sa pensée tout entiére. Les 
quatre éditions que nous avons consultées disent ow. 
Voir les éditions de 1628, 1842, 1862, 1878. 


Alvarez distinguait donc entre prés de et au 
dedans, puisqu’il se.sert de la particule ou dis- 
jonctive. Et comme il parle ici trés certainement 
de l’oraison mystique, on y voit d’une maniére 
nette et précise, les deux modes différents d’opé- 
rations que nous avons indiqués dans loraison de 
quiétude et @union !. 

Ajoutons encore quelques témoignages. 

Thomas de Vallgornera dit, comme sainte The- 
rése, que dans l’oraison de quiétude « lame se 
voit prés de Dieu : videt se juata Deum 2. » 

Scaramelli ne parle pas autrement : « L’ame est 
placée prés de Diew et sent sa présence... Cela 
vient du don de sagesse qui place l’'ame prés de 
Dieu *. » 

Le vénérable Pére Libermann, parlant d’une 
oraison affective qui ne vient pas par nos propres 
forces, et que Dieu nous donne comme il veut et 

' quand il veut, la décrit ainsi : « L’esprit se replie 
sur son intérieur, l’imagination se tait, et alors la 
volonté jouit sensiblement. L’ame est auprés de 

Notre-Seigneur qui est en elle, comme un enfant 

sur le sein de sa mére*. » On reconnait la l’orai- 

son de quiétude. 

M. Vabbé Ribet, parlan! de la quiétude, cite 
sainte Thérése et dit : « L’dme est déja pres de 
son Dieu. » Surl’oraison d’union, il ajoute: « Dans 
les degrés inférieurs de la contemplation, Dieu 
manifestait simplement sa présence a lame ; ici, 

- il lui apparait comme intimement uni et ne fai- 
sant qu'une méme vie de sa propre vie et de celle 
de Vame... Jusqwici, Dieu s’inclinait vers ame et 
Yame s’élangait vers Dieu, maintenant Dieu et 
lame se rencontrent dans une admirable commu- 
nion de vie. Selon sainte Thérése, « entre Vorai- 
son de quictude et celle d’union, il y a cette diffé- 
rence que, dans la premiere, Dieu se donne et 
s’unit a ame extérieurement, tandis que dans la 
seconde, il apparait dans ’Ame méme, comme une 
nourriture qui se trouverait dans le corps sans 
aucun acte préalable d’appréhension et de dégluti- 
tion 3. » 

Le Pére Séraphin suit aussi sainte Thérése. 
Dans l’oraison de quiétude, « l’Ame, dit-il, éclairée 
dune lumiére spéciale du don de sagesse qui la 
met prés de Diew, ressent dans sa volonté, sur 
laquelle ce don agit tout spécialement, un amour 
expérimental qui lui fait sentir et gotiter Dieu 
présent 5, » 

On pourrait signaler d’autres auteurs qui parlent 
dans le méme sens, mais assez de citations. 

Tl nous semble ressortir de tout ce que nous 
avons exposé sur loraison de quiétude, qu’il n’y a 


* Nous ferons remarquer qu’en citant la maniére de 
voir du Pére Balthazar Alvarez, le Pére Dupont la fait 
sienne. C’est done denx autorités au lieu d’une, et deux 
autorites qu’on peut appeler de premier ordre en cette 
matiore. 

* Myst. theol. D. T. q. 4, disp. 2, a. 16, n. 1. 

a Direct. Myst., Traité 8,n. 26. 

‘ Kerits spirituels, De Voraison aftective, c. 2, T. 

* Mystique divine, 1879. Chapitres XII et XVIII. 

° Principes de théologie mystique. 
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lA rien @extérieur d’une extériorité matérielle et 
physique, ce qui serait évidemment insoutenable, 
mais que néanmoins ily a une opération qui ne se | 
produit pas immédiatement dans l’intime, dans le _ 
centre de ame. En disant prés de Dieu sainte — 
Thérése n’a point voulu dire dehors; elle a voulu | 
dire, croyons-nous, que la premiére opération se 
faisait sentir dans une partie moins intime de 
Vame, dans ce que certains auteurs appellent le 
fond, ‘que ame n’avait pas encore son entrée 
directe dans le cabinet secret, ot s’opére l’union ; 
il faut qu’elle y entre par la porte des puis- 
sances. C’est tout, et cela suffit pour indiquer un 
des caractéres dela quiétude. 

Qu’on ne dispute donc pas sur les mots en leur 
donnant une signification inadmissible. Encore 


‘une fois, aucun auteur n’a parlé dans le sens 


@une extériorité matérielle et physique: ce serait 
une naiveté impardonnable. S’il est arrivé a quel- 
qu’un de se servir du mot extériewr, on doit Vin- 
terpréter dans le sens d’une extériorité mystique 
par rapport aux opérations qui ont lieu dans le 
cenire, ala cime de l’ame. Done, laissons en paix 
sainte Thérése, saint Alphonse de Liguori, et ceux 
qui ont marché sur leurs traces, et ne défigurons 
pas leur enseignement. 

On nous pardonnera d’avoir traité un peu lon- 
guement la question qui précéde. Il fallait, nous 
semble-t-il, expliquer d’une maniére satisfaisante 
le texte critiqué, et montrer que cette maniére de 
voir, bien comprise, n’avait rien de contraire a 
Veapérience. En effet, sainte Thérése est un 
exemple trés autorisé de Pexpérience : elle a parlé 
et ses disciples ont comprise. Avons-nous piétiné 
sur place, selon Vexpression pittoresque d’un 
ardent défenseur du mouvement en avant? Nous 
ne voulons pas le nier: nous croyons méme 
que cela peut avoir quelque avantage. Qu’on 
veuille bien nous pardonner, si nous avons passé 
la mesure. 

3° Achevons notre réponse par une petite obser- 
vation. 

On nous propose une innovation dans la maniére 
de désigner Voraison d’union. Sainte Thérése 
aurait eu tort de ne pas dire oraison d’union 
pleine, et plusieurs auteurs se seraient trompés 
en appelant cette oraison union simple. Il faut 
avouer que ce changement, s'il était adopté, ne 
ferait pas faire de grands progrés a la mystique 
expérimentale. Dans tous les cas, ceux qui ont 
adopté le terme d’union simple, sont en bonne 
compagnie : on nomme saint Alphonse de Li- 
guori 1, Scaramelli, le Pére Séraphin, le Pére 
Verhaege, M. l’abbé Ribet, le Pére Meynard, 
M. Vabbé Lejeune, et d’autres peut-étre, y compris 
le Pére Rigoleue qui disait: oraison de simple 
union (lettre XI). Qui a raison? Ne serait-ce pas 
le cas de dire : melior est conditio possidentis ? 
Pourquoi changer une terminologie aujourd’hui 


‘Tres dantur species unionis, et sunt: unio simplex 
ete. (Praxis, a. 137; Homo apost., App. 1, n. 17). Pane 


en usage et qui parait suffisamment fondée? Avec 


sainte Thérése, les anciens auteurs disaient union 
sans qualificatif. On a dit plus tard union simple 


_ pour marquer la différence qu’il y avait entre 
_ cette premiére union mystique et les deux autres 


unions extatique et consommeée. C’était Punion 
mystique simpliciter. On a objecté que Vunion 


tS . : . : roe 
“qu on a avec Dieu dans la voie ordinaire, mérite- 


rait encore mieux le nom d’union simple. Ne 
pourrait-on pas dire ainsi que le terme d’union 
pleine ne convient pas? Dans la voie ordinaire, 
Punion de la charité, 4 un certain point de vue, 
peut étre aussi pleine, et méme plus pleine que 
Vunion mystique. La perfection de l’Ame ne con- 
siste pas essentiellement dans l’union mystique, 
mais bien dans l’union ordinaire de la charité; 
done, si cette derniere union était plus grande, 
elle serait plus pleine que Vautre. Du reste, 
Punion extatique et consommée sont aussi des 
unions pleines et méme plus que pleines. Le 
terme d’union pleine ne nous semble donc pas 


- heureux et nous doutons fort qu’il soit accepté 


vain sacré plutét que tel autre qui 


. dans le langage mystique. 


Nous croyons avoir suffisamment répondu aux 
questions posées. En résumé, qu’on se méfie des 
innovations, qu’on garde la discretion, et toutira 
pour le mieux : Oportet sapere ad sobrietatem. 


Q. — Une revue parlait l’autre jour d’une évolution 
accomplie par une autre revue dans le sens des doc- 
trines récentes au point de vue scripturaire. 

Quelle est done cette évolution qui s’est produite dans 
la maniére de traiter l’Heriture sainte ? 


R. — Les études scripturaires sont entrées dang 
une voie nouvelle. Pour les catholiques, linspira- 
tion des Livres Saints est un point de foi divine 
catholique : aucun d’eux ne la metira en doute. 
Mais le caractére historique, humain, pourrait-on 
dire dans une certaine mesure, est l'objet de criti- 
ques, de discussions, de solutions qui heurtent les 
idées recues et portent sur un terrain nouveau 
Vauthenticité et Vintégrité historiques d’une partie 
de l’Ancien Testament. 

Au point de vue de la foi divine catholique, il 
semble que l’on peut sans inconvénient laisser les 
criliques évoluer dans le champ de leurs discus- 
sions et attendre les conclusions finales du débat. 
Lorsqu’ils auront fait la lumiére et créé la certi- 
tude, on verra clairement que leurs conclusions 
certaines ne vont pas 4 l’encontre du dogme de 
l'inspiration divine des Saintes Hcritures, lors 
méme quiils auraient établi que tel livre ou telle 
partie de livre n’est pas de l’auteur dont il porte le 
nom. Dés lors qu’il est constant que Dieu est le 
principal auteur des Livres Saints, qu’ils ont été 
écrits par son inspiration et sous sa dictée, il n’im- 
porte pas directement a la foi que ce soit tel écri- 
ait tenu la 
plume. 

Voila du moins sur quoi s’appuient les critiques 
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catholiques pour accepter les hypothéses contraires 
aux idées recues; et on ne peut, de ce chef, atta- 
quer leur orthodoxie. Seulement, avant d’admettre 
leurs opinions, on est en droit d’exiger d’eux qu’ils 
les aient appuyées de preuves certaines, et, ajou- 
terons-nous, parce qu'il s’agit au moins matériel- 
lement du dépét de la Révélation, que l’Eglise les 
ait acceptées. Crest en effet a l’Eglise qu’a été con- 
fié ce dépdt, non seulement quant 4 l’interpréta- 
tion, mais encore quant 4 la conservation et l’in- 
tégrité du dépdt. 

Mais il importe que les catholiques ne marchent 
dans la voie du criticisme qu’avec beaucoup de 
prudence; car les questions d’authenticité et d’in- 
tégrité des Livres Saints ne sont pas sans rapport 
avec l’inspiration divine et elles peuvent indirec- 
tement intéresser la foi. g 

Le Concile du Vatican (Cont. Dei Filius, c. Il) a 
déclaré que I’Eglise tient les Livres Saints pour 
sacrés et canoniques, « non parce que composés 
par la seule industrie humaine, ils ont été ensuite 
approuvés par son autorité, ni pour cette seule 
raison qu’ils contiennent sans erreur la révélation, 
mais parce que, écrits sous inspiration de l’Hs- 
prit-Saint, ils ont Dieu pour auteur, et quils ont 
éié remis comme tels & l’Heglise. » 

L’inspiration est donc arrivée au texte sacré par 
Vintermédiaire des auteurs inspirés qui écrivaient 
sous laction de l’Hsprit-Saint. La personne de 
Vauteur secondaire entre donc dans le fait méme 
de Vinspiration, et, avec la personne, le temps et 
les circonstances ot il a vécu. 

Il résulte de la que la question de l’authenticité 
et subsidiairement de Vintégrité des Livres Saints 
ne reléve pas uniquement de la critique ration- 
nelle, mais que, par son lien avec le fait de Vinspi- 
ration, elle se rattache au dépédt méme de la foi. 
Elle se trouve ainsi dans la méme catégorie que 
les faits dogmatiques qui ne sont pas révélés, 
mais qui, par suite du lien qu’ils ont avec la foi, 
entrent dans le dépét dont ’Eglise a la garde. 

Tl ne suffit donc pas aux catholiques de ne pas 
se mettre en contradiction avec les définitions por- 
tées par |’Helise sur l'inspiration divine des Livres 
Saints; ils doivent encore réserver son autorité sur 
toutes les questions d’authenticité et d’intégrité de 
ces mémes Livres. 

L’authenticité des Livres Saints se rattache a la 
foi par un autre cdté. En tant qu’ils contiennent 
la vrévélation, ils sont une régle de foi; mais ils 
doivent, comme livres historiques, servir 4 la dé- 
monstration de la foi. Ce sont les miracles et les 
prophéties rapportées par la Bible qui sont et res- 
tent les preuves les plus certaines de la révélation 
divine. (Conc. Vatic., Const. Det Filius, c. III). Si 
Vauthenticité des Livres Saints est contestée, si 
elle est battue ea bréche par la. critique ration- 
nelle, il en résultera que nous devrons renoncer 4 
faire valeir les preuves les plus certaines et les 
seules parfaitement concluantes de la révélation 
divine. C’est 4 quoi on nous invite en nous disant 
qu'il n’y a pas grand inconvénient 4 ce que les 
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apologistes modifient leurs démonstrations. Reste 
a savoir si c’est bien le désir de l’Eglise que nous 
abandonnions ainsi nos positions parce qu'il aura 
plu 4 la critique rationnelle de les déclarer inte- 
nables. Le texte du Concile du Vatican ne permet 
guére de le supposer. En tout cas, on congoit que 
lEglise ait 4 dire son mot sur la question. 

Nous en concluons que la foi est au moins indi- 
rectement intéressée aux questions qui se débat- 
tent sur l’authenticité des Livres Saints, et que les 
auteurs catholiques ne peuvent se contenter de ne 
point contredire l’inspiration divine des Livres 
Saints ; ils doivent encore veiller 4 ne pas en affai- 
blir témérairement Vautorité méme historique et 
humaine. 

Nous avons dit « témérairement », parce que 
nous ne rejetons pas a priori les preuves vérita- 
blement historiques que lon pourrait découvrir 
dune fausse attribution de quelque partie de la 
Sainte Ecriture a Vauteur auquel elle est commu- 
nément attribuée. Mais nous restons trés défiants 
aVendroit des découvertes de la critique ration- 
nelle, pour cette raison qu’elle se fonde surtout 
sur des arguments internes. Or, d’aprés l’Hncy- 
clique Providentissimus Deus, ce genre de raisons 
no devrait intervenir que pour confirmer les té- 
moignages historiques. Nous tenons pour trés 


sage, et personne ne s’en étonnera, le jugement de 


Léon XJUI sur la critique transcendante: «Il y a, 
dit-il, une méthode perverse et dangereuse, décorée 
du nom de critique transcendante, qui consiste a 
discuter par les seuls arguments internes comme 
l’on dit, Vorigine, l’intégrité et l'autorité de chaque 
livre. 

« Il est évident, 4 l’encontre, que dans les ques- 
tions historiques relatives 4 l’origine et 4 la con- 
servation de chacun des livres, les témoignages de 
Vhistoire l’emportent sur les autres, et que ce sont 
eux d’abord qu'il faut rechercher et discuter ; 
quant a ces raisons internes, elles n’ont pas tant 
de valeur, en général, qu’il faille les employer ici, 
sice n’est par maniére de confirmation. Car les 
ennemis de la religion n’en auront que plus d’as- 
surance pour attaquer et discuter lauthenticité des 
Saints Livres; et ce genre de critique transcen- 
dante qu’ils exaltent en arrivera lui-méme a ce que 
chacun suivra dans Vinterprétation sa maniére de 
voir et son opinion préconcue ; dés lors il n’y aura 
plus cette lumiére nouvelle que l’on cherchait pour 
les Heritures, ni aucun profit 4 attendre de la 
science, mais on verra se manifester cette note 
certaine d’erreur, gui est la variété et le dissenti- 
ment des opinions, comme les chefs de cette nou- 
velle école en sont eux-mémes un témoignage; de 
la aussi, comme la plupart d’entre eux sont imbus 
des préjugés de la vaine philosophie et du ratio- 
nalisme, ils ne craindront pas d’éliminer des Saints 
Livres les prophéties, les miracles et tout le sur- 
naturel. » 

C’est pour cette raison que nous voyons avec 
ne les concessions méme les plus légéres faites 


pei 
a la critique transcendante ou rationnelle, quand 


ses conclusions ne reposent que sur des arguments 
internes et non, comme le demande le Souverain 
Pontife, sur des témoignages historiques. 

Que les uns accordent plus, les autres moins, 
nous les tenons tous en égale défiance jusqu’a ce 
que leurs conclusions aient obtenu la confirmation 
de l’Eglise ou au moins celle de la véritable his- 
toire. 


Q. — 1° Le confesseur qui repasse par curiosité dans 
son esprit (recogitat) les péchés entendus en confession 
péche-t-il contre le sceau sacramentel? Je dis par 
curiosité, parce que s’il fait cela par nécessité ou utilité 
il peut certainement le faire. 

20 Les pénitents qui s’accusent de péchés internes 
contre la pureté ne distinguent presque jamais entre 
pensées et désirs. Is croient s’accuser suffisamment en 
disant :« J’ai eu des pensées mauvaises et j’y ai con- 
senti tant de fois. » 

Il me semble bien difficile d’interroger et d’exiger que 
le pénitent entre dans plus de détails. Les confesseurs 
se contentant ordinairement de cette formule générale, 
Ies pénitents trouveraient bien curieux le confesseur qui 
demanderait des explications. 

Qu’en pense Ami ? 


R. — Ad I. Le sigillum, ec’ est-a-dire le sceau ou 
le secret sacramentel, oblige, et toujours sous 
peine de péché mortel, en vertu des lois natu- 
relles et positives, divines et humaines, par raison 
de religion, de justice et de charité, le confesseur 
dabord, mais en plus toute personne qui légitime- 
ment ou illégitimement serait venue en connais- 
sance de ce qui en fait partie, 4 ne jamais rien ré- 
véler, ni directement ni indirectement, au moins 
sans la permission expresse et pleinement libre du 
pénitent, des péchés confessés et de tout ce qui s’y 
rapporte, et aussi de tout ce qui ayant été connu 
par la confession, pourrait faire de la peine au 
pénitent et rendre la confession odieuse. 

En vertu du secret sacramentel, le confesseur 
ne peut non plus nirien dire ni rien faire extérieu- 
rement, par suite de la confession, de ce qui pour- 
rait la rendre odieuse, autrement dit cedere in 
gravamen peenitentis. C’est a peu prés tout. 

Il suit de 1&4 que ce qui est purement intérieur 
n’a aucun rapport avec le secret sacramentel, qui 
nest que pour l’extérieur et qui reste absolument 
secret tant qu’il n’est aucunement exposé a trans- 
pirer tant soit peu au dehors. Conséquemment, le 
confesseur ne péche aucunement contre lé secret 
sacramentel si, en dehors méme de la confession, 
il pense encore a ce qui lui a été dit au_confession- 
nal. S’il le fait pour le bien du pénitent, par 
exemple pour le recommander 4 Dieu ou pour ré- 
fléchir 4 la direction qu’il devra lui donner quand 
il reviendra, il fait une trés bonne chose ; s'il le 
fait par pure curiosité, en s’en tenant 1a stricte- 
rent, il ne péche pas du tout contre le secret de 
la confession. 

Mais alors, péche-t-il d'une autre maniére ? — 
Rappelons-nous les versets 36 et 37 du ch. xm de 
saint Mathieu : « Dico vobis quoniam omne ver- 
bum otiosum quod locuti fuerint homines, reddent 
rationem de eo in die judicii; ex verbis enim tuis 


justificaberis, et ex verbis tuis condemnaberis. » 
Or, ne doit-on pas appliquer aux pensées ce que 
Notre-Seigneur dit ici des paroles? la pensée 
n’est-elle pas un verbe intérieur ? C’est sur ce texte 
que s’appuient les théologiens qui admettent, nous 
ne disons pas universellement, mais au moins 
communément, qu'il n’y a pas d’actes indifférents 
dans l’individu qui agit avec réflexion et connais- 
sance de cause : et ceci, ils lappliquent aux pen- 
sées et aux paroles aussi bien qu’aux actes. 

Ce n’est pas, croyons-nous, le moment de déve- 
lopper plus profondément ce sujet. Mais ici il ya 
quelque chose de particulier que nous ne devons 
pas passer sous silence. 

Le pénitent quia témoigné la plus entiére con- 
fiance au confesseur et lui a révélé le plus intime 
de son ame, ne l’a pas fait assurément pour nour- 
rir sa curiosité, et Jésus-Christ n’a pas non plus 
institué ce sacrement qui est si saint pour entrete- 
nir une curiosité ou maisaine ou du moins pleine- 

ment inutile. Le confesseur donc, qui, avec ré- 

flexion et connaissance de cause, repasse dans 
son esprit par pure curiosité ce qui luia été dit 4 
confesse, nous semble non seulement faire couvre 
inutile, mais aller contre Vintention du pénitent et 
abuser au moins quelque peu intérieurement de 
sa confiance, aller aussi contre les intentions de 
Notre-Seigneur et ne pas respecter assez la sain- 
teté du sacrement. 

Il est évident cependant qu'il n’y a rien 14 qui 
puisse dépasser le péché véniel, et qu’il est méme 
trés facile d’éviter entiérement ce péché véniel et 
de tourner la chose en acte bon et vertueux. Quand 
cette pensée curieuse vient ou méme roule dans 
Vesprit du confesseur, ne lui est-il pas possible et 
facile méme de s’en servir pour apprendre 4 con- 
naitre et approfondir le cur humain, pour ré- 
fléchir aussi 4 la direction qu’il pourra donner a 


son pénitent, et enfin pour le recommander plus ~ 


‘instamment 4 Dien dans ses priéres ? Omnia coo- 
perantur in bonum iis qui vocati sunt sancti. 
Ad II. Tous les théologiens distinguent, comme 
-espéces différentes de péchés, les pensées, les 
désirs, les paroles et les actes. Nous avons déja eu 
plusieurs fois l’occasion de parler assez longue- 
ment des désirs efficaces et des désirs inefficaces 
avec leurs diverses nuances, et nous ne voudrions 
pas nous répéter. Aussi, pour la pratique dans le 
cas qui nous est proposé, nous dirons seulement 
cecil: 
40,Dans les mauvaises pensées consenties, il ya 
toujours, moralement parlant, au moins un désir 
vague, ou une part prise par un certain désir aux 
scenes voluptueuses que se représenie |’imagina- 
tion. — Quand par la connaissance qu’on a de la 
personne qui se confesse, ou par la maniére dont 
elle se confesse, on sait suffisamment qu'il n’y a 
pas davantage, il n’est pas nécessaire d’interroger 
non plus davantage, les désirs étant suffisamment 
accusés dans les pensées, qui les emportent tou- 
jours avec elles. 
2 Sil y a eu désir plus accentué et comme dis- 
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tinct de la pensée et formant vraiment comme un 
péché 4 part, ce désir a pu étre encore vague et 
ne se porter sur aucune personne en particulier, 
ou bien se porter sur une personne en particulier, 
mais en faisant abstraction de sa condition, par 
exemple d’épouse ou de religieuse, qui changerait 
entiérement l’espéce du péché, et en ne visant que 
la beauté ou les attraits personnels. — Il y aurait 
alors pour le pénitent obligation plus stricte d’ac- 
cuser le désir, 4 moins, ce qui est peut-étre le plus 
ordinaire, qu'il n’ait vu.la aucune malice spéciale 
en dehors de celle de la mauvaise pensée. Si le 
confesseur avait lieu de croire qu’il en est ainsi, 
il pourrait encore se dispenser d’interroger. 


3° Si enfin le désir a embrassé la personne dans 3 


sa condition elle-méme, s’enflammant méme de ce 
qui rendrait la faute et plus grave et tout autre, 
si surtout il y a désir efficace, alors il est plus dif- 
ficile que le pénitent n’ait pas vu la une malice 
spéciale et qu'il ne soit pas obligé de laccuser; et 
alors aussi, surtout si le confesseur a des raisons 
de croire qu'il en peut étre ainsi, quoique le péni- 
tent ne l’accuse pas, il y a pour le confesseur, de 
soi, obligation plus grave d’interroger. 

Mais comme cette obligation n’est que secon- 
daire et conditionnelle, puisqu’elle n’est que pour 
suppléer 4 Vinsuffisance du pénitent qui, lui, est 
obligé directement ef en premier lieu d’accuser 
toutes ses fautes graves avec leur nombre et les 
circonstances qui en changent l’espéce, et comme 
dun autre cété en matiére de chasteié il vaut 
beaticoup mieux interroger moins que trop, si le 
confesseur pense sérieusement avoir a craindre 
que le pénitent ne soit mal édifié ou froissé de ses 
interrogations, et qu’il n’en résulte plus de mal que 
ds bien, il ne peut plus étre tenu de les faire. 

Cependant il nous semble qu’a une personne qui 
s’accuse seulement d’avoir eu des pensées volon- 
taires contre la pureté, le confesseur peut, sans 
inconvénient, demander: « Il y a eu sans doute 
aussi des désirs mauvais?» Si elle répond que 
non, il n’y a pas 4 insister, car alors il ne doit y 
avoir eu que de ces désirs inséparables de la pen- 
sée, ou au moins dont le pénitent n’a point eu la 
malice spéciale. Siau contraire elle répond affir- 
mativement, il est facile encore d’ajouter : 
« Etaient-ce des désirs vagues et ne portant sur 
aucune personne en particulier? » Ht si elle répond 
qu’ils se portaient sur une personne en particulier, 
est-il encore bien difficile de préciser davantage 
selon les circonstances et d’ajouter encore par 
exemple: « Avez-vous vu dans la condition méme 
de cette personne quelque chose qui augmentait ou 
méme rendait tout autre la malice de votre péché? » 
et encore : « Avez-vous cherché des occasions 
d’arriver 4 pécher, ou du moins en aviez-vous 
l’envie? ou au contraire était-ce la gravité plus 
grande qui vous arrétait et vous en déiournait? » 

Et tout cela, demandé avec prudence, et seule- 
ment autant qu’il en est besoin, n’allonge guére 
les confessions et ne saurait froisser le pénitent, 
surtout si on l’avertit paternellement qu’en lui 
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posant ces questions on veut simplement Vaider a 
faire une bonne confession. : 


Q. — 1° Un curé peut-il conyenablement assister 
comme témoin au mariage civil des époux ses parois- 


X 


siens qui, dans quelques instants, vont se rendre a 
l’église pour recevoir de lui, leur propre pasteur, la bé- 
nédiction nuptiale ? 

2° Celui qui n’admettrait aucune vertu théologale 
serait-il hérétique ? 


R. — AdI. Nous avons déja traité cette question : 
voir Ami du Clergé, 1895, p. 876. Nous avons dit 
qui: n’est pas permis a un prétre d’assister comme 
témoin au mariage civil pour les trois raisons sui- 
vantes : 

40 Le mariage civil, tel qu’il se pratique, est 
contraire au droit divin et ecclésiastique, parce 
qu'il se célébre comme vrai mariage, ce qu'il n’est 
pas en réalité; le prétre ne doit pas y préter son 
concours, 4 moins de nécessité, auquel cas il de- 
vrait expliquer sa conduite en rappelant la doc- 
trine del Helise. 

20 Bin assistant au mariage civil comme témoin, 
il causerait un vrai scandale, parce qu'il autorise- 
rait ainsi l’erreur déja trop répandue que le vrai 
mariage se fait 4 la mairie devant Vofficier de 
Pétat civil. : 

3° Le prétre est, par ses fonctions et dans l’esti- 

-mation commune, le représentant de l’Eglise; or 
l’Eglise a toujours protesté contre Vinstitution du 
mariage civil telle qu’eile existe; le prétre ne peut 
donc y assister et y prendre part. 

Ces raisons restent bonnes, et nous n’avons & y 
ajouter gu’un mot concernant le curé yui doit 
faire le mariage 4 Véglise. Il serait d’une souve- 
raine inconvenance et injurieux au sacrement de 
mariage que celui qui doit recevoir d office, en 
vertu de sa juridiction spirituelle, le consentement 
matrimonial des époux, intervienne 4 un rang se- 
condaire devant la juridiction civile qui usurpe, 
autant qu'il est en elle, ses fonctions. 

Ad II. Sil ne s’agissait que de l’expression 
« vertus théologales, » et qu'on admit la foi surna- 
turelle, ’espérance surnaturelle, la charité surna- 
turelle comme nécessaires au salut, on pourrait 
n’étre pas taxé d’hérésie, faute d’une définition 
formelle sur le nom. ; 

Mais s'il s’agit de ces vertus elles-mémes, il se- 
rait hérétique de les nier puisque l’Eglise, dans un 

- grand nombre de définitions, les déclare indispen- 

sables au salut. 


Q. — Un secrétaire d’évéché envoie par mégarde une 
dispense d’empéchement dirimant remplie par lui et 
non signée du vicaire général ni de l’évéque. Le curé 
fait le mariage sans réclamer, et, quelque temps apres, 
retourne cette piéce en demandant la dispense d’un em- 
péchement dirimant occulte qu'il vient de découvrir. En 
constatant que la piéce n’est pas signée, le secrétaire est 
atterre et il interroge. Cette piéce est-elle absolument 
sans valeur ? 

Y a-t-il des distinctions a faire ? Que doit-il faire pour 
réparer la méprise ? 


sence de la signature de l’Official. Que fautil, en 
effet, nécessairement en pareil cas? Que la dis- 
pense soit concédée et que notification officielle 
soit faite de cette concession par les voies ordi- 
naires. Le reste est affaire de licéité et d’ordre 
accidentel. Or, ces deux conditions se trouvent 
bien réalisées dans votre cas. La dispense a été 
accordée 4 Rome ou 4 l’évéché, c’est certain. I] est 
non moins certain que l’Ordinaire a fait expédier 
par la voie ordinaire le document constatant le 
fait de la dispense accordée; car le secrétariat doit 
étre considéré comme exécutant dans ses expédi- 
tions les mandats de l’autorité épiscopale, encore 
gue celle-ci n’intervienne pas explicitement, a tout 
coup, pour lui en donner formelle commission. 

Le vicaire général a eu connaissance de la dis- 
pense demandée et accordée; il a eu l’intention de 
la mettre modo ordinario 4 exécution. Seule la 
formalité de sa signaiure a 6{6 omise par oubli. 
C’est facheux au point de vue du for externe, la 
preuve authentique de la dispense faisant défaut 
et ne pouvant avec ce simple papier sans valeur 
juridique étre alléguée en cas de controverse de- 
vant un tribunal. 

Mais, au for interne, ’Vomission purement acci- 
dentelle et involontaire de la signature n’enléve 
rien 4 l’effet dela grice accordée quant a la vali- 
dité du mariage. Il ne reste qu’une chose a faire, 
aprés coup : signer la piéce, pour régularisation et 
toute justification juridique utile dans l’avenir, 

Il est clair que si le curé s’était apercu, avant le 
mariage, de l’absence de la signature, il aurait di 
raisonner auirement, n’ayant point, a4 ce moment- 
la, de preuves suffisantes de la concession de dis- 
pense. D’ailleurs, une pareille omission aurait pu 
lui faire soupconner autre chose qu’un simple ou- 
bli et lui donner 4 croire que Vexpédition de la 
feuille avait pu étre faite sans référence a l’Ordi- 
naire, sans dispense vraiment accordée, par un 
secrétaire maladroit ou trop empressé. Dans aucun 
cas il ne serait permis de tenir @ l’avance pour 
suffisant un pareil papier. Mais, aprés coup, quand 
on a acquis l’assurance que la dispense a bien été 
réellement accordée et envoyée, que l’absence de 
signature n’est qu’une pure omission fortuite, sans 
influence sur la substance de la faveur concédée, 
on peut rester tranquille. De ce chef, a notre avis, 
votre mariage doit étre considéré comme parfaite- 
ment valide. 

Si vous conservez des doutes, rien n’empéche 
que vous profitiez de occasion qui s’offre & vous 
de le revalider pour raison du nouvel empéche- 
ment occulte découvert, pour étendre du méme 
coup la revalidation 4 l'autre empéchement, aprés 
avoir pris langue avec le vicaire général et en pre- 
nant les précautions que le droit impose en cas de 
revalidation. 


Q. — En novembre 1894 le sieur Etienne fit présenter 
a Antonin le billet suivant: « Je soussigné resonnais 
avoir regu de M. Etienne la somme de cent francs que 


R. — Pour nous, valet dispensatio malgré l’ab- 


{| 
} 


jem’engage a lui rendre dans quelques jours. Fait a X., 
le 18 octobre 1853. Signé: Pascal. » Pascal était le pére 
_@’Antonin. Antonin reconnait la signature de son pére, 
“mais il refuse de payer pour les motifs suivants: 

te Parce qu’il n’est pas le seul héritier : il a des fréres 
et des scours. 


2° Parce qwil croit étre couvert par la prescription 

trentenaire. 
- 8° Parce que 4 ans aprés la mort de leur pére, en 1877, 
_ Antonin et ses fréres et scours ont mis en demeure tous 

les créanciers connus et inconnus de présenter leurs 
_ eréances. A cette époque Htienne n’a point présenté le 
_ billet sus mentionné. Il aurait pu-et dt le faire, puis- 

qu’Antonin et ses fréres et scours avaient choisi Etienne 
_ lui-méme pour faire Vévaluation et le partage de leurs 
biens. ! 

4° Antonin refuse parce qu’Htienne et Pascal étaient 
~ deux amis intimes; que Pascal, d’une bonté proverbiale, 
a dt rendre cette somme de cent francs sans exiger 
Yannulation immédiate du billet souscrit, se contentant 
de la promesse de son ami. Ce qui confirme Antonin 
dans cette conviction, c’est qu’Etienne en 1894 était 
tombé en enfance et que c’est un de ses serviteurs quia 
présenté le billet. 

5° Enfin, Antonin affirme quil a toujours ignoré, 
jusqu’en 1894, l’existence de cette dette. Ses fréres et 
scours sont dans la méme bonne foi. 


‘R. — D’aprés la définition méme de la loi, la 
prescription est un moyen d’acquérir ou de se 

_ libérer par un certain laps de temps, et sous les 
conditions déterminées par la loi, lesquelles sont, 
pour la prescription acquisitive, la possession 
légale de la chose a prescrire, et pour la prescrip- 
tion libératoire, ’inaction du créancier. 

En sanctionnant par les dispositions légales ce 
mode d’acquérir ou de se libérer, le législateur a 
eu en vue l’interét général, et le souci de la paix 

~ publique. 

Sans la prescription, en effet, le débiteur quia 
payé ne serait jamais assuré den’étre pas contraint 
a payer 4 nouveau. En effet, la perte de la quit- 
tance peut mettre le débiteur dans l’impossibilité 
d@établir sa libération 4 ’encontre du créancier 
gui vient demander un nouveau paiement, ou de 
ses ayants droit. La prescription suppléera au 
titre qui fait défaut au débiteur, et mettra ce der- 
nier a labri de la réclamation formée par un 
eréancier malhonnéte; elle est donc une sfireté pour 
les particuliers en protégeant leur patrimoine 
contre d’injustes ou d’intempestives réclamations. 
“Elle est done une des bases de la paix sociale, et 
les anciens n’hésitaient pas 4 la qualifier de 
patrona generis human. 

Il résulte de cette doctrine que la prescription 
a un fondement juridique certain. D’ailleurs com- 
ment pourrait-on compatir au sort d’un créancier 
qui reste dans inaction durant un aussi long 
délai? Le débiteur n’est-il pas en droit de penser 
au bout d’un certain temps que le créancier re- 
noncait a sa créance et lui faisait remise de sa 
dette? ay, ; 

Légalement donc, Antonin a parfaitement le 

‘droit de refuser le paiement. Au point de vue de 
la conscience, si la dette était absolument certaine, 
‘Antonin pourrait se croire tenu de la payer, et 
nous le féliciterions de ne pas se retrancher der- 
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riéreune fiction légale qu’il saurait entitativement 


coniraire 4 la réalité. Mais ici, la fiction devient la 


realité, et le long temps écoulé a précisément pour 
effet d’enlever toute certitude 4 la dette. 

Or peut-on dire qu’une obligation certaine ré- 
sulte d’une créance douteuse ? I] résulte en fait des 
circonstances mémes de la cause, qu’il est non 
seulement possible, mais probable méme, que 
Pascala acquitté sa dette. Hn supposant done que 
les dispositions d’une loi juste et presque univer- 
selle ne suffisent pas a Antonin pour former sa 
conscience, la probabilité résultant des faits pour- 
rait puissamment l’y aider. Sa bonne foi le met 
donc 4 l’abrinon seulement de toute revendication, 
mais encore de tout remords, et nous n’hésitons 
pas & décider qu’il peut tutissima conscientia se 
refuser au. paiement du problématique billet. 


LETURGIN 


Q. — 1° Quand nous sommes obligés de dire la messé 


du jour 4 l’occasion d’un service solennel, on a l’habi- 
tude ici de ne pas chanter le Gloria ni le Credo. Le 
cheeur se tait pendant que le célébrant les récite. Est-ce 
permis ? 

2° Quand on dit la messe du jour pour un service 
solennel, doit-on chanter le Libera avant la messe? Ou 
bien est-il permis de laisser ’absoute jusqu’aprés la 
messe, comme cela se pratique lorsqu’on dit la messe de 
Requiem ? 

3° A la messe de minuit, nous avons 7 ou 800 commu- 
nions. Pour ne pas trop prolonger la cérémonie, le célé- 
brant se contente de donner la communion aux pre- 
micres personnes qui se présentent 4 la sainte Table; 
puis il remonte a l’autel, et un autre prétre continue de 
donner la communion pendant les deux messes basses. 
Kist-ce permis? 


R. — Ad I. Quand on dit la messe du jour ala 
place Wun service solennel quiest prohibé dans la 
circonstance par les rubriques, il n’est pas permis 
domettre le chant du Gloria ni du Credo a cette 
messe, si elle Pexige. 

En effet, Mgr Catteau, évéque de Lugon, ayant 
exposé que c’était dans presque tout son diocése 
la coutume de chanter ainsi ces sortes de messes, 
parce qu'il n’y avait qu'un chantre, quwil lui se- 
rait difficile de chanter seul toutes les parties de 
la messe, et que les fidéles dans les jours ouvra- 
bles supporteraient difficilement de rester aussi 
longtemps 4 la messe, la S. Congrégation répondit: 
« Consuetudo,de qua in casu, veluti abusus pror- 
sus eliminanda est. » (S. R. C., 29 déc. 1884, n, 
3624, ad x1). 

Ad II. On peut chanter le Libera apres le noc- 
turne qui d’habitude précéde la messe; et ensuite 
on enléve le catafalqueavant de célébrer la messe. 
(S. R.G., 40 janv. 1852, n. 2994, ad 4). Ou bien, si 
on attend la fin de la messe pour faire l’absoute, 
il faut quwelle soit cependant absolument indépen- 
dante de cette messe: « Nunquam post missam 
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de die, nisi omnino independenter ab ea. » (8. 
R. C., 42 juil. 1892, n. 8780, ad vu). 

Ad IIl. La rubrique suppose, a n’en pas douter, 
qwil n’y a qu’un prétre qui distribue la sainte com- 
munion; mais il est d’usage assez fréquent que le 
célébrant soit aidé par mn autre prétre et méme 
plusieurs, pour ne pas prolonger outre mesure la 
distribution dela sainte Hucharistie dans lesjours 
ou il y aurait une foule de communiants, par 
exemple 7 ou 800. Ces cas exceptionnels ne peu- 
vent étre régis par la loi ordinaire; et le Saint- 
Siége autorise expressément cette pratique en 
permettant d’établir a cet effet et pour la circons- 
tance plusieurs balustrades avec agenouilloirs 
dans l’église, avec deux cierges placés aux extré- 
mités de ces balustres pendant tout le temps de la 
communion. (S. R. C., 26 mars 1869, n. 8086, ad 2). 

Mais pourrait-on continuer de donner la commu- 
nion pendant les deux messes basses qui se diront 
au méme autel, quand la messe solennelle sera 
finie? Cela ne convient pas, et nous conseillons au 
célébrant de dire ses deux messes basses (nous 
supposons quil a un indult pour les dire en cette 
nuit de Noél) & un autre autel. Autrement, il y 
aura bien des manquements au respect liturgique 
di a Notre-Seigneur, soit de la part des fidéles, 
soit de la part de celui qui distribue la sainte com- 
munion, lequel tournerait le dos 4 Vautel ot se 
trouve Je Saint-Sacrement 4 partir de la consécra- 
-tion. 


Aussi nous permettons-nous d’exhorter votre. 


bon curé a célébrer 4 un autre autel, aussitét qwil 
aura acheveé la srand’messe. 


Q.— Dans une lettre circulaire, un évéque recom- 
mandant aux priéres des fidéles de son diocctse les vic- 
times des massacres de Chine et le corps expédition- 
naire enyoyé en Chine, ajoute : 

« MM. les curés feront chanter 4 cette intention un 
Libera ou un De profundis aprés la messe paroissiale 
du dimanche qui suivra la réception de cette lettre. » 

Or, je demande al’ Ami du Clergé ce qu il faut faire 
dans cette-circonstance-la. 

Faudra-t-il rentrer a la sacristie immédiatement aprés 
la messeé paroissiale pour changer les ornements de la 
messe du jour et se revétir du surplis et de létole noire 
et chanter ensuite le Libera ou le De profundis ainsi 
que loraison ? 

Ou bien, le célébrant pourra-t-il garder les ornements 
de la messe du jour et chanter ainsi le Libera ou le De 
profundis, suivi de Voraison? 


R.— Notre réponse arrivera beaucoup trop tard 
pour la circonstance qui a occasionné la demande, 
mais elle servira pour les cas analogues. 

Il est certain que, d’aprés les décrets, on ne peut 
pas en soi faire une absoute un jour de dimanche 
ou de féte, aprés avoir dit la messe du jour. Cela 
résulte clairement d’une réponse faite 4 un vicaire 
apostolique de Cochinchine et 4 l’évéque de Mon- 
tréal. (S. R. C., 9 juin 1853, n. 3014, ad 1; 20 mars 
1869, n. 8201, ad 8). D’ailleurs, le Libera est Vac- 
cessoire d’une messe de Requiem, comme on le 
voit dans la Rubrique du missel (Tit. xu, n. 4), 


et par un décret du 4 aotit 1708, n. 2186. Aussi 
n’est-il permis de le dire qu’aprés le nocturne et 
avant la messe, si c’est celle du jour. (S. R. C., 
40 jany. 4852, n. 2994, ad 1). 

Mais votre évéque, dont reléve la garde et la 
surveillance du culte, jugeant qu’il y a une cause 
exceptionnelle suffisante pour déroger au droit 
commun, vous devez faire ce qui est ordonné et 
pour cela déposer 4 la banquette ou a la sacristie 
la chasuble, Vétole et le manipule du jour, et 
prendre ensuite l’étole noire et méme la chape, si 
vous youlez augmenter la solennité. 

L’évégue également est seul juge pour dire s'il 
convient ou non de conserver la coutume de dire 
un Libera pour les défunts de la paroisse aprés les 
messes du dimanche, et MM. les curés doivent se 
garder de toucher personnellement aux usages gé- 
néraux d’un diocése, qui sont susceptibles d’étre 
autorisés par un indult. 


Q. — Un décret dela S. G. des Rites (19 mai 1838) 
défend de laisser des reliques sur Vautel en présence du 
Saint-Sacrement exposé. Cette défense, dit le R. P. Le 
Vavasseur, s’étend au cas ot le salut se donnerait aprés 
les vépres du jour de la féte du saint dont on a exposé 
les reliques. 

Or, je lis cette phrase dans lAmi du Clergé, 1900, 
p. 800 : « Si cependant il y a 4 ce méme autel exposition 
du Saint-Sacrement, les reliquaires doivent étre voilés. » 

Je vous prie de vouloir me dire : 

lc Sil y aun décret nouveau de la S. C. autorisant 
lexposition du Saint-Sacrement sur un autel ot se trou- 
vent des reliques, pourvu qu’elles soient voilées ? 

2° Si on peut donner la simple bénédiction du Saint- 
Sacrement ou salut sur un autel ot les reliques sont 
exposées ? 

3° Sia la grand’messe de l’Adoration perpétuelle on 
doit chanter une ou plusieurs oraisons sous une unique 
ou sous plusieurs conclusions ? 


R. — Nous allons essayer de vous satisfaire. 

Ad I. Les solutions que lon met ici en opposi- 
tion, ne sont pas contradictoires. L’Amz du Clergé 
suppose que les reliques sont 4 demeure sur l’au- 


tel; Le Vavasseur parle de reliques qu’on apporte 


transitoirement pour les vénérer, quand méme ce 
serait le jour ot l’on célébre solennellement la 
féte du saint. 

Dans le premier cas, il faut concilier la présence 
de reliques inamovibles avec le décret qui les dé- 
fend pendant l’exposition du Saint-Sacrement, et 
on les voile ; dans l’autre cas, il s’agit de reliques 
qu’on peut enlever lorsque Vexposition du Saint- 
Sacrement a lieu, et alors on applique le décret 
cité et celui du 2 sept. 1741, n. 2865, ad 4. 

I n’y a done pas besoin de décret nouveau pour 
expliquer cette divergence qu’on nous oppose. (Cf. 
Ami du Clergé, 1883, p. 6). 

Ad Il. Ut ad proximum, s'il s’agit de Pautel ; 
méme oti se donne la bénédiction. Mais si autel 
ou Pendroit destiné a la vénération des reliques 
est assez éloigné de l’autel ot se donne la bénédic- 
tion, il n’y a pas incompatibilité entre la bénédic- 
tion du Saint-Sacrement et lexposition des re- 
liques, puisque dans ce cas cette exposition n’est 


pas de nature a détourner les fidéles de l’adoration 
due a Notre-Seigneur Jésus-Christ. 

Ad TI. Si on n’a pas un indult assimilant l’Ado- 
ration perpétuelle aux Quarante-Heures, on dit la 
messe du jour avec les mémoires qu’elle comporte, 
et on ajoute VYoraison du Saint-Sacrement a ces 
mémoires (8. R. C., 23 juin 1786, n. 2323, ad 1; 
164féyv. 1787, n. 2327, ad 41; 3 mars 1761, n. 2461, 
ad3; 18 déc. 1779, n. 2545,ad 4; 48 mars 41874, 
n. 3328, ad 2); enfin on termine par l’oraison com- 
mandée, les jours ot elle est permise, quand 
méme elle serait plus digne que celle du Saint- 
Sacrement. (S. R. C.,48 mars 1874, n. 3328, ad 2; 
18 sept. 1877, n. 3436, dub. 3 ; 22 avril 4874, n. 3245, 
ad 2). 

Si au contraire ’Adoration perpétuelle se fait 
ad instar Quadraginita Horarum en vertu dun 
indult, alors on dit la messe comme J’indiquent 
l’Instruction Clémentine et la Rubrique des messes 
votives pro re gravi, et en regle générale la messe 
est du Saint-Sacrement, et on n’y fait aucune mé- 
moire. 

Cependant, aux dimanches privilégiés de pre- 
miere et de seconde classe, également dans les 


_ fétes de premiére et de seconde classe, le mercredi 


des cendres, les trois premiers jours de la semaine 
sainte (car 4 partir.du jeudi matin jusqu’au matin 
du samedi toute exposition doit cesser), pendant 
loctave de Paques et de la Pentecdte ou toute 
autre octave particuliére privilégiée, on dit la 
messe du jour occurrent avec l’oraison du Saint- 


-Sacrement sous une seule conclusion, et on omet 


les collectes et les mémoires. 

On agirait de méme si le dimanche on faisait 
@une féte de premiere ou de deuxieme classe ; 
mais cette fois on dirait la mémoire du dimanche 
sous une conclusion distincte, et son évangile a la 
fin. de la messe. (S. R. C., 148 mai 1883, n. 3574, 


dub. 5). 


Q.— A Venterrement d’un membre d’une confrérie, 
est-il permis de porter la banniére de la confrérie et la 
statue du patron de la confrérie? Si oui, veuillez citer 
le texte du décret l’autorisant. Du moment que le Saint- 
Office tolére Vadmission du drapeau national a un 
convoi funébre, il me semble que l’exhibition dune 
banniére bénite ne doit pas étre défendue. 


R. — Il n’est pas douteux qu’a l’enterrement 


d’un membre d’une confrérie on puisse porter la 


-banniére de cette confrérie et le baton du saint 


qui en est le patron. Voici a l’appui deux décrets. 

Le premier, émané de la 8. C. des Rites, est du 
44 juillet 1887. L’évéque de Padoue demandait s'il 
est permis d’admettre dans les églises, 4 occasion 
des cérémonies religieuses, des funérailles, etc., 
les banniéres non bénites des sociétés qui relevent 
dune fagon quelconque de l’Etat, comme les mu- 
nicipalités, les universités, les colléges, les insti- 


tutions, etc. On lui répondit : « Non licere admit- 


tere, nisi vexilla religiosa et pro quibus habetur 
formula benedictionis in Rituali Romano,» (8.R. 


-C., n. 3679, ad 4). 
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Le second, émané du Saint-Office, est du 3 sep- 
tembre 41887. L’évéque de Vicence demandait 
40 s'il est permis de bénir les banniéres des diffé- 
rentes sociétés laiques ou de secours mutuels, ou 
des sociétés ouyriéres et autres qui se forment 
dans la ville ou le diocése ; 20 s’il est permis d’in- 
troduire dans les églises ces banniéres susiites, a 
Voceasion des fétes ou des eérémonies religieuses, 
des funérailles, etc. Voici la réponse : 

le Circa benedictionem vexillorum. Non esse bene- 
dicenda vexilla, nisi earum societatum, quarum statuta 
ab auctoritate ecclesiastica adprobata fuerint, ab eaque 


aliquo modo dependeant, et aliquod religionis signum, 
nullum autem emblema reprobandum, preseferant. 


2° Quoad vewilla in ecclesiam introducenda. Non 


esse admittenda nisi vexilla Confraternitatum, et ea 
que benedicta fuerunt ut supra. 


Le Saint-Office par ces sages mesures a donc 
voulu écarter des cérémonies religieuses toute 
démonstration ou fait regrettable, en excluant 


@avance les bannieres qui n’auraient pas revétu — 


au moins par la bénédiction de l’Kglise un certain 
caractére religieux. Mais il ne saurait étre défendu 
de porter la banniére d’une confraternité ou con- 
frérie soumise 4 l’autorité ecclésiastique. 

Quant au drapeau national, attendu qu’en soi il 
ne porte aucun embléme défendu, on peut le tolé- 
rer aux pompes funébres en dehors de l’église, 4 
condition qwil ne vienne qu’aprés le cercueil ; 
mais a Véglise. on ne le tolérera pas (c’est sans 
doute a4 cause de son caractére profane), 4 moins 
qu’on ne redoute quelque trouble ou tumulte de 
la part de ceux qui J’auraient introduit de force 4 
Véglise. (Décret du Saint-Office, 24 nov. 1897). 


Q. — En lisant ce matin le numéro du 27 juin 1901, 
jy trouve une réponse qui ne cadre pas avec la maniére 
de faire qui nous a été enseignée au séminaire, au sujet 
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du corporal 4 déplier au commencement de la messe ou 


a Voffertoire. ; 

« Ce linge sacré, dit Ami du Clergé, doit étre déplié 
tout entier dés Je commencement de la messe, et l’on va 
contre la rubrique et les décrets en agissant autrement. » 

Or, ilme semble qwil est bien plus convenable de ne 
déplier entiérement le corporal qu’a Voffertoire, « dans la 
crainte que le voile ne repose a Vendroit ot se place la 
sainte hostie ; car la rubrique, » toujours suivant M. Ca- 
ron, «en prescrivant de déplier entiérement le corporal, 
suppose que le voile ne couvre pas entiérement le pied du 
calice ; ce qui ne se pratique jamais en France. » 

Quid juris ? 


R. — A une certaine époque, il est vrai, on 
donna dans bien des séminaires de France l’ensei- 
gnement qu’on nous oppose dans cette consulta- 


_ tion. « On peut, dif ’ancien Cérémonial de Lan- 


gres, 4 cause des saintes parcelles, laisser le de- 
vant du cerporal plié jusqu’a l’offertoire. » C’est la 
pratique général des églises de France, dit en 


4847 M. Favrel, quia traduit en frangais et annoté 


le Cérémonial de Baldeschi. Romsée enseigne 
méme positivement qu’on ne déplie la partie de 
devant qu’d l’offertoire. Bouvry, De Herdt, con- 
tinuent cette méme tradition dans leurs premiéres 
éditions, sous prétexte qu’en tombantsur le devant 
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du corporal, le voile du calice ferait craindre pour 
les saintes parcelles qui auraient pu y rester. 
Aussi, beaucoup de vieux prétres sont-ils demeurés 
fidéles 4 cette pratique. 

Mais cette coutume de fait peut-elle faire échec 
4 la rubrique, au moins en France.et em Belgique ? 
Nous né le pensons pas, et l’on ne voudrait certai- 
nement plus l’enseigner aujourd’hui dans aucun 
géminaire. Mer de Conny dans son Pelit Cérémo- 
nial Romain, M. Maugére dans PAmi du Clergé, 
1882, p. 290, Falise dansson Cérémonial Romain, es 
Ephémérides Liturgiques, 1889, p.157, disent que 
cet usage est opposé a la rubrique, et quand une 
rubrique est obligatoire en elle-méme, elle ne 
cesse pas de l’étre parce qu’on ne Vexécuterait pas 
pendant quelque temps. 

De plus, le prétexte qu’on invoque pour ne pas 
suivre la rubrique, a savoir: la crainte que le voile 
du calice n’enleve les parcelles qui auraient pu 
rester sur le corporal, est sans valeur ; ou bien il 
faut accuser tous les prétres des autres nations 
catholiques de ne pas remplir tout leur devoir vis- 
a-vis de ces fragments de Vordre des possibles, je 
le veux, mais gui selon toute probabilité n’exis- 
tent pas, pour peu qu’on ait purifié le corporal avec 
soin. 

Direz-vous d’ailleurs que, le cas pouvant se réa- 
liser, on doit toujours écarter la difficulté telle 
qu’on la suppose ? — Notre réponse sera des plus 
simples. La prétendue difficulté n’existe pas 
moins 4 Rome et ailleurs qu’en France et en Bel- 
gique : pourquoi alors y observe-t-on la rubrique ? 
La France seule et la Belgique ont-elles été plus 
avisées que la rubrique ? Qui oserait le dire ? 

Ajoutez encore qu’on peut obyier a cette profa- 
nation plus que problématique, en veillant a ce 
que le voile du calice ne traine pas mais descende 
seulement « a fleur du corporal », ainsi que le re- 
commandait au commencement du siécle précé- 
dent le Manuel des Cérémonies Romaines. 

Enfin la Congrégation, 4 qui on a soumis le cas, 
sest prononcée. Le R. P. Vincent Licalzi étant 
chargé de la confection de Yordo pour les pro- 
vinces de Lyon et de Toulouse, posa le cas : 

An possit pars anterior Corporalis in Missa explicari 
tantum ante offertorium ; vel potius sensus Rubrice 
talis sit ut obliget ad illud explicandum ab initio Miss ? 


— Rese. Servetur in casu Rubrica. (S. R. C., 11 mai 
1878, n. 3448, ad 12). 


Or, le mot extendit de la rubrique employé sans 
restriction indique clairement déja que le corporal 
est déplié tout entier. 

Mais voici une seconde preuve qui confirme la 
premiére. Si on ne devait étendre qu’une partie 
du corporal au commencement de la messe, évi- 
demment la rubrique dirait au moment de l’offer- 
toire d’étendre la partie qui serait pli¢e jusque-la, 
tandis que rien de semblable n’est prescrit : « De- 
ponit hostiam, lisons-nous, circa medium anlte- 
rioris parlis Corporalis ante se» (tit. vi, n. 3), 
et c’est tout. Donec, il n’y a pas 4 douter un seul 
instant que, méme en France et en Belgique, on 
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doit déployer entiérement le corporal dés le com 
mencement de la megse. 


Q. — 1° Quand les obséques d’un défunt ont lieu le 
lundi, mardi ou mercredi, peut-on chanter la messe du 
septiéme jour le vendredi qui suit ou le vendredi de la 
semaine suivante ? 

2° A la page 160 de cette année, vous dites qu’on ne peut 
pas dire une messe basse de Requiem pour le repos de 
lame d’un.défunt enterré la veille aprés-midi, quand il 
yaune féte double. Vos Lables générales disent ce- 
pendant (p. 274) qu’on peut dire la messe de die obitus, 
méme aprés la sépulture pendant deux jours, excepté 
aux fétes de précepte et aux fétes de 1 classe qui ne 
sont pas de précepte. 

Comment concilier ces deux dires ? 


R. — Ad I. Quand on a enterré une personne le 
lundi, le mardi ou le mercredi, on peut chanter la 
messe du septiéme jour le vendredi qui suit, si la 
personne est morte le samedi: car l’Eglise permet 
de compter indifféremment le septieme jour a par- 
tir du jour de ia mort ou du jour de Venterrement. 
(8. R. C., 2 dec. 1891, n. 3753, ad 4). 

Quant a chanter cette messe du septiéme jour le 
vendredi de la semaine suivante, on ne peut le 
faire que dans un cas: c’est quand le septiéme 
jour, se comptant a partir du jour des funérailles, 
arrive pendant la semaine des Rogations. La en 
effet ot. il n’y a qu’un prétre, cette messe étant 
transférée au premier jour libre, ne pourra se dire 
avant le second vendredi, parce que les jours em- 
péchés ne comptent pas. (Jdid., ad 38). 

Ad II. Les deux solutions peuvent se concilier, 
si ’on veut bien tenir compte des circonstances 
différentes qui peuvent se rencontrer. 

A la page 160 de la présente année, il s’agit de 
la messe méme des funérailles empéchée la veille 
a cause de l’heure tardive de l’inhumation. Cette 
messe ne peut se célébrer le lendemain, s’il y a 
une féte double, qu’autant qu’elle sera chantée, 
sauf pour les pauvres qui n’auraient pas le moyen 
de fournir Phonoraire @’une messe chantée. (S. R. 
C., 2 déc. 1891, n. 3755; 9 mai 1899, n. 4024). Done 
VAmi a raison dans la circonstance. 

Mais s'il s’agit des messes que Léon XIII a per- 
mis récemment, par indult, d’ajouter 4 la messe 
des funérailles célébrée comme ci-desgus, alors ces 
messes peuvent se dire sans chant, dans les délais 
marqués par les décrets, le jour oti a lieu la messe 
des obséques, pourvu que ce ne soit pas féte de 
précepte, ou féte de dre classe, ou autre’ office 
excluant les fétes de dre classe. (S. R. C., 19 mai 
1896, n. 3903; 12 jany. 1897, n. 8944, ad'5). Dot 
les Tables générales, p. 274, ainsi entendues, 
n’ont rien de contradictoire avec autre solution, 

Cette distinction que nous établissons aujour- 
Vhui, suffira a nos lecteurs pour concilier ou rec- 
tifler les réponses qui dans le passé paraitraient 
ne pas concorder avec l’enseignement actuel. 
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LINTERVENTION DU PAPE 


DANS L’ELECTION DE SON SUCCESSEUR' 


CHAPITRE II 
MOTIFS DE RAISON 


I. — La succession ne peut étre assurée par voie d’hé- 
rédité. — Texte de saint Jéréme. — Innocent ITI. — 
Commentaire de Gratien. — Le Souverain Pontife 
peut étre considéré comme le mandataire du Christ 
ou Vusufruitier de !Eglise. — Comme tel, il ne peut 
transmettre sa charge par voie testamentaire. 

~ Ii. — Le pape ne peut obliger les électeurs ordinaires 

_représentant l’Hglise universelle 4 consenlir par un 

pacte a reconnaitre celui qwil yvoudrait pour succes- 

seur. — Définition du pacte. — Son illégitimité dans 
ces circonstances. — Principesdu droit canonique sur 
la matiére. — Raison qui empéche le Pape de bénéfi- 
cier dans Vespéce des exceptions que peuyent faire 
valoir les prélats inférieurs. — Pouvoirs donnés par 

Jésus-Christ a saint Pierre. 

Ill. — L’administration personnelle du Pape ne 
s’étend pas au-dela du moment de sa mort. — Argu- 

ment fameux du célébre théologien Cajefan. — I] ne 

peut y avoir 4 la fois deux Papes dans I’Hglise. — En 
quoi consiste précisément l’erreur du systéme que 
nous combattons. — Analyse de la discipline des 
bénéfices. — Le Pape peut prescrire tous les modes 
d’élection, sauf celui qui consisterait 4 procéder lui- 
méme 4 la nomination personnelle de son successeur. 

— Mors omnia solvit. — Réponse embarrassée de 

Bonacina. — Nous admettons la « désignation; » 

nous rejetons formellement la « nomination. » _ 

IV. — Une Joi spéciale portant nomination du succes- 
seur est impossible. — Pouvoir du Pape de porter 
des lois obligatoires « sede vacante » pour régler 
Vélection pontificale. — Un précepte désignant obliga- 
toirement un successeur ne peut constituer une loi, au 
gens propre du mot. — Raisons fournies par Suarez. 
— Cas de Célestin III. — Caractére constitutionnel 
purement directif que doivent presenter les lois rela- 
tives 4 l’élection. 
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V. — La législation du Conclave est ingénieuse, digne et 


prévoyante. — Cette institution perfectionnée ne sou- 
léve aucune critique fondamentale. — Nature des 

. droits cardinalices, obligation morale de ne pas les 
détruire sans raison d’une trés haute gravité. — Résul- 
tat général de toutes ces considérations : lanomination 
d’un successeur par le Pape serait « in destructionem 
Heclesix. » — Il a’y a par conséquent pas d’apparence 
qu'un Pape puisse jamais y songer. — Comparaison 
finale des trois écoles en présence. 


La nomination d’un successeur par un Pape 
encore régnant ne pourrait s’accomplir qu’en 
vertu d’une disposition testamentaire, d’un pacte, 
d’un acte administratif, ou d’une loi positive. Or, 
aucun de ces moyens ne peut étre employe pour 
latransmission du souverain pouvoir dans l’Kglise. 
Il s’ensuit done qu’il est impossible d’admettre la 
nomination d’un successeur du Souverain Pon- 
tife. 


1) Hérédité. 

Saint Jérdme commentant le chapitre 1 de 
VEpitre a Tite fait cette grave remarque: « Moyses, - 
amicus Dei, cui facie ad faciem Deus locutus est, 
potuit utique successores principatus filios sues 
facere, et posteris propriam relinquere dignita- 
tem : sed extraneus, de alia tribu eligitur Jesus, ut 
sciremus principatum in populos non sanguini 


. deferendum esse, sed vite 1. » Ce principe posé, le 


vigoureux censeur en vient 4 la considération des 
évenements dont il était le témoin attristé: « At 
nunc, cernimus plures hane rem beneficium 
facere, ut non quiverant eos in Heclesia erigere 
columnas, quos plus cognoscant Hcclesize prodesse ; 
sed quos, vel ipsi amant, vel quorum sunt obse- 
quiis deliniti, vel pro quibus majorum quispiam 
rogaverit, et (ut deteriora taceam), qui, ut clerici 
fierent, muneribus impetrarunt 2. » Au temps de 
saint Jérdme on pouvait librement exprimer cer- 


1 Decret., 11 P., Caus. vu, quest. 1, cap. 6. 
2 [bid. 
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taines critiques qui ne seraient peut-étre pas tou- 
jours injustes de nos jours, mais que notre délica- 
tesse actuelle ferait assurément blamer amérement. 
Toujours est-il que Vidée Whérédité est tout a fait 
contraire a l’esprit de ’Eglise. Dans un concile 
romain tenu en 1139, le Pape Innocent II renou- 
velle des prescriptions déja portées par un concile 
de Reims contre les transmissions héréditaires des 
charges ecclésiastiques: « Apostolica auctoritate 
prohibemus, ne quis ecclesias et preebendas, pri- 
posituras, capellanias aut aliqua ecclesiastica 
officia hewreditario jure valeat vindicare, aut 
expostulare preesumat. Quod si quis improbus aut 
ambitionis reus attentare priesumpserit, debita 
pena mulctabitur et postulatis carebit *. » Et 
Gratien donne le commentaire suivant 4 ces cha- 
pitres du droit: « His omnibus auctoritatibus 
prohibentur episcopi successores sibi instituere. 
Sed aliud est de sui successoris electione cum 
frairibus deliberare, aliud est ex. testamenio, 
tanquam suc dignilatis heredem sibi queerere. 
Illud fieri permittitur, hoc autem penitus prohibe- 
tur... Quia officium non vite sed sanguini coepit 
deferri, atque ad Episcopatum tales quisque sibi 
successores queerere ccepit, qui vel odiosi populis, 
vel a plebe docendi invenirentur; idcirco sacris 
canonibus statutum est, ne quisquam sibi sui 
officii queerat successorem ; sed populi electione 
queeratur qui eorum utilitati digne deserviat, qui 
illorum utilitatem, non sua lucra querat, qui 
Christi velit semen suscitare, non sibi divitias 
congregare. Quod qui facere contempserit, jure ab 
Ecclesia repudiatur. » Ainsi Gratien répond avec 
son autorité particuli¢re et son interprétation 
autorisée des principes traditionnels admis de son 
temps dans l’Eglise, 4 Vobjection qu’on essaye 
de tirer du texte connu du pape Symmaque cité 
au commencement de ce travail: « Si transitus 
pap inopinatus evenerit... » L’auteur de l'article 
de la Revue de l'Institut catholique de Paris est 
un canoniste trop sérieux pour avoir négligé de 
prendre en considération ces textes importants ; 
aussi rejette-t-il nettement la nomination par tes- 
tament et essaye-t-il de soutenir son systéme en 
préconisant la désignation d’un successeur faite 
dans « la forme ordinaire des lois, c’est-a-dire par 
unacte pontifical solennel, publié et promuleué a 
_la maniére des lois *. » Nous examinerons plus 
loin ce mode ; expliquons pour Vinstant pourquoi 
Phérédité du souverain pontificat ne saurait étre 
admise. 

Le Souverain Pontife peut en somme étre consi- 
déré comme le mandataire du Christ ou l’usu- 
fruitier de ’Higlise. Le mandant étant éternel, il 
n’y a pas lieu de se préoccuper de la fin du man- 
dat par rapport a lui, mais le mandataire, lui, est 
mortel et sa mort met fin au mandat. Ce n’est pas 
lui qui peut intervenir pour transférer 4 un autre 
le mandat dont il est investi: c’est 4 Notre-Sei- 


* [bid., cap. 7. 
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Shue 
gneur Jésus-Christ lui-méme de confier son man- 
dat A un autre sujet, mais seulement quand celut 
qui Va rempli a été mis par la mort ou par la | 
démission dans Vimpossibilité de le remplir. | 
Le Pape peut, 4 un autre point de vue, et avec | 
toutes les réserves que comportent nécessairement | 
des comparaisons forcément imparfaites, étre 
enyisagé comme se trouvant dans la condition 
Wun usufruitier. Que diriez-vous d’un usufruitier 
jouissant, sa vie durant, d’un immeuble qui doit, 
aprés lui, faire retour 4 une Société, et qui préten- 
drait, sous prétexte qu’il est chez lui (ce qui est 
vrai pro tempore), choisir lui-méme le futur pos- 
sesseur ? 

Tant qwil vit, le Pape est le maitre dans 
VEglise, soit. Il peut édifier, embellir, agrandir; il 
doit conserver et entretenir, mais il ne peut pas 
disposer de l’Eglise comme s’il en avait le domaine 
absolu, avec le « jus utendi et abutendi. » L’Kglise 
est au Christ d’abord, bien que le Christ soit visi- 
blement représenté par Pierre 1. Inaliénable et 
souverain, tant que le Pape est en vie et jouit de — 
sa raison 2, le supréme pontificat demeure une 
charge vicariale et ainsi exclut Vhérédité du sang 
ou de Vaffection 3. « Pro Christo legatione fungi- 
mur. » Si Phérédité pouvait s’établir dans l’Eglise, 
cen serait fait de sa splendeur et de sa pureté, les 
ruines s’accumuleraient, les Ames se perdraient 
dans le schisme et le scandale*, comme le remar- 
que fort bien Passerini, que nous ne nous lassons 
pas de citer, car il est une autorité en la matiére : 

« Non meritis sed consanguinitati et sanguini et 
carni Pontificatus deferretur. Quod quidem esse 


!« ...Moriente Petro, primatus extingui non debuit, 
sed omnino manere atque perseverare, utpote qui, non 
in commodum ipsius Petri, sed propter unam atque 
perpetuo mansuram KHeclesiam constitutus est... » 
Soatia, Institutiones Juris publici eccles., lib. II, 
cap. 1, p. 189. 

* C’est pendant ce temps-la en effet que sa magistra- 
ture s’exerce. « Magistratus autem, vel is qui in potes- 
tate aliqua sit (utpote proconsul, vel preetor, vel alii 
qui provincias regunt), judicare jubere eo die, que pri- 
vati futuri essent, non possunt. » Dig., 2, 1, 13. 

2 « Semel admissa hac potestate, posset papa eligere 
sibi successorem ex familia sua, puta nepotem, et ab 
illo alium, et sic deinceps. Immo posset papa addicere 
electionem sux unice familie primogenitis, maxime si 
fuerint clerici ; dato quod fieret difficultas in laicis : cur 
non posset etiam laicis committi? si semel admittatur, 
posset illam committere pro suo arbitrio cuicumque 
voluerit... » Gurroit. (RocaBERTI, Op. cit., t. ITI, p. 360). 

‘ Le célébre Sorbonniste Duvat, Vadversaire de 
Richer, a bien reconnu ces dangers, mais n’est pas allé 
jusqu’au bout des conséquences logiques de ses idéeg 
quand il écrivait dans son traité De Suprema Pontificis 
potestate, III P., qu. 8 : « Non expedit ut predecessor 
eligat successorem, nec verisimile est Christum talem 
potestatem summo Pontifici concessisse ; sic enim facile 
posset nepotem vel consanguineum, vel affinem et fami- 
liarem eligere, sicque carni et sanguini prospicere 
potius quam bono universali providere, atque ideo in 
Heclesia dici posset : Heereditate possideamus sanctua- 
rium Dei. Dixi non expedire, qaia forte id absolute et 
simpliciter potest pontifex, cum non sit jure divino pro- 
hibitum... ; neque obstat jure positivo id prohiberi, cum 
Satis constet, summum pontificem illo jure superiorem 
esse, neque illius legibus et decretis ullo modo esse 
obnoxium. » (RocaBertt, t. TT, p. 529). Nous n’admettons 
pas les réserves finales, mais nous acceptons par contre 
toute la premiére partie de ce passage, . 


totius Kcclesie destruere pulchritudinem et sanc- 
fitatem, ostenderunt jura ipsa et concilia, et 
patres et pontifices, qui propterea prohibuerunt ne 
episcopi et alii prelati sibi successores eligerent... 
et prohibuerunt ne filii in ecclesiis paternis minis- 
trare, vel eas obtinere valeant. Non potest igitur 
megari quod hic modus providendi Kcclesiw per 
hoc quod vivens pontifex eligat successorem, non 
sift ex se periculi plenus, et quin esset futurus 
valde Ecclesiew perniciosus. Alius vero modus pro- 
videndi per electionem est sine dubio aptior ad 
hoc ut merita attendantur et prelatura vite meri- 
tis, non carni tribuatur, et ut prelatus sit magis 
gratus multitudini regende, si non habeat prela- 
tum nisi a se electum '. » 


2) Pacte. 

La transmission du souverain pontificat ne 
pouvant s’effectuer d’un Pape vivant a un élu de 
son choix, en vertu d’un droit heéréditaire, a4 
Vinstant du décés du premier, serait-il possible de 
la maintenir néanmoins, enl’expliquant — comme 
Pavait tenté Boniface II — par une sorte de pacie 
résultant de la souscription exigée du clergé 
romain dans le but d’assurer l’élection future de 
Vigile ? 

« Pactum est duorum vel plurium in idem pla- 
citum consensus 2. » La définition seule du pacte 
fournit la réponse. On n’oserait guére soutenir 
sérieusement, sans doute, que, du vivant d’un 
Pape détenant le pouvoir et les faveurs, disons 
plus : Pexistence matérielle méme de ses inférieurs, 
la liberté requise pour une convention valide exi- 
geant en principe une sorte de réciprocité morale, 
soit réellement existante. Ajoutons que la fameuse 
régle dont on a tant abusé : « Pacisci non potest de 
iis que non sunt in commercio hominum, » trouve 
ici son application. Les «res sacre et religiose * » 
ne peuvent devenir l’objet d’un pacte. Or, est-il 
rien de plus sacré-que le pouvoir souverain confié 
par le Christ 4 son vicaire, et est-il admissible que 
ce yicaire puisse validement en disposer par des 
conventions obligatoires pour sa future attribu- 
tion ? 

C’est au reste un principe de droit canonique 
qui doit nous guider dans linterprétation de la 
question qui nous oecupe’, qu'un prélat ou un 
recteur d’église ne peut transiger des biens spiri- 
tuels de son église au détriment possible de celle- 
ci, sans l’autorisation de son supérieur. Le Pape 


4 PassERINI, Op. cit., queest. iv, n. 21. 

2. 1, ff. de Pactis. ome 

8 Cf. § « Nullius, » Inst. de rerum divisione. | 

4 Gar, bien que le Souverain Pontife, législateur 
supréme, soit au-dessus des lois, nous devyons néan- 
moins recourir aux principes généraux de l’interpreta- 
tion des lois pour rendre compte de ses propres actes, 
surtout, comme c’est ici le cas, sil s’agit d’un droit 
ecclésiastique reposant sur le droit divin d’une fagon 
aussi directe. C’est donc le cas de redire avec le Concile 
de Trente (Sess. xxiv, cap. 1, de Reform.) : « Totius 
families domini status et ordo nutabit, si quod requiri- 
tur in corpore, non inveniatur in capite. » 
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est bien le supérieur universel de l’Eglise catho- 
ligue, et sa volonté y fait loi en toutes choses, 
excepté toutefois dans les matiéres mémes ou il se 
trouve lié par le caractére spécialement « vicarial » 
de son pouvoir‘ et ot il se heurterait au droit 
divin autrement que pour l’interpréter dans le 
sens des intéréts certains de l’Rglise 2. Or, c’est ici 
le cas, et la régle qui statue que les prélats infé- 
rieurs ne puissent disposer des biens les plus im- 
portants de leur église sans le contréle de lauto- 
rité pontificale le met, lui, dans l’impossibilité de 
diminuer les droits de l’Eelise universelle en ten- 
tant de restreindre l’exercice de son réle quand il 
ne sera plus la pour exercer la souveraine autorité 
du Christ qui a promis d’étre, — non pas avec lui, 
homme mortel et éphémére, — mais avec elle 
incarnée en la personne successive et changeante 
de son premier pasteur, — jusqu’é la consomma- 
tion des siécles. Notre-Seigneur a résumé tout le 
pouvoir considérable qu’il donnait 4 saint Pierre 
et a ses successeurs dans ces paroles: « Pasce 
oves meas, etc. *, » mais il ne faut pas non plus 


' ANT. DE ROSELLIS (+ 1466) dans son ouvrage Monar- 
chia, sive de potestate Pontificis maximi, romanique 
imperatoris, cap. 19, dit pour expliquer la prétendue 
renonciation faite par saint Clément qui voulut, disaient 
certains auteurs, ne pas tenir son pouvoir seulement 
de saint Pierre, mais de l’élection : « Credo quod ideo 
Clemens renuntiayit, quia electio facta de eo a solo 
Petro non valehat. Nam Papa est universalis vicarius 
Jesu Christi. Sed vicarius non potest illi qui eum pre- 
fecit vicarium alium universaliter dare. Et ideo, credo 
quod etiam sibi non posset substituere vicarium, qui 
omnem haberet sicut papalem potestatem ratione pre- 
dicta, et ideo, bene Clemens renuntiavit et voluit quod 
per electionem fieret... » 


2 La en effet le droit divin lie son autorité. Le droit 


canonique nous aide ainsi a appliquer le principe de 
droit naturel quwexprimait si bien le droit romain. Cod. 
lib. I, t. xiv, 1. 5 Non dubium : « Nullum pactum, nul- 
lam conventionem, nullum contractum inter eos videri 
volumus subsecutum, qui contrahunt lege contrahere 
rohibente... Ea que lege fieri prohibentur, si fuerint 
acta, non solum inutilia, sed pro infectis etiam habean- 
tur, licet legislator fieri prohibuerit tantum, nec specia- 
liter dixerit inutile esse debere, quod factum est. » Or, 
comme l’explique trés bien Torqurmapa (Summa de 
Ecclesia, lib. II, cap. 51): « Christus... Ecclesie sue 
non proyidit nisi de Petro; unde per consequens, quia 
non proyidit de persona nominatim successoris Petri, 
Ecclesie electionem dimisit, prout haberi videtur in 
c. 11, D. 79, ubi Anacletus papa inquit : EHlectionem 
vero summorum pontificum vel sacerdotum sibi Domi- 
nus reservavit, licet electionem eorum bonis sacerdoti- 
bus et spiritualibus populis concessisset. Unde, de jure 
naturali et quasi divino videtur esse, quod papa non 
faciat sibi successorem, nec post mortem, nec post resi- 
gnationem quando non praest... Sic ergo patet, quod 
tam juri divino quam naturali consonum esse videtur, 
quod ex electione universalis Ecclesix vel illorum ad 


“quorum de consensu uniyersalis Ecclesie translatum 


est jus eligendi, fiat papa... » L’élection du chef auquel 
Notre-Seigneur conférera l’autorité sur la catholicité 
tout entiére est assurément un des biens les plus consi- 
dérables auxquels puisse légitimement s’attacher l’Hglise, 
et il serait contraire 4 la justice naturelle et au droit 
évangélique de le lui retrancher par une convention 
quelcongque. é hale: 

3 « ,..Neque hee electio comprehenditur sub significa- 
tione illius orationis Christi Pasce oves meas, in quibus 
tota potestas data summo pontifici a Christo continetur ; 
igitur ex nulla parte habetur quod Christus pontifici 
contulerit facultatem eligendi successorem, seu quod 
Christus promiserit se daturum auctoritatem pontifica- 
lem ei qui nominatus fuerit a pontifice vivente. Conse- 
quentia patet ex eo quod non est dicendum quod Chris- 
tus elegerit modum propagandi pontificatum qui Kcclesize 
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étendre outre mesure la propriété des termes. 
« Pascere » n’a jamais voulu dire « pastorem 
instituere. » L’un appartient au vicaire de Jésus- 
Christ, autre lui échappe, car il n’est pas le 
maitre absolu. « Is enim, dit Passerini 1, licet 
possit pascere oves per ministros sibi substitutos 
et subordinatos, ac sui vicarios, non potest tamen 
alterum Domini vicarium sibi similem et absolu- 
tum instituere, si nihil aliud ei concessum est 
quam oves pascere, quia Domini vicarium insti- 
tuere ad pascendum oves non est officium vicarii 
sed Domini, et officium pascendi oves ministeria- 
liter est officium illis providendi de victu et secu- 
ritate et ‘sustentamento, non vero est officium 
illis providendi de novo absoluto pastore... » Ktle 
savant dominicain explique davantage son asser- 
tion en faisant une comparaison avec Je vicaire 
général investi de tout le pouvoir de l’évéque sur 
le diocése et qui cependant ne peut se substituer a 
lui-méme un autre vicaire 2. 


* 
* » 


3) Acte @administration personnelle. 

« Nemo dat quod non habet » seu « quod reti- 
net. » Un professeur romain dont nous ignorons le 
nom, aurait dit en réponse a une interview 
récente ?: « ... Si le Pape attribuait par une bulle 
a un cardinal le droit de lui succéder, et que ce 
cardinal, du vivant du Pape, acceptat l’offre, on a 
de la peine 4 comprendre en vertu de quel raison- 
nement on se refuserait a le reconnaitre pour 
Pévéque légitime de Rome. » Ainsi, d’aprés ce pro- 
fesseur, le Souverain Pontife pourrait, par un acte 
analogue 4 celui par lequel il nomme aux éyé- 
chés vacants, pourvoir au siége de Rome encore 
occupé par lui, en vertu de sa haute administra- 
tion de l’Kglise. On nous semble ici s’illusionner 
grandement sur la facon dont s’exerce le pouvoir. 
L’autorité supréme dans l’Kglise de Jésus-Christ 
ne réside dans le Pape que tant qu'il est le succes- 
seur réel et vivant de saint Pierre. « Pape non 
convenit actus, quem non potest exercere in tem- 
pore habili, sed respicit tempus in quo jam papa 
non est, sed fuit. Atqui, electio pape, cum ex 
natura sud Ecclesiam viduatam supponat, et fieri 
debeat tunc quum papa jam est mortuus, nequit a 
papa fieri in tempore habili, igitur non est illi 
commissus *. » Du moment en effet ot le Pape 


futurus esset in ruinam evidentem, et hoc eo magis 
admitti debet, si heee potestas eligendi non comprehen- 
ditur sub verbis institutionis pontificatus. » Passmrint, 
LOCRCIL MIO: 

DOEOCRCIE Mane 

2 Cap. « Clericos » 4 de Officio vicarii, tit. xxvim, 
lib. I, Decret. — Cet argument est employé en sens con- 
traire par le Card. ALBANI : De Cardinalatu, qu. xxxu, 
(Tract unw. juris, t. XiL PY 2) p: 116) ovine daly: 
« Alia etiam ratio subjungi potest, scilicet pontificem 
maximum, propterea quod Christi universalis vicarius 
est, eidem alium vicarium substituere prohiberi... Sed 
he rationes non videntur urgere, quia eodem jure nec 
Petrus Clementem eligere potuisset... » 

* Voir article du 20 mai 1901, dansla Vérité Fran- 
eaise. 

4CamarDA, op. ctt., Tract. de Hlectione pontiticis, p. 94. 
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meurt ou démissionne, son autorité retombe dans 
VEglise qui en est le seul détenteur jusqu’au jour 
oui elle Paura transmise selon les réegles fixées par le | 
droit 1. On ne peuten effet envisager la vacance que 
du moment ou celui qui occupait la charge a cessé | 
de la remplir 2, et, tant qu’il n’a pas quitté cette | 
charge, il ne peut étre question de la remplir. Agir 
autrement ce serait établir deux Papes a la fois 
dans l’Eglise, ce quiest absurde * et contraire au 
droit divin. Tel est argument de Cajetan * repris 
en ces termes par Dominique de Saint-Thomas 
dans son traité De Ecclesia et Papa édité par 
Rocaberti 5: « Electio papz est factiva pape, elec- 
tio enim facit papam; sed, si papa vivens nomi- 
naret papam, illa nominatio esset in vi electionis ; 
ergo faceret papam. Ergo essent duo pape, alter 
nominans, alter nominatus ; sed hoc est impossi- 
bile et contra jus divinum,' quod tantummodo 
constituit unum caput, et contra jus naturale, 
quod etiam in uno corpore tantummodo consti- 
tuit unum caput. Ergo papa vivens non potest 
nominare, nec eligere sibi successorem. » 

L’erreur de ce systeme consiste évidemment 
dans la confusion qui est faite par ses patrons . 
entre l’établissement d’un prétendu mode légal de 
collation du souverain pontificat et Veffective col- 
lation de ce pouvoir 6, qui est positivement irréali- 


* Cf. Suarnz, Opera, Tract. de Fide, Spe et Charitate, 
Disp. x, sect. rv, n. 3: « Quando Pontifex summus crea- 
tur, electores personam designant, solus autem Christus 
immediate confert dignitatem et potestatem. Conclusio 
certa... Notandum Christi Domini concessionem, quam- 
vis respectu hujus designatse persone nova sit, atlamen 
ex priori concessione facta Petro originem habere, atque 
etiam moraliter eamdem esse cum illa ; tune enim stabili 
unaque voluntate statuit Christus eam Petro concedere, 
et omnibus ejus legitimis successoribus, id est, loco 
illius rite et canonice electis seu designatis ; qua postea 
voluntate, necessitate quadam hypothetica, communi- 
catur dignitas rite electo. » 

*«,.,Gonfirmatur autoritate consuetudinis ecclesias- 
ticee, qua fit ut electiones pastorum non fiant nisi vaca- 
tionis tempore; necnon divine sapientie suaviter omnia 
disponentis, quee dixit: « Sufficit diei malitia sua, crastinus 
« enim dies sollicitus erit sibi ipsi. » In subjecto igitur 
opportuni temporis quo potestas electiva eligere debet, 
locata est formaliter, et non in papa qui solum preve- 
niendo sollicitudinem crastini diei eligere posset, ut 
patet. » GaseTANuS, Apologia de comparata auctoritate 
Papee et Heclesiw (Rome, J. Mazochius, 1518, p. 31) 

> Barsosa, Juris eccles. univ., lib. 1, cap. nu, n. 4l. 

‘ CamgTan, Apologia de comparata auctoritate Pape 
et concilit, cap. xxi. « Hjus est potentia cujus est actus, 
et electionis pape actus simpliciter et absolute non est 
pape, ideo potestas electiva pape non conyenit forma- 
liter pape. Probatur minor : electio pape est actus fac- 
tivus, quantum ex se est, tune pape ; ergo repugnat ei, 
quia preesupponit pro tune papam. Et tenet consequentia, 
quia, quando fit, non est; si enim esset, jam non fieret. 
Tune ultra, ergo elector pape non est papa, et tenet 
sequela quia electio papw est actus electoris pape. Ex 
hoe igitur patet quod potestas electiva pap, cujus 
actus simpliciter et absolute est electio factiva ex natura 
sua tune pape, non est in pape potestate formaliter. » 

> RocaBertt, Op. cit., t. x, p. 169. (Dominique-de Saint- 
Thomas est parfois appelé aussi Dominique de la I. S. 
Trinité). 

6 Voici par exemple comment argumente AmMEDEUS 
Curroit pg Raconis (Rocanert, Op. cit. t. 111, p. 858) : 
« Tota potestas ecclesiastica est in Petro ut in capite ; 
sed inter ea que continentur in potestate ecclesiastica, 
est potestas designandi electores S. Pontificis ; ergo est 
in Papa, et potest seipsum virum electorem designare 4 
quo eligatur papa... » 


sable tant que le pontife précédent conserve son 
autorité. On s’en rendra aisément compte en se 
remémorant la discipline qui régit la matiére. 
Dans la promotion & un bénéfice quelconque, 
_ hous rencontrons les éléments suivants: 

a) Le bénéfice lui-méme (Eglise, dignité, pre- 

bende, paroisse, etc.) ; 

___ 0) Lrautorité ecclésiastique conférant le béné- 
fice ; 

_ ¢) L’ancien détenteur du bénéfice qui s’en des- 
 saisit ou en est privé ; 

d) Le nouveau bénéficiaire. 

Dans l’espéce qui nous occupe, il ne s’agit pas 
d’un diocése si important que ce soit; il s’agit de 
_ l’Kglise universelle. Tant que le pape A est en vie 
ou n’a pas démissionné, le « bénéfice » n’étant pas 
vacant, le pretendu pape B ne peut pas le rece- 
voir. Le jour ot le pape A meurt ou se dépouille 
du pouvoir, il cesse immédiatement d’étre une au- 
torité capable d’investir le pape B1. L’autorité qui 
demeure, c’est celle de |’Eglise catholique romaine. 
Cette autorité s’exercera de telle ou telle maniére 
arrétée par les dispositions législatives prises précé- 
demment, soit, mais elle ne peut s’exercer de la 
maniére qui lui permettrait wniquement de pro- 
mouvoir celui-la seul que le pape A aurait dési- 
gné, car une limitation aussi absolue de son droit 
équivaudrait fatalement 4 un ¢tranglement de sa 
liberté. 

Sous peine de tomber dans cette erreur : qu’un 
pape mort peut encore agir au dela du tombeau’, 
il faut donc admettre que si tous les modes d’élec- 
tion peuvent étre constitués par lui et arrétés en 
forme de loi pour parer a la cessation de la fatale 
-vacance du Saint-Siege, wn seul lui est interdit : 
cest celui qui consisterait ad prétendre interve- 
nir par un acteVautorité personnelle dans Vap- 
plication de cette lot en nommant lui-méme ie 
futur chef deVEglise®. La raison en est claire: c’est 
qwil voudrait ainsi par dessus les limites du 
temps disposer d’une chose qui aura cessé d’étre 
sienne, l’exercice de son souverain pouvoir expi- 
rant avec lui. 
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‘Barossa, op. cit., p. 219: «...Kiectio refertur ad tem- 
pus in quo Papa futurus non est, arg. text. im 1. « si 
qui » ff. de jurisd. omnium judic., unde quemadmo- 
dum tune non posset, ita nec nunc potest, paria enim 
sunt aliquid gerere tempore inhabili, vel tempore habili, 
et effectum ejus conferre in tempus inhabile /. « quod 
sponte » C. de donat. ante nupt... ». PIRHING, iba le 
tit. vr, sect. 9, § 2: « Effectus talis electionis refertur ad 
tempus, quo non amplius erit papa, et consequenter 
invalida est talis electio, ob defectum potestatis. » 


> Bonacina (Op. cit., p. 116) essaye d’échapper a cet 


argument en considérant la mise en possession du nou- 
veau pape comme un simple complement d’un acte du 
pape précédent : « Non entis, seu mortui nullas esse 
qualitates seu operationes de integro et totaliter, posse 
tamen esse effectum completum ejus actioni quam, dum 
viveret, egit... » Cette théorie est reprise par tous ceux 
qui ont entrepris de soutenir la méme opinion. 
3« .,.Deus instituit tantum papas, et non instituit 
dignitates papatu inferiores, quibus jure heereditario 
aut successorio papatus debeatur post mortem alterius...» 
Ferre, Op. cit. (dans Rocasertti t. xx, p. 480), répond 
ainsi a l’avance & ceux qui youdraient que la désigna- 
tion par le pape vivant ne donne qu’un droit réel mais 


5 te 


LAM DU CLERGR °C ty 


« Beneficium, dit Schmalzgrueber ', per benefi- 
ciarli mortem ita vacat, ut, etiamsi ille a morte 
miraculose resurgeret, nullum tamen amplius 
esset jus ad illud recuperandum; quia mors omnia 
solvit (ut dicitur Novell. 22 cap. 28 princ.) et ad 
beneficium amissum, nisi nova collatione rediri 
non potest. » C’est pourquoi, dés que la vacance 
du Saint-Siége est officiellement reconnue, le car- 
dinal Camerlingue présente l’'anneau du pécheur 
et le moule des bulles 4 la haute assemblée qui, 
dans la discipline actuelle, incarne le pouvoir 
indéfectible souverain de l’Hglise, et ces objets 
sont aussitot brisés. 

Bonacina 2 se rend compte de la gravité des 
explications que nous venons de résumer et qu’ex- 
posaient sous une autre forme, mais avec une 
méme conclusion, les auteurs de son temps; il 
essaye donc d’y répondre, mais il s’embrouille 
misérablement comme ne manqueront pas de le 
faire 4 sa suite tous ceux qui, rebelles 4 lévi- 
dence, entreprendront de défendre la méme thése 
insoutenable. « Vel successor eligitur vivente 
8. Pontifice, » fait-il dire 4 ceux qu’il prétend réfu- 
ter, « et sic essent duo summi pontifices, eodem 
tempore, cum successor a papa legitime electus 
sit verus pontifex, ex suppositione; vel eligitur eo 
mortuo, et hoc dici non potest, cum papa quie 
vivis decessit, erga visibilem Ecclesiam potestate 
careat. — Respondeo : eligi a papa adhuc vivente, 
non per electionem absoluiam que slaiim vires 
habeat, sed per designationem, pro eo scilicet 
tempore quo papa ex hac vita migraverit, quo 
pacto David electus est a Saiile,... et heeres insti- 
tuitur a testatore, et lex vim habet etiam mortuo 
conditore; nec tamen hince sequitur duos esse 
eodem tempore in Ecclesia pontifices, cum succes- 
sor electus non acquirat pontificatum per absolu- 
tam electionem, sed per designationem que com- 
pletum effectum sortitur, mortuo predecessore. » 

C’est bien ce dernier point, fruit dun acte d’ad- 
ministration transmettant la totalité du pouvoir 
au moment ou déja ce pouvoir n’existe plus, que 
nous déclarons impossible. La désignation certes, 
nous l’admettons pleinement, mais seulement a 
titre de recommandation, non comme une nomi- 
nation effective. On ne sortira pas de cette im- 
passe : ou il faudra admettre Vhérédité de la 
charge pontificale; ou bien encore, on aura a la 
fois deux papes vivants et, si on ne veut pas 


accepter cette ridicule obligation, il n’y aura plus — 


de pape aprés la mort du premier. 
Dominique de Saint-Thomas, dont le manuel de 


futur & V’élu, jus ad rem se transformant par la mort 
du premier en jus in re. Ils ne s’apercgoivent pas qu’ainsi 
ils retombent dans l’écueil testamentaire. Le D* Hot- 
WECK, op. cit., p. 397, lui, se lance bravement dans 
Vexplication suivante : « Die Designation gibt ja doch 
nur ein jus ad rem, nicht ein jus tv re, wie die Krbein- 
seizung nicht schon vor dem Tod des Testators das 
Higenthum ubertrigt, sondern erst mit dem Hintritt 
des Todes. » 
1 ScHmMALZGRUEBER, lib. III, tit. vit, n. 5. 
Bonacina, Op. Cit., p. 116. 
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théologie renferme un excellent traité que nous 
avons déja cité, intitulé de Ecclesia Christi et 
papa, publié par Rocaberti, fait trés bien resgortir 
Vincohérence dune nomination anticipée en 
disant : « .... Papa et episcopus habent se ad 
Ecclesiam sicut vir ad ejus uxorem (cap. « inter » 
et cap. « licet » de transl. Episcopi) ; sed vir, 
guamvis sit caput uxoris (I ad Cor. 6), non potest 
alium virum nominare uxori sux, quia mortuo 
marito, illa soluta est a lege viri. (I Cor. 8). Ergo, 
nec papa potest nominare sibi successorem ’. » 


4) Loi. 

Les partisans de la nomination @un successeur 
en vertu d’une «loi» du pape régnant, loi restrei- 
enant le mode d’élection a la ratification forcée du 
choix, préalablement signifié, d’un seul individu, 
invoguent, pour appuyer leur dire, le pouvoir 
gouverain que tous reconnaissent au pape de faire 
des lois qui ne peuvent étre abrogées que par ses 
successeurs. Ils s’appuient sur Je texte du Concile 
de Vienne oti Clément V a prévu les oppositions 
possibles « sede vacante » a Vencontre des sages 
dispositions réglant l’élection pontificale : «... Nos 
inter cetera precipue attendentes, quod lex supe- 
rioris per inferiorem tolli non potest, opinionem 
astruere (sicut accepimus), satagentem, quod 
Constitutio fel. record. Gregorii pape X, prede- 
cessoris nostri, circa electionem prefatam, edita 
in Conc. Lugdunen. per cetum Card. Romane 
Ecclesiz (ipsa vacante) modificari possit, corrigi, 
‘vel immutari, aut quicquam ei detrahi, sive addi, 
vel dispensari quomodolibet circa ipsam, seu ali- 
quam ejus partem’, aut eidem etiam renunciari 
per eum tanquam veritati non consonam, de 
fratrum nostrorum consilio reprobamus, irritum 
nihilominus et inane decernentes, quicquid potes- 
tatis, aut jurisdictionis ad romanum, dum vivit 
pontificem, pertinentis (nisi quatenus in constitu- 
tione preedicta permittitur), ccoetus ipse duxerit 
(eadem vacante Kcclesia), exercendum ?. » Mais 
une « loi » pour désigner obligatoirement un suc- 
ceseur serait-elle de méme nature que celle qui 
régle les conditions du conclave? Non assuré- 
ment. On ne saurait donner le nom de Joi * & une 
mesure qui n’est en somme qu’un acte d’autorité 
personnelle restreint 4 un unique cas. Supposé 
méme pour un instant que ce précepte puisse 


* RocaBErRti, Op. cit., t. x, p. 169. —Supposons que les 
cardinaux réunis veuillent, en vertu de la législation en 
vigueur, quileur attribue l’élection du pape, se concerter 
pour nommer un successeur 4 un pape vivant : l’élection 
serait incontestablement nulle, parce que le ons n’étant 
pas vacant, il ne peut étre attribué 4 un autre détenteur. 
Nous ne voyons pas comment on pourrait expliquer 
autrement Vacte du pape qui voudrait de méme remplir 
le méme poste qui n’est pas vacant. 

* Const. « Ne romani electioni Pontificis » 1310. (Gf. 
int. Clement. « Ne romani » de electionibus). Camarpa, 
Op scit..p. 6: 

* Tl répugne a Vidée de loi que le législateur humain 
qui la porte se trouve a échapper complétement lui- 
méme aux conséquences de son application et semble 
en retirer tout ’avantage pour lui-méme, sans en parta- 


recevoir le nom de loi, i ne pourrait nullement || 
étre comparé aux sages dispositions réglant l’élec- | 
tion, car il tendrait 4 dépouiller l’Kglise catholique | 
romaine, seule héritiére légitime du pape défunt 
ou démissionnaire !, du pouvoir souverain qui ne 
peut résider qu’en elle, des ’instant ou la personne | 


‘investie du Souverain Pontificat cesse de le possé- — 


der. Mais on ne peut réellement décorer du titre — 
de loi cette désignation autoritaire d’un succes- 
seur obligatoire. « .... Directio passiva legis, dit 
Passerini 2, de sui natura esse potest weterna, nec 
pendet a vita legislatoris, nec activa legis imposi- 
tio habet tempus determinatum, sed sit quoties- 
cumqae bonum communitatis postulat. Nam lex 
est una de istis rebus que consummantur, et effec- 
tum sumunt in vita Pontificis, et propterea etiam 
post mortem durant... Et certe cum electio hee — 
locum habeat, tunc cum Ecclesia est viduata et 
sine capite, unde tunc a capite presente Kcclesia 
in ea actione dirigi non potest, orta est necessitas 
directionis legalis factee per pontifices anteces- 
sores, quée directio in tantum postea est perpetua, 


ger les inconyénients possibles. « Omnis potestas legis- 
lativa est a Deo pyrincipaliter, dit Suarmz (lib. UI, 
c. xxxv, n. 11)... Unde, licet homo immediate legem ferat, 
in eo actu se gerit ut minister et dispensator Dei)... 
ergo intentio et voluntas principis ferentis legem, debet 
conformari intentioni Dei dantis potestatem : imo, effi- 
cacia legis ad obligandum, magis pendet ex intentione 
Dei quam particularis legislatoris. Deus... vult legisla- 
torem humanum non habere potestatem ad ferendas 
leges, nisi cum universali obligatione ilarum, qua totam 
rempublicam ut constantem ex corpore et capite com- 
prehendat : ergo. Probatur minor ex ipsa necessitate 
communis boni ad quod hee potestas ordinatur : datur 
enim in eedificationem, non in destructionem. Quod 
autem ad hujusmodi bonum commune pertineat, potes- 
tatem hanc ita esse datam principi, ut licet in potestate. 
ejus sit legem ferre, si tamen feratur, universalis sit, 
et ete comprehendat, declarant sufficienter testimo- 
nia Scripture, et rationes adduct, et communis assen- 
sus, non solum Patrum, sed etiam Philosophorum. » 

1 Le pape Célestin ITI en était si bien convaincu (1191- 
1198) que, désirenx de transmetire le siége apostolique 
au cardinal Jean de Saint-Paul (Cf. Barontus, ad an. 
1198), il ne songea pas un instant 4 le nommer son suc- 
cesseur, mais offrit, inutilement du reste, aux cardinaux, 
de donner sa démission par acte formel de résignation, 
& condition que ceux-ci prissent l’engagement d’élire 
son candidat. Cela n’est pas sans embarrasser le 
Dr Hottweck qui explique la chose comme il suit : 
« Warum hat er nicht designirt, fragt man, wenn der 
Papst dazu das Recht hat? Das kann vergchieden 
Griinde haben. Dem Papst werden die im Primate 
enthaltenen Rechte nicht inspirirt. Er findet sie unfehl- 
bar, wena er die Mittel anwendet, welche hiezu zur 
Verfigung stehen : Studium, Berathung, Gebet. Célestin 
scheint aber nicht auf diesem Wege gesucht zu haben. 
(Cela semble bien invraisemblable). Aber, wenn er auch 
von seinem Recht wherzeugt war, konnte er es nieht 
tiben, wenn er sah dass die Haltung der Cardiniile 
Schwierigkeiten schaffen und die Kirche in Verwirrung 
bringen wide. Er erkannte warscheinlich, dass er nur 
auf dem eingeschlagenen Weg der Verhandlung mit 
den Cardinilen unter Belassung ihres Wahlrechtes auf 
eine der Kirche erspriessliche Weise die Nachfoige 
jenes Cardinalpriesters durchsetzen kinne. Darum ver- 
sucht er auch nur diesen Weg und erwiihnt die anderen, 
die, unter den obwaltenden Verhiltnissen nicht gangbar 
erschienen, tiberhaupt nicht. Aus dem bezeichneten 
Factum darf deswegen nichts gegen unsere Annahme 
geschlossen werden. » (Ibid., p. 423-424). Le fait est que 
ce fat le cardinal Lothaire et non le candidat du défunt 
pape qui fut ensuite élu a V’unanimité et qui prit le nom 
d’Innocent III. (Cf. Puavina, Vite Pontificum, vita 
Innocentii ITI.) : 

* PASSERINI, op. cit., n. 18. 


in quantum a successoribus non reprobatur. Sed 
activa electio pape habet tempus determinatum 
et habile, extra quod non fit conyenienter, cum 
sit provisio Ecclesiw viduate. Ideo non est dicen- 
dum quod sit concessum eam fieri alio tempore 
et antequam Ecclesia sit viduata... » 

Ainsi donc, le grand argument qu’on nous pro- 
posait se réduit & peu de chose. Sans doute, le 
Pape ale droit d’obliger l’Kglise par des lois uni- 


1 


verselles ! 4 procéder, suivant des formes prévues 
et prudemment combinées, 4 l’élection de son suc- 
cesseur ; mais s'il peut fixer ainsi des régles direc- 
tives pour une nomination légitime, son pouvoir 
personnel n’étant, suivant l’expression des théo- 
logiens et des canonistes, que « ministériel, » il 
ne pourra jamais faire de loi pour instituer lui- 
méme son successeur?. Le sceptre sacré du domaine 
Spirituel ne se transmet pas comme celui d’une 
royauté humaine, et le Sauveur n’a pas dit en vain 
a son Eglise : « Eece ego vobiscum sum usque ad 
consummationem seculi. » Si donc il ne faut pas 
le tenter en le faisant inutilement intervenir pour 
réparer des abus que la prudence et la politique 
religieuse doivent prévoir, encore ne faut-il pas 


‘ 


sembler léliminer @ priori en soustrayant 4 
Vinfluence de son action la transmission de la 
primauté ecclésiastique.. Les regles générales 


4 « ...Quidquid igitur est in rebus humanis quoquo 
modo sacrum, quidquid ad salutem animarum cultumve 
Dei pertinet, sive tale illud sit natura sua, sive rursus 
tale intelligatur propter causam ad quam refertur, id 
est omne in potestate, arbitrioque Ecclesie. » Leo XIII, 
Encycl. « Immortale Dei. » ; 

*« Papa igitur, quia Christi vicarius, ad ejus oves 
pascendas potest omne id quod est vicarii pastoralis in 
pascendis ovibus, et quia eligere pontificem, quatenus 
est actus ovium pertinet ad hanc mysticam ovium curam, 
ideo, Pape est fideles in hac electione dirigere, et omnia 
que ad hance electionem faciunt ordinare. Sed eligere 
active successorem est extra et ultra vicariam potestatem 
pascendi oves : ideo non est concessa pape ex quo est 
factus vicarius pastor ovilis Christi. » PassmrRint, loc. 
cit., n. 26. Et c’est pourquoi la thése si brillamment sou- 
tenue par le Dt Hottweck (loc. cit., p. 876 et s.) ne nous 
a pas conyaincu. « ...Die Frage um das Designations- 
recht des Paptes keine historische ist, dit-il, also auf 
historischen Weg auch nicht beanwortet kann. Az sich 
ist es ftir den Bestand dieses Rechtes gleichgiltig, ob es 
die Pipste tiberhaupt, oder ob sie es mit gtinstigen oder 
ungtinstigen Erfolg geiibt haben. Die im Primat enthal- 
tenen Rechte, und um ein solchen handelt es sich, wer- 
den durch Uebung nicht erst erworben, und durch Nich- 
tiibung auch nicht verloren. Sie sind begriindet durch 
den gesetzgeberischen und souverainen Willen Jesu 
Christi, dauern solange dieser dauert d. h. bis zum 
Ende der Zeiten, koénnen yon Menschen ebensowenig 
genommen werden, als sie von ihnen gegeben sind... 
Sehr oft konnten ja, wie die Kirchengeschichte erzahlt, 
die Pipste ihre Massregeln nicht durchsetzen, sehr oft 
wurde ihnen sogar die Befugniss dazu abgesprochen, 
das ist kein Beweiss dass sie zu diesen Massregeln 
nicht berechtiget waren. Gar manche Rechte, die im 
Primat ohne Zweifel von Anfang an enthalten waren, 
traten erst mit der Zeit an’s Licht, als sich Verhaltnisse 
ergaben, unter denen sie zum Wohl der sirche getibt 
werden mussten oder konnten. (Z. B. das Recht auf 
weltliche Souverainitit; das Recht, schlechte Firsten 
abzusetzen, in den nichtsten Schwiigerschaftsgraden zu 
dispensiren, ein matrimonium ratum non consumma- 
tum aufzulésen, Priestern die Vollmacht zur Spendung 
der Firmung zu geben wu. a.) Diese Rechte wurden 
damit natiirlich nicht erst begrindet oder erworben 
sondern waren yom Anfang an im Willen Christi einges- 


chlossen. » 
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@Vélection laissant indéterminée la personne a 
élire sont manifestement des lois d’ordre constitu- 
tionnel et fondamental tout & fait supérieur visant 
le bien général de l’Kglise; la nomination d’un 
individu revét au contraire un caractére tellement 
spécial qu’elle ne peut rentrer dans la catégorie 
des lois. Et c’est pourquoi nous pourrions fort 
bien 4 la rigueur considérer comme un acte légis- 
latif l’attribution faite par le Souverain Pontife 
a un individu, méme laic', de l’élection du futur 
pape, parce que ce serait seulement une direction 
pour procéder a Vélection, et non une nomination 
déja faite. Il va de soi que ce personnage ne pour- 
rait s’élire luicméme pour les raisons ci-dessus 
exposées, puisque cette liberté, si elle lui était lais- 
sée, équivaudrait & une nomination directe “et 
détruirait les éléments d’une,loi 2. 

Mais une. loi si exceptionnelle et si exorbitante 
de ce genre n’a plus guére de possibilité méme en 
théorie, et nous n’avons voulu, en y faisant allu- 
sion, que rappeler un cas subtil examiné par les 
vieux auteurs et qui fait mieux ressortir ce que 
nous pensions dune nomination directe par ce 
qu’on voudrait appeler « une loi. » 


La legislation de ’Eglise semble aujourd’hui soli- 
dement fixée a cet égard. Le conclave demeure, de 
tous les modes imaginables de nomination du Sou- 
verain Pontife, le plus ingénieux, le plus digne, le 
plus prudent *. Les Cardinaux venus de toutes les 
nations chrétiennes, choisis parmi les personnages 
ecclésiastiquesles plus éminents; remarquables par 
la doctrine, ’habitude du maniement des affaires 
et la connaissance des vrais besoins de l|’Eglise; 
éprouvés par une noble vie consacrée au service 
de Dieu, sont les meilleurs juges dans le choix du 
pape qui pourra procurer le bien de la religion. 


1«...Ut de facto dedisse Hadrianum I Carolo Magno, 
et Leonem VIII Othoni I refert text. in cap. « Hadria- 
nus » et in cap. « Synodo » 63 Dist. » Barsosa, Collec- 
tanea doctorum tam veterum quam recentiorum in 
jus pontificium universum (Lugduni M.pDG.xxxvit), 
cap. «Si Petrus » (Caus. vu, qu. 1, n. 1). — « Die angeb- 
Fehon Privilegien der Pipste Hadrian I und Leo VIII 
beruhen auf unzweifelhaft unichten Urkunden » Dt Hot- 
pER loc. cit. p. 480. Cf. Herein, Concilg., III, p. 620; 
IV, 592. — Peu importe en somme la réalité des conces- 
sions en question ici, le principe n’en demeure pas 
moins acceptable. 

2 Azor, Inst. Moral., par. u, lib. rv, cap. 5, quest. 4. 

3 BELLARMIN, de Clericis, lib. I, cap. 1x, le constatait 
déja de son temps : «...Nulla enim forma, disait-il, diu 
durare potuit, preter istam per solos Cardinales. Cons- 
tat enim, ab anno 1179 usque ad hoc tempus, per annos 
600, semper electos pontifices a duabus partibus cardi- 
nalium, juxta decretum Alexandri III promulgatum in 
concilio Lateranensi...; nec tamen tune ccepit electio fieri 
per solos Cardinales, sed diu antea videtur incepisse, 
etc... Porro, ante hoc tempus, per 1100 annos, 17 muta- 
tiones inveniuntur in electione Romani Pontificis... Pro- 
batur experientia quia nunquam fuerunt pauciora schis- 
mata... Annotavit Onuphrius... schismata 29 in Eeclesia 
Romana, ex quibus 26 usque ad Alexandrum ; toto 
reliquo tempore solum tria, ex quibus etiam tribus 
unum solum accidit vitio Cardinalium, nimirum illud 
quod factum est tempore Urbani VI... » 


fats? 


YR0 . 


Nommeés en majorité par le pontife qui vient de 
s’éteindre!, ils ne renverseront pas brutalement 
sa politique; forcement mélés de plus pres que 
lui aux menus détails de la vie catholique, ils con- 
naissent par expérience certains besoins auxquels 
il hésite peut-étre 4 remédier. Les uns représentent 
la bienfaisante routine des prudents tribunaux 
romaing, les autres les intéréts nouveaux et divers 
des pays ou ils ont vécu. Ainsi se trouvent réunis 
un sage conservatisme et un esprit de prudente 
initiative. Tous savent beaucoup, tous sont pon- 
dérés, tous cherchent a porter leur suffrage sur 
celui qui doit procurer 4 l’Kglise du Christ la plus 
grande prospérité et la paix la mieux assurée. Ht 
a coté de l’action de ces grands électeurs, réglée 
par des constitutions positives, les papes n’ont pas 
refusé de laisser s’'introduire;comme par la faveur 
dun droit coutumier complémentaire, certains 
usages destinés a faciliter encore le jeu normal 
de Vinstitution du. conclave. C’est ainsi qwils ont 
poussé le respect pour Vopinion des peuples et 
leur délicatesse paternelle envers les préjugés na- 
tionaux (usque eo) « quo per leges divinas et cons- 
cientix officium liceat2, » jusqu’é accepter l’exer- 
cice de ce qu’on a appelé « le droit Vexclusive 3. » 


1 «A travers les siccles, la création de ces princes de 
l’Eglise, grands électeurs qui ont entre leurs mains les 
destinées mémes de la Papauté, est devenue un des actes 
les plus délicats du pontificat supréme; si bien qu’un 


_historien (Aupisio, Storia religiosa e civile dei Papi, 


t. 11, p. 84) a pu dire que « le premier criterium du 
jugement porté par Vhistoire sur un pape, est le choix 
judicieux des cardinaux. » Lucius Lecror, Le Conclave, 
Chaat, opaeo- 

2 Léon XIII, Encycl. « Jampridem nobis. » 

3 Moroni, Dizionar. XXII, qualifie le veto des puis- 
sances de « consuetudine tollerata quale pacifica avver- 
tenza. » BARBIER DE Monrauut, Le Conclave et le Pape, 
1878, ch. vi. — Nous avons bien soin de souligner le 
caractére spécial de cette bienveillance, n’oubliant pas 
le principe sur lequel insistaitle S. Pére dans une letire 
au Cardinal Guibert (17 juin 1885) et qui fixe le réle 
du peuple chrétien dune facgon générale trouvant ici 
son application : « Solis pastoribus data omnis docendi, 
judicandi, regendi potestas : populo autem imperatum, 
ut ecrum et precepta sequatur, et judicio pareat, 
seseque gubernari, corrigi, ad salutem duci patiatur. 
Ita prorsus necesse est, singulos e plebe christiana 
pastoribus suis animo et voluntate subesse ; hos autem, 
una cum ipsis principi ac pastori maximo : atque in 
ejusmodi obsequio obedientiaque voluntaria, ordo et 
vita Heclesise consistit, itemque conditio necessaria 
agendi recte, etad finem accommodare. » — Voir sur 
la madtiére de l’Haclusive les articles du Proft Dt Lup- 
wie WaurMunD a) Bettriger zur Geschichte des Huclu- 
sionrechies bei den Papstwahlen (Sitz.-Ber. der kais. 
Akademie der Wissenschajten in Wien, phil.-hist- 
Classe, B. cxsir Abh. 13); b) Zur Geschichte des Haclu- 
stonrechies bet den Papstwahlen im 18 Jahrhundert 
(Archiv fiir katholisches Kirchenrecht 1892, p. 100) ; 
Die Bulle « Atterni Patris Filius » urd der Staatliche 
Hinfiuss auf die Papstwahlen (Ibid. 1894, p. 201); 
— Lucius Lector: Le Conclave, ch. xi: Le Conclave et 
le veto d’exclusion des puissances ; — Sacmuntimr Die 
Papstwahlbullen und das staatliche Recht der Haclu- 
sive (1892); Das Recht der Haclusive in der 
Papstwahl (Archiv. f. k. Kirchr. 1895, p.. 198); — et 
parmi les auteurs plus anciens : Hsror, Commentatio 
de jure exclusive. lence (1740) ; Kumurnicn : De jure 
Aug. Imperatoris circa constituenduwm Heclesice 
romance caput. Jene (1740); Lay: Quid de exclusiva 
quam imperator dare solet (apud Barthel. Opuscula 
juridica, Bamberg 1774). — Sur l’échange de brochures 
de controverse relatives a cette matiére lancées en Alle- 
magne et en Italie pendant les derniéres années de la vie 
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Ust-il a croire que le Souverain Pontife songe- 


rait a briser ce rouage important du Conclave, au || 
moment ou il fonctionne avec une régularité et 


une précision qui ne donnent lieu a aucune des 
critiques anciennes, et a soulever ainsi des diffi- 
cultés superflues? La charge de cardinal de la 


Sainte Hglise Romaine comporte 4 la fois le réle | 


de conseiller du pape dans les grandes affaires de 
la chrétienté et celui d’électeur légal de son futur 
successeur. Il faudrait donc une loi spéciale reti- 
rant a tous et a chacun des cardinaux cette fonc- 
tion « sede vacante » pour les en priver. Remar- 
quons encore qu’un engagement moral, sinon 
quelque chose de plus, a été pris parle Saint-Siége 
vis-a-vis des divers gouvernements qui ont des 
cardinaux de couronne, et ceux-ci pourraient peut- 
étre montrer quelque susceptibilité si la condition 
de leurs nationaux se trouvait modifiée sans qu’un 
accord diplomatique fut préalablement intervenu. 

Pour ces raisons et bien d’autres de méme ordre, 
sur lesquelles il est superflu d’insister !, nous nous 
confirmons dans Vidée que la nomination d’un 
successeur serait in destructionem et que par con- 
séquent le pape ne peut méme songer a modifier, 
dans le sens indiqué par deux auteurs récents, 
les lois réglant le mode de succession au siége de 


de Pie IX : la Civilta eattolica, série vut, vol. vit, 1872. 
Lucius Lector nous semble avoir heureusement résumé 
Yopinion qu’on doit avoir sur ce point (op. cit., p. 484): 
« ...Le droit de Veto n’est pas un droit écrit, dit-il. Au- 
cune bulle, aucun document pontifical n’en a jamais fait 
mention ou concession. Son origine comme sa formation 
sont essentiellement historiques : la coutume, «le droit » 


se sont développés 4 travers les siécles et a travers les 


faits, et ce sont ces faits qu'il s’agit de bien connaitre. » 
Le cardinal Wiseman disait : « C’est un privilege que 
trois grandes puissances catholiques possédent, plutdt 
en vertu de Vusage qu’en suite d’une reconnaissance 
formelle. » Aussi convient-il de considérer comme de 
ridicules bavardages, les fantaisistes informations que 
donnent a des journaux fort peu catholiques de préten- 
dus correspondants romains. Citons au hasard ces 
lignes empruntées au Petit Bleu (27 mai 1901, Lettre 
de Rome) : « Je suis en mesure de yous certifier que le 
gouvernement italien est trés fermement résolu 4 exercer, 
sous une forme qui ne lui sera pas difficile de trouver, 
le droit d’exclusion, et qu il ’exercera, surtout dans le 
but Vempécher Vélection d’un pape étranger. Un cardi- 
nal auquel son secret sera confié, déclarera confiden- 
tielloment aux autres membres du conclave que le pou- 
voir laique ne permettra jamais Vinstallation au Vatican 
d’un pape étranger, et que, dans le cas o¥ un pape non 
italien serait élu, la loi des garanties serait immédiate- 
ment abrogée et les palais apostoliques incamérés et 
occupés militairement. » 


*Signalons seulement en passant la certitude de résis- 


tances et de rébellions en face d’une loi de ce genre si 
elle était possible. Or, Benoir XIV, de Syz., lib. XIII, 
cap. v, n. 3, déclare que le supérieur doit s’abstenir de 
faire des lois dont le résuitat serait une occasion de 
ruine pour ses sujets : « Quanquam leges, potissimum 
ecclesiastice, a populi acceptatione minime pendeant, 
attamen, cum ewdem nunquam a populo recipiuntur, 
peccant quidem eas non recipientes, sed tandem desi- 
nunt obligare, quoniam presumitur nolle legislatorem 
sux voluntatis vinculo diu irretitam tenere communita- 
tem que nunquam passa est se eo constringi. » Voir 
également Suarez, lib. IV, cap. xv1, n. 9. L’acceptation 
de Vexécution d’une loi, tout en n’étant pas requise en 
principe, devient done nécessaire indirectement pour la 
conservation de ceite loi. I) s’ensuit qu’un législateur 
prudent — et dans l’espéce infaillible quant A la direc- 
tion générale de la discipline de ’Eglise — ne veut et ne 
peut promulguer de telles lois. 
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dispenser. 
Nous conclurons donc en disant : 
- 1° Est sans fondement l’opinion des théologiens ! 


_ Victoria 2, Martin de Ledesma:, Vasquez * et Bona- 


cina * affirmant que sile pape ne peut licitement, 
sans causes extrémement urgentes et sans le con- 
sentement de tous les cardinaux, procéder a Vélec- 


tion de son successeur, il faudrait pourtant 


admettre la validité d’une pareille nomination. 

2° N’est pas plus soutenable opinion plus mo- 
dérée pourtant de Suarez ¢ et de quelques autres, 
rejetant comme funeste et injuste linstitution 
réguliére du mode en question, mais l’admettant 


_ 4 titre exceptionnel, en cas d’urgente nécessité7. 


3° Nous adoptons résolument la thése de Caje- 
tan’, Torquemada®, Bellarmin 1°, Gonzalez Tel- 
lez, Barbosa '2, qui reconnaissent au pape le 
droit de diriger l’élection, en fixant l’époque, le 
lieu, les régles 4 observer, en déterminant les per- 
sonnes qui peuvent y prendre part, mais lui refu- 
sent absolument le droit de désigner lui-méme de 


fagon obligatoire celui qui lui succédera dans la 


chaire Apostolique 13. 


1 Voir dans Perr. Mar. Passperint DE SExtuna, le 
Tractatus de Electione S. Pontificis (Rome mpcixx), 
quest. tv, n. 8, p. 6. 

2 Victoria, Relectiones theologice, 
ecclesize, rel. 1, n. 21. ; 

* Voir exposé de son opinion dans VincENT FERRE, 
De Virtutibus Theolog., de Fide, qu. xvi. (RocABERTI, 
Bibl. Man., t. xx, p. 428). 

* Vasqurz, Comment. in III p. D. Thome, disp. 244, 
cap. mm, n. 26. « ...Sicut Pontifex tribuit aliis facultatem, 
ut post mortem suam successorem eligere possint, cur 
etiam ipse in vita sua non posset ipsum ita designare ut 
jus suecessionis haberet? Preterea hance potestatem illi 
Deum tribuere, nemo dubitare potest ; cumque legamus 
Petrum elegisse Clementem, dubitare etiam non debe- 
mus, aliis etiam Pontificibus hance potestatem reipsa 
Deum tribuisse. » Nous avons cilé plus haut les pas- 
sages significatifs des ceuvres de Bonacina. 

5 Jusqu’il y a quelques années cette opinion était 
presque oubliée, nous ne connaissons guére que FRAN- 
cesco Mercantir pour l’avoir osé émettre dans la pre- 
miére partie du x1x° siécle. 

6 Suarez, disp. x, de Fide, disp. 1x, sect. rv, n. 16. 
« ...Si de lege esset nominatio successoris, aperta esset 
injustitia legis et pernicies Ecclesix ; et ideo propter 
assistentiam Spiritus Sancti nunquam permittitur. In 
casu autem. extraordinario fieri posse, recte probant 
dicta. » — ScHMALZGRUEBER, Jur. ecel. univ., P. Uw, 
tit. vi, §10, n. 91. pe fe 

7 PassERini, ibid., n. 10 : « 2* sententia videns non 
conyenire generaliter quod papa vivens sibi eligat suc- 
cessorem, inquit quod si papa tentaret preescribere hunc 
modum eligendi, tanquam ordinarium, hujusmodi pap 
statutum non valeret, neque esset observandum, quia 
plane vergeret in perniciem Ecclesie. Tamen, si in raro 
casu, urgente aperta Heclesix necessitate, id faceret, 
juste faceret, legitimaque potestate uteretur. » 

8 Caseranos, t. I, tract. 2, in 2 p. Apologiw, cap. 22, 
ed. cit., p. 80 et s. ; : 

9 TURRECREMATA, Cap. « Si transitus », Dist. 9, ns 1: 

40 Bertarminus, lib. I, de Cler., cap. 1x; BARONIus, 
Annal. Eccl., tome XI (an. 1078). 

{t GonzALez TeLLEz, Commentaria perpetua ad cap. 6, 
tit. v1, lib. I. Decret., et‘ad cap. 1, tit. v, libri III, Decret. 

12 Barposa, lib. 1, de Jure Eccles., cap. t, n. 40; Col- 
lectanea Doctorum, etc., p. 219. ; : 

48 Cjitons encore Wiestner, Ist. can., lib. I, tit. v1, 
sect. xx, n. 346-349; P. Scumumr, lib. I, tract. mr, ¢. 1, 
n. 19. Gamarpa, Op. cit.; Ferraris, Prompt. biblioth., 
verbo « papa,» n. 1-13. 


De potestate 


pee , ‘as ‘AMI DU CLERGE — | 
a aR a ean ae os Ht ae 


saint. Pierre, soit pour les abroger, soit pour en 


924 


CONCLUSION 


Kmotion causée dans la presse par les publications ré- 
centes affirmant la possibilité de la nomination @un 
successeur par S. S. Léon XIII. — Nous avons fait 
volontairement abstraction de ces préoccupations et 
des racontars qui les ont inspirées. — Ridicule regain 
ad’ Américanisme. — Entiére soumission de V’auteur 
aux décisions possibles du Saint-Siége. 


Qu’on veuille bien le remarquer : nous nous 
sommes cantonnés iciabsolument dans le domaine 
des principes. Nous ignorons, et nous ne voulons 
pas savoir s'il y a quelque chose de vrai dans les 
racontars de certains journaux' relativement 4 
Péventualité de essai d’un tel mode de succession 
par N. S. P. le pape Léon XII, autuel sa floris- 
sante santé et sa vigueur intellectuelle promettent 
encore de longs jours. Personne ne peut affirmer 
certainement que Sa Sainteté ait examiné ou fait 
examiner cette question dans ce but, et l’aurait- 
Elle fait, qu’il n’y aurait pas lieu de conclure que 
Pétude de ce probleme théologique, analogue 4 
tant d’autres non résolus, puisse influencer en rien 


* Le Times et VIndépendance Belge d’abord, puis le 
Temps (du 22 mai), le XX° siécle, le Petit Bleu du 
27 mai, divers journaux italiens, les journaux religieux 
francais, de nombreux journaux de province s’en sont 
tour 4 tour occupés, les uns 4 titre d’information et avec 
le respect conyenable, d’autres avec le souci d’émouvoir 
Yopinion. Nous ne eiterons que le passage suivant de 
Vindépendanve Belge, pour montrer dans quel esprit 
certaines nouvelles sont communiquées. Il s'agit du 
livre de M. lVabbé Sabatier : « Or, cette publication, 
dont des exemplaires sont parvenus jusque sous les 
yeux de Léon XIII, a semblé a plus d’une personne un 
indice, un symptéme, car on sait que Léon XIII a Vha- 
bitude de sonder l’opinion publique par des écrits de 
tierces personnes qn’on peut facilement désavouer, 
désapprouver et méme condamner a l’occasion, si l’on 
voit que le systéme proposé n’est pas favorablement 
accueilli. C’est ainsi que le célébre P. Tosti écrivit en 
1887 un opuscule sur la conciliation entre le Vatican et 
le Quirinal ; Léon XIII en avait reva les épreuves ; 
lorsqu’on eut constaté que les avances n’avaient aucune 
chance d’aboutir, Tosti fut invité 4 se rétracter publique- 
ment! » Le Saint-Pére doit commencer 4 ne plus s’éton- 
ner des choses incroyables que la presse lui faire dire et 
accomplir. Ce n’est du reste pas la premiére fois qu’on 
lui attribuerait la pensée de se nommer un successeur, 
et déja il y a quelques années une polémique assez vive 
s’est engagée a ce propos, polémique dont la brochure et 
Varticle de revue récents qui ont soulevé tout ce bruit, 
pourraient bien n’étre que Vécho tardivement répété de 
ce coté du Rhin. Quoiqu’il en soit, le Dr. Hollwveck, pro- 
fesseur au lycée d’Hichstall, dans son savant article : 
« Kann der Papst seinen Nachfolger selbst bestimmen » 
(Archiv. fiir k. Kireh , 1895, p. 326), écrivait déja les 
lignes suivantes : « Vor einiger Zeit ging durch die 
Offentlicher Blilter die Nachricht, Leo XIII habe den 
Cardiniilen sein Testament tiberreicht, und darin nicht 
blos widerholt die Regierungsmaximen, welche ihn bei 
der Behandlung der kirchenpolitischen Fragen geleitet 
haben, dargelegt, und fiir die Zukunft empfohlen; son- 
dern auch Bestimmingen tiber die Nachfolge getroffen. 
Worin diese bestiinden, wird nicht gesagt. Nach den 
friher schon ab mit zu auftauchenden, angeblich aus 
guter Quelle stammenden Nachrichten, konnte man 
schliessen, es handle sich nicht blos um eine Bestati- 
gung der geltenden Wahlgesetze, und eine Mahnung an 
die Cardiniile, bei der Wahl alle menschlichen Riick- 
sichten schweigen zu lassen, sondern um Massregeln 
exceptionneller Art. Mann will wissen, der Papst wolle 
seinen Nachfolger selbst bestimmen. Hy. wurden sogar 
bestimmte Namen genannt aus dem Cardinalscollegium. 
Man muss und wird derartigen Nachrichten sehr scep- 
tisch gegentiberstehen, etc... » 


la destinée de la prochaine élection’!. Nous avons 
pourtant tenu, tout en conservant le respect pro- 
fond dont il convient de ne jamais se départir 
dans le traitement des maticres touchant de si 
augustes personnages et de si graves intéréts, a 
user de ce droit de libre discussion des questions 
libres, que l’Kglise n’a jamais refusé 4 ses enfants. 
S’il nous était arrivé, ce qu’a Dieu ne plaise, d’avoir 
manqué involontairement de réserve dans nos ap- 
préciations, d’avoir erré dans la doctrine ou, bien 
contrairement 4 nos desseins, d’avoir offense la cha- 
rité due aux personnes, nous déclarons le regretter 
sincérement, et étre tout prét 4 rétracter ce en 
quoi nous aurions pu excéder. Nous soumettons 
au reste ce mémoire au jugement du Saint-Siége 
dont nous nous sommes toujours, ici comme dans 
nos autres écrits, efforce @honorer la supréme 
dignité, de servir les véritables intéréts, et pour 
lequel nous professons, comme il convient, un 
filial et tendre attachement. 


ABBE G. PERIES, 


Ancien professeur de Droit canonique a la Faculté de Théologie 
de Washington, vicaire a la Suinte-Trinité (Paris). 


—— HO BN ee st a 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — 1° Titius recevait de deux prétres des messes 
avec un honoraire de 6 ou 7 francs. Il en disait quel- 
ques-unes et donnait a d’autres prétres celles qu'il ne 
pouvait célébrer dans le temps voulu. L’un d’eux ne 


! Des partisans irréductibles de feu lAméricanisme 
essayent, bien a tort, de rejeter sur les anciens adver- 
saires de cette dangereuse erreur la responsabilité de la 
théorie que, par une charmante ironie des choses, lun 
deux combat justement aujourd’hui! On'n’est jamais 
trahi que par les siens! Ecoutez plutot les lamentations 
du correspondant romain du Petit Blew, défenseur un 
oS compromettant de certaines renommées : « ...Le 

ruit d’aprés lequel le pape actuel aurait réuni un con- 
seil de cardinaux pour demander un ayis sur la question 
de savoir si le Souverain Pontife a le droit de désigner 
son successeur, et si sa désignation peut faire loi, et le 
bruit non moins étrange d’aprés lequel ce conseil de 
princes de l’Hglise aurait répondu affirmativement..., 
ont été précisément mis en circulation par une de ces 
coteries ot l’on s’occupe journellement de la succession 
au trone pontifical et ou l’on voudrait... couper court aux 
espérances des cardinaux appartenant aux nationalités 
étrangéres... La seule candidature étrangére qui au- 
rait quelque probabilité de rallier toutes les nationa- 
lités non italiennes est précisément celle du cardinal 
Gibbons... Les tendances que Von prétait a la fraction 
de l’épiscopat nord-américain qui partage les vues de 
Varchevéque de Baltimore étaient jusqu’a hier un 
obstacle 4 la réalisation de ce vaste dessein, etc... C’est 
justement (ce) ...qui a déterminé la manceuvre consistant 
a répandre le bruit que Léon XIII... était résolu a abro- 
ger toutes les dispositions de ses prédécesseurs immé- 
diats interdisant au pape de désigner son successeur... » 
— Tous les moyens sont bons aux Américanistes de 
précher pour leur saint. Heureusement qu’on est mainte- 


nant édifié en Europe sur le cliché tant rebattu « que 


Vélection d’un pape américain donnerait un essor vigou- 
reux au développement du catholicisme..., et offrirait 
Yavantage inappréciable de provoquer, de l’autre edté de 
PAtlantique, un enthousiasme religieux dont l’obole de 
saint Pierre, qui tend a se tarir, se ressentirait heureuse- 
ment. » Petit Bleu de Paris, n° du 27 mai 1901. 


demandait des honoraires qu’a 2 fr. 75, laissant le | 


surplus pour aider Titius dans la diffusion dun bon 
livre composé par celui-ci. D’autre part, Titius était dis- 
posé 4 envoyer tout Vhonoraire, si son ami l’avait exige. 

Deux autres prétres, dont lun n’avait des honoraires 
qu’a 1 fr. 25, et Yautre en manquait quelquefois, ayant 
été mis au courant de l’affaire, s’offrirent d’eux-mémes 
pour célébrer dans les mémes conditions. ee 

Titius, n’ayant pas assez d’honoraires, écrivit aux 
deux prétres qui les lui adressaient d’en envoyer un 
plus grand nombre : ce qui fut fait. ui 

Titius croit avoir bien fait, car des auteurs serieux, 
comme Berardi (Praxis conjessariorum, éd. III, t. I, 
n. 3528) et Frassinetti (Compendio..., n. 368), permettent 
de demander des honoraires dans des circonstances 
semblables. 

D’autre part, la lettre écrite aux deux prétres pour 
solliciter un plus grand nombre de messes ne Inui 
semble pas une recherche d’honoraires. 

2° Titius veut aller plus loin. Il écrira 4 deux ou trois 
autres prétres.pour solliciter des honoraires, et 4 deux 
ou trois autres amis pour les leur faire acquitter dans 
les mémes conditions. 

Le décret du 24 février 1894 semble s’y opposer. — I 
répond : a) « C’est un rescrit particulier qui ne résout 
pas une question de droit général. » On ne répond rien a 
lévéque de Conversano. Le cas de Titius, il est vrai, 
ressemble au dernier cas posé par l’évéque de Presmy- 
lia ; mais la S. Congrégation ne déclare pas que la 
chose est défendue, et elle se contente de dire : Provi- 
debitur in casibus particularibus. 

La question, en effet, était trop vague, et en répon- 
dant que Von pouvait licitement agir, on, ouvrait la 
porte aux abus. De fait, le cas aurait pu se présenter 
ou Von aurait recueilli par le moyen de circulaires un 
grand nombre de messes, ce gui causait du scandale ; 
ou bien encore on pouvait se trouver en présence d’une 
demande privée faite 4 quelques amis sans occasionner 
aucun scandale. 

b) « Un rescrit particulier, disent de graves auteurs, 
n’oblige que ceux qui le recoivent. » Or, personne ne peut 
nier quwil s’agisse ici d’un rescrit particulier. 

c) « La 8. Congrégation, dit-on, a approuvé le rap- 
port de son consulteur. » — 1° I] faudrait le prouver. — 
2° Le consulteur exagére et méme expose dés erreurs, 
par exemple quand il déclare que la réponse de la S. C. 
du Concile du 24 avril 1875, ad v1, est un privilége ou 
un indult. Cela ne peut se soutenir, puisqu’il yest dit : 
An illicite agant?... Si cette réponse est un indult, nous 
pouyons dire que la réponse du 24 février 1894, qu’on 
pourrait nous opposer ici, est aussi un indult particu- 
lier. — 3° Le rapport du consulteur ne touche pas au 
cas présent. — 4° Ce rescrit est incomplet, puisque la 
mens n’a pas été publiée. 

Si on objecte qu’ily a recherche de messes, collectio, 
on peut répondre: Celui qui lit attentivement les dé- 
crets comprend facilement que ce qui est défendu, ce 
n’est pas la recherche des messes en elle-méme, mais la 
recherche dans le but de faire du ¢ommerce et avec 
danger de ne pas remplir les intentions des donateurs. 
Comme ce double péril n’existe pas dans le cas, la pra- 
tique proposée ne tombe pas sous les décrets. 

De plus, la collectio suppose une accumulation de 


messes en nombre considérable: ce qui n’a pas lieu - 


dans le cas, puisque les messes sont adressées aux 
amis aux moments mémes ou ils peuvent leg célébrer. 
Je vous demande : 
Titius a-t-il bien agi dans le premier cas? 
Kt dans le second ? 
Si la réponse est négative, quels en sont les motifs ? 


R. — Nous avons traduit du latin cette longue 
consultation, qui nous vient d’Italie. 

Hille a un double aspect : le paiement d’un livre 
au moyen des honoraires de messes, et la retenue 
dune partie des honoraires en fayeur de la diffu- 


_ sion des bons livres. Nous examinerons successi- 
- vement les deux parties, et nous donnerons la solu- 
tion qui nous semble vraie aux deux questions 
posées. 


§ 1°. — Paiement de livres au moyen 
@’honoraires de messes. 


Nous avons sur ce point diverses décisions du 
Saint-Siége, dont nous allons d’abord donner le 
texte par ordre de date. Puis nous citerons les in- 
terprétations données a ces décrets par un certain 
nombre de canonistes. 


I. — Documents bu S. SI&GE sUR LA QUESTION 


6 octobre 1862: 


Moderator cujusdam diarii religiosi a S. Peenitentiaria 
postulat, ufrum tuta conscientia suum diarium dare 
possit sacerdotibus ea conditione ut celebrent numerum 
missarum respondentium pretio quod ab aliis pro dia- 
rio solvitur ? 

R. Affirmative, dummodo missee celebrentur. 


2.— S.C. pu ConciLeE, 9 septembre 1874. Cet 
important document ayant été reproduit dans le 
décret Vigilanti, du 25 mai 1893, a l'exception 
d’un article, nous ne donnerons ici que le passage 
- omis intentionnellement : 

VI. An illicite agant ii qui pro missis celebratis reci- 
_piunt stipendii loco libros vel alias merces, seclusa 


quavis negotiationis vel anes Hoo specie ? 
Resp. Negative *. 


8. —S. C. pu Concitz, 24 avril 18752. A la 
suite du décret du 9 septembre 1874, un évéque 
avait fait défense a tous ses prétres « ne in poste- 
rum quoscumque libros vel queelibet diaria acci- 
perent vel peterent ab ecclesiasticis vel ephemeri- 
dum moderatoribus, qui pro missis celebrandis 
eleemosynarum loco ea traderent. » 

Doutant de la valeur de sa défense, il posait les 
deux questions suivantes : 


1. — Sacr&e PENITENCERIE, 


I. An illicite agant ii qui cum non sint bibliopole nec 
~ mercatores, vel aliter Missarum celebrandarum quesi- 
tores, verum ecclesiastici viri quibus sponte a fidelibus 
Missarum celebrandarum eleemosyne traduntur, qui- 
que ad bonos libros vel diaria religiosa evulganda, eas 
celebrandas offerunt Sacerdotibus, ut inde hi accipiant 
stipendii loco libros vel ephemerides ? 
Il. An illicite agant hujusmodi Sacerdotes, qui vel iis 
oblatas a supradictis ecclesiasticis Missas acceptant, 
vel ipsi eas petunt celebrandas, ut inde queant, pro 


Missis jam celebratis earum stipendii loco libros vel - 


diaria acceptare vel petere, cum ipsi aliunde sciant aut 
sibi persuadeant aliter non obtenturos easdem Missas 
pro effectiva eleemosyna celebrandas ? 


Le rédacteur du Folium avait ainsi résumé 168 
deux questions : 

Vv. An et quomodo sustineatur Decretum Epis- 
copi C. absolute prohibens Sacerdotibus suc Dicecesis 
ne libros vel diaria religiosa pro Missis celebrandis 
wel celebratis recipiant ? 

Resp. Ad V. Reformato dubio : « An et guomodo 
respondendum sit Episcopo C. in casu? » Negative in 
omnibus ad uirumque. 


1 Acta S. Sedis, vim, Be 107. 
2 Acta S. Sedis, yu, 651 


Pour les journaux, la question était ainsi po- 
86a : 


VI. An et quomodo improbandi sint moderatores 
vel administratores diariorum vreligiosorum, qut 
Sacerdotibus Missas 
tento ex earum eleemosynis pretio diariis ipsis res- 
pondente in casu ? 

Resp. Ad VI. Negative : dummodo nil detrahatur 
fundatorum vel oblatorum voluntati circa stipendii 
quantitatem, locum, ac tempus celebrationis Missa- 
rum, exclusa quacumque collectione Missarum, et 
docto cui de jure de sequuta Missarum celebratione, 
facto verbo cum SSmo. 


4.—58.C. pu Concineg, 25 mai 1893. C’est le fa- 
meux décret Vigilanti. Il reproduit le décret de 
1874, mais, chose 4 noter, sans insérer l’art. vI 
que nous ayons donné plus haut. Résumons-en les 
dispositions le plus fidélement possible. 

4° Jl déclare coupables les libraires et les 
marchands qui, par le moyen de réclames publi- 
ques, ou de primes, ou de toute autre maniére, 
vel alio quocumque modo, recueillent, colligunt, 
des honoraires de messes pour les faire acquitter 
en donnant, au lieu d’argent, des livres ou d’au- 
tres marchandises. 

20 L’acte est blamable lors méme que le prix 
complet de Vhonoraire serait versé, ou que le 
bénéfice réalisé par ce moyen serait en faveur 
dune bonne cuvre. 

3° Sont coupables de la méme faute ceux qui 
confient les honoraires de messes, et ceux qui les 
acquittent, a raison de la coopération a un acte 
mauvais. 

4o Le décret porte contre les coupables des peines 
ecclésiastiques qui varient suivant les personnes. 

5° Il promulgue une obligation nouvelle au 
sujet de la remise, 4 la fin de l'année, entre les 
mains de l’évéque, de certains honoraires qui ne 
pourraient étre acquittés en temps utile. 

60° Enfin il révoque tous les priviléges accordés 
jusqu’a ce jour et qui seraient en opposition avec 
les défenses du présent dispositif : « Revocatis 
quibuscumque indultis et privilegiis usque nunc 
concessis quee preesentis decreti dispositionibus 
utcumque adversentuar *. » 

5.— S.C. pu Conan, 24 féevrier 1894. Voici a 
quelle occasion fut donnée cette décision. Quand 
Vévéque de Presmylia recut le décret Vigilanti, il 
remargua qu'il n’y était fait mention ni de la ré- 
ponse de la S.- Pénitencerie du 6 octobre 1862, ni 
de la décision de la S. Congrégation du Concile du 
24 avril 1875 qui permettait d’échanger des hono- 
raires de messes contre des livres ef des jour- 
naux. Bien plus, tous les indults accordés précédem- 
ment par le Saint-Siége se trouvaient rapportés. 

En conséquence, il posait trois questions : 

1° Utrum recentissimo decreto revocatw censeri de- 
beant supradictee responsiones ? 

20 An illicite agant ecclesiastici viri, quibus quidem 
a fidelibus Missarum stipendia non dantur immediate, 


* Nous avons publié le texte du décret Vigilanti en 
1893, p. 491 et suiv. 


923 


celebrandas committunt, re-— 


as 


92h 


sed qui eas eleemosynas sponte oblatas, ab aliis sacer- 
dotibus vel Episcopis extraneis, e Gallia verbi gratia 
vel e Polonia Russiaci imperii, rogant aut oblatas accep- 
tant, easque deinde sacerdotibus celebrandas offerunt, 
stipendii autem loco dant eis libros bonos a se editos 
vel diaria religiosa sequalis pretii ? 

8° Item viri ecclesiastici, qui volentes wedificare eccle- 
giam novam vel vetustam restaurare, deficientibus 
sumptibus comparant sibi ab Episcopis vel monasteriis 
vel beneficiatis abundantiorem numerum stipendiorum 
Misse, et deinde rogant alios sacerdotes, ut certum nu- 
merum ejusmodi Missarum, tempore debito gratis cele- 
brent, stipendio earum pro fabrica ecclesiz retento? 


De son cété, l’évéque de Conversano proposait 
les deux doutes suivanis : 


I. Non obstante preefato generali decreto diei 25 Maii 
1898, potestne servari norma ah hac ipsa Sacra Congre- 
gatione tradita die 24 Aprilis 1875, sequentis tenoris : 

« An et quomodo... » (voir plus haut n° 3). 

If. Et quatenus affirmative, num clausula : exclusa 
quacumque studiosa collectione Missarum, interpre- 
tanda sit, ut hucusque factum est, eo sensu quod pro- 
hibeantur invitationes impresse ceterique modi inde- 
cori ? 


Le consulteur se montra fort sévére dans son 
rapport. Aprés avoir déploré le scandale causé par 
le commerce des honoraires de messes, il demande 
qu’on maintienne la rigueur des défenses du décret 
Vigilanti. 

Parlant ensuite de l’art. VI du décret de 1876, il 
déclare que c’est un induli en faveur des Acta 
S. Sedis ot des Missions catholiques. 

Méme en admettant qu’il y aurait la une décla- 

‘ration générale, il demande qu’on observe du 
moins les conditions qui y sont opposées : « Dum- 
modo nil detrahatur fundatorum vel oblatorum 
voluntati circa stipendii quantitatem, locum et 
tempus celebrationis, exclusa quacumque collec- 
tione missarum, et docto cui de jure de sequuta 
Missarum celebratione. » 

Oa remarquera la clause : exclusa quacumque 
collectione, qui a un sens tout différent de celle 
rapportée par l’évéque de Conversano et qui por- 
tait exclusa quacumque studiosa collectione. La 
disparition du mot stwdiosa dans ie texte officiel 
explique la réponse de la S. Congrégation aux 
demandes de |’évéque de Conversano : Nihil res- 
pondendum. 

Enfin, pour ses conclusions, le consulteur de- 
mande : 

a) Qu’on n’aceorde aucune permission 4 ceux 
qui veulent échanger des livres contre des hono- 
raires de messés, sous prétexte de donner le sur- 
plus a une bonne cuvre, ou de venir en aide a 
des prétres pauvres : 


Firmis manentibus conditionibus jam latis cirea sti- 
pendii quantitatem, locum et tempus celebrationis Mis- 
sarum, 

1. Excludendi sunt a privilegio quod concedi potest, 
ii omnes, qui libros permutant cum eleemosynis Mis- 
sarum, et quidquid superest, pie cause, aut locis piis, 
aut seminariis largituros esse promittunt. Hos omnes 
“comparo usurariis, questum inhonestum exercentibus, 

ut eleemosynas pauperibus largiantur. 

2. Excludendi sunt, qui huc usque libros eum elee- 
mosynis Missarum commutaverunt sub fucata ratione 
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scientiam promoyendi et adjuvandi sacerdotes pauper- 
tate detentos. Non defensoribus istis Ecclesia indiget, 
et catholica scientia eorum subsidio privata non 
deficiet. 


b) Pour les journaux, il exigeait, pour accorder 
la permission, les conditions suivantes : 

4o Le journal serait recommandé par Vévéque ; 

20 Il mériterait, et par son importance et sa 
doctrine, la faveur qui lui était faite ; 

30 Le privilége ne serait accordé que pour trois 
ans ; 

4o Tl serait utile de mettre les honoraires entre 
les mains d’un prétre délégué par l’évéque, avec 
charge de veiller 4 l’exécution des désirs des fi- 
déles. 

La S. Congrégation répondit : 

Ad dubia proposita ab episcopo Presmyslien. : Provi- 
deditur in casibus particularibus. Ad dubia Episcopi 


Conversani : Nihil esse respondendum. Ad reliquas 
postulationes : Ad mentem. 


6. — CIRCULAIRE AUX BYEQUES D'ITALIE AU 
SUJET DU TRAFIC DES MESSES, 28 aowt 1897. La 
S. C. se plaint que le décret Vigilant: n’ait pas été 
observé dans toute sa rigueur, et elle demande aux 
évéques de faire tout ce qui est en leur pouvoir 
pour arriver 4 ce résultat. 

Pour ce qui est des revues et des journaux, la 
S.C. a accordé quelques indults ; mais, avant 
d’en user, « chacun doit s’en référer 4 l’Ordinaire, 
pour l’existence, le-temps et le mode de ces in- 
dulis ; assumant dans le cas contraire toute la 
responsabilité qui, méme dans cette circonstance 
spéciale, peut résulter pour chacun de la violation 
de la loi 1. » 


II. INTERPRETATION DOCTRINALE DE CES DOCUMENTS 


1.—La Nouvelle Revue théologigue. — 1° Aprés 
le décret Vigilantt, elle écrivait : 


Les peines du décret actuel ne sont pas encourues, si 
l’on observe les conditions suivantes : 

Io Si ceux qui donnent les honoraires en échange de 
livres ou d’une marchandise queleonque ne sont pas li- 
braires ni marchands; si ce sont, par exemple, des 
ecclésiastiques agissant dans un bon but, pour la diffu- 
sion de la bonne presse, ou des directeurs de journaux 
religieux notoirement connus comme tels ; 

2° Sil n’y a pas recherche ni collecte intentionnelle de 
messes, et que ces directeurs de journaux ou ecclésias- 
tiques distribuent seulement les messes que les 
fidéles leur offrent spontanément ; 

3° Sila volonté de ceux qui font célébrer les messes 
est enti¢rement, adéquatement accomplie, et quant au 
montant de Vhonoraire, qui doit étre intégralement 
remis au prétre qui célébre, et pour le lieu de la célé- 
bration, et pour les délais, qui doivent étre conformes 
aux prescriptions pontificales (4 moins d’un indult ac- 
cordant un délai plus long, indult trés souvent accordé, 
dés qu’il ya une bonne raison de le faire) ; 

4° Si Vautorité compétente controle l’aequittement des 
messes *. 


20 Lors de la décision du 24 février 1894, la 
Nouvelle Revue théologique, tout en affirmant 


' Ami, 1897, p. 1039. 
* Nowv, Rev. Th., xxv, p. 361. 
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Yobligation de recourir au Saint-Siége s’impose 
dans les cas particuliers : 


Les décisions de 1875 ne sont pas abrogées par le 
décret nouveau ; la S. Congrégation les regarde toujours 
comme vraies et conformes au droit ; elle ne les contre- 
dit donc point, et l’on peut croire que, dans les cas par- 


ficuliers qui lui seront déférés, elle ne les contredira 


pas davantage, bien plus, qu’elle les prendra encore 
pour régle. Mais elle ne veut plus le dire formellement 
et 4 l’avance ; elle veut qu’on s’habitue a lui soumettre 
les cas particuliers douteux, afin qu’elle juge elle- 
méme. Quel a été son motif pour cela? Il ne nous 
appartient pas de le savoir ; elle a voulu peut-étre em- 
pécher qu’on soit mauvais juge en sa propre cause et 
qu’on se donne trop de facilités, au lieu de se rapprocher 
de lesprit du décret. Peut-étre aussi a-t-elle été frappée 
des difficultés que présente ’observation des conditions 
de droit commun dans bien des cas ; nous avons re- 
connu ces difficultés comme le Consulteur dans son 
Votum ; il se peut que la S. Congrégation ait voulu étre 
juge de la maniére dont la loi est observée. En tout cas, 
elle ne répond pas que les décisions de 1875 sont réyo- 
quées ; mais elle ne veut rien en dire. Encore moins 
répond-elle aux questions nouvelles posées par Mgr 
lévéque de Presmylia, afin que ceux qui se trouvent 
dans la nécessité de suivre les pratiques exposées re- 
courent individuellement 4 son tribunal. 

Voila ce que nous voyons dans celfte décision de fé- 
vrier 1894. Nous avons tenu a rapporter la décision et 
le Votum du Consulteur, parce que malgré tout, en 
demandant un recours 4 la S. C. dans les cas particu- 
liers, cette décision change, sinon en théorie, au moins 
en pratique, ce que nous ayvions dit dans notre com- 
mentaire du décret de 1893 *. 


2. — Le Canonisie expose en plusieurs endroits 
sa pensée sur la question. 

En 1893, p. 556, aprés avoir donné le texte du 
décret Vigilanti, M. Boudinhon y ajoutait des 
commentaires qu’on a qualifiés de sévéres, et qui 
se rapprochent de ceux du consulteur dans la 
cause du 24 février 1894. 

La méme année, a la page 736, il explique sa 
pensée et reproduit en somme la docirine émise a 
la méme époque par la Nouvelle Revue théolo- 
gique : 


Il reste done que les conditions prescrites pour que 
des directeurs de revues catholiques puissent en cons- 
cience faire acquitter par leurs abonnés des intentions 
de messes, au lieu de l’abonnement en espéces, sont les 
quatre suivantes : fecal 

Jo Qu’il ne s’agisse point de marchands, libraires, 
etc..., mais bien des directeurs de journaux et revues 
catholiques bien connus comme tels ; 

20 Gwil n’y ait point de « studiosa collectio » des in- 
tentions de messes, mais que ces prétres se contentent 
de distribuer celles qui leur sont spontunément 

f SPs: 

Sc oue les volontés des personnes qui font célébrer 
les messes soient intégralement accomplies, et cela 
quant a& Vhonoraire, sur lequel aucune retenue n est 
permise; quant au lieu de la célébration, s'il est déter- 
miné ; quant 4 la date ou au délai de Vacquittement des 
intentions, sauf indult ; Tagine: 

4o Fonfin que la célébration des messes alnsl distri- 
buées soit contrdlée. Ce contrdle consiste, comme Yon 
sait, en une attestation signée par le prétre qui a recu 
les honoraires, attestation qui devrait méme régulicre- 


‘4 Nouv. Rev. Th., 1894, p. 876. 
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ment étre contresignée a l’évéché, s'il s’agit d’un diocése 
étranger. Jusque-la, le directeur du journal ou de la 
revue doit se regarder comme responsable. 

Je veux bien admettre que la premiére et la quatriéme 
de ces conditions sont d’une observation facile pour le 
cas qui nous occupe ; mais en est-il de méme des deux 
autres ? Peut-étre pas toujours. Si un directeur de 
journal se contente de dire quilse fera un plaisir de 
mettre 4 la disposition des prétres pour solder leur 
abonnement les honoraires de messes qui lui seront 
remis, je ne saurais le blAmer. Mais celui qui ferait de 
cette pratique le moyen ordinaire, également offert a 
tous, de se faire solder ses abonnements, pourrait étre 
rapidement entrainé 4 rechercher et a recueillir legs 
honoraires nécessaires. Pour qu’il puisse, sans recourir 
& ce moyen, suffire aux demandes de tous, il faudrait un 
concours de circonstances assez difficile 4 admettre. De 
plus, l’accomplissement de la troisiéme condition pourra 
étre la cause de sérieux embarras. 


Lors la décision du 24 février 1894, le Canoniste 
s'est contenté de donner le folium, sans y ajouter 
ni retrancher un mot 1. ; 

On y retrouve méme la note des Acta S. Sedis 
au sujet de Pinterprétation du mot stwdiosa, qui 
change complétement le sens de la réponse de 
1875. 

On peut donc en conclure que le Canoniste 
admet sans réserve la doctrine sévére du consul- 
teur de 1894. : 


3.— La Revue théologique frangaise nous a 


donné en 1897, p. 714, sa maniére d’apprécier le 
cas: 


Aprés le décret Vigilanti, la S. Congrégation s’est 
réservé dapprécier les cas particuliers et de juger s’il 
y a lieu d’accorder un indult. La circulaire actuelle 
nous apprend la conduite qu’elle a tenue depuis lors ; 
elle a bien voulu faciliter au clergé l’abonnement 4 des 
revues ou des journaux qui méritaient toute estime et n’a 
pas refusé les indults qui lui ont été demandés dans des 
conditions raisonnables. Mais nous apprenons aussi par 
cette méme circulaire que de pareilles demandes doi- 
vent passer par l’intermédiaire de Vévéque diocésain, 
que le rescrit du Saint-Siége lui est commis, et qu’avant 
de poser un acte qui tomberait sous les défenses du 
décret Vigilanti, les fidéles doivent se renseigner 
auprés de lui sur l’existence, la durée et la portée de 
Vindult. 


4. — Opinion de ’Ami du Clergé. — S’il nous 
est permis d’exprimer notre opinion sur ce point, 


nous la formulerons sinsi : 


I. En nous appuyant sur la lettre de la S. Con- 
grégation du Concile aux évéques d'Italie du 
28 aotit 14897: de Nous pensons qu’un prétre italien 
ne peut acquitter son abonnement 4 un journal 
catholique en célébrant des messes a son inten- 
tion « sans en référer 4 l’Ordinaire pour lexis- 
tence, le temps et le mode de l’indult recu par le 
journal ; assumant, dans le cas contraire, toute la 
responsabilité qui, méme dans cette circonstance 
spéciale, peut résulter pour chacun de la violation 
de la loi. » 

20 Cette enquéte toutefois ne serait plus néces- 
saire si le journal portait imprimatur de VOrdi- 
naire et annoncait publiquement qu’il a recu un 


‘ Canoniste, 1894, p. 455, 
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indult du Saint-Siége. La signature épiscopale se- 
rait un garant de la véracité des éditeurs. 

Nous tenons ces deux points pour absolument 
certains. 

30. La législation préconisée par cette méme 
lettre s’étend 4 toute l’Eglise. — a) D’abord elle a 
pour but d’expliquer une loi universelle et den 
presser Vobligation, et rien dans les termes ne 
permet de penser que, dans cette loi générale, on 
ait voulu introduire une aggravation pour I'Italie. 
— b) C’est d’ailleurs dans ce sens que linterprétait 
dans la Revue théologique francaise le regretié 
M. Planchard. 

II. Qu’en est-il de la vente des livres contre des 
honoraires de messes ? 

Nous faisons une double supposition : 

40 Celui gui n’est ni libraire, ni négociant, ni 
collecteur de messes 4 quelque degré que ce soit, 
mais prétre, s'il a regu des honoraires spontane- 
ment offerts par les fidéles, peut les faire acquitter 
et donner en échange de bons livres. a 

Cette proposition nous parait absolument cer- 
taine comme étant la réponse au doute V du décret 
du 24 avril 1875. 

Nous suivons ici la doctrine de M. Planchard, 
qui regarde ce n° du décret de 1875 comme une 
détermination générale de la loi, et nom pascomme 
un indult particulier. De fait, ’évéque qui con- 
sulte n’envisage pas un cas spécial a son diocése, 
mais un état de choses qui peut se rencontrer 
partout. 

D’autre part, nous ne pensons pas que ce point 
ait été rapporté par le décret Vigilantz, du 25 mai 
4893, ni par la réponse du 24 février 1894, ni par 
la lettre aux évéques d'Italie, du 28 aotit 1897. 

Il nous faut cependant avouer gue le consulteur 
de 1894 est opposé 4 cette interprétation, comme 
on peut le voir par les passages cités plus haut ; 
mais nous croyons devoir nous écarter de son 
enseignement, parce que le décret de 1875, ad V, 
que nous invogquons ici, nous semble une déclara- 
tion générale, et non un indult. 

Dés lors qu’il y a une recherche Whonoraires a 
un degré guelconque, on ne rentre plus dans les 
conditions exigées pour que se vérifie la réponse 
du 24 avril 1875, ad V, et que l’échange des livres 
et des honoraires soit permis. 

De fait, dans la question, l’évéque excluait 
aliter missarum celebrandarum queesitores, et 
ne parlait que des honoraires présentés sponte a 
fidelibus. La réponse est encore plus précise, 
puisque le texte officiel porte : « exclusa quacum- 
que collectione. » La suppression du mot studiosa 
dans le texte authentique indique que la S. Con- 
grégation a voulu exclure absolument toute re- 
cherche d’honoraires, et non pas seulement les 
recherches intentionnelles faites auprés des fi- 
déles. Enfin, ajoutons que le Canoniste et la 
Nouvelle Revue théologique exigent, méme avec 
la clause plus large : exwclusa quavis studiosa 
collectione, que l’on se contente de distribuer les 
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intentions de messes spontanément offertes par 
les fidéles. 

Le décret de 1875, ad V, ne mentionne que les 
seuls fidéles. Sous ce titre, nous parlons des 
personnes qui de leur argent font acquitter des 
messes, et nous y comprenons les prétres eux- 
mémes qui font dire des messes 4 leurs intentions 
personnelles, 4 exclusion des prétres qui ont re¢u 
d’autres personnes des honoraires pour acquitter 
eux-mémes ou les faire acquitter par d’autres. 
Ceux-ci, nous allons examiner leur situation dans 
le paragraphe suivant. 

20 Si l’on veut demander a d'autres prétres les 
honoraires qu’ils ont recus des fidéles, ou méme 
simplement accepter ces honoraires ojferts par 


les prétres qui les ont recus, il faut recourir dans ~ 


les cas particuliers au Saint-Siége pour obtenir, 
sinon un indult, du moins une explication. 

Nous nous appuyons ici sur la réponse du 24 fé- 
vrier 1894 4 l’évéque de Presmylia : 


An illicite agant ecclesiastici viri, quibus quidem a 
fidelibus Missarum stipendia non dantur immediate, 
sed qui eas eleemosynas sponte oblatas ab aliis sacer- 
dotibus vel episcopis extraneis... rogant aut oblatas 
acceptant...2 — Resp. Providebitur in casibus particu- 
laribus. 


Cette réponse nous semble, non pas un indult, 
mais une déclaration de la loi, dans le méme sens 
que celle de 1875. — 10 De fait, l’évéque ne parle 


pas d’un cas particulier 4 son diocése, mais d’une — 


maniére générale, qui s’applique 4 toute action de 
ce genre, n’importe ou elle se produirait. — 20 De 
plus, il emploie des termes qu’on ne trouve pas 
dans les indults : An illicite agant ecclesiastici 
viri 2? — 380 Crest @ailleurs l’opinion du consulteur 
romain dont le travail est inséré dans le foliwm de 
la cause de 1894. C’est aussi celle de la Nouvelle 
Revue théologique, de la Revue théologique et du 
Canoniste. — 4° La réponse elle-méme l’indique. 
Si Pon avait voulu tracer une régle uniquement 
destinée 4 l’évéque, on aurait employé les termes 
consacrés par l’usage pour ces sortes de réponses : 
« RECURRAT in casibus particularibus. » Au lieu de 
cela, on se sert d’une formule indéfinie qui con- 
vient a tout le monde: Providebitur... 

Nous avons dit qu’on devait demander au Saint- 
Siége sinon un indult, du moins une explication. 
— De fait, nous ne prétendons pas que la question 
de fond soit tranchée par la réponse de 1894 4 1’é- 
véque de Presmylia; mais nous croyons que la 
S. Congrégation, entrant dans les yues du consul- 
teur, qui lui demandait de se réserver examen 
des cas particuliers, aura voulu ne pas laisser au 
jugement des intéressés la décision d’une question 
ou l’honneur de l’Eglise est gravement en cause et 
ou il est trés facile de se faire illusion. 

C’est aussi l’opinion de la Nouvelle Revue théo- 
logique 1, 

Nous devons 4 la vérité de rappeler que le con- 
sulteur regarde la pratique en question comme ab- 


' Nowv. Rev. th., Xxvi, p. 377. 


solaument défendue par le décret. Vigilanti, et il 
conseille 4 la S. Congrégation de refuser tous les 
indults qui lui seront demandés sur ce sujet. 


§ 2. — Retenue d’une partie de l’honoraire des 
messes pour la distribution des bons livres. 


I. Il est absolument certain qu’une retenue de 
Vhonoraire des messes faite contre le gré ou méme 
seulement a Vinsu du prétre qui les acquitte, est 
prohibée par les décrets de la S. Congrégation du 
Concile du 24 avril 1875, qui rappelle ici la loi gé- 
nérale dans la clause suivante : « Dummodo nihil 
detrahatur fundatorum vel oblatorum voluntati 
circa stipendi quantitatem. » 

_ Les canonistes que nous avons cités l’enseignent 
tous. « Le montant de V’honoraire, dit la Nouvelle 
Revue théologique', doit étre intégralement remis 
au prétre qui célébre. » 

« Les volontés des personnes qui font célébrer 
des messes doivent étre intégralement accomplies, 
et cela quant 4 Vhonoraire sur lequel aucune rete- 
nue n’est permise..., » dit le Canoniste °. 

_ « Tradition de Vhonoraire intégral au prétre qui 
-célébre », dit la Revue théologique francaise®. 

- II. L’emploi du surplus de Vhonoraire 4 la diffu- 
sion des bons livres et des bons journaux ne jus- 

tifie pas la retenue a lui seul. Le décret de 1875 
vise précisément ce cas. 

Ill. Le prétre qui dit la messe est cependant 
libre de faire 4 son gré une remise a celui qui pré- 
sente l’honoraire. 

En 41900, a la page 909, nousavons spécialement 
étudié cette question. Nous y sommes revenus 
encore cette année 4 la page 494. 


§ 3. — Solution des deux cas. 


J. — RECHERCHE DES HONORAIRES POUR LA 
DIFFUSION DES BONS LIVRES 


Dans le premier cas, et a plus forte raison dans 
‘le second, il faut recourir au Saint-Siége pour lui 
soumettre la pratique suivie, et en obtenir, nous 
ne disons pas une permission, mais une déclara- 
tion qu’il n’y a pas de danger a agir ainsi. 

De fait, Titius, non seulement accepte, mais 
demande des honoraires a des*prétres qui en ont 
recu des fidéles. 

Or, le décret du 24 février 1894 exige le recours 
au Saint-Siége quand on demande des messes a 
d’autres prétres, ou méme simplement quand on 

les accepte, pour la diffusion des bons livres ou 
des bons journaux. 

On nous objecte que ce décret de 1894 n’est 
qu'un rescrit particulier. Nous répondons : 

40 On trouve dans le décret de 1894 les termes 
mémes que l’auteur de la question regarde comme 
prouvant l’universalité de la réponse de 4875: 
« An illicite agant?... » Sile décret de 1875 est 


1 Tbid., xxv, p. 361. 
2 Canoniste, 1893, p. 736. 
2 Re the fre, 1897,-p- U1. 


général 4 cause de ces expressions, il faut recon- 
naitre le méme caractére au décret de 1894 qui 
porte les mémes mots, a la méme tournure, etc.’ 

20 Les trois revues francaises que nous avons 
citées sont du méme avis. 

3° Les questions faites par ’évéque de Conver- 


sano n’ont rien a faire ici, puisque la question qui 


nous est posée se trouve reproduite mot pour mot 
dans les demandes de l’évéque de Presmylia. 

40 La suppression de la mens ne fait rien a 
Vaffaire, puisqu’elle laisse subsister la régle de 
conduite tracée par la 8. C. du Congile et ainsi 
libellée : Providebitur in casibus particularibus. 

On nous apporte l’autorité de Berardi et de 
Frassinetti, qui permettent de solliciter des hono- 
raires dans les circonstances semblables. — La 
réponse est facile. Dans les passages indiqués, 
Berardi et Frassinetti traitent la question de fond 
et la résolvent par l’affirmative. C’est affaire a 
eux. Ici nous n’envisageons que la question pra- 
tique, c’est-a-dire lobligation de demander l’avis 
du Saint-Siége dans des cas semblables, imposée 
par le décret de 1894. L’autorité des deux savants 
auteurs n’a donc rien 4 faire ici. 


Il. — RETENUE D’UNE PARTIE DE L’HONORAIRE 
POUR LA DIFFUSION DES BONS LIVRES 


Supposens la recherche autorisée par le Saint- 
Siége; nous examinons si la retenue des honoraires 
serait licite. 

4° Dans le premier cas, le premier prétre a qui 
Titius a fait une retenue, avait promis de l’aider 
dans la diffusion d’un bon livre. En cette circons- 
tance, le prétre savaitie montant de l’honoraire, 
et la destination de la retenue qui lui était faite, 
mais il n’a pas touché personnellement Vhono- 
raire, ni remis de lui-méme Vexcédent 4 celui qui 
le lui avait confié. 

Il est des auteurs qui regarderait cette retenue 
comme illicite *. 

Néanmoins, comme le Saint-Siége ne l’a pas 
directement proscrite, il ne nous appartient pas 
de condamner ceux qui la croiraient permise. 

20 Dans le second cas, Titius se propose d’écrire 
& deux ou trois autres prétres pour leur demander 
d’acquitter des messes & un taux réduit. Il y a ici 
la sollicitation directe que condamnent les nom- 
breux auteurs que nous avons cités 4 la page 494. 


ConcLusion. — Voila notre maniére de voir, 
telle qu’elle résulte d’une étude attentive des docu- 
ments. Pour nous, la solution sévére ne fait pas 
VYombre d’un doute, parce que nous sommes dans 
une matiére ot l’on rencontre 4 chaque pas pre- 
sumptionem periculi, comme le fait remarquer le 
Canoniste. 

Ce n’est cependant qu'une interprétation doctri- 
nale, et non pas une déclaration authentique de 
la loi. Elle n’engage que nous, elle n’engage aucun 
de nos lecteurs. C’est dans le méme sens que nous 


1 Ami, 1901, p. 494. 
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avons dit, 4 la page 495: « Nous ne voudrions pas 
confier des honoraires aux conditions indiquées 
plus haut avant que le cas ait été exposé a laS. G. 
du Concile pour avoir son avis. » 


Nous ne voyons donc aucun inconvénient 4 ce ~ 


qu’on adopte une opinion contraire, si toutefois 
elle serable suffisamment probable. 


Q. — Un prétre prévoit que le lendemain il lui sera 
impossible de réciter son bréviaire. Il ne dit point Ma- 
tines et Laudes la veille, pensant qwil n’est pas encore 
saisi par Vobligation, qui, d’aprés lui, va de minuit a 


minuit. 
1e Wet-il tenu 4 réciter Matines et Laudes la veille ? 


2° A quelle heure commence office du jour? Hst-ce a 
Matines ou 4 Vépres ? 


R. — Ad I. Puisque l’Eglise le permet et méme 
y invite en le faisant elle-méme dans ses offices 
solennels, il est toujours mieux, quand on le peut 
facilement, de réciter Matines et Laudes la veille. 
De cette facon on est stir de n’étre point exposé 4 
la tentation de ne les dire qu’aprés la messe sans 
raison, ou méme plus tard, ef on a beaucoup 
mieux le temps de faire son oraison le matin. 
Aussi on ne saurait trop encourager les prétres a 
agir toujours ainsi. Bis dat, qui cito dat, dit le 
proverbe. A plus forte raison un prétre pieux, 
qui aime la récitation de son bréviaire, n’hésitera 
jamais’ 4 dire Matines et Laudes la veille, quand 
_ il prévoit que le lendemain il lui serait impossible 
de les réciter. 

Cependant, il n’y ala pour lui aucune obliga- 
tion de conscience, ainsi que le pensent tous les 
théologiens, parce que la faculté de dire Matines 
et Laudes la veille n’existe qu’en raison d’un pri- 
vilége, dont on peut user, mais qui n’oblige pas 
en conscience, et parce que l’onus diet n’est que 
de minuit 4 minuit. La veille il y a permission, 
faculté, mais non pas onus, par conséquent pas 
@ obligation en conscience ; et si le lendemain il y 
a vraiment impossibilité, ’obligation du bréviaire 
n’existe réellement pas pour ce jour-la: Ad im- 
possibile nemo tenetur. 

Ad ll. L’office du jour, quant a onus diet, 
commence a Matines. Quant au rite ecclésiasti- 
que il commence aux premiéres vépres, ainsi que 
le portent tous les bréviaires : 4res vépres de 
Noél, des apdtres, etc. Mais celles-la, pour la licité 
et pour la validité, doivent toujours étre dites la 
veille du jour de Vincidence, avant minuit. 


Q.— Un jeune homme catholique, mais sans foi, tient 
a épouser une jeune fille qui est protestante. Celle-ci 
refuse le mariage catholique parce qu’elle veut pouvoir 
élever un jour ses filles dans le protestantisme. 

Ce jeune homme me demande ce qu'il doit faire: aller 
au temple par pure formalité ou exiger de sa fiancée le 
mariage civil. 5 

Dans la population, se présenter au temple n’implique 
aucune apostasie pour un catholique, pas plus qu’un 
protestant n’est considéré renoncer 4 sa religion pour 
aller méme fréquemment 4 Véglise..., et le mariage civil 
est regardé comme un acte dirréligion et d’athéisme. 


Ne pouvant obtenir ni une rupture, ni un mariage 
catholique, j’ai conseillé une démarche au temple comme 
un moindre mal dans ce milieu indifférent, en nos 
temps de matérialisme et d’impiété. 

Ai-je bien fait? 


R. — Vous avez été bien large. Vous ne seriez 
trés probablement pas approuvé 4 Rome, ou l’on 
maintient quand méme la prohibition sévére de 
communication avec les hérétiques, in divinis, sur 
le point qui est ici en cause. 

Votre jeune homme catholique ne parait pas 
avoir une foi bien solide. Comment passe-t-il, de 
gaieté.de coeur, par dessus l’empéchement de reli- 
gion mixte dont il ne semble pas se préoccuper et 
pour lequel il n’obtiendrait dispense du Pape que 
sur la promesse formelle que ses enfants seront 
élevés dans la religion catholique ? Le refus par 
lui de se plier a cette condition est déja un motif 
suffisant pour empécher un prétre catholique d’as- 
sister 4 son mariage. 

De plus, — le cas est-il mal posé? — le jeune 
homme semble n’hésiter qu’entre le mariage pro- 
testant et le mariage civil. On ne voit pas quelle 
excuse il peut avoir de se préter 4 l’un ou a Vautre, 
également réprouvés par la loi de l’Eglise, condui- 
sant également 4 une pure union de conéubinage. 

Il est toujours délicat de conseiller le moindre 
mal. Pourquoi ne pas s’abstenir de tout conseil ? 
Kt @ailleurs, étes-vous bien ici en présence d’un 
cas ou l’application du principe : Ex duobus malis 
minus eligendum, est légitime? Vous savez 
qu’aprés malis il faut toujours sous-entendre 
necessarits pour que V’élection du moindre soit ad- 
missible. Or, quelle nécessité y a-t-il pour ce jeune 
homme de se marier avec cette protestante 4 la 
facon mauvaise qui lui est présentée? Tous les em- 
barras qui heurtent le plein exercice du libre ar- 
bitre, la passion d’amour elle-méme ne constituent 
point une nécessité. Le moindre mal ici, c’est de 
ne pas se marier du tout en pareilles conditions, 
Décidément, vous avez été... bien large ! 


Q. — On rencontre souvent des personnes Agées ou 
atteintes d’infirmités chroniques qui se confesseraient 
volontiers plusieurs fois chaque année si on leur en 
faisait la proposition. Ce serait pour elles un excellent 
moyen de se maintenir dans la grace de Dieu, et de ge 
disposer 4 faire une bonne mort. 

Un prétre remplit-il son devoir de bon pasteur s’il se 
contente de les confesser et de les communier au temps 
pascal ? 


R. — Sti elles le désirent et surtout si elles le 
demandent, non, assurément. 

S'il suffit de le leur proposer pour qu’elles le 
veuillent, non encore, bien qu’il y ait faute moin- 
dre que dans le cas précédent. 

S'il est probable qu’elles n’accepteront pas ou 
qu’elles n’en aient pas un besoin spécial, out. 
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Q. oa La législation ecclésiastique actuelle fournit-elle 
4 VEglise des moyens de défense contre les lois mau- 
vaises qu’on promulguerait contre elle? 


R. — Il est de l’essence méme de I’Hglise d’étre 
combattue par l’enfer, et dans tous. les siécles et 
sous toutes les latitudes elle a rencontré, de cide 
la, des pouvoirs hostiles qui ont manifesté leur 
haine par des lois de destruction. L’Eglise s’est 
défendue par les armes qu’elle avait en main : les 
censures. Assez souvent, les Pontifes romains ont 
condamné tels ou tels individus; mais depuis 
longtemps il y a une excommunication late sen- 
tentice contre les auteurs des lois opposées a la 
liberté et aux droits de l’Eglise. On la trouvait 
dans la bulle Cerne. 

Les rédacteurs du nouveau code de censures se 
sont bien gardés d’omettre une peine qui devait 
trouver une application si fréquente 4 la fin du 
x1x¢ siécle ef au commencement du xx°. 

Nous allons en donner un commentaire assez 
complet. 

L’article VII des cas spécialement réservés de la 
Constitution Aposiolicee Sedis est ainsi concu : 
« Item edentes leges vel decreta contra libertatem 
aut jura Ecclesic. » 

I. Quelles sont les CHOSES punies d’excommunt- 
cation ? — Ce sont: : 

a) Leges, c’est-a-dire les dispositions perma- 
nentes prises par le pouvoir souverain. 

b) Decreta, c’est-a-dire les arrétés généraux et 
les décrets des maires, des préfets et des ministres, 
par opposition aux préceptes particuliers. 

c) Contra libertatem aut jura Ecclesice. Sont 
contraires 4 la liberté et aux droits de l’Kglise 
toutes les lois et tous les décrets qui suppriment, 
entravent, diminuent ou génent d’une facon quel- 
conque l’exercicenon seulement du pouvoir d’ordre 
et de juridiction, mais encore de tout autre droit 
ecclésiastique. L’Eglise a, par exemple, le droit 
@enseigner, de conférer les saints Ordres, d’or- 
donner des priéres publiques ou des processions 
hors de ses temples; elle peut, sans l’intervention 
de la puissance séculiére, construire des édifices 
sacrés, fonder des bénéfices, ériger de picuses Con- 
fréries et des Ordres religieux. Tous ceux qui sup- 
primeraient, entraveraient, amoindriraient ou gé- 
neraient ce droit, au moyen de lois ou de décrets, 
agiraient donc contre la liberté et les droits de 
Vépouse de Jésus-Christ. Il en serait de méme de 
ceux qui contrarieraient par le méme moyen les 
droits qui lui appartiennent non comme Kglise, 
mais comme société; tel est, par exemple, le droit 
d’acquérir des biens par legs ou donation, d’alié- 
ner ou de louer ses biens au dela de neuf ans, etc. 
La raison en est que, sang ces biens, la société, et 
par la-méme I’Eglise, périrait bientét si elle pou- 
vait périr. Tous les auteurs sont d’accord sur ce 
point. ; : 

Le P. Hilaire donne les mémes explications : 
Hee verba latissime patent et omne prorsus feriunt 


legum aut decretorum genus, quibus nedum exercitium 
potestatis ecclesiastice, sive jurisdictionis, sive ordinis, 
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sed quodvis aliud jus intercipitur, restringitur, vel 
perturbatur; ut jus docendi, promovendi ad beneficia, 
publicas supplicationes extra templum, vel noctu 
obeundi, ecclesias, beneficia, pia sodalitia erigendi, con- 
ferendi beneficia sine ullo interventu laicw protestatis, 
imo et jura, que Ecclesiw uti societati competunt, ut jus 
acquirendi actibus ultime voluntatis vel inter vivos, 
alienandi, elocandi bona sua, ete. 


II. Quelies sont les PERSONNES qui sont frap- 
pées excommunication ? 

La Constitution répond par un mot unique: 
edentes leges. Sous ce nom, les canonistes com- 
prennent tous ceux dont le concours est néces- 
saire pour qu’une chose ait force de loi. 

Dans les pays ou le régime parlementaire est en 
vigueur, ce sont: 

40 Les membres des assemblées délibérantes, de 
quelque nom qu’on les appelle, qui votent pour les 
projets mauvais. Deux remarques sont ici 4 faire, 
d’aprés Lehmkuhl : ; 

a) La faute est commise dés le premier vote 
mauvais, mais ’excommunication n’est encourue 
qu’au moment ot le projet devient formellement 
une loi. De fait, c’est alors seulement que se vé- 
Vifie la clause edentes leges. 

b) L’excommunication est encourue méme par 
ceux gui votent pour un projet mauvais alors qu'il 
a déja en sa faveur une majorité saffisante, parce 
quwils ont fait la loi aussi bien que les autres. Si 
toutefois ils rétractaient efficacement leur vote 
avant la confirmation de la loi, on ne pourrait pas 
les regarder comme excommuniés, puisque, au 
moment ou la peine sera appliquée, ils ne sont 
plus edentes leges?. 

20 La personne, physique ou morale, qui donne 
au projet voté la derniére approbation pour qu'il 


ait force de loi, ou s’impose devant la justice de 


chaque pays. 

Il est des pays ou une loi ne peut dtre appliquée 
que si elle est votée par la majorité des électeurs 
dans un referendum populaire. Dans ce cas, tous 
ceux qui votent en faveur de la loi encourent 
Vexcommunication. 

Dans d’autres lieux, c’est le pouvoir souverain qui 
doit approuver la loi et la faire promulguer. Alors, 
le chef de l’Ktat, roi, empereur ou président de la 
République, et tous ceux dont la signature est 
obligatoire pour que le projet voté ait force de loi, 
sont frappés d’excommunication pour ce concours, 
parce que, eux aussi, on peut les appeler edentes 
legem. 

Pour un motif opposé, les canonistes excluent de 
la censure : 

a) Qui tantum proponit legem >. De fait la pro- 
position d’une loi n’influe pas directement sur le 
vote final, et celui qui en prend Vinitiative ne peut 
pasétre dit edens legem. La méme remarque est a 


faire pour ceux qui approuvent le projet. 


1 Hilarius a Sexten, Tractatus de censuris..., p. 130. 

2 Lehmkuhl, Theologia movalis, t. II, n. 931. — 
Cf. Hilarius, Tract. de cens., p. 181. 

3 Clément Mare, Institutiones morales, n. 13821, — 
Cf. Reatin., p. 42, n. 6d. 
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b) Preecones qui hujusmodi legem vel decre- 
tum evulgant'. Ils ne font pas la loi. 

c) Judices qui ex ea jus dicunt 2. User d’une loi 
faite est un acte différent de celui de la faire. 

d) Tabelliones quiin acta referunt, vel juxta 
ea conficiunt acta*. Méme motif que pour les pré- 
cédents. 

e) Les avocats qui s’en servent pour défendre 
une cause : eux non plus ne font pas la loi, le seul 
acte qui soit défendu sous peine d’excommunica- 
tion. 

Remarquons en finissant que nous ne traitons 
pas ici la question de conscience, la pénalité seule 
faisant l’objet de notre étude. Nous laissons aussi 
les articles concernant la vente des biens ecclésias- 
tiques, parce que nous les avons déja étudiés plu- 
sieurs fois, v. g. en 1898, p. 4103. 


Q. — Dans ma paroisse, la coutume est établie de 
refuser l’absolution indistinctement a toutes les dan- 
seuses. J’ai toujours fait ainsi jusqu’a présent. 

D’autre part, je reconnais qu’au confessionnal il fau- 
drait traiter le pénitent suivant ses dispositions, et lui 
donner ou lui refuser l’absolution en conséquence. 

En suivant cette nouvelle ligne de conduite, me rabat- 
tant sur les mauvaises dispositions, j’arriverais, au 
point de vue de lV’affaiblissement du bal, au méme ré- 
sultat. 

Mais voila. le Comment faire pour changer la cou- 
tume ? Ne vais-je pas me déjuger ? Ne vais-je pas faire 
croire que je eéde, et par conséquent donner aux dan- 
seuses plus d’assuramce et de hardiesse ? — Ces craintes 

- sont-elles un motif suffisant pour garder le statu quo, 
ou bien dois-je changer quand méme ? 

2° Un curé qui serait nommé 4 une paroisse ot cette 
coutume existe, devrait-il changer cette coutume et don- 
ner ow refuser absolution suivant les cas ? 


R. — Vous avez raison de vouloir revenir 4 une 
maniére plus théologique de traiter cette question 
des danses. Mais vous n’avez pas moins raison de 
vouloir le faire avec prudence. Dans la stratégie 
militaire, la retraite est plus difficile 4 bien con- 
duire que l’attaque. Il en est de méme dans la con- 
duite des 4mes. Un mouvement trop accentué dés 
le premier moment peut exposer 4 une déroute ; il 
faut avoir soin de se bien couvrir. Cela dit: 

Ad I. Maintenir le statu quo ne serait pas notre 
avis. Mais il serait imprudent de faire savoir 4 
Vavance qu’on changera, ou de changer trop brus- 
quement méme sans le dire. Commencez par faci- 
liter ’absolution quand vous en aurez l’occasion, 
en diminuant le délai et en faisant revenir les pé- 
nitentes aprés un petit supplément de préparation. 
Montrez quelque sévérité si vous ne trouvez pas 
les dispositions aussi parfaites qu’il serait 4 dési- 
rer. Faites naitre le désir de se disposer assez bien 
pour pouvoir étre admises 4 bref délai. Il restera 
de l’ancienne coutume que vous n’admettez pas 
de plamo les danseuses, et vous serez déja dans la 


vraie pratique en vous montrant plus facile quand. 


‘ Hilarius, Tract. de censur., p. 181. — Lehmkuhl, 
eee moralis, t. IJ, n. 981. 
bid. 


Hilarius, Tr. de cens., p. 181. 


vous trouverez les dispositions suffisantes. C’est — 
une transition 4 faire; or, une bonne transition © 
doit tenir ala fois de ce qui précéde et de ce qui 
suit. Une foisla transition faite, vous pourrez yous 
relacher du reste de sévérité qui dépasserait encore — 
la mesure. 

Ad II. Ce serait aussi une imprudence pour un > 
curé arrivant dans une paroisse de lacher trop 
complétement les rénes du premier coup et de 
donner tort ouvertement aux prédécesseurs. Il faut 
la encore user de transition, se montrer un peu 
plus difficile qu’on ne le sera plus tard. Ce tempé-_ 
rament empéchera les danseuses de se prévaloir 
de ’adoucissement du régime pour se donner libre 
carriére. 


Q. — Il y a quelque temps, je me trouvais dans une 
paroisse, et aprés la messe solennelle du dimanche, le 
curé se tournant vers le peuple se mit a réciter des 
De profundis avec une volubilité incroyable. Pendant 
ce temps-la, une procession de paroissiennes se formait 
et chacune de venir déposer une petite offrande dans le 
plateau, en retour des priéres que le curé récitait pour 
les Ames du purgatoire. 

Que pense l’Ami de cette coutume existant, parait-il, 
depuis longtemps dans la dite paroisse, mais que le 
ouré précédent avait eu, ce me semble, le bon esprit 
d’abolir ? 


R. — Le dit curé a tort de réciter ses De profun- 
dis avec une volubilité scandalisante ; mais au 
fond toutes les priéres pour les morts reposent sur 
le principe d’une aumdne faite par les fidéles en 
retour d’une priére, l’aumdéne étant un sacrifice” 
fait a Dieu. 

Dans Vancienne loi, Judas Machabée, facta col- 
latione, duodecim millia drachmas argenti misit 
Jerosolymam offerri pro peccatis mortuorum 
sacrificium : ce qui prouve que l’Eglise n’a fait 
que copier en ceci de la Synagogue. 

Done, nous conseillerions d’améliorer l’usage et 
de le conserver comme une relique du passé, 4 
laquelle tiennent les fidéles. 


Q. — Un clere est traduit indtiment devant un tribu- 
nal lafque ou civil. Les témoins, cités malgré le privi- 
lége qui réserve le jugement des ecclésiastiques a l’Or- 
dinaire, sont-ils en conscience tenus de déposer ? 


R. — 4° Les témoins cités comtre un clere tra- 
duit indument devant un tribunal laique, ne 
sont pas tenus en conscience de déposer. « Testis 
ad testimonium non tenetur, dit Lehmkuhl aprés 
saint Alphonse, nisi legitime interrogetur ; quare 
si interrogatio est illegitima, etiam sub juramento, 
si necesse est, respondere ei licet, adhibita res- 
trictione non pure mentali, se rem nescire‘. » 

Dans le cas, l’interrogatoire est illégitime, puis- 
que le clere est supposé traduit inddQment devant 
le tribunal laique, ce qui enléve au juge toute 
autorité pour agir judiciairement. 

20 Ils ne peuvent pas déposer sans violer l’im- 
munité ecclésiastique. De fait, ils remplissent 


‘ Lehmkuhl, Theologia moralis, t. er n. 820. 
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- dans un procés un role prépondérant a ce point 
- que sans témoins le procés est impossibie. Ils ne 
_ peuvent douc en conscience coopérer a l’acte mau- 
_ vais commis par le juge. 

Maisiln’y a pas d’excommunication pour frapper 
cette faute, et Yon peut assez facilement supposer 
la bonne foi. 


NOTES CRITIQUES SUR LE SPIRITIWE:' 


x 


LES SOCIETES PSYCHIQUES 


Tous les faits avancés par les spirites ont été 
discutés, contestés par la critique scientifique; et 
il a fallu reconnaitre tardivement que tout était a 
refaire, dans des conditions nouvelles et précises, 
sous un contrdle rigoureux, avec des savants 
reconnus et impartiaux. Mais comment s’assurer 
de Vexactitude des expériences, de la correction 
des expérimentateurs? Tout ce qui est individuel, 
personnel, manque de garantie. II fallait néces- 
sairement constituer de grandes commissions 
d’études, ot les-savants se contréleraient les uns 
par les autres; et pour y arriver, il n’y avait 
qu’un moyen : créer des sociétés savantes, des 
Sociétés psychiques. 

Kt de fait ces sociétées se sont multipliées de nos 
jours. La plus connue a été fondée en Angleterre ; 
mais, pour nous en ténir a la France, la plus 
ancienne n’est-elle pas celle que formaient en 
1895 un groupe de théologiens et de médecins 
catholiques, MM. Brettes, Bulliot, Peillaube, 
Gayraud, les docteurs Goix, Le Mesnant des 
Chesnais, Bull, etc.? La Société naissante avait 
tout ce qu’il fallait pour réussir; et pourtant en 
quelques années, en quelques mois pourrait-on 
dire, elle a terminé sa carriére et lamentablement 
fini. Pourquoi a-t-elle eu une telle destinée? 
serait intéressant de le savoir pour éclairer le 
passé et préparer l’avenir. 

La Société des sciences psychiques avait en 
vue Vétude compléte, scientifique et rationnelle 
des faits, et oe comprenait a l’origine que des 
amis désintéressés de la science. Elle s’était nette- 
ment et largement posée sur le terrain catho- 
lique. Chaque séance s’ouvrait et se fermait par 
la priére. Les premiers résultats furent trés satis- 
faisants. 

Mais les spirites et les occultistes veillaient. 
A leur instigation, et sans prétexte plausible, la 
priere fut supprimée; et aussitdt ils envahirent 
la réunion, s’y multipliérent et y semérent le 
doute et l’erreur avec leurs fameuses théories. 


*Voir Ami, p. 466, 561, 637 et 705. 
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a est juste de dire que cette suppression de la 
pricre, qui fut le prélude de la décadence et de la 
ruine, ne fut pas obtenue sans difficulté. Les 
médecins catholiques la combattirent de toutes 
leurs forces; et la plupart se retirérent quand 
elle fut votée. Malheureusement ils ne consti- 
tuaient qu’un petit groupe, et leur autorité ne 
pouvait contrebalancer celle de certains ecclésias- - 
tiques circonvenus par les spirites. Mais il serait 
cruel Winsister sur une complicité aussi incons- 
ciente que funeste. 

Sans lunité de doctrine qui groupe, fortifie et 
dirige les efforts, la Société ne pouvait aboutir a 
aucun résultat ; elle ne répondait plus aux visées 
sérieuses de ses fondateurs. On sait que les théo- 
logiens furent vite débordés et réduits au silence 
par les ennemis masqués de notre foi introduits 
dans la place. I] fallut dissoudre une association 
inutile et dangereuse. c 

Une lecon se dégage manifestement de l’aven- 
ture, et il est regrettable qu’elle n’ait pas été 
regue et adoptée par tous. Aucune société n’est 
viable et profitable si elle ne s’appuie pas sur des 
principes incontestés, si ses membres n’ont pas 
d’opinions communes et concordantes. Et c’est 
pour avoir méconnu cette vérité élémentaire que 
tant de soviétés psychiques sont mortes a peine 
nées. 

L’ Institut des sciences psychiques dont s’occupe 
le publiciste nommé dans les articles précédents, 
M. Jacques Brieu, ne donnera pas de résultat 
seérieux : nous le prédisons sans crainte d’erreur. 
Sans doute il renferme des esprits élevés, cons- 
ciencieux, dégagés de toute entrave, mais il 
compte aussi des spirites décidés qui n’aban- 
donneront: pas leurs erremenis et empécheront 
tout travail utile, toute recherche indépendante. 
Ceux-ci auront raison de ceux-la. I] nous suffira 
de remarquer que deux chefs du spiritisme, M. 
Gabriel Delanne et le Dr Moutin occupent dans 
la Société une situation prépondérante. D’autres 
leur viendront en aide : tels le Dr Chazarain, spi- 
rite convaincu, le Dr Féroul, connu par son amu- 
sant sujet de vision a travers les corps opaques, 
le baron de Watteyille, le collaborateur de M. de 
Rochas, etc. Et les autres membres, qui ne 
tiennent qu’a la science et n’ont pas la foi spirite, 
seront vite et complétement joués. 

Faut-il promettre un meilleur sort a lInsti- 
tut international pour Vétude des phénoménes 
psychiques qui s'est rocemment fondé? Nous ne 
le pensons pas. Les hommes de valeur, les philo- 
sophes de marque, les savants réputés y abondent. 
Nous y avons des amis, et nous le regrettons, car 
s’ils sont sincéres, ils sont aussi imprudents. Ils 
y coudoient des fanatiques du spiritisme et de 
Voccultisme qui feront leur ceuvre néfaste dans le 
mystére et ne quitteront la place qu’aprés Vavoir 
conquise ou détruite. Bien naifs sont les savants 
qui, avec leur seule bonne foi, croient avoir 
raison des sectaires et faire la lumiére dans un 
domaine oti Vignorance est ’arme de choix, 
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Il est instructif & ce point de vue de reproduire 
ici, malgré sa longueur, ’opinion du Dr Duclaux, 
le savant docteur de l'Institut Pasteur, relatée 
dans le journal le Siécle, il y a quelques mois : 

« Je suis, dit le distingué biologiste, étranger 
aux études psychologiques et, par mes travaux 
antérieurs, je ne suis pas préparé pour prendre 
parti entre les diverses écoles qui traitent ces 
questions; et si j’ai adhéré au nouvel Institut, 
en voie de formation, c’est que j’estime utile son 
but, de donner une méthode scientifique a l’appré- 
ciation de phénomenes mal connus et d’apporter, 
a cette étude, l’exactitude et la clarté qui pour- 
raient lui faire défaut. 

« Le progrés de la science est infini ef i1 ne 
conviendrait pas de rejeter comme impossibles 
des faits @une nature bizarre et incompréhen- 
sibles jusqu’a ce jour; iln’est pas douteux qwil 
existe, tout autour de nous, des forces qui 
échappent encore a nos sens et a notre obser- 
vation; quelques-unes viennent de se révéler 4 
nous, 4lasuite de recherches scientifiques; d’autres 
sont destinées 4 étres découvertes en un moment 
inattendu. 

« Les phénoménes psychiques offrent, sans nul 
doute, un large champ a l’investigation, mais il 
convient, en raison méme de J’intérét qui s’y rat- 
tache, d’apporter aux expériences faites pour leur 
examen le contrdle judicieux qui, trop souvent, 

leur a fait défaut. 

' « Dans la vie, Vhomme qui va seul est souvent 
perdu et il lui est parfois bien nécessaire, pour 
étre remis dans son chemin, de rencontrer un 
ami. Qu’est-ce qu’un institut, sinon une réunion 
Vhommes d’études qui mettent en commun leurs 
recherches et qui se prétent une mutuelle assis- 
tance ? Tel est l'Institut Pasteur, celui que je con- 
nais le mieux. 

« Eh bien! a l'Institut Pasteur, tous peuvent 
venir procéder a des recherches; les instruments 
qui leur sont nécessaires sont mis a leur disposi- 
tion et ils peuvent y rester le temps qu’ils veulent, 
sans qu’on s’en préoccupe. La seule chose qui 
leur est demandée, c’est de faire connaitre le 
résultat de leurs recherches, afin que leurs expe- 
riences puissent étre refaites et ainsi contrdlées 
par un autre; car, en science, Vindividualisme 
n’existe pas el le résultat qui ne peut étre obienu 
que par une seule personne doit étre considéré 
comme non existant. 

« D’ailleurs, tout observateur de bonne foi peut 
parfaitement étre illusionné. Dans les études 
psychiques, il est souvent question de la swgges- 
tion exercée par une personne sur une autre; qui 
nous prouve que l’opérateur n’est pas le premier 
suggestionné par sa propre imagination ? Ce 
pourrait bien étre souvent le cas, si j’en juge par 
ce qui se passe ailleurs, — dans d’autres sciences. 
Il me parait done indispensable que Vexpérience 
soit renouvelée par un autre, dans des conditions 
d@authenticité rigoureuse, afin qu’on Stn en tirer 

une conclusion exacte. 


« Mais, dira-t-on, dans la psychologie, pour 
obtenir un résultat, il faut réaliser des conditions 
spéciales : tous les sujets ne sauraient, en raison 
de leur tempérament, se préter aux expériences ; 
il faut aussi 4 Vopérateur des qualités particu- 
liéres; un autre donc, s’il ne les posséde pas, ne 
saurait les remplacer. 

« Soit, répondrons-nous; mais, comme cet opé- 
rateur n’est pas le seul qui posséde les susdites 
facultés, un autre dans la méme situation psy- 
chique que lui pourra bien renouveler l’expé- 
rience. Au besoin méme, et cela serait un excel- 
lent moyen de contréle, deux opérateurs, égale- 
ment doués, de préférence de nationalité differente 
et ne parlant pas la méme langue, feraient échange 
de sujet, et, s’ils obtenaient tous deux un résultat 
identique, il serait considéré comme acquis, pourvu 
que tout se soit passé devant nous. 

« Cependant, pourra-t-on ajouter comme second 
objection, s’il faut une entiére obscurité dans la 
salle, pour que certains phénomeénes se pro- 
duisent ? 

« La encore, nous ne serons ni embarrassés ni 
arrétés ; nous dirons a l’opérateur : Nous accepte- 
rons le résultat de vos expériences, méme effec- 
tuées dans une compléte obscurité, mais 4 condi- 
tion, toutefois, que nous y soyons présents et que 
si nous ne pouvons voir, vous nous mettiez 4 
méme d’entendre. De plus, il sera indispensable 
que chaque membre présent daris la salle ait, 4 
portée de sa main, la possibilité de faire instanta- 
nément la lumiére, s’il croit &4 une supercherie 
quelconque. 

« Maintenant, si l’on vient nous dire que l’expé- 
rience ne peut réussir parce que, dans la salle, il 
se trouve des personnes qui manquent de foi, nous 
répondrons alors a notre interlocuteur : « Mon 
cher monsieur, alors, gardez pour vous seul vos 
études ; elles ne sauraient en rien nous intéresser, 
car la foi n’est pas scientifique. » 

« De méme a ceux qui nous parleront de révéla- 
tions personnelles, par commerce avec les esprits, 
et qui ne sauraient étre renouvelées pour d’autres: 
« Fort bien, répondrons-nous, nous vous félicitons 
de vos relations, mais conservez-les pour vous 
seul et he soyez pas surpris si nous n’en tenons 
aucun compte. » 

Toutes réserves faites sur certaines expressions 
ambigués ou peu philosophiques, le langage du 
professeur Duclaux est parfait, digne de lui et de 
la science : c’est le langage méme de la raison. 
Mais, avec toute lautorité qui s’y attache, sera- 
t-il écouté et suivi dans les séances de l’institut 
international des Ktudes psychiques? C’est une 
autre question ; et on nous permettra, en raison 


de notre vieille expérience, de rester trés scep-. 


tique. 

Les hommes de science et de raison ne man- 
quaient pas a la premiére société psychique; et, 
ce qui vaut mieux, les théologiens y abondaient. 
Ont-ils eu raison des spirites qui venaient libre- 
ment y debiter leurs fantastiques théories? Ont. 
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ils fermé la bouche a cet invraisemblable confrére 
qui osait dire : « Dieu lui-méme est matlérialiste, 
puisqwil a incarné son Fils »?... N’insistons pas. 
Le médecin en question qui a si cruellement 
mystifié le public catholique a jeté depuis lors 
son masque et s'est révélé le parfait éléve de 
Léo Taxil. Il s’était présenté comme catholique 
dans une société catholique, et ila généreusement 
contribué a la déchristianiser, 4 y introduire 
Vélément de ruine, le meilleur agent du spiri- 
tisme. Nous nous félicitons, pour notre part, de 
n’avoir jamais été sa dupe ni son complice. 

Il ne faut pas se lasser de le dire et de le répé- 
ter : on ne fait pas au mal sa part, on l’exclut et 
on le combat sans tréve ni merci. On ne compose 
pas avec l’erreur, on ne s’entend pas avec le men- 
songe. La foi des catholiques est raisonnable; 
celle des spirites ne Vest pas, elle est exclusive, 
aveugle et sauvage. Les sectaires ne se rendent 
jamais, ils sont envahissants et accapareurs, 
faisant tache dhuile partout ot ils passent. 
Gardez-vous de leur donner un pied, ils en 
auront bientét pris quatre et ne seront contents 
qu’aprés vous avoir chassé de la maison. Toutes 
les fois que dans une ceuvre quelconque on 
commet Vimprudence de les admettre, cette 
ceuvre ne sappartient plus : elle devient plus ou 
moins completement leur propriété, leur chose. 

On ne lutte pas avec eux a armes égales. 

Toute la valeur des savants tombe devant la 
duplicité habile et calculée de leurs adversaires. 
La force des spirites réside tout entiére dans 
Vhabileté avec laquelle ils jouent des mots et des 
hommes. Kcoutez-les. Hs sont les défenseurs de la 
bonne cause, les tenants du spiritualisme. Pres- 
sez-les un peu, et ils vous déclareront quwils ne 
sont pas les ennemis de la religion, mais ses plus 
dévoués serviteurs. Nous nous rappelons encore 
l’émotion communicative avec laquelle un maitre 
spirite, un occultiste de marque plutét, manifes- 
tait de tels sentiments dans la Société psychique 
ou ilavait de chauds partisans et ou presque tous 
lui étaient sympathiques. I] ne s’étendait pas sur 
les principes de la foi, ne formulait pas coura- 
geusement le Credo, mais il affichait son respect 
pour la religion et ses ministres et il était « plein 
de bonnes intentions. » Il se plaisait 4 répéter 
qu’on peut étre catholique et spirite etil en citait 
des exemples concrets, démonstratifs ; il ne man- 
quait pas de rappeler que tel spirite décidé était 
un catholique pieux, pratiquant. Et devant une 
telle assurance, on était presque convaincu et dé- 
sireux de croire. 

Hélas ! il faut se rendre a l’évidence ! Le spiri- 
tisme est opposé non seulement 4 la foi catho- 
lique, mais 4 tout spiritualisme : il est l’expres- 
sion du plus grossier matérialisme et ne poursuit 
avec rage qu’une chose, l’abaissement et la ruine 


de la religion, la mort des ames rachetées par le 


sang d’un Dieu. Et il faut la plus rare impudence 
pour joindre et concilier de tels contraires, la 


~ croyance chrétienne et la foi spirite ! Mais l’esprit 
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du mal ne recule devant aucune contradiction, 
devant aucun mensonge, il est plein de ressources 
et, suivant les milieux ow il opére, il parle tous 
les langages. C’est par excellence l’esprit de men- 
songe. 

A la premiére Sociélé psychique, devant des 
prétres et des catholiques, le spiritisme se faisait 
bon apdtre et montrait patte blanche. A l’Znstitut 
international. soyez-en stirs, il donnera une autre 
note : il sera positiviste et libre-penseur. Mais il 
n’en perdra pas son instinct dominateur et susci- 
tera aux vrais savants des piéges perfides ou ils 
tomberont tot ou tard, s’ils ne se dérobent pas ra- 
pidement par une fuite prudente. 

M. Duclaux et tous les savants qui lui ressem- 
blent ne se doutent certainement pas des difficul- 
tés qui les attendent dang la nouvelle Société ‘ et 
c’est leur rendre service que de les leur signaler. 
Dés le début, tout en dissimulant soigneusement 
leur drapeau et en affichant un zéle extréme pour 
les libres recherches, les spirites s’annonceront par 
de longues et obscures dissertations. Les esprits 
réfléchis opposeront aussitdt les objections de la 
raison et de la science. On discutera. Les spirites 
ergoteront, biaiseront, mais ne lacheront pas 
pied. Avec une rigoureuse obstination, ils multi- 
plieront leurs communications et rameéneront bon 
gré mal gré attention sur les idées qui leur sont 
chéres, en leur enlevant tout caractére tranché 
d’extravagance, en les parant des ornements 
trompeurs de la science la plus récente. Et s’ils ne 
convertissent personne, ils arriveront de suite a 
ce précieux avantage de marquer leur empreinte 
et d’occuper les séances. 

Mais ils auront vite atteint un autre résultat, 


_plus avantageux que tous les autres: ils auront” 


découragé les vrais chercheurs et fatigué les 
savants de profession. Ces derniers écouteront 
sans comprendre et, par. courtoisie, ne voudront 
ni interrompre ni couper court 4 des travaux que 
n’inspire pas l’esprit scientifique. La lassitude les 
aménera rapidement a déserter les séances, ou a 
n’y faire que de courtes apparitions. Kt, par cette 
regrettable abstention, l’assemblée découronnée se 
trouvera livrée, pieds et poings liés, aux spirites 
qui attendaient ’aubaine, ayant tout fait pour 
VYamener : ils déchireront les voiles, déploieront 
leur drapeau et enseigneront bravement leurs 
théories. Tout cela sous le couvert des savants 
authentiques, dont le nom respecté figurera tou- 
jours sur les listes de la Société et servira d’éti- 
quette menteuse. 

Mais noug voulons croire que des hommes 
comme M. Duclaux ont lame haute et n’accepteront 
jamais une telle situation, indigne de leur carac- 
tare etde leur talent. Ils protesteront contre l’intru- 
sion des faux savants et des sectaires dans une 
société de travailleurs ; ils les chasseront du 
sanctuaire de la science et mettront 4 jour leurs 
méchantes manceuvres et leurs mauvais tours 
dans des expériences quils tiendront 4 conduire 
seuls, en pleine lumiére, devant leurs pairs. 
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Et Véchafaudage spirite s’écroulera aussitot 
sous le triple poids de lévidence, des faits et du 
ridicule. 

M. Duclaux nous l’a dit : il n’accepte pas qu'une 
expérience digne de ce nom rate uniquement 
parce que lassistance comprend une personne 
incrédule ou sceptique. Et ila bien raison. 

M. Duclaux n’a pas une confiance absolue dans 
les résultats obtenus en pleine obscurité, mais il 
ne refuse pas de les examiner, il les appelle a la 
barre de la’ science et en réclame un contrdle sé- 
rieux et réfléchi. A-t-il tort ? 

Tous les savants quil’ont précédé dans l'étude 
indépendante des faits spirites ont agi de méme ; 
et il serait bon de rappeler que leurs méthodes 
claires et rigoureuses ont révélé le néant ou la 
futilité de ces faits, quandilsn’ont pas fait découvrir 
des fraudes habiles ou grossiéres. N’est-ce pas un 
peu décourageant pour les recherches de J’avenir ? 

Les savants anglais, membres de la Société 
psychique de Londres, étaient assurément de 
bonne foi quand ils entreprirent en 1895, 4 Cam- 
bridge, l’observation d’Eusapia Paladino: ils ne 
demandaient qu’a constater et a vérifier ses lévi- 
tations et autres tours merveilleux, et ils se bor- 
nérent a2 prendre quelques mesures de précau- 
tion, a surveiller le sujet et ses membres, pour 
éviter la fraude. Dans ces conditions, tout échoua. 
Les conclusions des rapporteurs, MM. Hodgson et 
Lodge, sont absolument négatives. Elles ont déplu 
aux spirites, mais elles font honneur a la science. 

Lillustre astronome italien Schiaparelli a été 
appelé aussi a étudier 4 Milan le cas d’EKusapia, et 
il n’a pas caché sa méfiance et son incrédulité. 
Les expériences laissaient fort & désirer, et la sin- 
cérité du sujet était contestable. 

C’est la méme impression qu’éprouva en France 
le vulgarisateur bien connu, M. Camille Flamma- 
rion. Trés ardent d’abord a défendre l’authenti- 
cité des tours d’Husapia, il ne tarda pas a voir 
clair et 4 exprimer tout haut sa désillusion. Nous 
avons raconté ailleurs (Spirites et médiums) cette 
curieuse évolution, et nous préférons croire lexpé- 
rimentateur convaincu que le spirite fanatique. 

Le spiritisme ne s’appuie que sur lignorance et 
la supercherie : il ne craint rien tant que la lu- 
miére. Aussi toutes ses mervyeilles s’opérent-elles 
dans la nuit et le mystere : c’est la condition de 
leur succés. Les savants sont rigoureusement te- 
nus 4 l’écart; et quand par hasard ils arrivent a 
pénétrer dans le cénacle et 4 voir clair, ils con- 
cluent nettement contre lés spirites. C’est le cas 
de tous les savants que nous avons nommeés ; ce 
sera celui de ceux qui les suiyront. Entrés dans 
la réwnion spirite avec la volonté de s’instruire, 
ils en sortiront fatalement écurés et désillu- 
sionnés, indignés contre les charlatans de bas 
étage qui exploitent fructueusement la bétise 
humaine. 


: Dr SuRBLED. 
(A suivre). 
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Instruction envoyée aux évéques de Suisse 


4 


au sujet des écoles mixtes *. 


Jam pridem ad Sacram hance Congregationem questio 
de scholis mixtis, que per totam fere Helvetiam per- 
niciem rei catholice minitantur, delata est, tribus pro- 
positis dubiis quorum duo omnibus communia haberi 
possunt : 

1. An sacerdoti liceat scholarum, de quibus agitur, 
alumnis catholicis, sive intra earum septa, sive alio, 
uti in ecclesiam, ad id convocatis fidei Christiane 
documenta speciatim tradere, aut pro eis Capellani 
(aumOnier) quovis munere fungi? 

2. An parentibus liceat liberos suos hujusmodi scholis 
instituendos committere ? 

Tertium ad Jure incolas Bernensi Reipublice addic- 
tos pertinet nimirum : 

3. An catholicis Jurassensibus liceat nuntium remit- 
tere juri suo pactis publicis innixo, vi cujus nefas est 
quemquam in publicis eorum scholis docendi munus 
obire qui Religionem catholicam non profiteatur ? 

Quemadmodum in re gravissima oportuit tum dili- 
gentem circa rei veritatem ac statum ab Hpiscopis 
notitiam conquiri, tum mature agitari conferrique con- 
siliia Sacra Congregatio curavit. Quibus rebus pre- 
missis, de eadem denique dirimenda egit feria IV die 
17 januarii hujus anni 1866. 

Porro precipuum et capitale dubium quod secundo 
loco proponebatur visum est : An liceat parentibus 
liberos suos hujusmodi scholis instituendos commit- 
tere ? 

Quo in excutiendo vehementer Eminentissimos Patres 
commoverunt tum intrinsecum rei periculum, tum ea 
que ad eos ab ipsis Episcopis relata sunt. Itaque omni 
ope curandum esse censuerunt, ut omnibus patribus 
familias persuadeatur se nihil pejus de prole sua, de 
patria, de re catholica universa mereri posse, quam ut 
natos suos in extremam hance aleam immittant. Cum 
enim puerilis etas, pro sua ipsa ingenuitate ac simpli- 
citate, vafrorum hominum seductionibus, nisi diligenter 
custodiatur tota pateat, tum vero maxime si iis impli- 
cetur rerum adjunctis in quibus eam versari in ejus- 
modi scholis necesse est; auctoritas quippe precepto- 
rum, que maxime in adolescentium animis valet, ad 
ea omnia approbanda quz in iis vident, ex iisve 
audiunt, naturali qvuadam vi eos rapit; quo fit ut illo- 
rum erga religionem indifferentia, errores ipsi heereti- 
cales, catholiceeque religionis contemptus, venenato 
quod halitu tenella pectora inficiat, extinctoque calore 
omni pietatis penitus corrumpat. Cui pesti haud minus 
lethifera accedit hereticorum condiscipulorum contagio, 
quorum corrupti mores, indifa ex sectario dogmate 
indocilitas, queeque pueriles animos vehementissime 
movet, in catholicam fidem atque Ecclesie pracepta 
mordax dicacitas, si quid incorruptum, aut firmum in 
ipsis manserit, labefactent ace perdant necesse est. 
Que sane per se gravissima graviorem etiam in molem 


Le texte de cette Instruction a été donné par les 
Analecta, dans leur numéro d’aotit 1901, p. 826. Bien 
que le document remonte a prés d’un demi-siécle, les 
regles qwil renferme sont d’une actualité vivante pour 
nous, parce qu’elles visaient une situation analogue a 
la notre. Il est bon de les méditer pour y découvrir une 
ligne de conduite dans les circonstances difficiles ot 
nous nous trouvons. Nous ne voulons pas traduire, pour 
laisser au document foute sa valeur native qui lui vient 
des expressions originales du tribunal le plus autorisé 
de la sainte Eglise. C’est 1a notre excuse pour donner 
un document aussi ancien et aussi long. 
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-assurgere Hmi Patres perspiciebant, ea considerantes 
que ab Episcopis aperiebantur, eo consilio ejusmodi 
_scholas institutas esse ut catholica Religio ex islis 
_Regionibus extirpetur; eo enim prefixo scopo nihil 
industrie, nihil frandum, nihil adversarum virium 
_ preetermissum iri ad contraditam ipsis juventutem per- 
_vertendam nemo non videt. 

Neque vero illud quispiam sibi persuadeat immunes 

ab hac pernicie scholas illas fore que materiam a reli- 
gione discretam atque profanam habent. Etenim, pre- 
terquam quod eadem in illis ab hereticorum, sive 
preceptorum sive discipulorum, vite ratione ac fami- 
_liaritate scandala impendent, novus perfecto in humanis 
‘rebus sit oportet qui non sentiat etiam in ejusmodi 
—Scholis aditum hereticis magistris undequaque aperiri, 
ut puerilem simplicitatem opportune et importune, 
data et non data occasione circumveniant, et in laqueos 
inducant, cujus quo magis inopine atque occulte sunt 
artes, eo magis sunt ad perdendum efficaces. Itaque 
non tantum que methaphysice aut ethics, sed etiam 
que mathesi aut physice, aut historie, aut humanis 
litteris, aut linguis, aut artibus quibusvis tradendis 
institute sunt, periculi atque exitii plenas- ejusmodi 
scholas esse nulla ratione est dubitandum. 

Que sane cum ita se habere apprime nossent Emi 
Patres, non illud tamen eos preteribat, peculiaria que- 
dam rerum adjuncta id efficere posse ut easdem adire 
aliquando cogat necessitas ; ubi scilicet ea tyrannide 
Opprimantur catholici, ut ad scholas proprias id est 
catholicas adeundas, nulla jam illis aut pateat via, aut 
suppetat facultas, ideoque in ea sint optione, ut vel 
necessaria domui suze studiorum subsidia deserant, 

-publicumque ipsum regimen heterodoxis tetum relin- 
quant, aut scholas mixtas ut invitissimi subeant. At 
vero licet id Patribus persuaserit non posse absoluto 
atque indefinito judicio aditum ad scholas mixtas 
omnino improbari, remque potius singulorum Episco- 
porum prudenti arbitrio religioseque conscieniie esse 

_ relinquendam, nihilominus ne in re gravissima quisque 
sese decipiat, duo voluerunt serio moneri que, cum 
agitur de subeunda occasione proxima peccandi que 
necessaria sit, omnes monent theologi primo ut 
videant Episcopi, ne fucata aut proprie talis non sit 
ea que objicitur necessitas ; secundo ab iis ad quorum 
officium id spectat, remedia omnia studiose adhibean- 
tur, que ad avertendum perversionis periculum efficacia 
sint. Et ad primum quod attinet, animadverterunt 
frustra quempiam necessitatem causari, si ad alias 
scholas, que sint mere catholice, licet in extraneis 
regionibus site, possit liberos suos sine notabili damno 
mittere. Ad alterum vero quod pertinet, moneri volue- 
runt plurimum ad hane rem conferre, planeque esse 
necessariam unanimem sinceramque concordiam sive 
laicorum cum Clero, sive minoris Uleri cum Episcopis, 
sive omnium inter se, ut dum Episcopi, sive conjuncti 
de opportunis adhibendis remediis in Synodis provin- 
cialibus agunt, sive singuli gregem suum qua voce, 
qua litteris pastoralibus instruunt et confirmant, a 
supremis vero Reipublice moderatoribus sive per se, 
sive gravibus iaterpositis viris, ut meliorem in dies 
rerum ordinem et conditiones «quiores impetrent cons- 
tanter studioseque curant, dum Clerus minor, ac pre- 
sertim Parochi in catechesibus ac precipue in his 
exponendis veritatibus sive fidei sive morum, quie 
magis ab ineredulis atque heterodoxis impetuntur, 
diligentem operam ponunt, expositamque tot periculis 
juventutem magis magisque, qua frequenti Sacramen- 
torum usu, qua pietate in B. Virginem communire stu- 
dent, et ad Religionem firmiter ienendam excitant, in 
omnibus vero justum ac vehemens desiderium ut ejus- 
modi religionis ac pietatis offendicula, cujusmodi certe 
schole mixte sunt, removeantur, prudenier quidem 
sed assidue alunt, dum singuli genitores, quive eorum 
loco sunt, liberis suis sollicite invigilant a¢ vel ipsi 
per se, vel si minus idonei ipsi sint, per alios de lectio- 
pibus auditis eos interrogant, libros iisdem traditos 
recognoscunt, et si quid noxium in illis deprehenderint 
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antidota priebent, a familiaritate vero et consortio here- 
ticorum discipulorum omnino arcent et prohibent, om- 
nium simul ac ratione conjuncte et consociate vires 
facilius efficaciusque adolescentium salutem tueantur 
omnemaque pestem ab eorum animis avertant. 

Ttaque ad dictum dubium: « An liceat parentibus 
liberos suos hujusmodi scholis instituendos commit- 
tere? » responderunt : « Generatim loquendo non licere; 
sed in casibus particularibus judicio et conscientie 
Ordinarii id esse relinquendum, cujus tamen erit officii 
diligenter curare ut non modo a se et a parochis, verum 
etiam a singulis genitoribus opportuna remedia adhi- 
beantur quibus periculum perversionis ab alumnis re- 
moveatur, simulque eniti apud magistratus ac presides, 
ne vis inferatur conscientie catholicorum adhibendo 
libros qui Religionis Catholics sint infensi, ac denique 
assidue et instanter monere et hortari omnes, atque eos 
presertim quibus facultas est, ut liberos suos in alias 
regiones mittant ubi catholice educentur. » 

Ex hisce autem que de hoc dubio considerata sunt, 
facile ad alterum patuit responsio quod primo loco hisce 
verbis proponebatur : « An sacerdoti liceat scholarum, 
de quibus agitur, alumnis catholicis sive intra earum 
septa, sive alio, uti in ecclesiam ad id convocatis fidei 
christianee documenta speciatim tradere, aut pro eis 
Capellani (auménier) quovis munere fungi?» Ex quo enim 
constat gravissima ac plane extrema juventuti catho- 
lice in ejusmodi scholis versanti instare pericula, 
neque profecto cuipiam dubitare licet in extremo gregis 
periculo teneri vi muneris proprii Episcopos in subsi- 
dium accurrere, et sacerdotes ab eo evocatos, ac pre- 
sertim parochos omni studio opem suam conferre; cui 
tandem veniat in mentem iffelices illos adolescentulos 
in mortis faucibus herentes negligi ac deseri posse ? 
Qui sane, si culpa propria eo devenissent, eripiendi 
tamen essent ; nunc autem cum non sua, sed aliorum 
culpa eo fuerint perducti, quanto magis «quum est ut 
sacerdotali cura suscipiantur ? Neque vero quidquam 
movil Eminentissimos Patres aut objecta desperatio 
fructus, aut concepta spes ex desertione eorum qui eas 
scholas adeunt ceteros ab iis deterrendi, aut formidata - 
scandali species ne, si populus videat docendi munus 
in eisdem scholis a sacerdotibus suscipi, eas ab Hecclesia 
approhbari, liciteque ac libere adiri posse existimet. Cum 
enim agatur de obligatione que officio sacerdotali inest, 
palam est non in ea exequenda scandalum timendum 
esse, quod sane pharisaicum foret, sed potius in eadem 
negligenda, neque bonum quodvis (pro quo obtinendo 
facienda mala non sunt) ex ejus violatione esse queeren- 
dum, neque denique ob desperationem fructus, quem 
divine Bonitati committere decet, deseri illum debere. 
Quicumque enim speculatores domut Israel dati sunt, 
retinere non sine metu in auribus debent que Dominus 
per Ezechielem monuit, nimirum : Si loquuti ipsi non 
fuerint, ut se custodiat impius a via sua fore ut impius 
in iniquitate sua moriatur, at simul sanguis ejus de 
manu eorum requiratur : quod si curantibus illis impii 
salutem nullus ex eorum labore fructus succedat, impium 
in iniquitate sua periturum sed illos animam suam 
omnino liberasse. 

Itaque preedicto dubio : « An liceat Sacerdoti in pre- 
dictis scholis Christiana documenta tradere aut Capellani 
munere fungi? » respondendum censuerunt : « Affirma- 
tive, et ad mentem. Mens est ut non modo fidei chris- 
tiane tradends, verum etiam aliarum disciplinarum 
scholis quotquot fieri potest przefici sacerdotes, aut. 
honestos perspecteeque religionis laicos curandum sit ; 
quo vero omnis cesset scandali formido, monendum esse 
populum id fieri ut mala quee ex hujusmodi scholis di- 
manant, quantum fieri potest avertantur; idque proinde 
nemini excusationi esse debere, quominus liberos suos 
mittant ad scholas mere catholicas in quibus eorum 
fides ac mores nullo modo periclitentur. » 

Restat tertium dubium, quod pertinet ad incolas 
Montis Juree Bernensi reipublice addictos, quodque 
ita propositum fuit : « Etiamsi ille (schole mixte) 
utcumgue possint tolerari, am catholicis Jurassensibus 
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liceat nuntium remittere juri suo pactis publicis innixo, 
vi cujus nefas est quemquam in publicis eorum scholis 
docendi munus obire, qui religionem catholicam non 
profiteatur ?» Cui dubio absque ulla hexsitatione Emi 
Patres respondendum esse censuerunt: « Negative, sive 
agatur de expressa, sive eliam de tacita cessione ex 
silentio, ac tolerantia culpabili. » — Itaque licet caven- 
dum sit, ne quid imprudenter agatur quo ad graviora 
mala inferenda adversariorum excitetur ferocitas, nihil 
tamen de industria deque constantia remittendum est, 
quominus media omnia legitima que in catholicorum 
potestate sint adhibeantur, ad preedictum jus una cum 
foederis sanctitate et Catholice Religionis indemnitate 
recuperandum. Qua in re cum de zelo sive Antistitis, 
cujus jurisdictioni regio illa subjecta est, sive utriusque 
ordinis, clericalis scilicet et laicalis, Hmi Patres minime 
dubitent, quippe qui preclara de eodem monumenta 
habent, tum illud commendare non desinunt ut mutua 
‘concordia quam maxime retineatur, que nisi vigeat, 
nihil unquam succedere feliciter poterit. 


S. Congrégation des Rites 


2 juillet 1901. 
LAURETANA 1 


I. Le quatriéme jour dans Voctave et le jour 
octaval de saint Jean-Baptiste, on ne dott pas 
joindre Vhymne des vépres avec celle des 
matines sous une seule conclusion comme on 
Va fait au jour de la féte. — If. Auaw secondes 
vépres des sainis apdtres Simon et Jude, on 
adit la dowologie Jesu tibi sit gloria, sz l’on 
dou y faire mémoire de Voffice votif du Saint- 
Sacrement ou de VImmaculée-Conception qu'on 
célébre le lendemain. 


Hodiernus Ordinator Calendarii pro Clero Basilicse 
et Diceceseos Lauretane, de consensu sui Rmi Hpis- 
copi, Sacre Rituum Congregationi sequentia dubia pro 
opportuna solutione humillime proposuit, nimirum : 

I. Quarta die infra Octavam et die Octava Nativi- 
tatis S. Joannis Baptiste, debetne vesperarum hym- 
nus, qui jam in festo dictus est, conjungi cum hymno 
Matutini sub unica conclusione prout factum est in festo 
juxta Rubricas Generales, tit. xx, num. 3? 

If. Hymnus de secundis, Vesperis in festo SS. Simo- 
nis et Jude Apostolorum, debetne concludi cum Doxo- 
logia Jesu tibi sit gloria, si in eisdem vesperis facienda 
sit commemoratio Officii votivi de SSmo Eucharistie 
Sacramento, vel de Immaculata Conceptione B. M. V. 
crastina die celebrandi ? 

Kt Sacra eadem Congregatio, ad relationem subseripti 
Secretarii, exquisito yoto Commissionis Liturgice, ita 
rescribendum censuit.: 

Ad I. Negative. 

Ad Il. Affirmative, juxta Rubricas generales Bre- 
IAT Les Uitoek x cies, 

Atque ita rescripsit, die 2 julii 1901. 

D. Gard. Ferrata, Preefectus. 
D. Panic, Archiep. Laodicen., Secretarius. 


S. Congrégation de la Propagande 
Tar 
Décoration des pélerins de Terre-Sainte 
Un décret du 2 mai 1901 erée une décoration 
spéciale pour les pélerins de Terre-Sainte. 


‘ Lorette. 


~ AMI DU 


Pour y avoir droit, il faut visiter au moins une 
fois les Lieux saints, présenter un certificat de 
bonne conduite signé de son curé et contresigné 
de l’évéque, verser une somme de dix francs pour | 
les Lieux saints et payer la valeur de la croix. 

On ne la porte que dans les cérémonies reli- | 
gieuses, les processions, les pélerinages, et devant | 
le Souverain Pontife. 

En vertu d’un second décret, du 28 juin 1901, _ 
tous-les pélerins qui ont fait pendant les cing | 
derniéres années le pélerinage de Terre-Sainte | 
peuvent obtenir la gusdite décoration, pourvu — 
qu’ils remplissent les conditions imposées dans le 
décret d’institution. 

C’est le R. P. Custode de la Terre-Sainte, a 
Jérusalem, qui est chargé de distribuer cette déco- 
ration. 


Il 
15 avril 1901. 

Le décret Tametsi. doit étre regardé comme 
étant en vigueur dans les bourgs East-Saint- 
Louis, Centreville Station, etc., des Etats-Unis, 
parce que ces agglomérations se trouvent dans les 
territoires de Cahokia et de French Village, ou le 
décret a été publié. On sait en effet que la publi- 
cation du décret Tametsi est une chose essentiel- 
lement territoriale. 


S. Congrégation des Indulgences 9 


I 
14 juin 1901. 


Une indulgence de cinguante jours, une fois le 
jour, applicable aux défunts, est accordée a tous 
les fidéles qui. corde saltem contrito réciteront 
Voraison jaculatoire suivante en Vhonneur du 
Sacré Coeur : « Louange, honneur et gloire au 
Divin Ceur de Jésus. » 


Il 
8 juillet 1901. 


Sanation générale pour les admissions nulles 
dans la confrérie du Mont-Carmel jusqwau 
3 juillet 1901. 


Beatissime Pater, ; 

P. Prepositus Generalis Carmelitarum Discalceato- 
rum ad sacrorum pedum osculum provolutus, exponit 
S. V. non raro contingere ut Christifideles, qui ad Con- 
fraternitatem B. M. V. de Monte Carmelo admitti pos- 
tulant, invalide recipiantur, tum ob omissam nominum 
inscriptionem, tum ob aliam causam. Ne itaque preefati 
Christifideles gratiis et privilegiis ‘memorate Confra- 
ternitati concessis inculpatim priventur, Orator S. V. 
humiliter exorat, quatenus receptiones ad eamdem 
Confraternifatem, quacumque ex causa usque ad hance 
diem invalide peractas benigne sanare dignetur. 

S. C. Indulgentiis Sacrisque Reliquiis przposita, 
utendo facultatibus a SS. D. N. Leone Pp. XIII sibi 
specialiter tributis, petitam sanationem, ad effectum de 
quo agitur, benigne concessit. Contrariis quibuscumque 
non obstantibus. ; 
jane cee Rome ex Secretaria ejusdem S. C. die 8 julii 

S. Card. Crevont, Prey. 
Franciscus Sogaro, Archiep. Amiden., Secr. 
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Secrétairerie d’Etat 


10 mars 1901. 
Formule ad employer pour la publication des 


priviléges sur le jedine et Vabstinence dans 
VAmérique latine. 


In executione indulti diei 6 julii 1899, swper jejunio 
et abstinentia, in America Latina, nonnullis in 
dicecesibus, variz oborte sunt difficultates circa inter- 
pretationem ejusdem rescripti, presertim ob cumula- 
tionem seu conjunctionem concessionum antiquarum 
aut communium cum novo indulto. 

Ad omnes itaque ambiguitates hac in re tollendas, 
SSmus D. N. Leo Papa XIII declarationes, que in 
adjuncto Decreto Sacre Congregationis Negotiis Eccle- 
siasticis Extraordinariis preposite continentur, edi et 
publicari mandavit. 

Insuper ea est Sanctitatis Sue mens, ut, ad unifor- 
mitatem in art. 428 Actorum Concilii Plenarii Americ 
Latins prescriptam efficacius obtinendam, et ad alia 
precavenda incommoda, unaqueque provincia eccle- 
siastica aut etiam plures provincie ejusdem nationis 
Americe Latine unam eamdemque formulam habeant 
et servent, in edicendis aut promulgandis atque inter- 
pretandis tum communibus indultis circa jejunium et 
abstinentiam, etiam Bulle Cruciate, ubi hee habeatur, 
tum indulto diei 6 julii 1899, pro singulis fidelibus vel 
familiis, qui illud petierint concesso; que formula de 
Episcoporum totius provincize consensu et approba- 
tione a Metropolitano conficienda, vel a singulis Ordi- 
nariis seorsum vel ab omnibus conjunctim subscripta, 
opportune quotannis publicetur. Prima tamen vice pre- 
vise recognitioni Sanctse Sedis ante publicationem ea 
subjiciatur atque etiam in posterum, quoties aliqua 
innovatio proponi velit. 

Rome, die 10 martii 1901. , 
M. Card. Rampoiua. 


LAME DU CLERGEH et les livres 


Comptes rendus bibliographiques 


Histoire politique de la Révolution 
francaise, Origines et développement de la 
démocratie et de la République (1789-1804), 
parA. Aulard, professeur 4 la Faculté des Lettres 
de l'Université de Paris. — Un vol. gr. in-8 de 
816 p., 12 fr. — Paris, Colin. 


M. Aulard se propose de montrer, dans ce livre, 
«comment les principes de la Déclaration des droits 
furent, de 1789 4 1804, mis en ceuvre dans les institu- 
tions, ou interprétés dans les discours, dans la presse, 
dans les actes des partis, dans les diverses manifesta- 
tions de Vopinion publique. Deux de ces principes, 
celui de l’égalité des droits et celui de la souveraineté 
nationale, furent le plus souvent invoqués dans 1’élabo- 
ration de la nouvelle cité politique. Historiquement, ce 
sont les principes essentiels de la Révolution. On les 
congut et on les appliqua différemment, selon les épo- 
ques. Le récit de ces vicissitudes, voila le principal objet 
de ee livre. » , . 

Un tel programme suppose une lecture immense. 
M. Aulard s’y est mis voila plus de vingt ans. Ila dé- 
pouillé tous les journaux influents de la Révolution, les 
eorrespondances, les délibérations, les discours, les 
procés-verbaux d’élections, les biographies des person- 
nages qui ont joué un réle. On peut done avoir, quant 
A sa documentation, pleine sécurité. 


En est-il de méme quant a l’esprit qui anime? 
M. Aulard n’est pas des nétres, on le sait. Professeur 
désigné par le conseil municipal de Paris pour ensei- 
gner a la Sorbonne l’histoire de la Révolution, ses opi- 
nions évidemment ne s’inspirent pas des principes 
chrétiens. Mais il s’interdit de laisser ses opinions 
transparaitre 4 travers son ouvrage; et nons ne lui en 
demandons pas davantage. Il ne plaide pas une thése; 
il expose. C’est V’historien le moins subjectif qui soit. 
On ne saurait croire & quel degré il pousse Vobjectivite. 
Il juge tout du dehors, indifférent, semble-t-il, a tout. I 
constate, il rapproche, il déduit. Et nous avons connu 
des catholiques qui n’eussent pas osé déduire avec tant 
de netteté les conséquences facheuses de principes qui 
leur étaient chers. 

Ge n’est pas lui, par exemple, qui distinguera entre 
1789 et 1798 et traitera de renégats de 1789 les hommes 
de 1793, comme fit jadis Saint-René Taillandier (et comme 
ont fait tant de libéraux avec lui, catholiques ou non). Loin 
de la. Il établit que les principes de 1789 incluent 1793, 
et beaucoup plus que 1793. Le socialisme n’est que la 
conséquence de la Déclaration des droits, de 1789. 
Qu’est-ce, en effet, que ce principe ou ce dogme del’éga- 
lité, objet de Varticle le de la Déclaration? « Le sens 
évident de cet article, c’est qu’aux inégalités naturelles 
il nest pas équitable que les institutions ajoutent des 
inégalités artificielles. Un homme nait plus vigoureux, 
plus intelligent qu’un autre. Hst-il juste qu’il trouve en 
outre dans son berceau une somme d’argent ou une pro- 
priété fonciére qui double, triple sa force d’attaque et 
de défense dans le combat pour la vie? » Donc il ne 
faut pas opposer au socialisme les principes de 1789 : 
« Oui, le socialisme est en contradiction violente avec 
Ye systéme social établi en 1789, mais il est la tonsé- 
quence logique, extréme, dangereuse (si l’on veut), des 
principes de 1789, dont se réclamait Babeuf, le théori- 
cien des égaux. » 

Kt en effet, que dit Vart. 2 des Déclarations de 1789 
et 1793? « Les droits sacrés et inaliénables de Vhomme 
sont la liberté, Végalité, la sureté, la propriété. » — 
Qwest-ce que cela signifie ? Hn bon francais il n’y a pas 
d’autre sens possible que celui-ci : « Tous les hommes 
ont droit a la propriété, comme 4 la liberté, a Végalité 
et 4 la streté. » Si la liberté est un droit de ’homme, 
tous les hommes doivent étre libres ; si l’égalité est un 
droit de VPhomme, tous les hommes doivent étre égaux ; 
sila propriété est un droit del’homme, tous les hommes 
doivent étre propriétaires. Et si tous les hommes 
doivent étre propriétaires, si tout homme a droit 4 la 
propriété, donc il faut partager les biens ! 

Les rédacteurs des Déclarations avaient un autre sens 
en téte, puisqwils affirment (art. 17 de 1789 et 19 de 
1798) que nul ne saurait étre privé de sa propriété ni 
de la moindre fraction de sa propriété. Mais alors 
Varticle 2 précité devient ridicule, si on lui fait dire que 
liberté, égalité et swreté sont droits de tous, et pro- 
priété droit de. quelques-uns, — c’est-a-dire qu’on a 
droit a\la liberté, a l’égalité et 4 la streté en tant 
qu’homme, et 4 Ja propriété en tant seulement que pro- 
priétaire, — c’est-a-dire que les Déclarations déclarent 
non plus les droits de ’homme, mais les droits du pro- 
priétaire ! 

Assurément la minorité partagiste de 1793 était seule 
dans la logique des choses. Mais le partagisme lui-méme 
nest pas une solution, ou n’est qu’une solution éphé- 
mére. Un pas de plus et nous voici dans le collectivisme 
avec Babeuf : « La nature a donné 4 chaque homme un 
droit égal a Ja jouissance de tous les biens. Les travaux 
et les jouissances doivent étre communs. Il ne doit y 
avoir ni riches ni pauvres. Le but de la Révolution est 
de détruire l’inégalité. » 

Quelle inégalité? Toutes les inégalités possibles. Les 
hommes sont inégaux en force, en courage, en intelli- 
gence. Ils ne doivent pas l’étre: c’est contraire 4 la 
Déclaration de 1793, qui dit : « Tous les hommes sont 
égaux par la nature et devant la loi.» Done, s’il existe 
des inégalités naturelles, c’est la nature qui a tort, et 
la loi doit corriger la nature, détruire ou atténuer ces 
inégalités naturelles, les empécher de sortir leurs effets. 

M. Aulard se demande si les auteurs de la Déclaration 
ont voulu dire gue les hommes naissent aussi forts 
d’esprit et de corps les uns que les autres, et il répond 
que « cette niaiserie ne leur a été attribuée que par de 
niaigs adversaires. » Que ce soit une niaiserie, nous nen 
disconyenons pas; mais ceux qui Vont altribuée aux 
hommes de la Réyolution n’ont commis ni niaiserie ni 
injustice. C’est Helvétius qui soatient sans cesse quil 
n’y a aucune autre inégalité entre les hommes que celle 
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qu’y met l’éducation, et que « esprit de génie et la 
vertu sont les produits de Vinstruction. » C’est Mme Ro- 
land qui croit que « les différences infinies qui se 
trouvent entre les hommes proviennent presque entié- 
yement de l’éducation. » — Et Proudhon plus tard : 
« L’ohomme, par essence, est égal a homme; et si a 
lépreuve il s’en trouve qui restent en arriére, cest quils 
n’ont pas vyoulu ou su tirer parti de leurs moyens... 
Si quelque différence se manifeste entre eux, elle pro- 
vient non de la pensée créatrice qui leur a donné Vétre 


et la forme, mais des circonstances extérieures sous | 


lesquelles les individualités naissent et se développent.» 
— Et Babeuf croit fermement 4 la nécessité de suppri- 
mer les inégalités naturelles aussi bien que les inéga- 
lités sociales (et il a raison: car, en quoi les premiéres 
seraient-elies moins opposées au dogme de Végalité que 
les secondes ?) : « Il Pant, écrit-il, il faut que les insti- 
tutions sociales ménent 4 ce point quwelles dtent a tout 
individu lVespoir de devenir jamais ni plus riche ni 
plus puissant, i plus distingué par ses lumiéres, 
quaucun de ses égaux. » 

M. Aulard établit fort bien ce quil y a de tyrannique 
dans les Articles organiques, c’est-a-dire dans la doctrine 
gallicane d’ou ils émanent. « Voici, dit-il, en quels termes 
le légiste du nouveau César (Portalis) contestait au pape 
une partie de son domaine spirituel : L’idée de regar- 
der comme spirituelle toute matiére qui a quelque 
rapport avec le péché et avec la morale deviendrait 
un principe universel dattraction qui aurait Veffet 
de tout attribuer a lEglise, puisque la morale em- 
brasse tout. — Portalis se refusait méme a laisser a 
l’Eglise tout le domaine de la conscience : La loi, disait- 
il, gui est elie-méme la conscience publique, a le pou- 
voir d’obliger les citoyens par le lien intime de la 
conscience. » 

C’est-a-dire, poursuit M. Aulard, « ’EHtat ne veut aban- 
donner a ]’Eglise que la région de la conscience ot 
réside la croyance aux dogmes purement dogmes, aux 
mystéres purement mysteéres : divinité de Jésus-Christ, 
Trinité, transsubstantiation, ete. Ces mystéres, dit Por- 
talis, occupent la place que la raison laisse vide et 
que Limagination remplirait incontestablement plus 
mal (ll) — En d'autres termes, un Francais qui réve a 
Yau dela, a la vie future, ne pense plus 4 la politique, 
devient un sujet docile. L’Etat renonce donc a la partie 
de ame qui est atteinte de mysticisme, a la partie ma- 
lade : il se réserve la partie saine, et la fait rentrer dans 
son temporel. » 

Mais, entre ce spirituel ainsi réduit et ce temporel 
ainsi élargi, il reste des matiéres mixtes, « un terrain 
vague » : Etat le prend pour lui. 

Ce nest pas tout. Ce spirituel ainsi réduit au seul 
dogme, VHtat s’en désintéressera-t-il complétement? 
Mais non. « Le prince, le chef de l’Htat, protecteur de 
la foi, n’a accepté de la protéger que telle qwelle est. 
Il peut, il doit veiller 4 ce que ce spirituel reste im- 
muable. Il connait du sprirituel, non seulement parce 
quwil nomme les évéques, mais parce qu'il examine si 
leur orthodoxie est irréprochable. Il veille sur l’ensei- 
gnement du catéchisme. Il se méle, en somme, de tout 
le culte, de tout le dogme, comme de toute la disci- 
pline. » 

Conelusion : « Le gallicanisme n’est donc pas une 
doctrine libérale, tendant a établir la neutralité, la lai- 
cité de ’Ktat. Tout au contraire : le gallicanisme vise 4 
faire entrer dans le domaine de l’EHtat le plus possible 
du domaine de la conscience; a faire du chef de l’Etat 
une maniére de pape, rival du vrai pape. » 

Voila qui est franc, au moins. On sait 4 quoi s’en 
tenir. Avec M. Aulard, on sait toujours a quoi s’en 
tenir. Il nous montre ce quiil a trouvé, sans réticence, 
sans souci de effet produit. Il nous exhibe la Révolu- 
tion, les assemblées, les partis, les cultes, la presse, 
opinion publique. Et dans cette enquéte, la plus com- 
pete qui ait encore été faite, nous pouvons ramasser 

ien des armes précieuses pour nous. Il n’a pas voulu 
les y mettre, c’est certain : elles n’en sont que mieux 
trempées. 


Geschichte der Katholischen Kircheim 
meunzehnaten Jahrhundert, par Maer 
Brtick, évéque de Mayence. — Tome IV, His- 
torre de U’Eglise en Allemagne de 1870 a 
1875. — Un vol. in 8 de x1y-504 p., 8 fr. 50. — 
Mayence, F. Kirchheim. 


AMI DU CLERGE 7 


gist, es epee 


Mgr Brick, aprés une longue carricre consacrée a 
Venseignement de Vhistoire ecclésiastique au Séminaire 
de Mayence, a été, année derniére et sur le veu de 
ses pairs, élevé au siége épiscopal de Mayence méme. 
Crest le plus bel éloge gue l’on puisse faire de la droi- 
ture et de la noblesse de son caractére ; et ce sont la 
précisément les qualités dont nous avons aimé a suivre 
le reflet & travers les travaux historiques de l’eminent 
auteur. 

Nous avons dit plusieurs fois déja que son Manuel 
@Histoire de VEglise est, dans son ensemble, le plus 
achevé de ceux qui circulent outre-Rhin ; et l’on ne 
saurait trop regretter qu’il n’ait pas trouvé, comme 
Kraus, des traducteurs ou adaptateurs frangais a la hau- 
teur de leur tache. f 

Quant a cette grande Histoire de l’Eglise catholique 
au xix® siécle, nous n’avons eu gue des éloges pour les 
volumes précédemment parus. L’Allemagne catholique 
est unanime a dire que c’est une wuvre qui réalise la 

erfection. Le tome III nous retragait le magnifique ta- 
pieda de la renaissance catholique en Prusse pendant 
les vingt années qui ont précédé le Concile du Vatican, 
ala faveur des dispositions si sincérement libérales de 
la Constitution de 1850. 

Le tome IV nous redit les premiéres années, qui fu- 
rent les plus terribles aussi, du Culturkampf, c’est-a- 
dire la merveilleuse mise en ceuvre des réserves d’éner- 
gie accumulées pendant les années de liberté. Le Cultur- 
kampf, éclatant vingt ans plus tot, etit tout écrasé de 
lEglise d’Allemagne, non encore relevee des ruines de 
PAufklerung joséphinienne et de la tourmente révolu- 
tionnaire et napoléonienne. En 1870, PAllemagne était 
préte, et Bismarck trouva a qui parler. Une caricature 
du temps nous montre le chancelier de fer armé d’un 
levier colossal et suant sang et eau pour soulever et 
renverser l’Eglise catholique ; par derriére, Lucifer 
pousse un éclat de rire ; Bismarck furieux se retourne, 
et Lucifer de lui dire : « Eh bien, mon brave, ilya 
dix-neuf siécles que je suis attelé aprés cette tour 
(l’Eglise), et je n’ai pas pu réussir encore a l’ébranler : 
si tu y aboutis, je te donne ma place ! » 

La caricature est amusante ; mais les souffrances des 
catholiques allemands furent terribles. On en lira, avec 
une émotion palpitante, le récit 4 travers les pages de 
Mer Brick. 


Theologia dogmatica, auctore Clino Crosta. 
— 2a editio. — Vol. I. — 4 vol. gr. in-8 de 420 p. 
— Rome, Puastet. — 1900. 


Nous annoncons avec plaisir une seconde édition de 
la Theologia dogmatica “du professeur Crosta, dont 
nous avons déja rendu compte avec éloges dans PAmi 
du Clergé, au moment de son apparition. Edition typo- 
graphiquement mieux soignée que la précédente. Méme 
format, mémes dispositions et divisions, sauf retouches 
de l’auteur sur quelques points de détail. 


Vita abscondita DB. N. J. C. chronologice 
ordinata et descripta juxta harmoniam quatuor 
Evangeliorum, auctore Van Etten. — Rome, 
Desclée, Via Santa Chiara, 20. — In-8 de 150 p., 
3 francs. 


Ce premier volume s’occupe uniquement de la vie 
cachée de N.-S. Le but principal de l’auteur est de réta- 
blir Pordre chronciogique dans le récit évangélique. 
C’est une couyre de haute érudition, quoique facile a 
suivre. 


Expositio preedictionam Danielis pro- 
phetze circa tempus quo Jesus Christus exs- 
pectandus erat et mortuus est, auctore Van 
Etten. — Rome, Desclée, 4 franc. 


Dans un ouvrage précédent, (Ami, p. 111), le P. Van 
Ktten prouve que Notre-Seigneur, né en V’an 748 de 
Rome, est mort en lan 782, ce qui correspond 4 l’an 29 
de l’ére vulgaire. 

La thése actuelle a pour but surtout Vexplication de la 
fameuse prophétie de Daniel sur les solxante-dix se- 
maines d’années : cest la partie principale; mais on y 
trouve aussi el Uo des autres prophéties mes- 
sianiques de Daniel: 


ny 
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L’art de se rompre A la parole, par G. 
Delaunay, ex-pensionnaire de la Comédie- 
Francaise.’ — Un volume in-80 de 240 pages, 
3 fr. 50. — Marseille, Librairie Salésienne, 78 
rue des Princes. : 


Au conférencier, a Payocat, au prédicateur, — qui est 
bien le premier des avocats, puisqu’il plaide auprés des 
hommes la cause de la gloire de Dieu par leur salut 
éternel, — il ne suffit pas de composer un beau dis- 
cours, il faut encore le bien prononcer. 

De la « fabrication » du discours, M. Delaunay dit 
seulement un mot 4 la fin de son livre, en conseillant de 
soigner Vharmonie des périodes, au lieu d’aligner au 
hasard de la plume des mots dont la succession pro- 
duira des effets plutot désagréables, tels que: « Martin 
en fit la promesse, et Martin tint parole.» L’auteur 

doit, en meme temps qu'il l’écrit, se lire & haute voix 
son discours. 

‘Mais il est un certain nombre de fautes a éviter, de 
défauts 4 corriger, dans la maniére de prononcer et 
d’articuler les syllabes, d’accentuer les mots, de phraser 
les propositions. Et ces défauts, si lon y tombe, vous 
rendent ridicule et neutralisent les effets du plus beau 
morceau d’éloquence. 

_ Cest pour aider les orateurs a parer a ces trés graves 
inconvénients que M. Delaunay a publié son traité. 
Nous ne voulons pas le suivre dans tous les détails que 
lui a suggérés sa longue expérience; mais nous recom- 
mandons son ouvrage a tous les prétres qui veulent 
allier dans leurs discours la science du bien dire 4 
celles du bien penser et du bien écrire : cette qualité 
n’a jamais diminué la valeur apostolique d’un sermon. 

A noter aussi vingt-cing bonnes pages sur le geste et 
ses différentes espéces, avec cette remarque finale que 
nous rappelons volontiers: « Le geste doit towjours 
précéder la parole. » 


Album de ia Jeumesse ou Grand Caté- 
chisme en images, en 24 tableaux. — Un 
vol. petit in folio, 3 fr. 50. — Paris, Imagerie 
Salésienne, 32, rune Madame. 


C’est un petit chef-d’muvre de catéchisme populaire. 
Chacun de ces 24 tableaux renferme un texte substan- 
tiel, relevé par des gravures parlantes, qui reproduisent 
souvent les tableaux des plus grands maitres. Jamais 
on n’avait encore propagé a aussi bas prix l’enseigne- 
ment religieux par image. Songez en effet que yous 
avez cet album de 24 tableaux renfermé dans une 
superbe couverture cartonnée pour 3 fr. 50. 

La couverture 4 elle seule est une merveille. Un vieil- 
lard a barbe blanche, assis au pied d’un arbre, enseigne 
la religion 4 cing enfants ou jeunes filles qui le dévorent 

des yeux et écoutent, songeurs, cette douce et grave 

arole qui retentit jusqu’au fond de leur ame. Dans le 

ointain, la mer, couverte d’esquifs, va déferler sur une 
montagne brumeuse. 

Rien n’est plus saisissant. 

Les illustrations sont de Lacaille, Pichot, Simont. 

Au lieu d’un album qui se feuillette et devient moins 
commode pour l’enseignement du catéchisme a de nom- 
breux enfants, voulez-vous des tableaux fixés sur un 
carton épais, avec rebord, et vernis ? La Librairie Salé- 
sienne vous offre pour 10 francs ces 24 tableaux qui a 
eux seuls orneront joliment une salle de catéchisme. 
Leur dimension exacte est de 40 centimétres sur 30. 

Voici le titre de ces tableaux: la Création ; les Anges ; 
les Hébreux; la Loi ; les Rois; Prophéties et prophctes; 
le Sauveur ; l’Agneau de Dieu; Jésus-Christ ; VEmma- 
nuel ; le Rédempteur ; la Gloire du Christ ; PHglise ; les 
Fins derniéres ; les Vertus théologales; les Préceptes ; 
la Route du ciel; Graces et priéres; les plus belles 
priéres ; les Péchés ; Baptéme et Confirmation; la Péni- 
tence; l’Eucharistie; Extréme-Onction, Ordre et Ma- 
riage. 

Gost le sujet et la matiére de 24 beaux catéchismes 
qui se graveront par Vimage. 

-" Maintenant, suivant notre habitude, donnons une 
idée de ces tableaux. Prenons au hasard les Péchés. 

Au centre, la belle wuvre de saint Louis demandant au 
sire de Joinville: « Aimeriez-vous mieux étre lépreux que 
de commettre un péché mortel? » La réponse de Join- 
ville n’est point reproduite et avec raison, elle laisserait 
une impression défayorable dans la mémoire de Yenfant ; 


mais on ajoute cette réplique du roi: « Vous étes un 
fou; mieux yaut étre lépreux que coupable dun seul 
péché mortel ! » 

En haut, & gauche, l’orgueilleux qui passe, la badine 
levée, indifférent et dédaigneux 4 cdté d’une pauvresse 
en haillons. Puis, l’avare qui palpe avec délices ses 
écus, et a droite l’envieux rongé par la pensée du bonheur 
des autres. 

En bas, le gourmand qui mange sensuellement a une 
table bien pouryue ; ’homme colére qui léve son baton 
sur son ami parce que celui-ci le gagne au jeu; enfin, 
le paresseux mollement couché et se complaisant dans 
son far niente. 

Au milieu, a droite, le péché mortel, Vhomme malheu- 
reux rivé 4 sachaine comme un forgat ; et & gauche, la 
paix de Vdme, une jeune vierge avec un nimbe 
d’étoiles, une palme a la main, et deux anges qui lui 
déposent sur la téte une couronne de gloire. 

En quelques lignes la définition du péché et de ses 
différentes sortes, et un mot sur chacun des péchés capi- 
taux. Par exemple: lorgueil qui « fait qu’on se préfére 
aux autres, qu’on veut les dominer. I] prend diverses 
formes: V’hypocrisie, le dédain, la vanité, l’'ambition, 
etc... » Enfin un théme a développer : « Qu’est-ce que la 
lépre? Qu’est-ce qu’une matiére grave? etc. » Tout y 
est: la doctrine, le charme, et quels beaux, instructifs 
et intéressants développements suggérera une aussi 
riche matiére ! 


a 


Exposition de la doctrine chrétienne, 
par Vabbé Chauvet, chanoine titulaire de Gap. 
— 3 vol. in 80, — Prix : 9 fr’, franco, 40 fr..— 
Nice, imprimerie du Patronage Saint-Pierre. 


Le but que s’est propo8é l’auteur de cet ouvrage a été 
de mettre a la portée du plus grand nombre une expli- 
cation aussi compléte qu'il convient de la doctrine chré- 
tienne. 

Pour cela, il fallait étre simple, clair, méthodique et 
intéressant. Ce sont bien les qualités qui distinguent ce 
nouveau manuel. Chacune des lecons n’a pas plus de 
six a huit pages, est uniformément divisée en trois 
parties, et suivie de questionnaires et surtout de traits 
historiques conyenablement choisis ef appropriés au 
sujet. 

On y trouvera des matériaux faciles a mettre en 
cuvre pour la préparation de prones suivis sur l’ensem- 
ble de la doctrine chrétienne, dogme, morale et culte, au 
point de vue de l’enseignement populaire. 

Ces lecons avec les questionnaires qui les accompa- 
gnent pourront également étre utilisées avec profit 
comme sujets de conférences dans les catéchismes de 
persévérance. 

Ajoutons que cet ouvrage serait employé avantageuse- 
ment comme livre de lecture, soit a léglise, pour la 
priére du soir ou la méditation du matin, 1a ot elle est 
en usage, soit dans la famille elle-méme ou elle rempla- 
cera avec succés quantité d’csuvres moins saines et méme 
beaucoup moins intéressantes. 

L’Exposition de la doctrine chrétienne se recom- 
mande ainsi a tous ceux qui ont a cceur l’instruction et 
la moralisation des classes populaires. 


Manuel dela garde-malade a domicile, 
par l’abbé Grenet, supérieur ecclésiastique des 
Sceurs de la Miséricorde de Séex. — 4 vol. in-412, 
cartonné, 3 fr. — Paris, Poussielgue. 


La garde et le soin des malades exigent autant de 
science que de dévouement. Ici moins quwailleurs la 
bonne oleate toute seule ne peut suffire. D’une part la 
garde-malade doit étre l’aide intelligente du médecin ; 
elle ne peut ignorer les organes qui sont le siége de la 
maladie, le nom et la nature des maladies les plus com- 
munes, et surtout les signes ou symptémes ainsi que la 
marche de ces maladies; de plus elle doit étre au cou- 
rant de Vhygiéne, des médicaments, des pansements, 
de tous les soins 4 prodiguer au malade pour le soulager 
ou le guérir. Enfin, pour ce qui la regarde elle-méme, 
elle doit prendre toutes les précautions conseillées par 
Vhygiéue et la prudence. : . 

Pour ces diverses connaissances, le Manuel de la 
garde-malade 4 domicile sera un excellent guide, facile 
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4 consulter et a s’assimiler, illustré du reste avec goin, 
et tenu au courant des progrés réalisés de nos jours. 

Mais ce qui donne a ce Manuel un caractére d’excel- 
lence bien a part, c’est qu’il se montre non moins sou- 
cieux de lame que du corps des malades. Toute une 
deuxiéme partie traite, avec détails, du moral et de 
Vétat religibux du malade, des défauts a éviter et des 
moyens 4 employer dang une tache aussi difficile que 
délicate, la plus importante sans contredit que coim- 
mande l’intérét du malade. On trouvera encore a la fin 
du volume un choix de priéres utiles, soit au_ malade, 
soit 4 celle qui le veille, ainsi que les formules de la 
liturgie pour l’administration des derniers sacrements 
et pour le temps de l’agonie, texte latin et texte frangais. 
Dans un appendice 4 cette derniére partie, l’auteur 
ajoute quelques considérations utiles concernant les de- 
voirs de la garde-malade envers son ame. 

Il est A souhaiter que ce Manuel se répande en de- 
hors de l’ordre religieux auquel il a été originairement 
destiné. Les prétres, les méres de famille, les malades 
eux-mémes l’apprécieront comme il convient, et seront 
heureux de le consulter. 


Gens qui pleurent et gens qui rient, 
par Le Parisien. — Un vol. in-8 de 360 pages 
avec de nombreuses illustrations. — Prix 
2 fr. 50 (port en sus). — Paris, Maison de ia 
Bonne Presse. 


« Le Parisien » a voulu marcher gur les traces de 
son ami Pierre l’Ermite, et il nous raconte d’une autre 
facon, mais avec une note bien a lui, des histoires toutes 
intéressantes. a 

Trés jolie celle du début: Pour calmer les nerfs, 
encore que le théme en soit connu. Une bonne femme 
vient se plaindre de son mari a un Capucin qui lui fait 
raconter leurs scénes de ménage : 

— Vous lui répondez sans doute, quand il arrive en 


colére ? 


— Je lui dis qu’il a mauvais caractére, qu’il est 
méchant; puis, comme il éléve la voix, mon Pére, je 
wentends pas lui céder, et je lui réponds sec. Ah! je 
lui en dis, allez, de toutes les couleurs, mais rien n’y 
fait. Il se met en rage et me frappe. 

— Crest grave, c’est grave, fit le Pére en se passant 
la main dans sa barbe. Cependant je crois bien qu’il 
est un moyen d’adoucir votre mari et de le changer. 

— Ah! mon Pére, si vous pouviez faire ce miracle! 

— Je ne fais point de miracles, mais j’ai lA une eau 
merveilleuse dont on raconte des prodiges. Je vais vous 
en remettre un flacon. Dés que votre mari passera le 
seuil de la porte, yous prendrez une bonne gorgée de 
cette eau et vous la garderez dans la bouche environ un 
quart d’heure. Je suis a peu prés stir que vous ne serez 
pas battue. 

Le reste est fort gentiment raconté. 

Toutefois, les histoires des « gens qui pleurent » 
dominent, et cela se comprend, a notre époque ot les 
Sujets tristes abondent, tandis que les autres se font 
rares. Lisez Heures d’angotsses, la Premiére commu- 
nion dune mourante : les larmes vous montent aux 
paupicres, mais en méme temps le ceur est douce- 
ment consolé par ce spectacle de la foi désespérée et 
récompensée. | 

Kn général ce sont des photographies prises sur le 
vif, des scénes qui se sont passées, des mots qui ont 
été entendus, et qui ne s’inventeraient pas, comme les 
Faux Pauvres, Les exploits de Greluchara : 

— A quelle école vont vos enfants? 

— Mon pauvre mari tenait a ce quils fussent élevés 
chrétiennement. Je les ai done envoyés a4 l’Ecole libre 
des Chers Fréres. 

— Ab! ah! fait Greluchard avec un rire méchant ; et 
vous croyez que nous allons nourrir et secourir ainsi 
les petits bondieusards? Mettez-les d’abord a Vécole 
communale, nous verrons ensuite. 

—... Eh bien! gardez ves secours, je ne vends pas 
l’ame de mes enfants! 

Quelque temps aprés, « Greluchard et son conseil 
sont a la riviére. 

« Derniére heure. — Un violent accés d’asthme a 
failli emporter Greluchard. Sa femme a envoys cher- 
cher M. le curé. » 

Les récits sont vivants, avec des descriptions sobres, 
mais dont les phrases courtes font image, avec de la 
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bonne humeur et ca et la des nuances d’ironie char- 


mante. 
Le cousin Edgar renferme une nouvelle forme de | 
legon pour les parents qui laissent introduire chez eux 


de jeunes gandins parisiens sans foi ni loi, et pour les 
jeunes gens que fascinent les belles aroles de ces 
ratés, les appas de plaisir de la grande cilé et qui- 
quittent les champs pour la capitale, le paradis pour 
cet enfer des Ames: « Tout est bien qui finit bien, » 
mais pour sauver Jacques, il a fallu toute la décision 
de son pére qui l’a tiré des orgies du Boul’ Mich. 
Malheureusement s’il y a beaucoup de Jacques pro- 
digues, d’Edgars menteurs, qu’il y a peu de péres éner- 
giqueés et clairvoyants ! 


Nouvelle collection de Vencyclopédie 
Roret. — L. Mulo, éditeur, 12, rue Haute- 
feuille, Paris. — Manuel pratique de Vagri- 
culleur. —Un volume de 650 pages, avec 115 
figures, 5 fr. 


Nouveau Manuel complet du limonadier, gla- 
cier et cafetier. — Un volume de 352 pages, 
avec 76 figures, 3 fr. 


Nouveau Manuel complet de la distillation de 
la betterave et de la pomme de terre et. des 
racines féculentes ou sucrées. — Un volume 
de 300 pages, avec 58 figures, 3 fr. 


Nouveau Manuel complet de la fabrication des 
colles. — Un volume de 500 pages, avec 444 
figures, 3 fr. 


Nouveau Manuel complet du tapissier décora- 
teur. — Un volume de 255 pages, avec 81 
figures, 2 fr. 50. 


I. — L’agriculture, pour donner tous ses résultats, 
tend de plus en plus a devenir une véritable industrie, 
la premiére de toutes et non la moins compliquée. Aussi 
importe-t-il extrémement que lVagriculteur ait des con- 
naissances trés étendues. Ces connaissances on les 
trouvera admirablement condensées dans le Manuel 
pratique de Vagriculteur. Météorologie agricole, ter- 
rains agricoles, amendements et engrais, aménagement 
des eaux, labours et facons culturales, semences, ma- 
chines agricoles ; agriculture spéciale, céréales, plantes 
industrielles, viticulture, prairies et fourrages, horticul- 
ture, sylviculture, maladies des principales plantes cul- 
tivées , principaux insectes et parasites nuisibles ; 
industries agricoles, du bétail, vinicole, du cidre, de la 
biére, résiniére, séricicole, apiculture, pisciculture; sur 
toutes ces questions sont donnés les derniers principes 
scientifiques consacrés par la pratique. 

Des notions complémentaires sur la comptabilité agri- 
cole, le ministére de l’agriculture, les impdts agricoles, 


terminent cet ouvrage trés sérieusement composé et en. 


font le véritable guide pratique de l’agriculteur mo- 
derne, comme de ses conseillers et amis. 


JI. — Signalons tout particuliérement dans le Now- 
veau Manuel complet du limonadier, etc., a4 usage 
non seulement des débitants, mais aussi des ménages, 
dans la premiére partie, ce qui regarde la qualité, la 
torréfaction et la préparation du café et du thé, avee la 
description illustrée des appareils; dans la deuxiéme, 
les renseignements détaillés sur la fabrication des 
biéres, cidres, hydromels, vins factices, vins de fruits, 
hypocras, sur les alcools, les liqueurs, les boissons 
aqueuses acidulées, limonades, boissons aqueuses 
étrangéres, sparklets, etc.; la troisiéme partie contient 
notamment différentes recettes pour glaces comestibles 
et sorbets. : 


Al. — Le Nowveau Manuel complet de la dixstilla- 
tion de la betterave, etc., est un traité spécial ot Von 
trouve une description minutieuse et exacte des divers 
systémes de distillation, des procédés, appareils, etc., 
et tous les renseignements désirables sur cette industrie 
qui est devenue assez importante en agriculture. 


IV. — Destiné a rendre @utiles et frequents services, 
non seulement aux fabricants de colles de toutes sortes, 
mals aussi aux negociants qui les trafiquent et aux 
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Manuel de ta fabrication des colles végétales, ani- 


A 


males et composées comprend, outre la description 
compléte des procédés de fabrication des colles, des 
notions détaillées sur les propriétés de ces produits 
ainsi que sur leurs caractéres de bonne qualité, et un 
grand nombre de recettes pratiques pour préparer des 
composés agglutinatifs convenant & des applications 
spéciales dans différents arts. 


V.— La rédaction du Manuel du tapissier a été 
confiée 4 un praticien. Rien de ce qui intéresse l’art de 
la tapisserie n’a été oublié. 

Divisé en seize chapitres, cet ouvrage décrit les outils, 
la quincaillerie usitée dans les travaux de garniture et 
de ville, les matiéres employées pour les siéges, leur 
garniture, les étoffes employées, la fabrication et la 
coupe des rideaux, lambrequins; devis, ajustement, 
pose, décoration des appartements, styles, etc. 

Grace aux nombreuses figures répandues dans ce 
volume, les lecteurs y puiseront facilement les principes 
de l'art technique de la tapisserie décorative. 


LETURGIE 


Q.— 1° Quand le Saint-Sacrement est exposé pendant 
la messe, que doit-on chanter 4 Ja reposition aprés la 
messe, en supposant qu’il y ait nouvelle exposition aux 
vépres ou tout au moins bénédiction solennelle ? 

Dans la méme hypothése, peut-on, ou doit-on, donner 
la bénédiction aprés la messe, ou bien faire une simple 
reposition sans chant, avec simple encensement ? 

2° Pendant le temps pascal, doit-on ajouter allelwia 
aux antiennes et versets prescrits pour la bénédiction 
du Trés Saint Sacrement ? 

8° Un confrére me dit qu'il est absolument défendu 
@exposer le Saint-Sacrement pendant la messe basse, 
par exemple la messe de communauté. Et cependant 
mon Cérémonial prévoit les cérémonies spéciales a cette 
messe devant le Saint-Sacrement, et le tableau des béné- 
dictions permises pour la chapelle autcrise cette exposi- 
tion. 


R. — Ad I. Pour la reposition du Saint-Sacre- 
ment aprés la messe ou il a été exposé, on doit 


‘chanter les strophes Tantum ergo et Genitori 


Geniloque avecle verset Panem de cio et Vorai- 
son du Saint-Sacrement, comme il est prescrit au 
rituel romain et dans le Cérémonial des évéques. 
(S. R. G., 14 juil. 1857, n. 8058, ad 3). Puis avant 
de le renfermer dans le tabernacle, on bénit les 
fidéles avec l’ostensoir. (S. R. C., 12 juil. 1889, n. 
8713). Une reposition faite sans chant et sans 
bénédiction est absolument défendue. 

AdII. Il faut distinguer. La bénédiction du Saint- 


Sacrement n’est pas toujours accompagnée des 


_ simples strophes, versets et oraisons mentionnés 


dans la réponse précédente. La plupart du temps, 
les évéques prescrivent d’autres antiennes, ver- 
sets et oraisons 4 cette occasion pour des besoins 
particuliers. Les premiéres font partie de la fonc- 
tion liturgique ; les secondes, non. C’est la tout le 
noeud de la question. 

Au Panem de celo et-au répons correspondant, 
on ajoutera pendant le temps pascal un Alleluia, 
comme c’est indiqué au rituel a propos des priézes 
qui suivent la communion donnée en dehors de la 
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messe, dans le temps pascal. La raison en est que 
cette priére fait partie essentielle de la reposition, 
qui est vraiment une fonction liturgique révlée 
par les rubriques du rituel et du Cérémonial. (Cf. 
Instruct. Clément., § 34, n. 2). 

Au contraire,s’il s’agit d’antiennes et de versets 
sans lesquels la fonction liturgique reste entiére, 
comme le y Ora pro nobis aprés les litanies de la 
sainte Vierge, ou Benedicamus Patrem et Filium 
aprés le Te Deum, etc., qui ne sont imposés ici 
par aucune rubrique, mais qu’on dit seulement en 
vertu d’une ordonnance épiscopale, alors dans le 
temps pascal lui-méme on n’ajoute jamais d’Alle- 
luia soit 4 ces antiennes soit 4 ces versets. (S. R. 
C., 6 fév. 1892, n. 3764, ad 18). , 

C’est dans ce sens qu’il faudra interpréter les 
solutions gui ont pu paraitre précédemment dans 
VAmi du Clerge. : 

Ad III. Votre confrére a sans doute voulu dire 
qu’en soi on ne peut dire, en dehors de la messe 
de l’exposition, aucune autre messe 4 cet autel ott 
le Saint-Sacrement est exposé, et dans ce cas ila 
raison. (S. R. C.,413 juin 1671, n. 1424, ad 5). Mais 
s'il prétend qu'une messe. basse ne suffirait pas 
pour exposer le Saint-Sacrement, nous croyons 
qu'il a tort, et on agit ainsi dans bien des parois- 
ses le premier vendredi du mois. 


Q. — Au point de vue légal, Véglise que je dessers 
n’est pas reconnue ; mais au point de vue ecclésiastique, 
jai tous les pouvoirs de curé. Dois-je faire Voffice et 
aux suffrages mémoire du Sacré-Cceur, vocable de 
cette église, ou bien de saint Vaast, le patron de l’église- 
mére, dont elle a été détachée il y a vingt ans, et ou se 
dit toujours la messe pro populo ? 


R. — Si Pévéque en vous nommant vicaire de la 

paroisse vous a assigné lui-méme la charge de 
Péglise du Sacré-Cosur avec tous les, pouvoirs de 
curé, nous ne yoyons pas comment vous seriez 
exempt de Voffice du Sacré-Coeur avec octave, et 
de sa mémoire aux suffrages. Un décret récent est 
formel a cet égard. (S. R. C., 29 mars 1897, n. 38952, 
ad 3). 
’ Mais si la charge de cette église vous a été seu- 
lement confiée par le curé, qui peut vous la retirer, 
pour vous confier d’autres fonctions dans Péglise- 
mére, quand ille jugera bon, alors vous n’avez 
pas de titre canonique ou équivalent qui vous 
attache & l’église du Sacré-Coour, et vous n’étes 
plus tenu d’en faire Voffice ni mémoire comme 
dans le premier cas. Au contraire, votre commis- 
sion vous liant uniquement comme vyicaire ou 
coadjuteur du cure, vous ferez seulement comme 
lui Voffice de saint Vaast avec sa mémoire aux 
suffrages. Cette seconde décision est conforme au 
décret du 4 février 1898, n. 3979, ad 7. 


Q. — Un prétre ayant beaucoup de dévotion a dire la 
messe propre du dimanche qu'il trouve tres dévote et 
trés édifiante, la dit non seulement aux jours de férie, 
mais encore aux jours de /étes simples et méme de 
semi-doubles, sur ce fondement qu’on peut ces jours-la 
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dire des messes de dévotion, et que l’on peut prenare 
comme messes de déyotion toutes celles qui sont dans 
le missel. Or aucune n’y est 4 plus juste fitre que celle 
qui est la messe propre du temps. 

Kist-il répréhensible en cela? 


R. — Ce prétre n’est pas répréhensible dans 
deux cas, et il peut alors réguliérement dire la 
messe du dimanche: 4° quand office est d’une 
férie simple ou commune et d’une férie d’Avent 
oti il n’y a pas de messes propres ; 2° quand il a 
le choix entre la récitation de Voffice votif et de 
Yoffice de la férie ordinaire, parce que dans les 


deux cas la messe du dimanche est vraiment assi- 


gnée a ces féries-la comme messe du jour. (5. R. 

, 80 aotit 1892, n. 3792, ad 7). 

Il en est autrement, et ce prétre ne peut dire la 
messe du dimanche par dévotion, quand il ya ce 
jour-la une féte simple ou semi-double, ou bien un 
office votif obligatoire en la circonstance, parce 
qwalors ce serait une vraie messe votive qu'il 
célébrerait. Or un décret récent déclare que les 
messes fériales ne peuvent pas plus qu’autrefois 
se ote votivement. (S. R. C., 30 juin 1896, n. 
3922, § 3, ad 4). 


Q. — 1° Les jeunes prétres, résidant dans leur pa- 
roisse natale, ayant dans cette paroisse les pouvoirs 
d'un vicaire (pour la prédication, la confession, l’admi- 
nistration des sacrements), mais non le titre, pouvant 
rester dans cetle situation pendant une année et dayan- 

_tage jusqu’a leur nomination dans un poste régulier, 
sont-ils tenus a Voffice du titulaire de l’église parois- 
siale pour le bréviaire et la messe? 

2° Ces jeunes prétres sont-ils tenus ou peuvent-ils 
faire mémoire de ce titulaire pour les suffrages com- 
muns ? Sinon, la localité n’ayant pas de patron, doivent- 
ils faire mémoire du patron du diocése? 


R. — Ad I. Les prétres qui habitent dans une 
paroisse quelconque et ne jouissent @aucun bé- 
nélice dans l’église ne peuvent ni ne doivent dire 
Voffice du titulaire, quand méme ils y diraient la 
messe tous les jours, y confesseraient et préche- 
raient. La raison en est qu’ils ne sont attachés par 
aucun titre régulier a cette église; les services 
quils y rendent sont tout a fait libres et béné- 
voles. Aussi leur office doit étre toujours conforme 
au calendrier général du diocése; on n’excepte 
que le patron de lieu, qwils peuvent et doivent cé- 
lébrer. (S. R. G., 20 nov. 1677, n. 1603, ad 1; 9juil. 
4895, n. 3863, ad 4 et 2). 

Quant a la messe, ces prétres doivent la dire 
conformément au calendrier de léglise toutes les 
fois que l’office de cette église est double, sans 
s’occuper de Voffice qwils ont récité eux-mémes. 
Dans l’espéce, ils sont donc tenus a dire la messe 
du titulaire. (S. R. C., 9 juil. 1895, n. 3862). 

Ad II. Ces mémes prétres ni ne peuvent ni 
ne doivent faire mémoire du vocable de l’église 
aux suffrages communs; mais ils doivent faire 
meémoire du patron de lieu, et si la localité n’en a 
pas, du patron du diocése. (S. R. C., 2 sept. 1874, 
n. 8250, dub. 2, ad 4; 27 mai 1876, n. 3401, dub. 2, 
ad 4 et 4). 
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Q. — Dans notre derniére conférence il était question 
de la croix et des chandeliers de l’autel. 

Les uns soutenaient que le pied de la croix devait 
dépasser la hauteur deg chandeliers, munis de leur 
cierge. 

D "autres disaient que le pied du crucifix placé sur la 
croix devait dépasser les chandeliers seuls, sans leur 
cierge. 

Certains enfin affirmaient que les bras de la croix 
devaient dépasser le cierge uni aux chandeliers. 

Tl s’agit de la croix et des six grands chandeliers de 

Vautel principal. 

Qui a raison ? 


R. — Ce sont les premiers qui ont raison. II est 
de régle que la croix porte ’image du divin Crucifié 
et dépasse en hauteur les six principaux chande- 
liers munis de leurs cierges : « In planitie altaris 
adsint candelabra sex argentea, si haberi possunt, » 
dit le Cérémonial des Evéques (liv. 1, chap. xu, 
n. 44),«... et super illis cerei albi, in quorum medio 
lovabitur crux..., ita ut pes Crucis equet altitudi- 


siee 4 * 
nem vicinorum candelabrorum, et Crux ipsa tota 


candelabris superemineat, cum imagine SSmi Cru- 
cifixi versa ad anteriorem altaris faciem. » En pré- 
sence d’un texte aussi clair, tout commentaire est 
superflu. 


Q. — L’usage de célébrer la messe pour le repos de 
l’ame d'une personne dont on vient d’apprendre la mort 
a pris naissance dans les monastéres. 

le Cet usage remonte-t-il aux premiers siécles de 
VEglise? Chez quelles familles religieuses en trouve-t-on 
des traces? L 

29 Cette messe jouit-elle du privilége de la trans- 
lation ? 

3° Est-elle plus souvent empéchée que les messes pri- 
vilégiées dude, du 7*, du 30° jour et de anniversaire? 

4° Cette messe célébrée deux jours aprés avoir recu 
la nouvelle de la mort serait-elle privilégiée, lors méme 
quon aurait pu la célébrer immédiatement aprés la 
nouvelle recue et qu’on Vaurait différée sans motifs? 


R. — Ad I. Mabillon assure que l’usage de célé- 
brer la messe pour le repos de l’&Ame d’une per- 
sonne dont on vient d’apprendre la mort remonte 
au vie siécle. Il appuie son dire : 4° sur des lettres 
de dame Théotrude qui, Fp temps de Clotaire Ier, 
cest-a-dire de Pan 544 a Van 561, demandait qu’en 
retour de ses libéralités 4 Vabbaye de Saint-Denis 
les moines veuillent bien l’inscrire au livre de vie 
pour laider de leurs priéres aprés sa mort; 20 sur 
le testament de Berthrame, évéque du Mans, faisant 
également a cette époque une demande absolument 
identique. 

Si quelqu’un trouve ces teémoignages insuffisants, 
personne du moins ne niera que cette coutume 
existait déja au vuire siécle. En effet, saint Béde 
le Vénérable (672-735), écrivant a ’évéque Edfride 
et a une communauté de moines, se recommande 
a leurs pricres, et les conjure de vouloir bien 4 sa 
mort prier et dire des messes pour le repos de 
son 4me comme ils le font pour les leurs et les 
étrangers. Des lettres échangées dans les premiéres 
années du regne de Charlemagne entre les moines 
Gallenses et Angienses, et sous Louis le Débon- 
naire entre les moines de Saint-Denis et ceux de 
Saint-Remi, montrent ces saints personnages 
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sengageant mutuellement a 


dire le psautier dans 
les trente jours qui suivront la mort de l’un des 
associés, et a célébrer des messes, s ils sont PEELS 
pour lame du défunt. 

Mabillon, du reste, dans ses Analecia vetera, 
t. III, p. 485, etc., nous dit comment les choses se 
passaient. Un membre de ces sociétés dites Socie- 


tates communionis suffragiorum venait-il 4 
mourir, aussité6t Vabbé en informait les autres 
monastéres par lettre authentique. A l’arrivée de 
Vexprés, porteur de la missive, on réunissait le 
chapitre 4 qui on lisait la lettre mortuaire, on 
inscrivait le nom du défunt dans les Diptyques, 
qu’on remplaca plus tard par le Nécrologe ou livre 
des morts, et on le disait inscrit in regula, ou in 
martyrologio, ou in libro vite. Si Yenvoyé était 
arrivé le matin, on chantait aussitét la messe a 
Vintention du défunt, on récitait les vigiles, le 
psautier et autres suffrages. Enfin tous les jours, 
a prime, quand on avait fini la lecture du marty- 
rologe et de la régle, on lisait son nom avec celui 
des confréres défunts. 

Martene, dans ses De Ecclesie ritibus, t. IV, 
cite quelques ordonnances et formules relatives a 
ce sujet. «Le supérieur du monasteére ot quelqu’un 
vient a mourir, avisera aussitét de sa mort le 
Provincial, qui, a son tour, avertira le Général et 
les autres Provinciaux. » (Constit. monach. Fu- 
liensium, chap. 62, régle 33). — « Pour chaque 
moine et oblat de notre congrégation mort novice 
ou profés, on chantera en chaque lieu et monas- 
tére la messe des défunis aussit6t que ces monas- 
téres en auront été prévenus, et chaque prétre 
dira la messe pour le repos de son ame. » (Const. 
des moines Célestins, chap. 2, § 3).— « Le premier 
aott est mort dans le monastére (ici : nom et patrie 
du défunt) prétre (ici : les fonctions et charges qu’il 
remplissait) ; nous demandons par charité vos prié- 
res en sa faveur, et nous prierons pour les vétres. 
Il suffira de changer le jour, le lieu, le nom, 
Vordre et la fonction selon Jes cas. » (Livre des 
Coutumes des Cisterciens, chap. 98). 

On sait aussi par les lettres de Richard, évéque 
de Cantorbéry, et de ses moines, admettant le roi 
Louis le Jeune (1184-1180) 4 participer aux fruits 
de leurs priéres, que c’était déja la coutume Vof- 
frir des communions pour les défunts. « Les 
prétres, y est-il dit, et les autres freres dordre 
inférieur, doivent dans la célébration de la 
messe, et surtout dans la réception du corps et 
du sang de Jésus-Christ, autant que Dieu le leur 
inspirera, faire mémoire de vous et des votres. » 

Enfin Mabillon montre en 928 cette louable cou- 
tume passant des monastéres aux églises cathé- 
drales, et de la se répandant dans toute l’liglise. 

Par exemple, les chanoines de Laon et les 
moines de Saint-Remi conviennent « que a chaque 
décés de leur congrégation respective, tous, en 
apprenant la nouvelle, se rendront au son des 
cloches 4 l’église, et chanteront un obit pour lui, 
avec vigiles, comme s’il s ’agissait de leurs défunts 
propres, le premier, troisiéme, septiéme et tren- 


tiéme jour. » (Analecta vetera, t. 11). Inutile d’in- 
sister davantage ; ceux qui voudront plus de détails 
pouront recourir aux sources indiquées. 

Ad Il. Cette messe, quand elle est empéchée le 
jour ot lon apprend la mort de quelqu’un, soit 
par une féte de 1re ou de 2¢ classe, soit par une 
féte de précepte, se transfére au Drepgier. jour non 
semblablement empéché. Mais un empéchement 
non liturgique, comme la raison d’invitations a 
faire, de luminaire et solennité externe a préparer, 
ne suffirait pas pour autoriser cette translation; et 
si on retardait la messe en pareille occurrence, il 
faudrait alors choisir un jour ot les messes pri- 
vées de Requiem sont permises, ou avoir un 
indult pour la célébrer dans les doubles méme 
mineurs. (8. R. C., 2 déc. 148%, n. 8755, ad 3; et 
Ephém. Liturg., 1900, p. 6038). - 

Ad UI. Cette messe est moins souvent empéchée 
que les messes privilégiées du troisiéme, septiéme, 
trentiéme jour et anniversaire; car celles-ci, outre 
les doubles de 4re et de 2e classe et les fates de 
précepte, sont encore prohibées dans les octaves 
de Noél, de l’Kpiphanie, de Paques, dela Pentecdte, 
de la Féte-Dieu, dans les sept féries privilégiées 
du mercredi des cendres et de la semaine sainte, 
aux vigiles de Noél et de la Pentecdte; tandis 
que Yautre, non. (S. R.C., 2 déc. 1894, n. 8753, 
ad 1, et 3755, ad 3). 

Ad IV. Cette messe, comme nous l’ayons dit 
plus haut, ad Il, perdrait ses priviléges si aprés la 
nouvelle du décés on retardait sa célébration pour 
des motifs non liturgiques, et dans ce cas on de- 
vrait prendre la messe quotidienne avec plusieurs 
oraisons. 


Q. — Un jour de grande féte, oh ume megse en noir 
est prohibée pour enterrement, peut-on mettre les ten- 
tures de deuil & Vautel et ailleurs, suivant la DEES 
pour cet enterrement ? 

Ti est bien entendu que ces tentures sont mises pour 
Venterrement seulement et enlevées immédiatement 
aprés pour les offices du reste de la journée. 


R. — D’abord, il n’est pas contestable que, si on 
le peut sans inconvénient, on doit renvoyer au 
soir et méme au lendemain l’enterrement demandé, 
pour diminuer ou troubler le moins possible la 
solennité du jour par Voffice lugubre des défunts. 
(Cavalieri, tome III, déc. 22, n. 5). 

Mais s'il n’y a pas moyen de faire autrement, eu 
égard aux circonstances, le Cérémonial des Evéques 
n’empéche pas de mettre des tentures de deuil, 
méme 4 l’autel : « Omnia paramonta tam aliaris 
quam celebrantis, 6t ministrorum, librorum, et 
faldistorii sint nigra. » (Liv. 2, chap. x1, n. 4). 
On n’excepte que l’autel du Saint-Sacrement, ou 


Rome ne le permet pas, malgré l’occurrence de la | 


Commémoraison générale des défunts ou de quel- 
ques funérailles. (S. R. C., 20 mars 1869, n. 8201, 
ad 10). 
Quant au sanctuaire, nous ne connaissons de 
prohibition qu’autant que le Saint-Sacrement est 
exposé (10 tév. 1685, n, 1744, ad 2); et pour le 
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reste de l’église, quand méme le Saint Sacrement 
serait exposé, on pourrait, en dehors des QWarante- 
Heures, couvrir les murs de teniures noires, sui- 
vant l’usage de Rome pendant l’octave des Morts. 
(Cf. Gardellini, Znsiruct. Clementine, § IV, n. 9 
et suiv.). 

Il est bien entendu, par exemple, que ces ten- 
tures ne sont la que pour l’enterrement ou la cé- 


rémonie funébre. 
———$—————_____— 


Q. — Vous dites, 8 janvier 1901, que pour les exer- 
cices du mois du Rosaire on peut exposer le Saint- 
Sacrement avant, pendant et aprés la messe. L’ency- 
clique dit seulement qu’on peut faire les priéres, le 
matin, pendant la messe, ov, si on les fait le soir, pen- 
dant Vexposition du Saint-Sacrement. 

Pourriez-vous me dire sur quelle raison vous appuyez 
votre interprétation ? — Si les priéres ont lieu pendant 
la messe, doit-on aussi, & votre avis, exposer le Saint- 
Sacrement ? 


R. — L’interprétation donnée le 3 janvier 41901 
n’est pas conforme au texte méme de Vencycligue 


du 30 aotit 4884. Il porte en effet: « Quod si mane 


fiat, Sacrum inter preces peragatur; si pomeridia- 
nis horis, Sacramentum augustum ad adorandum 
proponatur, deinde quiintersunt rite lustrentur. » 

Notre avis est done qu’on ne doit pas exposer le 
Saint-Sacrement 4 Voccasion de la récitation du 
Rosaire, si elle a lieu pendant la messe. 

Ii y a plus: rigoureusement parlant, on ne 
pourrait pas dire le matin le chapelet avant ou 
aprés la messe, quand méme le Saint-Sacrement 
serait exposé a cet effet, puisque cette méthode 
nest autorisée par Léon XIII que dans le cas ot 
les priéres se disent le soir : si pomeridianis 
horis. 


Q. — La féte patronale de la paroisse, saint Francois, 
quant a la solennité coincide cette année avec la féte du 
trés saint Rosaire. 

Que faut-il faire? Quelle féte doit-on renyoyer, ou 
peut-on les célébrer le méme dimanche ? 


R. — Nous avons déja dit que la solennité 
externe @une féte renvoyée ne changeait rien 4 
Voffice assigné pour ce dimanche-la, et a part la 
messe chantée de la solennité, toutes les autres 
messes seront du Rosaire. 

Dans les églises tenues au choeur, la solennité 
du patron comprend une messe chantée ut in 
festo, avec Gloria, une oraison, Credo, et Vévan- 
gile de saint Jean 4 la fin. Donc, pas de mémoire, 
parce que dans ces églises le cheeur est tenu 4 une 
autre messe de Voffice courant ou du Rosaire. 
(S. Ri. G.,-2 déc., 14891, n. 3754; ad: 2). 

Dans les églises qui ne sont pas tenues au 
cheeur, la messe de la solennité comporte la seule 
mémoire du dimanche sous une conclusion dis- 
tincte, et ’évangile du dimanche ala fin. (Jbid.). 
On omettra donc la mémoire du saint Rosaire in 
casu. (S. R. C., 17 juillet 1900, ad 4, in Lauden.). 


Q. — 1° Le titulaire de notre église, faisant fonction 
d’église paroissiale sans en avoir le titre, est PImmaculée 


Conception. Dans ce cas, devons-nous pour les suffra- 
ges prendre l’antienne 4 office de l’Immaculce Con- 
ception, ou biea pouvons-nous réciter Yantienne ordi- 
naire ? 

2° Conjointement avec mon confrére, je dessers deux 
autres chapelles publiques. Devons-nous aussi faire les 
suffrages de ces deux titulaires ? 


R. — Ad I. Vous devez prendre le suffrage 
commun de la Sainte Vierge, car toujours, lors-. 
qu’une église est dédiée 4 la Sainte Vierge sous 
le nom d’un mystére quelconque dé sa vie, comme 
VAssomption, la Nativité, etc., on dit aux suffra- 
ges l’antienne, le verset, et loraison ordinaires, 
et non leg antienne, verset, et oraison propres de 
la féte. (S. R. €., 2 avril 1667, n. 1354, ad 2; 
27 juin 1899, n. 4048, ad 3). 

Ad II. Vous n’avez pas aux suffrages a faire © 
mémoire de vos différents titulaires de chapelles 
publiques. C’est ce qui résulte de plusieurs ré- 
ponses de la Congrégation. Le Vicariat apostolique 
de Bombay demandait si un missionnaire devait 
faire Voffice de tous les titulaires des diverses ~ 
églises auxquellesil était attaché; on luirépondit: — 
« Negative..., sed tantum ecclesice apud quam re- 
sidere solet, vel dignioris.»(S. R.C., 25 aotit 1882, 
n. 3004; 27 fév. 1883, n. 3571, ad 2). Du reste, ces 
chapelles publiques n’existentla plupart du temps 
que pour la commodité des fidéles qui sont trop 
éloignés de la paroisse proprement dite. Or, dit 
la Congrégation, en pareil cas on n’est pas tenu 
de réciter l’office de leur titulaire. (S. R. C., 44 
aout 1877, n. 3431, part. I, dub. viz). 

Et n’objectez pas que ces décrets concernent la 
célébration de Voffice du vocable, et non la 
question de suffrage. Les deux choses, enseignent 
les auteurs, sont corrélatives; on n’est tenu au 
suffrage du titulaire qu’autant qu’on est obligé 
den célébrer la féte selon les Rubriques. (Cf. Mau- 
gére, Bréviaire commenté, p. 381). 


Q. — Est-il permis de placer sur Vautel des feuilles de 
papier sur lesquelles on met les chandeliers, afin de pré- 
server la nappe de Vautel? 


R. — Cela ne serait ni digne ni convenable. 
L’abbé VEzerville, dans son Traité pratique de 
la tenue des sacristies, p. 57, demande une nappe 
ou un linge dans la circonstance pour préserver 
celle de lautel. Toute autre maniére d’agir ne 
serait honorable ni pour le prétre qui se servirait 
v. g. de feuilles de papier dans le but précité, ni 
pour Notre-Seigneur. 
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Lingonis, die 2 octobris 1901. 


> SEBASTIANUS, Episcopus Lingonensis. 
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-LEglise de Franee et PEtat al moyen age 


(Quatrieme article) 


L’EGLISE DE FRANCE ET L’ETAT AU DIXIUME 
SIECLE (887-1049) 


LPoppression de CE glise par Vv Etat 


Il n’y avait pas trois quarts de siécle que Charle- 


magne était couché dans les caveaux de la basi- 


\ 


lique d’Aix-la-Chapelle, et déja il n’y avait plus 
dempire ni d’empereur, et méme, depuis 877, la 
royaute n’était plus guére qu’un titre. Ce titre fut 
cependant Vobjet @une longue convoitise. Le 
xe siécle fut rempli par la querelle des deux mai- 
sons quise disputerent une si chétive couronne au 
milieu des progrés de la féodalité. Faut-il rappeler 
les noms de ces faibles princes? Eudes, duc de 
France; Charles le Simple ; Robert, duc de France; 
Raoul, duc de Bourgogne; Louis IV d’Outre-Mer, 
Lothaire et Louis V, Hugues Capet. Or, ces discor- 
des, qui furent fatales a la France, furent ¢gale- 
ment fatales 4 l’Eglise. L’Kglise avait lutté contre 
VEtat au rxe siécle : au x° siécle, l’age de fer, elle 
succombe sous l’oppression de l’Etat. A force d’as- 


' gervir le sacerdoce, Etat l’ébranle jusque dans 


ses fondements. Mais, a cette époque de dissolu- 
tion et de reconstitution, Etat n’est pas un, il 


_yarie avec les contrées: ici, c’est la vieille royauté 


qui tombe ou la nouvelle royauté qui s’éléve; la, 
cest la royauté et la féodalité qui sont en lutte; 
ailleurs, c’est la féodalité qui, aprés un germe si 
long, est enfin montée a la surface. Crest done 
sous ce triple aspect qu’il faut étudier l’oppression 
de l’Eglise. Encore cette division est-elle bien in- 
suffisante, car il n’y a plus de régle nulle part; 
dans chaque évéché de chaque province régne la 
diversité désordonnée, au milieu des événements 
imprévus, des tempétes politiques, des passions 
individuelles et sociales, et, pour peindre ce 


4 Voir PAmi des 18 juin, 1 aout et 12 septembre. 


temps, il n’y a qu’une seule ressource, qui est de 
choisir dans la foule des événements locaux, puis- 
que c'est alors toute l’histoire, ceux qui présentent 
les caractéres les plus frappants et de les exposer 
sans commentaire. 


I 


Parmi les évéchés royaux, e’est celui de Reims 
qui s’offre naturellement a l’étude, non seulement 
parce qu’il est le siége primatial de la Gaule Bel- 
gique et l'une des métropoles les plus considé- 
rables et les plus vénérées de Ja France, la ville 
du sacre et l’archevécheé des ministres, mais encore 
parce qwil est le plus connu de cette époque de 
ténebres. Que s’y passe-t-il? 

En 882, Foulques succede & Hincmar. II se fait 
délivrer par le pape Formose un dipléme qui 
garantit 4 Véglise de Reims la liberté des élec- 
tions": premier exemple de ce privilége pontifical. 
I] consacre sa vie d’une activité fiévreuse a la res- 
tauration de Charles le Simple; mais il périt 
assassiné par les vassaux de Baudouin, comte de 
Flandre, dont le roi lui avait donné les abbayes2. 

Heérivée lui succéde « par le consentement des 
évéques, approbation des citoyens et le don du 
roi’. » Type complet du bon évéque féodal, il esta 
la fois un grand saint et un rude batailleur’. Il 
guerroie contre les dévastateurs des biens ecclé- 
siastiques et il tient le concile de Trosley (909) ou, 
parlant comme un prophéte antique sur la société 
en ruine, i] rappelle 4 ces rois, si pleins d’activité 
mais sans force, qu'il sont établis par Dieu pour 
protéeger l’Eglise. Il sauve le roi a Soissons des 
mains des féodaux, et il le garde auprés de lui 
pendant sept mois, jusqu’a ce qwil lui etit ramené 
ses yassaux rebelies 5. Mais, en 922, les grands 


1 « Neque aliter ibidem episcopum, nisi ut sacri 
canones jubent, constitui faciat. » Flodoard, Hist. eccl. 
Rem., 1v, 2: Migne, Patrol. lat., axxxv. 

2 Ibid., tv, 10. 

3 « Regis donatione succedit. » Richer, Historiarum 
libri IV, 1,19: Migne, Patrol. lat., exxxvut. 

4 Flodoard, tv, il. 

5 Richer, 1, 22. 
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couronnent Robert, duc de France, qui esi sacré 
dans la basiligue de Saint-Remi par Varehevéque 
de Sens. Trois jours aprés mourait Hérivée, a la 
suite d’une longue maladie. 

Aussitét Robert fait donner le siége, car l’indé- 
pendance du corps électoral n’existe plus que par 
exception, 4 un archidiacre nommé Séulf, qui 
était du parti des grands!. Séulf, plein de ressen- 
timent contre les parents de son prédécesseur et 
se sentant incapable de les chasser seul des posi- 
tions qwils occupaient, demanda, sur l’avis dun 
certain nombre de laiques, l’appui d’Héribert, 
comte de Vermandois. Il parvint 4 ses fins, mais 
a une condition, qui fut qu’a sa mort les vassaux 
de l’église de Reims ne procéderaient pas a Vélec- 
tion de l’archevéque sans le conseil d’Héribert?. 
Héribert, homme sans scrupule et sans foi, hata 
vraisemblablement la mort de ’archevéque 3, arri- 
vée en 92D. 

Donec Séulf mort, le comte Héribert se rendit a 
Reims, y appela Abbon, évéque de Soissons, et 
Bovon, évéque de Chalons. Avec leur appui, il 
prépara l’élection, quise faisait, comme toutes les 
élections d’alors, au grand jour d’une réunion 
publique. « Et, dans la crainte que Pévéché ne fit 
divisé entre des étrangers,» on élut a la haute 
dignité de métropolitain son fils Hugues, qui 
n’avait pas encore cing ans accomplis, puis on 
s’adressa auroi pour en obtenir la confirmation, 

_et le roi Raoul, sur l’avis des évéques de la pro- 
vince, confie l’archevéché de Reims a Héribert 
pour étre par lui administré et gouverné civile- 
ment selon justice. Héribert s’empresse d’envoyer 
a Rome des députées de l’église avec Vévéque Abbon 
pour porter au Saint-Pére le décret d’élection et lui 
demander son assentiment: car le pape confir- 
mait le métropolitain et lui accordait le pallium, 
considéré comme J’investiture de la juridiction 
archiépiscopale. Le pape Jean donna son consen- 
tement; en méme temps il délégua Vévéché aux 
soins d Abbon lui-méme, avec le droit d’y régler 
et décider tout ce qui regarderait le ministére épis- 
copal. « Alors, continue Vhistorien Flodoard, Héri- 
bert, maitre du diocése, me priva, moi et quelques 
autres clercs qui n’avions pas pris part a Pélec- 
tion, de tous les bénéfices et biens ecclésiastiques 
dont nous avions été gratifiés par les évéques pré- 
cédents pour nos bons services, et les distribua, 
au gré de ses caprices, 4 qui bon lui sembla‘*. » 

Le comte Heéribert, établi lui-méme avec sa 
femme dans le palais archiépiscopal, « au nom des 
élections canoniques, » resta maitre de l’évéché 
pendant six ans 5. Mais, en 934, le roi Raoul vou- 


*« Succedit donatus ab Roberto Seulfus. » Richer, 1, 
41. « Quo per consensum et jussionem Roberti regis... 
ordinato episcopo. » Flodoard, tv, 18. 

2 [bid. 

3 « Fertur veneno potatus a domesticis vel familiari- 
bus Heriberti comitis vilam finivisse. » Ibid., rv, 19. 

4 Tbid., iv, 20. 

*« Sieque per annos sex et eo ampliusidem episcopium 
suo dominio vindicavit, prolibitu proprio illud tractans et 
in sede priesulis residens, tam ipse quam conjux sua. » 
Ibid., tv, 35. 
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lut le reprendre, cet évéché. Il ordonna aux hahi- 
tants de Reims de se choisir un évéque : « Autre- 
mene, leur dirent les délégués du roi, il vous en 
imposera un lui-méme sans attendre votre choix. » 
Les Rémois répondirent « que c’était sur un ordre 
du prince qu’ils avaient élu le fils d’Héribert, quoi- 
que enfant, quwils lui avaient prété serment de 
fidélité et qu’ils ne pourraient l’abandonner sans 
violer leurs serments '. » Pour toute réplique, 
Raout vint mettre le siége devant la ville. Au bout 
de trois semaines, les habitants ouyrirent leurs 
portes et le roi leur tint ce discours : « Ce que, en 
ces derniers temps, la chose publique a souffert de 
meurtres et de rapines par le fait des méchants, 


vous ne l’ignorez pas, je pense... Les intéréts de _ 


votre cité ont été compromis au dehors et vos 
biens privés som tous les jours ruinés par Héri- 
bert, le plus cruel des exacteurs. D’ot je conclus 
que vous devez d’un commun accord élire un 
pasteur capable de vous défendre, le fils du tyran 
n’étant encore qu'un enfant sans force et les dé- 
crets canoniques ne permettant pas qwune église 
demeure si longtemps privée de pasteur. I] n’en 
rejaillira, Vailleurs, aucun déshonneur sur vous: 
n’étes-vous pas des vaincus, des captifs, que la 
violence militaire contraint a subir la volonté 
d’autrui? Et puis je confesse qu’en cette affaire je 
me suis trompé bien plus que vous-mémes. C’est 
pourquoi je regrette ce que ‘j’ai fait. Vous devez 


étre fachés d’avoir perdu vos biens. D’un cété, re- 


passez dans votre esprit l’étendue des calamités 
dont vous avez souffert. Considérez, de l’autre, a 
quel degré de prospérité vous pouvez atteindre si 
vous étes gouvernés par un bon pasteur?. » Sur 
Vordre du roi, un moine de Saint-Remi, nommé 
Artaud, est amené, présenté, élu d’une voix una- 
nime, consacré en présence de dix-huit évéques 
accourus de France et de Bourgogne, et reconnu 
par le pape Jean XI, qui lui envoie le pallium 
(982). 

Mais, en 940, Héribert, allié avec Hugues le 
Grand, duc de France, contre Louis d’Outre-Mer 
et Parchevéque Artaud, devenu son chancelier, 
reprend la ville de Reims. Abandonné de tous, 
Artaud s’enfuit au monastére de Saint-Remi, 
abdique sous la pression de ses adversaires, et, 
doté de deux abbayes qu’on lui donne en compen- 
sation, « il céde & ces chiens ? », se retire dans le 
cloitre de Saint-Basle, prés de Reims. Par congsé- 
quent, Hugues de Vermandois reprend l’archeyé- 
ché. Mais, agé de vingt ans seulement, il n’était 
que diacre. Pour aider sa situation, Guy, évéque 
de Soissons, se hate, 4 la demande du comte 
Heribert, de l’ordonner prétre. Puis, sur la convo- 
cation d’Héribert et de Hugues le Grand, les évé- 
ques dela province se réunissent, le 27 mars 944, 
dans Péglise de Saint-Crépin et Saint-Crépinien, a 
Soissons. Le jeune Hugues est présenté au synode 


* Ibid., 1v, 24, 35. Richer, 1, 59. 
. Richer, 1, 60. ; 
3 « Tandem canibus satisfaciens. » Richer, u1, 22. 
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par ses amis, par les curés, par les clercs qui 
Yavaient rejeté précédemment, et presque aussitot 
une députation des habitants est introduite : 
« Nous sommes depuis longtemps privés de pas- 
teur, disent les délégués. Dites-nous donc, nous 
vous en supplions, a qui nous devons désormais 
nous soumettre et obéir. Nous ne voulons plus 
‘@Artaud, puisqu’il a abdiqué l’épiscopat sous 
serment. Donnez-nous Hugues que nous avons 
élu d’une voix unanime et qui nous est cher a 
tous 1. » Artaud, mandé d’abord auprés des 
évéques, interpellé ensuite devant la reine par 
lévéque Dérold, eut beau protester ; les suffra- 
gants repoussérent ces plaintes, ils déclarérent 
Hugues digne de lépiscopat : « Ce n’est pas seu- 
lement, disent-ils, la noblesse de sa naissance qui 
le recommande éminemment, mais encore la pu- 
reté de ses moeurs. » Ils le conduisent au monas- 
tére de Saint-Remi, le consacrent en grande 
pompe, l’introduisent dans le palais et le présen- 
tent aux hommages empressés de la foule 2. Pour 
VYarchevéque Artaud, il partagea quelques se- 
maines la fuite et la misére du roi son maitre ; 
puis, pensant que c’en était fait de son avenir, il 
alla trouver Héribert et Hugues le Grand, préta 
- tous les serments que l’on voulut et se retira dans 
Vabbaye de Saint-Basle. 

Mais, en 946, Louis d’Outre-Mer assiége Reims. 
L’archevéque Hugues de Vermandois, craignant 
d’avoir les yeux arrachés, s’il s’obstinait a se dé- 
fendre, évacua la place dés le troisitme jour. Kn 
conséquence, Louis d’Outre-Mer rétablit Artaud. 
Hugues de Vermandois protesta. Il fut décidé que 
ces nouveaux débats seraient tranchés dans un 
synode. Deux synodes se tinrent successivement a 
Verdun et 4 Mouzon. Comme ils n’étaient compo- 
sés que d’évéques allemands et lorrains, Hugues 
refusa d’y comparaitre. Alors le pape Agapit 
envoya son légat Marin présider un troisiéme 
synode a Ingelheim sur le Rhin, qui porta contre 
~ Hugues de Vermandois une sentence d’excommu- 
nication, d’autant plus terrible que le pape lui- 
méme la renouvela dans un concile tenu 4 Rome. 
_ Aussi, lorsqu’Artaud mourut, le 30 septembre 961, 
les partisans de Hugues essayérent en vain de le 
faire rétablir : le pape Jean XII leur rappela 
quil avait été excommunié comme usurpateur. 
Le malheureux fils d’Héribert tomba dans un noir 
chagrin qui ne tarda pas 4 le conduire au tom- 
beau 3. 

Alors Varchevéque-duc Brunon de Cologne, 
conseiller et frére de ’empereur, devenu le ouide 
de la royauté carolingienne, et qui, en sa qualité 
de prince temporel, portait la cuirasse et le har- 
nais, demande au roi Lothaire, fils et successeur 
de Louis d’Outre-Mer, l’archevéché de Reims pour 


1 Tbid., 1, 20. 

2 Thid. Rus 

3 « Hugo itaque a fratre suo Rotberto receptus, nimia 
anxietate intra dies paucissimos Meldi defunctus. » 


Richer, m1, 15-18. 


un chanoine nommé Odalric, qui l’obtint et mou- 
rut a la peine. 

Lothaire lui donna pour successeur Adalbéron, 
chanoine de Metz, lui aussi 1, et qui, par ses 
vertus, par sa science, par son amour des lettres, 
par son éloquence, par son génie politique, rappela 
le grand Hincmar. it 

Avant de mourir, Adalbéron, voulant épargner 
a son église de dangereuses compétitions, avait 
désigné pour son successeur un savant écolatre, 
Gerbert. Mais le clerc Arnoul, batard du roi Lo- 
thaire, qui avait livré Laon au prétendant Charles 
de Lorraine, son oncle, fut tenté par le magni- 
fique archevéché de Reims. I] négocia done en 
méme temps avec les familiers de Hugues Capet 
et les habitants de la ville. S’il était élu, il s’enga- 
geait, non seulement 4 quitter son oncle Charles, 
mais encore a rendre au roi la ville de Laon qu’on 
venait de lui enlever. Hugues Capet n’osait se 
fier a un traitre offrant une nouvelle trahison. 
Plus dum mois s’écoula en pourparlers. Enfin on 
convogue une assemblée, on fait une enquéte et 
Von déclare Arnoul digne de lépiscopat, s’il tient 
ses promesses. I] déclare qwilles tiendra. L’assem- 
blée se transporte dans Véglise du monastére de 
Saint-Remi et Hugues Capét y prononce un dis- 
cours : « Arnoul, né de Lothaire, de divine mé- 
moire, et d’une concubine, m’a fait demander ce 
siége... » Les électeurs répondent qu’ils feront un 
bon usage de leur liberté. Puis, Arnoul préte au- 
tant de serments que l’on en veut, on dresse des 
chartes-parties, il est élu, acclamé par le peuple, 
accepté par le roi, et, apres de nouveaux serments 
jurés 4 Pautel, consacré *. 

Or, a peine Arnoul, batard du roi Lothaire, est-il 
installé dans son archevéché, qu'il trahit. Par 
Ventremise du prétre Adalger, son confident, il 
livre la ville de Reims a son oncle, le prétendant 
Charles de Lorraine. Celui-ci, feignant de le re- 
garder comme son ennemi, l’arréte, te charge de 
chaines, l’enferme dans la prison de Laon et,.au 
bout de quelques jours, le renvoie a son archevé- 
ché de Reims. Ce fut alors seulement qu’Arnoul, 
qui jusque-la, par des actes d’une audacieuse 
comédie, avait voulu paraitre fidéle, leva haute- 
ment le masque. Aussitét Hugues Capet convoque 
les évéques de la province de Reims, et fait som- 
mer Je traitre de se rendre au concile. Arnoul 
répond que, en sa qualité de métropolitain, il n’a 
d’autre supérieur que le pape ; et, comme la ville 
se trouvait encore au pouvoir de Charles, on 
n’avait aucun moyen de le contraindre. Le roi 
écrivit au pape, et les évéques, d’accord avec le 
roi, lui écrivirent également. Mais leur intention 
a tous n’était pas d’attendre la réponse du Saint- 
Siége : Dieudonné, archidiacre de Reims, porteur 
des messages, quitta Rome précipitamment au 


4« Ad pontificalem cathedram favore ac providentia 
Lotharii regis assumptus est Adalbero. » Append. ad 
Flodoard., Sirmond, 403. 

2 Richer, 1v, 26-30 ; Labbe, Sacror. Conecil., 1x, 734. 
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bout de trois jours. Is prirent eux-mémes des 
mesures contre un homme qu’on voulait dépossé- 
der sans délai. 

Pendant ce temps, la trahison de l’évéque de 
Laon défaisait la trahison de V’archevéque de 
Reims. Ascelin Adalbéron, intrigant de race féline, 
qui avait été chassé de sa ville épiscopale par 
Charles de Lorraine, s’unit & Arnoul comme Ar- 
noul s’unit a lui. Il s’engagea 4 réconcilier Arnoul 
avec Hugues Capet et 4 lui faire rendre l’archevé- 
ché de Reims, pendant qu’Arnoul s’engageait a le 
réconcilier avec Charles de Lorraine et a lui faire 
rendre l’évéché de Laon. Chacun des deux évé- 
ques, croyant tromper l'autre, joua sa comédie 
avec un art infini. Arnoul, faible téte, se croyait 
trés habile ; mais Adalbéron le surpassa, car sa 
fourberie était surexcitée par la vanité et la ven- 
geance, et, d’ayance, ilse réjouissait avec Hugues 
Capet, qui attendait a Senlis, de la déconvenue 
quwil préparait 4 l’archevégue et 4 son oncle. 
Devenu, 4 force d’artifices, ’ami d’Arnoul et de 
Charles, 2 peine fut-il rentré 4 Laon que, le soir du 
dimanche des Rameaux, aprés avoir officié pontifi- 
calement, aprés avoir soupé avec Charles et Ar- 
noul, aprés avoir, ala fin du souper, renouvelé 
avec imprécations tous les serments contre les 
traitres, il livra la ville avec Charles et Arnoul 
profondément endormis aux acteurs du drame qui 
étaient tous a leurs postes, et Hugues Capet, sans 

. pitié, sans générosité, sans grandeur d’ame, s’em- 
pressa de les envoyer l’un et Vautre sous bonne 
garde dans la prison d’Orléans!. 

Cependant, on ne pouvait pas retenir indéfini- 
ment dans les fers un archevéque qui n’était cou- 
pable que de crimes politiques. Pour juger et de- 
poser Arnoul, Hugues Capet convoqua, le 47 juin 
991, dans l’abbaye de Saint-Basle, prés de Reims, 
une assemblée politique, décorée du nom de 
synode et méme de concile. Il ne s’y trouva que 
treize évéques de diverses provinces. Par une cou- 
pable condescendance envers le pouvoir politique, 
ils procédérent au jugement d’un métropolitain 
que le pape seul pouvait juger, sous la présidence 
de Séguin, archevéque de Sens ; Arnoul @’Orléans, 
ami personnel du roi et célebre par son savoir et 
son éloquence, étant promoteur. Déja, il n’y avait 
plus qu’a rédiger la condamnation, lorsqu’Abbon, 
abbé de Fleury, qui menait la défense avec Jean, 
écolitre d’Auxerre, Romulfe, abbé de Senones, et 
de nombreux abbés tres animés, trés ardents, 
plaida V’incompétence du concile et donna le vrai 
caractére au débat en mettant plus en cause les 
prérogatives du pape que les crimes d’Arnoul. 
Puis, vint Pinterrogatoire de laccusé qui, affolé de 
peur, se retrancha d@’abord puérilement dans le 
systéme dela dénégation absolue, qui ensuite fit 
la plus humiliante confession devant les évéques, 
les abbés et les clercs et provoqua lui-méme sa dé- 
position. Aprés de nombreuses séances, on tou- 
chait enfin au moment supréme. Mais alors, par 


* Richer, tv, 47. 
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un revirement d’esprit, les évéques craignirent 
que la honte de cette déposition ne rejaillit sur le 
corps épiscopal tout entier, et Yon ne savait a 
quoi se résoudre pour reculer l’inévitable dénoue- 
ment, lorsque les deux rois Hugues et Robert, 
inquiets de ces dispositions, vinrent au concile 
avec les principaux seigneurs de la cour et jetérent 
dans la balance le poids de leur autorité. L’infor- 
tuné Arnoul se prosterna sur les dalles, aux pieds 
des deux rois, les bras étendus en forme de croix, 
et demanda grace pour sa vie avec des gémisse- 
ments qui arrachérent des larmes a tous les 
évéques : « Qu’il vive donc, en votre considération, 
s’écria Hugues Capet; mais qu’il demeure sous 
notre garde, sans craindre ni le fer, ni les chaines, 
& moins qu’il ne cherche a prendre la fuite. » 
Arnoul se releva, remit au roi le baton pastoral et 
Vanneau qu'il en avait recus!, se dépouilla de ses 
habits pontificaux, déclara le clergé et le peuple 
de Reims absous des serments quwils lui avaient 
faits, et rentra dans sa prison d’Orléans. 

Cela fait, Hugues Capet présenta le moine 
Gerbert. C’était un enfant dune pauvre famille 
d’Auvergne, élevé par charité au monasteére d’Au- 
rillac, bientét devenu, par la renommée précoce 
de son savoir et de ses talents, écolatre de l’école 
de Reims, l’une des plus florissantes dela France, 
et le plus grand docteur de son temps. Aussitdt, 
les évéques provinciaux, sans attendre cette fois 
le choix des électeurs, annoncéerent aux habitants 
de Reims quwils avaient un nouvel archevéque2. 
Cette élection, qui avait servi de complément au 
concile de Saint-Basle et de sanction aux doctrines 
gallicanes, Gerbert la défendit de toute son acti- 
vité, de toute sa science, de toute son éloquence. 
Mais Jean XV et Grégoire V cassérent les actes 
du synode et prescrivirent le rétablissement 
d’Arnoul, Gerbert, en butte aux plus cruelles 
vexations, frappé de suspense aprés le concilia- 
bule de Chelles et le concile de Mouzon, aban- 
donné de son clergé, de son peuple, deses vassaux, 


'« Priusquam deponeret sacerdotalis dignitatis insi- 
gnia apud episcopos, resignavit Regi que a Rege acce- 
perat. » Recueil des histor. des Gaules, x, 531. Or, 
« Arnulfus in sua promotione annulum et baculum 
acceperat, qaoddamque genus horarii quod per differen- 
tiam Pallium dicitur : hee ergo eum reddere debere. » 
Lbid., 529. 

Cette investiture remonte a l’époque carolingienne. 
Hn 832, Louis le Débonnaire inyestit Aldric, évéque du 


Mans, par la crosse de Landramne, archevéque de. 


Tours, qui le demanda: « Per baculum Landramni... 
jam dictum episcopatum in sua presentia et eo insti- 
gante a Ludovico... cura pastorali est commissum. » 
Gesta Aldrict : Baluze, Misceill., 1, 5. En 887, Charles 
le Gros investit Herifried, évéque d’Auxerre, par la 
crosse : « Domino Herifredo pastoralem confert bacu- 
lum. » Hist. episcop. Autissiodorensium : 
Patrol. lat., oxxxvi, 255. — Ges deux textes ne parlent 
pas de Vanneau, quoique Vhistoire de la réforme men- 
tionne toujours la crosse et l’anneau. — Ces quelques 
textes sont precieux, car ils sont les seuls, croyons- 
nous, que nous possédions pour cette époque reculée, 
avec un texte de Louis le Germanique sur le siége de 
Bréme Pertz, Scriptores, u, 770. — Mais cette tradi- 
tion que le roi, qui avait la garde de Vévéché vacant, 
fait par la erosse, n’a pas encore le sens que l'on atta- 
chera plus tard a investiture. 
2 Gerbert, Epist. 177. 
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 éyité comme un pestiféré, fut réduit a prendre la 
fuite. Il se retira auprés du jeune Othon III, en 
Allemagne d’abord, ensuite & Rome; puis, par l’en- 
tremise d’Othon III, il recut du pape Grégoire V 
Yarchevéché de Ravenne et peu aprés, en 999, il fut 
élevé lui-méme au pontificat sous le nom de 
Sylvestre II. Alors, il abandonna sans retour les 
théories qu’il avait soutenues: il condamna la 
démission forcée d’Arnoul, illa déclara sans valeur, 
parce que l’assentiment du Saint-Siége lui avait 
fait défaut 1. 

Ainsi se termina cette affaire si féconde en 
scandales dramatiques, car les troubles de l’arche- 
véché de Reims s’étendaient forcément aux églises 
qui en dépendaient. 


II 


La situation est encore pire dans les provinces 
ou les seigneurs essaient d’enleverles évéchés aux 
évéques et aux rois. Au Mans, pendant tout le 
xe si¢cle et ume partie du xe, la vie des éyéques 
nest quune tempéte. 

Kin 892, au milieu des déchirements des partis, 
Gonthier 2 est élu par le clergé et par le peuple, 
selon la formule officielle, qui depuis longtemps 
ne correspondait plus au fait. Un seigneur nommé 
Rotger, ala téte d’une bande de sicaires, envahit 
le Mans, s’empare des biens de I’évéché, de l’évé- 
ché lui-méme, s’y établiten tyran et se livre a 
toutes les horreurs que peuvent réver des bar- 
bares. Gonthier, parvenu a s’enfuir, implore le 
secours de Charles le Simple. Charles le Simple 
envoie dans le Maine le duc Robert avec une 
armée ; le duc s empare du Mans, dont il confie le 
gouvernement au comte Gauzlin. Mais, le comte 
s étant absenté, un certain Raoul se met a la téte 
d’une nouvelle révolte, se rend maitre de la ville, 
qu’il souille de tous les excés du pillage, de la 
cruauté et de la débauche?. L’évéque Gonthier fut 
emprisonné d’abord, puis banni et poursuivi a 
coups de pierres sur le chemin de l’exil *. Il implora 
de nouveau l’assistance de Charles le Simple, qui 
tenta la voie des négociations, pendant que les 
évéques excommuniaient tous ces bandits. Rotger 
fit toutes les promesses d’amendement, mais ne 
s’amenda point. Enfin, les Manceaux, tombés au 
dernier degré de la misére et de la désolation, le 
forcérent de laisser rentrer l’évéque. L’évéque 
rentra, leva excommunication, puis, 4 quelque 
temps de la, se retira dans la métairie des Roches. 
Quand il voulut rentrer pour la solennité de 
Paques, il trouva les portes de la ville fermées 
par les hommes de Rotger qui, du haut des rem- 
parts, lui jetaient des pierres et lui lancaient des 
traits. On ne sait ce qu'il en advint, 


! Bulle de Sylvestre IL: Migne, Patrol. lat., cxxxix, 


Be 

2 Mabillon, Analecta, 11, 288. 

3 « Velut bestiali more sevientes. » 

4 « Ante portam ipsius civitatis lapides super me pro- 
jecerunt. » 
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Hubert lui succéde. L’église du Mans, avec le 
Maine, passe alors, par suite do traités, aux 
mains de Hugues le Grand, pére de Hugues Capet, 
puis aux Normands devenus ducs de Normandie, 
puis revient & Hugues, et l’épiscopat d’Hubert 
s’écoule au milieu de tous ces troubles. 

Il fut impossible de lui donner immédiatement 
un successeur. Louis d’Outre-Mer avait résolu de 
reprendre aux Normands ce que son pére leur avait 
cédé, et le Maine fut ensanglanté de guerres et de 
combats pendant plusieurs années. Le seigneur du 
Mans était toujours Hugues le Grand, duc de 
France, mais son autorité n’empéchait pas celle 
des comtes particuliers, seigneur de Belléme, sei- 
gneur de Vendéme, seigneur de Laval, seigneur de 
Mayenne, seigneur de Beaumont, ni celle, non 
plus, du comte de la province, nommé Hugues 
vers 950. Alors comment élire un évéque qui 
put satisfaire toutes les factions 4 la-fois? Enfin 
Maissard ’emporte malgré son peu de lumiére’, 
parce qu'il était le frére du vicomte du Mans; et 
cet évéque, qui avait été longtemps laique, qui 
avait été marié, qui était pére de beaucoup d’en- 
fants, filles et garcons, travailla efficacement au 
rétablissement du culte. 

Commence une nouvelle série de tribulations. 
Les comtes du Mans étaient trop faibles pour dé- 
fendre leur domaine contre la convoitise des 
princes d’Anjou, de Normandie, de Belléme et de 
tant d’autres encore, et le pouvoir royal n’était pas 
assez puissant pour intervenir avec succés; c’était 
entre ces maisons 4 qui aurait la prééminence. 
Les seigneurs de Belléme comprirent que l’épisco- 
pat leur serait d’un grand secours. Sigefroy, frére 
d’Yves, seigneur de Belléme, se mit en téte d’y 
parvenir. I] promit 4 Foulques le Bon, comte 
d’Anjou, le manoir de Coulaines, propriété des 
évéques du Mans, avec le magnifique domaine de 
Dissay-sous-Courcillon situé sur le Loir, s’il vou- 
lait lui donner son appui aupres du roi. Le comte 
d’Anjou se laissa gagner et Sigefroy fut élu, sacré, 
installé, quitte 4 ruimer Véglise pour payer son 
titre. Mais Hugues, comte du Maine, avait laissé 
voir qu'il était mécontent de cette élection. Alors 
Sigefroy, au lieu de faire sa paix avec le comte, 
s’engagea dans une guerre ouverte contre lui. U 
sortit de la ville pour chercher des alliés. I] im- 
plora le secours de Bouchard Ratepilate, comte de 
Vendéme. II lui offrit les rélévations de soixante- 
quatre autels? avec les droits des synodes et des 
visites pastorales de ces mémes églises. A ces re- 
venus annuels, qui étaient considérables, il ajouta 
cing ou six beaux domaines et plusieurs terres 


4« Tam idiota ab omnibus estimabatur, ut non cle- 
ricus, sed laicus putaretur.» Mabillon, ib7d., m1, 29. 

2 La rélévation ou le rachat des autels, relevatio, re- 
demptio altaris, était une somme convenue que l'on 
payait 4 Vévéque 4 chaque mutation du desservant 
dune église, de méme que l’on payait une redevance au. 
seigneur a chaque mutation de fief. — Les conciles ne 
tarderont pas 4 proscrire comme simoniaque le rachat 
des autels. 
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qu'il serait trop long d’énumérer!. La guerre 
n’amena pas de résultat. Sigefroy dut demander la 
paix et rentrer au Mans profondément humilié?. 
Alors, quoique avancé en age, il épousa publique- 
ment une femme nommeée Hildeburge. Les en- 
fants qu’il en eut moururent en bas age, excepté 
un fils nommé Albéric. Ce fils, il fallait le doter. Il 
lui donna comme apanage deux domaines des 
chanoines de l’abbaye Saint-Vincent, qu'il préten- 
dait, dans une charte fausse fabriquée de ses 
mains, avoir achetés dix-huit livres de deniers, eta 
ces deux domaines il ajouta d’autres domaines 
quwil prit aux chanoines de la cathédrale. I] mena 
de telles mceurs jusque dans la vieillesse. Atteint 
dune plaie mortelle, il courut frapper aux portes 
de l’abbaye Saint-Pierre-de-la-Couture, prit ’habit 
religieux, prononga les veux monastiques et mou- 
rut, aprés trente-trois ans onze mois et seize jours 
d@épiscopat. 

Avesgaud 3,neveu de Sigefroy,lui succéda apres 
une lutte acharnée pour Vélection. Cet évéque, 
quoique chasseur effréné, quoique de nature em- 
portée, colére, ne fut ni traitre, ni débauché : 
ce qui était remarquable pour un Belléme. Bien 
plus, il était libéral envers les églises, batisseur, 
décorateur, et, qualité rare en ce temps, protec- 
teur des lettres. La premiére partie de son 


épiscopat s’écoula pacifiquement, mais la seconde 
_&p 


se passa tout entiere dans les troubles, les cala- 
mités et les catastrophes d’une guerre acharnée 
‘avec Herbert Eveille-Chien, comte du Mans. Il 
batit une forteresse, et sa forteresse est prise; il 
s’enfuit dans le chateau de Guillaume son frere, 
il excommunie son ennemi, jette Pinterdit sur le 
diocése, essuie défaites sur défaites, fait la paix a 
son détriment, rentre dans la ville, donne au 
Chapitre, qui accepte volontiers cet acte simonia- 
que, la moitié des profits que rapportait la vente 
des prébendes, achete du Chapitre, qui consent a 
vendre, deux églises dont il gratifie ses deux 
scours, Hildeburge et Godechilde, favorise entre 
temps les fondations des monasteres et recom- 
mence la guerre avec Herbert Eveille-Chien. Ce 
fut une lutte plus terrible encore que la premiére. 
Avesgaud donne en fief au chevalier Herbert, 
pour obtenir son alliance, des pensions établies 
sur des églises, avec des dimes, des vignes et des 
terres, et Herbert, devenu maitre de ces biens, se 
conduit en traitre. Avesgaud se retire alors dans 
son chateau de la Ferté-Bernard; Herbert, aidé 
des Bretons, l’y assi¢ge. Avesgaud trouve cepen- 
dant moyen d’envoyer secretement des messagers & 
Fulbert, évéque de Chartres ; puis, bientétil perd la 
Ferté-Bernard, seretire a Chartres, fait la paix par 
Ventremise de Fulbert, recommence les hostilités, 
se retire encore a la Ferté-Bernard qu’Herbert lui 
ayait rendu, lance de nouvelles excommunications, 


1 « Que propter prolixitatem pretermisimus. » 

> « Ie tamen, ut potuit, in sedem reversus, cum de- 
beret pro rebus ecclesie a se perditis culpam recognos- 
cere. » 

3 Ibid. 


et, tout a coup, se reprochant amérement les 
fautes de sa vie, il entreprend, a lage de soixante- 
dix ans, le pélerinage de Jérusalem et meurt a son 
retour dans la ville de Verdun, apres quarante- 
deux années d’épiscopat. 

Gervais, son neveu, qui parvient a lui succéder, 
n’est ni moins chasseur, ni moins fougueux, ni 
moins guerrier, ni moins persécuté; aprés son 
sacre, il passe deux années entiéres dans sa ville 
épiscopale. Enfin, pour défendre son évéché con- 
tre le comte Herbert Baccon, il demande au roi 
Henri Ier d’en nommer suzerain, a titre personnel, 
Geoffroy, comte d’Anjou!. Le roi y consent. Ilen 
résulte qu’Herbert a le dessous, qu’il est chassé du 
Mans, se fait moine et céde la place a son fils 
Hugues, filleul de Gervais, qui se montre trés af- 
fectionné envers l’évéque, son parrain. Voyant 
cette union, Geoffroy, comte d’Anjou, craint pour 
son autorité, il déclare la guerre & Gervais, dévaste 
les biens de l’évéché, attire ’évéque dans un guet- 
apens, ’enferme dans la prison de Tours et ly 
garde pendant sept années 2. Plus tard, Pévéque 
fut rendu, non pas 4 son évéché, mais a la liberteé, 
moyennant abandon du chateau du Loir au comte 
d’Anjou. Et lorsquw’il recut ’archevéché de Reims 
du roi Henri Jer, le comte d’Anjou fit élire Wul- 
grin, abbé de Saint-Serge d’Angers et resta maitre 
de l’évéché. Ce fut ainsi qu'il protégea l’évéque et 
Vévéché du Mans. 


Til 


La situation est encore pire dans les provinces 
ou les seigneurs, maitres de véritables Etats, 
exercent les droits de la souveraineté, soit par la 
conquéte, soit par une transformation pacifique du 
pouvoir dans l’anarchie des institutions, soit par 
la protection que les évéques avaient pu leur de- 
mander. Ces petits rois ne connaissent d’autres 
bornes que leur propre puissance et leurs intéréts, 
et les églises, qui vivent presque toutes sous des 
conditions différentes, sont & la merci de leurs 
caprices. Passons en revue l’évéché le plus connu 
de chaque province oti réene la féodalité. L’étude 
ne sera pas longue: car, pour des causes diverses, 
guerres, invasions, anarchie, incurie, la plupart 
des documents ont péri. Pour le trés grand nom- 
bre des évéchés, nous ne possédons plus que quel- 
ques mots, pour d’autres que des noms, pour 
d’autres rien: détresse qui n’est que trop image 
du temps. 

En Normandie, ot les Normands sont souve- 
rains *, apres la mort de Gunthard, qui fut un bon 


* « Videns vero suum episcopatum nec per Regem nec 


per seipsum a Baccone posse defendi, petivit a Rege ut 
daret episcopatum Gaufrido, Andegavensium_comiti 
solummodo dum viveret, ut liberius a comite Cenom- 
mannico defenderet : illo etenim mortuo in regiam ma- 
num rediret. » [bid., 305, 306. 
> « Judam portans in pectore, mandavit in dolo Ger- 
vasium ee Se ut traderet eum. Quem traditum misit 
in carcerem ac tenuit eum in vinculis u 
annos. » Ibid. STR AR AOV LS 
* Le traité de Saint-Clair-sur-Epte n’avait d’abord 
compris que le siége de Rouen. Deux autres traités, l’un 
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évéque !, le duc adisiatine, fils de Rollon, denne 
Varchevéché de Rouen 4 Hugues, moine de Saint- 
Denis, distingué par sa naissance, mais au-des- 
sous de tout pour le reste. La licence de ses 
moours fut extréme. Il eut plusieurs enfants na- 
turels et, pour soutenir ses déreglements, il pilla 
les biens de son église, les aliéna, les détruisit. En 
989, le duc Richard lui donne pour successeur son 
fils Robert, pendant qu’il établit ses deux neveux 
Hugues et Jean, lun évéque de Bayeux, l’autre 
évéque d’Avranches, et son petit-fils Hugues, fils 
de son batard Guillaume, évéque de Lisieux 3. 
Tels furent les désordres de cet archevéque Robert, 
qu’il osa, ce qui était rare, prendre une femme 
nommeée Herléve, qui lui donna trois fils : Richard, 
Raoul Téte-d’Ane et Guillaume*. De graves dé- 
mélés survenus avec Robert, fils de son frére 
Richard, le forcérent de jeter linterdit sur toute 
la Normandie et de se retirer sur les terres de 
France. Rentré a Rouen, il y pleura ses crimes et 
mourut en pénitent, aprés quarante-huit ans 
d’épiscopat. Mauger, son jeune neveu, fils du dus 
Richard II, lui succéda, ala faveur de ses parents, 
et se livra pareillement a toutes les passions 5. 

En Bretagne, qui est la premiére province ot le 
pouvoir seigneurial ait remplacé le pouvoir royal, 
par suite dune révolte, les évéchés sont devenus 
les apanages de puissantes maisons, des patri- 
moines de familles que les évéques mariés, for- 
mant une sorte d’aristocratie héréditaire, se pas- 
sent de peres en fils. A Rennes, Tethbald, enfant 
naturel, fut fait évéque par l’appui des parents de 
sa mére®. Ii prit pour femme la fille d’Alvée, 
archidiacre de Nantes, nommée Oirelan. Il en eut 
un fils nommé Gautier. Ayant perdu sa femme, il 
en prit une autre, nommée Gernegant, qui lui 
donna deux fils, Minguenée et Triscan. Lorsqu’il 
se vit vieux, il se fit abbé de Saint-Melaine et il fit 
son fils ainé Gautier évéque a sa place’. Gautier, 
devenu évéque, épousa une femme nommeée Oide- 

lina. Il eut delle un fils nommé Garin et deux 
filles nommées Orame et Ivéte, gu’il dota bien. Il 
céda l’évéché paternel a son fils Garin’. A Garin 
succéda Triscan : c’était le troisiéme fils de l’évé- 
que Tetbald, le frére de l’évéque Gautier, Voncle 
de l’évéque Garin. Pour devenir évéque, il aban- 


passé en 924 et l'autre en 933, renfermérent tous les 
évéchés de la Normandie dans les territoires cédés aux 
ducs. ‘ 
ae Vir sapiens et in cunctis providus. » Mabillon, 
Vetera Analecta, u, 437. 
2 « Willelmus... ei episcopatum tradidit. Fuit prosapia 
clarus, sed ignobilis cunctis operibus. » 
® Orderic Vital, Histor. eccles., ui, 5: t. II, 71; 
est atk tot ovr, 16: t.. TLE 126: 
4 Tbid., V1, 12: t. IL, 397. 
5 « Voluptatem per omnia sequens. » Ila un fils nommé 
Michel. Ibid., v,9: 1, 
8 « Factus Pane auxilio parentum matris sum. » 
lia christiana, XIV, 
Geos uam consenuit iste Tethaldus, fecit se abba- 
tem S. Melanii et filium suum Gualterium fecit episeo- 


BUTAN 2 SB Sec ‘ t 
8 « Gualterii filius Garinus a patre suo creatus est 
episcopus. » 


ata Papbay e ae Saint. Melutine que Peveque son 
pére lui avait donnée. L’évéché de Rennes est 
ainsi occupé pendant trois quarts de siécle sans 
interruption (950-4027). Quw’importent aux ducs de 
Normandie et aux comtes de Rennes la liberté des 
élections, Vintérét del Kglise, ’honneur du clergé, 
la morale, la décence publique? Ils disposent des 
évéches, cela leur suffit. 

Cependant cette corruption dun épiscopat gros- 
sier et matériel, ce mal qui commence 4 ronger 
lEglise, qui va épuiser ses forces, n’existe, 4 ce 
point du moins, qu’en Normandie et en Bretagne. 
Dans les autres évéchés les seigneurs, qui sont de- 
venus souvent propriétaires, se contentent de 
donner la mitre aux membres de leurs familles, a 
leurs créatures, ou de la vendre au plus offrant. 
En Aquitaine, le siége de Limoges est occupé par 
Turpin d’Aubusson, oncle du vicomte Robert et 
frére d’Aimon, abbé de Saint-Martial. Il a pour 
successeur Kbles, fils d’Kbles II, comte de Poitiers 
et duc d’Aquitaine. Le roi Louis d’Outre-Mer 
sunit 4 ses parents pour lui obtenir l’évéché. Le 
duc d’Aquitaine, en effet, avait deux fils: lun 
Guillaume Téte d’Etoupe fut fait comte de Poi- 
liers, de Limoges, et duc d’Aquitaine; il ne restait 
pour Vautre que l’évécheé. L’évéque Ebles. fut un 
édifiant batisseur. Mais il s’était donné pour coad- 
juteur le chorévéque Beénédict, quwil avait élevé 
depuis son enfance. Or, Hélie, comte de Périgueux, 
se saisit de Bénédict et lui creva les yeux!. Ebles 
ne put se consoler de ce malheur. Il eut pour suc- 
cesseur Hildegaire, fils du vicomte Géraud: Hilde- 
gaire eut pour successeur son frére Alduin, qui 
recut Vévéché de la main du duc Guillaume’. 
Alduin eut pour successeur son neveu Gérald, fils 
du vicomte Guidon. C’était un laique. Gislebert, 
évéque de Poitiers, lui conféra tous les ordres en 
un seul jour®. Les évéques firent des difficultés a 
ce sujet, prétendant que les ordinations devaient 
étre précédées- des jetines des Quatre-Temps, et 
Yon était en novembre; mais la volonté du duc 
Guillaume prévalut ‘. Jordan de Lorran, prévét de 
Saint-Léonard, lui succéda. Ce ne fut pas sans 
peine, car les vicomtes du Limousin faisant, 
comme tous ces petits seigneurs, du droit d’élection 
un droit fiscal, se disputaient ’évéché de Limoges 
a prix d’argent : chacun voulait vendre sa voix, 
Il fallut que le duc intervint dans une assemblée 
tenue au monastére de Saint-Junien, 4 la fin de 
janvier 1024. Apres Vélection, Guillaume, duc 
d’ Aquitaine, accompagné de quelques évéques et 
de quelques seigneurs, emmena Jordan a Limoges, 
Vintroduisit dans la cathédrale de Saint-Ktienne, 
et ’investit gratuitement de la dignité pontificale 


1 Ba de Chabannes, ui, 25: Pertz, Scriptores, rv, 
126, 1 

2 | hee poutifex Alduinus, frater ejus, per manum 
Willelmi ducis. » 

*« Hie una die omnibus ordinum gradibus insignitus 
per manus Gisleberti Pictaviensis episcopi. » 

4« Sed Willelmi ducis voluntas preevaluit. » 

* « Cum optimates de Lemovice urbis episcopatu non 
sine simonia obtinendo decertaxent. » 


en Inui donnant lacrosse’. Puis, au commencement 
du caréme, le duc, partant pour Rome, recom- 
manda a son fils Guillaume qu’a son retour il 
trouvat Jordan sacré. En conséquence, Jordan fut 
ordonné diacre et prétre, le samedi de la mi- 
caréme, au monastére de Saint-Jean d’Angély, 
consacré le lendemain par l’évéque de Saintes et 
placé sur le siege de saint Martial par Guillaume 
et Arnauld, évéque de Périgueux. Mais Gauzlin, 
archevéque de Bourges, qui seul avait le droit, 
comme métropolitain, de faire le sacre, interdit le 
nouvel évéque, excommunia le Limousin ; il fallut 
que Jordan s’en allat pieds nus jusqu’a Bourges, 
accompagné de cent clercs et moines également 
pieds nus, chercher humblement sa grace, qui, 
dailleurs, lui fut accordée avec honneur. 

La nomination de l’évéque de Limoges était 
donc abandonnée au hasard des compétitions : 
car, lors méme gu’il y avait encore des assemblées 
pour Vélection, elles ne représentaient plus aucun 
principe de liberté. C’est pourquoilévéque Jordan, 
d’un cdté, et le duc Guillaume, de l’autre, la 
réglérent @un commun accord en présence de 
clercs et de laiques : « Le duc ne nommera point 
dévéeque a Limoges sans l’élection et le conseil du 
Chapitre, sans le conseil d’Aimeri de Nieul et de 
Yun de ses fils, sil est vivant, et de ses deux 
fils, sil est mort ; sans Vassentiment des deux fils 
d’Alduin de Noblet, s’iis sont vivants, et, s’ils sont 
_morts, de ceux qui tiendront les tours de Nieul et 
de Noblet. Et cette nomination ne se fera ni par 
intérét, ni par amitié, mais uniquement pour le 
salut du siege de Saint-Htienne de Limoges. » 
Clause importante que, 4 la mort de Jordan, les 
chanoines ne manquent pas de rappeler au duc, le 
priant en grace de ne pas vendre le siége de Saint- 
Ktienne, tant la simonie était toujours a crain- 
dre?! 

De tous les évéchés du comté de Toulouse, c’est 
Albi qui nous est le mieux connu. Encore n’avons- 
nous pendant longtemps que des noms avec 
quelques mots sans intérét®. Mais, vers l’an 4038, 
sous l’épiscopat d’Amélius I, le si¢ége fut vendu 
par un acte * qui nous révéle Pusage oti l’on était 
dans ces contrées d’abandonner les éelises au der- 
nier enchérisseur. Bernard, vicomte d’Albi, et son 
frére Frotaire, évéque de Nimes, devenus tous 
deux propriétaires, par inféodation, de l’évéché, 
de l’éelise, de ses biens, de ses droits, de son élec- 
tion, vendent, de ’aveu du comte de Toulouse, 
qui en était le suzerain, Pévéché dAlbi a un sei- 
gneur nommé Bernard Aimard et 4 Guillaume, 
son fils. Ce trafic eut son exécution. A la mort 
d’Amélius, survenue en 1040, Guillaume devint 
maitre du siége d’Albi; ille garda pour lui-méme, 


' « Ubi eum pontificali honore gratis cum baculo pas- 
torali investivit. » 

> « Quare tuam rogamus pietatem ne propter mundiale 
lucrum vendes (sic) S. Stephani locum. » Gallia chris- 
tiana, 1, 508-515 ; Inmstr., 172, 173. 

> Gallia christiana, 1, 8-10 

4 Tbid., Instr., 4. 
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aux conditions de la premiére vente, qui furent 
confirmées par un nouveau contrat. Quelques 
années plus tard, Ponce, comte de Toulouse, 
devenu seul maitre de I’évéché d’Albi, le donna en 
douaire & sa femme Majore, avec la moitié de 
Véveché de Nimes‘... Il en est deméme de l’évéché 
d’Agde et de celui de Beziers. En 990, le vicomte 
Guillaume fait ses partages : & sa femme Arsinde, 
il donne Vévéché et la cité d’Agde; a sa fille Gar- 
sinde; Vévéché et la ville de Béziers. Garsinde 
épouse Raimond de Carcassonne : elle porte 4 son 
mari son évéché de Béziers avec Pévéché d’Agde 
que lui avait laissé sa mére. A la mort de Gar- 
sinde (1036), son fils Pierre a trois évéchés : celui 
de Carcassonne qwil tenait de son pére, celui 
d’Agde et-celui de Béziers qu’il tenait de sa mére. 
Et lorsqu’il mourut lui-méme, sa veuve Rangarde 
eut les trois évéchés?2. Ce qui fait que, dans le 
Midi, les femmes, devenues propriétaires des évé- 
chés par le régime successoral, pouvaient nommer 
les évéques, leur conférer l’investiture, recevoir 
@eux Vhommage-lige et se mettre a la téte de la 
hiérarchie sacerdotale. 

Pour les évéchés de Gascogne, qui étaient de la 
province d’Auch, nous savons, malgré les lacunes 
et les obscurités, que, vers 977, Guillaume Sanche, 
dont les Etats comprenaient le comté de Gascogne, 
donna 4 la fois ’évéché d’Agen et celui de Bazas 
a son frere Gombaud, « pour lui aider a vivre *. » 
Gombaud, quiavait été marié avant son épisco- 
pat, avait un fils nommé Hugues. Il ne donna & 
ce fils que ’abbaye de Condom, par la raison qu’il 
était encore trop jeune pour étre évéque. Mais, plus 
tard, 4 la mort des titulaires d’Agen et de Bazas, 
Hugues recut l’épiscopat de ces deux siéges selon 
la coutume de ses peres*. Ce cumul, dailleurs, 
n’avait rien de choquant pour la contrée. En 
980, Raymond dit le Vieux tient a la fois six évé- 
chés : Bazas, Aire, Dax, Lectoure, Oléron et Les- 
car’, Ses prédécesseurs avaient fait de méme. 
Avant lui, Gombaud et un certain Arsias, sur- 
nommé Racha, réunissaient toutes les cathédrales 
du comté, moins la métropole, et s’appelaient 
simplement, comme lui, « évégues de l’évéché de 
Gascogne 6, » 

Que dire des monastéres, jusqu’dA la réforme 
issue de l’Ordre de Cluny? Leur état parait déses- 
peré. « Dans les monastéres de moines, de cha- 
noines et de religieuses, il n’y a plus’ que des 
abbés laiques, qui y séjournent avecleurs femmes, 


‘« Ego, in Dei nomine, Pontius dono tibi, dilectee 
sponse mex Majore, episecopatum Albiensem... et me- 
dietatem de episcopatu de Nemauso. » Ibid. 

* Vaissetie, Histoire du Languedoc, v, n. 209. 

: « _ ene vile. » Gallia christ., 1, 1192. 

« Utrarumque sedium patris more ac ifica- 
tum. » Ibid., 1198. ata ee et 


5 « More antecessorum suorum sex epi it.; 
rein te piscopatus tenuit.» 

° « Hpiscopatus Wasconie ». Cf. Imbart de la Tour, 
Les élections épiscopales dans ’Eglise de France du 
Ix* au xuI° siécle, 254 et passim ; Pfister, Etudes sur le 
réegne de Robert le Pieus. 
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leurs fils et leurs filles, leurs gens d’armes et leurs 
chiens *. » C’est le langage méme des conciles. 

Ainsi rois Carolingiens qui tombent et rois 
Capétiens qui s’élévent, grands et petits seigneurs 
qui montent a la surface de la société dans le 
déchainement des forces individuelles, tous, les 
uns @une facon, les autres d’une autre, selon les 
lieux, les circonstances, leurs besoins surtout, ont 
mis la main sur les évyéchés comme sur une proie; 
et les évéques, nommés soit dans des élections 
irréguliéres, soit par des promotions directes, 
presque toujours sans contréle et sans loi, inves- 
tis par ces maitres, souvent propriétaires, avec 
tous les abus, investiture et hommage, qu’entrai- 
naient de telles concessions, sont tombés, ici plus, 
la moins, dans tous les désordres de la simonie et, 
en certaines provinces, dans les hontes du concu- 
binage. En perdant la liberté, les évéques ont 
tout perdu, méme leur honneur. Ne méritant plus 
le respect de leurs inférieurs, ils ne conservent plus 
sur leur clergé, presque partout déshonoré comme 
eux, aucune autorité réelle. Aussi, le relachement 
de la discipline est-il général dans les monastéres 
comme partout ailleurs, et le salut des Ames est la 
chose a laquelle on pense le moins. 

« Hst-il, s’écriait alors Fulbert de Chartres, est-il 
dans les Gaules un évéque qui, ému de pitié au 
fond de son ame et enflammé du zéle de la loi 
sainte, se léve pour briser l’erreur et pour ranimer 
Yespérance de ceux qui séchent de douleur ? Elle 
est éteinte la force des Denys, la piété des Martin ! 
Vous aussi, 6 Hilaire, vous qui défendiez Vunité 
de l’Keglise avec le glaive de l’Esprit divin, vous 
aussi, Pére saint, vous nous avez abandonnés. O 
Eglise des Gaules, Eglise délaissée, désolée! Quel 
dernier espoir de salut te reste-t-il ? Et qui soula- 
gera la tristesse des 4mes chrétiennes ? Hélas! tu 
es ébranlée dans tes fondements mémes*! » 

Ce n’était que le cri d’une grande ame enflam- 
mée de zéle. I] aurait fallu des conciles nationaux, 
comme 4 ]’age précédent. Or, il n’y en avait plus, 
il ne pouvait plus y en avoir ; car ils étaient rares 
les évéques dont la conscience s’éveillait encore *. 
Yest du Saint-Siége, sorti de ses douloureuses 
épreuves, que devait venir le salut. De grands 
papes, suscités par la Providence a cette heure 
supréme, vont retirer l’épiscopat de V’abime en 
Varrachant au laicisme, cause de toute cette déca- 
dence. 


1 « Nune autem in monasteriis Deo dicatis monacho- 
rum, canonicorum, et sanctimonialium, abbates laici cum 
suis uxoribus, filiis et filiabus, cum militibus morantur 
et canibus. » Conc. Trosl., an. 909, c. 38: Recueil des 
histor. des Gawles, 1x, 322. 

2Epist. 2: Migne, Patrol. fat., oxut, 192. 

?Comme aux synodes de Chdlons-sur-Marne, de 
Limoges, Bourges et Poitiers, en 1029 et 1051. 
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Q. — L’Ami du 18 avril, page 381, invite ceux qui 
ne considérent pas les preuves de l’existence de Dieu 
comme absolument probantes, a signaler les détauts 
de ces preuyes... Du moins peut-on modestement 
Signaler par ou ces preuves semblent insuffisantes. 
Mais d’abord il est bien entendu qu’on admet l’objee- 
tivité des choses, car l'insuffisance des preuves a 
d'autres bases. 

Ainsi, on prowve que chaque étre du monde est con- 
tingent, qu’il commence et finit, donc quwil peut ne pas 
exister. Mais prouve-t-on que chaque étre, non néces- 
saire en tant que tel étre, n’est pas non plus néces- 
satire comme partie de lensemble? En d’autres termes, 
prouve-t-on que l’existence de chaque étre n’a pas sa 
raison suffisante dans la substance du monde ? 


R. — la preuve tirée de la contingence se 
réduit a ceci : Le monde, l’univers, dont la réalité 
objective ne saurait étre contestée sans absurdite, 
est un étre contingent dans toutes ses parties et 
dans son ensemble; donc il y a un étre néces- 
saire, lequel se nomme Dieu; done Dieu existe. 

La conclusion est légitime, et la vraie philoso- 
phie Va toujours admise comme rigoureuse. Mon- 
trons-le rapidement; nous déduirons ensuite la 
réponse a l’objection, ou, si l'on veut, a la ques- 
tion posée. 

4. — Dans Vordre idéal comme dans l’ordre 
réel, l’étre se divise en étre nécessaire et en étre 
contingent; tout étre est nécessairement l’un ou 
Vautre, pas de milieu. 

L’étre nécessaire, c’est en général celui qui ne 
peut pas ne pas exister. Mais on distingue deux 
nécessités : Pune absolve, autre hypothétique. — 
La premiere se rapporte a l’existence méme de la 
chose dite nécessaire; le nécessaire absolument 
est cette chose dont l’existence est d’une nécessité 
absolue, parce que son essence est d’étre, et 
qu’ainsi la raison de son existence se confond' 
avec son essence méme. — La seconde se rapporte 
aux choses dont Vessence n’est pas d’exister en 
fait, mais simplement de pouvoir exister; en 
sorte que leur essence se réduisant & une simple 
possibilité, tout ce qui se concoit en elles comme 
nécessaire ne l’est que par hypothése, c’est-a-dire 
supposé qu’elles existent, hypothése qui peut trés 
bien ne pas se réaliser. C’est la condition de tous 
les étres finis ; il n’est pas nécessaire quils 
existent, mais supposez-les existants, ils ont 
nécessairement telle nature, telles propriétés. 
De leur nom propre on les appelle étres con- 
tingents. 

L’étre contingent est celui qui, considéré dans 
son essence ou sa nature, indépendamment du 
fait de son existence actuelle, peut indifférem- 
ment exister ou ne pas exister. Son essence 
n’exigeant ou ne repoussant ni l’un ni lautre, il 
sensuit quwil n’a pas en lui-méme sa raison 


@étre; conséquemment il ne saurait passer du 
non-étre 4 Vétre, de la possibilité a la réalité 
actuelle, que par l’action d’une cause externe 
capable de le produire. C’est done un étre dépen- 
dant-en ‘tout ce qui le constitue; matiéere, forme, 
attributs, il a tout recu du dehors; c’est un étre 
enfin qui n’ayant commencé que parce quil a 
été produit, peut cesser d’exister par voie de 
destruction. 

Cette idée de la contingence, nous l’avons tres 
claire, et nous savons bien a qui elle s’applique. 
Elle nous vient de toutes les facultés de notre 
esprit, de la raison, des sens et de la conscience. 
Notre raison concoit le fini et V’imparfait, par 
la-méme elle congoit le contingent; car celui-ci 
nest qu’un des aspects de imperfection et dela 
limite. En effet il n’y a pas-de limitation plus 
caractérisée que la contingence, c’est-a-dire cette 
situation trés inférieure d’un étre qui dépend 
totalement d’un autre, qui ne fut Vabord qu’un 
possible et serait 4 jamais demeuré tel sans l’in- 
tervention et la commisération d’une cause étran- 
gére, qui enfin ne persiste dans l’existence que par 
le concours de cette méme cause. 

Si de V’idée nous passons au fait, nos sens exte- 
rieurs, notre sens intime nous montrent la con- 
tingence comme l’infirmité essentielle et commune 
a tous les étres qui composent le monde, parce 
que tous sont finis, bornés, défectueux. Autour de 
nous tout nait et tout périt. Au-dessus de nous la 
science nous montre les astres eux-mémes soumis 
a cette loi; ainsi notre planéte, masse immense 
de vapeur diffuse tout Vabord, n’est arrivée 4 sa 
forme et asa solidité actuelles qu’aprés des con- 
densations successives. Au dedans de nous, intui- 
tion non moins évidente de notre propre contin- 
gence. Je mexiste pas par moi, je n’ai pas 
toujours existé, il ne répugne point que je naie 
jamais existé. Ma naissance hier, ma mort 
demain prouvent que mon étre est un étre d’em- 
prunt. Je suis contingent par mon ame, qui 
cependant aspire a ’immortalité et doit survivre 
a la dissolution des organes; contingent a for- 
tiord par les éléments matériels réunis en ce tout 
organique qui est mon corps. Toutes les 4mes 
sont contingentes comme la mienne; tous les 
corps formés comme le mien de molécules diver- 
sement groupées, organisés ou non, sont pareil- 
lement contingents; Vunivers entier est contin- 
gent. 

Or, constater la contingence du monde, recon- 
naitre quil est par nature un étre dépendant, 
emprunté ei dérivé, non l’étre qui est, mais )’étre 
qui est devenu, quwest-ce donc, sinon affirmer 
Vexistence de Vétre qui est, qui est par lui-méme 
tout ce qwil est, non pas comme par une cause, 
mais en ce sens quil est l’étre plein, sans restric- 
tion, sans limite, sans mélange de non-étre ou de 
possible, l’Kire tout court, comme dit Fénelon, 
principe et source de tout étre, tellement que la 
série totale des choses contingentes, c’est-a-dire 
tout ce que nous sommes et tout ce que nous 
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yoyons, n’ayant pu commencer par elle-méme, 
serait demeurée sans lui éternellement irréali- 
sable? En un mot, c’est affirmer Vexistence de 
Vétre nécessaire d’une nécessité absolue : affir- 
mation de tout point justifiée, nous allons le 
voir. 

Nous concevons Vétre nécessaire, et Vidée de 
cet étre implique l’existence. Cependant si nous 
n’avions que lidée toute seule de l'étre néces- 
saire,-nous ne pourrions conclure qu’a son exis- 
tence idéale, mais non 4 son existence réelle, car 
Vattribut est de méme ordre que le sujet; or le 
sujet, Vétre nécessaire, n’est dans notre esprit 
qu’a Vétat idéal, donc l’attribut existence y est de 
méme simplement idéal. Mais voici qu’a Vidée 
viennent s’ajouter les éléments fournis par l’expé- 
rience, a savoir l’existence réelle constatée des 
étres contingents, tant du monde extérieur que 
du monde intérieur ou de la conscience, comme 
nous l’avons vu tout a Vheure. Combinée avec 
ces données de l’expérience, l’idée prend corps, 
pour ainsi dire, et nous raisonnons ainsi : Des 
étres contingents existent, cest str, car nous 
avons la perception de leur existence, de la notre 
au moins; donc le monde n’est pas un pur néant ; 
quelque chose existe. « Si quelque chose existe, 
quelque chose a toujours existé, et l’on ne saurait 
désigner un instant de la durée ou il etit été vrai 
de dire : Il n’y a rien. — Admettez le néant uni- 
versel en un seul moment de la durée, 4 ’heure 
présente rien ne serait et jamais rien n’aurait pu 
exister... Done il a toujours existé quelque chose 
@absolu; donc il-y a un étre absolument néces- 
saire, cest-a-dire un étre dont le non -étre 
implique contradiction 1. » Dieu existe : vérité 
prouvée jusqu’a l’évidence par le rapprochement 
du fait de la contingence du monde et de l’idée du 
nécessaire absolu. 

2.— Venons maintenant a la question posée. 
Hlle se présente sous cette double forme et dans 
ces termes quelque peu énigmatiques : « On 
« prouve — par Vargument ci-dessus — que 
« chaque étre du monde est contingent, qu’ com- 
« mence et finit, donc qu’il peut ne pas exister. 
« Mais prouve-t-on que chaque étre, non néces- 
« saire en tant que tel étre, n’est pas non plus 
« nécessaire comme partie de Vensembie? En 
« @autres termes, prouve-t-on que l’existence de 
« chaque étre n’a pas sa raison suffisante dans la 
« substance du monde 2? » 

Si nous la saisissons bien, cette question revien- 
drait @ celle-ci plus nette et plus claire : L’argu- 
ment qui établit solidement, on l’admet, la contin- 
gence de chaque étre pris en soi, isolément, 
suffit-il aussi pour démontrer la contingence de 
Vensemble ou de la substance du monde? 

Dans Phypothése que tel serait le vrai seng de 
la question, nous répondons sang hésiter : Oui, 
Vargument suffit ; il suffit pour ’ensemble comme 
pour les individus pris séparément, pour les indi- 


* Balmés, Philosophie fondamentale, t. uu, p. 276. 
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vidus comme pour l’ensemble. En effet, I’étre par- 
ticulier ne change pas de nature ou d’essence, 
parce que, au lieu de le considérer seul, on l’envi- 
sage dans ses rapports avec'le tout qu’il contribue 
a former; d’autre part, il est également certain 
que le tout ou l’ensemble n’est pas d’une nature 
différente de celle de ses parties. Des parties con- 
tingentes ne sauraient composer qu’un tout con- 
tingent, et commeelles préexistent nécessairement, 
il serait absurde de prétendre qu’elles trouvent 
dans le tout postérieur leur raison suffisante. Il 
est vrai, on doit reconnaitre dans la nature un 
enchainement admirable de causalités variées, 
visibles surtout chez les étres vivants, qui se pro- 
pagent par voie de génération et se multiplient a 
Vinfini. Mais, remarguons-le, rien d’absolu dans 
toutes ces causes, effets elles-mémes de causes 
préexistantes, contingentes par conséquent; ce 
sont des causes secondes, dont la série tout entiére 
dépend dans son action comme dans son étre de 
la cause premiere. En sorte que le fait de l’enchai- 
nement des causalités dans le monde, loin @’in- 
firmer aucunement la these de la contingence 
universelle, en accuse davantage J’évidente certi- 
tude et démontre que, si loin qu’on remonte de 
cause contingente en cause contingente, il faut 
bien arriver a une cause nécessaire, principe 
duquel tout part, unique raison suffisante, immé- 
diate ou médiate, de toutes les causes et de tous 
les effets @ordre contingent, c’est-a-dire a la fois 
des étres particuliers et de leur ensemble, en un 
mot de l’univers. 

Ainsi il demeure prouvé que Vensemble du 
monde n'est pas et ne saurait étre la raison suffi- 
sante des réalités particuliéres. Méme conclusion 
relativement a la substance du monde, si Von 
devait accepter ce terme comme synonyme du 
premier: lensemble du monde. Mais Vassimila- 
tion ici est impossible. Car le monde n’est pas 
une substance, mais un tout harmonieux forme de 

_substances différentes, en nombre égal a celui des 
étres particuliers. I] faudrait donc dire, non pas la 
substance, mais les substances ; et encore le plu- 
riel 4 la place du singulier n’embrasserait pas 
tout Vensemble, puisqu’en outre des substances 
Vensembdle du monde contient encore les modes et 


les accidents. Donec, la substance du monde, figu- 


rant dans le discourscomme synonyme ou équiva- 
lent de ’ensemble du monde, est une expression 
tres impropre pour le moins. Mais c’est la son 


moindre défaut. 
Cette expression: la substance du monde, en- 


tendue dans son sens obvie, concret et absolu, 
éyeille presque fatalement ou bien Vidée d’une 
existence nécessaire et indépendante de Dieu 
attribuée au monde: c’est le dualisme philoso- 
‘phique; ou bien Vidée dune méme substance 
réunissant dans son unité Dieu et le monde: c’est 
le panthéisme. 

En effet, le dualisme philosophique est le sys- 
téme qui explique l’existence du monde par Vhy- 
pothése d’une matiére primitive et éternelle, 


tenant d’elle-méme son 6étre et sa substance, de 
Dieu son organisation et sa forme seulement, et 
grace a son intervention transformée de chaos 
informe en cosmos, ot régnent Vordre et la 
beauté. Tele fut la doctrine des deux plus illus- 
tres représentants de la philosophie grecque, 
Platon et Aristote ; avec cette différence cependant 
que, selon le premier, si Dieu n’est pas le créateur 
de Punivers, il en est au moins l’architecte, quil’a 
faconné sur le modéle des idées éternelles; tandis 
que, pour Aristote, comme la matiére ne se con- 
coit pas sans forme, le monde tout entier avec 
son organisation et ses lois existe de toute éter- 
nité: Dieu n’en est ni le créateur ni l’architecte. 

Le panthéisme rejette absolument l’hypothése 
dune matiére préexistante, comme sujet. néces- 
saire de l’opération divine. Trés varié dans les 
formes successives qu’il a prises suivant la diver- 
sité des temps, des lieux et des esprits, il s’y 
retrouve toujours cependant avec son dogme 
essentiel, fondamental, a savoir il n’existe 
quune substance unique, Dieu, hors de qui rien 
ne peut ni étre, ni se concevoir. Mais comme il est 
impossible de supprimer le monde, et qu'il faut 
essayer bon gré mal gré de concilier l’unité de 
substance avec cette variété infinie de choses dont 
Yunivers offre le spectacle, voici ce que le pan- 
théisme ajoute: — Cette unique substance a deux 
aspects. Envisagée sous le premier, elle est l’étre 
pur, indéterminé, absolu, lun sans mélange de 
multiple; envisagée sous le second, elle est la 
substance ou Vétre fini, relatif, multiple, déter- 
miné par des rayonnements, des épanouissements, 
des émanations successives. Dieu tout entier est 
la réunion de ce fonds absolu qui constitue son 
essence, et de cette phénoménalité qui en est, sous 
le nom de monde ou de nature, le développement 
inépuisable. 

Or, le dualisme défigure, anéantit la notion de 
Vinfini, du nécessaire, de l’absolu, de Dieu enfin, 
dans ce qu’elle a de plus élémentaire. Car placer 
en face de Dieu un second principe, la matiére 
primitive ou la substance du monde, principe 
éternel et nécessaire comme lui, c’est porter une 
atteinte mortelle 4 lVintégrité de sa nature, a sa 
puissance et 4 sa souveraineté infinies. Telle est 
du reste la raison capitale pour laquelle les pan- 
théistes repoussent le dualisme. 

Mais la théorie de ces derniers est-elle moins 
monstrueuse et moins destructive du dogme de 
existence de Dieu? Effectivement, c’est bien la 
théorie la plus étrange, la plus contradictoire, la 
plus absurde, celle qui ose appeler du nom de 
Dieu ce je ne sais quoi qui n’a point d’existence 
personnelle, point de vie propre, point de réalité 
distincte du monde et de chacun de nous, point 
intelligence ni de volonté siennes et indépen- 
dantes, qui sommeille dans la pierre, végete dans 
la plante, sent dans l’animal, erre et péche dans 
VYhomme, nait et meurt dans toute la nature 
vivante, qui est tout ensemble fini et infini, 
absolu et relatif, nécessaire et contingent, parfait 
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et imparfait, qui est tout et qui n’est rien. Qu’y 
a-t-il de commun entre un Dieu pareil ef le Dicu 
non seulement des chrétiens, mais du genre 
humain tout entier? Manifestement le Dieu du 
panthéisme, la substance unique de l’univers n’est 
qu’une vaine idole, et le panthéisme un athéisme 
a peine déguisé. 

Joncluston : laissons aux philosophes paiens 
ou libres-penseurs une expression qui mettrait en 
péril le dogme du vrai Dieu, le dogme de la créa- 
tion, et avec eux le bon sens et la raison. 


Q. — Avez-vous traité la question de la lecture des 
mauvais journaux ? 

S’il vous était possible de le faire, vous me rendriez 
service ainsi qu’a bon nombre de mes confréres. 

Nous sommes ici littéralement empoisonnés par la 
mauyaise presse. 

Comment faut-il traiter au confessionnal les personnes 
qui sont abonnées et lisent ces mauvais journaux ? 

Que faire vis-a-vis des mattres d’hotel, coiffeurs, chefs 
d’atelier, qui les recoivent sous prétexte qu’ils sont recus 
ailleurs, que leur clientéle les abandonnerait si elle ne 
trouvait pas ces journaux? C’est le cas des villes. — 
Mais que faire dans les campagnes vis-a-vis d’un auber- 
giste qui est le seul a les recevoir? Que faire également 
vis-a-vis d’un instituteur qui est le seul de la localité a 
les recevoir? Quid encore si cet instituteur ne se con- 
tente pas de s’empoisonner lui-méme, mais s'il propage 
ce poison, soit en donnant a d’autres ces journaux apres 
qu il les a lus, soit par ses conversations? — Quid siles 
personnes qui recoivent des mauvais journaux nes’accu- 

- sent pas de cette faute? Peut-on les laisser dans leur 
bonne foi, et peut-il vraiment y avoir bonne foi pour 
elles, alors que si souvent en chaire elles ont entendu 
précher contre les mauvais journaux? 

Ce sont la tout autant de questions trés pratiques 
chez nous, et qui sont résolues d’une maniére bien diffé- 
rente selon les uns ou les autres in eodem casu. 

Un mot de votre part nous aidera a éviter bien des 
fautes. 


R. — Avant de nous prononcer nous-méme, 
nous exposerons la docirine des meilleurs théolo- 
giens de nos jours, Lehmkuhl, Clément Marc et 
Génicot. 


« Lectio, emptio, retentio scriptorum pravorum, spec- 
tata tantum lege naturali, fieri potest illicita sive ob 
scandalum, sive ob cooperationem cum auctore, sive ob 
periculum proximum peceandi. » (Génicot). — « Hjus- 
modi scripta sive componere, sive imprimenda sive 
divulganda suscipere prorsus illicitum est, neque lucri 
cessatio gravisve damni timor excusare potest. » (Lehm- 
kual). 

« Preesertim pro scriptis fidei infensis, multo majus 
fiet periculum si leguntur singulis diebus vel hebdoma- 
dis, quam si semel iferumve, data occasione, perlus- 
trantur... Multum etiam interest utrum error breviter 
innuatur, an fuse defendatur ; utrum turpia ratione 
scientifica an cum lenociniis aptis ad excitandam phan- 
tasiam et semsualitatem exponantur... Attendendum 
etiam quod periculum fidei, quod esset proximum si 
nihil preter libros vel ephemerides pravas legeretur, 
quandoque removeri posset, si sepe bonorum seripto- 
rum antidotum sumeretur. » (Génicot). 

« Pravas ephemerides in locis publicis vendentes assi- 
milandi sunt proximis cooperatoribus. Ideo si vietum 
sibi comparant vendendo ephemerides fidei aut moribus 
vere infensas, debent quam primum aliam victus com- 
parandi rationem queerere ; possent tamen in isto com- 
mercio perstare quamdiu gravissima necessitate pre- 


muntur, puta ne mendicare cogantur. At ubi scripta 
obsccena vel valde impia vendunt, rarissime id licebit. » 
(Génicot). — « Scandali multum perniciosi rei habendi 
sunt qui in scholas inducunt perniciosam docendi 
rationem, aut libros periculosos. » (Cl. Marc). 

« Pravis ephemeridibus subscriptionem (abonnement) 
dare licitum yvidetur omnibus (sed his solis) qui eas ob 
quamlibet causam tuta conscientia legere possunt : jus 
enim ad finem dat jus ad medium necessarium. Possent 
quidem, absolute Joquendo, plerique eumdem finem 
obtinere emendo singula ephemeridum exemplaria. Sed 
ad medium adeo incommodum non videntur obligari eo 
quod subscriptio paulo eflicaciorem cooperationem pras- 
tat pravis diariis : nisi, quando denegata subscriptione, 
spes fundata esset ut tales ephemerides supprimerentur, 
yel scandalum oriretur e nomine subscribentis. » (Géni- 
cot). 

« Cauponibus, tonsoribus et similibus non licet clien- 
tibus proponere ephemerides que fidei moribusve pror- 
sus adversantur, etiamsi propterea clientes multi eos 
derelicturi sunt; licebit autem propter causam rationa- 
bilem proponere eas que tantum raro aliquid minus 
rectum continent. Attamen si fructus non speratur, con- 
fessarius poterit quandoque ab aperta monitione absti- 
nere, vel curare tantum ut malum, appositis bonis 
ephemeridibus, minuatur. » (Gury, Lehmkuhl, Génicot). 
— « Caupones non possunt legenda exponere ea folia 
publica, que evidenter et ordinarie sunt religioni vel 
moribus adversa, aut positive ab episcopo prohibita, 
etiamsi hospites ad ipsos confluere propterea desinant. 
Idem dicendum de iis foliis que generatim clero sunt 
adversa, et in causa sunt cur fideles ei debitam venera- 
tionem detrectent. Ratio sufficiens hujusmodi folia expo- 
nendi esse posset sola necessitas pro hospitibus ex iis 
aliqua cognoscendi, v. g.nuntia ad mercaturam spectan- 
tia, quee frusira alibi quererentur. Hoc autem in casu 
dominus hospitii, meliori quo fieri poterit modo, debet 
significare se, ob preedictam solummodo rationem, talia 
folia exponere, nec eorum argumenta probare. (Alii for- 
san rectius dicunt talia diaria tune debere in cubiculo 
particulari asservari). Ipsi etiam invigilandum est, ne 
citra necessitatem exponantur, utque quam primum 
destruantur. GCommuniter autem adest ratio sufficiens 
admittendi ea folia quee de rebus mere politicis tractant. 
Nee videntur caupones teneri ad respuendam epheme- 
ridem, que aliquid subiade minus rectum ratione fidei 
velmorum contineat, modo generatim religioni vel bonis 
moribus non adyersetur. » (Cl. Mare). — « Nunquam 
excusandi sunt qui in suis officinis, tabernis, diversoriis, 
ea folia publica, quasi advenientium illecebras, propo- 
nunt, que evidenter et ordinarie sunt religioni et bonis 
moribus adversa. » (Haine). 


Voila donc la vraie doctrine établie d’aprés les 
maitres; il ne nous sera pas difficile maintenant 
de résoudre les difficultés. 

10 Tl faut exiger absolument que les personnes 
qui sont abonnées ou qui lisent ces mauvais jour- 
naux cessent leur abonnement et ne les lisent 
plus. Il serait méme & souhaiter qu’elles les ren- 
voyassent immédiatement; mais il y en a beau- 
coup 4 qui on ne pourrait pas faire comprendre 
cela; aussi nous croyons que si elles voulaient 
prometire bien sérieusement de ne pas renouveler 
leur abonnement quand il sera fini, et en attendant 
de ne pas les lire et de ne pas les préter, nous 
n’oserions pas urger sur ce point, dont onne pour- 
rait pas rigoureusement prouver l’absolue néces- 
sité. Ht si elles n’y lisaient qu’en passant et assez 
rarement certains faits dont elles voudraient se 
rendre comple, en ce cas, tout en les blAmant 
encore, nous n’oserions pas non plus nous montrer 
par trop sévéres. 
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Nous supposons qu'il s’agit de journaux ouver- 
tement et habitueliement hostiles a la religionet a 
Ses ministres ou aux bonnes meeurs; car s’il s’agis- 
sait de journaux qui habituellement ne sont pas 
matvais, et ne contiendraient que de temps en 
temps quelques passages répréhensibles, on pour- 
rait faire des concessions selon les circonstances. 

20 Nous dirons a peu prés la méme chose pour 
les maitres d’hétel et les chefs d’atelier, méme 
dans les villes, car ceux-ld sont méme bien plus 
coupables que les particuliers, parce qu’ils sont 
cause que le poison se propage bien davantage. 

La raison que ces journaux sont recus ailleurs 
et que leur clientéle les abandonnerait si elle ne 
trouvait pas ces journaux, n’est en effet qu’un pré- 
texte, mais qu'il est impossible d’admettre, parce 
qu'il s’agit d’une grave violation de la loi natu- 
relle, et méme d’un mal public. 

Les seules concessions possibles de la part des 
confesseurs sont celles indiquées dans les principes 
posés plus haut; mais on doit se montrer plus 
rigoureux et plus exigeant encore quand il s’agit 
dun aubergiste qui est seul dans la localité 4 rece- 
voir de tels journaux. 

30 Le plus coupable de tous, nous semble-t-il, 
cest bien l’instituteur, et parce qu'il est plus ins- 
truit, et parce que son exemple doit étre plus per- 
nicieux, et parce qu’il se fait le propagateur 
ardent des mauvaises doctrines, tandis que par 
sa position méme il devrait enseigner le bien et 
ne donner que de bons exemples. Si donc il vient 
se confesser, il faut exiger qu’il change sa maniére 
d’agir. 

40 C’est un devoir pour le confesseur d’interroger 
les pénitents qui ne savent pas se confesser, et 
aussi dinterroger méme les personnes suffisam- 
ment instruites, quand il voit qu’elles n’accusent 
pas toutes les fautes qu’elles devraient accuser, 
parce que, comme ministre du sacrement de péni- 
tence, il doit faire tout ce qui est moralement en 
son pouvoir pour que ce sacrement soit bien recu. 

5o Tl est difficile de croire qu'il y ait chez ces 
personnes une bonne foi entiére, et parce qu’elles 
ont di souvent entendre parler en chaire contre 
les mauvais journaux, et parce quiil s’agit de 
choses clairement et formellement interdites par 
la loi naturelle, et parce que la conscience doit 
crier contre tout ce qui attaque ouvertement et 
continuellement la religion. 

Mais quand méme on supposerait la bonne foi, 
il faudrait instruire, parce qu’il s’agit d’un mal 
public, et que le bien public est préférable au bien 
particulier. 

Il peut se faire cependant que certaines personnes 
conservent encore 4 ce sujet wne ceriaine bonne 
foi, en ce sens qu’elles peuvent bien croire que le 
mal n’est pas aussi grand qu'il est, et méme que 
le péché pour elles ne doit pas étre un péché mor- 
tel. Celles-la, croyons-nous, il faut, pour la raison 
que nous avons dite, les éclairer, tout en ne leur 
affirmant pas ouvertement qu’elles font un péché 
mortel, et insister autant que possible, tout en 


n’achevant pas le roseau qui n’est encore qu’d 
moitié brisé. Hn conséquence, qu’on obtienne d’elles 
tout ce qu’on peut moralement obtenir, et si chez 
certains lecteurs ou certains aubergistes, 4 qui il 
reste encore cette bonne foi, on peut, comme le dit 
Lehmkuhl, obtenir au moins une diminution dans 
le mal, quoiqu’on ne puisse pas tout obtenir, il ne 
faudrait pas les renvoyer pour les paques. Dés 
lors qu'il a insisté beaucoup et obtenu quelque 
chose, le confesseur ne peut pas étre regardé 
comme pactisant avec eux; et au lieu de les voir 
se lancer tout 4 fait dans le mal A la suite d’un 
refus, il les retiendra encore dans le bien, conser- 
vera sur eux quelque influence, empéchera du 
mal, et pourra peut-étre dans la suite, en revenant 
& la charge, obtenir encore davantage. 


Q. —L’Ami du Clergé voudrait-il me dire si les lois 
canoniques défendent a un prétre de prendre un permis 
de chasse, de chasser au chien d’arrét et aux chiens 
courants ? Je suppose, bien entendu, qw’il n’y ait pas de 
scandale pour les témoins. 


R. — La chasse défendue au prétre est celle que 
les auteurs appellent venatio clamorosa. 

Cette venatio clamorosa n’est pas seulement 
une chasse tapageuse ; c’est surtout et avant tout, 
dans la pensée du législateur, une venatio scan- 
dalosa. 

Deux raisons principales militent en faveur de 
la prohibition de la chasse intimée de tout temps 
aux ecclésiastiques : 1° une raison interne, tirée 
de la considération toute personnelle du clerc lui- 
méme ; 2° une raison externe dutilité ou de bien 
public, 2 savoir que nous avons trés spécialement 
le strict devoir d’éviter tout ce qui peut causer du 
scandale au prochain. 

De ces deux raisons, cest tantot la premiére, 
tantdt la seeonde qui a spécialement, suivant les 
circonstances, inspiré le législateur dans la for- 
mule de ses interdictions. Quelquefois aussi les 
deux motifs ont pu concourir ensemble et déter- 


- miner par la-méme des formules de défense plus 


rigoureuses. 

La chasse est une distraction, en soi assez inof- 
fensive, qui a malheureusement per accidens le 
grave inconvénient de se transformer trés vite en 
passien absorbante. Voila pourquoi, dans l’intérét 
de leur sanctification, les prétres doivent éviter de 
s’y livrer. 

Comment faut-il entendre le sens du mot cla- 
morosa du droit ? 

Au sens matériel, il s’agit d’une chasse publi- 
que, a tapage, avec tout le déploiement plus ou 
moins luxueux des accessoires et divertissements 
qui accompagnent d’ordinaire ces sortes d’expédi- 
tions. Sans parler de ce qui se passat autrefois, 
les grandes parties de chasse 4 courre organisées 
par nos chitelains sont encore aujourd’hui un 
excellent type de cette chasse prohibée aux clercs. 

Au sens formel, c’est-a-dire en interprétant rai- 
sonnablement la pensée du législateur, la chasse 
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clamorosa est surtout et avant tout une chasse 
qui se passe dans des conditions telles de publicité 
et de moyens que la présence d’une soutane y se- 
rait une occasion de scandale. 

On peut déja conclure de cette distinction élé- 
mentaire : 1° gue toute chasse bruyante n’est pas 
nécessairement scandaleuse et prohibée (comme 
il arriverait par exemple 4 une chasse a grand 
fracas, avec chiens, chevaux, cors et fusils, orga- 
nisée dans Vintérieur d’un parce fermé, par les 
membres d’une famille, avec le concours discret, 
nullement public ni scandaleux 4 aucun degré, du 
précepteur de la maison); 2° que toute chasse 
scandaleuse et prohibée n’est pas nécessairement 
bruyante. Un prétre peut dans certains pays don- 
ner gros scandale par le fait de son attitude de 
chasseur attitré, en passant ses journées a travers 
champs et foréts, le fusil sur l’épaule, le carnier 
en bandouliére, avec ou sans accompagnement de 
chiéns. 

Pour couper court aux plus grosses et aux plus 
ordinaires difficultés, le législateur a fait surtout 
porter la lettre de sa prohibition sur les chasses 
publiques tapageuses, qui étaient bien en effet au- 
trefois les seules ou 2 prés les seuies chasses 
scandaleuses au sens propre du mot. 

Dans nos moeurs actuelles, il n’en est plus tout 
a fait de méme. La chasse clamorosa a perdu 
beaucoup de son caractére odieux et immoral de 
.jadis. Elle n’est plus gu’un plaisir luxueux et 
mondain encore réservé a quelques riches, et se 
fait dans des conditions trés différentes des bat- 
tues échevelées 4 travers champs du temps passé. 

La chasse privée au contraire, jadis plus accep- 
tée et mieux appréciée, choque davantage les fi- 
déles, qui n’aiment pas voir un prétre s’y adonner. 
Aussi les évéques ont-ils pris soin, dans presque 
tous nos diocéses, de préciser les anciennes prohi- 
bitions du droit et de les étendre beaucoup plus 
loin que ne faisait autrefois la législation cano- 
nique. 

Jl y a obligation pour un prétre de s’abstenir de 
tout acte condamné par les statuts diocésains, 
comme aussi évidemment de toute cuvre pros- 
crite par le droit général. 

Sous le bénéfice des explications et interpréta- 
tions ci-dessus, en l’absence de tout statut synodal 
interdisant les permis de chasse, nous répon- 
drions 4 la question posée : la chasse au chien 
d’arrét et aux chiens courants n’est pas la chasse 
clamorosa ni au sens matériel, ni au sens formel 
du droit commun, — 4 la condition bien entendu 
que notre consultant soit d’ailleurs assuré que les 
fidéles ne se scandaliseront pas de sa maniére 
d’agir. 


Q. — 1° Dans un opuscule faisant partie de la collec- 
tion Sctence et Religion le P. Tournehbize, jésuite, traite 
des peines de l’enfer. Or, il dit carrément qu’aux limbes 
se trouvent et-les enfants morts sans baptéme, et cer- 
tains infidéles adultes. 

Jai cherché dans diverses théologies pour trouver 
Vexposé de la seconde affirmation, et je nel’ai pas trouve. 


Je yous serai bien reconnaissant de me dire votre sen- 
timent 4 ce sujet. 

20 Ma seconde question est relative au prét a intérét. 
Au point de yue pratique, la question ne me parait 
offrir pour le moment aucune difficulté; mais envisagée 
au point de vue théorique, je ne trouve pas dans nos 
théologiens et économistes chrétiens la réponse nette et 
catégorique A objection que font les rationalistes pour 
prétendre que le prét a été et sera toujours légitime en 
Sol: i 

«En prétant, je rends service; done j’ai le droit de 
demander un service équivalent : service pour service. 
(Bien entendu, je ne dois pas spéculer sur la nécessité 
de mon emprunteur, etc.). Mais abstraction faite du 
damnum emergens, periculum sortis, lucrum cessans, 
etc., etc., dés la que je rends service, j'ai droit 4 deman- 
der service équivalent, c’est-a-dire un intérét. » 

Ni le chanoine Dehon ni le P. Antoine ne répondent 
4 Vargumentation rationaliste. Ils se contentent d’énu- 
mérer les raisons des théologiens. ; 


R. — Ad I. Les limbes sont le lieu destiné 4 ceux 
gui meurent avec le seul péché originel, par con- 
séguent aux enfants morts sans baptéme et aux 
adultes qui se trouveraient dans le cas susdit. 

Mais peut-il se trouver des adultes qui meurent 
avec le péché originel et sans autre péché? C’est la 
question 4 examiner. 

La chose n’est pas douteuse pour ceux qui meu- 
rent a lage d’aduites sans avoir joui de leur rai- 
son: ils sont dans le méme cas que les enfants. 

Quant aux adultes jouissant de leur raison, il 
semble impossible qwils décédent avec le péché 
originel seul, sans autre péché. 

En effet, pour qu’ils n’aient pas d’autre péché, il 
faut qwils aient accompli la loi naturelle autant 
qu’ils ont pu la connaitre. Or le premier devoir de 
la loi naturelle est de faire acte d’adoration et de 
soumission 4 Dieu comme premier auteur de toutes 
choses. Ce mouvement qui, dans un état purement 
naturel, pourrait étre produit par les facultés natu- 
relles avec le seul secours divin de l’ordre naturel, 
ne peut, dans lordre présent ot l’ordre surnaturel 
est uni 4 lordre naturel, étre produit qu’a l’aide 
d’un secours surnaturel que Dieu accorde infailli- 
blement a celui qui fait tout ce qu’il peut pour 
accomplir son devoir : « Facienti quod in se est, 
Deus non denegat gratiam. » 

Il en est de méme de l’accomplissement complet 
des autres devoirs : il est impossible, dans l’état 
actuel, sams un secours spécial de l’ordre surnatu- 
rel. C’est une conséquence de l’union des deux 
ordres, l’ordre naturel n’ayant sa perfection que 
dans l’ordre surnaturel. 

L’action de la grace surnaturelle d’une part, et 
d’autre part le mouvement de l’Ame qui, sous lac 
tion de la grAce, se porte vers Dieu, ont pour effet 
de justifier ’adulte et conséquemment d’effacer en 
lui le péché originel : d’ou il suit qu’il ne mourra 
avec le péché originel que s’il s’est rendu coupable 
d’un autre péché par lequel il se sera rendu indi- 
gne de la justification. I] ne peut donc se faire qu’il 
meure avec le seul péché originel. 

Si Von objecte que ladulte peut n’avoir pas 
connu l’obligation de se tourner vers Dieu, et n’a- 
voir pas eu non plus beaucoup de devoirs 4 ac- 
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complir et que, pour cette raison, il n’a pas eu 
loccasion de faire les actes qui lui auraient obtenu 
la justification, ni de manquer a quelque grave 
devoir de la loi naturelle, que par conséquent il 
peut mourir avec le seul péché originel, — nous 
répondrons que, dans ces conditions, il se trouve 
étre dans le méme cas que les enfants : sa raison, 
éveillée sur d’autres points, ne l’est pas encore au 
point de vue religieux, 

Ad IW. Pour juger de la valeur de l’objection, il 
faut bien préciser le sens des termes dans lesquels 
elle est formulée. 

Qu’est-ce que rendre un service? C’est se préter 
par un mouvement de bonté aux nécessités du 
prochain en lui procurant l'aide dont il a besoin. 
Le service rendu par bonté a pour corrélatif, chez 
celui qui-le recoit, le sentiment de la reconnais- 
sance. Ce sentiment doit porter celui qui a béné- 
ficié du service rendu 4 montrer envers son bien- 
faiteur la méme disposition 4 lui venir en aide 
dans l’occasion. 

La bonté qui a inspiré de rendre service n’est 
pas chose appréciable a prix d’argent. Le service 
lui-méme, en tant qu/il est la mise en acte de cette 
bonté, n’est pas non plus appréciable a prix d’ar- 
gent : il participe sous ce rapport a la nature 
méme du sentiment qui en est le principe. 

Il peut bien se faire qu’une raison de justice 
‘vienne s’ajouter & la bonté qui rend service et a la 
reconnaissance de celui qui bénéficie du service, 
parce qu’il y a dans le service un contrat. C’est 
ce quia lieu dans le prét d’une somme d’argent : 
c'est par un prét que le service est rendu; préteur 
et emprunteur font un contrat dont la matiére est 
la somme d’argent prétée. Le préteur a droit en 
justice 4 ce que la somme lui soit rendue dans les 
conditions justes du prét; l’emprunteur est tenu 
en justice de rendre la somme dans les mémes 
conditions. Mais les justes conditions du prét ne 
dépendent aucunement des sentiments du préteur 

_et de ’emprunteur, de la bonté de l’un et de la re- 
connaissance de l’autre : ni lune ni l’autre n’in- 
fluent sur Ja nature du contrat de prét. 

Venons & l’objection elle-méme : « En prétant, 
je rends service. » — Accordé. 

« Donc j’ai le droit de demander un service équi- 
valent. » — Ici chaque mot est 4 distinguer : « Le 
droit » large de celui qui oblige son prochain : 
accordé; «le droit » strict au point de vue de la 
justice commutative, non. — Le droit de « de- 
mander » comme on demande un service, soit ; 
de « demander » comme on exige le paiement d’une 

‘dette, non. — Un « service équivalent » d’une 
équivalence largement entendue, dans ce sens 
que Vobligé ne devra pas étre moins disposé a 
obliger qu’on ne l’a été envers lui, transeat : c'est 
enlever au service rendu une partie de sa bonté 
que de ’invoquer comme motif en demandant un 
service en retour; un « service équivalent » d'une 
équivalence sirictement entendue qui suppose 
égalité estimable 4 prix d’argent entre le service 
rendu et le service demandé, non: car 41° le service 


rendu ne crée pas a celui qui le rend un droit 
strict de justice, ni a celui qui le regoit une obliga- 
tion stricte; 20 le service rendu et le service de- 
mandé ne sont pas estimables & prix d’argent, et il 
n’y a pas d’autre mesure commune qui puisse per- 
mettre d’en établir l'équivalence. 

Dans la conclusion, notre vénéré confrére intro- 
duit un élément nouveau, |’ « intérét, » qui n’a pas 
figuré dans les prémisses, et qui par conséquent n’a 
pas le droit de paraitre. Cet intérét d’ailleurs ne 
peut aucunement étre considéré comme un service 
rendu, ni comme un équivalent du service recu : 
c'est une condition du contrat de prét. Ne pouvant 
se justifier par la raison du service rendu consi- 
déré comme tel, il faut qu’il trouve sa raison d’étre 
ailleurs, c’est-a-dire dans les titres qu’admetient 
les théologiens. 


Q. — Un aumonier de religieuses se prépare 4 suivre 
sa communauté en exil. 

Quelles démarches a-t-il 4 faire auprés de son Ordi- 
naire? Auprés de ’Ordinaire du lieu d’exil ? 

Comment devra-t-il se comporter pour l’Ordo et la ré- 
citation du bréviaire ? 

Dans la pensée de Yaumonier, Vexil n’est que tempo- 
raire et ne constitue pas une situation définitive. 


R. — L’aumonier d’un couvent qui veut suivre 
ses religieuses a plusieurs démarches 4 faire. 

I. Vers son évéque. — 10 Il faut demander 4 son 
évéque et en obtenir la permission de résider dans 
un diocése étranger. 

20 Jl doit aussi solliciter la délivrance d’un 
celebvet constatant qu'il est prétre et n’a encouru 
aucune sentence le rendant inhabile 4 célébrer la 
messe. 

Il. Vers VOrdinaire du lieu d’exil. — 4° Il 
devra faire viser son celebret suivant les statuts 
du diocése. 

20 Sil désire des pouvoirs pour confesser soit 
les religieuses, soit d’autres personnes, il devra les 
demander 4 |’Ordinaire. 

II. Pour Vordo, voici les régles tracées par le 
regretté M. Maugére (Le Bréviaire romain, page 
489) : 


Quant aux autres prétres et cleres séculiers, s’ils éta- 


blissent leur domicile ailleurs ou s’ils y vont dans V’in- | 


tention de l’établir, ils sont tenus de suivre ’Ordo du 
diocése auquel ils passent, puisqu’ils en deviennent les 
sujets. Mais ils doivent achever lV’office du jour qwils 
ont commencé. Ensuite, ils suivent l’Ordo du lieu ot ils 
arrivent, quand méme un office serait omis et un autre 
récité deux fois cette année-la. 

Siils séjournent dans un autre diocése, mais avec l’in- 
tention de revenir dans leur propre diocése; ils peuvent 
se conformer a l’office du lieu ov ils séjournent : Con- 
formari possunt officio loci ubi morantur. — Sile 
séjour doit étre long, ils feront mieux de se conformer 
4 office de ce lieu ; cependant les clercs séculiers qui 
séjournent dans les monastéres ne peuvent sans indult 
réciter l’office des religieux. — Au contraire, si le séjour 
est court ou s’ils doivent voyager de lieu en lieu, ils 
feront mieux de dire Voffice de leur propre église ou 
diocése afin dévyiter les répétitions ou omissions 
d’offices, et les difficultés qui naitraient des concur- 
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rences et occurrences, etc. Ce dernier cas a lieu parti- 
culiérement pour les prétres qui suivent les .exercices 
d’une retraite spirituelle. 


Q. — Pensez-vous qu’on puisse faire un enterrement 
religieux en présence d’un drapeau rouge qui est linsigne 
d’une société d’ouvriers, si ce drapeau a une inscription 
en lettres d’or indiquant son but ? 

Pourrait-on faire ce méme enterrement si le drapeau 
rouge n’est pas déployé 7 

Pourrait-on faire un enterrement religieux avec un 
drapeau noir ? 


R. — Voici la régle posée par la S. Pénitencerie 
le 4 avril 1887, et rappelée par un décret du Saint- 
Office du 24 novembre 1897: 


Quatenus agatur de vexillis, que preseferunt emble- 
mata manifeste impia vel perversa, si ea extollantur in 
pompa funebri, clerus inde recedat ; si in ecclesiam per 
vim inducantur, tune si missa nondum inchoata fuerit 
clerus recedat ; si inchoata, post eam absolutam aucto- 
ritas ecclesiastica solemnemi protestationem emittet de 
violata templi et sacrarum functionum sanctitate. —Qua- 
tenus agatur de vexilis ita dictis nationalibus, nullum 
emblema de se vetitum preseferentibus, in funebri 
pompa tolerari posse, dummodo feretrum sequantur ; 
in ecclesia vero non esse toleranda, nisi secus turbee aut 
pericula timeantur. 


Si ces drapeaux n’ont aucun embléme impie, 
rien n’empéche de les tolérer dans un cortége de 
sépulture ; mais il est interdit de les laisser péné- 
trer déployés dans l’église. 

Si le drapeau est enroulé autour de la hampe, 
ce nest plus ua ornement, c'est une chose quel- 
conque que l’on peut tolérer aussi dans l’église 
sil’on craint un ennui en la prohibant. 


Q. — Un curé, dans la paroisse duquel se trouve une 
chapelle de communauté ov l’on dit la messe de temps 
en temps et ot lon conserve le Saint-Sacrement, 

le Peut-il exiger, en nous plagant au point de vue du 
droit, de la Supérieure, que tout prétre, méme connu 
intimement par elle, lui demande a lui ouré Pautorisation 
de dire la messe dans la chapelle ? 

2° A-t-il le droit de dire 4 la Supérieure qui se récrie 
contre cette exigence déplacée que si elle est maitresse 
de sa chapelle, lui seul est maitre de l’autel et du taber- 
nacle? 

Qu’en pense lAmi du Clergé? 


R. — C’est un principe incontestable que les 
supérieures des communautés religieuses ont sur 
les chapelles qui leur appartiennent le droit de 
patronage. 

Or, d’aprés plusieurs passages de Benoit XIV, 
que nous avons cités déja, ce droit de patronage 
sur les oratoires publics et semi-publics ressemble 
a celui des confréries sur leurs oratoires. Ce que 
peut une confrérie dans son oratoire, une commu- 
nauté religieuse représentée par ses supérieurs, 
méme des femmes, le peut dans fe sien. 

Or, la confrérie peut : ; 

40 Nommer le chapelain et le révoquer 4 son gré. 

20 Indiquer au chapelain Vheure des cérémonies. 

3° Inviter les prétres qu’elle veut a célébrer dans 
Voratoire. Cette liberté est laissée aux patrons, 


comme le prouve la décision suivante de la 
S. Congrégation du Concile datée du 26 juin 1858 : 

An liceat patronis N. celebrare facere missas solemnes 
aliasque sacras functiones non parochiales, presertim 
indie festo sanctee Anatolie in eorum publico oratorio per 
capellanum, aliosve presbyteros independenter a paro- 
cho in casu? — Resp. Affirmative in omnibus,ad for- 
mam decreti 10 decembris 1703. 


Le 25 septembre 1758, la méme Congrégation 
avait _déja décrété que les confréries in functionti- 
bus non parochialibus non tenentur requirere 
parochum aliosque sacerdotes parochie. 

D’ailleurs le décret de 41703, ad xvi, déclare 
que les curés ne peuvent pas, invitis confratribus, 
enseigner lx doctrine chrétienne dans les oratoires 
indépendants des confréries. 

40 Exclure les prétres qu’elle veut, méme le 
curé de la paroisse, de la célébration des offices. 
La preuve s’en trouve dans les citations précé- 
dentes. 

« I] s’ensuit que si un préitre demande l’autorisa- 
tion de célébrer dans l’oratoire de la confrérie, il 
devrait stricto jure s’adresser d’abord au prési- 
dent de la confrérie. Le chapelain ne peut interve- 
nir que pour vérifier le celebret quand il y a 
lieu!. » 

Voila les droits stricts des patrons sur leurs ora- 
toires. Vous y trouvez la réponse aux deux ques- 
tions que vous nous avez posées. Cela ne répond 
pas aux conceptions que vous vous étiez faites de 
la situation ; cependant, ici comme aibdleurs, cuigue 
SUUM. 


Q. — Qwest-ce que vous pensez de cette dévotion 
a la T.S.Vierge qui consiste a réciter le jour de 
VAssomption 1000 Ave Maria, pour obtenir toujours la 
grace que l’on sollicite ? 


R. — Si vous prenez le mot toujours dans un 
sens absolu et nécessaire, de sorte que le résuliat 
soit certain comme celui qui découle de Vemploi 
de la formule d’un sacrement en présence de la 
matiére requise par le ministre légitime, c’est une 
erreur théologique. 

Si au contraire vous donnez a cette expression 
le sens que lKglise donne a ce passage du Memo- 
rare: « On n’a jamais entendu dire qu’aucun de 
ceux qui ont eu recours a votre protection... ait 
été abandonné, » vous avez une dévotion qui n’est 
pas approuvee directement, mais que chaque fidéle 
peut suivre 4 son gré. 

Quant a la réussite, essayez vous-méme. 


* Tachy, Les confréries, 2° édit., n. 357. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE ! 


§ LIII. — Cooperando 


3° Parenthése 
Intrinsece mala 


On parle souvent en théologie morale des choses 
qui sont intrinsece mala et, a cause de cela, tou- 
jours défendues, dans toutes les hypotheses pos- 
sibles. J’avoue ne pas trouver cette expression 
trés claire, maleré Pusage qu’on en fait, et je re- 
grette que les maitres de la théologie ne se donnent 
pas la peine d’entrer la-dessus en quelques dé- 
tails. 

Qu’y a-t-il dinirinsece malum, d’essentielle- 
ment mauvais, de mauvais par nature, en dehors 
du mal moral lui-méme, du péché? Je ne le vois 
pas bien. Prenez, par exemple, le blasphéme qu’on 
donne comme exemple de res inirinsece mala. 
J’y apergois, comme toujours, deux éléments : une 
cuvre matérielie, une émission de paroles inju- 
rieuses a Dieu dans leur signification, et son im- 
moralité qui provient de la loi naturelle inter- 
disant 4 homme d’insulter son créateur. L’ceuvre 
matérielle, en elle-méme, physiquement consi- 
dérée, en dehors de l’intention de celui qui l’exé- 
cute, est-elle moralement mauvaise par essence 
physique? Non, évidemment! Aucune chose phy- 
sique n’est par essence mauvaise ; au contraire, 
omne ens bonum. Cela est si vrai que si un en- 
fant ou un fou prononce la formule blasphema- 


1 Une légére indisposition de notre cher « Vieux Mora- 
liste » l’a obligé 4 interrompre momentanément la publi- 
cation de ses Notes et Squvenirs. Nous sommes heu- 
reux d’apprendre 4 nos lecteurs que sa santé est retablie 
et que nous pouvons compter désormais sur sa collabo- 


ration réguliére. 
: (Note de la Direction). 


toire, le mal moral est absent; il n’y a pas de 
eché. 

D’aiHeurs, la distinction profonde des deux 
ordres, physique et moral, est juste. Impossible, 
sous peine de contradiction, d’identifier ’un avec 
Pautre. Ce n’est donc jamais par sa réalité physi- 
que qu’une chose quelconque peut étre dite mora- 
lement bonne ou mauvaise, mais par quelque 
chose de surajouté, et ce quelque chose de sura- 
jouté (relation de conformité ou de difformité 
avec Ja loi) est extrinséque. Comment donc a-t-on 
pu introduire dans le langage théologique cette 
bizarre et coniradictoire expression res inirinsece 
mala ou, comme dautres parlent, res per essen- 
iam mala ? 

Que si ’on me dit qu’une chose est inirinsece 
mala parce que dans son entité objective elle 
est moralement désordonnée, et, comme telle, 
moule nécessaire a péché pour la volonté qui 
délibérément s’y complait, épousant ainsi fatale- 
ment, dans son intention perverse, la propre per- 
versité de l’objet immoral; je réponds que c’est la 
un caractére commun a toute res mala quelcon- 
que, aussi intrinseque par exemple dans le vol 
que dans le mensonge. Dans les deux cas, en 
effet, l’acte physique est mauvais parce que pro- 
hibeé par une loi, et je ne vois pas plus dans Pun 
que dans l’autre en quoi cette loi fait corps avec 
Yentité physique de l’action, 

Certains théologiens définissentla chose intrin- 
sece malam : celle pour laquelle il n’y a jamais 
dispense ni excuse possible, qui dans aucun cas 
ne peut étre licite. Mais ce n’est pas la une défini- 
tion; c’est une caractéristique a posterior, que 
j’entends fort bien, a la condition toutefois qu’on 
me dise d’ou vient V’impossibilité de dispense et 
@excuse; et si lon me répond qu’elle procéde — 
qu’on me passe le mot — de Vintrinsécité du mal 
qui affecte l’ceuvre, je retombe dans mon doute et 
dans mes questions précédentes. 

D’autres, faute de mieux, disent tout bonne- 


ment que certaines choses sont ainsi mauyaises” 


- 
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parce que Dieu l’a voulu et quil a manifesté sa 
volonté dans Vinstinct primordial de la loi natu- 
relle inscrite au fond de nos consciences. Tout le 
monde comprend que lceuvre de vol puisse étre 
parfois exempte d’immoralité; personne ne com- 
prend qu’il puisse jamais étre permis de mentir, 
de blasphémer. 

Trés bien! mais avec un peu de curiositeé il 
n’est sans doute pas interdit de se demander le 
pourquoi de cette volonté divine et de pousser un 
peu plus loin Vanalyse. Au reste, si c’est la vo- 
lonté divine qui fait ici le mal inséparable de 
Veuvre, pourquoi dit-on que le mal est intrinseque 
a loeuvre, alors que la volonté divine lui est, je 
pense, assez extrinséque ? 


Le probléme est de conséquence. Savez-vous 


-que c’est trés grave de caser une opération donnée 


dans la classe des intrinsece mala? Plus de dis- 
pense, plus d’épikie, plus d’excuse; le péché forcé, 
toujours ! Redoutable responsabilité que celle des 
théologiens qui font de pareilles classifications et 
du coup multiplient a Vinfini les péchés de la 
pauvre humanité! 


Si encore leur intrinsece malum — comprenez 
toujours : matiére a péché forcé — ne tombait que 
sur des ceuvres rares, dont l’homme peut aisément 
s’abstenir, qui sortiraient du cadre de sa vie cou- 
rante, qui ne pulluleraient pas a tout instant 
comme la mauvaise herbe sous ses pieds, l’incon- 


_vénient de cette sombre théorie serait tolérable. 


Mais non! et voila qu’on nous donne pour intrin- 
sece mala Vceuvre de mensonge, l’ceuvre de _ blas- 
phéeme, l’ceuvre @hérésie, Pceuvre de chair, etc., 
et que sais-je? car, Dieu merci! il y a controverse 
pour la confection du catalogue, et la dispute des 
auteurs en rend: les limites assez élastiques. 


Vous avez peut-étre lu comme moi, cher lec- 
teur, danslAmiet ailleurs, certaines intéressantes 
charges 4 fond contre la théorie du mensonge in- 
trinsece malum. La bréche est ouverte ; les au- 
tres intrinsece mala y passeront-ils ? Qui sait? Ce 
n’est pas Moi qui m’en plaindrais, au moins tant 
que je n’aurai pas réussi a trouver quelque part 
une justification acceptable en bonne raison de 
cette bizarre expression : res intrinsece mala. 


Me trouvera naif et myope qui voudra. J’ai lu 
bien des livres la-dessus, controversé avec bien 
des hommes compétents. Aucun ne m’a satisfait, 
et j’en reste toujours 4 ne rien comprendre 4a la 
res intrinsece mala, sinon tout bonnement ce qui 
suit. 

La grayité des désordres que le libre arbitre 
humain peut introduire daus le monde ne dépend 
pas d’un caprice dela volonté du législateur divin. 
Pas plus pour Lui que pour tous autres, le sit pro 
ratione voluntas n’est admissible. Quand il or- 
donne ceci ou défend cela, il a ses raisons. Il me 
semble que nous pouvons en deviner quelques- 
unes. 

La loi est euvre d’amour ; la loi divine est par 
excellence la loi d’amour impeccable et infaillible 


4 Pégard des hommes. Or, au double point de vue — 


individuel et social, Dieu dans ses lois n’a dd et 
n’a pu que nous offrir des moyens d’atteindre 
notre fin derniére et d’éviter le mal qui nous en 
peut détourner. Plus donc une qmuvre humaine 
donnée est compromettante pour nous, plus il a 


pris soin de nous en intimer la sévére prohibition. 


Et parmi les cuvres gravement compromettantes, 
au sens que je viens de dire, il faut placer en pre- 


miére ligne celles qui auraient pour effet Varra- 


cher ou tuer en nous les racines mémes de la vie 
normale naturelle et surnaturelle. Passe encore 
pour les sottises de moindre importance, plus 
aisément réparables, que nous commettons, de ci 
de Ja, dans les mauyais traitements que nous 
faisons subir aux branches de l’arbre, aux feuilles, 
aux fleurs et aux fruits. Mais porter la main sur 
les sources mémes de la vie est un gros mal, un 
péril supréme, la plus irrémédiable de toutes les 
fautes. Chaque fois donc qu’une pareille ccuvre 
est en jeu, on peut la dire @ priori si profondé- 
ment mauvaise. que sa malice semble ne faire 
qu’un méme étre avec elle; et c’est la sans doute 
ce qui Ya fait nommer, assez improprement, in- 
trinsece mala. 

Kt notez que si Dieu; par la voix de la loi natu- 
relle inscrite en nos Ames en caractéres indélébiles, 
formule ces intransigeantes interdictions, ce n’est 
point encore une fois caprice de sa part. La raison 
objective et déterminante de sa loi se trouve bien 
reellement, 4 l’état pour ainsi dire fondamental, 
dans les essences ou natures des choses elles- 
mémes. Prenez, par exemple, les ceuvres de chair 
contre nature. Ce mot « contre nature » dit assez 
pourquoi elles sont défendues, par la méme 
qu’elles sont un outrage a l’essence méme ou aux 
immédiates propriétés de l’étre humain, une per- 
turbation profonde apportée par la main criminelle 
dans les parties essentielles et vives du plan de la 
création. 

Les auteurs ont une manieére originale, trés 
frappante, de traduire tout ceci, quand ils disent 
que, parmi les choses défendues, les unes sont 
prohibita quia mala, les autres mala quia prohi- 
bita. Les premiéres constituent par elles-mémes, 
avant toute intervention positive dun législateur, 
des désordres matériels auxquelles la volonté ne 
peut se complaire sans par 14 méme se rendre 
coupable du désordre moral, du péché correspon- 
dant; ce sont les intrinsece mala. Les autres, au 
contraire, empruntent entiérement, du dehors 
pour ainsi dire, 4 l’empreinte accidentelle de la loi 
positive, leur immoralité surajoutée; ce sont les 
extrinsece mala. Et tandis que dans cette seconde 
catégorie l’on concoit comme possible la séparation 
de ces deux choses : wuvre matérielle et immora- 
lité, unies seulement par un lien accidentel, cette 
séparation n’est méme plus imaginable dans les 
intrinsece mala, tant elles sont, jusqu’au fond de 
leurs entrailles, empreintes d’immoralité. On dit 
encore qu’elles sont « mauvaises par elles-mémes », 
tandis que les autres ne sont mauvaises qu’en 


| 
| 


vertu de la loi qui les défend, et pourle Singer seu- 
lement ou cette loi les défend. 

Si la notion des intrinsece mala n’est pas ce 
que je viens de dire, je renonce a y rien entendre. 
Si elle est ce que je viens de dire, l'emploi de l’ad- 
verbe intrinsece accolé 4 mala est malheureux, 
équivoque, illogique. Il faudrait dire, comme pour 
les universaux, fundamentaliter mala et réserver 
le formaliter mala pour le mal moral, le péch4, 
qui ne se trouve que dans la volonté de Vhomme, 
pas ailleurs. 

Ce n’est point la une pure discussion de mots 
sans utilité, croyez-le bien, cher lecteur. C’est une 
discussion d’idées a trés graves conséquences. 
Rappelez-vous ce qui s’est passé dans le monde 
des theologiens & propos du divorce. On s’est 
demandé si la coopération au divorce civil d’un 
mariage religieux valide pouvait en certains cas 
étre permise. — Non, répondaient catégoriquement 
les uns, parce que le divorce est chose intrinsece 
mala, qui n’admet ni dispense, ni excuse, ni 
‘séparation possible, jamais, de ]’ceuvre matérielle 
d@avec son immoralité. — Oui, disaient les autres, 
parce que le divorce n’est pas chose intrinsece 
mala, et que dés lors, en circonstances extréme- 
ment urgentes, pour éviter des maux énormes, on 
peut par Vintervention d’un principe supérieur, 
faire disparaitre Vimmoralité de cette cuvre, et 
dés lors la tenir pour licite. 

Toute la controverse a roulé sur la notion de 
Vintrinsece malum; et je ne me souviens pas 
davoir vu cette notion éclaircie dans une bonne 
définition par les controversants. Il semble pour- 
tant que c’eit bien été occasion. I] fallait laisser 
le divorce de coté, tout d’abord, établir solide- 
ment une théorie générale de lintrinsece malum, 
et en faire ensuite tout bonnement une applica- 
tion, en mineure, au cas spécial qui était en cause. 

Vous voyez par ce seul fait combien est impor- 
tante la question qui nous occupe pour le mo- 
ment. 

L’adverbe fundamentaliler me plait d’autant 
plus que, outre qu’il exclut toute idée d’existence 
actuelle ‘du mal moral in rebus, il éveille dans 
Vesprit une idée juste d’immoralité radicale, affec- 
tant des ceuvres qui sont le fondement méme de 
tout ordre de la nature et de la grace. 

Cependant, pas plus aujourd'hui que d’habitude, 
je n’ai la prétention de révolutionner le langage 
des théologiens. Que l’on gardelintrinsece malum, 
Beieate cest ’usage recu, mais a la condition de 
s’en méfier beaucoup si l’on trouve que j’ai raison 
d’en tempérer la signification d’apres Vanalyse 
critique que je viens d’en faire. 

Mais, sont-elles nombreuses, ces choses intrin- 
sece mala auxquelles il est impossible de toucher 
sans pécher ? Comment les reconnaitre ? En 
existe-t-il une liste authentique? 

J’ai le regret de ne pouvoir pas répondre grand’ 
chose de clair a tout ceci. 

Voila pourtant sur quoi il serait bien utile d’étre 
fixé. Dans les cas sifréquents de coopération, une 
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—e pMATMI dio se pose tout Epabord: ce que 
je vais faire est-il intrinsece malum? Voila le 
gros point a déterminer avant tout. Car, si la 
réponse est.affirmative, le dubium est résolu par 
la méme : illicite! Si la réponse est négative, une 
marge me reste, plus ou moins ampie, pour me 
poser ultérieurement d’autres questions et voir 
comment im casu il est légitime de séparer 
Voouvre d’avec son immoralité, afin d’éviter le 
péché et den rester 4 ce qu’on appelle une pure 
cooperation matérielle, non peccamineuse. 

Si je consulte les livres des théologiens, j’y puis 
apprendre quelque chose, mais pas tout ce que 
jaurais besoin de savoir. D’abord, presque tou- 
jours mon cas ne s’y trouve pas; rien n’est fécond 
en nouveautés comme la coopération, pour cette 
excellente raison que, étant un probléme de 
casuistique sociale au premier chef, sa matiére 
varie & chaque instant avec la modification des 
mosurs, les bouleversements du progrés. Done, 
mon affaire n’est pas dans les livres. Avec de la 
réflexion et un peu de flair j’arriverai peut-étre, 
par voie d’analogie ou de déduction, a la raccro- 
cher 4 un principe connu, a4 un cas semblable. 
Mais ce ne sera pas sans peine, car les auteurs 
sont loin de s’entendre sur la détermination fixe 
des ceuvres intrinsece mala. La récente contro- 
verse du divorce nous a édifiés la-dessus. 

Je vois bien chez nos auteurs quelques énormes 
crimes assez communément stigmatisés comme 
intrinsece mala, par exemple, le mensonge, le 
blasphéme, la haine de Dieu, lapostasie, Vhérésie, 
etc. La liste est trés courte. Je ne m’en plains pas, 
au contraire. Mais je constate que chacun l’allonge 
de temps en temps, a mesure que des cas particu- 
liers se présentent, ou se trouve une coopération 
qui lui répugne souverainement et qu’il qualifie 
de formelle, quia ad intrinsece malum, pour Vin- 
terdire absolument. Décidément j’aimerais mieux 
un catalogue fait alavance, ou au moins un crite- 
rium solide, une bonne régle qui me permit de 
saisir 4 coup str linirinsece malum partout ot 
il est. 

Cette réegle, les Congrégations romaines ne nous 
la donnent pas davantage. Il est vrai que ce n’est 
pas leur affaire, de dogmatiser; elles s’en abs- 
tiennent généralement, sauf le Saint-Office dont 
c’est un peu la fonction. Elles décident pratique- 
ment en des cas particuliers sans fournir leurs 
raisons. Et ces décisions, celles surtout de la 
Propagande, qui s’occupe spécialement des cas 
difficiles de la coopération des chrétiens néo-con- 
vertis aux cuvres et rites du paganisme dans les 
pays de missions, ces décisions, dis-je, nous 
réyélent de temps en temps des intrinsece mala 
nouveaux, en prohibant une coopération formelle 


in casu sans autre motif que celui-ci: quia ad 


intrinsece malum. Je donnerais gros pour savoir 
dans tous ces casus sur quel principe général on 
s'appuie, quel criterium est employé pour établir 
le caractére Vinirinsece malum dans Poouvre qui 
est en cause. 
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D’aprés Vexplication que j'ai présentée plus 
haut, s'il s’agit @une cuvre fundamentaliter 
mala, essenticllement mauvaise, qui sape par la 
base Védifice essentiel de la vie humaine natu- 
relle et surnaturelle, individuelle ou sociale, qui 
atteint cette vie dans ses profondes racines, l’appli- 
cation de cette idée, fort claire, pourra étre assez 
difficile en pratique. Quelles sont ces racines, ot 
gont-elles, et en quel nombre? Arbre..., racines..., 
la métaphore est jolie, assez lumineuse; mais la 
moindre précision numérique ferait bien mieux 
mon affaire. Toutefois il est entendu qu’en morale 
il ne faut pas chercher trop les précisions. Le flou 
de ses enseignements n’est d’ailleurs point une 
mauvaise chose; il permet, en pratique, d’excuser 
bien des ignorances, de glissertuta conscientia bien 
des interprétations bénignes 4 travers les nuages 
de l’incertitude, et je me persuade que sans doute 
la Providence l’a ainsi voulu pour ménager dun 
coté une voie large au mérite des bonnes volontés, 
sans paralyser d’autre part l’exercice de la mise- 
ricorde a l’endroit des cceurs faibles. 

Voici maintenant un autre aspect de notre pro- 
bléme. Quelques casuistes tiennent absolument 
pour interdites, en tant que intrinsece mala, cer- 
taines ceuvres qui nous mettraient en occasion tres 
prochaine de péché, qui nous conduiraient pour 
ainsi dire avec certitude morale au désordre du 
consentement mauyais. 

Je comprends trés bien que de pareilles occa- 

 siones peccandi soient séverement défendues au 

méme degré que le péché lui-méme, et cela en 
vertu du principe trés général de tout Vordre 
moral, applicable 4 tous les cas possibles : Non 
facies malum; il nest jamais, en aucun cas 
imaginable, permis de pécher, méme véniellement. 
Je ne yois cependant pas comment l’occasio pec- 
candi, voire l’excitation trés efficace ad peccatum 
est chose intrinsece mala en elle-méme, par sa 
propre réalité physique, ainsi que cela devrait 
étre d’aprés le sens obvie de cette formule: inirin- 
sece malum, méme modifiée d’aprés ce que nous 
avons dit, en fundamentaliter malum., Quelle 
que soit ’imminence du péril de péché, il y a 
toujours un abime entre l’occasion du péche qui 
est externe, et le péché lui-méme qui se consomme 
tout entier dans les profondeurs spirituelles de la 
volonteé. 

Au moment de la faute, cet abime se trouve 
comblé par le mouvement de la volonté qui con- 
sent, quelles que soient — qu’on me pardonne ce 
charabia! — Vintrinsécité ou Veatrinsécité du 
caractere immoral de Vobjet qui sollicite le 
pécheur. On trouve 4 tout instant de ces occasions 
proxime périlleuses, 4 chute moralement cer- 
taine, en des matieres qui ne sont point du tout 
mauvaises ex toto genere suo par elles-mémes, 
exemple: le vol, et on ne fait point appel cepen- 
dant a la théorie morale du maluwm intrinsece 
pour les prohiber. C’est la d’ailleurs une autre 
question qui viendra prochainement a sa place 
sous la rubrique occasionando. 


Enfin, j’ai rencontré ailleurs une autre maniére 
encore d’entendre Vinirinsece malum. Celle-la 
met en avant, non pas l’imminence du péril, mais 
la raison objective (ew parte objecti) qui le rend 
inévitable. C’est le mot de saint Alphonse a propos 
de la coopération formelle : Nequit esse sine pec- 
cato. (Mor., 11, 63). Ailleurs encore (Homo Apost., 
Iv, n. 31), aprés avoir énuméré des exemples de 
coopération formelle (faire le guet pour un voleur, 
un assassin, écrire des litteras amatorias vice 
concubinarii, afferre dona concubine, accipere 
dona ab eo qui tue honestati insidiatur), saint 
Alphonse ajoute: Hee et his similes cooperationes 
sunt intrinseca mala quia ipsis datur ansa 
proximo ad peccandum, etc... Les exemples ici 
proposés sont de nature et de gravité telles qu'il 
semble impossible a la volonté de ne pas se souil- 
ler de leur immoralité par le fait méme qu’elle 
participe a leur ccuvre matérielle. Et dés lors leur 
caractéere Vintrinseca malitia vient de ce quils 
sont par eux-mémes si malpropres que le péril de 
se salir a leur contact est inévitable. 

Quoi qwil soit, en théorie, difficile de justifier 
Vemploi du mot intrinsece malum a propos de 
ces couvres périlleuses, par occasion plus que par 
elles-mémes, jaime assez cependant cette maniére 
pratique d’établir leur illicéité. Pour la rendre 
plus claire, disons que le periculum peccandi a 
deux causes: lune subjective, la malice ou la 
faiblesse de la volonté; V’autre objective, Vattrait 
et Vimmoralité propre de l’objet. Laissons de cété 
la premiére. L’étude rapide de la seconde peut 
jeter une vive lumiére en cette question. 

Plus, en effet, ’immoralité objective d’une ac- 
tion, @une certaine ceuvre matérielle est grande, 
plus elle est évidente, et par la-méme plus elle esta 
la fois difficile & ignorer et difficile 4 éviter; plus 
donc aussi elle est périlleuse pour la volonté qui, 
quoi qu’elle fasse, ne pourra s’y préter sans avoir 
conscience de faire mal. 

Prenez, au contraire, une immoralité, ou légére, 
ou peu certaine, peu apparente, qui frappe moins 
vivement l’ceil de la conscience; on a tdt fait ou 
de passer par-dessus en péchant véniellement, ou 
de trouver de bonnes raisons pour s’en excuser, 
pour faire disparaitre cette malice morale objec- 
tive, en somme peu adhérente 4 Vobjet, qui solli- 
cite votre consentement. D’aprés cette maniére de 
voir, toute ceuvre ot le péché s’impose serait 
intrinsece mala, cuelle que soit d’ailleurs la rai- 
son derniére plus ou moins métaphysique pour 
laquelle il s’impose. 

Veut-on une autre forme de langage? Toute 
cuvre dans laquelle on approche si prés du péché 
que son contact compromettant pour la conscience 
est inévitable, est une ceuvre intrinsece mala. Ore 
il est des choses, en soi bien indifférentes, nulle- 
ment illicites, qui peuvent devenir ainsi matiéreg 
a péchés inévitables 4 cause de la relation étroite 
qu’elles se trouvent avoir accidentellement avec 
un crime, Les actions physiques qui consistent a 
faire le guet, a écrire une lettre de rendez-vous, a 


Maia, 
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faire des cadeaux ou 4 en recevoir, ne sont point 


du tout en elles-mémes fundamentaliter male ; 
elles sont parfaitement susceptibles de bonne ou 
de mauvaise moralité suivant les cas. Cependant, 
si elles servent de moyen efficace 4 la consomma- 
tion d’un crime, si elles touchent de si prés sa 
perpétration qu’elles en soient pour ainsi dire a 


_ leur maniére une vraie catise, ou au moins une 
-vraie participation, elles deviennent, vu l’impossi- 


bilité de n’y pas pécher, tellement illicites que 
rien, semble-t-il, ne peut en excuser VYemploi, 


‘puisque rien ne peut excuser le péché, jamais. 


C’est ce qui les a fait ranger par saint Alphonse 
dans les intrinsece mala. !’idée est juste, quoi- 
que le terme soit inexact, tout a fait impropre. 

Nous dirons donc, comme conclusion de tout 
ceci, que, objectivement, a parte rei, une ceuvre 
matérielle peut étre absolument immorale (com- 
prenez intrinsece si vous y tenez) dans deux cas 
différents : 

40 Quand cette ceuvre est fundamentaliter 
mala par elle-méme, par son essence pour ainsi 
dire, suivant l’explication que nous avons donnée 
plus haut de cette expression ; 

20 Quand cette ceuvre, moralement indifférente 
en soi, devient par sa trés étroite relation de 
proximité avec le péché, participative mala, de 
telle sorte qu’il est dés lors impossible a la volonté 
de ne pas tremper dans le péché, de ne pas parti- 
ciper au péché, par le fait méme de sa participa- 
tion a l’euvre matérielle, qui s’en trouve in casu 
accidentellement mais forcément infectée. Que si 
avec les théologiens on admet V’intrinsece malum 
dans ces deux cas, je n’y vois plus d’inconvénient, 
maintenant que nous nous sommes expliqués la- 
dessus. 

J’ai donné mes définitions: c’était mon droit. 
On verra bientét si j’ai eu raison, et comment, 
grace aux explications qui précédent, se trouve 
pratiquement débarrassé de bien des obscurites le 
probléme de Ja coopération, auquel il est temps 


enfin d’arriver. 
(A suivre). 
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LES HABITUDES SACERDOTALES 


ETUDES PRATIQUES SUR LA VIE DU PRETRE! 


IV 
LA MEDITATION (suite) 


§ 2, — Pourquoi le prétre et en particulier le pas- 
teur des ames doivent s’adonner 4 la pratique 
de Voraison mentale et de la méditation. 


93, — Avant d’exposer en détail les puissants 
motifs qui nous pressent de nous adonner a la 


pratique habituelle de Voraison mentale, rappe- 


lons qu'il n’existe aucune loi positive, soit divine 
soit ecclésiastique, qui impose au prétre, au pas- 


1 Voir Ami, p. 206, 427, 481 et 856. 


teur, cette pratique comme rigoureusement obli- 
gatoire. « Le curé, dit Frassinetti, doit étre 
homme d’oraison. Il est évident qu’il en a un trés 
grand besoin pour remplir convenablement les 
devoirs de son ministére. Cependant, pourrait-on 
dire qu’en célébrant la messe et en récitant l’office 
divin, il ne pric pas suffisamment? Je suis persuadé 
que le curé célébrant dévotement la sainte 
messe, et récitant dévotement Jl'office divin, 
prie suffisamment pour sa propre sanctification et 
pour celle de ses paroissiens. La messe célébrée 
chaque jour avec les dispositions convenables, 
quelles graces ne doit-elle pas obtenir et quel es- 
prit de sainteté ne doit-elle pas répandre? L’office 
divin, récité avec attention et recueillement, ne 
doit-il pas devenir une source intarissabl6é de 
graces et de sagesse céleste? Celui qui aurait 
le bonheur de célébrer la sainte messe vrai- 
ment bien et de réciter l’office divin vraiment 
bien, pourrait croire prier suffisamment, sans 
avoir besoin d’autre priére. » (Manuel pratique 
du jeune curé, 3¢ part., ch. vu). Suarez, les 
théologiens de Salamanque, Collet et la oénéralité 
des auteurs tiennent la méme doctrine. Il -n’existe 
donc pas de préceple spécial qui oblige le prétre et 
le curé & pratiquer Voraison mentale, la médita- 
tion. Mais, en revanche, tous les maitres dela vie 
spirituelle, tous ceux qui ont traité de la vie sacer- 
dotale et de la charge pastorale, sont unanimes a 
conseiller cet exercice aux prétres et aux cures. Ils 
regardent la méditation comme étant l’exercice 
fondamental de la vie intérieure et vraiment sacer- 
dotale. Les arguments sur lesquels ils appuyent 
leur enseignement sont aussi péremptoires que 
nombreux. Voici les principaux. 

24,—Le premier se tire de la conduite de l’Eglise 
dans la formation et l’éducation des futurs pas- 
teurs des Ames. Tous les réglements des sémi- 
naires prescrivent l’exercice quotidien de la médi- 
tation; et les pieux directeurs, chargés par les 
évéques de former les éléves du sanctuaire aux 
bonnes habitudes sacerdotales, ne négligent aucun 
soin, aucun travail pour les initier 4 la science de 
l’oraison mentale et leur en inculquer l’estime et 
la pratique journaliére. Cette conduite de l’Eglise 
n’est-elle pas la meilleure preuve de l’importance 
capitale qu’elle attache a cet exercice de piété 
dans la vie du prétre? Le séminaire est le noviciat 
du sacerdoce; les habitudes que lon s’efforce de 
nous y faire contracter, nous devons, si nous 
voulons rester de vrais prétres, les conserver jus- 
qu’a notre dernier soupir. Le bon religieux n’est- 
il pas celui qu’anime toujours Desprit de ferveur 
du noviciat? De méme, le bon prétre est celui 
guidemeure fidéle a esprit et aux pratiques du 
séminaire. 

25. — Les saints etsavants personnages qui ont 
spécialement travaillé 4 la sanctification du clergé 
sont unanimes 4 recommander aux prétres l’exer- 
cice habituel de la méditation. Citons quelques 
témoignages. 

Saint Grégoire le Grand tremble pour les évé- 
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ques qui admettent aux fonctions du sacerdoce 
des hommes qui n’ont ni estime ni amour pour 
Voraison. Et dans son Pastoral (2¢ part., ch. vi), 
il veut que le prétre vive d’une vie intérieure, qu'il 
goit uni 4 Dieu par-une oraison habituelle; que 
comme l’apétre il monte, par la contemplation, 
jusqu’au troisiéme ciel pour y apprendre les 
secrets divins; qu’a l’exemple de Moise, dans les 
circonstances délicates, il entre dans le tabernacle, 
c’est-a-dire qu’il consulte le Seigneur dans Voraison 
et qu’il médite les saintes Kcritures; ou enfin que, 
comme le Sauveur, aprés avoir travaillé tout le 
jour au salut de son peuple, il passe ses nuits en 
oraison. 

Saint Bernard exhorte le pape Eugéne a n’im- 
poser les mains qu’a ceux qui ont du gotit et du 
zéle pour la priére mentale, et qui la connaissent 
mieux encore en pratique qu’en théorie. 

Saint Charles Borromée ne veut ordonner aucun 
clerc, avant de s’étre préalablement assuré qu'il a 
la science de l’oraison, qu’il est suffisamment ins- 
truit des parties qui ]a composent, dela méthode 
qu’il y faut suivre, et surtout qu’il est exact ala 
faire. 

Saint Vincent de Paul, saint Francois de Sales 
et M. Olier n’ont rien tant recommandé au clergé 
que la fidélité a ce saint exercice. Alain de Solmi- 
nihac, évéque de Cahors au xvIlre giécle, donnant 
lui-méme les exercices préparatoires a l’ordina- 
tion des clercs de son séminaire, employa huit 
‘entretiens 4 montrer aux ordinands |’excellence, 
les fruits et la nécessité de loraison mentale; 
puis, il déclara qu'il m’imposerait plus les mains 
a4 aucun ecclésiastique 4 moins que celui-ci ne lui 
promit de faire tous les jours de sa vie, sauf 
excuse légitime, une heure d’oraison mentale. A 
cette fin, le pieux prélat dressa une minute de la 
promesse que les ordinands signérent de leur pro- 
pre main, avant d’étre recus, en ces termes : 
« Nous soussignés promettons a Monseigneur de 
faire tous les jours de notre vie une heure dorai- 
son mentale, si ce n’est que le service de Dieu re- 
quit d’employer ce temps-la a quelque affaire 
pressante et importante pour sa gloire, ou bien 
que nous fussions détenus de quelque maladie 
qui ne nous permit pas de la faire, auquel cas 
nous reprendrons cet exercice aussitét que ces obs- 
tacles cesseront. » Le P. Caussette concéde volon- 
tiers que ce saint évéque était un peu sévere, 
mais il ajoute que « les évéques chareés de notre 
ordination n’auraient pas pu, en conscience, nous 
en conférer la grace s’ils avaient su, par avance, 
le peu de méditation que nous devions faire. » 
Le V. Jean d@’Avila détournait du sacerdoce celui 
qui ne faisait pas fréquemment oraison. 

Ces exigences de tous les éducateurs du clergé 
relativement a la pratique de loraison mentale 
répondent a ce que |’Kglise elleeméme nous a de- 
mandé au jour de notre consécration sacerdotale : 
« Ut in lege tua die ac nocte meditantes..., quod 
crediderint doceant, quod docuerint imitentur.» 
(Pontifical, De ordinat. presbyt.). Elles répondent 
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surtout 4 ce que demandent la sublimiteé de notre 
vocation, la sainteté de nos fonctions, nos besoins 
personnels et ceux des Ames qui nous sont con- 
fiées. 

26. — Il est théologiquement certain que la per- 
fection intérieure est requise pour recevoir les 
ordres sacrés. Saint Alphonse déclare que c’est le 
sentiment unanime de tous les Peres et de tous les 
Docteurs del’Kglise. Les prétres, dit saint Thomas, 
doivent étre parfaits en vertu, perfecti in virtute 
esse debent; ordines sacri preexigunt sanctita- 


tem...; ad idoneam executionem ordinum non: 


sufficit bonitas qualiscumque, sed requiritur 
bonitas excellens. 

Mais en quoi précisément consiste cette perfec- 
tion intérieure et cette bonté morale excellente re- 
quises du candidat aux ordres sacres, au sacer- 
doce, et 4 plus forte raison de celui qui en est 
revétu et qui en exerce les fonctions ? Sur ce point 
nous ne pouvons mieux nous renseigner qu’au- 
prés de l’Eglise elle-méme. Or, voici comment elle 
s’exprime a cet égard, d’abord au Concile de 
Trente, puis dans sa liturgie. — Moneant episcopt, 
dit le saint Concile, swos clericos, in quocumque 
ordine fuerint, ut conversatione, sermone, scien- 
tia, Dei populo preeant, memores ejus quod 
scriptum est: Sancti estote, quia ego sanctus 
sum. Et afin que lon ne croie pas que cette sain- 
teté exigée du prétre consiste seulement dans 
Vexemption des fautes graves, il ajoute: Levia 
etiam delicta, que in ipsis maxima essent, effu- 
giant. L’Kglise nous dit encore par le méme con- 
cile: Sic decet omnino clericos,in sortem Domini 
vocatos, vilam moresque suos ita componere, ut 


habitu, gestu, incessu, sermone, aliisqueomnibus 


rebus, nihil nisi grave, moderatum ac religione 
plenum pre se ferant. Ailleurs, aprés ayoir rap- 
pelé l’excellence toute divine du saint sacrifice de 
la messe, elle exige du prétre qui Voffre la plus 
grande pureté de cour possible : Satis apparet 
omnem operam in eo esse ponendam, ut quanta 
maxime fiert potest interiori cordis munditia 
(hoc opus) peragatur. Méme langage dans le Ca- 
téchisme du Concile de Trente : Hujus tanti officii 
onus nemini temere imponendum est, sed iis 


lantum, qui illud vite sanctitate, doctrina, fide, 


prudentia sustinere possint... In eo, qui crean- 
dus est sacerdos, vile et morum integritas com- 
mendeturmagnopere oportet. (De ordin. sacram., 
n. 4 et 29). 

Kcoutons maintenant le Pontifical, in ordina- 
tione Presbyteri. Le candidat au sacerdoce doit 
s’étre rendu recommandable par « une sagesse 
toute céleste, des mceurs pures et une longue pra- 
tique de la justice. » Consacré prétre, ’Eglise lui 
demande de se montrer « parfait dans la foi et 
dans les ceuvres, solidement affermidansle double 
amour de Dieu et du prochain, de mener toujours 


une vie chaste et sainte; de crucifiersa chair et de’ 


mortifier ses passions et ses mauvais penchants. 
Que sa doctrine soit le reméde spirituel du peuple 
de Dieu; que le parfum de ses vertus fasse les 


a ee) re <i tel  Oe a eee tte |e et 


délices de l’Eglise du Christ ; qu’il soit le modéle 
éclatant d’une parfaite justice. » 

Kn résumé, l’Eglise exige du prétre l’innocence, 
cest-a-dire l’exemption habituelle de toute faute 
grave et la fuite méme des fautes légéres, la prati- 
que parfaite de la justice et de l'amour de Dieu et 
du prochain, une exacte et constante mortification 
des passions, une inviolable intégrité de mours, 
une sagesse céleste et une prudence consommée, 
de telle sorte que sa vie soit pour les fidéles un 
modeéle achevé de toutes les vertus. 

x7. — Or, pour mener une vie aussi parfaite et 
se maintenir a cette hauteur de vues, de sentiments 
et de conduite, l’exercice habituel de l’oraison 
mentale est sinon absolument nécessaire, du 
moins souyerainement utile au prétre. En effet, 
cet exercice pratiqué d’une maniére sérieuse et 


avec persévérance, écarte d’abord les principaux. 


obstacles & lunion de l’ame avec Dieu; puis il 
favorise singuliérement cette union. 

28. — Le premier obstacle 4 notre union avec 
Dieu, c’est Vignorance. Or, l’oraison « mettant, dit 
saint Francois de Sales, notre entendement en la 
clarté et lumiére divine, il n’y a rien qui le déhar- 
rasse tant de ses ignorances.» La méditation est 
un foyer de lumiére. Elle nous fait connaitre Dieu 
et nous-mémes, ce gwil est et ce que nous sommes, 
ce qu’il demande de nous, ses desseins sur nous, 
Notre-Seigneur Jésus-Christ, les mystéres de sa vie 
et de sa mort, nos fins derniéres, la sainteté de 
notre état, le prix des ames, les moyens de les 
sauver, etc. Et ces connaissances basées sur la foi 
et fruit des lumiéres divines obtenues par une 
priére fervente, ont un caractére particuliérement 
pratique et tendent naturellement a rendre notre 
vie sainte et parfaite. Hélas! 4 combien d’entre 
nous le démon ne créve-t-il pas les yeux en leur 
faisant négliger l’exercice sérieux de la médita- 
tion ? 

- 29. — Le péché est le second obstacle a union 
de notre Ame avec Dieu. Or, le péché est incom- 
patible avec la pratique de l’oraison mentale. Celui 
qui s’applique 4 cet exercice ne peut pas en méme 
temps se livrer au péché: ou il abandonnera 
Voraison, ouil abandonnera le péché. C’est l’ensei- 
gnement unanime des maitres de la vie spirituelle 
et en particulier de sainte Thérése et de saint 
Alphonse. Et en effet, la méditation nous fait 
toucher du doigt la malice et la folie du péché, 
son opposition absolue a Dieu qu'il offense, ses 
suites funestes pour le pécheur, en ce monde et en 
Vautre, et ainsi nous en inspire une horreur salu- 
taire. De plus, nos passions ne sont-elles pas la 
source principale de nos péchés ? Or, Ja méditation 
tarit cette source empoisonnée, et par les résolu- 
tions généreuses et reitérées quelle nous inspire, 
et par les combats énergiques et constants quelle 
nous fait entreprendre contre ces ennemis domes- 
tiques. Ajoutons que Vame qui médite sérieuse- 
ment, prie avec ferveur et obtient lumiére pour 
mieux disverner le péché, et force pour l’éviter. En 
‘d’autres termes, l’exercice de Ja méditation rend 
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la conscience. tendre et délicate et trempe forte- 
ment la volonté. 

30. — La dissipation de l’esprit est un troisiéme 
obstacle 4 union de l’Ame avec Dieu et a son 
progres spirituel. Or, la pratique de Voraison 
remédie a ce mal, qui n’est pas petit. Elle produit 
peu a peu V’habitude du recueillement ; l’attention 
a Dieu et aux divers mouvements de l’Ame devient 
plus facile et plus fréquente. Les passions sérieu- 
Sement combattues, mortifiées, ne troublent 
presque plus l’intérieur ; activité naturelle cesse 
d’étre fiévreuse pour devenir modérée, calme. Peu 
a peu, tout se fait avec tranquillité, avec soin et 
avec ordre, sans inquiétude. Cette maniére d’agir 
nous épargne une foule de fautes, en méme temps 
quelle prépare merveilleusement les voies & la 
grace. 

31.— Notre inclination naturelle aux choses 
basses, terrestres, sensibles, charnelles, constitue 
un quatriéme obstacle 4 notre union avec Dieu. 
Ici encore l’exercice de Voraison mentale nous est 
dun puissant secours. N’est-elle pas essentielle- 
ment une élévation de ’ame vers Dieu ? Par Vorai- 
son, Pame se dégageant de toute préoccupation 
terrestre, s’éleve au-dessus des choses Wici-bas ; 
et sisolant au milieu de ce monde créé, elle 
s’approche de Dieu avec qui elle lie un commerce 
trés étroit de pensées et d’affections. Qui ne voit 
combien cet exercice continué pendant un certain 
temps et fréquemment renouvelé est propre a 
diminuer nos tendances terrestres et charnelles ? 
Arrachant notre ame aux étreintes de la chair et 
des sens, il nous porte a des sommets out l’esprit 
commande a la matiére. 

32. — Ainsi, l’exercice sérieux et persévérant de 
la méditation supprime peu a peu ou du moins 
affaiblit notablement les principaux obstacles 4 
Yunion de notre 4me avec Dieu, union qui est le 
fondement, l’élément essentiel de la vie parfaite 
et par conséquent de la vie sacerdotale. J’ajoute 
que cet exercice favorise, maintient et perfec- 
tionne singuliérement cette union. 

En effet, quel est le but premier, immédiat de 
la méditation ? N’est-ce pas de nous faire con- 
naitre, aimer et accomplir la volonté de Dieu? Or, 
Vaccomplissement fidele, amoureux, de cette 
volonté constitue précisément l’union parfaite de 
VY’ame avec Dieu. « Tout ce qu’on dort chercher 
dans lexercice de l’oraison, dit sainte Thérese, 
c’est de conformer sa volonté a celle de Dieu, con- 
formité dans laquelle consiste la plus haute per- 
fection 4 laquelle on puisse s’élever. » (Chateau 
int., 2¢ dem.). Kn outre, ’oraison mentale allume 
et entretient dans l’Ame le feu de la vraie et solide 
dévotion. « Necesse est, dit saint Thomas, quod 
meditatio sit devotionis causa, in quantum scili- 
cet homo per meditationem concipit quod se tra- 
dat divino obsequio. Ad quod quidem inducit 
duplex consideratio : una quidem que est ex parte 
divine bonitatis et beneficiorum ipsius, secundum 


‘illud (Ps. uxxn1, 27) : Mihi adherere Deo bonum 


est, et ponere in Domino Deo meo spem meam ; 
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et hree consideratio excitat dilectionem, qua est 
proxima devotionis causa. Alia vero est ex parte 
hominis considerantis suos defectus, ex quibus 
indiget ut Deo innitatur, secundum illud (Ps. oxx, 
1): Levavi oculos meos in montes, unde veniet 
aucxilium mihi ; auvilium meum a Domino, qut 
fecit celum et terram ; et hee consideratio exclu- 
dit presumptionem, per quam aliquis impeditur, 
ne Deo se subjiciat, dum su virtuti sive suis viri- 
bus innititur. » (2 2ae, q. 82, a. 38). La méditation 
est done, d’aprés le saint Docteur, la cause instru- 
mentale de la dévotion. L’Ame, par les considéra- 
tions qu’elle fait dans la méditation, se trouve 

4 se consacrer généreusement et sans 


déterminée a 
délai au service de Dieu. Le prétre qui pratique 
Yoraison mentale devient naturellement, nécessai- 
rement dévot, étant excité par cet exercice 4 une 
affection pieuse et tendre envers Dieu et en méme 
temps a une humble défiance de lui-méme, double 
sentiment qui constitue le fondement de la yraie 
dévotion, selon ce mot de saint Augustin : « Deyo- 
tio est pius et humilis affectus in Deum. » 

33. — La méditation met en action toutes les 
vertus: la foi, ’espérance, la charité, Vhumilité, 
le zeie, amour du prochain, la mortification, le 
recueciliement. Les actes de ces vertus ou sont 
requis comme dispositions neécessaires 4 la médi- 
tation, ou sont produits dans le cours de la médi- 
tation, ou sont le fruit des résolutions qu’elle ins- 
pire. 

' 84.— Pour saint Francois de Sales, l’oraison 
mentale est ’un des moyens les plus efficaces de 
dissiper les préjugés accumulés dans l’esprit par 
Vignorance, et de détacher Ame de tous les liens 
qui la retiennent loin de Dieu. Et l’expérience, 
toujours d’accord avec ce maitre excellent de la 
vie intérieure, démontre en effet que trop souvent 
les retours 4 Dieu les plus sincéres échouent ou 
ne persévérent que dans les termes d’une vie 
chrétienne mal comprise et encore remplie de 
grandes miséres, faute de ces réflexions sérieuses, 
élevées et fréquentes, qui font vivre l’Ame dans 
Vatmosphére de la foi. Du plus au moins, il faut 
dire la méme chose pour les ames déja chrétiennes, 
mais qui manquent encore dans une foule de 
points aux enseignements de l’Evangile : elles ne 
commencent a sortir de l’orniére de la routine que 
lorsqu’on obtient d’elies Phabitude d’un peu de 
fréquente oraison mentale. (Abbé Chaumont). 

35. — La priere est nécessaire au salut de néces- 
sité de moyen. Or, dit saint Alphonse, celui qui 
ne fait pas oraison prie difficilement, parce que 
difficilement il s’arréte 4 considérer efficacement 
les graces dont il a besoin et obligation elle-méeme 
ot il se trouve de Jes demander ; et pour cela celui 
qui ne pratique pas l’oraison mentale, persévére 
difficilement dans la grace. 

36. — On l’a dit, et c’est vrai, du moins dans 
une large mesure, les idées ménent le monde. Plus 
les convictions sont fortes, profondes, plus elles 
ont @influence sur la conduite. Une foi languis- 
sante et molle laisse dormir les Ames dans la 
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médiocrité; une foi vive et profonde inspire les 
males vertus et les grands sacrifices. C’est la foi 
qui a fait et qui fait encore les saints et les apdtres. 
Mais pour que la foi devienne ainsi le ressort de 
notre activité morale, gouverne notre vie et nous 
transforme en héros de Ja vertu et du zele, il est 
nécessaire qu’elle s’empare puissamment de notre 
ame, ce qui ne se fait ordinairement que par la 
réflexion et la priére et par conséquent par la pra- 
tique-sérieuse de ’oraison mentale. 

37. — Le bon Dieu donne a tous les hommes les 
graces nécessaires pour vivre en saints sur la 
terre et devenir un jour des élus dans le ciel. Et 
ces graces il les prodigue en quelque sorte a ses 
prétres. Nous vivons dans une atmosphere toute 
surnaturelle. Mais la grace seule ne nous sancti- 
fiera pas: il faut la faire fructifier. Or, c’est surtout 
par loraison mentale que la grace fructifie dans 
nos Ames. « Sans l’oraison, dit le P. Bouchage, op. 
cit., la grace de Dieu est un germe qui reste a peu 
prés stérile ; c’est le talent enfoui, c’est le bon 
grain qui se desséche faute d’humidite, c’est la 
fleur étouffée par les épines. » 

38. — Ainsi, ’exercice habituel de la méditation 
est un moyen de sanctification aussi puissant que 
nécessaire. On peut affirmer avec les maitres de la 
vie spirituelle qu’elle est une source inépuisable 
de eraces, et, dans les circonstances ordinaires, 
une condition sine qua non de tout progrés spiri- 
tuel solide. « Il est certain, dit le P. Faber, que 
la pri¢ere mentale est nécessaire a la perfection et 
que sans elle la vie spirituelle n’est pas possible. » 
(Progres de Vdame, chap. xv). Aussi voyons-nous 
saint Ignace et saint Francois de Sales faire de la 
méditation ou de Voraison mentale l’instrument 
principal qwils mettent entre les mains de leurs 
disciples, pour les conduire jusqu’aux plus hauts 
sommets de la sainteté. 

39, — « La régle des saints, dit saint Alphonse, 
était d’employer a Voraison toutes les heures qui 
n’étaient pas prises par les occupations ordinaires 
de la vie humaine. Saint Francois de Borgia 
y consacrait huit heures chaque jour, parce que 
ses supérieurs ne luien avaient pas permis davan- 
tage ; bien plus, lorsque ces huit heures finissaient, 
il demandait en grace qu’on lui accordat de s’y 
entretenir encore un tant soit peu, disant ; « Par 
« charilé, un dernier petit quart Wheure.» Saint 
Philippe de Néri y passait les nuits entiéres. » 
(La vraie épouse, chap. tv). Le vénérable P. Sua- 
rez, en qui, dit Bossuet, on entend toute l’Ecole, 
affirmait « qu’il aimerait mieux perdre toute sa 
science qu’un quart d’heure d’oraison. » — On lit 
dansla Vie de Mgr Dupanloup, par Mer Lagrange, 
ce détail édifiant : « Le premier sur pied dans son 
évéché, entre quatre et cing heures, il se mettait 4 
son oraison, qui ne durait pas moins d’une 
heure... Cette heure d’oraison, qui lui apportait 
tant de lumiéres et de douceurs, était 4 ses yeux 
sans prix ; et il voulait qu’elle fat inviolable. Et 
il s’obstinait a ce saint exercice, quelles que 
fussent les occupations du jour, ou la difficulté 


- quwil pouvait trouver 4 méditer. » — Le P. Mille- 
riot, cet apdtre des faubourgs de Paris, se levait & 
trois heures du matin, afin d’avoir une heure de 
plus & donner & Dieu. Et il mena joyeusement 
cette vie pendant plus de trente-six ans. On com- 
prend aprés cela comment, suivant son pittoresque 
langage, le bon Dieu lui faisait la grace d’empor- 
ter d’assaut, ala premiére ou a la seconde ren- 
contre, les ames des pécheurs les plus endurcis. 
40. — Les raisons que nous avons exposées 
jusqwici pour montrer l’importance capitale de 
_ Voraison mentale, sont communes et aux prétres 
et aux simples fidéles, en particulier aux Ames 
qui veulent tendre 4 la perfection. Mais il y a des 
raisons spéciales qui pressent bien plus vivement 
les prétres et surtout les pasteurs de s’adonner 
avec zéle a ce saint exercice de la méditation. 
44. — Le prétre est médiateur entre Dieu et les 
hommes; il est donc, par état, Phomme de la 
priére ; prier est sa premiére fonction. D’aprés le 
commandement de l’Hglise, c’est par la récitation 
quotidienne du saint office et par l’ofirande du 
divin sacrifice qu’il s’acquitte de cette fonction. 
Kt ainsi que nous l’avons observé précédemment, 
de l’avis de tous les Docteurs, le prétre, le pasteur 
qui célébre vraiment bien la sainte messe et qui 
récite vraiment bien le saint office, peut croire qu’il 
remplit suffisammentson office de médiateur, sans 
quil ait besoin de faire d’autres priéres. Mais, 
comme le remarque Frassinetti, parmi les prétres 
qui ne font jamais d’autres priéres et en particu- 
lier d’oraison mentale, en dehors de la messe et 
de Voffice, on n’en trouve aucun dont on puisse 
dire quwil célébre trés bien la messe, qu’il récite 
trés bien l’office. Kt comment pourrait-il en étre 
autrement? Pour bien célébrer la messe, il faut, 
outre la pureté de conscience, une foi vive, une 
religion profonde et un véritable esprit de sacri- 
fice : Imitare quod tractas, Or, ces dispositions, 
un prétre ne les a pas, ou du moins ne les con- 
serve pas, sans la pratique de Voraison mentale. 
« Le prétre qui veut dire la messe, doit diriger 
gon intention et se préparer par la priére et 
Voraison. Celui qui ne s’occupe pas sérieusement 
de la grande action qu'il va faire, ne peut entrer 
dans les sentiments dont il doit étre animé quand 
il s’agit de renouveler le sacrifice de la croix. 
faut qu’il soit uni par la foi, l’amour et l’esprit de 
sacrifice 4 Jésus-Christ s’'immolant sur nos autels. » 
(Mgr Gousset). Voila pourquoi l’Eglise demande au 
prétre, outre la récitation de Matines et Landes, 
‘de vaquer quelque temps a l’oraison avant de 
célébrer les saints mystéres : Orationi aliquantu- 
lum vacet. A la vérité, l’Eelise ne détermine ni la 
nature, ni la durée de cette oraison ou priére. 
Mais son intention est manifeste : elle veut 
_qu’avant de monter a l’autelle prétre recueille son 
esprit et son cur, qu il se rende compte de ses 
dispositions, qu’il songe 4 la sainteté du divin 
sacrifice, qu’il prenne les pensées et les sentiments 
_dignes d’une si sainte fonction, et par conséquent 
qwil fasse oraison. 
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Il faut en dire autant de la récitation de Voffice. 
Impossible de s’en acquitter digne, attente ac 
devote, sans lesprit de priére.« Sicut sine spiritu 
fidei non est quisguam recte crediturus, dit 
saint Augustin, ita sine spiritu orationis non 
est quisquam salubriter oraturus.» Or, cet esprit 
de priére, fait de foi, d’humilité, de confiance et 
Vamour, demande pour se soutenir les exercices 
@une vie pieuse et sacerdotale, et en particulier 
Vexercice habituel de loraison mentale. 

42. — Le prétre est le ministre de la parole de 
Dieu : il doit V’enseigner aux hommes. Sans 
doute, cette parole posséde par elle-méme une 
efficacite merveilleuse qui est, dans une certaine 
mesure, indépendante de celui qui l’annonce. 
Toutefois la sainteté de lVorateur influe grande- 
ment sur la puissance de ses discours. Saint 
Francois de Borgia, préchant a la premiére messe 
qu’il dit en public, fit fondre en larmes ceux-la 
mémes dont il ne put se faire entendre: la vue 
seule de sa personne fit dans les 4mes une impres- 
sion égale a celle que produisaient ses paroles sur 
ses auditeurs plus proches. « Nous avons vu le 
saint! s’écriait-on tout attendri. Nous avons vu 
VYamour divin étincelant sur son visage et dans 
tous ses gestes, » et ’on se convertissait. On raconte 
quelque chose de semblable du Pére Eudes: un 
seul mot sorti de sa bouche, la simple récitation 
de VOraison dominicale, de la Salutation angé- 
lique ou du Décalogue, touchaient plus les fidéles 
que les sermons les plus soignés des autres prédi- 
cateurs. Or, nous l’avons vu, le grand instrument 
dela sainteté, c’est la pratique habituelle et fer- 
vente de l’oraison mentale. 

Au surplus, l’esprit d’oraison a toujours été 
regardé comme la source premiére ott doit puiser 
tout prédicateur qui veut étre utile. Les anciens 
prophétes ne parlaient au peuple qu’aprés avoir 
consulté le Seigneur sur ce quils devaient dire. 
Audies sermonem ex ore meo, dit le Seigneur a 

izéchiel, el annuntiabis eis ex me. (Ez., 111, 17). 
Les apdétres, 4 leur exemple, joignaient ensemble 
la priére et la prédication, comme choses insépa- 
rables, mais cependant en donnant toujours la 
premiére place ala priére comme a Ja source d’ou 
doit partir la prédication : Nos vero orationi et 
ministerio verbi instanles erimus. (Act., v1, 4). 
Tous les hommes de Dieu auxquels il a été donné, 
dans le cours des siécles, de faire de grands fruits 
dans l’Kglise par leurs prédications, comme les 
Francois d’Assise, les Xavier, les Régis, les Francois 
de Sales et beaucoup d’autres, ont été des hommes 
d’oraison. C’est dans ce saint commerce avec Dieu 
quwils puisaient leurs lumiéres, le feu sacré et 
Vonction pénétrante qui animaient leurs paroles. 
Saint Vincent Ferrier ne préchait qu’aprés deux 
heures d’oraison; et un jour qu’ayant négligé cet 
exercice pour mieux préparer son sermon, il avatt 
parlé dune maniére quelconque et sans onction : 
« Hélas! e’écria-t-il en gémissant, Vincent a parlé 
aujourd’hui, tandis que les autres jours c’était 
Dieu qui parlait par sa bouche. » 
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Selon saint Augustin, la parole de l’orateur 
sacré ne doit étre qu’un épanchement des saintes 
affections concues dans l’oraison; et saint Tho- 
mas dit que toute bonne prédication découle de la 
plénitude de Voraison: Ha plenitudine contem- 
plationis derivatur preedicatio. (2 2a, q. 188, 
art. 6). C’est en effet dans le recueillement d’une 
méditation profonde que Dieu éclaire Vame de sa 
lumiére, la remplit de son onction, Ja touche, la 
pénétre et inspire au prédicateur ces mouvements 
vifs, ces traits de feu, qui vont droit au cour des 
auditeurs et les convertissent. « On obtient plus de 
conversions, disait saint Francois de Xavier, en 
priant sur le marchepied de l’autel, qu’en pronon- 
cant en chaire les plus beaux morceaux d’élo- 
quence. » 

43. — Le prétre est chargé d’administrer aux 
fideles les sacrements, et en particulier l’Hucha- 
ristie et la Pénitence. 

Or, rien que lVoffice de confesseur exige l’exercice 
habituel de l’oraison mentale. Il faut au confes- 
seur une vertu solide, excellente et parfaite; il 
lui faut la prudence, la sagesse, le zéle, la charité, 
la patience, la force et une pureté de cur invio- 
lable. Eh bien! dit saint Alphonse, a ce degré de 
vertu et de perfection ne parviendra assurément 
jamais celui qui n’a pas l’habitude de Voraison, 
celui qui ne médite pas chaque jour, cui oratio 
non est perfamiliaris, nec meditatio est quoti- 
diana. Personne, ajoute le saint docteur, ne peut 
‘obtenir par une autre voie les lumiéres et les 
graces nécessaires pour remplir saintement une 
fonction aussi sublime, aussi difficile et aussi 
délicate. — Au saint tribunal, le prétre est le 
nourricier des Ames; il a besoin et d’une nour- 
riture qui le soutienne et d’une nourriture 
qui soutienne ses enfants spirituels. Or, cette 
double nourriture, ot la trouvera-t-il, sinon dans 
Vexercice habituel de Voraison? Sans ce secours 
le confesseur sera le plus souvent pauvre de senti- 
ments pieux et d’idées spirituelles, réduit a admi- 
nistrer a différentes miséres intérieures les mémes 
remédes, a différentes positions les mémes conseils. 
Une personne de grande intelligence et de beau- 
coup de piété disait-a un prétre: « Croyez bien, 
monsieur l’abbé, qu’on reconnait facilement au 
confessionnal le prétre qui fait sa méditation tous 
les jours. » 

44. — Il y a quarante ou cinquante ans, un 
grand nombre de nos paroisses de France ressem- 
blaient plus ou moins a des communautés reli- 
gieuses. Chaque dimanche, le pasteur voyait, deux 
ou trois fois, son éelise remplie par la foule des 
pieux fidéles. Les sacrements étaient fréquentés; 
et méme, durant la semaine, surtout pendant la 
morte saison, plusieurs pieux paroissiens se fai- 
saient un devoir dassister a la messe. L’esprit de 
religion vivait au sein des populations; les cas 
Vimpiété ouverte étaient assez rares. L’opposition 
déclarée pouvait susciter ici ou la quelques diffi- 
culteés locales, elle n’était point érigée en systéme. 
Lindifférence méme était sympathique, et le pré- 


tre, respecté, exercait dans la paix un ininistére 
qui pouvait réellement s’appeler pastoral. 

Tout autre est la situation aujourd’hui. Le mau- 
vais journal, l’école athée et la pression qui vient 
den haut ont amené dans les populations un 
affaiblissement général de la foi, provoqué de 
nombreuses défections parmi les fidéles eux- 
mémes, et déchainé limpiété dont la propagande 
devient chaque jour plus audacieuse et plus puis- 
sante- D’autre part, le prétre déconsidéré aux 
yeux du peuple par un ensemble de mesures 
d@autant plus odieuses qu’elles se présentent sous 
le couvert de la légalité; voit le vide se faire 
autour de lui et dans son église, et la ot il n’a 
pas a soutenir contre la malveillance une lutte 
positive, il se trouve en face d’une indifférence 
rien moins gus sympathique. 

La conséquence, c’est que tout prétre qui a 
charge dames doit aujourd’hui allier a Vaction 
pastorale qui guide en paix les brebis fidéles, 
Vaction apostolique qui veille a la sécurité de 
celles qui sont menacées, lutte et multiplie les 
industries du zéle pour arracher a V’irréligion et 4 
la corruption ses malheureuses et trop nombreuses 
victimes. Ce n’est plus assez pour lui d’étre pas- 
teur, il faut quil soit apdétre dans le sens le plus 
rigoureux du mot. Il faut de toute nécessité que le 
curé s’occupe, en particulier, de ce qu’on appelle 
les @uvres du jowr, bonne: presse, conférences, 
patronages, cercles, secrétariais du peuple, caisses 
rurales, sociétés coopératives, etc.; il doit se por- 
ter sur tous les terrains de prosélytisme et d’apas- 
tolat qu’ouvrent les circonstances. 

Or, cette nécessité méme de l’activité extérieure 
pour le prétre de nos jours, ce don de soi a une 
sorte Ventrainement ininterrompu aux choses du 
dehors, exige impérieusement comme préservatif 
et contrepoids la pratique sérieuse, Phabitude de 
la vie intérieure, et par conséquent de Voraison 
mentale, de la méditation. Comme les forces du 
corps, les forces de ame ont besoin d’étre ali- 
mentées dans la proportion ot elles se dépensent. 
« Faute de comprendre cette loi d’équilibre surna- 
turel, dit Vabbé Planus (Le Prétre, t. II, Avant- 
propos), et faute de s’y soumettre, un ecclésias- 
tique, ftit-il animé des intentions les meilleures et 
des plus louables désirs, risquerait d’amoindrir en 
lui le prétre au profit de VPhomme de tempérament. 
Tout dés lors pourrait étre compromis dans sa 
vie: Vélévation et la pureté des intentions en 
union avec Jésus-Christ, qui sont l’élément de 
choix de sa sanctification personnelle; la fécon- 
dité vraie de son action qui, dépossédée des éner- 
gies intimes et saintes de la grace, s’abaisserait 
vite au niveau d’un simple besoin d@’agitation 
presque fiévreuse, de mouvement presque instinc- 


tif. Le danger de ce que saint Bernard désigne d’un . 


mot tellement expressif qu’il en est intraduisible, 
evisceratio mentis, mériie, deux fois pour une, 
@étre pris au sérieux a cette heure. » C’est pour- 
quoi on ne peut trop insister sur ’urgente néces- 
site de nos jours, pour le prétre, pour le pasteur, 
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de la vie intérieure, de la pratique sérieuse et 
habituelle de loraison mentale. — Est-il besoin 
@ajouter que lassiduité A la priére n’dte rien a 
Vactivité du zéle sacerdotal? Bien au contraire, en 
nous maintenant dans le calme et la confiance, 
elle multiplie nos forces et nos moyens d’action : 
“ce ne sont pas ceux qui s’agitent, mais ceux qui 
prient, qui font vraiment le bien. 


45. — Nous sommes les enfants d’un siécle in- 
crédule, impie ef voué au culte de la matiére et de 
la jouissance; plusieurs parmi nous ont df res- 
pirer lair empesté de la caserne; et nous sommes 
tous obligés de vivre en contact journalier avec 
des gens imparfaits, vicieux et le plus souvent 
étrangers 4 tout sentiment religieux, surnaturel. 
Cette situation ne crée-t-elle pas pour notre foi et 
notre sens chrétien un péril grave? Or, un des 
moyens les plus efficaces pour échapper a ce péril, 
ou du moins pouren affaiblir la funeste influence, 
c’est évidemment la pratique sérieuse et habituelle 
de l’oraison mentale, qui entretient et développe 
dans l’Ame la vie de la foi, la vie surnaturelle. 
L’oraison, en effet, nous enléve a l’atmosphére 
viciée du monde, et nous transporte dans une 
région toute pure et toute céleste. Elle nous met en 
rapport avec Dieu, avec Notre-Seigneur, avec les 
saints. Nous conversons avec eux. La considéra- 
tion attentive, pieuse et reitérée des vérités de la 
foi, les grave de telle sorte en nous qu’elles de- 
viennent notre vie, la regle de nos pensée, de nos 
jugements, de nos affections, et alors se réalisent 
pour nous ces paroles de saint Paul: « In medio 
nationis prave et perverse inter quos lucetis 
sicut luminaria in mundo, verbum vite con- 
tinentes. » (Philip., 11, 45). 

Telles sont les principales raisons qui nous 
pressent de nous adonner avec zéle et persévérance 
a lexercice de l’oraison mentale. C’est le vou de 
l’Eglise et de nos supérieurs ecclésiastiques ; c’est, 
de l’avis des saints et des docteurs, le moyen né- 
- cessaire pour mener une vie vraiment sacerdotale, 
pour remplir dignement et avec fruit nos sublimes 
fonctions, et enfin pour assurer notre persévé- 
rance finale et nous garantir contre les dangers 
particuliers auxquels nous expose surtout aujour- 
d’hui le ministére pastoral. 


46. — Mais, dira-t-on, pour pratiquer l’exercice 
de la méditation, il faut avoir le don d’oraison. 
Or, ce don n’est pas accordé a tous, pas méme a 
‘tous les prétres. — « Il est vrai, répond saint 
Francois de Sales, que chacun n’a pas le don de 
Voraison mentale. Mais il est vrai aussi que pres- 
que chacun le peut avoir, méme les plus gros- 
siers, pourvu quils aient de bons conducteurs et 
qwils veuillent travailler pour Vacqueérir, autant 
que la chose le mérite. Et sil s’en trouve qui 
n’aient ce don en aucune sorte de degré (ce que je 
ne pense pas pouvoir arriver que fort rarement), 
le sage pere spirituel leur fera aisément suppléer 
4 ce défaut, par l’attention qwil leur enseignera 
‘d@avoir ou 4 lire ou 4 ouir lire les mémes con- 
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sidérations qui sont mises dans les méditations. » 
(Introd. a la vie dévote, ve partie, ch. xv1). 

On dit encore : Je ne puis faire oraison, je suis 
toujours distrait. — Laisse-t-on de se promener 
dans un jardin, d’y cueillir des fleurs ou des 
fruits, de s’y entretenir avec un ami, sous prétexte 
qwil y a des mouches? Non, vraiment, mais on 
chasse les mouches et l’on continue de son mieux. 
De méme, chassons nos distractions et poursui- 
vons notre entretien avec le bon Dieu sans nous 
en inquiéter davantage. Ne savons-nous pas gu’au 
dire de saint Francois de Sales, quand méme on 
ne ferait dans l’oraison que repousser les distrac- 
tions, celle-ci n’en serait pas moins bien faite et 
agréable a Dieu? Au surplus, examinons si ces 
distractions ne viennent pas de notre négligenée a 
nous mettre et a4 nous conserver en la présence de 
Dieu; combattons cette négligence, luttons géné- 
reusement, et notre oraison sera bénie et salutaire. 

D’autres, pour se dispenser de l’oraison, allé- 
guent leur peu desucces dans cet exercice. — Dans 
Yoraison, comme dans nos autres pratiques de 
piété, comme dans les muvres de notre ministére, 
ce n’est ni le succés ni les consolations que nous 
devons avoir ep vue, mais seulement la gloire et 
le service de Dieu,!’accomplissement de sa volonté. 
Le bon Dieu ne nous demande que ce qui dépend 
de nous, a savoir le travail, effort généreux et 
persévéerant. Quant aux résultats, abandonnons- 
les avec confiance entre ses mains paternelles. 
Au surplus, « il en est des lois de Poraison, dit le 
P. Desurmont, op. cit., comme de celles de la 
croissance et de la nutrition. Ridicule serait un 
jeune homme qui, aprés un repas, se plaindrait de 
navoir pas grandi. Bien naive également l’ame 
qui regarderait ses oraisons comme inutiles, parce 
qu’elle n’en pourrait mesurer les résultats. Ceux- 
ci sont lents et insensibles, d’autant plus que la 
culture de cette plante délicate est soumise a tant 
d’accidents et d’incidents que souvent le travail 
parait bien manqué, bien inutile. C’est la cause 
d’une tentation dangereuse et fréquente. On se 
décourage, on se dégotite et on abandonne l’entre- 
prise. La vérité est que jamais Voraison, quelque 
stérile qu’elle paraisse, n’est absolument inutile. 
Toujours l’effort pour aller a Dieu, si petit soit-il, 
recoit du ciel sa récompense. Chaque oraison faite 
porte son fruit. » 

Plusieurs disent : Nous sommes des hommes 
d’action, nous préchons, nous confessons, nous 
servons Dieu par des ceuvres de zéle plus utiles : 
nous sommes de notre siécle, qui est un siécle 
d’action. — Oui, le prétre doit, aujourd’hui plus que 
jamais, étre un homme d’action, un homme 
d’ceuvres, ¢’est incontestable. Mais ce qui ne lest 
pas moins, c’est que cette activité intense doit étre 
soutenue, fécondée par une vie d’oraison plus in- 
tense encore. Sans cela, nous serons des nuées 
sans eau, des mamelles desséchées. 

Quelques-uns objectent contre la pratique habi- 
tuelle de la méditation Vaccablement des affaires. 
— Ce n’est le plus souvent qu’un prétexte. Chacun 
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sait en quels termes, avec quelles instances, avec 
quelles menaces méme, saint Bernard la recom- 
mande au pape Hugéne, chargé des affaires de la 
catholicité. « Monseigneur, disait M. Mollevaut a 
Mer Frayssinous qui venait d’étre nommé 
ministre de l'Instruction publique, jusquwici vous 
faisiez chaque jour une heure d’oraison; désor- 
mais, pour suffire aux grandes affaires dont vous 
étes chargé, ce ne sera pas trop d’en faire deux 
heures. » Ne cherchons pas a économiser les 
heures en prenant sur le temps destiné a l’oraison. 
Il n’y a point de moments perdus aux pieds de 
Notre-Seigneur; des moments ainsi employés font 
mieux valoir les autres. 

47,— La multitude des affaires, des occupations, 
n’est donc pas un motif légitime d’abandonner la 
pratique habituelle de la méditation. Toutefois, il 
serait injuste de ne pas reconnaitre « qu’il y a des 
jours ow la discrétion ne permet pas d’exiger du 
curé Voraison mentale (je parle du curé qui tra- 
vaille beaucoup). Dans la matinée des jours de 
féte, par exemple, il doit se mettre au confession- 
nal de bon matin et y rester de longues heures, 
célébrer la sainte messe, faire l’explication de 
VEvangile ; puis, il faut se préparer pour le caté- 
chisme, et peut-étre aura-t-il encore d’autres occu- 
pations pour les malades, etc., de maniére qu’il 
est occupé jusqu’au soir. Ajoutons la récitation de 
loffice du jour et des matines du lendemain. La 

_discrétion permet-elle qu’avec tout cela on exige 
de lui l’oraison mentale? — Pareillement, méme 
en dehors des jours de féte, il y a des jours ou le 
curé est trés occupé des devoirs de son ministére, 
du matin au soir, et on ne peut raisonnablement 
prétendre qu’il s’efforce de trouver du temps pour 
cette oraison fatigante. Je dis fatligante, car l’orai- 
son est un exercice laborieux et pénible: celui qui 
la fait sérieusement le sait par expérience. Done, 
il ne faut pas attendre cette oraison fatigante dun 
homme deja accablée de lassitude. Pour résoudre 
cette difficulté, il ne sert 4 rien dimaginer des 
hommes tels qwils pourraient étre, tout fervents 
et spirituels aprés un long travail et des occupa- 
tions qui ne sont pas toujours agréables; il faut 
se les représenter comme ils sont, souvent las et 
harassés, ayant besoin de soulagement au lieu 
d’une nouvelle occupation fatigante pour l’esprit. 
Dans ces jours de féte et autres de grand labeur, 
ce sera assez ue le curé récite Voffice, quelques 
courtes priéres journaliéres, qu’il fasse quelque 
visite au Trés Saint Sacrement, qu’il éléve souvent 
sa pensée vers Dieu dans la journée, et qu'il ait 
soin de tout faire avec l’intention droite de ‘glori- 
fier Dieu. Je me rappelle ce que disait un maitre 
homme aun confesseur: Quand le confessionnal 
vous dle le temps de méditer, cela remplace la 
méditation. » (Frassinetti, op. cit., p. 474 et 475). 
Pourquoi, dans ces circonstances exceptionnelles, 
n’avancerions-nous pas l’heure ordinaire de notre 
lever, de maniére & pouvoir donner A notre Ame 
ga réfection spirituelle accoutumée? Crest la pra- 
tique de plusieurs ecclésiastiques fervents. 
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Avouons-le done avec une humble franchise : 
ce ne sont ni les occupations, ni d’autres obstacles 
extérieurs qui nous rendent infidéles 4 l’exercice 
habituel de la méditation ou de l’oraison mentale. 
La vraie cause, la cause ordinaire de nos infidéli- 
tés A ce point de notre réglement, c’est horror 


difficultatis, labor cerlaminis ; disons le mot: ~ 


c’est la paresse, cette torpeur morale, qui est une 
des infirmités de la nature humaine. « Elle pro- 
duit dans Ame, contre l’oraison surtout, dit le 
P, Desurmont, le dégott, Vennui, le décourage- 
ment, la mauvaise humeur et une foule d’autres 
impressions désastreuses. Au surplus, la paresse 
est ennemie de l’effort; or, pour faire oraison, il 
faut constamment nous efforcer de nous soulever 
au-dessugs_de nous-mémes, et nous engager dans 
un ordre d’idées et de sentiments qui, toujours 
supériours 4 notre nature, sont souvent contrai- 
res & ses tendances les plus vivaces. » La paresse, 
voila Vennemi qu'il faut surtout combattre, si 
nous voulons étre fidéles 4 l’exercice de la médita- 
tion et acquérir le don d’oraison, don plus pré- 
cieux que lor, plus utile a la vie que tous les 
biens dici-bas. 


Ser ree CS EE Os 


@UESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — I. L’Ami pourrait-il dire ce qu’il faut penser de 
la déclaration de la S. C, de VInquisition du 26 aout 
1894 au sujet de l’image du Sacré Cceur ? 

lo Serait-il défendu @’accrocher sur les murs d’une 
église, 4 Vintérieur, de chaque cdté de l’autel, des dra- 
peaux avec le Sacré Cceur au milieu ? 

2° Serait-il défendu d’exposer dans une église des 
banniéres de congrégation dans le méme genre, A locca- 
sion d’une procession ou dune féte, le premier vendredi 
du mois par exemple? 

3° Serait-il défendu d’apposer sur les murs de l’église 
des cadrans de la Garde d’honneur? 

Il. L’Ami du Clergé rappelait naguére un décret de 
la S. CG. des Riles prohibant la représentation du Sacré 
Coeur séparé de la personne de Notre-Seigneur. 

Comment faut-il comprendre cette défense et comment 
s'accorde-t-elle avec les révélations de la bienheureuse 
Marguerite-Marie ? 

Nvest-il pas certain que, dans la pensée de la sainte, 
e’étail son ccour que Notre-Seigneur désirait voir hono- 
rer? C'est dans ce sens quelle l’avait compris. Les 
images qu'elle dessinait et qu’elle propageait étaient deg 
representations du Cour de Jésus séparé de la per- 
sonne. 

Ce n’est que dans nos derniers temps que s’est géné- 
ralisé usage de représenter le Sacré Coour-gous la 
forme de la personne de Notre-Seigneur montrant son 
caur, ou méme laissant voir son cceur, dans des atti- 
tudes diverses suivant linspiration ou Pimagination des 
auteurs. 

Le décret cité sanctionne cette maniére de représenter 
le Sacré Coeur a Vexclusicn de la représentation du Coeur 
isolé. Mais alors, que faut-il penser des banniéres qui, 
comme celle de Patay, portent le Sacré-Cceur séparé? — 
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Hst-il permis de les exposer dans une église et de les 
porter en procession ? Ce n’est pas, ce me semble, de la 
dévotion privée. 

On répand, sous Vimpulsion des chapelains de Mont- 
martre, un scapulaire du Sacré-Cceur pour l'imposition 
duquel des pouvoirs spéciaux sont accordés aux prétres. 
Ce scapulaire porte le Cour séparé. Il est vrai que 
ceci peut & bon droit étre un acte de dévotion privée. 
Mais la Congrégation en aceordant des privildges a ce 
scapulaire et en donnant le pouvoir de Vimposer offi- 
ciellement reste-t-elle dans l’esprit dela défense? 

Enfin, Notre-Seigneur a demandé que le drapeau 
national de la France porte l'image de son Sacré Coeur. 
Jusqu’a présent, tous ceux qui s’efforcent de populariser 
cette idée pour arriver A sa réalisation officielle ont 
placé sur le drapeau tricolore le Sacré Ceur séparé. 

Sont-ils dans le vrai? 

Pour obéir au décret de la Sacrée Congrégation, ne 
faudrait-il pas représenter la personne de Notre-Seigneur 
avec son Cur? Est-ce bien ce que veut Notre-Sei- 
gneur ? 

Si avec l’agrément de Nos Seigneurs les Evéques on 
voulait arborer dans les églisés ou méme en public au 
dehors le drapeau tricolore avec le Sacré Coeur, serait-on 
autorisé a le faire? Le décret de la Congrégation ne s’y 
oppose-t-il pas ? 


R. — Nous avons donné en 1895, p. 240, la tra- 
duction francaise du texte italien de la décision 
du Saint-Office du 26 aott 1894‘. Voici le texte 
latin : 


lo An imagines Sacri Cordis Jesu, solum Cor exhiben- 
tes absque reliquo corpore, tuto dispensari possint ? 

2° An Rome approbatz sunt? 

8° An remoyende sint a fidelium domibus ubi venera- 
tionis sunt objectum? 

Resp. — Ad I, II et III. Imaginem SSmi Cordis D. N. 
J. C. de qua agitur, privata ex devotione permitti, dum- 
modo in altaribus publicw venerationi colenda non 
exponatur. 


Voici une décision analogue de la S. C. des Rites 
du 5 avril 18792 : 


Sacerdos Carolus Lecoq, Professor Sacre Theologie 
in Seminario Marianopolitano, a Sacra Rituum Congre- 
gatione sequentis dubii solutionem humillime exquisi- 
vit : 

Utrum approbanda tolerandave sit effigies, satis late 
_vulgata, duorum Cordium ejusdem magnitudinis, ejus- 
dem decoris et in eodem quasi gradu consistentium, 
quorum unum refert Cor adorandum Verbi incarnati, 
iis ornatum insignibus, quibus pia B. Margarite 
Marie Alacoque revelatione depingendum fore prms- 
eriptum est, alterum Cor Beate Marie Virginis expri- 
mit rosea corona redimitum et gladio perforatum, 
utrogue interdum radiis ejusdem, ut aiunt, glorix cir- 
cumcincto ? 

Sacra itaque Rituum Congregatio, audita sententia 
Rmi Domini Assessoris ejusdem Congregationis, refe- 
rente Secretario, huic dubio sic respondendum censuit : 
Ejusmodi emblemata, privata ea devotione permitti 
posse, dummodo altaribus non apponantur. — 

-Atque ita respondit ac rescripsit. Die 5 Aprilis 1879. 


Voila tout ce que nous connaissons en fait de 
documents sur ce point particulier. Aprés ea avoir 
donné le texte, nous allons en faire l’application 
aux deux questions qui nous sont posées. 

Toute la difficulté se trouve dans la distinction 
faite entre le culie public et la dévolion privée. 


1 Nous lui avons donné ace moment le millésime 
1891, et le Canoniste avait fait de méme : 18%, p. 31. 
28. RB, C., n. 8492-5780. 


Ce qu’il faut entendre par culte public et culte 
privé, nous Vavons dit en 1899, dans notre grande 
étude sur les images. Nous en rappelons ici les 
quelques passages importants pour nos nouveaux 
abonnés' : 


Le Saint-Siége distingue deux sortes de culte di aux 
images au sens canonique du mot, le culte privé et le 
culte public. 

Le culte privé comprend tous les honneurs qui ne sont 
pas réservés pour le culte public. 

Le culte public semble uniquement consister dans une 
place sur un autel fime. 

a) Qu’il consiste dans une place sur un autel, c’est ce 
qui ressort de nombreuses décisions que nous examine- 
rons dans le cours de cette étude. Nous ne citerons que 
celle dud avril 1879, ot il est dit en parlant de certaines 
images : Hjusmodi emblemata privata ex devotione 
permitti posse, dummodo altaribus non apponantur. 

Comme la Sasrée Congrégation a voulu dans ce cas 
définir d’une maniére précise la ligne de démarcation 
qui sépare le culte public du culte privé, il faut admettre 
qu'elle aurait formulé d’autres réserves, s’il y en avait 
eu. 

b) Qwil s’agisse d’un autel fixe, c’est ce que nous con- 
cluons d’un indult accordé a ’évéque de Liége le 12 no- 
vembre 1895, ot l’on permet d’introduire la statue d’un 
bienheureux dans une église, mais a condition dene pas 
la placer sur un autel fixe: nom tamen super altare 
fico. La 8. C. des Rites a eu évidemment en but de 
commenter la clause du 5 avril 1879: dummodo altari- 
bus non apponantur. 


Ad I. Pour les drapeaux, outre la question du 
Ceeur isolé, il y a une autre difficulté qui vient du 
drapeau lui-méme, qui en tant que drapeau natio- 
nal n'est pas admis 4 l’église. 

Dans un décret dela S. C. des Rites du 44 juil- 
let 1887, il est dit: « Non Licere admittere (in 
ecclesiis) nisi vexille religiosa et pro quibus habe- 
tur formula benedictionis in Rituali Romano?, » 

La question du drapeau national a été étudiée 
par la Sacrée Pénitencerie, le4 avril et le 3 octobre 
1887, et par le Saint Office, le 24 novembre 1897 8. 
La solution a été celle-ci: 


Quatenus agatur de vexillts ita dictis nationalibus, 
nullum emblema de se vetitum preseferentibus, in fune- 
bri pompa tolerari posse dummodo feretrum sequan- 
tur; im ecclesia vero non esse toleranda, nisi secus 
turbee aut pericula timeantur. 


Les drapeaux en question ne peuvent donc étre 
placés 4 l’église que s’ils sont bénits. Nous pensons 
que la présence de image du Sacré Cour suffit 
pour en faire des emblémes religieuw, qu’on peut 
bénir. 

Sion les accroche aux murs de l’église, méme 4 
cété de lautel, on ne viole pas le décret du Saint 
Office du 26 aotit 1894, qui dit: dummodo in alta- 
pibus publice veneration: colenda non exponan- 
tur. De fait, ils ne sont pas sur l’autel, mais a 
cété. 

Ad II. Méme réponse pour les mémes raisons. 

Ad III. Ici encore la solution est la méme pour 
des motifs identiques. 


* Ami, 1899, p. 755. a Oe 
2§. BR. C., 14 juillet 1887, n. 3679-5990. 
8 Ami, 1898, p. 297. 


974 


— De la seconde lettre, nous retenons seulement 
deux questions, les autres étant résolues par ce 
que nous avons dit en répondant a la premiére 
lettre : 

4o Comment la défense de la S. C. des Rites du 
5 avril 1879 et celle du Snint-Office du 26 actit 1894 
s’accordent elles avec les révélations dela B. Mar- 
guerite-Marie, qui semblent demander davantage? 
— Nous n’avons nulle autorité pour le dire; c’est 
le cas d’employer le mot de lEvangile: Mtatem 
habent, respondeant pro se, en parlant des au- 
teurs des décrets précités. 

20 L’autorisation accordée aux chapelains de 
Montmartre pour bénir le scapulaire du ‘Sacré- 
Coeur, qui porte un cceur isolé, n’est-elle pas une 
révocation de la défense? — Non, car elle ne vise 
que le culte privé, qui nest pas défendu. D’autre 
part, le recueil officiel de la S. C. des Rites, dont 
tous les décrets font loi suivant leur teneur, porte 
aujourd’hui encore, sous le n. 3492, le décret dud 
avril 1879 : il n’est donc pas abrogé. 


Q. — Vous rendriez service 4 plusieurs en précisant 
les raisons et les autorités qui prouvent que le jubilé 
fait processionnellement requiert des emblémes reli- 
gieux. La décision récente de Rome alléguée par vous, 
p- 248, ne semble pas se rapporter a ce point, mais permet 
simplement, si je ne me trompe, aux fidéles de |’Hglise 
de Paris, de se rendre d’une station a lautre d'une 
maniére non processionnelle, parce que la condition des 
lieux exige ce tempérament dans la loi canonique. 


R. — Nous ne demandons pas mieux que de 
justifier notre enseignement, et la meilleure maniére 
c’est de reproduire les divers commentaires don- 
nés sur ce point par les revues et les auteurs. 

40 Revue des sciences ecclésiastiques, 1901, 
p. 142: 


Ces processions doivent revétir un caractére religieux 
officiel. Un ecclésiastique doit les diriger et la croix 
doit les précéder. 

Voila la régle ordinaire. Mais quand les circonstances 
ne permettent pas d’organiser une procession selon l’ordre 
liturgique, le Saint-Siege recommande d’agir pour le 
mieux. « Processiones regulariter faciendas esse, more 
solito, cum cruce aliisque sacris indumentis; si aliquid 
obstat, faciendas esse meliori modo quo potest; et etiam 
per distinctas turmas, que inde conveniant in ecclesias 
designatas, ibique communes preces effundant. » Dés 
lors, en certaines occurrences, les processions peuvent 
se faire méme par groupes détachés, sauf 4 se rencon- 
trer dans l’église de la station pour y prier en commun. 

Cette doctrine vient encore d’étre confirmée et com- 
plétée par un jugement du Saint-Siége, le 25 janvier 
1901. 


20 Nouvelle Revue théologique, 1901, p. 200: 


Ces processions doivent étre faites d’aprés les pres- 
criptions du Rituel, avec la croix et en habit de chceur, 
les religieux revétus du costume de leur ordre; mais 
les signes distinctifs d’une confrérie ne sont pas néces- 
saires, ainsi quila été déclaré le 19 avril 1826. 

Les processions des confréries et colléges composés 
de laiques ne doivent pas nécessairement étre présidées 
par un prétre: cela n’est requis que pour les proces- 
sions paroissiales. Aussi avons-nous vu plus haut que 
les écoliers profitent de la réduction quand leurs 
maitres les conduisent aux églises stationnales. Mais 
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il est nécessaire que le chef du corps ou de la commu- 
nauté conduise la procession, comme cela est dit de ces 
écoliers. 

La réponse au deuxiéme doute, publiée ci-aprés, 
autorise les membres des corps privilégiés 4 se rendre 
par groupes séparés ou isolément aux églises station- 
nales, oti ils se réunissent et récitent les priéres. Mais 
on ne peut user de ce procédé que dans les endroits 
ow les processions réguliéres ne sont pas permises. 


Il pouvait sembler inutile, depuis la réponse du 30 jan- — 


vier 1886, ad VII, de renouveler cette concession. 
3° Revue théologique francaise, 1901, p. 38: 


Dans les termes : collegiis quibuscumque, sont com- 
prises, ce semble, toutes les collectivités légitimes, soit 
ecclésiastiques, soit civiles, pourvu cependant que leur 
marche remplisse les conditions liturgiques d’une pro- 
cession. Et par le fait méme qu’il accorde la réduction, 
Vévéque, 4 moins de déclaration contraire, parait auto- 
riser ces divers colléges 4 parcourir processionnellement 
le territoire des paroisses qwils doivent traverser pour 
se rendre aux églises assignées. 

La ot, comme en France, le pouvoir civil interdit les 
processions, on peut se demander si et comment ce 
point de la discipline jubilaire a son application. Une 
décision de la Pénitencerie, relative au grand jubilé de 
1875, nous fournit une réponse qui, dans sa généralité, 
vise tous les cas d’impossibilité : 

« Ordinarius quidam quesivit an censeri possint 
veluti processiones ad quatuor ecclesias designatas pro 
Jubileo lucrando visitationes, quas ille peragit una 
cum Capitulo et Seminario in vestimentis haud chorali- 
bus sed nigris, psallendo voce submissa ; et proinde an 
sit in suo arbitrio numerum visitationum imminuere, 
sicuti est in sna facultate eas imminuere, que proces- 
sionaliter fiunt? — Rusp. Quatenus processiones fiert 
nequeant more solito, affirmative. » 

Le Saint-Pére vient d’accorder des dispenses particu- 
liéres a cet égard. 


I] s’agit, notons-le, de la réponse de la S. Péni- 
tencerie du 25 janvier 41901. 
4o Avrizolli : 


De processionibus. — An censeri possint veluti pro- 
cessiones... visitationes quas (Ordinarius) peragit una 
cum Capitulo et Seminario in vestimentis haud chorali- 
bus, sed nigris, psallendo voce submissa? A 

Resp. S. Poenitentiaria 31 Julii 1875: « Quatenus 
processiones fieri nequeant more solito, affirmative. » 

Leo XIII ex speciali gratia indulsit, ut « in locis in 
quibus processiones non permittuntur », processionibus 
equiparentur « coadunationes corporum moralium et 
aliorum fidelium qui in designatis Ecclesiis, hora pres- 
tituta, sub proprii Moderatoris et respective sub proprii 
Parochi vel alterius sacerdotis ab eo deputati ductu, 
colliguntur, ut ibidem una simul visitationes peragant.» 
(Ex S. Poen. resp. 25 Jan.) ‘. 


Résumons en quelques lignes tout cet enseigne- 
ment: 

1° Tous les auteurs que nous venons de citer 
sont d’accord pour reconnaitre que ld ow les pro- 
cessions sont possibles avec les emblémes reli- 
gieux, elles sont obligatoires; et que 1a ot elles 
sont impossibles, il a fallu une dispense pour faire 
les visites d’une autre maniére. 

20 Pour les uns, la dispense se trouvait déja 
dans la réponse de la S. Pénitencerie du 31 juillet 
1875; en tout cas, tout le monde lYadmet, la 


* Dubia et responsa super extensione ad univer- 
sam Ecclesiam Jubileei in Urbe celebrati anno MOM 
ed. 3°, 1901, p. 24. : : 


réponse du 24 janvier 1901 s’applique a tous les 
diocéses et a par conséquent une portée univer- 
selle. 


Q. — Je serais bien reconnaissant 4 Ami de vouloir 
me dire si une revue contenant habituellement des 
articles contre la religion ne tomberait pas sous les 
régles générales de l’Index. 


R. — Deux questions sont 4 examiner : le droit 


naturel et la défense positive. 


I. Les revues au point de vue du droit naturel 


Toute revue, comme d’ailleurs tout écrit, qui 
renferme des assertions contraires 4 la doctrine 
catholique ou des passages contraires aux bonnes 
moeurs, est interdit par le droit naturel 4 raison 
du danger prochain qu’en présente Ja lecture. 

Les livres obscénes sont dangereux parce qu’ils 
provoquent les lecteurs 4 la luxure. Quant aux 
livres renfermant des erreurs contre la foi, ils 
remplissent l’intelligence @idées fausses, ce qui 
est un mal, lors méme qu'il n’y aurait pas de 
faute, et ils peuvent conduire 4 l’hérésie formelle 

Comme ce danger varie suivant les pomonnes 
et les circonstances, il faut faire une étude spéciale 
de chaque cas. Néanmoins les auteurs formulent 
quelques régles générales que nous allons rappeler, 
parce qu’elles fournissent des apercus pour la 
solution des cas particuliers. 

I. Bien que la lecture des mauvais livres soit de 
nature a produire de mauvais effets, elle n’est 
cependant pas mauvaise intrinséquement et de 
sot. Il s’ensuit que la nécessité et méme lutilité 
peuvent la rendre licite en Yordonnant vers un 
but honnéte. Cela est vrai, non seulement des 
livres contre la foi, mais encore des livres obscénes!. 

II. Néanmoins, d'une maniére générale, on peut 
dire que la lecture des livres mauvais est dange- 
reuse pour le plus grand nombre, surtout pour 
les personnes dont l'éducation théologique n’est 
_pas compléte. C’est la pensée de saint Alphonse : 


‘Porro librorum hereticorum lectio periculosa est 
multis, cum pauci vafritiem hwreticorum detegere valeant, 
pauciores ab eoram laqueis se expedire. Hine merito 
Sylvius : Rudes et in theologia leviter instructi, quales 
sunt ii fere omnes, qui duobus aut tribus tantum annis 
theologiz studuerunt, non sine gravi peccato legere 
posse istiusmodi libros, etiamsi nulla esset lex eccle- 
siastica *. 


Ill. Pour les journaux et les revues périodiques 
réprouvés par la religion, quoique le danger soit 
le méme pour celui qui y cherche précisément le 
mal, il peut se faire que la lecture soit moins cou- 
pable, v. g. pour celui qui ne veut lire que les pas- 
sages indemnes. 

Voici les régles spéciales indiquées pour ces 
sortes de lectures : 

C’est une matiére grave : 1° de lire habituelle- 
ment et dans leur ensemble les revues et les jour- 


1 Arndt, De libris prohibitis, p. 86. ° 
2S, Alph., Dissertatio de libris prohibitis, civ. 
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naux mauvais, laissdt-on de cédté les passages 
spécialement opposés 4 la religion. Cette lecture 
habituelle, en effet, constitue en soi un danger 
grave de se laisser dominer par l’esprit mauvais 
de la publication, de s’attacher A cette lecture au 
point de ne pas vouloir ’abandonner, et de n’en 
passer aucune partie. 

20 De lire méme un seul article, s’il est nota- 
blement contraire a la religion ou aux bonnes 
meeurs. La gravité se rencontre plus facilement 
sur la question des moeurs que sur celle de la reli- 
gion. De fait un article complétement impie, a 
moins de proposer l’erreur avec un art consommé, 
chogue plutét qu’il n’ébranle la foi, tandis qu’un 
seul passage obscéne est irés dangereux par lui- 
méme. . 

30 C’est aussi une matiére grave de faire une 
lecture qui peut scandaliser eee ceux qui 
en sont témoins. 


II. Les revues au point de vue du droit positif 


40 Tl est certain que, au moins dans certains cas, 
les lecteurs des revues qui contiennent des passages 
condamnés par l’art. II de la constitution Aposto- 
licee Sedis, encourent l’excommunication. La 
preuve sen trouve dans cette réponse du Saint- 
Office du 13 janvier 1892 : 


Utrum scienter legentes publicationes periodicas in 
fasciculos ligatas, habentes auctorem hereticum et 
heresim propugnantes, excommunicationem incurrant, 
de qua Bulla Apostolic Sedis ? — Rusp. Affirmative. 


Tous les auteurs admettent que cette hypothése 
se vérifie quand les divers fascicules de l’année 
sont ensemble. 

Pour un fascicule seul, on le regarde communé- 
ment comme formant un livre, quand il est d’un 
volume égal 4 celui des livres ordinaires, et: alors 
il partage le sort des livres pour l’excommunica- 
tion. 

20 Les revues sont-elles comprises dans les dis- 
positions législatives ou il est question de livres ? 
— Tous les auteurs récents Vaffirment. 

Citons Gennari1, Hollweck?, Arndt 3, Lemkuhl ¢, 
le Commentateur de Rieti, etc. Tous ces auteurs 
sappuient sur la décision du Saint-Office du 
43 janvier 1892, que nous venons de donner. Gen- 
nari, Hollweck et d’autres encore appliquent cette 
interprétation méme aux journaux reliés en- 
semble. Le P. Vermeersch est d’un avis contraire. 


Pour lui un livre est un ouvrage... « certce unitatis. 
Quare libri non sunt minores libelli, casu semel ligati. 
Ob eamdem rationem censemus Hphemerides non esse 
inter libros reponendas, etiamsi in unum tomum cogan- 
tur. Nescimus qua veritate plures in contrarium afferant 
responsum S. Officii infra in textu allegatum, ex quo 
incurrunt excommunicationem scienter legentium certos 
libros apostatarum, hereticorum etc., qui eorumdem 
legant publicationes periodicas im fasciculos ligatas. 


- 1 Jl Monitore eccles., 1897, p. > 86 
2 Hollweck, Opusculum, Vill, 
3 Arndt, De libris prohibitis, p or n. 166. 
4 Lehmkuhl, Theologia moralis, t. u, n. 928. 
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Sensu enim obvio, cum non soleamus fasciculé nomine 
designare magnam volumen quod efficiunt simul colli- 
gate Ephemerides, orator qui in proponendo dubio 
hane dictionem usurpavit, non cogitasse videtur de 
diariis, sed describere voluit illas publicationes, que, 
ut explicat Lehmkuhl, « periodice compactis fasciculis 
eduntur, » (qui paraissent en fascicules), alias les revues, 
le reviste'. » 


Q. — Un homme marié, mais sans enfant, supplie sur 
son lit de mort son pére et sa mére de luni faire venir le 
notaire, pour qu’il puisse faire donation de tout ce qu’il 
posséde & sa femme, qui du reste lui avait apporté en 
mariage la plus grosse part de ses biens. 

Cet homme meurt avant gue le notaire, moralement 
empéché d’exercer son ministére, ait pu prendre copie 
et faire signer devant témoins l’acte de donation. 

Le quart de l’héritage revient done injustement au 
péere et Ala mére du défunt, qui savaient trés bien la 
derniére volonté de leur fils, et qui regoivent avec avi- 
dité cette portion d’héritage, dont ils ont grand besoin. 

Mais voici qu’un de leurs créanciers, apprenant le 
fait, s’empresse de leur adresser sa note et méme fait 
mettre arrét sur la succession par huissier. Qu’aurait-il 


s 


fallu dire 4 ce créancier, s’il était venu demander con- 
seil 4 son confesseur avant d’agir ainsi? Et, post 
factum, faut-il Vinquiéter et l’obliger 4 restituer quand 
il viendra se confesser ? 

Quant aux parents du défunt, il est évident, je pense, 
qu’on doit les obliger a restituer. 


R. — I. Rappelons d’abord les principes qui 
doivent servir 4 la solution du cas. 

40 Les successions s’ouvrent par la mort; elles 
sont déférées aux enfants du défunt ou 4 leurs 
descendants. A défaut de descendants, la succes- 
sion appartient concurremment eux pére et mére 
et aux fréres et scours; le pére et la mére recueil- 
lent chacun un quart et les fréres et scours l’autre 
moitié. Si le pére ou la mére est mort, les fréres et 
scours recueillent les trois quarts; s’il n’y a point 
de fréres et de scours ni de descendants d’eux, le 
pére et la mére, ou lun des deux si |’autre est 
mort, ont la succession tout entiére. 

Quant aux donations entre vifs ou testamentai- 
res, celui qui n’a point d’enfants, mais dont le 
pére et la mére sont encore vivants, ne peut don- 
ner que la moitié de ses biens; il en pourrait don- 
ner les trois quarts s'il ne laissait d’ascendant que 
dans une ligne. 

L’époux ou l’épouse, quand il n’y a pas de testa- 
ment, ne viennent pour les successions qu’a défaut 
de parents au douziéme degré dans les deux lignes; 
mais par testament le conjoint peut toujours rece- 
voir la moitié des biens de son conjoint en usufruit 
ou bien le quart en usufruit et le quart en toute 
propriété; sil n’y a que des ascendants il peut re- 
cevoir la moitié en propriété et la moitié en usu- 
fruit; sil n’y a point dhéritiers nécessaires, il 
peut recevoir le tout. 

2° Les théologiens admettent généralement que 
le manque de formalités légales n’annule pas radi- 
calement les donations et testaments, mais les rend 
annulables judiciairement, et qu’on a le droit poar 
cela de recourir 4 la justice, et qu’en conséquence 


* Vermeersch, De prohibitione et censura librorum, 
8¢ éd., p. 41, n. 3. 
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on ne peut condamner ni V’héritier par testament 
informe ou dépourvu des formalités légales, qui’ 
garde V’héritage tant qu'il n’y a pas eu de juge- 
ment; ni l'héritier abd intestaio qai en prend pos- 
session ou garde ce qu'il en a en vertu de la sen- 
tence judiciaire qui serait certainement en sa 
faveur s'il y recourait, comme ilen a le droit, 
pourvu que les choses soient claires et certaines. 
Mais s'il intervient un jugement, il fait loi et il 
faut s’y soumettre. 

II. Nous ferons observer maintenant : 1° que ce 
n’est pas le quart de Vhéritage, comme porte le 
cas, gui revient au pére et 4la mére du défunt, 
mais bien la moitié, ou méme le tout s'il n’a ni | 
fréres ni seurs ni descendants d’eux ; — 2° qu’au- 
cun notaire ne voudrait rédiger lacte de donation 
contraire ala loi dont il est question, mais seule- 
ment l’acte de donation de ce qu’il peut légalement 
donner ; — 3° qwily a bieneu projet de testament, 
volonté de le faire signifier au pére et a la mére, 
mais qu'il n’y a méme pas eu testament informe. 
Pour qu’il existat au moins un testament informe, 
il ett fallu non « qu’il suppliat sur son lit demort 
son pére et sa mére de lui faire venir le notaire, 
pour qu'il puisse faire donation de tout ce qu’il 
posséde 42 sa femme, » mais qu'il efit dit, par 
exemple, 4 sa femme devant ses parents : « Je te 
donne tout ce que je posséde. Quon aille mainte- 
nant chercher un notaire afin que la donation 
ne puisse etre attaquée. » 

Il suit dela quele pére et la mére qui désiraient 
vivement ou l’héritage entier ou Ja portion qui 
leur revenait de droit et dont ils avaient grand be- 
soin, et qui sans doute n’ont envoyé chercher le 
notaire que parce que, par humanité, ils ne vou- 
laient pas contrarier leur fils au moment ou ils le 
voyaient prét a rendre le dernier soupir, n’ont au- 
cunement péché contre la justice en recevant ce 
qui leur revenait de droit. 

Nous ne voyons pas non plus qu’ils aient fait 
aucun autre péché, et nous n’oserions méme pas — 
affirmer que lhonneur leur commandait de refuser 
ce qui leur revenait ainsi, parce qu’ils connais- 
saiont les derniéres volontés de leur fils. L’honneur 
ne leur commandait-il pas plutét de payer leurs 
dettes, qu’ils n’eussent peut-étre pas pu acquitter 
autrement ? 

Y etit-il méme eu testament informe, on ne pou- 
vait rigoureusement les obliger a s’y conformer, 
d’aprés ce que nous avons dit, puisque le tribunal 
aurait certainement jugé en leur faveur. Si done 
ils viennent se confesser, on ne peut pas les obliger 
a restituer. 

Quant au créancier, comme il n’a fait que ce que 
lui permettait la loi, qu’on ne peut pas prouver 
étre injuste, s'il était venu demander conseil avant 
dagir, le mieux efit été, il nous semble, de lui dire 
qu'on le laissait parfaitement libre de faire ce 
qu’il désirait, puisqu’on n’y voyait aucun péché; 
et post factum, il n’y a aucunement a linquiéter, 


Q. — Au mois de septembre dernier, yous nous avez 

“ donné. une étude intéressante sur le paysan au moyen 

{ sce. Dans cette étude, vous avez dit un mot en passant 
sur la prétendue terreur de !’an mil. 

Je désirerais sur cette question de plus amples expli- 
cations pour étre &4méme de réfuter une conférence 
scolaire ot on s’est plu a représenter le clergé persua- 
- dant au peuple que le monde allait finir, pour accaparer 
_ tous les biens. De 1a, les famines qui auraient désolé la 
_ France a cette triste époque. 


- R.—Iln’y apas plus de trois siécles que l’on a dé- 
' couvert ces effrayantes terreurs du monde 4 l'ap- 
proche de l’an mil. Et comme on avait la belle 
- occasion de s’en prendre a la foi vive et solide du 
moyen Age, les ennemis delHglise ne se sont pas 
fait faute d’en profiter. Sismondi, Michelet et 
tutti quanti nous ont montré, avec luxe de dé- 
tails, «la masse entiére des hommes se tronvant 
dans la situation d’dme d’un condamné qui a recu 
sa sentence..., le captif attendant dans son noir 
donjon, le serf attendant sur:son sillon, les tra- 
vaux de la campagneinterrompus, les populations 
réfugiées en masse dans les églises au jour fatal. » 
Joignez-y de sinistres tableaux oti moines et pré- 
tres trdnent sur les masses fanatisées et sans 
espoir. 

Les journaux, romans, brochures ont répandu 
- ces idées dans le peuple, et aujourd’hui, comme 
notre correspondant l’a vu dans sa paroisse, c’est 
aux projections et a la conférence publique que 
l’on s’adresse. L’imagerie s’en méle : il est si aisé 
de glisser une gravure ad hoc dans une tablette de 
chocolat, un paquet de chicorée ou une boite de 
bonshommes en pain d’épice ; ca n’a lair de rien, 
et ca fait tout de méme son chemin. 

J’ai sous les yeux une de ces images qui donne 
une idée du genre, — encore est-elle relativement 
modérée, — gravure d’un cété, texte au verso. La 
gravure représente un gros abbé au double menton, 
— un abbé a la Rabelais, — debout a la porte 
du monastére, crosse en main, et bénissant de son 
index des serfs déguenillés qui déposent a ses pieds 
‘ fruits, poulets, chapons, oies, etc.; une immense 

procession de serfs, chargés de présents, se pro- 

longe du fond de Vhorizon jusqu’au couvent. A tra- 
vers la porte, largement ouverte comme aux jours 
de gala, on apercoit toute une théorie de moines 
ensevelissant le tout dans des greniers dont on 
ignore la profondeur. A cdié, des pauvres gens, 
n’apportant rien, tendent leurs mains décharnées 
pour implorer une aumone, qu'un autre moine, 
probablement le prieur, 4 la mine farouche, a la 
barbe hirsute et aux manches retroussées, s’ap- 
préte 4 leur donner avec un bon gourdin. Au pre- 

mier plan, encore un moine, mordant a pleines 
dents dans un saucisson prés d’une fosse vide, 
vide parce que le cadavre en a été retire, et des af- 
famés misérables s’en repaissent au milieu d’osse- 
ments 4 demi-rongés. — Et, brochant sur le tout, 
cette dédicace en grosses lettres noires : « Aux tra- 
vailleurs! » 

Le texte est en rapport : e’est le tableau de la 
-misére du x¢ siécle avec ses fléaux et ses calamités, 
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ses famines ot ses pestes. « Les riches maigrirent 
et palirent. Les pauvee srongérent les racines des 
foréts : plusieurs se laissérent aller & dévorer des 
chairs eee Sur les chemins, les forts saisis- 
saient les faibles, les déchiraient, les rétissaient et 
les mangeaient. Quelques-uns présentaient a des 
enfants un ceuf, un fruit, et les attiraient A Pécart 
pour les dévorer. » Tout cela, on ne le dit pas net- 
tement, mais on le laisse 4 entendre, & cause de 
Vattente du jugement : « L’Eglise, habile 4 pro- 
fiter de toute circonstance pour s’enrichir, entrete- 
nait la croyance superstitieuse. Les dons en terres, 
en argent, en serfs affluérent dans-les églises, 
au point que le clergé devint propriétaire de plus 
des deux tiers dela France. Tel fut le résultat le 
plus net des terreurs de l’an 1000. » — Ce doit atre 
a peu prés votre conférence, cher confrére. 

Remarquons que nombre d’historiens catholi- 
ques se sont laissé entrainer par le courant et ont 
cru, sans y voir d’assez prés, & des affirmations 
intéressées. Le P. Coubé a été bien excusable de 
tomber dans la méme erreur dans son discours'a 
Lourdes au dernier pélerinage d’hommes : com- 
ment ne pas accepter co qu’acceptent Baronius, de 
Caumont, Ampére ? 

Faut-il dire qu'il n’y a rien eu? Non. Les opi- 
nions des millénaires étaient trop enracinées pour 
ne pas se faire jour 4 un moment donné; et sieclles 
ne ressemblaient pas aux erreurs primitives qui 
aitribuaient a Jésus-Christ un régne de mille ans, 
elles trouvaient ici trop belle occasion pour la 
manquer. Rapportons a ces idées cette persuasion 
assez répandue aujourd’ hui én certains milieux 
que l’an 2000 ne sera pas afteint. Que ces opinions 
alent eu des partisans au xe siécle, cela se com- 
prend : les siécles précédents n’avaient pas été 
heureux *, et l’on pouvait se croire 4 ces derniers 
jours du monde remplis par les guerres, les pestes, 
les famines. 

Rien a’étonnant qu’en certaines contrées cette 
erreur ait pu avoir quelque erédit. Ne voit-on pas 
au xx@ siécle assez de gens, — des gens d’esprit, — 
qui se laissent troubler par les sinistres prophéties 
d'une visionnaire hystérique ou d’un imposteur en 
quéte d’argent? Vers 960, deux visionnaires de ce 
genre, l’un 4 Paris, Vautre en Thurings, annoncé- 
rent positivement la fin du monde et firent quel- 
que bruit. Des Lorrains également simaginaient 
que cette fin des choses serait déterminée par la 
coincidence du Vendredi Saint avee la féte de 
VAnnonciation. 

Mais qu’est-ca que cela prouve? Voit-on tout 
languir dans les affaires terrestres? Y a-t-il vrai- 
ment torpeur et inaction, abattement et terreurs ? 
Non. Le monde va aussi tranquillement qu’aupa- 
ravant : nila royauté, ni le clergé, nila noblesse, 
ni le peuple ne semblent s’attendre 4 une fin pro- 
chains. Les Coneciles sont nombreux, et ils ne 
disent pas un mot de la prétendue croyance popu- 
laire; tout au plus deux ou trois, par exemple 


* Cf. Ami, 1900, p. 812-818. 
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celui de Tresly qu’on a tant cité (en 909, quatre- 
vingt-dix ans avant la date fatidique), rappellent 
que le jour du Seigneur est proche. Jésus-Christ 
le disait aussi, et Léon XIIi le dit encore, ef nous 
le disons chaque dimanche 4 nos fidéles, sans sup- 
poser Ja proximité des temps de J’Antechrist. On 
n’en construit pas moins de monastéres ni d’é- 
glises; les rapines et les guerres privées des sei- 
gneurs continuent avec la méme rigueur; on ne 
signale ni plus de crimes ni plus de vertus. Kn un 
mot, rien dans Vhistoire du temps ni dans les 
chroniques postérieures ne nous indique un événe- 
ment si important et dont Vinfluence aurait été si 
forte dans la vie des peuples ; pour tel annaliste, 
l’an 1000 se distingue par le troisiéme voyage de 
lempereur Othon en Italie; pour un autre, ce fut 
une année glorieuse et ce jour qui devait étre le 
dernier eut un matin plus radieux; tel autre n’y 
voit de mémorable que des restitutions faites 4 son 
abbaye. 

Quant aux fameux témoignages d’Adrom de 
Montier-en-Der et d’Abbon de Fleury qui, dit-on, 
auraient pris la peine de réfuter les erreurs miilé- 
naristes, il n’en est rien. Abbon de Fleury, dans 
son Apologétique, ne s’occupe que du visionnaire 
parisien et des superstitions lorraines (non millé- 
naristes) mentionnées plus haut; Adron de Mon- 
tier-en-Der écrit simplement, vers 950, pour la 
reine Gerberge, femme de Louis IV d’Outre-mer, 
un traité de V’Antechrist, comme les traités de 

- Malvenda, de Lessius et de dom Calmet: de la 
prétendue attente populaire, pas un mot. 

Il y eut, dit-on encore, une renaissance générale 
au début du xze siécle, surtout en France et en 
Italie ; on se mit 4 rebatir des églises méme 1a ot 
il n’y en avait pas besoin, et le monde revétit un 
blanc manteau d’églises toutes renouvelées. Qu’en 


conclure? Ce gu’on voudra; en tout cas, rien pour - 


Yan mil. L’Europe n’attendit pas pour renaitre 
que le soleil se levat au premier jour de lan : 
depuis prés d’un demi-siécle elle s’était réveillée 
de sa torpeur. 

On parle bien aussi des chartes et actes publics, 
contrats. « Le jour terrible, la fin du monde ap- 
prochant, les ruines se multipliant sous nos pas, 
etc.... », y lit-on parfois comme préambules a des 
donations pieuses; mais on les trouve 4 toutes les 
époques, au vile siécle et au xr¢ plus qu’au fameux 
x siécle. 

Ailleurs que dans les terreurs superstitieuses il 
faut chercher l’origine des famines, disettes, pestes, 
guerres ; l’état politique, économique et social de 
cette époque les explique largement !. 


‘ Cf. Digot, Recherches sur les écoles épiscopales et 
monastiques de la province de Tréves (dans Congrés 
scientifique de 1850, 17° session); — Abbé Auber, De 
Van mil et de sa prétendue influence sur lUarchitec- 
ture religieuse (Paris, 1861, in-8°); — Dom Plaine, Les 
prétendues terreurs de lan mil (dans Revue des 
questions historiq., tom. xm, p. 145-164); — Jules Roy, 
Lan mil. 


Q. — Voulez-vous me permettre une question qui 


touche & un point trés important de l'éducation des en- | 


fants ? 


Dans son petit livre La Classe *, Mgr Curé dit que, | 
pour préserver les enfants du vice impur, il est bon de | 


stigmatiser en toute occasion le mal auquel les enfants 


vicieux sont enclins, non pas de maniére 4 apprendre | 
le mal aux enfants qui Vignorent, mais de maniére a le | 


faire redouter de ceux qui le connaissent déja. 
Sur ce sujet, j'ai entendu émeitre deux opinions tou 
a fait opposées. : 


i 
| 
| 


Dans certaine maison religieuse du Nord, une supé- 
rieuré répondit a un Pére Jésuite qui lui recommandait — 


ce livre : « Nous n’oserions pas le donner a lire 4 nos 
jeunes religieuses. Pour la plupart, elles ont été élevées 
chez nous et nous craindrions de les scandaliser en leur 
faisant savoir que ce mal est tellement répandu, méme 
parmi les enfants. » Vous me direz probablement que 
cest la une exception qui ne se rencontrera pas une 
fois sur cent. C’est possible, mais ne pensez-vous pas 
qu il faille en tenir compte? 

Une autre critique a été faite par une religieuse a 
qui un évégue de Belgique reconnait une compétence 
tout 4 fait exceptionnelle. Elle trouve le livre de 
Mer Curé « excellent, -trés substantiel, écrit dans un 
style simple et concis. Les choses y sont exposées telles 
qu’elles sont, dit-elle, et les difficultés résolues nette- 
ment par des moyens trés pratiques. » Elle ajoute que 
« bien compris et bien pratiqué, il contribuerait autant 
a la perfection des institutrices qu'a la formation de 
leurs éléves. » Mais elle fait une observation 4 propos 
de ce que auteur dit, que pour éloigner les enfants du 
vice, on peut en parler trés souvent, 4 tout propos et & 
propos Ge tout. — « Avec nos éléves, internes ou 
externes, dit-elle, nous évitons d’employer ce moyen ; 
cest par l’éloge de la vertu que nous tachons de leur 
inspirer Vhorreur et l’éloignement du mal. Les explica- 
tions données dans les legons du catéchisme sont pour 
ainsi dire les seules occasions ou, ayant a parler du 
vice devant toutes les éléves, on en profite pour le flé- 
trir. Nous pensons méme que Vouverture de coeur des 
enfants coupables, surtout en cas de récidive, leur est 
rendue plus facile quand, au liew de les humilier par le 
tableau de leur laideur morale, on leur montre la 
beauté et les avantages de la pureté. On veléve facile- 
ment ainsi leur courage et on les décide sans peine a 
aller recouvrer immédiatement, dans de bonnes confes- 
sions, cette pureté d’ame qui les assimile aux anges, les 


rend chéres 4 la Vierge immaculée et au cceur trés pur . 


de Jésus. » 

Ne trouvez-vous pas que cette religieuse a raison, et 
que ce n’est pas tant du vice que de la vertu qu'il fau- 
drait parler aux enfants? - 


R. — Il peut y avoir imprudence, et par consé- 
quent faute, a parler trop tét ou trop explicite- 
ment du péché impur devant des enfants qui 
Vignorent; mais il peut y avoir une négligence 
encore plus funeste et plus dangereuse a n’en 
point parler devant ceux qui auraient besoin de 
Yentendre flétrir. Mgr Curé, dans sa cinquiéme 
Conférence, blame avec raison les parents qui 
n’osent pas prononcer le moindre mot qui pourrait 
mettre leurs enfants en garde contre le mal, parce 
qwils craignent de leur en donner Vidée; qui ne 
veulent pas non plus que les prétres, les confes- 


* Ce volume est la reproduction des cing Conférences 
a des religieuses institutrices sur la maniére d’ins- 
trutre et d’élever les enfants, parues dans le Parois- 
stal en 1898 et 99. — Un vol. in-12 de 160 p., 1 fr. — 
CHuvre de Saint-Paul, Paris, 6, rue Cassette. 


(Note de ? Ami du Clergé). 


-seurs, les catéchistes, y fassent la moindre allu- 
sion, parce qu’ils s’imaginent que leurs enfants 
_ seraient instruits par la de ce qu’ils ignorent. Trés 
souvent, remarque l’auteur, ils se font illusion. 
Les enfants sont beaucoup plus instruits que ne 
le croient les parents. Mais quand méme ils ne le 
seraient pas, ce serait un grand tort de ne pas 
vouloir leur inspirer par avance l’horreur du mal. 
Ii y a une maniére de leur en donner une idée 
sans le leur expliquer, mais en excitant en eux 
le sentiment de la pudeur et de la foi, en leur fai- 
sant honte de toute parole grossiére ou trop libre, 
de toute maniere indécente ou peu modeste. Ainsi 
prémunis, ils pourront résister aux premiéres at- 
teintes du mal, tandis que sans cela, n’étant pas 
-sur leurs gardes, ils y succomberaient probable- 
ment. 

La réponse de la supérieure du Nord nous 
semble donc partir d’une illusion semblable a 
celle des parents qui traitent leurs enfants comme 
de petits anges. Cependant, il peut se faire qu’en 
effet il y ait ici et la quelque jeune religieuse tou- 
jours tenue a Vabri du mal depuis son enfance et 
qui n’en ait pas méme la plus légére idée. Ce sera 
une exception extrémement rare, mais enfin c’est 
possible. Mais méme pour ces sortes de reli- 
gieuses, nous ne croyons pas quwily ait le moindre 
inconvénient 4 les instruire du danger que ce mal 
fait courir aux enfants,.surtout si elles ont a s’oc- 
cuper de leur éducation, et nous croyons que le 
contraire aurait de grands inconvenients. 

a) Il n’y a aucun inconvénient a ce qu’elies en 
soient instruites, car ayant dépassé la toute pre- 
miére jeunesse et étant déja habituées depuis 
longtemps 4 craindre et a fuir le péché, elles sont 
beaucoup moins exposées a'se laisser séduire par 
lui. Au contraire, 4 chaque connaissance nouvelle 
qu’elles en acquerront, elles en auront plus Vhor- 
reur et plus de honte, et en méme temps elles 
trembleront de plus en plus de s’y laisser aller 

elles-mémes, par conséquent elles seront moins 
exposées a y tomber par imprudence. 

b) Il y aurait grand inconvenient a ce qu’elles 
n’en soient pas instruites, si elles ont des enfants a 
élever. Car alors elles ressembleraient a ces pa- 
rents aveugles qui laissent le mal s’insinuer dans 
le ccour de leurs enfants et y poursuivre sourde- 
ment ses ravages, parce quiils n’en soupconnent 
pas la présence ni méme la possibilité. 

Comment, si elles n’ont pas Vidée du danger 
que courent les enfants, pourront-elles les aver- 
tir? Et si elles ne les avertissent pas, comment 
seront-ils sur leurs gardes? Et s’ils ne sont pas 
sur leurs gardes, comment se préserveront-ils d’un 
vice quia une si effroyable puissance de séduction 
dans le jeune age? 

Tl nous semble donc que la crainte de cette su- 
périeure est tout a fait chimérique et mal fondée. 

Au besoin, si elle avait un scrupule a cet égard, 
elle n’aurait qu’a consulter son confesseur. S’il ne 
trouve pas d’inconvénient, si méme il trouve de 
Vutilité & ce que ces religieuses lisent le petit 
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volume de Mgr Curé, elle ne doit pas étre plus 
difficile que lui. 

La seconde difficulté mérite qu’on en tienne 
compte. : 

Kn régle générale, ce que cette religieuse 
« exceptionnellement compétente » dit de l’avan- 
tage quwil yaa parler plutét de la beauté de la 
vertu pour la faire aimer que de la laideur du vice 
pour le faire détester, est vrai surtout quand il 
s'agit de jeunes filles élevées dans la piété et les 
bonnes meurs, quoigue éprouvant déja les solli- 
citations de la concupiscence qui les porte au mal. 

Avec ces enfants, faire ’éloge de la vertu, de la 
pureté, de innocence, parler des enfants pieux 
qui ont mené une vie d’anges sur la terre, comme 
les saint Louis de Gonzague, les saint Stanislas 
de Kostka, les sainte Catherine de Sienne, les 
bienheureuse Marguerite-Marie, etc., est plus 
propre a leur faire impression et a leur inspirer 
Vamour de la vertu et Vhorreur du péché, que si 
on déblatérait seulement contre le vice. Sans 
doute il ne faut pas manguer de flétrir le vice im- 
pur al’occasion, mais il faut surtout s’attacher a 
faire aimer la vertu, soit en peignant sous les 
plus belles couleurs ceux qui l’ont pratiquée, soit 
en représentant les avantages qu’elle procure a 
ceux gui y sont fideles : amour et la prédilection 
de Dieu, la joie et la paix du cceur, l’estime et 
Vaffection de tous ceux qui les connaissent. Saint 
Ignace disait qu’on est souvent plus porté 4 aimer 
la vertu, quand on lentend louer par une per- 
sonne honorable, que quand on consideére ses at- 
traits propres. (Scintilic, 23 julii). 

Mais, qu’on le remarque, ceci ne s’adresse 
qu’aux natures qui ont encore le sentiment du 
beau moral, qui par conséquent ne sont pas encore 
profondément viciées. Quant a celles qui le sont 
déja, cet éloge de la vertu, et surtout de l’inno- 
cence et de la candeur du jeune age, provoquerait 
plutét chez elles des railleries dédaigneuses : elles 
en feraient des gorges chaudes comme d’une igno- 
rance niaise. Au contraire, méme ces natures vi- 
ciées sont encore sensibles a la honte, quand elles 
sont dans un milieu honnéte, et elles ne peuvent 
pas supporter gqu’on connaisse et qu’on flétrisse 
les vices dont seules ou avec des complices elles 
se vanteraient peut-étre. Chaque fois donc qu’on 
sera en présence d’enfants de cette espéce, il ne 
servirait de rien de vanter devant eux la beauté 
de la vertu : ils se regarderaient en dessous et ri- 
raient de la naiveté de leurs maitres ou de leurs 
maitresses. Mais si, au contraire, on saisit chaque 
occasion qui se présente de flétrir le mal d’une 
maniére générale, on remarquera, comme dit 
Mer Curé, que toutes les fois qu’on en dira un 
mot ou qu’on y fera méme simplement allusion, 
cela excitera en eux une appréhension ef une con- 
fusion visibles ; ils craindront qu’on ne les recon- 
naisse, qu’on ne les désigne peut-étre, et 4 moins 
qu’ils ne soient déja trés corrompus, ils ne pour- 
ront s’empécher de rougir. Is souffriront de cet 
état de malaise et d’inquiétude, et pour cela ils 
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seront portés 4 détester ce mal qui leur fait passer 
des quarts d’heure si désagréables, C’est done la 
un moyen de les en préserver, quelque inclination 
quwils puissent avoir deja pour lui. 

Si, au lieu de flétrir le mal a tout propos et a 
propos de tout, on se bornait a faire Véloge de la 
vertu contraire, sans doute on ferait aimer cette 
vertu au plus grand nombre de ses éléves, mais 
on n’aurait pas de prise sur les enfants vicieux. 

Il y a donc avantage a parler de la vertu ou a 


y 


parler du vice, selon les enfants qu’on a & élever. 


L’article que nous avons publié dans notre 
no du 25 juillet dernier sur le courant de libéra- 
lisme auquel se laissent entrainer bien des catho- 
ligues, nous a déja attiré trois réclamations : 

Une premiére, de M. Fonsegrive, directeur de la 
Quinzaine ; nous l’avons donnée avec la réponse 
de notre collaborateur dans notre no du 19 sep- 
tembre, p. 885 et suiv.; 

Une seconde, du P. Laberthonniére, que nous 
avions jugée sans objet aprés la réponse faite a 
ses griefs particuliers dans ce dernier article ; 
mais l’auteur ayant néanmoins insisté pour l’in- 
sertion de sa « protestation, » nous allons lui don- 
ner satisfaction en la publiant ; 

Une troisiéme enfin, de Mgr Batiffol, qu’on lira 
a la suite de la précédente. 


Voici la lettre du P. Laberthonniére : 


Juilly (S.-et-M.), le 20 septembre 1901. 


Monsieur le Directeur, 

Dang le numéro du mois de juillet dernier ', VAmi 
du Clergé a publié un article ot je me trouve cité de 
‘telle facon que je considére comme un devoir de vous 
demander une rectification. — D’autres sont cités en 
méme temps que moi qui, dans la mesure ou j’en puis 
juger, auraient également 4 se plaindre. C’est sans 
doute leur affaire et non la mienne. Mais je constate 
ainsi qu’il y a la un procédé qu'il serait bon de ne pas 
laisser s’acclimater dans une reyue comme la votre. 

L’auteur de Varticle a sans doute beaucoup de zéle 
pour défendre Vorthodoxie, et je ne demanderais pas 
mieux que de len féliciter. Néanmoins, il en a trop. 
Son zéle se tourne en une sorte de besoin insatiable de 
blamer, de condamner, d’éveiller les soupgons. Et pour 
le gatisfaire il érige tout le monde en ennemi, il voit 
partout des hérésies énormes. 

Cette manicre de faire, hélas ! n’est pas nouvelle et 
ne lui appartient pas en propre. Mais elle n’en constitue 
pas moins un danger considérable contre lequel il fe- 
rait bien de se mettre en garde, Et puisqu’il est si 
préoccupé de découvrir les dangers, je pense qu'il me 
remerciera de lui signaler celui-la auquel assurément il 
n’a pas suffisamment songé. 

En ce qui me concerne, il me fait dire que « le droit 
de léducateur vis-a-vis des enfants est fondé sur sa 
conscience. » Je nai nulle part écrit cette phrase, ni 
rien de semblable. A elle toute seule elle ne me parait 
méme pas avoir de sens. Mais, a la maniére dont l’au- 
teur me lattribue, il insinue évidemment par la que se- 


1 L’Ami du Clergé étant non pas mensuel, mais 
hebdomadaire, il est bon de noter qu’il s’agit du n° du 
2 juillet. 

(Note de lA, du Cl.). 
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lon moi Véducateur se suffit a lui-méme et peut se 
passer de Dieu. Et je deviens ainsi aux yeux de ses” 
lecteurs un partisan ou quasi-partisan de Véducation 
nentre ou laique. C’est tout de méme un peu gros. Et 
Vinsinuation est d’autant plus regrettable que c’est jus- 
tement contre les prétentions 4 la neutralité dans 
Véducation gue se trouve trés explicitement dirigé ce 
que j’ai écrit 4 ce sujet. 

En second lieu, pour achever de convaincre ses lec- 
teurs de la perversion de mes idées, auteur ajoute que 
selon moi encore, « le maitre de religion qui enseigne 
le dogme aux jeunes gens doit leur proposer a la 
fois les raisons de croire et de ne pas crotre, pour 
qwils fassent eux-mémes la critique de leur fot, et 
qu ainsi leur foi sorte de leur conscience. » Eh bien, 
non, mille fois non, je n’ai pas dit cela. Ceux qui li- 
ront cette phrase comprendront que le réle que j’attri- 
bue & Véducateur qui enseigne la religion, c’est simple- 
ment de présenter Je pour et le contre en se désintéres- 
sant du résultat. C’est vraiment encore trop gros. 
Avant d’accuser ainsi, il faudrait tout de méme y regar- 
der de plus prés. SiVanteur s’imagine aprés cela quill a 
combattu le bon combat pour la vérité, il se flatte 
singuliérement. La vérité, hélas ! n’a plus rien a voir 
ici. 

J’ai dit, il est vrai, qu’il faut faire connaitre et com- 
prendre les objections contre la religion aux jeunes 
gens a qui on J’enseigne, parce que finalement c’est le 
vrai moyen pour léducateur de mettre en relief ia 
vérité religieuse. Kt en méme temps j’ai affirmé aussi 
énergiquement que possible qu’il devait enseigner avec 
toute son ame, afin de communiquer sa foi. J’ai méme 
écrit cette phrase trés catégorique: « En réalité il ne 
croirait pas, s'il ne youlait pas d’une volonté agissante 
que les autres croient également. » (Théorie de l’Edu- 
cation, chez Bloud, Paris). 

En retour des condamnations et des avertissements 
que Vauteur prodigue 4 tout le monde, il me permettra 
bien de lui donner un conseil : c’est de lire le trés beau, 
ou mieux le trés bon discours du P. Sertillanges, pro- 
noncé dans la chapelle des Carmes, et publié par le 
Clergé Fran¢ais ! dans son numéro du 15 aott 1901. Il 
y trouvera exprimée avec autant de netteté que d’éléya- 
tion l’attitude que doit prendre vis-a-vis des autres le 
penseur chrétien. Puisse-t-il se mettre dans cet état 
@esprit ; et incontestablement lui, moi et les autres, 
nous nous en trouverons bien. 

Je fais appel, Monsieur le Directeur, 4 votre esprit de 
justice, en vous priant d’insérer ma protestation dans 
votre prochain numéro. 

Veuillez agréer assurance de mes sentiments respec- 
tueux et dévoués, 

L. LaBERTHONNIDRE, 
prétre del Oratoire, 
Supérieur du Collége de Juilly. 


Nous ne voyons aucune nécegsité de rien ajou- 
ter & ce que nous avons écrit, en réponse A la 
lettre de M. Fonsegrive, p. 887 et 888. 


Donnons maintenant la parole 4 Mer Batiffol : 


Paris, 5 octobre 1901. 
33, Avenue de Breteuil. 


Monsieur le rédacteur en chef, 

On me communique le numéro de lAmi du Clergé 
du 25 juillet 1901, page 699, ot vous me faites ’honneur 
de me citer en compagnie de Mgr Bougaud, de Mer 
Duchesne, du R. P. Lagrange, de M. Fonsegrive, ete., 


me Nous ne connaissons pas de revue publiée sous ce 
titre. L’auteur a voulu sang doute écrire : la Revue dy 
Clergé francais. 


(Note de l’A. du Cl,). 


_ etc., comme spécimens de « naifs qui font risette a la 
pensée contemporaine, » etc., etc. 

_ Signore a quelle langue théologique appartient Vex- 
pression : « faire risette a la pensée contemporaine. » 

Mais je me plains que votre collaborateur anonyme 
ait faussé la doctrine que je développais dans l'article 
qwil cite. , 

Je professais alors (1897), comme je professe aujour- 
d’hui, une estime particuliére de la théologie positive, 
considérée comme une enquéte préalable et indispen- 
sable a4 la théologie scolastique. 

Jestimais et j’estime encore que la crise actuelle de 
la métaphysique est pour nous faire apprécier davan- 
tage une doctrine de faits. 

Comme constatation de cette crise, je citais le senti- 
ment d’un ecclésiastique, collaborateur des Annales de 
philosophie chrétienne, qui ne craignait pas d’affirmer 
que notre théologie scolastique est « lettre morte pour 
Pélite intellectuelle» du temps ob nous vivons: et c’est 
12 une constatation qui serait plus fondée encore aujour- 
d’hui qu’il y a quatre ans. 

Or, votre rédacteur anonyme a pris cette coustatation 
pour une doctrine : il assure que je me « fé€licite que la 
théologie traditionnelle soit devenue lettre morte 
pour Vélite intellectwelle ; » — et que je « veux dé- 
truire tout aun coup lapologétique traditionnelle, 
parce qwelle est Veuvre dune vieille théologie dis- 
créditée, qui ne sait plus que faire le vide autour de 
ses chaires. » 

Je ne me reconnais pas dans ces énormités. 

Vous vyoudrez bien, Monsieur le Rédacteur en chef, 
insérer ma présente lettre 4 la méme place ot a paru le 
réquisitoire de votre rédacteur anonyme; — y joindre, 
comme ma justification indispensable, le contexte otila 
pris ses prétendues citations; — et agréer Vassurance 
de ma parfaite considération. 

Pierre Bavirrou. 


Voici le contexte, emprunté aux Eludes dhis- 
toire ecclésiastique : 


MM. Valois, Malnory, Lapdotre, suffisent 4 caractériser, 
croyons-nous, exactement le mouvement d’études histo- 
riques qui se manifeste chez les catholiques de France. 

is témoignent avant tout des franchises dont jouit 
parmi nous la méthode critique, et que, il y a quarante 
ans, lopinion catholique, moins éclairée, plus suscep- 
tible, lui efit cerlainement marchandées. Qu'il y ait, a 
Vheure actuelle, bien des questions ot les dévotions 
locales soient capables de faire échec 4 la science méme 
des Bollandistes, c’est incontestable. Mais que, d’une 
part, s’affirme une méthode de jour en jour mieux en 
main et plus stire, et que, d’autre part, un esprit géné- 
ral se forme, plus ouvert, plus clairvoyant, plus difficile 
& la demi.critique, c’est ce dont on ne peut douter. Il y 
a encore bien 4a faire, sans doute. Prenons patience. 

Les trois auteurs donnés en exemple témoignent 
aussi que cette méthode critique tire sa valeur de Vin- 
vestigation approfondie des sources, du contrdle sévére 
des opinions recues, du souci de se défendre contre le 
subjectivisme. 

Voila la méthode scientifique, et il conviendrait d’en 
généraliser application. Mais il est facile de deviner 
que des tendances divergentes s’accuseraient ici. Il est, 
en effet, des questions historiques qui sont du for de 
VEglise. Comment exprimer les rapports de la Critique 
et de ’Autorité? 

La question est grave assurément. C’est la méme 
question que posait, semble-t-il bien, Montalembert a 
Lamennais, dés 1833, et A laquelle Lamennais répondait : 
« Quant a la tendance de la partie wissenschaftlich du 
clergé, elle peut étre bonne ou mavvaise, selon Vesprit 
qui anime et la méthode qui dirige ceux qui appar- 
tiennent 4 cette classe de‘ catholiques. On peut se pro- 
testantiser de bien des maniéres '.» Est-ce pour éviter 


* Revue de Paris, 1° novembre 1897, p. 72. 
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un pareil danger que certains catholiques affectent de 
croire 4'la séparation de la critique et de la théologie? 
Pour certains, en effet, il existerait une « cloison étanche» 
(ils ont emprunté le mot 4 M. Renan) entre les questions 
histoire et les questions de théologie : le domaine des 
faits, dont connait histoire, serait indépendant des 
interprétations et des déductions auxquelles ces faitg 
donnent naissance et qui ressortissent aux théologiens. 
Je crois cette formule trés fausse. Les théologiens ne 
raisonnent pas sur les données de la raison pure, exclu- 
Sivement, mais aussi sur des données de fait, ’ Eeriture 
et la Tradition, qui, elles, sont matiére de critique et 
Whistoire. Il y aura donc toujours un domaine commun 
aux scolastiques ef aux critiques, ie domaine de l’exé- 
gése et de histoire des dogmes. Les critiques le déser- 
teront-ils done en masse? ...Cette tactique ferait plus 
encore que limiter nos franchises scientifiques, elle ten- 
drait 4 infirmer d’avance nos tentatives, en laissant sup- 
poser que tous les problémes que souléve Vhistoire 
religieuse ne sont pas susceptibles d’étre abordés scien- 
tifiquement. On fait plus que le laisser supposer, on le 
donne positivement 4 entendre: il y aurait des sujets 
ou le subjectivisme serait tout, des traditions dont le 
controle serait désastreux, des sources sacrées dont la 
critique n’aurait qu’a respecter le mystére. On doute 
que les origines du christianisme soient de ces sujets 
quwil est possible de tirer au clair et d’exposer au grand 
jour de la science; que l'histoire des dogmes soit une 
science a laquelle les catholiques puissent contribuer 
autrement que par des monographies de détail. Tout le 
reste est de Papologétique, et Dieu sait si l’apologétique 
est une science! Je pourrais mettre des noms connus 
sous chacune des propositions que je viens d’exprimer, 
et contre lesquelles on ne saurait réagir trop forte- 
ment. 

Nous croyons, en effet, que cest au domaine de 
Vexégése et de Vhistoire des dogmes que nous devons 
aller, si nous ne voulons pas que le mouvement actuel 
soit un mouvement incomplet, et, au lieu de prouver 
notre force, montre aux esprits logiques ot s’accuse 
notre déficit. Dans un temps oti le diserédit de la méta- 
physique aggrave celui de la scolastique, et ot le vide 
se fait de plus en plus autour des chaires d’une théologie 
que « le renouvellement des idées philosophiques, 
scientifiques, historiques, a rendue lettre morte pour 
l’élite intellectuelle, » comme on l’a dit avec quelque 
courage, l’esprit des jeunes générations catholiques, 
dans le clergé surtout, se tourne vers l’exégése et vers 
Vhistoire, pour leur demander une doctrine de faits. 
Cette théologie positive existe a peine, si nous faisons 
abstraction, d’une part, des travaux de l’ancienne éru- 
dition catholique, d’autre part, des travaux de l’érudition 
protestante contemporaine, et si nous ne voulons pas 
identifier la science soit avec une critique vieillie, 
soit avec une critique reprochable : car je n’imagine 
pas que personne parmi nous ait la candeur de 
prendre la science protestante pour le dernier mot 
Wune critique désintéressée, clairvoyante, infaillible. 
Laissez-moi citer quelques lignes du R. P. Lagrange : 
rendant compte de ce Manuel de la théologie du 
Nouveau Testament du professeur Holtzmann, dont 
certains catholiques ont dit si imprudemment tant 
de bien, il faisait voir tout ce que cette couvre protes- 
tante contenait d’admirable érudition et de mauvaise 
théologie, et i concluait : 


« ...11 serait facheux de considérer cette pauvre théo- 
logie comme le résultat légitime de la méthode critique 
historique bien appliquée et de prendre a dégott la 
critique et l’histoire. Je voudrais que la théologie du 
Nouveau Testament fiit traitée d’une maniere purement 
et parfaitement critique par wn exégéte catholique. Je 
ne lui demanderais pas de n’étre pas théologien, je sou- 
haiterais méme ga’il le fit, mais je désirerais qu'il se 
placat sur le terrain de nos adversaires, laissant de 
coté Vexpression actuelle du dogme dans le cours de 
son étude, pour montrer a la fin qu’elle n’est que le 
développement logique de la doctrine du Nouveau Tes- 
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tament. N’y aurait-il pas tout intérét et tout profit a 
étudier les textes en eux-mémes, sans mettre en qua- 
rantaine la régle de foi qui est toujours une lumieére, 
mais sans considérer jamais comme linterprétation 
premicre et génuine du texte les conclusions qu’on a pu 
en déduire logiquement 1? » 

Ces quelques lignes expriment avec une parfaite jus- 
tesse d’expression les conditions ot la théologie histo- 
rique peut exister et ce que peut étre parmi nous une 
critique progressiste et théologique, — aboutissement 
nécessaire de tout ce mouvement d’études historiques 
dont les catholiques de France entourent aujourd’hui 
lEglise, comme d’un respect plus réfléchi et plus filial. 


Pierre BatirFrou. 


Mer Batiffol ne s'est pas félicité que la théolo- 
gie scolastique soit devenue lettre morte pour 
Vélite intellectuelle; il l’a seulement constaté. La 
nuance est assez sensible pour n’étre pas négligée. 
Mais comme il attribue cette déchéance de la 
théologie scolastique 4 un mouvement scientifique 
pour lequel il n’a que des éloges et des encourage- 
ments, on peut bien étre excusable de s’y étre 
mépris. 

Quwil pousse & une théologie nouvelle, & une 
théologie positive basée sur la critique et qui 
existe 4 peine, a ce qu’il appelle une « doctrine de 
faits, » c’est ce qui ressort ouvertement et de sa 
lettre et de son article. Et que cette nouvelle 
théologie soit rendue nécessaire par le discrédit 
ou est tombée la théologie scolastique, c’est ce 
qu’il insinue clairement dans l’alinéa ou il dit que 
cest au domaine de l’exégése et de Vhistoire des 

-dogmes que nous devons aller. 

Notre collaborateur ne lui a donc rien prété: il 
n’a fait que condenser en quelques mots la pensée 
quelque peu flottante, mais nullement douteuse, 
de son article. 

La lettre et l’article de Mgr Batiffol soulévent 
plusieurs questions importantes que nous traite- 
rons peut-étre un jour. Pour cette fois, nous nous 
contenterons de citer sans aucun commentaire la 
proposition suivante du Syllabus : « Methodus et 
principia, quibus antiqui Doctores scolastici 
Theologiam eacoluerunt, temporum nostrorum 
necessitatibus scientiarumque profectui minime 
congruunt. » (Syllab., x11). 


a 


LITURGIE 


Q. — Voudriez-vous, sur la communion du prétre, 
me dire : 1° l’antiquité de la formule Corpus Domini 
nostri Jesu Christi, etc.; et 2° Vorigine de la priére 
Quid retribuam Domino, etc.? 


R. — Ad I. La formule de communion Corpus 
Domini est apostolique pour le fond, et grégo- 
rienne dans la majeure partie de sa forme actuelle, 
laquelle a été rendue obligatoire seulement par le 
pape saint Pie V, telle qu’on la lit aujour@Vhui. 


* Revue biblique, 1807, p. 474. 
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Ecoutez l’auteur des Constitutions apostoliques: 


« Que Vévéque distribue Voffrande en disant 


« Corpus Christi, C’est le corps de Jésus-Christ. » | 


Chaque communiant répond : « Amen, je le crots, » 
affirmant par ld sa foi 4 la présence réelle de 
Notre-Seigneur dans leSaint-Sacrement.» —Le pape 
Corneille (+ 254) écrit 4 son tour que le schisma- 
tique Novatien, en donnant la communion, exi- 
geait de ses adeptes le serment de ne plus retourner 
au Pape, et au lieu de dire : « Amen, » ils le rem- 
placaient par: « Je jure de ne plus aller a Cor- 
neille. » — Tertullien reprend les chrétiens qui 
disent : Amen, dans les saints mystéres, de la 
méme voix qui venait d’applaudir les gladiateurs. 
— «Le prétre, ajoute 8. Ambroise, te dit : C’est le 
corps de Jésus-Christ, et tu réponds: Amen, c’est- 
a-dire, cela est vrai. » — « Le sang de Jésus- 
Christ, s’écrie 8. Augustin, n’a-t-il pas une grande 
voix sur la terre, puisqu’en le recevant toutes les 
nations répondent : Amen? » — « Enfin, dit 
S. Léon, c’est en vain qwils répondent : Amen, 
ceux qui disputent en eux-mémes sur ce quwils re- 
coivent, et doutent de la vérité du corps et du sang 
de Jésus-Christ. » 

Il n’est done pas douteux que des les premiers 
siécles on employait la formule Corpus Domini 
ou Corpus Christi pour distribuer la communion. 

Mais au temps de 8. Grégoire commence a se 
dessiner la forme usitée aujourd’hui. Le prétre, 
au rapport du diacre Jean qui écrivit la Vie de ce 
Pontife, dit en donnant la communion : « Que le 
corps de Notre-Seigneur Jésus-Christ conserve ton 
ame. » — Unautre, dans son traité De Persica 
captivitaie, s exprime ainsi: « Voici le corps et le 
sang de l’Agneau de Dieu qui vous est donné pour 
la rémission de vos péchés. » — Alcuin cite cette 
formule : « Que le corps de Notre-Seigneur Jésus- 
Christ vous garde pour la vie éternelle »; et Hé- 
gald cette autre dans la vie du roi Robert : « Que 
le corps de Notre-Seigneur Jésus-Christ soit pour 
vous le salut de l’Ame et du corps. » 

Entre toutes les variantes qu’on retrouve ainsi 
un peu partout, S. Pie Ven choisit deux quw’il 
rendit obligatoires : lune pour les ordinands qui 
répondent encore Amen en recevant la commu- 
nion, et l’autre pour les fidéles qui n’a plus changé 
depuis. 

Quoi qu il en soit, toutes formulaient de si belles 
demandes, elles exprimaient des souhaits si par- 
faits, que le prétre crut devoir s’en servir pour lui- 
méme. Kn quel siecle commenca-t-il 4 en étre 
ainsi? Nous l’ignorons, mais avec le temps la cou- 
tume se généralisa tout en variant selon les pays, 
jusqu’a ce que S. Pie V finit par imposer aussi 
pour le célébrant celle qui se trouve au Missel 
Romain. (Cf. card. Bona, t. 1, p. 377 4 3880; Jour- 
dain, t. 1, p. 844; Gihr, t. m, p. 446). 

Ad Il. La priére Quid retribuam est extraite mot 
pour mot du psaume cxv,4,et du psaume xv, 4. 
Elle ne figure ni dans les vieux manuscrits, ni 
dans les auteurs avant Durand de Mende. Tout ce 
qu’on en sait, cest qu’elle se disait déja au xie 


 sidcle, et que de facultative qu’elle était, S. Pie V 
_ Ya imposée. (Cf. Claude de Vert, t. rv, p. 194; 
‘Lerosey, t. rv, p. 190). 


Q. — Contrairement a ce que vous dites a Ja page 665, 
un indult du 1: mars 1882 accorde au diocdse de Reims 
la permission de transférer au dimanche qui suit la 
_ Purification, non seulement la solennité, mais la béné- 
diction des cierges. Quid juris? 


R. — L’excellent doyen qui nous fait cette com- 

munication nous permettra tout d’abord de lui 

_adresser tous nos remerciements. Mais l’indult du 
fer mars 1882, qu’il nous oppose, ne modifie en 
rien notre solution; il la confirme méme de tout 
point. 

En effet, 4 Reims on avait demandé le transfert 
de la solennité de la Purification au dimanche sui- 
vant, et la concession faite, la Congrégation 
déclara qu’on ne pouvait pas pour cela faire la 
bénédiction et la distribution des cierges avec la 

_ procession le dimanche suivant. 

Qu’y avait-il a faire dans cette circonstance? 

~Obéir 4 Rome, ou demander une dispense. C’est a 
ce dernier parti que s’arréta le diocése, et il obtint 
alors une vraie dispense par Vinduit qu’on nous 
objecte aujourd’ hui. 

Notre réponse est si certaine que Agen, pour 
Vinterprétation normale de son indult, a été reh- 
voyé, non pas au décret rémois de 1882, mais a 
celui de 1874, n. 3824. 

Il n’y a done qu’une dispense réguliere ou for- 

_ mulée par l’indult lui-méme, qui puisse permettre 

de renyoyer au dimanche suivant la bénédiction 

et distribution des cierges avec la procession de la 

Purification. 


Q. — 1° Peut-on, pendant le mois de Marie, mettre la 
statue de la sainte Vierge a la place de la croix ou faut-il 
que la croix soit toujours entre les chandeliers ? 

2° Hst-il nécessaire que la statue de la sainte Vierge 
soit toujours dans la nef du cété de l’Evangile et celle 
de saint Joseph du coté de ’Epitre ? 

3° Faut-il que la niche placée au-dessus de lautel 
majeur, la ot il y en a, soit occupée par la statue du 
patron ou. du titulaire ? Et puis-je, si j’ai celle du Sacreé- 
Coeur ou de la sainte Vierge, la remplacer par celle 
d’un autre saint? 


R.—AdI. La statue de la sainte Vierge ne 

peut pendant le mois de Marie occuper la place de 
la croix, mais la croix doit toujours rester entre 
les chandeliers au milieu de l’autel. Le cas a été 
posé par l’évéque de Cahors 4 propos de la statue 
du Sacré-Ceeur, et Rome a répondu que cela ne 
devait pas se faire. (S. R. C., 31 mars 4887, n. 3673, 
ad 2). D’ailleurs, le milieu de l’autel est la place 
d@honneur, et il ne conviendrait pas d’en dépossé- 

‘der Dieu pour l’accorder méme a sa Mére. 

Ad II. En l’absence de décret qui tranche la 
question, nous dirons que le cdté de lHvangile 
étant le plus noble de Véglise, il est juste que la 
statue de la sainte Vierge, comme plus digne, y 
ait sa place, et qu’on mette saint Joseph du cdte 
de /’Epitre. Voila la regle pour Vavenir. 
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Mais si on se trouve en face d’un fait accompli, 
ou les convenances que nous venons de rappeler 
nont pas été observées, s’ensuit-il qu’il faudrait 
changer ce quia été fait? Tout doux, cher confrére ! 
Ce mieux pourrait étre ’ennemi du bien, et vous 
pourriez froisser a la fois la population et les per- 
sonnes surtout qui ont donné ces statues a l’église. 

Ad II. Oui, on doit placer la statue du patron 
ou titulaire de l’eglise au-dessus du maitre-autel, 
et ’on ne peut pas lui préférer méme celle de 
VPImmaculée ou du Sacré-Cour. Crest ce qu’a 
décidé la Congrégation pour les prétres de la 
Mission de la province de Naples. On demandait 
si Pimage de la sainte Vierge pouvait occuper la 
niche de l’autel majeur, alors que l’église était 
dédiée a saint Nicolas de Tolentino, et il fut 
répondu : « Negative, et apponatur imago sancti 
Nicolai Titularis », (S. “R. C., 27 aodt 1886, 
n. 2752, ad 5). é 

MM. les curés feront donc bien de ne jamais 
perdre de vue cet important décret, pour ne pas 
placer inconsidérément les diverses statues dont 
on peut doter leur église. 


Q. — le Lantipendium doit-il étre seulement blanc 
quand le Saint-Sacrement est solennellement exposé, ou 
encore pour une simple bénédiction du Saint-Sacre- 
ment ? 

2° Quelle doit étre dans ces deux cas la couleur du 
conopée ? 

3° Aux messes basses de Requiem, ou les jours de 
semi-double, pendant la célébration de la messe, si c’est 
une messe votive, quelle doit étre la couleur de l’anti- 
pendium et du conopée? 

4o Le voile de la chaire doit-il étre dela méme couleur 
que Vantipendium et le conopée ? 


R.—Ad I. On ne saurait contester que Panti- 
pendium de Vautel ou se fait lexposition du 
Saint-Sacrement doive étre blanc. L’Instruction 
Clémentine est formelle ; c’est la couleur propre 
du Saint-Sacrement ; les meilleurs auteurs 
Vexigent, lors méme que les ornements de la messe 
ou des vépres seraient ce jour-la rouges, verts ou 
violets ; et la Congrégation déclare contraire aux 
décrets, que les religieuses du Saint-Esprit gardent 
un pallium rouge le jour dela Pentecdte et les 
deux jours suivants, a l’autel de l’exposition. 
(S. R. G., 19 déc. 1829, n. 2673 ; Commentaires sur 
instruct. Clément., § 5, n. 3; § 18, n. 7a 40). 

Mais s’il ne s’agissait que d’une simple bénédic- 
tion ou salut sans exposition, guid ? Nous pensons 
qwil faut distinguer. 

Dans le cas oll cet exercice précéderait ou sui- 
vrait immédiatement un office liturgique, de 
maniére 4 ne faire qu'un avec lui, Pantipendium 
serait conforme ala couleur du jour, c’est-a-dire 
blanc, rouge, vert ou violet, selon le temps ou la 
féte. Nous ne parlons pas a dessein du noir, parce 
que cette couleur est absolument défendue, méme 
pour les messes d’enterrement, a l’autel du Saint- 
Sacrement, ot le violet seul est admis (S. R.C., 
20 mars 1869, n. 3204, ad 10), ou du moins bien 
préférable. (8. R. C., Ler déc. 1882, n. 3562). 


n. 18). 
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Quand, au contraire, la bénédiction du Saint- 
Sacrement forme une fonction 4 part, il serait tout 
a fait étrange de ne pas prendre l’aniupendium 
blanc, qu’elle réclame sans contredit et que rien 
n’empéche d’accorder. C’est ce qui nous semble 
par analogie résulter des décrets. (9 juillet 1678, 
n. 1615, ad vr; 12 mars 4897, n. 3949, ad vir; 20 
septembre 1806, n. 2562). 

Ad II. Le conopée, dans les deux cas précités, 
peut étre toujours blanc, ou mieux encore conforme 
ala couleur de Voffice du jour; car deux maitres 
enseignent: l’un, Barufaldi, la premiére pratique ; 
Yauitre, Gavantus, la seconde. Ht quand Vévéque 
de Saint-Brieuc interroge 4 propos de Vantel du 
Saint-Sacrement la §. C. des Rites, celle-ci lui 
répond que l’on peut suivre ’un ou autre senti- 
ment, mais surtout celui de Gavantus, qui a pour 
lui usage des églises de Rome. (8. R. C., 24 juil- 
let 1855, n. 8035, ad 10). 

Ad Ill. Nous pensons avec Gardellini que les 
jours ou les messes votives ou de Requiem privées 
sont permises, l’antipendium est de ia couleur de 
Voffice du jour (Comment. sur linstruct. Clément., 
§ 18, n. 10), et le conopée est & volonté blanc ou de 
la couleur du jour, wt supra, 

Ad 1¥. Oui. « Ambones..., ubi sermo vel concic 
haberi solet, consentaneum est pannis -sericis 
ejusdem coloris, cujus sunt cetera paramenta, 
exornari... ». (Cérém. des Ev., Livre I, chap. 12, 


Q. — Permettez-moi, relativement 4 la cérémonie du 
feu nouveau le samedi saint, d’attirer lattentton de 
votre liturgiste sur la position du célébrant et des 
cleres pendant cette cérémonie. 

Quand la cérémonie de la bénédiction du feu nouveau 
le samedi saint se fait en dehors de Péglise, il n’y a 
aucune difficnlté, tout étant clairement réglé par le Céré- 
monial. 

Mais le plus souvent cette cérémonie se fait a l’inté- 
rieur de l’église, et alors, dans nombre de paroisses, on 
observe (pour le placement des employés et la position 
du célébrant) trop 4 la lettre les indications du Missel. 
Le clerc portant la croix se place le dos tourné a la 
porte, tenant la croix tournée vers le célebrant qui, lui, 
se trouve ainsi le dos tourné vers l’auiel. Or, le célé- 
brant ne devrait-il pas, comme s'il se trouvait a lVexté- 
rieur, regarder Vorient, et par conséquent le porte-croix 
se placer devant la table, le dos tourné a l’autel, tandis 
que le célébrant se placerait devant la table, le dos 
tourné 2 la porte, regardant la croix placée devant lui? 


R. — Les auteurs que nous avons consultés 
confirment tous Pusage général, qui 4 votre sens 
serait fautif. 

Aprés avoir rappelé Je texte de la rubrique : 
« Dicta Nona, Sacerdos... ante portam ecclesia, 
si commode potest, vel in ipso aditu ecclesia, 
benedicit novuam ignem » (Rub. spéc. du samedi 
saint), De Herdt, par exemple, enseigne absolu- 
ment que dans un cas comme dans l’autre on se 
rend a la porte majeure de l’église, et que 1a 
porte-croix et autres clercs s’arrétent, le dos 
tourné & la porte, et le célébrant, regardant la 
croix, se trouve dés lors avoir le dos tourné vers 
Vautel si le feu se bénit 4 Vintérieur de l’église, 
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tandis qu’il fait face a Vautel si la cérémonie a 
lieu au dehors. (Sacre Liturgie Praxis, t. 1, 
n. 59; Prawis Pontijicalis, t, 11, 0. 437). 

Catalani est du méme avis dans ses Commen- 
taires sur le Cérémanial des évéques, liv. I, 
ch. 27. — Piller, Romsée, Pourbaix, en ne donnant 
que les régles tracées par le Petit Cérémonial de 
Benoit XIII, disent implicitement qu’on n’agit pas 
autrement quand la cérémonie se fait a Vinterieur, 
car aucun de ces rubricistes n’ignore que le 
Missel donne la faculté de bénir le feu nouveau 
in aditu ecclesic. 

Enfin, le célébre maitre des Cérémonies aposto- 
liques gue nous aimons 4 citer & cause de sa 
grande autorité, Martinucci, dit : « Quum perve- 
nerint in atrium aut extra portam ecclesie sive 
in aditum, subdiaconus subsistet contra portam, 
si erit extra ecclesiam, secus in limine porte, si 
erit in aditu. Clerus disponetur circa portam... 
Digniores de clero_erunt propiores Celebranti. 
Celebrans stabit contra crucem, conversis hume- 
ris ad altare majus, ita ut focus cum igne sit 
medius inter crucem et celebrantem. Clerici cum 
thuribulo et granis incensi subsistent prope Cele- 
brantem a dextris ejus..» (Liv. 11, chap. 27, n. 26). 


Q. — Noire église, qui est en pays de mission, fait — 
fonetion @église paroissiale sans en avoir le titre. 
Nous y faisons tous les offices de la semaine sainte, y 
compris la bénédiction de Veau baptismale, quoique- 
nous n’ayons pas de fonts. D’un autre cété, nous 
n’avons pas le privilége d’user de la formule abrégée 
pour bénir eau baptismale toties quoties. 

Dans ces conditions, pouyons-nous continuer la cou- 
tume établie de bénir l'eau baptismale une fois Van, le 
samedi saint? Le pays est sec et chaud, et d'un autre 
cété Péglise ne comporie pas de fonts. 

Dans le cas contraire, comment régulariser notre 
situation ? 


R. — Vous ne pouvez pas faire la bénédiction 
solennelle de eau baptismale le samedi saint, si 
vous n’avez pas de fonts proprement dits dans 
votre église. (S. R. C., 49 avril 1890, n. 3724, ad 4. 
Ce décret a été rendu 4 la demande de Mer Li- 
vinhac, vicaire apostolique). 

Pour régulariser votre situation, il vous faut 
obtenir un indult du Saint-Siege pour bénir Peau 
bhaptismale en vous servant de la formule abrégée 
que Rome vous désignera. (Ibid., ad 2). Yous con- 
serverez ensuite Peau dans des vases d’argent ou 
d’étain, conformément a ce que prescrit saint 
Charles en pareil cas (Collectanea ad usum Soc. 
Miss. ad Eater., n. 180), et vous Vemploierez 
partout ot vous serez appelé a faire des bap- 
témes, méme dans les maisons privées, avec les 
solennités habituelles, servato ritu Ecclesice con- 
sueto, toutes les fois que la présentation des 
enfants a l’église serait une source de danger pour 
eux ou le missionnaire. (S. R. C., 4 fév. 1874, 
n. $234, dub. 3). 

Vous pourriez également solliciter le privilége 
de bénir l'eau toties quoties avec la formule trés 


courte concédée autrefois aux missionnaires du 


Pérou et qu’on trouve dans PAppendice du 


Rituel romain, au titre De sacramento baptis- 
mi. Vous n’auriez pas a craindre, vu le climat 
chaud, que l’eau ne se corrompe et devienne 


% fétide, et le respect dti au sacrement serait peut- 


i 


' étre encore mieux assuré, 


En tout cas, la solution appartient au Saint- 


'Siége, et vous suivrez l’indult qu’on vous don- 


nera. 


“A 


‘belle voix, 


Q. —- Pour ne pas faire servir deux messes au méme 
enfant, ou bien pour ne pas Vennuyer en lui faisant 
toujours servir la messe, nous employons comme ser- 
vants de messes des enfants schismatiques. Ce n’est 
pas que nous le fassions de plein gré, mais nous y 
sommes moralement obligés (et méme physiquement, 
dans les offices plus solennels), car les enfants catho- 
liques sont peu nombreux dans ce pays. 

Pouvons-nous continuer? 


R. — Non, vous ne pouvez continuer 4 prendre 
comme servants de messes des enfants schisma- 
tiques ; car la loi ecclésiastique défend de com- 
muniquer im divinis avec les non catholiques. 

Sans doute, une coutume généralement admise 
permet aux schismatiques tolérés, et non nom- 
mément excommuniés, d’assister aux offices de 
l’Kglise pour s’instruire des vérités de la religion, 
et laisse aux fidéles la liberté de les admettre au 
saint sacrifice de la messe; mais cela ne peut 
s’entendre que d’une assistance passive, et jamais 
ces personnes ne peuvent, du consentement du 
célébrant, avoir une part active dans la messe, 
en répondant aux prieres, pas plus qu'il n’est 
permis d’accepter sans dispense des parrains schis- 
matiques pour le baptéme. (Décret de la Propa- 
gande adressé le 8 sept. 1869 aux vicaires aposto- 
liques). 

Que serait en effet cette défense de communi- 
quer in divinis, si les non catholiques pouvaient 
quand méme assister activement aux offices de 
l’Eglise? Une formule vide de sens, puisque apres 
tout elle ne les empécherait pas de servir a l’ac- 
complissement des cérémonies sacrées. Aussi les 
Ephémérides Liturgiques disent-elles que si on 
ne pouvait faire autrement, il vaudrait mieux 
dans ce cas dire la messe sans servant, comme 
la Congrégation de l’Inquisition Penseigne pour le 
parrain au baptéme, plutét que d’employer. des 
servants et parrains schismatiques. (3 mai 1893. 
— Cf. Ami du Clergé, 1895, p. 630; Eph. Liturg., 
A894, p. 662). 


Q. — Peut-on, un jour d’adoration perpétuelle, pen- 
dant la grand’messe et les vépres, permettre a un pro- 
testant, bien connu comme tel, de chanter des morceaux 
latins et francais en l’honneur de la sainte Eucharistie 


et dela sainte Vierge? 


R. — On ne peut tolérer qu’un protestant, du 
consentement du curé, prenne une pari active a 
Vadoration perpétuelle, en chantant de sa plus 
comme vous dites, des morceaux 
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latins et francais en ’honneur du Saint-Sacre- 


ment ou de lasainte Vierge, Nous venons ci-dessus 
de donner les preuves. : 


Q. — Il nous arrive plusieurs fois l’année d’avoir le 
Saint-Sacrement expose depuis le matin jusqu’aprés 
Complies. Or, aux jours de fétes solennelles, le Pére 
abbé donne, aprés les vépres, la bénédiction solennelle 
a la communauté selon la formule du Pontifical : Si¢ 
nomen Domini benedictum, ete. On se demande s’il 
peut donner cette bénédiction devant le Saint Sacrement 
expose. 


R. — L’exposition du Saint-Sacrement pendant 
les vépres n’empéche nullement ceux qui ont ce 
privilége, de donner la bénédiction solennelle a 
la fin de l’office, selon la formule du Pontifical : 
Sit nomen Domini benedictum, etc. (Cérém. des 
Evéques, liv. I, ch: 25, n. 5). 

Kn effet, 4 propos de la formule Precibus et 
meritis qui precede celle-ci, Catalani, dans ses 
commentaires, dit que la ot le Saint-Sacrement 
est sur Vautel ou exposé, on doit par révérence 
pour la présence réelle de Notre-Seigneur Jésus- 
Christ, élever les yeux, non pas vers le ciel, mais 
vers le Saint-Sacrement, et quil ne faut pas, la 
bénédiction donnée, achever le cercle, ni se tenir 
au milieu de ’autel pour la donner, mais se reti- 
rer un peu a l’écart du cété de lEvangile, et 
bénir Vassemblée, capite nudo, ou sans mitre. 
« Si enim, continue Vauteur, 0b reverentiam 
Crucis quam coram se habet archiepiscopus, 
ubi benedictionem largitur, mitra non wiitur, 
mulio magis ea abstinere debet episcopus, SIVE 
QUIVIS ALIUS, coram SS. Sacramento exposito. » 
(Gives Chie259-673, ta) 

Crassus dit pareillement, livre I, chapitre 42: 


‘«Sile corps du Christ est sur l’autel, comme le 


jour de Paiques, a la Féte-Dieu, le Jeudi saint, ou 
toute autre féte, alors la bénédiction doit se don- 
ner capite discooperto, par respect pour le Saint- 
Sacrement, comme un curé qui porte le saint 
Viatique aux malades ne peut sans indult apos- 
tolique avoir la téte couverte. » 

Quand Catalani arrive ensuite a la formule qui 
nous occupe, i! fait les mémes remarques que 
précedemment, et il enseigne que ]’on ne doit pas 
lever les yeux vers le ciel, mais vers le Saint- 
Sacrement exposé, ni achever le cercle, ni se tenir 
mitre en téte, au milieu de l’autel, mais s’écarter 
un peu du cété de ’Evangile, et donner la béné- 
diction nudo capite, par respect pour le Saint- 
Sacrement. (Loc. cit., § 6, n. 17). 

Or ce qui est permis pour la messe devant le 
Saint-Sacrement exposé, ne l’est pas moins aux 
vépres, puisque le Cérémonial des Kvéques porte 
expressément : « Simili modo, in fine Vespera- 
rum, ac Matutini seu Laudum, Episcopus sive 
Archiepiscopus benedicit, cum ipse solemniter 
facit officium. » 

Done, votre Révérendissime Peére Abbé, ayant 
Vusage des Pontificaux, peut, les jours ou il a le 
droit Ven user, donner la bénédiction solennelle 4 
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la fin des vépres selon la formule Sit nomen 
Domini, etc., quand méme le Saint-Sacrement 
serait exposé, 4 Pinstar des évéques. 


Q. — 1° Je ne crois pas me tromper en disant que 
Vancienne coutume de ma paroisse encore pratiquée, 
de venir a la messe le 4 juillet (jour de la translation 
du corps de saint Martin), indique bien la véritable 
féte patronale. Mais comment traiter la féte du 
11 novembre? Faut-il la faire telle quelle, ou bien 
de ite classe, ou double-majeure, ou bien lomettre 
entiérement ? 

Cette derniére solution semblerait exigée par le texte 
suivant que je trouve dans le Directoire publé pour 
le diocése lors de l’introduction du rit romain en 1865- 
1866 : « Si dans le calendrier 4 V’usage du diocése, le 
patron d’un lieu se trouvait fixé 4 un jour différent de 
celui ob l'on a toujours fait sa féte dans ce lieu, on 
devrait abandonner le calendrier diocésain et continuer 
a suivre usage du lieu. » 

Suis-je dans le vrai? 

20 Par suite de la féte patronale, les fétes des 4 et 
11 juillet du calendrier ont été fixées par l’évéche aux 
24 et 27 juillet; mais plus tard le calendrier a fixé au 24 
la féte des saints Cyrille et Méthode. Le 1 jour libre 
est le 30 juillet, quelle est la féte qui doit y étre fixée? 
Doit-on recourir 4 Pévéché? Les trois fétes sont double- 
mineures. 


R.— Ad I. D’aprés Pexposé du cas proposé, il 
est stir que le 4 juillet est bien le jour ot se 
célébre la féte patronale de saint Martin avec 
octave. ) 

Mais que devient alors dans cette paroisse, et 
les autres qui sont dans le méme cas, la féte du 
44 novembre, jour natal du grand thaumaturge 
des Gaules? On la célébre, prout jacet in kalen- 
dario, comme féte primaire. (S. R. C., 24 fev. 
1896, n. 3885, ad 3). . 

Et qu’on ne dise pas : « Mais, a part la sainte 


Vierge, il n’y a pas de saints qui aient plu-. 


sieurs fétes primaires; saint Jean-Baptiste lui- 
méme n’est pas exempt de cette régle, et le 
catalogue officiel des fétes dressé par la Congréga- 
tion range formellement la Décollation du Pré- 
curseur parmi les fétes secondaires. (S. R. C., 
R2 aotit 1893, n. 38810). » — C’est vrai que les 
saints, comme tels, n’ont pas plusieurs fétes pri- 
maires; mais ils peuvent a titre de patrons en 
avoir une qui differe du jour natal. Ainsi, saint 
Jean-Baptiste a comme féte primaire sa Nativité ; 
mais si la Décollation est le titre d’église, il en 
comptera 42 son actif une seconde, en qualité de 
vocable. Cette remarque bien comprise empéchera 
plus d’une erreur. 

Ad II. La confection du calendrier paroissial 
relevant em soi de l’évéque, il faut vous en tenir 
ace gwil a fixé les 24, 27 et 30 juillet. Si vous 
faites yous-méme votre calendrier, vous suivrez 
Vordre du temps, replacant d’abord office 
du 4, puis celui gui est empéché aprés, et 
enfin le dernier se célébrera le 30; mais vous 
soumettrez vos changements a l’Ordinaire, quia 
le droit d’en connaitre. (S. R. C., 22 aot 1744, 
n. 2378, ad 5). Ce recours a l’évéque cependant ne 
se fait plus guére aujourd’hui, et l’on peut agir de 
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la sorte, du consentement au moins tacite de 


VOrdinaire. (S. R. C., 44 décembre 1896, n. 3936, 


ad 2). 


Q. — Peut-on approuver la pratique de certains 
prétres qui, un jour d’adoration perpétuelle, renferment 
le Saint-Sacrement dans le tabernacle, pour pouvoir 
chanter une messe de Requiem, corps présent, quitte 
aprés a faire de nouveau l’exposition? Y a-t-il dans le 
désir de procurer au défunt le bénéfice du saint sacrifice 
une raison suffisante pour justifier cette maniére de 
faire ? 

R. — Il n’y a qu’une chose qui nous semble pou- 
voir s’opposer a cette pratique, a savoir: les 
statuts diocésains ou ordonnances épiscopales. 
Mais si la durée de l’adoration n’est point obliga- 
toire ni déterminée d’une facon positive, la messe 
de Requiem, le corps présent, nous parait une 
raison suffisante pour renfermer momentanément 
le Saint-Sacrement dans le tabernacle. (Cf. Ami 
du Clergé, 1887, p. 626). 


Q. — Jai été particuliérement satisfait de la décision 
que vous avez donnée relativement a Voraison pro eli- 
gendo episcopo, oraison que nous récitons depuis 
novembre 1899. Je suis complétement de votre avis et 
jai parlé bien des fois dans le méme sens. Mais certains 
jeunes confréres m’ont soutenu que la régle obligeait 4 


réciter cette oraison a toutes les messes. Sur quoi 
basent-ils cette décision? Je suppose que c’est sur Vor- 
donnance des vicaires capitulaires imprimée en téte de 
VOrdo. Mais n’ont-ils pas outrepassé leur droit? 


R. — Les vicaires capitulaires n’ont fait qu’user 
de leur droit, et nous profitons de la circonstance 
qui se présente pour préciser lenseignement tou- 
chant Voraison commandée. 

Quand l’Ordinaire (et sous ce nom nous compre- 
nons les vicaires capitulaires) impose une oraison 
pour un temps, mais sans désignation des jours 
ou elle se dira, on doit s’en tenir a la ragle géné- 
rale que Ami a donnée a la page 109 et que con- 
firment les décrets. (S. R. C., 45 mai 1819, n. 2597, 
ad 2; 46 avril 1853, n. 3009, ad 3). 

Si cependant il s’agit d’une chose grave, comme 
est le choix des évéques, surtout 4 notre époque 
troublée, et que les vicaires capitulaires spécifient 
que l’oraison pro eligendo episcopo sera récitée 
méme dans les doubles de 4re classe et dans les 
messes qui n’admettent qu’une seule oraison sous 
une seule conclusion, on doit alors se conformer 
a ce qu’ils ont prescrit jusqu’au jour de lélection 
en consistoire. « Kpiscopus, demanda l’évéque de 
Chioggia, potestne precipere ut collecta pro re 
gravi, v. g. pro Papa, recitetur etiam in duplici 
I cl. sub unica conclusione ? — Rusp. Affirmative, 
si revera sit pro re gravi. » (S. R. C., 7 aot 1875, 
n. 3365, ad 3). 


Q. — Le psaume Benedicite, avec les autres priéres 
et oraisons, prescrit par les rubriques du missel pour 
Vaction de graces aprés la messe, oblige-t-il en cons- 
cience, et ne pourrait-on pas le remplacer par le Te 
Deum ? 


R. — Vous nous demandez la une réponse qui 


“ne manque pas d’étre embarrassante, A cause dela 


question de fait. 

Beaucoup de prétres vénérables disent en effet 
le Te Deum en revenant de célébrer, et de graves 
auteurs, n’y voyant qu’une rubrique directive, 
autorisent cette pratique. 

Faut-il les condamner ? Mais ce sont des prétres 
pieux et instruits; ils tiennent cet enseignement 
de leurs maitres. Qui oserait les blAmer d’y avoir 
cru, alors qu’on ne pouvait et que l’on ne peut 


- suspecter la bonne foi ni des uns ni des autres? 


q 


Fermons la parenthése, et le passé ainsi mis 
hors de cause, voyons a présent si le cantique 
Benedicite est en vérité obligatoire, et ne peut étre 
remplacé de droit par le Te Deum. 

D’abord l’action de graces telle qu’on la lit dans 


le missel, se recommande par son ancienneté. Le 


Micrologue la cite au x1 siécle: « Sacerdos sacris 
vestibus se exuens cantat hymnum trium pucro- 
rum..., psalmum quoque Laudate Dominum in 
sanctis ejus in gratiarum actionem subjungens, 
cum Pater noster et versibus ad hoc competenti- 
bus, et concludit eam cum oratione illa : Deus qui 
tribus pueris ; » apres quoi il mentionne l’oraison 
Actiones nostras, qui au xy siécle est suivie enfin 
de l’oraison Da quesumus. (Microl., chap. xx1t et 
xxu; Ordo Romain xty). Il n’y a que dans quel- 
ques églises, dit le cardinal Bona, qu’on récite 
Vhymne Te Dewm au lieu du cantique Benedicite, 
appelé par Alcuin « omnibus laudibus laudabilior 
et Deo pre omnibus amabilior, » — « hymnus 
hymnorum, in quo succincte et affatim melius 
quam in omnibus laudatur Deus. » Aussi, per- 
sonne ne devra s’étonner de voir Phymne des 
enfants dans la fournaise imposée par saint Pie V. 
(Chap. xx du t. II; Gihr, t. II, § 72). 

Le texte du Ritus servandus in celebratione 
missce ne laisse pas de doute a ce sujet: « Le pré- 
tre... retourne a la sacristie de la méme maniére 
qu’il est venu, disant, chemin faisani, l’antienne 
Trium puerorum et le cantique Benedicite. S’il 


- quitte les ornements prés de l’autel otil a célébré, 


il dit Vantienne Triwm puerorum avec le can- 
tique et.les autres oraisons, comme elles sont 
marguées en leur lieu. » (Tit. xi, n. 6). L’Ordo 
Misse n’est pas moins formel: « Quand il a fini 
Vévangile de saint Jean, le prétre, en quittant 
Vautel, dit pour action de graces l’antienne Trium 
puerorum, et le reste, comme c’est marqué au 
commencement du missel. » Or, si je me reporte a 
Vendroit indiqué, qu’est-ce que je trouve? Est-ce 
une priére laissée a la discrétion du prétre, comme 
cest expressément dit de la préparation: Pro 
opportunitate sacerdotis facienda? Non. Kst-il 
question du Te Dewm comme pouvant servir 
@action de graces et remplacer le Benedicite ? 
Non, il ne figure méme pas parmi les autres prieres 
que le missel laisse 4 la dévotion du pretre, et 
Yon trouve simplement les mots: « Gratiarum 
actio post Missam, » suivis immédiatement de 
lantienne, du cantique, des priéres et oraisons 
signalés par les précédentes rubriques. Il y a done 
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bel et bien 14 un précepte, et par conséquent une 
obligation de conscience, ou il faut avouer que le 
Pape a parlé pour ne rien dire, ou s’est mal 
exprimé. Mais qui oserait tenir ce langage ? 

De plus, les meilleurs Cérémoniaux se con- 
tentent de reproduire la rubrique ; les bréviaires 
et diurnaux qui, dans leur appendice, donnent 
les priéres a dire aprés la messe, ne mentionnent 
jamais le Te Dewm, méme parmi celles qui sont 
facultatives, et un décret placé en téte du missel, 
et confirmé par Urbain VIII, ordonne positivement 
que « en tout et pour tout, in omnibus et per 
omnia, on observe les rubriques du missel romain, 
nonobstant tout prétexte ou toute coutume con- 
traire, qu’il déclare un abus. » Or, substituer le 
Te Deum au cantique Benedicite, voila bien 
Vabus que condamne ce décret, et dés lors, en 
conscience, on doit dire les priéres de l’action de 
graces telles qu’elles sont indiquées au missel, ou 
le décret devient lettre morte. 

Mais comment expliquer aprés cela que des 
auteurs graves en soient venus 4 dire que cette 
rubrique n’obligeait pas sous peine de péché? Cela 
vient de ce que les auteurs, aprés la bulle de saint 
Pie V gui imposait les nouvelles rubriques, tout 
en conservyant la terminologie des anciens, lui 
donnérent un sens different. 

On trouvait en effet exorbitant d’appeler précep- 
tif ce qui dans la rubrique n’avait qu’une impor- 
tance médiocre ou moyenne ; car suivant les 
idées courantes de l’époque, on voyait dans tout 
précepte une obligation grave en son genre. — 
D’autre part, les termes de la bulle ne permet- 
taient pas de douter du caractére obligatoire de 
toutes les rubriques, puisqu’on devait a lexclu- 
sion de tout autre usage célébrer selon le rit, le 
mode et la regle fixés par le missel. Et d’ailleurs, 
s'il n’en etit pas été ainsi, qu’était-il besoin Vabro- 
ger et de déclarer abolie toute chose contraire, et 
notamment les cérémonies et priéres autres que 
celles contenues dans ce missel? C’est pourquoi, 
pour tout concilier, ces auteurs, sans s’occuper du 
sens que le mot « directif » avait eu jusque-la, 
appelérent préceptives les rubriques qui obli- 
geaient sub gravi, et directives celles qui obli- 
geaient sud levi. 

Kcoutez, par exemple, Gavantus, qui est sans 
contredit ’un des maitres, pour ne pas dire le 
prince de la liturgie. « Un auteur récent, dit-il, a 
voulu distinguer les rubriques directives des 
rubriques préceptives sub levi. Eh bien, je dois 
dire que cette distinction est nulle, et il n’y a la 
qu’une question de mots. » C’est donc a tort que 
Gavantus a été rangé parmi les auteurs qui ne 
voient pas de péché a omettre le cantique Benedi- 
cite ou 4 lui substituer le Te Dewm ; car pour lui, 
les rubriques dites directives obligent swb levi, et 
de Lugo, Concina, Tamburini, Sporer, Diana, les 
Salmanticenses, Faonan, Léander, enseignent la 
méme doctrine. (Cf. Hphém., 1887, p. 618 et suiv.; 
695 et suiv.). 

Malheureusement, des moralistes et des litur- 


938 


gistes du xvirre siécle, s’en tenant 4 la lettre plu- 
tot qu’a Vidée de leurs devanciers, s’élevérent 
ensuite contre cet enseignement, et amenérent la 
confusion dans les esprits. On voit Mérati repro- 
cher 4 Gavantus sa division des rubriques en pré- 
ceptives sub gravi, et directives swbd levt. Quarti 
enseigne que les préceptives obligent sub gravi, 
tandis que les directives n’imposent aucune 
obligation, et on arrive ainsi 4 regarder comme 
non coupable la transgression de ce qu’on regar- 
dait jusque-la comme obligatoire swb levi. 

Sans doute, la définition des mots employés est 
plus technique ; elle devient ce quelle était avant 
saint Pie V, ot les usages variaient avec les 
éelises, sans jamais obliger les paroisses étran- 
géres. La réforme eit été bonne, si l’on s’en fit 
tenu la et qu’on etit replacé ensuite parmi les rubri- 
ques préceptives celles qu’on appelaitalors directives 
sub levi. Mais on oublia qu’on avait donné précé- 
demment un sens particulier 4 ces derniéres pour 
ne pas aller contre le caractére absolument impé- 
ratif dela bulle; on s’autorisa de ce que les 
auteurs auparavant avaient rangé dans cette caté- 
gorie telle ou telle rubrique, et on déclara sans 
autre forme de proces qu’elles n’obligeaient pas en 
conscience. Voila comment nos moralistes et 
rubricistes finirent par enseigner en grand nombre, 
faute de contréler les sources ou ils puisaient, que 
l’action de graces du missel n’est pas imposée sous 
peine de péché. 

Mais ce n’est pas tout. Les auteurs, au lieu de 
traiter séparément de la préparation a la messe et 
de Vaction de graces, n’en firent qu’une seule et 
méme question. Saint Liguori, qui se plaint que 
ses devanciers aient parlé confusément des ru- 
briques, n’échappe pas lui-méme 4 cette faute, et 
quand il veut établir avec Tournély, Antoine, 
Holzman, Palaus, Tamburini, Elbel, Roncaglia, et 
le commun des auteurs, quwil n’y a aucun péché a 
omettre les priéres aprés la messe, il s’appuie uni- 
quement sur la rubrique qui laisse les priéres de 
la préparation a la discrétion du prétre. (Théol. 
morale, liv. VI, n.410, ad 2). On accepta son dire, 
les yeux fermés, sans s’occuper de l’équivoque 
intolérable sur lequel il repose, et moralistes et 
rubricistes enseignérent alors consciencieusement 
que l’action de graces n’oblige pas sous peine de 
péché. 

Mais étaient-ils dans le vrai? Nous avons donné 
les preuves contraires, que nous croyons péremp- 
toires. Nos lecteurs apprécieront. 

Aujour@’hui (ailleurs les auteurs, comme 
Falise, Van der Stappen, Bouvry, Stella, Jour- 
dain, Gihr, etc., combattent le vieil enseignement, 
et on n’oserait plus le donner dans les séminaires. 


Q. — Dans nos pays, on a encore une certaine foi 
pour les intéréts matériels. Ainsi on invoque beaucoup : 
saint Bonnet (15 janv.) pour les veaux; saint Marcel 
(16 janv.) pour les chevaux ; saint Antoine (17jany.) pour 


les porcs; saint Denis (9 oct.) pour les volatiles de. 


basse-cour ; saint Paul (26 janv.) pour préserver les en- 
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fants des convulsions; saint Vincent (22 janv.) patron 
des vignerons; sainte Barbe (4 déc.) féte des pompiers, 
etc. 


De méme, le jour de la féte de sainte Agathe (5 fev.) | 
on fait bénir, aprés la messe, du pain que Von jette | 


ensuite dans les puits pour préserver l’eau de toute cor- 
ruption ou nocivité. — On a aussi grande confiance dans 


A | 
la lecture de l’évangile selon saint Jean sur la tétedes | 


enfants. — Et, enfin, on croira accomplir un grand acte 
de religion en faisant brdler un cierge devant telle ou 
telle statue. 

Y a-t-il un fondement sérieux a 
dévotions, et quel est-il ? 


cette spécialité de 


R. — Ces dévotions doivent pour la plupart leur 
origine & un fait de la vie des saints qui en sont 
Vobjet. 

Saint Marcel (46 janvier), par exemple, ayant 
été condamné par ’empereur Maxence a panser 
dans une écurie les chevaux de la poste publique, 
on concoit qu’on Vinvoque pour les chevaux et 
quwil soit le patron des palefreniers. (Baillet, Viedes 
Saints, tome I). 

Il est tout naturel aussi que saint Antoine 
(17 janvier) ayant eu puissance pendant sa vie sur 
le démon travesti en béte et en pourceau, on lui 
ait donné un cochon pour attribut, et que l’on 
compte sur son crédit presde Dieu pour préserver 
les pores de toute eéepizootie. L’Eglise du reste a 
consacré formellement cette dévotion dans l’appen- 
dice du Rituel Romain en invoguant saint Antoine 
dans la Benedictio equorum et animalium. (Cf. 
les Petits Bollandistes, tome 1). 

Si lon s’adresse & saint Paul (25 janvier) pour 
les enfants qui ont des convulsions, c’est que lui- 
méme, tout tremblant et jeté a terre sur le chemin 
de Damas, a mérité en s’adressant & Notre-Sei- 
gneur de retrouver ses forces premiéres, et que 
V’on croit pouvoir espérer de ses priéres pour ces 
enfants la méme guérison. 

Le jour de sainte Agathe (5 fév.) convient admi- 
rablement pour bénir le pain que l’on jette dans 
les puits pour préserver l’eau de toute corruption et 
nocivité; car tout le monde sait comment ses 
priéres lui ont valu de la part de Dieu d’étre pré- 
servée elle-méme de toute corruption au milieu 
du lupanar ot Vavaient fait jeter ses juges scélé- 
rats et pervers. 

Les pompiers, et généralement ceux dont le 
metier expose aux surprises de la mort, ont juste- 
ment choisi sainte Barbe pour patronne; car il n’y 
a pas de malheur plus grand que celui de mourir 
sans sacrements, et Dieu a promis de ne pas 
laisser mourir ainsi ceux gui recourraient 4 la 
protection de cette sainte. (Vie de sainte Barbe, 
4 déc., et de saint Stanislas Kotska, 43 nov., dans 
les Peliis Bollandistes). 

Nous ne connaissons rien dans la vie de saint 
Bonnet (15 janvier) et de saint Denis (9 octobre) 
qui ait pu donner lieu 4 leur invocation pour les 
veaux et les volatiles de basse-cour; mais cette 
dévotion peut tenir 4 Ia cessation d’une épidémie 
locale, qu’on aurait obtenue par Vintercession de 
ces saints. 


Pourquoi saint Vincent (22 janvier) est-il le 


patron des vignerons? Nous ne dirons pas, avec 

un auteur ordinairement mieux inspiré, que c’est & 

cause de son nom de Vincent (Gareiso, L’Archéo- 
logue chrétien, tome II, p. 65); ce ne serait pas 
sérieux. A ‘notre humble avis, les vignerons en ont 
fait leur féte 4 cause de son attribut qui est le rai- 

_ sin, et cet attribut lui vient de sa fonction de diacre, 
qui lui valut ’honneur de distribuer la sainte 
communion sous l’espéce du vin. 

La récitation de l’évangile selon saint Jean sur 
la téte des enfants a pour fondement l’autorité 
méme de lEglise, C’est ce que l’on peut voir dans 
Vappendice du Rituel 8 propos de la bénédiction 
des enfants malades Benedictio puerorum 
egrotantium. On le récitait également sur les 
nouveaux baptisés a cause de ces paroles: « JI 
leur a donné le pouvoir détre faiis enfants de 
Dieu, & ceux qui croient en son nom, etc. » Les 
fidéles se le faisaient mettre sur la téte pour étre 
guéris, et on le récitait sur les malades aprés 
quwilsavaientrecu ’Extréme-Onction, pourdeman- 
der que Jésus-Christ, par les mérites de son incar- 
nation, leur donnat la grace de jouir de sa gloire 
dans les cieux. (Bona, chap. xx; Lebrun, t. I, 
p. 690; Rituel, tit. v, chap. rv, De visitatione et 
cura infirmorum, in fine). 

Quant a la coutume de faire briler des cierges 
devant les statues des saints, elle est fondée sur 
VYenseignement des docteurs et la pratique perpé- 
tuelle de l’Eglise. « On approchera de ces images 
(de Notre-Seigneur, de sa sainte Mere, des Anges, 
et de tous les saints), dit le second concile de 
Nicée, et l’on fera briler ’encens et le luminaire, 
comme on en use a4 l’égard de la croix, des Hvan- 
giles et des autres choses sacrées, le tout suivant 
la pieuse coutume des ancétres; car l’honneur de 
Vimage passe 4 Joriginal, et celui qui révere 
Vimage révére le sujet qu’elle représente. C’est la 
doctrine des saints Péres et la tradition de PHglise 
catholique répandue partout. Nous suivons ainsi 
le précepte de saint Paul, en retenant les tradi- 
tions que nous avons recues. Ceux qui osent pen- 
ser ou enseigner autrement..., nous ordonnons 

' quils soient déposés, s’ils sont évégues ou clercs, 
et excommuniés, sils sont moines ou laiques. » 
(Sess. vit, du 43 oct, 787). 

Si parmi nos lecteurs il s’en rencontrait qui 
aient d’autres détails particuliers a ce sujet, capa- 
bles @intéresser les abonnés de l’Ami, nous les 
accueillerons avec reconnaissance. 


1 


(Q. — I, Saint Denis (9 octobre) est le patron de ma 
paroisse. Ce jour-la, ainsi que le dimanche suivant, 
“nous disons, mon vicaire et moi, la messe du commun 
dun seul martyr pontife, en gardant V’oraison de saint 
Denis diminuée de ce qui est spécial a saint Rustique 
et a saint Eleuthére, et l’épitre marquée au Missel le 9 
octobre, avec Credo, etc. © 

Or, a cette occasion, 4 cause d’un pélerinage qui a 
liew ici, plusieurs prétres du voisinage viennent dire 
leur messe dans mon église le 9 octobre. 

Ceci posé, je demande ; 
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te Ces prétres doivyent-ils, pour leur mogse, suivre 
notre Ordo particulier ? 

2° Devons-nous, mon vicaire et moi, réciter 4 notre 
office Voraison de saint Denis abrégée, ou, au contraire, 
telle qwelle est dans le bréviaire? 

3° A quel jour renyoyer saint Rustique et saint Eleu- 
thére ? 

Il. Saint Trivier (confesseur non pontife)-est le ge- 
cond patron de la paroisse. Faut-il, le jour de sa féte, 
dire a la messe le Credo, la prose et préface des gaints, 
etc., ef les prétres qui célébrent ici ce jour-la y sont-ils 
également tenus? Dans le diocése, saint Trivier est du 
rit double. 


R.— Ad I. La question a été traitée cette année, 
p. 763, 

Ad II. Vous ne nous dites pas si saint Trivier 
est patron principal comme saint Denis, ou sim- 
plement patron secondaire. — Dans le preniier 
cas, il a droit au Credo, et les prétres qui vien- 
nent célébrer ce jour-la dans votre église y sont 
tenus, aussi bien qu’a la prose et préface, s'il yen 
a des propres pour les patrons principaux. — 
Dans ie deuxiéme cas, on omet le Credo. « Exe- 
quenda sunt decreta in una Licien. 15 sept. 1694, 
et in Curien., ado, sub die 19 Junii 1700, quibus 
vetitum est dicere Credo in missis Patronorum 
minus principalium, etlamsi nunquam fuerint ad 
praxim deducts... » (8. R. C., 22 aodt 1844, 
n. 2578, ad 9; 13 février 1892, n. 3767, dub. addi- 
tionalia, ad I). Quant a la prose et a la préface 
des patrons, cela dépend si l’indult qui les auto- 
rise comprend ou non les patrons secondaires. 


Q.—1- Il arrive que Mgr l’archevéque n’est pas encore 
présentau chosur le dimanche quand on fait l’aspersion, 
mais que cependant il se trouve a sa stalle quand le 


a 


célébrant traverse & nouveau le choeeur pour rejoindre 
Vautel apres laspersion. — Doit-on alors porter eau 
bénite au prélat ?— Faut-il aussi la donner aux vicaires 
généraux arrivés avec lui? 

2° Dans notre cathédrale il est d'usage, quand Mer 
Varchevéque assiste simplement aux offices 4 sa stalle, 
que Vun des vicaires généraux, ou a leur défaut le plus 
digne du chapitre, aille 4 Vautel recevoir directement 
la paix du célébrant, la porte ensuite au prélat, qui la 
donne enfin au sous-diacre pour la porter au cheur. — 
(Jue pensez-vyous de cet usage? 


R. — Ad I. Le Cérémonial des évéques ne pré- 
voit que deux cas ot! on doit porter ou oftrir l’eau 
bénite au prélat : cest quand on le recoit a la 
porte de Véglise, et quand le dimanche il est pré- 
sent a l’aspersion qui se fait avant la messe. 
(Livre I, chap. 15,n.3; livre II, chap. 31, n. 3). 

Or, les régles que trace le Cérémonial seraient- 
elles observées, si l’on portait ’eau bénite au pré- 
lat quand V’aspersion touche a sa fin? L’ordre a 
suivre dans l’accomplissement de cette cérémonie 
serait-il gardé, si l’on donnait en ce moment l’eau 
bénite & MM. les vicaires généraux qui accom- 
pagnent Monseigneur? Nullement, puisque au 
lieu de commencer par les plus dignes, on suivrait 
Yordre inverse, et Von violerait ainsi ouvertement 
la rubrique. Lisez plutot : 


Le célébrant entonne l’antienne Asperges me ou l’an- 
tienne Vidi aquam selon la diversitédes temps, asperge 
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de trois coups l’autel,et se levant aussitot, se rend accom- 
pagné du cérémoniaire et du porte-bénitier pros de 
Veyvéque. 

L’évéque, s’étant donné lui-méme l'eau bénite, asperge 
ensuife le célébrant, 4 qui il rend l’aspersoir'. 

Le célébrant, aprés les révérences d’usage, revient a 
Vautel, asperge ses ministres: puis jette ’eau bénite en 
commengant par les plus dignes, chanoines, bénéficiaires, 
clercs, le reste du cheeur, et le peuple ; regagne le pied 
de l’autel ot. ila laissé le diacre et le sous-diacre, et dit 
les versets et Yoraison, comme au missel. 

Il n’y a donc pas de place ici pour offrir Peau 
bénite au prélat, comme on le voit par ce simple 
exposé de la rubrique; il y aurait méme violation 
flagrante des régles 4 lai porter l'eau bénite et a la 
donner 4 ses vicaires généraux 4 la fin de l’asper- 
sion, et le célébrant doit ’achever comme si Mgr 
Varchevéque n’était pas encore présent, 

Ad II. Crest également contraire au Cérémonial 
@aller & ’autel recevoir directement la paix du 
célébrant pour la porter ensuite a Mgr Parchevéque, 
quand il assiste simplement a la messe dans sa 

-stalle. On se sert en effet en pareil cas, lisons-nous 
au livre I, ch. 30, n. 2, de instrument de paix : 
« Et pariter post Agnus Dei, etc., ab eodem 
(capellano, cotta induto) offertur ei Pacis instru- 
mentum, quod episcopus osculatur. » 

Et qu’on n’objecte pas cet autre passage duméme 
Cérémonial, ou le prétre assistant doit effective- 
ment aller recevoir lui-méme la paix du célébrant 
pour la porter ensuite a Pévéque : « Quando Epis- 
_copus ipse non celebrat, sed missw per alium 
celebrate preesens fuerit, idem presbyter assistens 
accipiet pacem acelebrante, acceptamque episcopo 
deferet, qui eam duobus diaconis assistentibus 
dat. » (Liv. I, chap. 24, n. 8). Ce passage regarde 
ici manifestement le cas ot le prélat est a son 
tréne, puisqu’il mentionne expressément le prétre 
assistant et les deux diacres d’honneur, qu’il n’a 
pas s'il assiste simplement dans sa stalle. 

U faut en dire autant de la rubrique qu’on lt au 
livre premier, chap. vil, n. 7. Hlle suppose que 
Vévégue est a son tréne, assisté par le chanoine 
prétre qui vient tout aprés les dignités, et par 
deux chanoines diacres, en habit de chceur, tandis 
que sil est a sa stalle, il n’a que son chapelain 
dhonneur. 

Voici du reste ce que dit Le Vavasseur : 

Le sous-diacre recoit la paix du diacre comme 4 l’or- 
dinaire ; puis il regoit de lui Vinstrument de paix, le 
baise, et accompagné du cérémoniaire, se rend prés du 
pontife. Le prétre assistant (lisez : le chapelain d’honneur) 
y vient en méme temps, recoit Vinstrument de paix et le 
présente 2 Vévéque. Le prélat rend instrument 4 l’as- 
sistant; celui-ci le donne au sous-diacre, qui lui-méme 
le remet au cérémoniaire; puis le sous-diacre suit le 


prétre assistant a sa place et lui donne la paix; il la 
donne ensuite au choeur comme 4 J’ordinaire ?. 


Q. — le Comment doit se déposer le voile huméral 
aprés la bénédiction du Trés Saint Sacrement,? 


* Mais il ne saurait en étre ainsi dans le cas proposé, 
puisque l’officiant a dii commencer par s’asperger Iui- 
méme en absence de Mer l’archevéque. 
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2° Lorsqu’aprés la communion des fidéles le prétre 
revient 2 l’autel, il fait et doit faire la génuflexion 
avant de refermer le saint ciboire et le remettre dans le 
tabernacle. Ne devrait-on pas faire la génuflexion aussi, 
lorsqwaprés la bénédiction du Trés Saint Sacrement on 
a remis la lunule dans la custode, avant de couvrir 
celle-ci ? 

3° Daus une chapelle de carmélites, le samedi saint, 
peut-on dire la messe conventuelle sans les propheéties, 
litanies, etc.? Faut-il un indult, selon que le dit Le Va- 
vasseur, pour faire tout Voffice de ce jour d’aprés le 
Rituel.de Benoit XIII? Ce qui le ferait croire, c’est le 
mot de ce Rituel : « Et autres semblables, » ajouté a 
Vénumération de quelques fétes spéciales. 

4o Toffice de la sainte Vierge que récitent les reli- 
gieuses de la Visitation oblige-t-il sub gravi comme le 
disent leurs constitutions ? En faisant profession selon 
leurs constitutions, sont-elles (les religieuses) obligées 
par le fait méme sw) gravi a cet office? 

5° Auménier d’une communauté de religieuses cloi- 
trées, je fais Vaspersion chaque dimanche avant la 
grand’messe. Mais comme il n’y a assez souvent que les 
sours touriéres au premier rang, prés de la table de 
communion, et quelques rares personnes éparses dans 
la chapelle, je me contente, aprés avoir aspergé les reli- 
gieuses derriére leur grille, de venir au milieu du sanc- 
tuaire et d’asperger de trois coups les touriéres et les 
quelques fidéles présents, s'il y en a, sans franchir la 
balustrade et suivre le milieu de la chapelle. — Puis-je 
continuer de faire ainsi? 

6° A une question qui yous a été adressée en 1900, 5 
avril, p. 320, sur le luminaire du reposoir le jeudi saint, 
il a été répondu : « Il faut avoir six cierges en cire pour 
Vexposition du Saint-Sacrement. Les autres lumiéres 
peuvent étre @une autre matiére. » Cette réponse n’est- 
elle pas en contradiction avec les réponses de la Congré- 
gation des Rites, qui dit (16 septembre 1843; 7 sep- 
tembre 1850; 10 décembre 1867) : « Candele sint ex cera, 
non ex stearina, que pro usu sacro prohibetur; » et 
(12 avril 1821; 20 juin 1899) : « Nec lumina nisi cerea 


vel supra mensam-altaris, vel eidem quomodocumque 


imminentia adhibeantur. » 

Notre Ordo, aprés avoir cité ces décrets, ajoute : 
« Sed nihil obstat quin extra altaris mensam et gradum 
disponi possint. » 

Ces décrets ne s’appliguent-ils pas aussi bien qu’a la 
messe, aux expositions du Trés Saint Sacrement et au 
reposoir du jeudi saint ? 

ve Dans notre diocése, l’usage est de réciter le chape- 
let tout le mois Woctobre jusqu’au 2 novembre inclusi- 
ment. Est-ce par ordre de ’Ordinaire? Je ne sais. Mais 
jai trouvé cet usage et je m’y suis conformé. C’est un 
jour ajouté & ce que prescrit Vencyclique du 30 aout 
1884. Faut-il continuer de faire ainsi? 


R. — Ad I. Quand Vofficiant donne la bénédic- 
tion du Saint-Sacrement avec prétre assistant ou 
avec ministres sacrés, le voile huméral s’enléve 
seulement quand le célébrant est redescendu au 
bas des degrés. (Cérém. des Ev.., liv. II, chap. 33, 
n. 26). Si, au contraire, il n’a ni assistant ni mi- 
nistres sacrés, le prétre, suivant Pusage de Rome 
et ’enseignement de Martinucci, maitre des céré- 
monies apostoliques, ayant déposé l’ostensoir sur 
Yautel, se met de suite 4 genoux sur place pour 
quitter le voile ; suivant le Memoriale Rituum, 
il descend sur le premier degré pour s’agenouiller 
ensuite sur le bord du marchepied et quitter seule- 
ment le voile. (Cf. Le Vavasseur, tom. I, part. rx, 
note du n. 47). Quid melius ? Ilne nous appar- 
tient pas de le décider. 

Ad H. L’objection n’est pas valable. Aprés la 
communion des fidéles, on ne fait pas précisément 


la génuflexion parce qu’on va refermer le saint 
ciboire, mais parce que l’on vient de déposer le 
Saint-Sacrement sur l’autel. Pourquoi exigerait- 
on davantage apres la bénédiction du Saint-Sacre- 
ment? Les auteurs ne l’ont pas vu; et Martinucci 
dit positivement qu’ayant génuflecté aprés avoir 
remis l’ostensoir sur l’autel, le célébrant « aperiet 
crystallum ostensorii..., extrahet lunulam cum 
sacra Hostia, eamque reponet in capsulam, quam 
operculo claudet, deinde reponet in ciborium, si 
aderit, vel relinquet super altari et cooperiet velo 
albi coloris. Priusquam claudat ostiolum ciborii, 
genuflexionem faciet.» (Liv. VI, chap. 32, n. 164). 

Jl n’y a done, dans un cas comme dans l’autre, 
que deux génuflexions a faire. C’est du reste la 
coutume générale. 

Ad II. tl est hors de conteste qu'il faut un 
indult pour pouvoir dire la messe le samedi saint 
sans les prophéties, litanies, etc.; nous l’avons 
démontré cette année dans PAmi, p. 567. 

Pour ce qui est de la célébration de la messe 
conformément au Rituel de Benoit XIII, laS. C. 
des Rites exige un indult quand il s’agit des 
églises non paroissiales et oratoires des réguliers 
et des religieuses. (S. R. C., 16 mars 1876, n. 3390). 
On devra donc, dans votre chapelle de carmé- 
lites, célébrer solennellement-ce jour-la, ou bien 
avoir un indult si Yon ne dispose que du mini- 
mum de ministres et d’ornements exigé par le 
Memoriale Ritwum pour les petites églises. 

Ad IV. Nous ne comprenons pas votre hésita- 
tion. Il est évident qu’il y a pour les religieuses de 
la Visitation obligation grave de réciter office de 
la sainte Vierge, puisque d’une part ces religieuses 
font profession selon leurs constitutions, et que 
d@’autre part les constitutions imposent cette réci- 
tation sub gravi. 

Ad V. Votre maniére de faire l’aspersion de l’eau 
bénite avant la grand’messe le dimanche est con- 
forme au droit. Vous n’avez donc qu’a continuer. 
« In Dominicis aspersio populi cum aqua bene- 
dicta facienda est a sacerdote ad cancellos pres- 
byterii, juxta decreta alias edita. » (S. R. C., 42 
septembre 1884, n. 3621, ad 4). 

Nos lecteurs n’oublieront pas toutefois que ceux 
qui ont la coutume de parcourir l’église en asper- 
geant le peuple ne doivent pas étre condamnes, 
corame en fait foi la réponse suivante @ un évéque 
@VAmeérique : 

An tolerari possit mos in multis ecclesiis existens 
guo sacerdos ante Missam conventualem graditur per 
ecclesiam, incipiens a parte Epistole et rediens per 
partem Evangelii, interim aspergens populum cum aqua 
benedicta? An potius aspersio aque facienda omnino 
sit per sacerdotem stantem in aditu sanctuarii, et inde 
ter populum in medio, a dextris, et a sinistris asper- 
gentem? — Rusp. In casu servandam consuetudinem. 
(S. R. C., 23 mars- 1862, n. 8114, ad 2). 


Ad VI. Relisez attentivement l’Ami de 1900, 
p. 320, puis comparez ce qu'il enseigne avec le 
texte véritable des décrets (car vous les citez sans 
doute de mémoire, attendu que le texte est tout 
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autre), et vous verrez qu’il n’y a pas contradic- 
tion. 

Ad VH. J] faut vous en rapporter 4 usage de 
votre diocése ; car il repose sur Vinterprétation 
faite par l’Ordinaire de ce passage de J’ency- 
clique : « Mandamus ut a prima die Octobris ad 
secundam consequentis Novembris... quinque 
saltem Rosarii decades, adjectis Litaniis, quotidie 
recitentur. » Et ce faisant, vous obéirez du moins 
& votre évéque, si vous n’étes pas tenu a cette 
récitation en vertu de l’encyclique de Léon XIII. 


Q. — Dans une église de notre diocése, il est d’usage 
de faire le chemin de la croix en commun de cette ma- 
niére : : 

Le prétre sort de la sacristie portant la vraie croix 
qu'il dépose sur l’autel majeur ou elle reste pendant le 
temps de la cérémonie. Il est en outre accompagné de 
divers enfants de chceur dont l’un porte aussi une 
grande croix sans christ et d’autres deux chandeliers. 
A chaque station, enfant de chceur portant la croix s’ar- 
réte, escorté par ceux qui font fonction d’acolytes. Le 
prétre est revétu de létole et de la chape violette, ou 
seulement de l’étole de méme couleur, et parcourt les 
diverses stations. Aprés la fonction, le prétre, toujours 
avec les mémes ornements et avec un voile huméral, 
donne la bénédiction de la vraie croix. 

Je voudrais que Ami me dise si rien n’est 4 re- 
prendre dans cette maniére de procéder. Et pour 
éclaircir ce probléme, je désirerais qu'il répondit aux 
questions suivantes : 

le Le chemin de la croix est-il une fonction liturgique, 
et sinon, chacun est-il libre de procéder 4 sa guise dans 
Texercice public de cette cérémonie? 

2° Peut-on laisser la vraie croix sur l’autel majeur 
pendant Vexercice, ou est-il mieux de la mettre sur un 
autel spécial? 

3° Ne doit-on pas blamer l’usage de porter une croix, 
puisqu’il y en a déja une au-dessus des tableaux des 
stations, et aussi parce que celui qui la porte doit rester 
debout de par sa fonction et ne peut gagner Vindulgence, 
puisqu’on doit, il me semble du moins, étre a genoux? 

40 Vaut-il mieux mettre ou ne pas mettre la chape ou 
Pétole en absence de régles ordonnant de la porter? La 
chape n’est-elle pas un vétement de féte qui convient 
peu au chemin de la croix, exercice de pénitence? 

5° Cette étole ou cette chape doit-elle étre rouge ou 
violette? — On doit donner aprés la cérémonie la béné- 
diction de la vraie croix, faut-il mettre pour cette béné- 
diction les ornements de couleur rouge? Peut-on garder 
la couleur violette du chemin de la croix ou mettre pen- 
dant le chemin de la croix la couleur rouge a raison de 
la bénédiction? Ou faut-il changer la couleur? Quelle 
doit étre alors celle du voile huméral? 

6° Aprés le chemin de la croix, en arrivant a l’autel, 
faut-il chanter un ou plusieurs versets et une ou plu- 
sieurs oraisons? 


R. —A partla chape, dont ’emploi nous parait 
excessif en pareil cas, nous ne voyons rien de 
répréhensible dans cette maniere de faire le che- 
min de la croix. C’est méme la méthode enseignée 
par saint Léonard de Port-Maurice, et autorisée 
par la S. C. des Indulgences, quand le grand 
nombre des assistants aménerait de la confusion 
et du désordre dans le parcours des différentes 
stations. (Dec. auth., n. 210). Chaque fidéle se con- 
tente alors de se lever et de s’agenouiller pour 
marquer les stations, ou encore de faire simple- 
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ment la génuflexion, sil reste debout pendant que 
le prétre fait lui-méme la méditation sur les souf- 
frances du Sauveur a chaque croix ou tableau. 
(Cf. Rescript. auth., n. 407). 

De plus, si 4 cause des dimensions de léglise, 
ou par suite d’autres dispositions locales, les 
fidéles ne devaient pas entendre le prétre qui par- 
court ainsi les stations, alors un second prétre 
pourrait, sans qu’une autorisation spéciale soit 
requise & cet effet, se placer dans la chaire ou 
dans tout autre endroit propice, pour permettre a 
l’assemblée de bien entendre les pieuses réflexions 
du chemin de la croix et de méditer 4 son tour 
comme elle le doit sur la Passion de Noire-Seigneur 
Jésus-Christ. (Cf. Beringer, t. I, sect. mu, n. 45, 
§ 3). 

Mais s’il n’y avait pas @autre prétre parcou- 
rant les stations, on ne gagnerait pas les indul- 
gences, sauf indult spécial dispensant de cette loi. 
(Dec. auth., n. 287, et décret du28 juil. 1757). 

Cela posé, répondons maintenant aux questions 
destinées 4 élucider plus complétement le cas. | 

Ad I. Le chemin de la croix n’est pas une fonc- 
tion liturgique qui ait ses régles tracées par la 
rubrigque; mais on n’est pas libre non plus de faire 
& sa guise ce pieux exercice, et il y a des décrets 
quil faut suivre, comme nous l’ayons vu, sous 
peine de ne gagner aucune des indulgences qui 
sont attachées au chemin de la croix. 

Ad II. Chacun peut suivre l’usage de son église. 

Ad Ill. Il n’y a rien de blamable.dans la cou- 
tume de porter une croix escortée d’acolytes, et 
Von n’a pas 4 craindre pour le gain des indul- 
gences, puisque l’attitude, a4 genoux ou debout, 
est indifférente. 

Ad IY. Il convient pour V’exercice solennel du 
chemin de la croix d’avoir un surplis et une étole; 
mais, nous le répétons, l’emploi de la chape nous 
semble excessif. 

Ad V. Cet exercice de pénitence semble appeler 
la couleur violette, et on n’a pas a la changer 
pour la bénédiction avec la vraie croix. Car « on 
suit, dit la Sdcrée Congrégation, la coutume de la 
localité pour la couleur de la chape.» (8. R.G., 
23 sept. 1837, n. 2769, dub. x, ad 2). Ht si en 1874 
elle demande pour cette bénédiction des ornements 
de couleur rouge, c’est qu'il s’agit d’un cas parti- 
culier ou la bénédiction forme une cérémonie dis- 
tincte et a part. (S. BR. C., 2 sept. 1874, n. 3256). 

Celle du voile huméral doit concorder avec celle 
des ornements. (Cf. Hphem., 1900, p. 304). 

Ad VI. Rien de prescrit en fait Voraisons avant 
de donner cette bénédiction; et la 8. C. dit de s’en 
tenir 4 l’usage. (N. 2769, dub. x, ad 3). 


Q. — Quand, en vertu d’un indult diocésain, « cantari 
potest missa quotidiana de defunctis, duabusin qualibet 
hebdomada vicibus, etsi duplex vel etiam duplex majus 
occurrat, » pourrait-on, s'il y a deux semi-doubles dans 
le cours de la semaine, chanter la messe des morts les 
jours doubles ou doubles majeurs ? 
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R. — Oui; car autrement Vindult serait su- 
perflu, puisque les régles liturgiques autorisent de 
plein droit les messes de Requiem dans les semi- 
doubles. 

La question a été posée a la Congrégation par 
Mer Turinaz, évéque de Tarentaise : « Num liceat 
cantare Missam de Requie tribus diebus ritus du- 
plicis, etiamsi in hebdomada festa ritus inferioris 
inveniantur? — R. Affirmative. » (8. R. C., 
18 déc. 1878, n. 3472, ad 41). 

Le diocese @’Aix fit la méme demande deux ans 
plus tard: « Num ecclesix, que indultum obti- 
nuerunt ab apostolica Sede bis vel ter in hebdo- 
mada missam de Requie cantandi in duplicibus, 
tali indulto frui adhuc possint, si in eadem heb- 
domada totidem officia semiduplicia occurrant? — 
R. Affirmative. » (8. R. C., 15 avril 1880, n. 3514). 

Ajoutons pour la pratique que Vindult ainsi 
concédé permet de chanter 4 l’occasion plusieurs 
messes dans la méme église en chacun de ces 
doubles. « Num eodem die ritus duplicis plures 
missee de Requie cantari valeant in eadem eccle- 
sia? — R. Affirmative. » (S. R. C,, 148 déc. 1878, 
n. 3472, ad 2). Ce dernier détail valait la peine 
d’étre signaleé. 


Q. — KHst-il permis, pour ne pas laisser pourrir les 
nappes d’autel dans mon église qui est trés humide, de 
placer une toile cirée immédiatement sur la pierre et 
sous les frois nappes? Si e’est nécessaire, je ferais une 
ouverture carrée dans cette toile pour ne pas couvrir 
la pierre consacrée. 


R. — Il n’y a aucune rubrique, ni aucun décret, 
qui défende de placer une toile cirée de jlin immé- 
diatement sur la pierre sacrée. Le Pontifical 
Romain en prescrit méme lusage 4 la consécra- 
tion d’un autel fixe, pour absorber ’humidité qui 
résulte des onctions, et protéger ainsi les nappes 
@autel :« Coopertura linea cerata ad mensuram 
altaris pro quolibet altari consecrando; » et en- 
core : « Ministri ponant super altare Chrismale, 
sive pannum lineum ceratum ad mensuram alta- 
ris factum; deinde vestiunt altare tobaleis et or- 
namentis benedictis. » (De dedicatione ecclesice). 

Kin conséquence, vous entrez tout a fait dans 
les vues de l’Eglise en usant de ce moyen litur- 
gique pour ne pas laisser gater les nappes expo- 
sées 2 une si grande humidité, et vous ferez bien 
de laisser toujours cette toile cirée sur l’autel. (Cf. 
Ami, 1886, p. 418). 
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4° Consultations 


Q. — Le deuxiéme yolume de la Vie de Louis Veuillot 
vient de paraitre ‘. En attendant que vous puissiez con- 
tinuer vos articles biographiques, voudriez-vous nous 

donner une idée des choses les plus intéressantes ra- 
contées la-dedans? 


R. —I. Ce tome II s’ouvre par une page qu’on 
eroirait écrite Whier: «A la veille de la session 
de 1845, Montalembert citait'a Pévéque de Langres 
ce mot de lévéque de Chartres : « L’épiscopat 

parait étre tombé en catalepsie. » Et il ajoutait 
cette information : « Il est probable qu’a Vouver- 
ture des discussions parlementaires, une proposi- 
‘tion sera faite par les députés réunis des diverses 
» fractions de la Chambre, pour redonner force de 
loi au décret impérial qui ordonne la dissolution 
_ de toute congrégation non autorisée. » 

Le gouvernement laisse attaquer des religieuses, 
Carmélites, du Bon Pasteur et autres qu’on accuse 
de pratiquer la fraude, la captation, la débauche, 
méme JVinfanticide. L’enseigsnement donné dans 
les grands séminaires est déclaré immoral du haut 
de la tribune ; et comme ce sont surtout les Jé- 
suites qui sont visés, pendant que Michelet, 
Quinet, Génin, Libri publient des ouvrages de 
mauvaise foi contre eux, Hugéne Sue recoit cent 
mille francs du Constitutionnel pour les outrager 
dans son Juif-Errant. Sue n’écrivait que sous 
Vinspiration de Michelet, Dupin, Saint-Priest et 
consorts. Louis Veuillot le rend responsable de 
ce livre odieux : « L’auteur du Juif-Errant, 
écrit-il, leur renvoie la gloire de son cuvre et il a 
raison; elle leur est due; il s’est éclairé de leur 
lumiére... Que ce procureur général (Dupin), que 


' Lowis Veuillot, par Eugéne Veuillot. — Tome II 
(1845-1855). — 1 fort. vol. in-8, avec un portrait, 7 fr. 50. 
— Paris, Retaux. 


cet ambassadeur (Saint-Priest), restent accolés 4 
leurs complices dans la plus abominable page 
qu’on ait écrite en France depuis le régne de 
Marat! » 

Pour se venger, Sue, devancant Emile Augier, 
représenta dans son roman Louis Veuillot sous la 
forme d’un journaliste catholique, ivrogne, dé- 
bauché, payé par les Jésuites, et qu’il nomme 
Dumoulin. La Revue de Paris accentua les allu- 
sions. 

« Nous sommes fort obligés de l’intention de la 
Revue de Paris, répliqua aussitét Louis Veuillot, 
mais sa charité la trompe; nous n’avons a recon- 
naltre aucun des redacteurs de ?Univers dans le 
personnage de M. Sue, quil dépeint chauve, 
rouge et ventru. Nos collaborateurs ont tous, - 
Dieu merci! ia téte convenablement couverte, et 
n’ont rien de remarquablement obése dans la 
taille. Nous ne croyons pas nécessaire de démentir 
d’autres points de ressemblance... 

« Notre collaborateur peut, comme tout autre, 
étre sensible 4 la critique; il ne Vest pas a Vin- 
jure, et Dieu V’a pourvu en outre de cet avantage 
précieux pour un journaliste, qu’il n’y a que les 
gens d’esprit qui sachent le blesser un peu. 
M. Sue n’a point péché. » 

Mais ce n’étaient la que des escarmourches. 
M. Eugéne Veuillot raconte en témoin — ce qui 
donne toujours 4 son récit une saveur particu- 
liére — les débats mouvementés de la Chambre, 
les discours de Thiers, pince-gans-rire : « Un gou- 
vernément qui a expulsé les Trappistes, saura faire 
son devoir contre les Jésuites » ; de Berryer qui 
force ses contradicteurs a Ventendre jusqu’au 
bout; du doux ministre Martin (du Nord) que les 
traits de Montalembert rendaient enragé ; de 
Cousin qui, des larmes dans la voix, se déclare 
hautement Vennemi des Jésuites, au risque de 
tout ce qui pourra lui arriver. Puis la mission 
de M. Rossi 4 Rome, et sa dépéche falsifiée : « La 
négociation dont le gouvernement avait chargé 
M. Rossi a atteint son but. La congrégation des 
Jésuites cessera d’exister en France et va se dis- 
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perser d’elle-méme; ses maisons seront fermées et 
ses noviciats dissous. » 

Cette dépéche consterna Il’ Univers qui ’expliqua 
ainsi: « Le ministére semblait annoncer une in- 
tervention du Saint-Siége. Tout le monde y a été 
trompé et nous Vavons cru nous-mémes. Or le 
Saint-Siége a refusé dintervenir en aucune ma- 
nicre, il n’a donné ni ordre ni conseil ; il a com- 
plétement abandonné la cause au jugement du 
R. P. Général. » 

Etait-ce la vraie explication? Le correspondant 
de Univers transmettait 4 Louis Veuillot «la 
pensée de Rome,» puisée a la Secrétairerie d’Ktat : 
« Céder 4 Vorage, gagner du temps, et pour cela 
faire le moins de bruit possible... Dans cette situa- 
tion, je vous recommande instamment de peser 
toutes vos paroles a Pendroit de Rome, en un mot 
d’observer votre langage plus que jamais... Soute- 
nez que le Général a Vinitiative de tout ce qui sera 
fait, vous ne serez pas démenti; mais sachez, pour 
vous diriger, que cependant il n’a pas été tout a 
fait libre... Le provincial qui retourne a Paris 
(le P. Rubillon) vous dira tout ce que je ne vous 
dis pas. » Ces raisons étaient pour le public. Mais 
il plane toujours sur cette affaire des Jésuites de 
1845 un mystére qui n’est pas encore éclairci. 

« Nous nous exécutons, dit le P. Rubillon a 
Louis Veuillot, en lui remettant cette lettre; nous 
nous exécutons 4 Saint-Acheul, Toulouse, Laval, 
Avignon, comme a Lyon et a Paris, sans savoir 

‘si ces sacrifices nous profiteront devant les 
hommes. » 

Rossi dut épouvanter le pape. Cela ressort de 
cette lettre de Mgr Clausel de Montals a Louis 
_Veuillot : « J’ai recu avant-hier (84 juillet) une 
lettre du Pape, signée de sa main... Elle dit que le 
Saint-Pere approuve notre zéle pour la défense des 
Jésuites, que dans les occasions oti cette Compa- 
genie aura besoin de son secours, cet appui ne lui 
manquera pas. Ensuite on nous fait remarquer 
que la prudence est la modératrice de toutes nos 
actions et de toutes nos vertus. » Kt le Pape 
ajoute: « Gralissimum mihi fuit cognoscere... 
Il m’a été tres agréable de savoir que le général 
des Jésuites avait de lui-méme, spontanément, 
réglé sa conduite sur cette maxime, afin de calmer 
Virritation... » 

I] est permis, puisque les événements se repro- 
duisent presque identiques, de rapprocher de 
Vattitude de Grégoire XVI les lettres prudentes, 
mais fortes et hardies de Léon XIII. Elles suffisent 
a répondre a ceux qui prétendent que le Pape ne 
gait pas ce qui se passe en France. 

M. Eugéne Veuillot ajoute cette note utile a 
retenir : « D’aprés sa Vie écrite par Mgr Besson, 
il faudrait voir en Mgr de Bonnechose, alors supé- 
rieur de notre Eglise nationale Saint-Louis des 
Frangais, la cheville ouvriére des négociations. Ce 
serait sur ses instances que le Pape aurait enfin 
recu Rossi et fait assez bon accueil a ses de- 

mandes ; ce serait également lui qui aurait décidé 
le T. R. P. Roothaan aux concessions dont le gou- 


vernement francais se -contenta. L’Univers le 
traita alors en ennemi et il s’en souvint long- 
temps. » 

II. — Pendant ce temps, les premiéres brouilles 
éclataient entre Montalembert et Louis Veuillot. 
Le premier exigeait qu’il fit parlé avec l’ampleur 
qui convenait de la folie soudaine de Villemain ; 
le second estimait qu’il ne fallait point se donner 
ce facile et peu décent triomphe. L’un, impétueux, 
versatile, changeait souvent d’idée fixe, suivant 
le mot de Guizot, et les imposait avec toute lar- 
deur de son mobile tempérament; l’autre, journa- 
liste dans lame, trés vif, mais trés pondéré, 
jugeait admirablement une situation et apportait 
en toutes choses un doigté aussi brillant que str. 
Sans doute, il frappait parfois des touches a cété, 
mais & peine si ]’on s’en apercevait dans ’harmo- 
nie générale. L’abbé Dupanloup intervenait, non 
point pour adoucir les querelles, mais pour en 
profiter, afin dopérer une mainmise sur le journal, 
qui, au lieu de 1500 abonnés, en possédait mainte- 
nant 6000, et était devenu une puissance, la seule 
puissance catholique de la presse. Il révait de 
former un comité gui etit tout doucement éliminé 
Louis Veuillot. Celui-ci percait a jour ces menées, 
et écrivait 4 Foisset : « Je suis prét, je résignerai 
demain, et dés ce soir s'il le faut, de grand ceur, 
cet emploi d’amére obéissance que vous appelez le 
baton de commandement. Seulement ma retraite 
sera publique. » (5 janvier 4845). 

Le comité tint conseil et ne s’entendit point. 
« Lenormant ne youlait point de publicité, le P. de 
Ravignan n’y consentait gu’avec peine, M. Du- 
panloup n’avait plus davis. Le P. Lacordaire 
partit assez peu content. » (A Foisset, 25 janvier). 
Tl s’agissait de trouver un rédacteur en chef qui 
plait a tout le monde, méme a Louis Veuillot 
dont la plume, en fin de compte, était précieuse, . 
nécessaire. Impossible d’aboutir, et Foisset le 
constate avec mélancolie : 

« Je vois bien, mon cher ami, écrit-il, que 
MM. Dupanloup, Lacordaire, Lencrmant, de Mon- 
talembert, de Ravignan, n’ont point de rédacteur 
en chef pour yous remplacer, ni de censeur pour 
surveiller en leur nom la rédaction de l’Univers. 
Mais je ne vois pas qu’ils soient ralli¢s 4 cette 
redaction, et cela est grave. » 

Censeurs, ils l’étaient tous, et aucun n’approu- 
vait constamment la rédaction. M. Eugéne Taconet 
écrivit & M. de Coux afin de découvrir en lui 
peut-étre Pintrouvable rédacteur en chef. M. de 
Coux accepta. Il avait travaillé 4 P Avenir autre- 
fois avec Montalembert et Lacordaire, plus pru- 
dent qu’eux, par conséquent suspect. Il n’accepta 
qu’a une condition : c’est que Louis Veuillot reste- 
rait a Univers comme rédacteur en chef adjoint, 
titre assez bizarre, on en conviendra. Louis 
Veuillot le présenta a ses lecteurs en fort bons 
termes, mais il se promettait de s’effacer un peu 
et de consacrer plus de temps 4 sa chére littéra- 
ture. Il se bornerait aux articles de fond et révait 
Vécrire enfin « Le Frére Christophe, ami du 


peuple », qui efit été « la contre-partie dt Juif- 
_Errant. » M. de Coux fut accueilli assez froide- 
ment des autres, et V’abbé Dupanloup donna au 
petit séminaire un grand diner de « rapproche- 
ment» ot le nouveau rédacteur en chef n’était 
pas. 

Alors M. de Cormenin vint combattre dans leurs 

-Yangs contre les gallicans et les libéraux, au nom 
de la liberté qu’ils refusaient aux catholiques. Il 
écrivait sous le pseudonyme de Timon et ses pam- 
phlets passionnérent le public : « IL est heureux 
pour l’KRglise, disait-il un jour naivement, que je 
sois de ses défenseurs, car si j’avais été de ses 
ennemis, avec ma puissance de destruction, quels 
coups je lui aurais portés! » On trouve chez beau- 
coup d’écrivains cette simplicité-la qui n’est peut- 
étre pas de Porgueil, mais qui n’en est pas moins 
ridicule. 

Mgr Parisis, 4 son tour, adressa 4 M. de Sal- 
vandy, ministre de l’instruction publique, un mé- 
moire sur la liberté d’enseignement. M. de Sal- 
_vandy y fit une réponse, solenneile et pompeuse, 
destinée 4 calmer les craintes de l’évéque de 
Langres. On y lisait entre autres choses étranges: 
«Il ya deux choses certaines: 4° il ne se verra 
pas de gouvernements systématiquement impies ; 
20il ne se verra pas dans un gouvernement de 
majorité, chez une nation catholique, de gouver- 
nement destructeur de la foi catholique. » 

M. de Salvandy était un profond politique! 

Cependant, tout demeurait dans le marasme, 
le monde officiel opinait du bonnet, les «sages » 
méprisaient les tentatives del’Univers qu’ils appe- 
laient le camp des Cosaques, les catholiques dor- 
maient, les évéques aussi. Louis Veuillot fut pris 
de découragement passager. Dans une lettre a 

Maurice de Foblant, iJ déplore la paix de mort 
dont jouit l’Eglise de France. Il préférerait « une 
de ces époques ot l’on croit qu’elle va disparaitre 
dans des flots de sang. » I] blame la faiblesse de 
foi des parents qui aiment mieux voir leurs 
enfants perdre la foi que de manquer le dipléme. 
On achéte froidement un titre d’avocat ou de 
médecin‘au prix de cent péchés mortels qu’ils 
pourront commettre avant de Pobtenir. On appelle 
cela songer a leur avenir! » Méme les sociétés de 
Saint-Vincent de Paul, telles qu’elles existent, 
«lui font pitié.» — « Je ne comprends rien a ce 
systéme de vouloir sauver des 4mes moyennant 
des piéces de dix sous, et de refuser une parole 
toutes les fois qu’il la faut dire. On a trouvé l’art 
_ d@assister les pauvres sans assister Jésus-Christ! » 
Le reste dela lettre est encore plus chagrine, mais 
gous ce « noir » que de vrai! Il se console aupres 
du berceau de sa fille Marie, sa fille ainée qui vint 
au monde le 23 mai 1846, en écrivant a ses amis 
les choses les plus charmantes et les plus chre- 
tiennes : « Elle dort, boit, crie, se frotte les yeux 
et salit louablement ses langes. Je ne vous dirai 
rien de son caractére qui me parait cependant 
fort heureux, ni de sa figure qui me semble char- 
mante, quoique je n’aie pu découvrir en quoi elle 
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“différe del tous les AGPHDIWe minois att méme age 
que j’avais regardés avec épouvante jusque-la. 
Vous ririez de mes préventions paternelles, si je 
m’abandonnais a ces détails. Cependant votre 
impartialité ne refuse pas tout mérite a une per- 
sonne quia eu l’esprit de naitre un samedi, dans 
le mois de la sainte Vierge, et qui pesait-prés de 
dix livres en naissant. Nous l’avons portée a 
Péglise deux heures aprés, ot elle a recu de trés 
bonne grace le nom saint de Marie et accepté sans 
faire la moindre grimace le sel de la sagesse. 
Voila tous les événements de sa vie. » (4er juin, 4 
Théodore de Bussierre). 

fl n’y a que Louis Veuillot pour écrire aussi 
délicieusement. 

Pendant qu'il épiait les premiers sourires de sa 
fille, le comte Rossi dénoncait Univers 4 Rome, 
comme troublant la paix religieuse. On parlait 
méme de l’exclure des Etats pontificaux. A cette 
nouvelle, Montalembert prend feu et rédige un 
mémoire éloquent pour le soutenir. Mais quelle 
défense! Il a tout fait « pour modérer son lan- 
gage, » sans succes. « Ce n’est donc pas mon 
ceuyre, ce ne sont pas mes créatures que je viens 

éfendre. Personne ne connait mieux que moi 
les défauts nombreux de l’ Univers ; mais il serait 
a jamais déplorable que ses défauts fissent perdre 
de yue ses services ; or, ces services sont im- 
menses...» La réponse indique qu’a Rome on était 
assez mal disposé pour l’ Univers. Il n’a jamais été 
question, disait-on, de l’exclure des Ktats pontifi- 
caux, parce quwil n’attente « ni a la morale, ni a 
la religion, ni ala sécurité publique. » Quelques- 
uns peut-étre ont exprimé a Rome Vopinion « que 
dans les journaux catholiques se trouve plutét un 
obstacle qu’une aide a la bonne marche des affaires; 
‘on n’a point certainement pu vouloir, par la, 
juger, et encore moins condamner les intentions 
de qui écrit ou dirige ces journaux; on aura voulu 
dire seulement que les publications intempestives 
amenent quelquefois la nécessité d’en arriver 
4 des explications que la prudence conseillerait 
Véviter. » 

Quant aux membres catholiques des Chambres, 
le Saint-Siége « peut demander justement qu’ils ne 
prétendent pas juger ou diriger l’Hglise. » Elle a 
mission pour se conduire. Ceci a Vadresse de 
Montalembert. 

Il y avait aussi un mot a l’adresse de Mer Pari- 
sis. Mgr Olivier, évéque d’Evreux, était partisan 
et ami de Université; Vévéque de Langres la 
combattait. Qui avait raison? Rome refusait de se 
prononcer. « Vis-a-vis de l’évéque de Langres, le 
Saint-Siege a usé de tous les égards possibles sans 
sortir de la position ot il croit devoir se tenir. Le 
premier ne lui a jamais donné loccasion de s’ex- 
pliquer. » Mais « tout l’épiscopat frangais ne se 
range pas sur ces deux noms; » il y a « diverses 
opinions intermédiaires. » 

On ne saurait étre plus prudent et moins encou- 
rageant. Kn méme temps que le cardinal Lambrus- 
chini formulait cette réponse, Grégoire XVI disait 
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au comte Werner de Mérode:« Votre beau-frere, 
M. de Montalembert, est un grand orateur, plein 
de feu, sa plume est excellente, il parle vraiment 
bien, mais il parle trop. » 

Le Pape se défiait donc et de l’Univers et de 
Montalembert. Sur ces entrefaites il mourut. 
(ier juin 1846). Beaucoup de catholiques alors le 
jugérent avec sévérité : il a manqué de courage 
disaient-ils. — Non, répond Louis Veuillot, si des 
concessions facheuses ont été faites, ce n’est pas 
la faute du pére, mais celle de ses enfants. C’est 
nous qui avons été timides: il a pensé qu'il ne 
pourrait s’appuyer sur nous, et il «a cru sage de 
prier et dattendre. » 

Montalembert admire cet article; mais, 4 son 
ordinaire, il méle a ses éloges des considérations 
aigres-douces cette fois, sur Pinsuffisance de M. de 
Coux, considérations gui sont aussitét relevées. 
«En arrivant au journal, écrit Louis Veuillot, 
M. de Coux l’a préservée d’une chute imminente... 
On reproche 4 Univers de nétre plus ce qu’on 
lui reprochait @’étre : c’est le malheur des choses 
qu’on veut détruire. » Le noble pair ne voulait 
pas détruire le journal, mais s’en emparer ; or, 
jamais Louis Veuillot ne le permit, ce fut la son 
grand crime. 

Alors ’abbé Dupanloup, déchargé de la direc- 
tion du Petit Séminaire, fit un voyage 2 Rome 
«comme ambassadeur de Montalembert », dit le 
P. Lecanuet, et porteur d’un mémoire de ce der- 
“ nier. Ce mémoire visait-il le journal ? On ne sait, 
mais M. Dupanloup montrait une lettre oli « son 
ami » disait de PUnivers : « C’estla croix, Vhumi- 
liation, la honte du catholicisme ! » M. de Coux 
demeurait leur béte noire, il était « étranger 4 la 
France » et faisait échapper la direction « a un 


controle honorable et public. » Tout efit été pour 


le mieux si Montalembert ett pu mettre la main 
sur le journal, mais comme il n’y parvenait point, 
Univers était Vopprobre de la religion. 

Ces deux hommes, toutefois, dune trempe 
d’esprit si diverse, s’estimaient et s’aimaient. Tous 
deux étaient militants et pleins de foi,leur méthode 
était la méme : ils affirmaient carrément la vérité 
et « foncaient droit sur ’ennemi» sans se sou- 
cier de la popularité. Seulement, l'un était une 
force constante, marchant toujours dans la méme 
direction ; ’autre demeurait ondoyant et person- 
nel, par la-méme ses idées se ressentaient des cir- 
constances. Les plus belles pages peut-étre que 
Louis Veuillot ait écrites sont consacrées a glo- 
rifier Montalembert, 4 célébrer ses succes, alors 
que souvent en méme temps qu'il écrivait ses 
appreciations enthousiastes, ils étaient en grande 
brouille. 

A Rome, Rossi continuait Vintriguer contre les 
jésuites et contre l’ Univers ; il nobtint rien. L’abbé 
Chéruel écrivait 4 Louis Veuillot qui se plaignait 
que la censure romaine etit fait deux fois saisir 
son journal 4 la poste : « C’est le fait d’un censeur 
dévoué a l’Autriche et il ne recommencera pas. Ne 
croyez pas que Rossi soit si bien en cour. On ne 
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peut pas le chasser, cela est clair, mais il me 
semble gu’on le connait et il a bien moins de 
chances aujourd’hui que sous Lambraschini. Qui 
done ignore qwil a compromis le Saint-Siége ?... 
Le Pape et Gizzi sauront profiter des fautes de 
leurs prédécesseurs. » 

Maintenant, les événements vont se précipiter. 
Louis-Philippe voudrait un « clergé d’Ktat. » Mgr 
Affre réunit quelques évéques a Saint-Germain et 
décide d’envoyer 4 Rome M. l’abbé de la Bouille- 
rie, son vicaire général, avec un mémoire de M. de 
Serres sur cette question. Dans la pensée du roi, 
on réorganiserait le chapitre de Saint-Denis qui 
deviendrait ainsi comme un séminaire de futurs 
évéques, tous de méme formation et de méme 
docilité. Il fallait que Rome conniit la vérité. 
Louis-Philippe inquiet mande Varchevéque : 
— «Qu’avez-vous décidé au concile secret de Saint- 
Germain ? s’écrie-t-il. Qu’avez-vous demandé au 
Pape? » — Mer Affre refuse de répondre, n’étant 
point seul en cause. — « Archevéque, lui dit le roi 
furieux, souvenez-vous qu’on a brisé plus d’une 
mitre! » — « C'est vrai, Sire, mais que Dieu con- 
serve la couronne du roi, car on a yu briser aussi 
bien des couronnes. » 

Puis, c’est une brochure de l’abbé Dupanloup, 
VEtat de la question, ot il prétend que la vraie 
liberté denseignement peut exister méme si 
LUniversité garde ses priviléges et l’Etat ses droits. 
Il a confiance dans les hommes de l'Université. 
« L’auteur, réplique finement Louis Veuillot, s’est 
laissé aveugler par sa propre droiture : il a trop 
cédé a ce penchant si noble gui le porte a penser 
et a dire du bien de toutle monde, et plus particu- 
liérement de ses adversaires, au milieu desquels 
VPameénité de son caractere lui a fait tant d’amis. 
Heureux les hommes qui ontl’Ame assez bonne 
pour que la rectitude de leur jugement en soit 
quelquefois altérée! » 

L’abbé Dupanloup bondit sous ce trait fort 
aiguiseé. 

Aprés, c’est ’affaire du Sonderbund, qui donne 
a Montalembert loccasion de prononcer l’un de 
ses plus beaux discours. Ce jour-la, Louis Veuil- 
lot était a la tribune des journalistes avec Armand 
Marrast, rédacteur républicain du National. 

—Tl manque, dit Marrast, aux idées républicaines 
un enragé comme celui-la4. Mais nous pouvons 
nous en passer. Nous n’avons qu’aé nous croiser les 


bras. Il ya en Europe un personnel de rois qui 


font admirablement les affaires de la démocratie. 

— Crest vrai, répliqua le rédacteur de l’ Univers, 
mais avouez qu’aprés votre triomphe il y aura en 
Europe un personnel de démocrates qui feront 
admirablement les affaires de la royauté. 

II. — Les dissensions s’accentuent au—sein de 
Univers entre les deux rédacteurs. M. de Goux 
naimait pas les jésuites; le nouveau correspon- 
dant 4 Rome, le comte de Messey, ami de Ventura, 
Jes regardait aussi comme dangereux pour 


YEglise. « Voila trente ans qu’ils accumulent 


faute sur faute, » ajoutait Lacordaire. Montalem- 
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bert, lui, leur demeurait attaché. Quant A Louis 
Veuillot, il écrivait durement au comte de Messey: 
« Prenez-y garde, vous finirez par avoir un jésuite 
sur le nez, comme les lecteurs du Constitutionnel. 
Le Juif-Errant vous a mordu. Il en a mordu bien 
dautres. Qu’ont-ils donc fait, les jésuites, pour 
devenir si coupables depuis trois ans ? Ils ont été 
-calomniés par des bandits que nous ne voudrions 
pas saluer dans la rue. » Néanmoins M. de Coux, 
méme M. Taconet souffraient d’entendre appeler 
l Univers « le journal des jésuites, » et fatalement 
une rupture se préparait. 

En attendant, le Denier de saint Pierre prenait 

“Naissance dans les colonnes du « journal des 
jésuites. » Le 15 septembre 1847, on y lisait en 
premiére page qu’un anonyme, lé docteur Z., venait 
de lui adresser cent francs destinés au Pape. 
« Pour une cure heureuse, disait-il, j’ai recu des 
honoraires supérieurs & ceux que j’attendais; je 
veux consacrer ce surplus a des ceuvres piecuses, 
car jene crois pas que nous, catholiques, nous 
puissions faire un meilleur emploi d’une fraction 
de notre superflu qu’en aidant le Pape. » 

L’ Univers applaudit a cet acte et demanda qu’il 
fit imité. Le nonce approuva, les évéques encou- 
ragérent, un comité fut formé et les listes se gros- 
sirent d’offrandes de prétres et de laics, de 
pauvres et de riches. Six semaines aprés, le mou- 
vement devenait général, grace 4 un mandement 
vigoureux du cardinal de Bonald, archevéque de 
Lyon. 

Le docteur Z. s’appelait Grégoire, il était colo- 
nel, médecin et publiciste. I] rendit 4 ? Univers 
quelques services d’informations sans jamais rien 
demander. « Nous ne savions pas d’ot il venait, 
et quand il disparut nous ne stiimes pas ce quwil 
était devenu. J’ajoute que nous ne |’entendimes 
jamais se prévaloir de son réle dans Ja fondation 
de cette cuvre du Denier de saint Pierre qui a 
procuré tant de millions et de.millions au Saint- 

_Siége. Il la vit réussir et sembla ignorer qu’il y 
fat pour quelque chose. » Louis Veuillot l’appelait 
« ’énigmatique Grégoire. » 

Au sein du journal, les divisions se faisant de 
plus en plus aigués 4 cause de l’antipathie de 
M. de Coux pour les jésuites, M. Taconet fut 
mis en demeure ce choisir entre les deux rédac- 
teurs ; il était fort embarrassé et avait demandé 
du répit jusqu’au 4¢r mars. La révolution du 24 
février dénoua la situation. M. de Coux s’éclipsa 
ainsi gue les deux de Riancey qui avaient des opi- 
nions légitimistes, et ’unité s’établit dans la rédac- 
tion. Le soir méme du 24 février, Montalembert 
entrait dans les bureaux du journal. Louis 
Veuillot lui serra les mains avec effusion : « I] n’y 
a plus de pairs de France, s’écria Villustre ora- 
teur, je ne suis plus rien, je viens travailler avec 
vous. » — « Je vous attendais, » répondit simple- 

ment le journaliste et, prenant sa plume, il écrivit: 

« 24 février, 10 heures du soir. 
« La dynastie de juilleta succombé... 
« Aujourd’hui comme hier, rien n’est possible 


VAMI DU CLERGE 


que par la liberté. Aujourd’hui comme hier, la 
religion est la seule base possible des sociétés : la 
religion est l’arome qui empéche la liberté de se 
corrompre. | 

« C’est,en Jésus-Christ que les hommes sont 
fréres, c’est en Jésus-Christ qu’ils sont libres. 

« Une liberté sincére peut tout sauver. 

« Le nouveau gouvernement a de grands devoirs 
envers la France, envers la société humaine tout 
entiere. Nous lui souhaitons de pouvoir les rem- 
plir. Tous les gouvernements ont en eux la faculté 
de s’affermir : il leur suffit d’aimer la justice et de 
servir franchement la liberté. » 

Louis Veuillot tendit sa feuille 4 Montalembert 
qui lut deux fois et dit avec résolution : « C’est 
bien!... C’est trés bien! Je suis avec vous!» . 

Lacordaire blama Montalembert, il eut méme 
pour lui des paroles dures: le célébre dominicain 
avait d’immenses mérites, mais il lui manquait le 
sens politique. « Tu es fini, lui disait-il; ta cam- 
pagne du Sonderbund, ta passion pour les Jésuites, 
ton entente avec les réetrogrades te condamnent a 
disparaitre. Tu ne peux plus étre une force, et 
tu serais un embarras. Je ne veux rien essayer 
avec toi! » 

Lui il préparait Pre nouvelle, qui d’ailleurs ne 
vécut pas. 

« Dieu parle par la voix des événements, écri- 
vait Louis Veuillot. La France croyait encore étre 
monarchique et elle était déja républicaine. La 
monarchie succombe sous le poids de ses fautes. 
Personne n’a autant gu’elle-méme travaillé a sa 
ruine. Immorale avec Louis XIV, scandaleuse 
avec Louis XV, despotique avec Napoléon, inin- 


telligente jusqu’en 1830, astucieuse, pour ne rien — 


dire de plus, jusqu’en 1848, elle a vu successive- 
ment décroitre le nombre et Pénergie de ceux qui 
la croyaient encore nécessaire. Hille n’a plus 
aujourd'hui de partisans. » 

Que demande l’Kelise? La lberté que lui ont 
refusée presque toutes les monarchies. Que la 
République donne la liberté a lEglise, et nous 
serons de fermes républicains. 

C’est aussi la pensée de Montalembert : « Sous 
la République comme sous Ja monarchie, il nous 
faut défendre, aimer et servir la liberté religieuse. 
Nous le devons, nous le voulons et nous le pou- 
vons. Nous en avons pour gages d’une part le 
respect unanime dont le peuple victorieux entoure 
la religion, de Vautre la ferme résolution expri- 
mée par le gouvernement provisoire de maintenir 
le libre exercice de tous les cultes. » (28 février 
1848). 

De fait la Révolution de 1848 ne s’était point 
montrée impie 4 ses débuts. Le 24 février, un 


grand crucifix fut transporté par les émeutiers 


des Tuileries 4 Saint-Roch,-escorté de gardes 
nationaux. Quelques cris se firent entendre en 
chemin ; celui qui portait le crucifix l’éleva en 
criant : « Vous voulez étre régénérés, eh bien! 
n’oubliez pas que vous ne pouvez l’étre que par 
le Christ! » — « Oui! oui! répondirent des cen- 
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taines de voix. Vive le Christ! » Le curé de 
Saint-Roch recut le crucifix et bénit le peuple. 

Les républicains, surpris de leur facile victoire, 
se montrérent donc favorables 4a l’Kglise; mais 
les démagogues comme Ledru- Rollin s’appli- 
quérent a persuader au peuple que les catho- 
liques ne seraient jamais les amis de la Répu- 
blique et quwils travaillaient a faire proclamerz 
Henri V. Les commissaires du gouvernement, 
outrepassant leurs pouvoirs, se firent persécu- 
teurs, sectaires, anarchistes. Louis Veuillot les 
fustige : « La France croit 4 la liberté, ils ne 
veulent croire qu’a la force!... On leur pardonne- 
rait d’étre médiocres : Vivresse du triomphe les 
rend insensés. » Mais il reste avec Montalembert, 
et tout en déclinaut toute candidature il demande 
partout : « Avez-vous place pour Montalembert, 
pour Lacordaire? » Ledru-Rollin, sur l’avis de 
George Sand, fixa les élections au jour de 
Paques, et elles devaient se faire au canton, alin 
de décourager les bonnes volontés timides et de 
paralyser Vinfluence des prétres. Ce mauvais 
calcul fut déjoué, les élections furent bonnes, 
Montalembert fut nommé dans le Doubs et 
Lacordaire a Marseille. Leur devise était : Punion 
de la religion et de la liberté. 

On vit a la Chambre trois évéques, dont 
Mer Parisis, plusieurs vicaires généraux, dont 
Vabbé de Cazalés, — et Lacordaire. La plupart 
des élus — ils étaient neuf cents — ignoraient de 
. quel cété ils iraient, mais il y avait parmi eux 
des élements inquiétants. 

La premiere séance souyrit le 4 mai. Tout le 
monde était républicain, mais de quelle répu- 
blique ? Cependant les représentants gardérent 
quelque tenue. Au sortir de l’Assemblée, Lacor- 
daire descendit jusqu’a la grille et échangea des 
poignées de main avec le peuple. On était ravi. 

Toutefois Louis Veuillot avait été frappé du 
débraillé général. [1 ne fut donc pas surpris de 
Vinvasion de l’Assemblée par le peuple le 15 mai 
suivant. Barbés déclara a cette foule hideuse 
qu’on frapperait un milliard sur les riches. 
Toutes les chemises sales éclatérent en accla- 
mations. C’était une humiliation pour les repré- 
sentants, aussi quand arriva — un peu tard — 
le commandant de la garde nationale, Louis 
Veuillot l’interpella : « — Vous avez trahi l’As- 
semblée, la patrie, tout ce qu’un homme peut 
trahir! C’est vous qui avez ouvert les portes a 
P’émeute ! » 

— La République est perdue, pensa Lacordaire, 
et trois jours apres il fit sa démission. 

Le 44 juin suivant Louis Bonaparte était élu 
dans les élections complémentaires, et quand il 
fut validé il écrivit au président de l’Assemblée : 
« Si le peuple m’impose des devoirs, je saurai 
les remplir!... » Deux jours aprés, il donnait 
sa démission, mais il avait posé la pierre 
d’attente. 

IV. — Vinrent les journées de juin avec la mort 
tragique de Mgr Affre. Le 12 novembre suivant 


Mer Sibour, transféré de Digne a Paris par la 
erace de M. Cavaignac, chantait la messe sur la 
place de la Concorde, entouré de quatre évéques, 


dont trois étaient représentants du peuple. Mais | 


la cérémonie fut froide. Louis Napoléon préparait 


ij 


4 la sourdine sa candidature 4 Ja présidence. Il | 
fit mander Louis Veuillot qui répondit : « Notre | 
chef, c’est Montalembert, que le prince connait | 


n 


déja; mieux vaut qu’il continue a s’adresser au 
chef du parti catholique. » C’est alors que Monta- 
lembert fut conquis. Il est vrai que dans son 
appel électoral Bonaparte disait : « La protection 
de la religion entraine comme conséquence la 
liberté d’enseignement. » Dans une lettre du 
2 décembre 1848 4 Louis Veuillot, il se déclarait 
aussi « décidé 4 appuyer toutes les mesures 
propres a garantir efficacement la liberté et 
Vautorité du Souverain Pontife, » alors exilé a 
Gaéte. Aussi fut-il élu président de la République 
le 40 décembre par. 5,484,226 suffrages, contre 
Cavaignac qui n’en obtint pas méme 1,500,000. 
Montalembert claironna ce triomphe dans Il’ Uni- 
vers. Lovis Veuillot était moins enchanteé. Ici la 
religion était soutenue, la elle était bafouée, 
c’était ’incohérence. Dans les deux camps, écrit-il 
en téte de la premiere édition des Libres Pen- 
seurs (septembre 1848), nous voyons des hommes 
de bien et « une égale multitude de gens d’aven- 
ture. Il semble que tous les maraudeurs du 
monde soient du cété de M. Bonaparte, et quand 
on se retourne, on en vyoit autant de lautre 
cété. » 

Un beau livre, bien buriné, avec des ressem- 
blances exactes, des empreintes maitresses, et trés 
fort, le plus fort, croyons-nous, comme portraits, 
qui ait paru au xrxé siécle. « Avec quel talent, 
lui mande Montalembert, avec quel rare bonheur, 
vous avez su méler a la satire sanglante mais si 
légitime de nos penseurs modernes, la suave et 
charmante image de la piété, de la vertu chré- 
tienne! Ma nature essentiellement agressive, a ce 
qu’on prétend, bondit de joie et de sympathie 4 
la lecture du portrait si fidele de tous ces cuistres, 
de tous ces persécuteurs, de tous ces laches. Mais 
je vous aime et je vous bénis surtout de votre 
apologie des dévotes... Je ne résiste pas 4 l’envie 
de vous féliciter spécialement d’avoir trouvé pour 
Mme Sand cette apostrophe de Vieux Georges qui 
lui va si bien. » 

Puis paraissent Vindew, et, dans la Revue des 
Deux Mondes, sur la demande de Buloz, le Len- 
demain de la victoire qui se termine par deux 
repliques superbes. — Le Vengeur va mourir, 
assassiné par ses fréres, un Jésuite parait : 

« Le Vengeur. — Je suis le Vengeur, et je ne me 
repens pas. 

« Le P. Alexis. — Malheureux ! le seul vengeur 
est la-haut! Tu n’étais que la vengeance! » 

Ensuite un livre étonnamment suave, La Petite 
Philosophie, quise retrouvera dans les Historiettes 
et Fantaisies. 

Les affaires de Rome montrérent ce qu’il fallait 


attendre du président. Aprés avoir sauvé le Pape 
il le sommait de se soumettre a son programme 
qu il résumait ainsi : « Amnistie générale, sécula- 
risation de administration, Code Napoléon et 
_ gouvernement libéral. » La lettre fut publiée et 
cependant M. de Falloux était ministre : il la 
connaissait donc, mais il prétendit qu’il ne 
croyait pas qu’elle serait rendue publique. En 
octobre 1849, a la Chambre, l’expédition de Rome 
fut violemment attaquée par Victor Hugo qui ve- 
- nait de passer a la Révolution; mais Montalem- 
bert ’exécuta net, il prononca alors des discours 
splendides, dont Louis Veuillot rendit compte 
splendidement. Maleré les tentatives de l’Ami de 
la keligion et de l’Ere nouvelle, toute démo- 
crate, pour les séparer, leurs pensées communes 
les réunissaient, ainsi qu’une certaine tendresse 
profonde qui persévéra longtemps. I] est utile 
aussi de constater que M. Thiers aida puissam- 
ment au retablissement du pouvoir temporel par 
la France. Une majorité de 470 voix contre 165 
approuva le gouvernement. 

La liberté d’enseignement fit reparaitre les divi- 
sions. Nous reviendrons sur cette question 4 
propos du récent livre de M. l’abbé Follioley sur 
Mer Parisis. La loi fut votée le 15 mars 1850 
par 899 voix contre 237. Nous persistons a croire 
qu’on pouvait faire une loi de liberté compléte, au 
lieu de garder la chaine et le licol de l’Université. 
Quel bienfait alors! On biffe une loi, mais on ne 
détruit pas une institution comme etit été une Uni- 
versité libre. 

M. Eugéne Veuillot raconte ensuite, avec l’auto- 
rité qui lui appartient et avec um luxe de docu- 
ments décisifs, les luttes de Louis Veuillot avec 
Mer Sibour qui voulait écraser l’Univers ; et il 
précise son attitude en face du Président devenu 
empereur. Jamais nous n’avions vu exposé avec 
autant de clarté et de faits positifs, ce qu’on 
peut presque appeler la nécessité du coup d’Etat. 
Louis Veuillot redoutait l’empire, et il proposait 
simplement la prolongation légale des pouvoirs 
du Président. Depuis six mois le coup d’Etat était 
dans l’air, mais il ne se figurait point qu il fut si 
proche. Aussi partait-il pour une dizaine de jours 
dans le Berry chez le comte de Montsaulins a la 
fin de novembre. Montalembert, trés indécis, se 
rallia timidement d’abord a la cause du Prince 
Président, quand il vit son nom figurer parmi 
les membres de la Commission consultative. 

L’ Univers whésita pas : 

« Si le gouvernement était vaincu (par Vinsur- 
rection socialiste), cette situation serait demain 
celle de toute la France. 

« Il n’y a ni a choisir, ni 4 récriminer, ni a déli- 
bérer. Il faut soutenir le gouvernement. Sa cause 
est celle de l’ordre social. » 

Ainsi se pronongait son ryédacteur en chef. 
Montalembert alors s’affirma. Le 5 décembre, il se 
rendit chez Louis Bonaparte pour connaitre ses 
intentions, et revint content. Le prince lui avait 
-déclaré que rien n’était changé dans ses disposi- 
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tions 4 Pégard de la religion et du Pape. « Toute- 
fois, ajouta-t-il, je veux bien étre baptis¢, mais ce 
nest pas une raison pour vivre toujours dans 
Peau. » Le 44 décembre, Montalembert donnait 
dans Univers son adhésion au nouveau régime : 
« Je commence par constater, dit-il, que l’acte du 
2 décembre a mis en déroute tous les révolution- 
naires, tous les socialistes, tous les bandits de la 
France et de !Europe. C’est A mon gré une raison 
plus que suffisante pour que tous les honnétes 
gens s’en réjouissent et pour que les plus froissés 
dentre eux s’y résignent. » 

Les évéques aussi adhérérent au coup d’Etat et 
Mgr Menjaud, évéque de Nancy, prononega cette 
phrase célébre qui résumait la situation : « Le 
Président est sorti de la légalité pour rentrer dans 
le droit. » ; 

Le 23 janvier 1852 un décret présidentiel don- 
nait a VHtat les biens de Louis-Philippe. Cette 
mesure blessa Montalembert, qui se retira de la 
Commission consultative. Louis Napoléon ne le 
rappela point. 

V. — Un mot maintenant des agissements de 
Mer Sibour contre ? Univers. - 

En arrivant 4 Paris, Mgr Sibour tint 4 voir 
Louis Veuillot : 

— L’Univers sera mon journal, lui dit-il. 

_ En effet il espérait que l’Univers serait sien ; 
mais ce journal ne fut jamais a personne, et il se 
rendit bien vite compte que sa direction n’y serait 
pas acceptée. D’un esprit peu précis, d’un carac- 
tere trés autoritaire, il voulait une feuille a con- 
duire. L’Hre nouvelle ne lui parut pas assez 


-souple, il fonda le Moniteur catholique et invita 


le rédacteur de Univers a célébrer avec ses nou- 
veaux rédacteurs Poujoulat, Darboy, Bautain, sa 
bienvenue au monde. Au dessert il exposa les 
qualités du nouveau-né qui serait doux, conciliant, 
et se tairait des questions irritantes pour mieux 
faire aimer la religion. 

— Crest trés bien, Monseigneur, interrompit 
Louis Veuillot, je comprends la situation. Le 
Moniteur catholique sera Marie et tiendra le 
salon, l’Univers sera Marthe et fera le gros 
service. 

— Bravo! s’écria Combalot de sa voix chaude 
et sonore. 

Le nouveau-né mourut au bout de six mois. 

Le Concile de Paris de 1849 await porté un 
décret touchant « les écrivains qui traitent des 
matiéres ecclésiastiques. » L’archevéque gardait 
du ressentiment. A ses yeux l’Univers se compro- 
mettait et compromettait I’Hglise, il était urgent 
de l’arréter sur sa pente violente. Il publia done 
un mandement ot se lisait cette phrase : « Il 
scandalise un grand nombre de fidéles, et éloigne 
du sein de l’Kglise une grande partie de ses 
enfants, égarés, aveugles ou indifférents. » 
(34 aofit 41850). Les griefs rapportés dans 
LAvertissement qui accompagnait le mandement 
n’étaient pas bien définis, sauf em ce qui concer- 
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nait le Dictionnaire de Bouillet, attaqué dans le 
journal. 

L’Univers en appela au Pape. Les évéques les 
plus en vue le soutinrent. Par contre, Montalem- 
bert ne donna pas signe de vie et Lacordaire désap- 
prouva. Le P. de Ravignan sé prononca doucement 
en faveur du journal. 

A Rome depuis longtemps déja l’on était bien 
disposé pour l’ Univers. Le Pape avait été touché 
de sa docilité a ses instructions, aprés le vote de 
la loi de 4850. L’abbé Bernier, correspondant de 
Louis Veuillot, lui témoignait le désir de Pie IX 
de lui envoyer une médaille. (22 juillet 1850). Le 
journaliste répugnait 4 recevoir une décoration 
‘quelcongque et il répondit : « Causez-en avec 
mon frére. » Kugene Veuillot était justement en 
route pour Turin, afin d’y remettre 4 Mer Fran- 
zoni, condamné a lVamende et a la prison pour 
avoir défendu les droits de ’Hglise, la croix pecto- 
rale que portait Mor Affre quand il fut assassiné. 
Il poussa jusqu’a Rome ot il obtint une audience 
du Saint-Pére. 

— Je connais Univers, lui dit Pie IX, j’ap- 
prouve ses travaux, c’est le journal francais que 
vous trouverez ici. Je suis content de lui. Cepen- 
dant il a donné il y.a quelque temps sur le 
Président de la République un article dont toutes 
les parties ne m’ont pas plu. C’était dur. Il faut 
faire attention a ne pas avilir Pautorité. 

Nous voudrions. pouvoir effacer les expres- 


‘sions qui ont déplu a Votre Sainteté; et si elles 


ont fait croire & une opposition systématique 
contre le gouvernement établi en France, elles ont 
trahi notre pensee. Nous sommes catholiques, 
nous respectons les gouvernements que le Saint- 
Siége reconnait, et nous nous reprocherions une 
opposition de parti pris contre un pouvoir qui a 
rendu des services a lKglise. 

— C’est cela. Maintenant, je vous le répéte, je 
suis content de l’Univers et je veux lui donner 
une approbation, un témoignage de ma satisfac- 
tion, de mon affection personnelle. 

La lettre qui contenait ces renseignements par- 
vint 4 Louis Veuillot le 29 aotit, le 31 VAvertisse- 
ment lui était notifié.. 

La réconciliation se fit, mais le nonce dit au 
rédacteur de VPUnivers, aprés avoir vu Vlarche- 
véque : « Préparez-vous a de nouvelles épreuves, 
i] recommencera. » 

On n’attendit guére. Mer Sibour fit un mande- 
ment (15 janvier 1851) ou il exaltait la république 
et la démocratie avec une exagération qui indigna. 
Le vieil évéque de Chartres, Mgr de Montals, ré- 
pondit par un autre mandement (412 mars 1854), 
tres celevé et un peu vif. Le cardinal Gousset 
jugea que l’Univers accomplirait une couvre utile 
en reproduisant cette réfutation des erreurs de 
Varchevéque de Paris. Louis Veuillot le fit. Il 
faut lire les détails de cette curieuse afiaire, qui se 
termina par un échange de lettres convenues entre 
les deux prélats. 

Louis Veuillot eut ensuite une polémique ayec 


Emile de Girardin, dela Presse. Mgr Sibour le 
manda le 29 septembre 1851 au séminaire de | 
Saint-Sulpice pour le prier d’adresser des excuses 
au célebre publiciste. 

— Non, Monseigneur, répondit Louis Veuillot, 
cela vous ferait trop de tort. Ces misérables pour- | 
raient vous en savoir gré, mais les chrétiens en | 
seraient consternés plus que vous ne pouvez le — 
crore. 

Le lendemain, paraissait dans ?Avénement, 
inspiré par Emile de Girardin, un résumé assez 
exact de leur conversation. Ce journal annongait 
un nouyel Avertissement. Louis Veuillot se plai- 
gnit amérement a lVarchevéque, et cette mala- 
dresse ajourna le coup. 

Puis ce fut en 1852 la question des classiques 
paiens. Mgr Dupanloup écrivit une lettre aux 
professeurs de son petit séminaire pour les dé- 
fendre, Univers la discuta, l’évégque d’Orléans 
le frappa en Vinterdisant dans ses maisons d’édu- 
cation. « Une question de pédagogie devenait une 
affaire de parti. » Tout le monde se jeta dans la 
méiée, Mgr Dupanloup essaya d’ameuter la majo- 
rité de ’épiscopat contre son adversaire, intrigua, 
brouilla tout, et finalement échoua. La Déclara- 
tion qwil espérait faire signer fut renversée par 
Mer Parisis qui écrivit 4 ? Univers une lettre pu- 
blique ou il disait : 

.«Ses services sont incomparablement supérieurs 
a ses fautes... Je regarderais la suppression et 
méme la suspension de votre feuille comme un 
malheur pour la cause catholique. » (Juin 1852). 

Mer Gousset intervint aussi dans le méme 
sens, avec vingt autres, et Mgr Donnet accusa 
Mor Dupanloup d’avoir méconnu les régles cano-- 
niques, les principes, les convenances, et d’avoir 
erré touchant les faits. La réponse de Mer Depéry, 
évéque de Gap, 4 lévéque d’Orléans, était trés 
originale : 

« Je crois en Dieu, créateur de l’Univers, mais 
je ne crois pas a la bonne foi de ceux qui veulent 
détruire Univers... 

« Je crois & la vie éternelle, mais je ne veux pas 
de celle des Champs-Elysées, quelque belle que la 
fassent les poétes paiens... » 

Alors une réponse du cardinal Antonelli écarta 
la Déclaration, avec des paroles qui impliquaient 
un blame. 

Restait la question des classiques paiens. Louis 
Veuillot. continue & la traiter. Mgr Donnet, de 
Bordeaux, lui ordonne d’un ton hautain de garder 
le silence; le journaliste réplique par une lettre 
trés forte. « Si vous la publiez, lui mande V’arche- 
véque de Bordeaux, je frapperai votre journal. » 
De son cdté, le cardinal de Bonald se prononce 
contre la thése de l’abbé Gaume, qu’appuie le 
cardinal Gousset. Alors Louis Veuillot déclare 
quwil se retire de la lutte: « J’aienfin le prix de 
sagesse, » dit-il en souriant. Il ne pouvait décem- 
ment intervenir comme juge entre deux NE 
presque également autorisés et estimés. 

Kn est-ce fait enfin de ces polémiques entre 
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vatholiques ? Non, l’école libéralen’en finit jamais. 
L’abbé Gaduel, vicaire général de Mgr Dupan- 
loup, censure l’Hssai sur le catholicisme, le so- 
nalisme et le libéralisme de Donoso Cortés, qui 
laisait partie de la Bibliotheque nouvelle tondée 
par Louis Veuillot. Celui-ci répond avec un esprit 
incroyable qui met la galerie de son cdté. L’abbé 
Gaduel défére Univers a Varchevéque de Paris. 
Mgr Sibour n’attendait qu’une occasion pour 
interdire le journal 4 son clergé; il saisit celle-ci 
par les cheveux et formula Vinterdiction avec 
menace d’excommunication si les rédacteurs de 
PUnivers se permettaient de discuter l’Acte qui 
les frappait. (17 février 1853). 

Louis Veuillot venait de partir pour Rome avec 
Mgr de Salinis. (ler février 1858). Nous avons 
raconté ailleurs son entretien du 25 février avec 
Pie IX qui « haussa les épaules» en apprenant 
Vaffaire Gaduel'. On ignorait 4 Rome alors que 
Mer Sibour venait d’agir et que Mgr Guibert, 
évéque de Viviers, avait aussi condamné l’Uni- 
vers. (17 février). 

Mais le lecteur lira dans le beau livre de M. Ku- 
géne Veuillot les détails, qu’on ne saurait abréger. 
Ces derniére pages surtout sont d’un intérét puis- 
sant, parfois poignant. Nous ignorions bien des 
dessous qui sont enfin révélés et avec une clarté, 
une autorité, avec des documents devant lesquels 
il faut s’incliner. Ce n’est pas un livre de combat, 
cest un livre Whistoire. Les faits sont racontés 
avec chaleur, mais avec impartialité. Les temps 
revivent devant vous, ef vous comprenez ces réso- 
lutions qui, de prime abord, paraissaient précipi- 
tées ; ces hésitations, ces réconciliations nom- 
breuses avec Montalembert, et aussi, hélas! ces 
luttes passionnées ot. Mgr Dupanloup travaille a 
engager tout l’épiscopat en des quereiles stériles et 
personnelles. Vous y trouvez en germe les idées 


Wopposition au Concile qui jettent un voile sur 


tant de belles mémoires. Nul désormais ne pourra 
prétendre connaitre l’histoire de l’Kglise de France 
au dix-neuvieme siécle s'il n’a lu ces chapitres 
lumineux et probants. Parfois les matieres se font 
arides, mais le style trés vivant de l’auteur les 
reléve et leur rend d’un mot, d’un jugement court 
et net, tout leur intérét,les remet en valeur. Il sait 
d’ailleurs, au moment voulu, apporter une de ces 
lettres charmantes de son frére, qui vous reposent 
par leur pétillante gaieté. 

Il y a aussi le chapitre des « deuils. » Celui-la 
ne saurait se lire sans que les pleurs qui obscur- 
cissent les yeux en interrompeni la lecture. Alors 
apparait en Louis ’homme de cceur, homme de 
foi trop peu connu, et l’on ferme le livre en se 
disant : « Quel écrivain, quel lutteur, mais quel 
orand chrétien ! » 


SKS 


_-’Voir Amt du 16 mai 1901;p. 458. 
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Kavres choisies du cardinal Bourret, 
mises en ordre et publiées par Mer Ricard. 
Instructions pastorales. — Un magnifique vol. 
in-8 de x11-580 p. — EH. Carrére, éditeur a Rodez. 


Sous ce titre vient de paraitre un beau volume qui 
renferme les principales instructions du cardinal Bour- 
ret. Un second qui est sous presse donnera les sujets de 
circonstance. 

Dans une courte mais charmante introduction, Mgr 
Ricard caractérise le genre d’éloquence du savant et 
regretté cardinal. « A ceux qui se plaindraient, dit-il, 
de ce que l’évéque de Rodez a parfois la main un peu 
rude et la langue trop dure, nous répondrions ce que 
M. de Pontmartin disait de Mgr Besson qui mérita plus 
dune fois le méme reproche : « L’écorce du bouleau est 
plus polie que celle du chéne, et cependant le chéne per- 
drait auchange. » 

Mgr Bourret avant tout cherchait la pensée, mais 
Vexpression yenait toujours; si elle était parfois rabo- 
tense, elle demeurait imagée et vivante. Quand il par- 
lait, il regardait son auditoire bien en face, il le sai- 
sissait, l’étreignait en quelque sorte et enfongait son 
idée jusqu’a ce quelle ett pénétré. « L’utilité des 
enfants de Dieu, d’aprés Bossuet, est la loi supréme de 
la chaire.» Lui, il tenait a parler « utilement » pour le 
plus grand bien des Ames, et quoiquil n’aspirat point 
au mérite de grand prédicateur, et qu'il fit trop absorbé 
par son diocése, il parlait toujours, dans les églises, 
dans les communautés, a la fin des banquets, vrai se- 
meur de paroles improvisées, originales, attachantes et 
préparées dailleurs par une habituelle et profonde 
réflexion sur toutes choses. Il parlait par devoir, pour 
enseigner, pour éclairer, pour caractériser une situation 
ou mettre en lumiére une vériié inapercue.-Et quand il 
parlait, « il enveloppait son auditoire de sa parole et le 
fascinait de son gros regard profond et pénétrant. » 

Ti excellait dans les répliques pour l’a-propos, la déli- 
catesse, la simplicité. Rien n’est resté sans doute de 
ces improvisations qui tenaient sous le charme, mais 
certaines de ses instructions pastorales qui ont produit 
une, forte impression quand elles parurent, méritaient 
d’étre recueillies, et cetit été grand dommage de les 
laisser dormir dans les archives paroissiales. 

Ce volume fait ressortir d’abord ies grandes plaies 
de notre époque, la désorganisation morale, Vimpiéteé, 
le matérialisme, et montre les remédes dans les _ prin- 
cipes chrétiens, la religion, la foi, Jésus-Christ. Citons 
une de ses meilleures pages pour indiquer le genre et 
la forte maniére du cardinal. 

« Que voulez-vous que fassent aux terribles égare- 
ments de Vesprit et 4 Vaffadissement des cceurs et des 
volontés de belles routes, de belles usines, des procédés 
ingénieux de travail, de locomotion et de mécanique? 
Rien autre chose que courber un peu plus ’humanité 
vers la terre et la rendre de plus en plus dépendante de 
la matiére, dont elle devient par toutes ces inventions la 
servante beaucoup plus que la souveraine et la direc- 
trice. » 

Voici maintenant comment il dit son fait 4 la philo- 
sophie contemporaine : et: 

« Croyez-vous qu’avec une morale vague... on arrétera 
des déportements tels que ceux que nous avons sous les 
yeux; et que vous réprimerez des convoitises aux- 
quelles rien ne peut résister, avec des phrases creuses, 
des mots sondres, des appels 4 Vidéal, une affirmation 
mal définie du devoir et ’évocation de je ne sais quel 
sentiment de démocratique enthousiasme?... Qu’avez- 
vous @’ailleurs a leur offrir, 4 tous ces hommes épris 
d’eux-mémes et sous le coup de toutes les exigences et 
de tous les frémissements de la chair, en échange du 
frein que vous leur demandez de s’imposer? Qu’avez- 
vous a leur faire espérer.ou du moins 4 leur faire 
craindre? Rien absolument. Vous les trompez avec les 
promesses d’un bien-étre sensible que vous ne pouvez 
leur donner; vous les attirez avec Vappat de jouissances 
gue vous ne pouvez finalement leur servir;, mais bien- 
fot ils s’apercoivent que vous les avez trompés et ils se 
retournent contre vous avec-la méme violence quils 
avaient mise 4 vous suivre. Vous voulez alors leur op- 

oser la force, mais ils brisent la force et ils passent. 

{vous n’avez rien a dire... » aw 

Quelle critique plus caractéristique du socialisme ? 
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A signaler ensuite trois belles instructions pastoralés 
sur l’Rglise, ses luttes historiques contre Verreur, les 
attaques actuelles dont elle demeure l’objet. On Vaccuse 
de ne pas respecter les lois : « Avez-vous jamais lu, 
s’écrie-t-il, nos traités de théologie et leurs commen- 
taires? Vous pouvez, 6 législateurs, y voir combien 
grande nous avons fait la loi et combien sainte nous 
avons déclaré votre autorité. Pendant que vous ne lui 
donniez qu’une origine humaine, nous lui avons assigné 
une genése divine et une céleste paternité. » 

On Vaccuse de faire de la politique : « Eh! mon 
Dieu! quand nous en avons fait, les Etats ne s’en sont 
pas plus mal trouvés... Mais ne craignez rien, nous ne 
voulons pas ressusciter ce temps-la ; nous voulons yous 
laisser le soin redoutable de conduire les affaires pu- 
bliques. Conduisez-les bien, nous vous en louerons ; 
mais laissez-nous conduire aussi l’Eglise et ne venez 
pas vous opposer a sa marche pour que nous ne 
soyons pas obligés de vous résister... » 

Les remédes aux miséres sociales sont la mortifica- 
tion, limitation de Jésus pénitent, la dévotion a la 
sainte Vierge. Tout cela est traité avec une énergie sin- 
guliére, une vigueur de vie que Yon ne connaissait pas 
en général a ’evéque de Rodez, et parfois avee une pé- 
nétrante suavité. Parlant de la réconciliation de homme 
avec Dieu par Marie et du bonheur d’Adam lorsqu’il 
entendit cette parole divine Ipsa conteret caput 
tuum :« Quil dut étre bean, dit-il, le cantique que la 
premiére génération humaine chanta a sa libératrice! 
Avec quelle reconnaissance Adam et sa compagne 
durent déposer dans leurs cceurs flétris par Vinfortune 
la promesse de cette femme victorieuse par qui ils 
seraient un jour réintégrés dans leur héritage ! » 

Le yolume se ferme sur la pensée de Dieu qui nous 
soutient dans le devoir et sur la pensée de la mort qui 
nous force a réfléchir : 

« Oh! mon Dieu! Avez-vous jamais réfléchi dans une 
nuit sans sommeil ou dans le silence d’une méditation 
saisissante sur cette premiére entrevue d’une dame avec 

‘son Dieu? Quel réveil aprés les convulsions de l’agonie! 
Quelles visions étranges dans ce passage du temps a 
Véternité! Ce premier regard de ame sur elle-méme, 
que sera-t-il ?... Que deviendrons-nous ? Que penserons- 
nous? Que ferons-nous? Oh! oui, venez a cette an- 
dience, pécheurs endurcis, ennemis de Dieu et de son 
Eglise ; venez voir, venez entendre, venez essayer de ce 
premier saut dans lenfer!.., » 

Les sujets ont été ainsi groupés dans un ordre ingé- 
nieux : le mal contemporain et ses remédes; l’impiété 
qui blasphéme, qui maudit le Christ et son Eglise et 
qui ne se débat quelque temps dans la fange des pas- 
sions que pour aboutir a la mort. « Prenez-yous-y 
comme vous youdrez, » tout finit la. 

Il y ala une mine féconde pour la prédication, en 
méme temps qu’une réfutation solide des erreurs du 
temps. 

Ajoutons qu’au commencement de chaque instruction 
ou série d’instructions, Mgr Ricard a placé des obser- 
vations critiques et historiques précieuses. On sait ot 
a été préché par exemple le discours sur « Jésus-Christ 
le grand pénitent, » et l’on a sous Jes yeux une sorte de 
résumé de Vinstruction ou du sermon. 


(iuvres pastorales de Mgr Berteaud, 
évéque de Tulle. — 2 vol. in-8o. — Paris, librai- 
rie St-Joseph, 28, rue d’Assas. 


En téte du premier volume se lit une petite étude 
trés originale du P. Gondrand : « L’évéque de Tulle et 
ses quatre-vingts ans, » destinée a mettre en relief la doc- 
trine et la maniére de Mer Berteaud. 

Né a Limoges le 30 novembre 1798, Léonard Ber- 
teaud débuta par lenseignement, et devint au Dorat un 
professeur sans rival pour la science, l’éloquence inta- 
rissable, V’élan surtout. « Les écoliers allaient a sa 
classe avec un besoin fiévreux de lVentendre, et ses 
collégues en professorat disputaient a leurs propres 
occupations le temps de l’écouter et de ’applaudir. » 

« On aurait déja pu dire de lui, raconte le P. Gon- 
drand, jusqu’a un certain point, ce que Pie IX ena 
dit depuis que le grand docteur s’est révélé de plus 
haut : « L’évéque de Tulle, c’est la tradition vivante de 
« ’Eglise catholique parlée avec toute la poésie du 
« ciel.» Il rendait neuves en effet toutes les grandes 
legons de l’antiquité ; il poétisait tout ce qui passait du 
programme scolaire sur ses lévres. de commentateur ; 


| 
il poétisait, c’est-a-dire faisait, sur le type divin, cette 
science dont avaient besoin les jeunes ames. » 

Nommé chanoine théologal, il se révéle aussitdt grand | 
prédicateur, mais ce qwil préchera, ce sera toujours le» 
Verbe incarné et sa doctrine. Et il parle comme per-— 
sonne n’a parlé dans le dix-neuviéme siécle. Il a des” 
apercus a lui, neufs et vrai, une langue 4 lui, sonore et 
souple, trés élevée et trés simple, avec des images 

xtraordinaires, « riches et opulentes. » Il demeure « a 
part, dit Louis Veuillot, dans le groupe des orateurs 
contemporains. Son verbe et son action Iai appar- 
tiennenl uniquement. Sa pensée apparait soudaine avec 
le méme caractére de propriété. On dirait que cette 
acqua vergine bondit d’une source plus escarpée et se 
gonfle d’une neige plus choisie. ~Klle a des saveurs, un 
cristal, une harmonie a part... L’habitude de parler 
aux petits de ce monde, en présence des ceuvres de 
Dieu, méle dans ses discours ces familiarités qui 
froissent parfois les régles de Vart sans jamais 
enfreindre ses lois. Les oreilles académiques s’étonnent, 
le grand art n’est point blessé, et tout au contraire... 
Sa pensée est un chant sans fin; ce qu’il dit, il le voit ; 
ce qu’il voit, il ’admire et l’adore... » 

Ainsi éerivait le célébre polémiste le 23 janvier 1870, 
aprés avoir entendu YVévéque de Tulle 4 Saint-André 
delia Valle. Tout Varticle est a relire. 

Mer Berteaud est donc le chantre du Verbe incarné, 
et par la-méme, du Pape, vicaire, et de l’Eglise, épouse 
du Verbe incarné. Sans doute ses discours, sans l’ac- 
tion admirable qui les mettait en ceuvre, paraitront 
plus calmes, mais ils ne seront pas froids; ef comme 
ils étaient remplis d’une doctrine exquise, savoureuse 
et profonde, ils mériteraient d’étre recueillis. Aussi 
bien les éditeurs nous promettent-ils pour bientdt « un 
trésor de discours et des fragments absolument inédits, 
IoTseCnnes parmi les manuscrits » du grand évéque de 

ulle. 

Ils nous ont donné ici seulement ses (iuvres pasto- 
rales. Ce sont des lettres ef des mandements travaillés, 
achevés, sur le sacerdoce, le Verbe incarné, les retraites 
ecclésiastiques, l’Eglise, la papauté, le Concile, et sur 
divers événements qui sollicitaient sa verve et sa piété 
pastorales, comme la Guerre d’Orient, la prise de Sébas- 
topol, le 25¢ anniversaire de Pie IX, le Denier de saint 
Pierre, etc. 

Le premier volume débute par la Lettre pastorale de 
lévéque de Tulle a Voccasion de son arrivée dans son 
diocése, le 15 octobre 1842. « Le pouvoir spirituel, dit-il, 
est une réalité divine 4 laquelle homme aura beau 
notifier ses aversions. Déposée dans le monde des 
intelligences avec serment de son auteur qu'il ne se 
repentira jamais de l’y avoir mise, elle est indéfectible, 
immortelle. » Et au profit de qui cette autorité spiri- 
tuelle? Au profit des seuls fidéles. « Ainsi par exemple, 


- cette prérogative merveilleuse de l’infaillibilité, qui ira 


croire qu’elle est au profit du grand hiérarque prési- 
dant ses fréres de ’épiscopat ? Elle est pour vous seuls, 
N. T. C. F., pour vous qui avez besoin de connaitre la 
vérité divine... Ils sont des interprétes au profit de la 
masse chrétienne ; ils ont la fatigue des grandes et 
infinies réponses aux problémes qui intéressent ’huma- 
nité; ils vous servent a la lettre comme ces esclaves 
qui portent dans la nuit des lampes devant les pieds de 
leurs seigneurs. » 

Aussi la premiére fois qu'il parle 4 son peuple c’est 
déja pour affirmer sa foi en l’infaillibilité pontificale. 

Personne dans le x1x° siécle n’a compris et défini 
comme lui le pouvoir temporel du Pape. « Ce pouvoir, 
dit-il, est né a son heure et a sa facgon; né pour 
VEglise, il durera avec elle. » : 

Kt ce n’est pas un pouvoir théocratique. « La théocra- 
tie n’a apparu qu’une fois : ce fut aux premiers temps 
des Israélites, et chez eux Dieu était le législateur 
direct et le roi immédiat. Au moyen Age, le Souverain 
Pontife a dit et fait d’admirables choses au nom de 
Dieu ; il a rendu d’immenses services 4 l’Europe. Cette 
noble action de la Papauté ne supposait en rien la 
théocratie les peuples avaient leurs rois et leurs 
législateurs. ; 

Remontez aux origines. « Jamais les Souverains Pon- 
tifes n’ont entendu placer Dieu en personne a la téte 
des domaines qui leur advenaient. Le pouvoir temporel 
s’est mis en leurs mains comme conséquence trés 
séante de leur pouvoir spirituel. Dela 4 la théocratie 
il n’y a aucun rapport. Nous reconnaissons avec fierté 
que le prince temporel étant avant tout prince spirituel, 
il a des moyens supérieurs de faire son couvre nou- 
velle ; ses dotations surnaturelles Vaident merveilleu- 
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sement a conduire les choses terrestres..., et néanmoins 
quand il touche a ces choses il n’a pas la prétention de 
faire Son ceuvre divine, cette autre si grande pour 
laquelle il a été créé. » 

Qwadviendrait-il si le pouvoir temporel était enlevé 
au Pape, si le Pape cessait d’étre roi? Il serait moins 
libre, et il y aurait en lui comme une séparation de 
Vame et du corps : « La royauté lui était unie comme 
un corps et une ame, elle recevait de lui son mouvement 
et sa beauté. Les jours sont venus o& laccord va ces- 
ser ; il faut rompre, l’esprit se retirera dans ses hau- 
teurs, » mais jamais il n’abdiquera ses droits. 

Tout est a lire dans ces deux volumes, ou plutét tout 
y est a méditer, car la pensée est trés élevée et il faut 
souvent se donner la peine de la suivre. L’esprit qui y 
régne, c’est esprit du Pape. 

On raconte que Pie IX, entouré de prélats et d’une 
foule immense, descendait un jour le perron de Véglise 
Saint-Philippe: de Néri. quand il apercut l’évéque de 
Tulle. Il alla droit 4 Mgr Berteaud, prit sa téte entre 
ses deux mains et paupays sur son cour, sans rien dire. 
De fait, la pensée de lévéque de Tulle semble avoir 
passé par le coeur de Pie IX. 

Une autre fois, le grand Pape en montant en voiture 
faillit tomber. Toulle était la qui le retint dans ses 
bras : « Ah!-s’écria Pie IX en souriant, Towlle qui 
porte le Pape! — Oui, répondit Pévéque avec le charme 
et l’a-propos qui lui appartenaient, le Pape qui porte le 
monde. » iid 

Ces deux anecdotes peignent a ravir l’esprit, la doc- 
trine, le cceur, les hautes idées de l’évéque de Tulle. 


Histoires du Catéchisme du diocése 
@’ Arras, par ’abbé J. Déplanque, curé d’EKe- 
quedecques. — Un vol. in-12 de x1-360 p., 2 fr. 
— Arras, Sueur-Charruey. 


Le Catéchisme du diocése d’Arras, suivi aussi dans 
le diocése de Langres, fut, comme on sait, composé par 
Mer Parisis, successivement évéque de Langres puis 
d’Arras. Le mérite propre du nouveau recueil que nous 
annongons, c'est que les histoires en sont a peu prés 
toutes tirées de l’Ecriture Sainte, de Ancien comme du 
Nouveau Testament. Il y a la une mine trés riche, qu’on 
laisse trop souvent de cdoté ou que l’on n’exploite pas 
suffisamment dans les recueils de ce genre. L’Esprit- 
Saint qui a inspiré aux écrivains sacrés de consigner 
toutes ces histoires, ’a fait pour notre enseignement et 
notre édification, suivant le mot de saint Paul : c’est 
done entrer dans ses vues divines que de méditer ces 
récits pour nous-mémes et de les proposer 4 nos en- 
fants. 


La Sainte Bible, avec Commentatre, etc., par 
_-Yabbé Petit. — Tome XIV. — Un vol. in-4° de 
572 p. — Arras et Paris, Sueur-Charruey. 


Novum Testamentum grece et latine. Tex- 
tum grecum recensuit, etc., Fridericus Brands- 
cheid. — Pars altera: Apostolicum. — In-16 de 
804 p., 3 fr. 25. — Fribourg, Herder. 


I. — Ce tome XIV de la Bible de M. Petit comprend 
les Evangiles de saint Luc et de saint Jean. Nous avons 
dit trop souvent les qualités distinctives de cette ceuvre 
pour qu’il soit nécessaire d’y revenir. Elle aspire a 
devenir la « Bible du clergé francais », la Bible de tous 
nos presbytéres. Elle te mérite; et le succés a récom- 
pensé la sagesse pratique dont V’auteur a fait preuve 
dans le choix de ses commentaires. — Des voix malin- 
tentionnées et dont V’écho nous est arrivé avaient 
répandu le bruit, il ya un ou deux ans, que l’auteur, 
trop pressé, allait escamoter la fin de son travail et 
expédier en deux volumes tout le Nouveau Testament. 
On voit qu’il n’en est rien, et que les deux volumes 
parus du Nouveau Testament ne comprennent encore 
que les quatre Evangiles. 


II. — Nous avons annoncé cette année (n° du 28 mars) 
la publication de la premiére partie de ce Nouveau 
Testament, intitulée : Evangelia. Aujourd’hui parait 
le tome II, sous le titre de Apostolicum. Il comprend 
les Actes, les Epitres et PApocalypse. On y trouvera, 
en regard du texte de la Vulgate latine, un texte grec 
critique, avec un appendice qui donne les principales 
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variantes des manuscrits et l’autorité respective de cha- 
cune d’elles. 

La typographie est admirable, comme en général tout 
ce qui sort des presses de la maison Herder. Outre la 
numerotation par versets, on a adoplé la répartition des 
Le at par paragraphes distincts (ce qu’a fait aussi 
M. Fillion chez nous dans sa petite édition latine-de la 
saoat): C’est certainement l’édition la plus commode, 
la plus portative du Nouveau Testament grec-latin. 

En téte ’ Imprimatur de Varchevéché de Fribourg-en- 
Brisgau. 


Commentarii de SS. Corde Jesu, de 
Beata V. Maria et de S. Joseph, par le 
P. Bucceroni, prof. au Collége Romain. — Un 
vol. gr. in-8 de 262 p., 4 fr. — Ghuvre de Sainte- 
Catherine, au Séminaire francais, 42, via Santa 
Chiara, Rome. 


San Ignazio di WLoiola, Esercizi spiri- 
tualt proposti dal P. Gennaro Bucceroni agli 
Reclesiastici secolari, ai religiosi e alie Monache. 
— Un vol. gr. in-8 de 300 p.. 2 fr. 50. — Méme 
adresse. 

J. — Nons n’avons jamais vu mettre en lumiére plus 
nette et plus compléte que dans ce traité du P. Bucce- 
roni tout ce qui se rapporte au culte du Sacré Ceur, 
son double objet matériel, son triple objet formel, les 
actes du culte, la plaie du cété, le symbolisme du sang 
et de Veau, les symboles de ce mystére dans VAncien 
Testament et sa représentation mystique au saint sacri- 
fice de la messe. 

Tout cela, avec un appendice sur les sept paroles du 
Christ en croix, est dit en cinquante pages; et vous ne 
sauriez croire quelle quantiteé didées sont remuées, 
élucidées, mises en saillie dans ces cinquante pages qui, 
il est vrai, sont trés compactes. 

Les Commentari sur la sainte Vierge occupent cent 
soixante pages (p. 57-217). Ils sont répartis en vingt et 
un chapitres. Le P. Bucceroni suit Pordre méme de la 
vie de la sainte Vierge : sa prédestination dans les 
décrets divins, sa vie figurée et prophétique dans 
l’Ancien Testament, son Immaculée Conception, sa Na- 
tivité, son Nom, sa Présentation, et ainsi de suite, a 
travers les divers mystéres ou elle parait, jusqu’a son 
Assomption, avec deux chapitres supplémentaires sur 
ses Congrégations, son Rosaire et ses litanies. Et sur 
chacune de ces choses, vous avez toutes les certitudes 
et les probabilités de la théologie, avec la fleur des 
Péres, le tout exprimé avec une concision extraordi- 
naire, mais surtout avec une-clarté et une plénitude de 
doctrine et de piété qui vous établit ’ame dans une paix 
admirable, tout en vous ouvrant les horizons les plus 
étendus et les plus variés, que des références multiples 
et trés précises vous permettent d’explorer 4a loisir. 

Méme plan pour les Commentarii sur saint Joseph : 
sa généalogie, sa patrie, son nom, les diverses circons- 
tances, certaines ou probables, de sa vie, avec exposé 
ou la solution des questions exégétiques ou doctrinales 
qui s’y rattachent. — Mes chers confréres, étudiez et 
aimez saint Joseph avec le P. Bucceroni; mais surtout 
méditez ces pages sur la sainte Vierge, qui vous illumi- 
neront toutes les profondeurs de la théologie mariale et 
vous renouyelleront en dévotion et ne manqueront pas 
aussi, quel que soit votre Age, de yous refaire une vir- 
ginité oratoire. 

II. — Le méme P. Bucceroni vient de publier, en 
italien, une édition des Exercices de saint Ignace, dis- 
tribués pour une retraite de huit jours, a lusage du 
clergé et des communautes religieuses. Ces méditations, 
données avec beaucoup de clarté et de force, seront les 
bienvenues de tous ceux de nos confréres francais qui 
ont le gotit de se perfectionner dans la langue suave de 
Vauteur. 


fiistoire de ’Europe et de la France, 
4640-4789, par J. Brugerette.— Tome I[er: 
Les Relations internationales. La Politique. La 

’ Guerre. — Un, vol. in-42 de.1n-447 pages, 3 fr.50. 
— Paris, Ch. Delagrave; Lyon, A. Nouvellet. 


Ce volume d’histoire se présente « 4 usage des candi- 
dats au baccalauréat, 4 I’Heole de Saint-Cyr et 4 la 
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licence és-lettres ». Et il sera en effet, pour ces diverses 
classes de jeunes gens intéressants, d’un « usage » trés 
facile et trés fructueux. Mais ce n’est la que le moindre 
de ses mérites. ; 

Il dépasse incomparablement la portée d’un manuel 
ordinaire. Il pourrait réaliser une révolution dans art 
d’enseigner Vhistoire. Jusqu’ici on s’est beaucoup trop 
habitué a présenter les faiis de histoire générale dans 
une série de chapitres conventionnels 4 peine unis par 
le lien chronologique : histoire fragmentaire qui laisse 
perdre de vue la « suite » des événements. 

On _ vous répéte, par exemple, partout, que la_succes- 
sion d’Espagne est le pivot de la politique de Louis AIV : 
ce qui implique évidemment que Louis XIV s’est occupé 
de Espagne toute sa vie. Or, ouvrez les manuels, et 
vous y verrez la question d’Hspagne figurer au début 
du grand régne avec la guerre de dévolution, et a la fin 
avec la guerre de swecession : entre les deux, hiatus ou 
il n’est plus question de lHspagne. Tandis que la 
vérité est que toute la politique francaise de cette époque 
fut commandée par Vimminence de l’ouverture de la 
succession @’Hspagne et par le souci du sort réservé 
aux vingt-deux couronnes qui reposaient sur la téte du 
roi mourant Charles II, et quela politique européenne 
fut 4 son tour commandée et dominée par la politique 
francaise : double ou unique vérité qui éclate aux yeux 
dans le chapitre ot M. Brugerette resume toute la poli- 
tique européenne de la seconde moitié du xvue siécle 
sous ce titre générique : « L’Hurope conire les Bour- 
bons ou la question de la succession d' Espagne, » 
comme il avait groupé la politique de la premiére moi- 
tié du métme siécle autour de cette idée directrice : 
« L’Europe contre les Habsbourg ou la tutte contre 
la restauration de lempire de Charles- Quint. » 

On voit la fécondité de cette méthode et les points de 
vue nouveaux quelle découvre. C’est Vordre logique 
substitué 4 Vordre chronologique. 

Nos professeurs tireront le plus grand profit de ce 
nouveau manuel. Les éléves également, au moins les 
éléves @élite; quant au «commun des rhétoriciens », 
cest une question’ 4 examiner pour chaque maison en 
particulier. 

M. Vabbé Brugerette dit, a la fin de son ouvrage : 
« De Vesprit chretien la diplomatie de cette époque n’a 
présenté le moindre souffle » (p. 485). Cela peut se sou- 
tenir; et la diplomatie n’affectait certes pas de parler le 
langage chrétien. Mais, 4 qui veut aller au fond des 
choses, la question religieuse n’en apparait pas moins 
comme la préoccupation constante des gouvernements 
de ce temps-la comme de tous les temps. Et M. Bruge- 
rette s’oublie quelquefois 4 parler un peu trop lui-méme 
le langage de la diplomatie, par exemple quand il étudie 
les causes de la guerre de Trente ans et qwil nous dit 
gue les Habsbourg « menacent de rétablir dans toute 
Vétendue de empire Punité catholique » (p. 41): le mot 
menacent est au moins malheureux. P. 46 (en note), 
une appréciation de la politique de Ferdinand II qui 
nest pas au point, et risque tout au moins de donner 
lieu 4 de graves malentendus dans Vesprit des jeunes 
gens. — Nous avions déja invité Pauteur, a propos de 
son traité de rhétorique sacrée, & recommander a gon 
éditeur le soin de l’orthographe des noms propres : on 
trouve trop de lapsus typographiques encore 4 relever 
dans le présent volume. 


Natalité, par l’abbé Camille Ract. — In-8o de 
416 pages, avec 25 gravures, 4 francs. — 
Paris, Poussielgue. 


La question de la natalité francaise est une des plus 
graves qui se posent aujourd’hui pour le moraliste 
comme pour le patriote. Kile est d ’ordre du jour; et a 
Vheure actuelle il nest pas de journaux ou de revues 
qui ne se fassent un devoir d’y revenir de temps en 
temps. On en a étudié surtout le cdté sociologique et le 
cété patriotique. M. Vabbé Ract, lui, met évidemment 
au premier plan le point de vue chrétien et moral, sans 
négliger aucune des autres faces du sujet. 

Crest la premiére fois que la question est traitée avec 
cette ampleur et cette plénitude. Un pareil travail ne 
sanalyse pas ; il suppose une immense lecture; il est 
honde de chiffres. Rien n’est laissé dans Vombre. 
Causes, conséquences. remédes, tout est passé en revue: 
grand reméde et remédes secondaires, grande cause et 
causes secondaires (causes physiologiques, causes 
sociales, causes économiques), 
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Ajoutez le charme @une illustration pittoresque, une 
carte démographique, et une éloquente preiace de 
M. Fonsegrive. 


Le Peuple allemand a Vépoque de la 
guerre de Frente ans, par Gustave Frey- 
tag, traduit par Aimé Mercier. — Un volume 
in-80 de x1-353 pages, 7 fr. 50. — Paris, Plon. 


Le Protestantisme et les fondateurs 
de in Réforme, par l’abbé Maraval. — 
Tomes II et III, in-8° de 342 et 390 pages. — 
Albi, imprimerie Henri Amalric. 


I. — Gustave Freytag (1816-1895) fut un des brillants 
écrivains du x1x° siécle allemand. Son ceuvre est consi- 
dérable et remplit vingit-deux volumes. Elle est trés 
variée : Freytag fut tour 4 tour romancier, dramaturge, 
poste, mais de préférence historien. Messieurs les cri- 
tiques disent volontiers que la poésie est un excellent 
noviciat a la vocation d’historien : le mot, je crois, est 
de Gregorovius, et il s’est justifié pour lui et pour beau- 
coup dautres. 3 } 

Freytag, poéte et dramaturge, a gardé de ses premiers 
essais une étonnante acuité de vision dans les profon- 
deurs de Vame allemande et le don de créer des types 
inoubliables. 

Tl est peu connu en France. On a fait figurer, sur nos 
programmes de baccalauréat, son premier roman, Dott 
et Avoir, Soll und Haben. Nos jeunes candidats eus- 
sent certainement trouvé plus @agrément et de profit 4 
étudier ses Lableaux du passé allemand, Bilder aus. 
der deutschen Vergangenheit, qui forment cing vo- 
lumes de ses ceuyres compléies. La revit le peuple alle- 
mand, du moyen age au xviu° siécle, villes, gentils- 
hommes et paysans, mceurs, esprits et consciences. 

M. Aimé Mercier a eu Pheureuse idée d’extraire de ce 
grand ouvrage ef de grouper en un yolume toutes les 
études qui ont rapport a l’époque de la guerre de Trente 
ans. Ce n’est pas le récit dé la guerre, c’en est le 
tableau. C’est Vhistoire de la foule innomée, c’est-a- 
dire la vyéritable histoire. Histoire lamentable sil en 
fut : toutes les horreurs d’une guerre religieuse, l’Alle- 
magne rayagée en tous sens par des troupes étrangéres, 
des insurrections. populaires partout, des alternatives 
d’exaltation et de dépression qui ouvraient le champ 
libre a de sauvages superstitions ef & une recrudescence 
inouie de sorcellerie, la disette, et, & partir de 1636, une 
horrible épidémie de peste : c’est la plus formidable 
crise que jamais nation chrétienne ait traversée. L’Alle- 
magne y perdit les trois quarts de sa population, les 
quatre cinquicmes de sa fortune. Un jeune homme de 
dix-huit ans, a la fin de la guerre, déclare en mourant 
qu’i] n’a qu'un regret : c'est de n’avoir jamais vu de 
pain. A Lowenberg on comptait, en 1617, 6,500 habi- 
tants ; en 1639 il n’y reste que 40 bourgeois, et de leurs 
propres mains ils arrachent les tuiles qui couvrent les 
quelques toits encore debout, pour n’ayoir pas, de ce 
chef, Vimpdéts 4 payer... 

C’est sur ces ruines que le protestantisme fonde un 
établissement définitif. Jusque-la on pouvait encore 
espérer une Contre-Réforme, qui en effet avait sur cer- 
tains points du territoire ef dans des provinces entiéres 
obtenu plein succés. Les traités de Westphalie consa- 
crent officiellement et définitivement Vinstallation de 
Phérésie au pouvoir et iui garantissent toutes les posi- 
tions acquises. A dater de cette époque, VHglise catho- 
lique doit borner son ambition 4 sé maintenir sur leg 
points gui Ini sont assignés; tout prosélytisme lui est 
interdit en Allemagne. Il faut descendre jusqu’A Napo- 
léon pour voir enfin une modification a cet état de 
choses : c’est Napoléon gui le premier, par la constitu- 
tion de son Rheinbund ou Confédération du Rhin, 
oblige les princes allemands 4 permettre sur leur terri- 
toire l’exercice du culte catholique. 

Certaines vues de Freytag appelleraient des réserves. 
Mais nous recommandons vivement ces pages aux pro- 
fesseurs d’histoire. lls y trouveront matiére_féconde et 
vivante 4 des exposés ou a des lectures du plus haut 
intérét. ; : 

If. — M. Vabbé Maraval vient d’achever gon travail 
sur le protestantisme. Nous en avons annoneé, il y a quel- 
ques mois (p. 240), le premier volume, qui donnait une 
excellente et trés pénéirante philosophie du protestan- 
tisme et visait~a mettre en évidence la connexion 
logique et nécessaire entre la Réforme du xyie siécle 
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et toutes les erreurs modernes, théologiques, politiques 
et sociales. 

Dans les tomes II et III, M. Maraval s’est occupé sur- 
tout de retracer la biographie des trois principaux péres 
du protestantisme : Luther, Calvin, Henri VIII. Il 
Va fait en. pages nourries de faits, consciencieuses et 
honnétes, ot l’on sent VPémotion contenue du prétre en 
face de quelques-uns des instruments les plus funestes 
de V’action de Satan dans le monde. Peut-étre serions- 
nous moins affirmatifs que lui sur la question du sui- 
cide de Luther. 

On a mis quelque passion en Allemagne 4 l’étude de 
cette question. L’abbé Majunke, avec sa fougue habi- 
tuelle, a prétendu établir de facon irréfutable que 
Luther s’est pendu. Il semble bien certain en effet que 
Luther fut, la derniére année de sa vie, en proie a un 
désespoir effrayant. Mais, pour ce qui est du suicide 
final, iL ne nous est affirmeé que par un seul témoignage; 
et, comme l’a fait remarquer le dernier historien de la 
mort de Luther, l’abbé Paulus, si jamais il faut accor- 
der quelque crédit 4 Vaxiome Testis unus testis 
nullus, cest bien quand il s’agit du xvie siécle. On n’a 

as idée du déluge de calomnies qui s’abattit alors sur 
e monde germanique. C’est surtout aux derniers ins- 
tants de Vadversaire que les pamphlétaires s’atta- 
quaient. Ii fallait absolument que les défenseurs de 
« Vautre religion », catholiques ou protestants, eussent 
fait une mort atroce. C’est ainsi que nous trouvons, 
sous des plumes contemporaines, les récits les plus 
fantastiques sur la mort de saint Ignace, du bienheu- 
reux Canisius, de Charles-Quint, etc. Et sous ce rap- 
‘port, les catholiques de ce temps-la se sont montrés 
aussi peu soucieux de la vérité que les protestants. 

Or, que vaut le témoignage qui affirme le suicide de 
Luther? C’est le témoignage du domestique méme de 
Vhérésiarque ; et il semble que Yon n’en puisse’désirer 
de mieux informé. — Malheureusement il n’a vu le jour 
qu’en 1606, soixante ans aprés la mort de Luther: et 
M. Paulus lui refuse toute créance, s’appuyant en outre 
sur d’autres raisons que je n’ai pas le temps de repro- 
duire ici et qui ne m’ont pas paru absolument apodic- 
tiques. — M. Paulus fait ensuite des efforts dignes 
dune meilleure cause pour montrer que la mort de 
Luther fut, en somme, trés convenable, presque édi- 
fiante, et que les récits servis au peuple parles amis du 
malheureux méritent toute confiance. Eh bien! non; 
ces récits neous ont semblé porter des traces manifestes 
d’arrangement; on a youlu absolument, aux yeux du 
peuple, mettre une auréole de foi et de sérénité aux 
derniers moments de Luther, alors que des témoignages 
privés, oculaires, relatent trés simplement qu’on le 
trouva mort dans son lit: on manda l’apothicaire, on 
lui dit d’administrer un lavement : l’apothicaire tourna 
et retourna le corps: « Mais il est mort!» fit-il. — 
« Administrez toujours », lui répondit-on. Ete. 

Au fond, la question n’intéresse pas du tout les pro- 
testants. Que Luther se soit pendu ou non, peu leur 
importe. Ils ne voient en lui qu’un instrument de la 
‘Providence. Sa vie ni sa mort ne les génent nullement, 
ni sa doctrine non plus: Luther est beaucoup plus 
étranger a ses petits-fils du xx° siécle qu'il ne prétendit 
Pétre lui-méme au Pape. 


Le livre du mariage et de la famille, 
par l’abbé Lapeyrade. — In-82 de Lxxxvu1-402 p., 
2 fr. — Paris, Téqui. 


ILa jeune fille polie au pensionnat et 
dans sa famille, par un aumdnier. — Pla- 
quette in-16 de 112 p., franco 4 fr. a) (par 
nombre, remise de 40 °/o aux maisons d’éduca- 
tion). — Chez Jules Prunet, imprimeur, rue 
Porte-du-Moustier, 4, 2 Montauban (Tarn-et- 
Garonne). 


Méditations pour jeumes personnes ; 
Le Salut, exercice en trente méditations ; La 
Piété, ete., par l’abbé Feige. — Opuscules in-418 
de xity-172 et 188 p., 4 0 fr. 60 l’un, franco 
0 fr. 80, — Paris, Tequi. 


La femme et le progrés chrétien, tra- 
duit de Vitalien de Louise Apzoletii par M. et 
Mme Vismara, lauréats de l’'Académie de Lyon. 

~~ Jn-12 de 190 p., 2 fr, — Lyon, Nouvellet. 


I. — M. Lapeyrade, premier vicaire 4 Saint-Nicolas- 
du-Chardonnet 4 Paris, a voulu faire sur le mariage un 
livre trés pratique, et il y a réussi. Les considérations 
élevées ne manquent pas, et auteur fait les plus heu- 
reux emprunts 4 Bossuet, au cardinal Pie, au P. Mon- 
sabré. Mais ce qui nous charme surtout dans cet ouvrage, 
ce qui doit le recommander le plus a lattention des 
fidéles, c’en est le coté pratique, trés pratique. M. Lapey- 
rade cite largement le Catéchisme du Concile de Trente, 
et nos confréres pourront trouver 14 une preuve nou- 
voelle de la richesse de ce Catéchisme et de Vopportunité 
permanente de ses enseignements : l’Eglise nous le pro- 
pose commeun modéleuniversel de prédication, Léon XIII 
nous le rappelait réecemment encore; et avec un tel mo- 
déle sous les yeux, si nous laissons les fidéles dang 
Vignorance, il n’y a pas d’excuse pour nous. 

Deux parties,dans ce livre : 1° avant le mariage 
(choix d’un étal de vie; la vocation; la virginité et son 
excellence ; préparation au mariage) ; — 2° pendant le 
mariage: devoirs et abus; éducation des enfants; 
choix des domestiques ; l’école chrétienne, ete, 

Certaines pages évidemment ne s’adressent ni aux 
enfants ni aux jeunes filles. Mais, pour les fiancés et 
at les personnes mariées, c'est, de tous points, excel- 
ent. , 

En téte, on a reproduit intégralement la magistrale 
Eneyeclique de Léon XIII sur le mariage, ot sont dissi- 
pées, dans une si sereine et si _majestueuse exposition, 
les erreurs accumulées autour de ce grave sujet par un 
siécle d@immixtion des pouvoirs laiques. 


Ii. — Texcellent aumdnier qui nous envoie son petit 
manuel de politesse, a condensé dang ces pages le fruit 
d’une longue expérience, et aimable autant que longue. 
C'est la un livre vraiment nouveau. Il manquait a nos 
pensionnats. Les ouvrages de ce genre font d’ordinaire 
une trop large place aux considérations générales, qui 
peuvent étre fort belles mais ne sauraient suppléer le 
reste. Ici, au contraire, stir les divers points de la poli- 
tesse, tenue, maintien, vétement, toilette, repas, maniére 
de s’aborder, de saluer, de donner des poignées de 
main, des accolades, visites, soirées, jeux, correspon- 
dance, villégiature, formulaires de lettres de cérémonie, 
etc., on nous donne les détails les plus pratiques et les 
plus clairs sans étre jamais mécaniques, toujours péné- 
trés au contraire de ce parfum de simplicité et de charité 
chrétiennes. qui doit étre la base et comme l’Ame de 
toutes les dispositions du code des conyenances. 

Nous souhaitons a ce charmant opuscule la plus 
urgente diffusion dans la jeunesse feminine de nos pen- 
sionnats, sans excepter nos excellentes campagnardes. 


Ill. — Il existe peu de recueils de méditations pour 
jeunes personnes. Ht pourquoi? Recule-t-on devant la 
délicatesse de la tache ? Craint-on de ne pouvoir fixer et 
retenir ces fragilités ailées? Mais elles ne demandent 
qu'une chose : e’est que l’on s’intéresse a elles, qu’on ne 
les traite pas toujours en petites filles, qu’on leur parle 
comme a des personnes sérieuses... Trop souvent l’on 
s'imaginé faire merveille en effeuillant des fleurs sur 
leur téte. Au fond, elles s’en sentent humiliées ; elles 
valent mieux que cela, et soyez sir que M. Feige, qui 
en al’expérience et qui est directeur a Paris de l’Ciuvre 
de Marie-[mmaculée, trouvera tout droit le chemin de 
leur cour avec ses Méditations toujours aimables et 
distinguées, mais surtout graves et solides, et fines 
aussi, et pénétrantes. 

La collection: doit comprendre douze opuscules, un 
pour chaque mois. Sept ont paru déja : le Salut, la 
Piété, VHumilité, VAmour de Dieu, 1 Amour du pro- 
chain, le Devoir, le Zéle. Les autres suivront prochai- 
nement, 


IV. — Aprés une large introduction qui nous montre 
dans le culte des Vertus cachées « le progrés de la 
femme selon Vesprit du Christ, » Mlle Louise Anzoletti 
traite, en trois chapitres, dela femme qui croit, de la 
femme qui'souffre, de la femme qui aime. 

Avec quel succés, c'est ce que vous dira une lettre de 
Mer Geay, évéque de Laval, 4 la traductrice : 

« Vous étes Vinterpréte dun poéte et d’un apdtre qui 
dit avee suavité des choses excellentes, qui analyse le 
cceur de la femme en psychologue expérimenté et per- 
sonnel, qui s’inspire d’un mysticisme pur, qui connait 
la société ‘et travaille 4 l’améliorer. OU ira cette huma- 
nité qui marche ou change, mobile comme les cimes des 


- foréts ? Ou ira spécialement la femme? Vers Vémanci- 


pation complete, elle qui a été créée faible et délicate ? 
Sera-t-elle une Hortensia politique? Une Armide che- 
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valeresque? Ne sera-t-elle pas plutét la femme qui 
croit 4 Jésus, qui souffre comme Jésus, qui aime dans 
le devoir, jusqu’au sacrifice, comme Jésus a aime son 
Eglise? Ne sera-t-elle pas plutot la fleur parfumée, 
suave et modeste qui embellit le foyer conjugal? Ne 
sera-t-elle point la charité intelligente qui se dévoue a 
toutes les miséres ? Av besoin, le patriotisme qui défend 
le char sacré, symbole de la societé et de la religion? 
Elle sera Béatrice, savante et pieuse en méme temps. 

« Voila ce que Mile Louise Anzoletti a exprimé 
presque divinement, ala facon du Dante; voila ce que 
vous avez traduit avec art et avec fidélité. » 


Le chemin qui conduit au « But de la 
wie, » par labbé Claraz. — Un vol. gr. in-8 de 
440 p., 4 fr. — Paris, Bloud. 


Ma conversion et ma wocation, par le 
P. Schouvaloff, Barnabite. — Un vol. in-12 de 
xxxv-370 p., 3 fr. 50. — Paris, Téqui. 


Le devoir du chrétien dans les jours 
@épreuve et de combat, par le P. Ch. 
Daniel, S. J. — In-48 de 192 p., 4 fr. — Paris, 
Téqui. 

Maniére de conwerser avec Dieu, suivie 
du Bon emploi du temps, par le P. Boutauld, 
S. J. — In-18 de 208 p., 1 fr. — Paris, Téqui. 


La vie de la grace dans Vame chré. 
tienne, par l’abbé F. Sornay. — In-16 de 297 p., 
3 fr. — Lyon, Nouvellet. 


Jésus prophéte, par M. Caron, supérieur du 
Petit Séminaire de Versailles. — In-48 de xu- 
378 p., 2 fr., franco 2 fr. 25. — Paris, Haton. 


Jésus adolescent, par le méme. — In 8 illus- 
tré de 328 p., 5 fr. — Paris, Haton. 


' 
I. — M. Vabbé Claraz, vicaire 4 Notre-Dame de la 
Croix (Paris-Ménilmontant), donne aujourd@’hui une 
suite au But de la vie quil publia il y a deux ans 
(voir Ami, 1899, p. 1099) et qui fut avantageusement 
accueilli du public pieux. Evidemment, le « chemin » 
qu’il nous propose n’est pas nouveau et ne saurait étre 
autre que la loi de Dieu et la pratique des vertus ; et 
comme tous les commandements de Dieu et toutes les 
vertus chrétiennes se résument et trouvent leur plein 
accomplissement dans l’ « amour, » il est théologique- 
ment trés exact, quand on va au fond des choses, de 
nous montrer dans I’ « amour » le « seul chemin » 
qui « conduit a Dieu, » avec ce gentil vers en 
exergue : 
La vie est une fleur, l’amour en est le miel. 


Mais peut-étre auteur met-il trop en vedette ces 
magiques syllabes du mot amour; il semble que l’on 
sente 14 un peu d’artifice destiné a allécher certaine 
partie du public. Cet artifice n’a rien que de pieux, 
cest stir; mais nous eussions mieux aimé que l’on n’y 
eit pas recours, d’autant que l’ouvrage se recommande 
par des qualités assez sérieuses, asse4 solides pour dis- 
penser l’auteur de ces petites attentions. 

On trouvera done dans ces pages un commentaire 
trés abondant, trés varié, trés imagé, trés eloquent, trés 
attirant, de la méditation fondamentale de saint Ignace 
sur la fin de ‘homme et le bon usage des créatures. On 
remarquera en particulier la-propos saisissant des 
nombreux traits pris de la Vie des saints. 


Tl. -- Ce « chemin d’amour, » on le suivra avec 
bonheur et ferveur a travers l’autobiographie que le 
comte Schouvaloff écrivit de lui-méme il y a plus de 
quarante ans et qui, épuisée depuis longtemps, vient 
de revoir le jour, enrichie d’une introduction et de 
piéces nouvelles par les fréres en religion de Villustre 
converti. 

La conversion de Schouvaloff a inspiré 4 Mgr Bau- 
nard cent cinquante pages qui méritent d@’étre comptées 
au premier rang des plus belles qwil ait écrites (Bau- 
nard, La foi et ses victotres, t. I, Paris, Poussielgue). 
Le nom de Schouvaloff est un des plus grands de 
Russie. Les Schouvaloff jouérent un réle capital dans 
Vélévation au trone de la fille de Pierre-le-Grand, la 
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tsarine Elisabeth ; et depuis ce moment, leur nom appa-_ 
rait presque a chaque page de Vhistoire de Russie. | 
Celui qui nous oceupe, Grégoire Schouvaloff, était, | 
dans les premiéres années de la monarchie de juillet, 
le dieu des salons de Paris: « C’était 4 qui posséde- 
rait, A qui entretiendrait cet étranger élégant, spirituel, | 
magnifique, parlant bien de toutes choses et pouvant 
en parler dans toutes les langues de ’Hurope. » 

Et cependant cet homme souffrait. I] souffrait dans 
son intelligence, ot s’était éveillée Vinquiétude reli- 
gieuse; il souffrait dans son coeur, invinciblement 
frappé du vide de toutes choses ; il souffrait dans ses 
affections familiales : il perdait un enfant, tremblait 
pour_la vie d’un autre, et conduisait au tombeau, apres 
Vavoir vue s’éteindre dans une maladie pleine de péri- 
péties cruelles, une épouse idéale. 

Pour lui, comme pour tant d’autres, la « bonne 
souffrance » fut rédemptrice, la croix fut le salut, et 
cest le coeur qui entraina aprés lui Vintelligence, un 
ceur meuriri et saignant. 

Un cour gui aussi bien était resté toujours bon, 
noble, généreux; un cceur qui n’ayait jamais cherché 
d’élourdissements capiteux en dehors des joies de la 
fidélité conjugale ; un coeur que le souvenir de lépouse 
perdue mais toujours adorée garda pur jusque dans le 
vide creusé par la mort; un cceur enfin qui s’était 
toujours ouvert large et compatissant aux miséres 
humaines. Le P. Gratry n’a-t-il pas dit qu’on ne peut 
aimer sincérement les hommes sans en arriver a aimer 
sincérement Dieu lui-méme? Eleemosyna redimit pec- 
catum ; ce fut je secret de la conversion de Donoso 
Cortés : «Je n’ai jamais, disait-il a ses amis, refusé ’ 
mon obole au pauvre tendant la main. » Et c’est ce qui 
achéve de nous donner le secret de la conversion de 
Schouvaloff. 

« Il y a une chose, écrivait Schouvaloff en 1841, il y 
a une chose qui doit faire croire au christianisme : c’est 
que plus vous avancez dans la carriére du bien, 
plus votre fot devient forte. Un homme disait un 
jour a Pascal : Oh! si j’avais la foi, combien ma con- 
duite serait bonne! — Commencez par vous bien con- 
duire, répondit Pascal, la fot viendra. — Réponse 
sublime de vérité... Si Dieu daigne nous donner la foi 
comme une récompense et une conséquence de la vertu, 
qui comprend sagesse, force, charité, et tout ce qui 
peut ennoblir ’homme, il est clair que la foi est ce 
quil y a de meilleur au monde; car, non seulement 
elle est une conséquence de la vertu, mais elle engendre 
la vertu et en est une condition. Et tout cela serait 
Veffet du hasard? I] n’y aurait pas, dans cette sublime 
combinaison, une volonté toute-puissante, immuable 
et pleine de bonté?... Plus Vhomme s’approche de 
Dieu par la pensée et le désir, c’est-a-dire plus il prie, 
plus il se sent porté vers le bien ; et dés qwil désire 
fortement une chose bonne, il adresse ce désir a 
Dieu. N’est-ce pas une preuve que sans Dieu il ne 
peut rien?... Oh! la priére est divine, et il n’y a qu’une 
cause divine qui puisse produire un tel effet. Dieu a 
fait nos coours de telle sorte que, dés que nous nous 
adressons & lui, nous nous sentons soulagés. Que nous 
faut-il de plus? Et ne dois-je pas croire, quand je vois 
les effets de la priére sur moi-méme? » 

Ii faut lire, faire lire beaucoup ces pages, qui sont 
parmi les plus émouyvantes de la littérature chrétienne, 
et de foute littérature. Tout tableau de conversion est 
emouvant ; mais nous ne savons pas si l’on en trouve- 
rait un qui le soit plus que celui-ci. 


Ill. — Cette voix de la bonne soujfrance, on l’en- 
tendra résonner avec une allégresse toute divine a tra- 
vers les pages toutes d’actualité que l’on vient de 
réimprimer du P. Daniel, S. J., sous ce titre : Devoir 
du chrétien dans les jours d'épreuve et de combat. 
En téte, un magistral chapitre sur lIdée générale de 
la vie chrétienne : La lutte; puis, des méditations 
fortes et enflammées sur quelques-unes des paroles 
évangeliques qui mettent cette vérité en plus puissant 
relief : Le royaume des cieux souffre violence... Je 
vous envore comme des brebis au milieu des loups... 
Qwil porte sa croix et qwil me suive... Si le monde 
vous hait, sachez qwil m’a hai le premier. Si vous 
ties du monde, le monde aimerait ce qui est a lui... 
Quiconque vous fera mourir croira rendre service 
a Dieu... Mais jai vainceu le monde... Aimez vos 
ennemis. 


IV. — Crest encore un « chemin qui conduit au but 
de la vie » que cette Méthode pour converser avec 
Dieu, du P. Boutauld : excellent exercice de la pré- 


sence de Dieu, ef commentaire trés recueilli du pré- 
cepte evangélique : Oportet semper orare. Le Pére 
Michel Boutauid fut un des jésuites les plus gotités du 
Xvi’ siécle; et ses opuscules ascétiques n’ont cessé, 
depuis, de se réimprimer. 


Vv. — M. Sornay dédie son livre aux jeunes gens et 
se propose de leur présenter et de leur faire aimer les 
merveilles de la doctrine catholique touchant la vie 
surnatureile et la grdce ganctifiante, et ses sources en 
nous. U’intention est des plus louables ; nous ne savons 
pas si l’exécution en paraitra assez attrayante. Car le 
public auquel M. Sornay s’adresse est le plus intéres- 
Sant qui se puisse imaginer; mais il faut trouver le 
chemin de son esprit et de son cceur. Et certainement 
un peu plus de simplicité etit été pour cela fort utile; 
un peu plus de clarté aussi et de chaleur cammunica- 
tive ; ga et la on sent quelques réminiscences oratoires, 
qui ue sont pas l’éloquence ; on percoit des échos du 
« ton de la chaire. » Certains néologismes, calqués 
du latin, n’ont pas de raison d’étre : par exemple, le 
mot crédentité, 4 propos de V’acte de foi, p. 83, 85. 

Pour le fond des choses, le livre de M. Sornay est 
assurément fort recommandable, et nos confréres trou- 
veront profit 4 le lire, encore quw’il soit loin de la pro- 
fondeur doctrinale de louvrage de M. Bellamy, par 
exemple. Et, quant 4 la question de forme, qui en des 
matiéres si difficiles est moins encore 4 négliger qu’ail- 
leurs, quel heureux modéle pourra trouver M. Sornay 
dans le livre ot Pévéque de Nancy a traité de sujets 
assez analogues au sien. (La vie chrétienne, ou la 
wie divine dans Vhomme, par Mgr Turinaz)! 


VI. — Le « chemin qui conduit au but de la vie,» 
cest Jésus-Christ : Ego sum via. Kt cest le chemin 
qu’ont suivi tant de jeunes gens et d’ames picuses sous 
la conduite de M. Caron, dont les opuscules ont paru 
sous ce titre générique : Retour a l’Evangile. I en est 
aujourd’hui au tome IX : Jésus prophéte. Kt ce ne 
sont pas sans doute toutes les prophéties de Jésus- 
Christ dont il nous donne ici le commentaire médité : 
autrement tout V’Evangile y passerait. I] s’attache sur- 
tout aux prophéties qui nous rendent compte de la 
marche générale du monde, suivant ce mot de Ter- 
tullien : « L’événement des prophéties est a découvert 
devant nous : c’est le monde moderne et tout ce qui s’y 
passe. » 

Kt c'est la prophétie du grain de sénevé gui monte et 
couvre la terre ; — ce sont les fleuves d’eau vive que la 
foi fait jaillir du cur des fidéles; — c’est la vertu, 
c'est l’accomplissement de la volonté de Dieu qui nous 
conduit 4 la foi, comme Schouvaloff (Joan., vu, 17: 
Si quis voLuERIT voluntatem ejus facere, COGNOSCET 
de doctrina, utrum ex Deo sit); — cest le reficiam 
divin et le repos de nos ames qui ne se trouve que 
dans la douceur et Vhumilité, aux pieds du Sauveur ; 
— cest la compassion que le Christ vivant dans son 
Eglise ne cesse de témoigner au peuple; — cest le 
peuple, lui aussi, qui aime Jésus et qui aimera toujours 
Jésus, qui peut se laisser entrainer, aveugler un ins- 
tant par les politiciens, comme il arriva au jour du 
Calyaire, mais qui reviendra toujours 4 Jésus la ot il 
le reconnaitra : « Quand une persécution éclate contre 
VEvangile, regardez qui l’a suscitée : comme il y a 
deux mille ans, ce sont les hommes d’Etat...; » d’ou ce 
mot de Lacordaire : « C’est la raison populaire qui 
sauve le monde, quand les hommes d’Htat et les 
hommes de génie manquent a leur mission et 
trahissent, avec la cause de Dieu, la cause de l’huma- 
nité ; » etc. ‘ 

Nous n’insistons pas plus longuement. Le succés des 
volumes précédents de M. Caron nous répond du 
suecés de celui-ci. Et c’est une preuve, apres tant 
@autres, de ’écho que l’Evangile trouve toujours dans 
nos cceurs. 


Vil. — M. Caron vient, en méme temps, de nous 
offrir une nouvelle édition, de grand luxe et splendide- 
ment illastrée, de son Jésus adolescent, publié pour la 
premiére fois il y a quatre ou cing ans, et peut-éire le 
plus original et le plus touchant de la collection, celui 
qui nous ouvre les horizons les plus émus et les plus 
profonds sur ces dix-huit années qui vont du retour du 
temple 4 l’inauguration de la vie publique, les années 
restées les plus mystérieuses, les plus insondables de la 
Vie de ’Homme-Dieu dans le silence total de l’Hvan- 

ile, un silence divin qui inspire 4 M. Caron des consi- 
érations dela plus pénétrante éloquence. 
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i/’Kmpire libéral, par Emile Ollivier. — 
Tome VI. — Un vol.in-12 de 648 p., 3 fr. 50. — 
Paris, Garnier. 


Wistoire de la guerre franco-allemande 
4870-74, par D. Lacroix et Am. Le Faure. 
— Tome IV. — Un vol. in-12 de 500 p., 8 fr. 50. 
— Paris, Garnier. 


I. — Le tome V del’ Empire libéral nous avait lais- 
sés 4 l’avénement de Bismarck au pouvoir (22 septembre 
1862). Le tome VI nous introduit dans ce que l’auteur 
appelle ’ére bismarckienne. Il va de la fin de 1862 4 
juin 1864. 

A Vextérieur, c'est la continuation de la guerre au 
Mexique et finalement l’acceptation de la couronne im- 
périale par ce malheureux Maximilien d’Autriche 
(10 avril 1864) 4 la snite d’un simulacre de plébiscite 
ordonné par Vineffable Napoléon IIL; — ces la révo- 
lution en Gréce, abdication du roi Othon (25 octobre 
1862),et, aprés bien des difficultés suscitées par la diplo- 
matie, ’élection du prince Guillaume de Danemark au 
trone de Gréce sous le nom de Georges I’ (1e" avril 1868): 
— cest surtout insurrection de Pologne en janvier 
1863, les embarras du tsar, les appels de la Pologne a 
Europe, ’imbroglio diplomatique A chaque instant sur 
le point de se rompre et d’éclater en guerre générale, 4 
la fin Yabandon de la Pologne par la France et la com- 
plicité de l’Autriche qui ferme ses portes aux réfugiés 
polonais, et le tsar Alexandre II, qui avait eu un ins- 
tant des velléités libérales vis-a-vis de la Pologne, en- 
trant définitivement dans le systéme de russification A 
outrance (mars 1864). 

Ces deux cents pages sur lVinsurrection polonaise 
(p. 88-124, 161-200, 297-808, 322-339, 355-366, 466-489) sont 
admirables de mouvement et de chaieur et resteront 
parmi les plus belles de M. Ollivier. 

A Vintérieur, la grosse affaire ce sont les élections 
législatives de 1863, qui marquent le premier réveil de 
Vesprit d’indépendance chez les électenrs : deux mil- 
lions de suffrages hostiles au gouvernement, et une 
opposition forte de 35 députés (aa lieu des cing qu’on 
avait eus jusque-la), dont 17 républicains, avec deux 
politiciens de race qui tout de suite prirent une 
influence considérablesur lesaffaires, Emile de Girardin 
par ses articles, et Thiers. « Thiers, esprit alerte, fin, 
souple sans élévation, mais trés étendu, d’une vaste 
curlosité, pétri de grace et de charme, comprenait tout, 
sauf la grandeur qui vient de Vordre moral ; il eut 4 
travers ses variations deux vues fondamentales: la pre- 
miére, c’est que le succés est le seul juge d’une politi- 
que; la seconde, c’est que la Révolution a été néces- 
saire et suffisante, et qu'il était prédestiné a gouverner la 
société née de cette Révolution. » 

A JVintérieur, c’est encore la loi des coalitions 
(1864), la plus importante réforme démocratique du 
xix? siécle apres le suffrage universel. On sait qu’en 
1789 VAssemblée constituante, abolissant les corpora- 
tions, avait reconnu 42 chaque citoyen la liberté d’of- 
frir ov de refuser son travail et d’en débattre les con- 
ditions; mais en revanche elle lui interdit de s’entendre 
avec @auires pour exercer, a la fois et en commun, ce 
droit individuel : la loi des 14-17 juin 1791, dans son ar- 
ticle 4, déclara « inconstitutionnelles, attentatoires a la 
liberté et 4 la Déclaration des droits de homme, et de 
nul effet, toutes délibérations ou concert entre citoyens 
de méme art ou métier en vue de refuser ou de n’accor- 
der qu’a un prix déterminé le secours de leur art et de 
leur métier, » méme quand cette entente ne se serait pas 
manifestée par le refus simultané de travail qu’on ap- 
pelle la gréve. Ainsi naquit le délit de coalition, d’une 
loi qui prétendait étre une loi @affranchissement. — Le 
code pénal de 1810, se relachant quelque peu de cette 
rigueur, ne punit pas la coalition 4 son premier degré, 
celui de la délibération ; il ne Ja saisit que quand elle 
entre en mouvement et se manifeste par la gréve, mais 
alors il la punit méme quand elle n’est accompagnée ni 
de violence ni de fraude et qu’elle parait parfaitement 
fondée en équité. 

Les ouvriers ainsi avaient beau étre rassemblés dans 
de grandes usines, ils ne pouvaient se joindre ni 
s’unir ; ils n’étaient que juxtaposés les uns aux autres. 
Civilement et politiquement égaux 4 leurs mattres, ils 
vivaient courbés sous une loi qui déclarait factieuse 
toute volonté méme juste qui essaierait de se transfor- 
mer en conceré. « L’'indépendance du travailleur, théori- 
quement proclamée, n’avait d’égal que son isolement, 
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dit fort bien M. Pierre de la Gorce (Histoire du second 
Empire, t. tv, p. 289)... La Révolution, accomplissant un 
travail contradictoire, avait montré une ardeur égale a 
émanciper l’individu, 4 désarmer la collectivilé, et tous 
les droits de l'un venaient se perdre dans l’impuissance 
de lautre. » 

Ces graves questions avaient sommeillé pendant les 
premicres années de I’Hmpire: Le souvenir des récentes 
répressions avait engourdi jusqu’éa la faculté de se 
plaindre; et la plainte elle-méme avait peu de sujets 
parmi la prospérité générale. Une affaire de typographes, 
jugée par la Cour de Paris en novembre 1862, mit le 
monde ouvrier er effervescence : lempereur eut beau 
gracier les condamnés, Vepinion réclamait autre chose 


‘qu’un exercice du droit de grace. « Le récent procés des 


typographes, disait alors Ollivier 4 Morny, a révélé les 
duretés vraiment iniques de la loi actuelle : un nouveau 
procés de ce genre serait moralement impossible. » — 
D’oti le projet de loi dont M. Ollivier lui-méme fut le 
rapporteur : il nous en dit, en soixante pages qu’on ne 
trouyera pas longues, les péripéties mouvementées. La 
loi, sous sa forme définitive, se résuma en deux rcegles 
principales : toutes les coalitions de patrons et d’ou- 
vriers étaient libres, et ce, sans que le pouvoir elit a re- 
chercher si elles reposaient sur un fondement équi- 
table; en revanche, ce droit devenait délit toutes les 
fois que, dans son exercice, il était vicié par violence ou 
manceuvres frauduleuses, et c’est & rdprimer ces deélits 
désignés sous le nom général d’atteinte a la liberté du 
travail que se bornerait le role de l’autorité publique. 

M. Olliviernedéfend pas sa loi comme un idéal intan- 
gible. Cependant elle garantissait une certaine protection 
ala liberté du travail. Vingt ans plus tard (29 janvier 
1884), le Parlement, sous Vinfluence de M. Waldeck- 
Rousseau, en sacrifiera des dispositions essentielles et 
livrera la masse des ouvriers 4 la tyrannie de syndicats 
professionnels la plupart collectivistes. On voit aujour- 
d’bui ot. cela nous a menés. 

Chemin faisant, M. Ollivier touche 4 certaines autres 
questions d’ordre intéricur. Ala Vie de Jésus, de Renan 
parexemple. M. Ollivier ne défend certes pas l’ceuvre, 
qu il qualifie «roman théologique..., sans soliditéet sans 
sérieux, ou tout est conjecture dans les faits et incer- 
titude dans la doctrine. » Mais il a des indulgences trés 
imméritées pour lécrivain; il blame les prélats qui 
Yont traité de renégat, dapostat: « Violemces immé- 
ritées ! s’écrie-t-il. Lafoi est un don gratuit que Dien ac- 
corde ou refuse a qui lui plait. Plaignez, si cela vous 
convient, celui qui en est privé, ne l’insultez pas... Sa 
sortie du séminaire ne fut pas l’acte d’un apostat, ce fut 
celui d’un homme de probité qui conforme ses actes asa 
conscience. » (P. 346-347), Il y a la-dedans des maniéres 
de dire trés inexactes. La foi est un don gratuit que 
Dieu accorde ou refuse, soit; mais ce n’est jamais un 
don que Dieu retire. On peut n’ayoir jamais en la foi 
sans qu'il y ait de sa faute; on ne peut pas perdre la 
foi sans péché. Quiconque perd la foi, la perd par sa 
faute, et par sa faute graye, et done mérite le nom 
d’apostat. U’est Ia Venseignement du concile du 
Vatican, dans sa Constitution Det Filius: Hos, quos de 
tenebris transtulitin admirabile lumen suum, in hoc 
eodem lumine ut perseverent, (Deus) gratia sua con- 
firmat, NON DESHRENS NISI DESERATUR. Quocirca mi- 
nime par est conditio eorum, qui per cceleste fidei 
donum catholiccee veritati adheserunt, atgue eorum 
qui ducti opinionibus humanis falsam religionem 
Sectantur : illi enim, qui fidem sub Ecclesice magis- 
terio susceperunt, NULLAM UNQUAM HABERE POSSUNT JUS- 
TAM CAUSAM mutlandi aut im dubium fidem eamdem 
revocandi. (Gaput ui, De Fide; cf, dans les canons qui 
suivent, le canon vi du § 3 De fide). : 


Il. — Avec ce tome IV, s’achéve 1 Histoire de la 
guerre franco-aliemande. Elle a eu le plus vil succds 
dans Védition de luxe; ef une plus grande diffusion en- 
core est assurée 4 cette édition in-12, qui elle-méme est 
fort soignée, illustrée de nombreux portraits et enrichie 
de 32 cartes et plans. Les auteurs ont laissé de cété, au- 
tant que possible, les questions de politique intérieure et 
les négociations diplomatiques. Ils s’en sont tenus a 
Vhistoire militaire, la plus intéressante pour eux puis- 
qu’ils l’ont vécue avant de Vécrire, la plus belle et la 
plus réconfortante pour tous. Quant a V’histoire inté- 
rieure et. diplomatique, on en trouvera tout le détail, 
exposé de main vigoureuse et fustigeante, dans le grand 
ouvrage de M. Samuel Denis : Histoire contemporaine : 
La chute de VEmpire, le gouvernement de la Défense 
neat et l Assemblée nationale. (Voir Ami, 1900, 
p- ; 
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Lamartine a Belley, par Marius Déjey. 
Un volume in-8° de 211-448 pages, illustré de 
nombreuses phototypies, 3 fr. 50. — Lyon , 
Vitte. | 
Crest 4 Belley gue Lamartine passa ses années d’ado- 

lescence (1803-1807), au collége dont les Péres de la Foi 

avaient pris possession en 1802. Il y resta toujours par 

le cour; il y garda toujours des amis dévoués; il y 

revint toujours avec bonheur. C’est de Belley que le 

souvenir est le plus persistant et le plus touchant a 

travers les pages de ses Confidences, de son Cours 

familier de littérature, de ses Souvenirs et Portraits, 

de ses Mémoires et de sa Correspondance. Crest a 

Belley que son génie fut le plus fortement marqué de la 

double empreinte ineffagable qui le caractérise : la reli- 

gion et les Alpes. Le sentiment religieux fut toujours 
vivace au fond de son Ame, parfois trop au fond sans 
doute et trop recouvert de végétations parasites, mais 
toujours réel pourtant, jusqu’au jour ou les infortunes 

de la vieillegse le raméneront, si humble et si confiant, a 

la piété de ses jeunes années. 

Ht quant aux Alpes, elles ont été un élément essentiel 
de son génie, la source la plus abondante des images 
qui brillent a travers les Jarmes de son style. Dans ses 
heures d’abattement, aprés les longues luttes et les 
déboires de la politique, quand il veut se ressaisir et 
reprendre son élan, e’est vers les Alpes qu'il regarde. 
Macon, Milly, Saint-Point, ec’était pour lui le pays 
natal avee ses milles ressouvenirs de vie champétre, 
c’ était la berceuse réverié; mais les paysages alpestres 
de Beliey, le Rhone, les torrents, les foréts, les cascades, 
les glaciers, c’était ’enthousiasme irrésistible, jatllis- 
sant. De Lamartine, on peut dire que le Mont-Blanc «a 
dominé, éclairé et divigé sa vie. De Milly, ses regards 
d’enfant le contemplaient, immaculé et superbe, dans 
les lointains de Vhorizon. De Belley, il le voyait de plus 
prés; il se trouvait dans son royaume, il en devinait 
les splendeurs, il en abordait les satellites. » Devant les 
Alpes, impossible de parler le langage vulgaire: « La 
poéesié, écrit-il lui-méme, est née en yous, elle vous 
inonde, elle vous submerge, ’hymne ou Vextase nais- 
sent sur vos lévres, le silence ou les vers sont seuls 4 
la mesure de vos émotions. » Plaise & Dieu qu’il n’etit 
jamais cherché d’émotions ailleurs que dans les mon- 
tagnes et au service de Celui que Byron appelait « le 
Roi des montagneés ! » 

Plaise 4 Dieu aussi que la postérité, 4 ’exemple de 
M. Déjey, laisse dans Pombre la partie malsaine de 
VYoauvre de Lamartine! Le livre de M. Déjey est l'un 
des meilleurs que le poéte ait inspirés. Il-est écrit dans 
une langue chaude, colorée, émue. Il nous trace de 
Lamartine image que le poéte repentant aurait certai- 
nement youlu laisser de luicméme a la postérité, une 
image alpestre et chrétienne. 

Ces pages contribueront dans une excellente mesure 
au renouyeau de saine gloire qui s’attache au nom de 
Lamartine, annongant un commencement de réalisation 
de la prédiction de M. Brunetiére : « Les circonstances 
changent st les ccuvres demeurent ;-et c’est pourquoi j’ai 
la confiance que Vheure viendra 't6t ou tard, pour 
Lamartine, d@’étre mis a son rang. Et, sans me dissimu- 
ler les défauts de Lamartine, .... ce rang, il se pourrait 
que ce fit le premier. » 

M. Brunetiére écrivait cela en 1886, ’année qui suivil 
la mort et l’'apothéose de Hugo, alors que, a Passy, tout 
au bout de Paris, de ce Paris ot V’on n’a trouvé & bapti 
ser du nom de Lamartine qu’une rue insignifiante aux 
abords du Faubourg-Montmartre, on venait d'inauguret 
a petit bruit une statue de Lamartine, bronze maigre, 
tapi et comme retraité dans un square étroit, a la queue 
de la longue avenue emplie par le nom glorieux de 
Victor Hugo. 
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Lise de France et /Btat au woyen age’ 


(Ginquieme article) 


LVEGLISE DE FRANCE ET L’ETAT AU XI SIECLE 
(4049-1123) 


La réforme pontificale 


Au xe siécle, ’Age de la barbarie dans le dé- 
-chainement des forces individuelles, le pouvoir 
temporel, royal et seigneurial, avait mis la main 
sur l’épiscopat par la simonie et Vinvestiture, ori- 
gines de tous les abus, sources de tous les vices, 
et l’épiscopat, descendant chaque jour un peu 
plus bas dans l’abime de la servitude, donnait, 
en beaucoup de contrées, exemple de tous les 
déréglements. A ce moment de crise douloureuse, 
Dieu ne manqua pas a4 son Eglise. Le Saint-Sitge 
pose hardiment le grand probléme, le plus grave 
qui puisse agiter les sociétés humaines : celui de 
la liberté du sacerdoce. Avec une armée de 
moines, sortis de cette fameuse abbaye bénédic- 
tine de Cluny 2, « le flambeau de la chrétienté », 
avec des légats, des conciles et des anathemes, 
armes toutes-puissantes alors, avec la fermeté, 
Phabileté, le détachement toujours, parfois avec 
le génie et la sainteté poussée jusqu’au dernier 
sacrifice, onze papes, animés du méme esprit, 
enflammés du méme zéle, vont remuer le monde, 
soulever la France, arracher l’épiscopat au lai- 
eisme, le rendre a sa loi et, par J’indépendance, 
lui redonner la grandeur morale. Cette lutte 
immortelle entre les chefs de l’Higlise et les chefs 
de l’Etat dure trois quarts de siécle et comprend 


1 Voir ’Ami des 18 juin, 1 aovt, 12 septembre et 
10 octobre. * seebaee 

2 Cluny fut fondé, sur les bords de la petite riviére de 
Glonne, en 910, avec Bernon pour premier abbé. 


irois périodes, qui, comme tout drame, ont trois 
phases: un début, des péripéties et un dénoue- 
ment, 


I 


C’est Léon IX, précédemment évéque de Toul, 
qui, élu a Vassemblée de Worms, le 12 février 
1049, prend Vinitiative de cette révolution reli- 
gieuse *. Il convoque un premier concile 4 Rome 
le 2 avril 1049, un second pendant les fétes de la 
Pentecdte, oi il déclare que les simoniaques ne 
différent point des autres hérétiques *, puis il se 
dispose a partir lui-méme pour la France : il veut 
régier les affaires de la religion dans ce pays qui 
lui est naturellement plus cher que tous les autres 
et faire, comme il l’avait promis, la dédicace de la 
nouvelle église de Saint-Remi de Reims. Hérimar, 
abbé de cette abbaye, se hata d’aller trouver 4 
Laon le roi Henri Ier; il lui demanda son agré- 
ment pour cette dédicace; il le pria de vouloir 
bien rehausser de sa présence l’éclat de la cérémo- 
nie et de donner des ordres pour que les évéques, 
les princes et les seigneurs du royaume vinssent 
y assister. Le roi répondit que, sil ne survenait 
rien dimprévu, il ne manquerait pas de se trouver 
a Reims *. De Laon, Hérimar se rendit aupres de 
Léon IX, qui était a Cologne, et le Pape l’assura 
quwil ferait la dédicace le jour de la féte de saint 
Michel et que, aprés la dédicace, il tiendrait un. 
concile. 

Aussitét ’épouvante gagna les évéques simo- 
niaques et les seigneurs engagés dans des unions 
criminelles. Tous circonviennent le roi. Us lui 


* Hin 1047, Clement IT avait tenu un concile 4 Rome 
«ad reformandum Eeclesizv statum » (Labbe, Sacros. 
Concil., 1x, 945), mais il ne régna que neuf mois et n’eut 
aucune relation particuliére avec la France. Damase II, 
son successeur, n’occupa le Saint-Siege que vingt-trois 
jours. 

> « Ponamus itaque ut simoniaci in nullo a ceteris 
hereticis differant. » Ioid., 1x, 1027. 

3 « Gui idem Rex ad presens benigna mente annuit, 
seque, nisi alicujus impedimenti intercesserit casus, 
tantee feslivitati adfuturum asserit. » [bid., 1x, 1209. 


1010 


L’AMI DU CLERGE 


i 


représentent qu’il va compromettre l’honneur du 
royaume, s’il permet au Pontife romain d’y exer- 
cer sa domination et sil appuie de l’autorité de sa 
présence la convocation d’un concile '. D’aifleurs, 
disent-ils, jamais le roi de France n’a permis a 
aucun pape l’entrée du royaume pour une chose 
semblable. En tout cas, si cela pouvait étre bon 
dans un temps de paix, il n’y avait pas 4 y son- 
ger alors que les factions des seigneurs jetaient 
le trouble en tous lieux, qu'il était plus a propos 
de marcher contre les perturbateurs de l’ordre 
publie que de s’amuser a tenir des synodes, et 
qu’il ne devait dispenser de cette expédition ni les 
évéques ni les abbés, qui étaient les plus riches 
feudataires, ni surtout lV’abbé de Saint-Remi, dont 
Vinsolente vanité appelait le Pape lui-méme pour 
consacrer sa nouvelle église. 

Le roi eut la faiblesse de suivre ces conseils. Il 
envoya Frolland, évéque de Senlis, informer le 
Pape qu'il était obligé de marcher avec les 
évéques contre des vassaux rebelles et que per- 
sonne ne pourrait se rendre au concile. Le Pape 
répondit qu il serait a Reims au jour convenu et 
que, pour peu qu'il s’y trouvat quelques véritables 
amis de la religion, il y tiendrait le concile indi- 
qué. Le roi part en toute hate pour son expédi- 
tion avec ses hommes d’armes et force est a l’abbé 
de Saint-Remi de s’y joindre lui-méme ; mais, sur 
ses instances réitérées 2, il est renvoyé dés le 

_ second jour. 

Le Pape arrive, le concile se tient. Par ses deux 
premiers canons, il fait cette déclaration de prin- 
cipes, que l’évéque doit étre élu par le clergé et 
par le peuple ’, et que personne ne doit ni vendre 
ni acheter les ordres *. Puis, il s’érige en tribunal 
contre les simoniaques avec une procédure som- 
maire, inexorable. Ceux qui s’avouent coupables 
sont déposés : ainsi Pudic, évéque de Nantes, qui 
confesse qu'il a recu l’évéché du vivant de son 
pére, qui était évéque, et que, aprés la mort de 
son pere, il a versé de l’argent pour se maintenir 
sur le siége paternel. Ceux qui fuient, ou quirefu- 
sent de jurer quwils sont innocents, sont excom- 
muniés ou cités 4 un autre concile : ainsi Hugues 
de Breteuil, évéque de Langres, qui est accusé de 
plusieurs crimes énormes 5. Ceux qui sont simo- 
niaques par Vintervention d’un tiers sont égale- 
ment déposés, 4 moins qwils ne soient coupables 
a leur insu ou involontairement; dans ce cas, ils 
sont maintenus avec un autre baton pastoral : 


* « Regi Francorum suggerunt regni sui decus annihi- 
lari, si in eo Romani pontificis auctoritatem dominari 
permitteret, vel si eidem, ut decreverat, occurrens, pre- 
sentie suse favorem ad cogendum concilium exhiberet.» 

> « Mcestus admodum et gemens, quasi non esset 
visurus effectum desiderii sui. » 

° « Ne quis sine electione cleri et populi ad regimen 
ecclesiasticum proveheretur. » Ibid., 1041. 

“ « Ne quis sacros ordines aut ministeria ecclesiastica 
emeret aut venderet. » 

> « Accusatus de episcopatu simoniace comparato, de 
simoniaca ordinum collatione, de telorum gestatione, de 
homicidiis, de adulteriis, de tyrannide in clericos, de 
popu oppressione aliisque criminibus. » Gallia christ., 
IV, 000. 


ainsi Hugues, évéque de Nevers, qui jure que ses 
parents avaient acheté ]’évéché pour lui sans qu’il 
en stt rien, et Geoffroy, évéque de Coutances, 
qui, ayant eu connaissance que son frére avait 
acheté ’épiscopat pour lui, avait @abord refusé de 
se faire ordonner, mais avait di céder 4 la violence’. 
Enfin le Pape excommunie non seulement les 
évéques et les abbés qui étaient partis pour Post 
du roi, mgis encore ceux qui, sommeés de venir s’y 
justifier, ne l’avaient pas fait et n’avaient pas pré- 
senté d’excuses : ainsi Gelduin, archevéque de 
Sens depuis dix-huit ans, que le roi Robert, gagné 
a prix d’argent, avait imposé de force, a main 
armée, aprés avoir assiégé la ville ?. Deécrets et 
jugements terribles qui allaient jeter Veffroi dans 
des provinces entiéres. 

L’année suivante, en effet, au mois d’avril, 
Léon IX tient un nouveau concile 4 Rome. Ilya 
cité l’évéque de Dol, qui, se prétendant arche- 
véque, refuse de reconnaitre l’église de Tours 
comme sa métropole et qui, d’ailleurs, est accusé 
de simonie. Ni l’évéque, ni aucun de ses prétendus 
suffragants, ne comparait : Léon IX les excom- 
munie tous. Il écrit a Kudes, prince des Bretons, 
a Alain, comte de Cornouailles, et aux autres 
seigneurs : « Nous vous mandons, trés chers fils, 
de vous séparer d’eux avec tous les fidéles, puis 
de les avertir qu’ils nous obéissent, qwils renon- 
cent a l’hérésie simoniaque et quwils vivent selon 
Dieu... » En méme temps il agit par des légats 
qui continuent VPosuvre d’épuration et renouvel- 
lent les décrets. Mauger, archevéque de Rouen, 
méne une vie scandaleuse : Léon IX députe Her- 
menfroy, évéque de Sion-en-Valais, qui le dépose 
dans l’église de Lisieux *. Il maintient contre tous 
les pouvoirs a la fois le principe de l’élection, pre- 
miére sauvegarde de la liberté. Au Puy, en 1053, 
a la mort d’Etienne, le clergé, le peuple et la 
milice ont élu Pierre, noble homme, neveu de 
Pévéque Etienne, archidiacre et prévét de l’église. 
Mais les électeurs le conduisent vainement au roi 
pour obtenir sa confirmation : le roi, 4 Vinstiga- 
tion du comte de Toulouse, qui était poussé par 
sa femme, donne l’évéché a4 Bertrand, archidiacre 
de Véglise de Mende, lequel acheta l’épiscopat 
comme il avait acheté la prétrise. Les électeurs 
allérent trouver le Pape 4 Ravenne avec leur élu. 
Léon IX approuva Vélection de Pierre, le fit 
ordonner prétre par le cardinal Humbert; l'un des 
plus dévoués auxiliaires du Saint-Siége, et lui- - 
méme, selon le privilége déja accordé a l’évéché 
du Puy 5, le consacra de sa propre main 6, 


_' « Nivernensis episcopus surgens pro episcopio plu- 
rimum pecuniee confessus est a parentibus datum fuisse, 
se tamen ignorante... Constantiensis episcopus confes- 
sus est, se ignorante, a quodam fratre suo emptum sibi 
episcopium fuisse..., et ab eodem violenter captum 
episcopali contra voluntatem suam esse dignitate dona- 
tum. » Labbe, rx, 1040. 

* Gallia christiana, xu, 36. 

3 Labbe, 1x, 9938. 

“ Mabillon, Vetera Analecta, u, 487. 
* Migne, Patrol. lat., cxiut, c. 681. 
° Gallia christiana, mu, 699. 


La mort de ce saint Pontife laissa respirer les 
clercs simoniaques et concubinaires. Mais 4 peine 
Victor II, précédemment évégue d’Hichstadt, en 
Bayiere, est-il élu, qwil envoie en France Hilde- 
brand tenir des conciles et déposer des évéques 1, 
qu'il ordonne 4 Raimbaud, archevéque d’Arles, et 
a Ponce, archevéque d’Aix, d’assembler un concile 
a Toulouse contre la simonie et l’incontinence. 
Crest la que Bérenger, vicomte de Narbonne, vint 
se plaindre de Wifroy, son beau-frére, archevéque 
de Narbonne. A l’age de dix ans, Wifroy avait été 
pourvu du riche archeyéché de Narbonne, auquel 
les bulles pontificales avaient particuliérement 
assuré la liberté d’élection 2, moyennant cent 
mille sous payés par son pére, comte de Cerdagne, 
au comte et au vicomte de Narbonne et au comte 
de Rodez. Puis, le méme Wifroy avait acheté 
Pévéché d’Urgel pour son frére Guillaume cent 
mille sous, qu'il avait acquittés en vendant a des 
juifs les croix d’or, les calices et les chAsses de son 
_ église. De plus, au mépris de toutes les conven- 
tions, il avait fait plusieurs fois la guerre 4 son 
beau-frére, il Pavait excommunié dans un synode, 
il avait jeté sur ses terres un interdit qui défen- 
dait de baptiser les enfants et d’enterrer les 
morts, il avait yendu les ordres sacrés aux 
prétres, la consécration a l’évéque de Lodéve et a 
celui d’Klne, enfin il se maintenait sur son siege 
malgré ’excommunication dont l’avait frappé le 
pape Victor au concile de Florence, et tel était son 
endurcissement dans le mal, qu’il osait assister a 
ce concile méme de Toulouse: « Je vous adresse 
cette plainte 4 vous et 4 Dieu, s’écrie Bérenger, et 
je vous demande justice... Je vous prie de m’ab- 
soudre de cette excommunication. J'irai volontiers 
a Rome, s’il le faut; mais notre archevéque, lui, 
ne s’y rendra jamais, a moins qu'on ne l’y con- 
duise de force *. » 

Victor II ne vit pas la fin de ce scandale: il 
mourut aprés deux mois et quelques jours de 
pontificat. Son successeur Etienne IX, abbé du 
Mont-Cassin, ordonna a Gervais, archevéque de 
Reims, de venir avec ses suffragants au concile 
qu’il tiendrait 4 Rome quinze jours apres Paques. 
Mais il ne vécut pas jusque-la. 

Nicolas II, précédemment archeyéque de Flo- 
rence, ne fut pas moins z¢lé pour la réforme. 
Craignant, non sans raison, que le roi de France 
ne lui fit obstacle, il se hata d’écrire a V’arche- 
végue de Reims de reprendre le roi Henri, carac- 
tere sans énergie et sans relief, de l’avertir, de le 


‘ Hn 1055, concile de Lyon, ot il dépose six évéques: 
« In qua sex episcopos diversis criminibus involutos ex 
Apostolica Sedis auctoritate deposuit. » Baronius , 
Annal. eccles., an. 1055, § 19. — D’aprés diverses chro- 
niques, soixante-douze prélats, a la suite dun miracle 
survenu dans ce concile, auraient spontanément ayoue 
le crime d’hérésie. Ces chroniques ne nous ont pas con- 
vaincu. i ai : 

2 « Que la réunion du collége des évéques, du clergé et 
du peuple confére l’archiépiscopat. » Bulle d’Htienne VI, 
20 aotit 896. Migne, Patrol. lat., oxxrx, 856. 

3 Querimonia Berengarii: Labbe, 1x, 1254-1258. 
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conjurer de ne pas suivre de mauvais conseils, de 
ne pas offenser saint Pierre en violant les canons 
de l’Kelise 1. Puis, au mois d’avril 1059, il con- 
damne de nouveau, dans le concile de Saint-Jean 
de Latran, la simonie et le concubinage. Il envoie 
en Irance un précis de ces canons par une lettre 
adressée aux évéques, et, pour les faire observer, 
il nomme deux légats, Hugues, abbé de Cluny, et 
le cardinal Etienne. Hugues convoque un concile 
a Avignon et fait élire Gérard, prévét d’Oulx, a 
Pévéché de Sisteron, vacant depuis dix-sept ans, 
ruiné par les ecclésiastiques et les laiques 2. 
Ktienne conyoque un concile 4 Vienne, il en con- 
voque un autre a Tours, oti la simonie et le con- 
cubinage sont de nouveau condamnés ;. Pendant 
ce temps, Nicolas Il, apprenant que Guibert, 
évéque de Beauvais, est accusé de simonie, écrit 
a Gervais, archevéque de Reims, de le frapper 
@interdit +. Il voulait venir lui-méme en France’ 
pour hater le succés de ses efforts. Mais les 
évéques coupables se haterent @intriguer auprés 
du roi, qui suscita des difficultés 4 ce voyage °. 
Sur ces entrefaites, Henri vint & mourir, et 
Nicolas II, aprés deux ans et demi de pontificat, 
le suivit de prés dans la tombe. Philippe Ier, agé 
de huit ans seulement, succéda a son pére, sous 
la régence de Baudouin, comte de Flandre, et 
Auselme, évéque de Lucques, succéda 4 Nico- 
las II sous le nom d’Alexandre I. 

Alexandre II écrit a Gervais, archevéque de 
Reims, que son zéle pour le maintien de la disci- 
pline rendait cher a la cour de Rome, de corriger 
Vévéque de Beauvais qui accablait d’oppression 
son église et son peuple *, de ne pas sacrer évéque 
de Soissons Josselin, archidiacre de Paris, et a 
Josselin il écrit lui-méme : « Des lettres adressées 
au Siege apostolique nous ont appris que, au 
mépris de lanathéme prononcé par les Péres, 
vous avez acquis un archidiaconé, non pas seule- 
ment 4 prix d’argent, mais encore par un homi- 
cide, et maintenant, la conscience souillée par un. 
si grand crime, vous achetez l’évéché de Soissons 
par le détestable commerce de Vhérésie simo- 
niague. Nous yous défendons de vous faire sacrer, 
a moins que vous ne yous soyez justifié de ces 
infamies par devant nous ou notre légat7. » Il 
convoque un concile 4 Rome, dont la simonie et 
Vincontinence furent, comme toujours, le princi- 
pal objet, et, ne pouvant se rendre luicméme en 
France, il y envoie Pierre Damien, « son cil et la 


‘ « ,Vestrum regem gloriosum castiga, precare, 
admone, ne pravo nitatur pessimorum concilio. » Ibid., 
1091. 

2 Gallia christiana, 1, 483. 

3 Labbe, rx, 1108. 

4 Gallia christiana, 1x, 708. 

5 Gervais, archevéque de Reims, archichancelier du 
royaume, fut faussement accusé auprés de Nicolas, qui 
mit le diocése de Reims en interdit, jusqu’a ce que 
Gervais se fit justifié. [oid., 494, 499. 

6 « Belvacensem episcopum, quem res ecclesiasticas 
et populum Dei atrociter disperdentem audivimus. » 
Migne, Patrol. lat., axiyt, ¢. 1296. 

7 Toid., 1296, 1297. 
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colonne inébranlable du Siége apostolique |, » 
muni de pleins pouvoirs*. 

Le légat réunit le concile de Chalon-sur Sadne, 
ou, trompé par de faux serments, il absout Hade- 
ric, évéque d’Orléans, mais ou il dépose Rainaud, 
abbé de Saint-Médard de Soissons, toujours 
excommunié et toujours soutenu par V’autorité 
séculiére 5; puis un autre concile, ot il dépose 
Arnoul, évéque de Saintes, qui s’était fait payer 
la consécration des églises et la collation des 
saints ordres*; et encore un autre, tenu dans le 
couvent de Moissac, ot: il dépose Foulques, évéque 
de Cahors *. Enfin, tout en intervenant lui-méme, 
soit a4 Chartres 6, soit au Mans’, Alexandre II 
nomma de nouveaux légats, tous pris parmi les 
moines, qui convoquent de nouveaux conciles, 
qui font de nouveaux réglements pour extermi- 
ner la simonie, disent-ils, jusque dans sa racine 8, 
et il meurt, lui aussi, sans avoir vu refleurir la 
discipline ecclésiastique au royaume de France. 

Ainsi saint Léon IX, Victor IJ, Etienne IX, 
Nicolas II, Alexandre II ont travaillé a la 
réforme; mais ils ne l’ont fait porter que sur la 
simonie et incontinence, et malgré tous leurs 


décrets et tous leurs jugements, ils Pont plutdt 


prescrite qu’opérée. 


1, 


Voici ’Vhomme extraordinaire qui va remonter 


‘enfin a la source du mal, Vinvestiture laigue, et 


qui alors va entrer en lutte ouverte avec les 
princes, non pas pour un systéme nouveau, non 
pas pour une conception personnelle de la législa- 
tion pontificale, mais pour l’énergique retour a la 
discipline ecclésiastique et aux institutions de 
Yancien droit qu'il va définir avec précision et 
appliquer sans miséricorde, méme par une proce- 
dure d’exception, s’il le faut. C’est Grégoire VII. 
Né, sous le nom d’Hildebrand, d’un charpentier, a 
Soano, en Toscane, élevé dans le monastere de 
Sainte-Marie-Majeure sur le mont Aventin par 
Varchiprétre Gratien, bientét pape sous le nom de 
Grégoire VI, il s’était attaché a son bienfaiteur, 
Vavait suivien Gaule pendant son exil et s’était 
enfermé dans l’abbaye de Cluny en 41047. Il ne 
resta que deux ans dans ce cloitre, ot il avait 
pris sa force. Retiré de Cluny par Léon IX, qui le 
nomma sous-diacre de |’Holise romaine, il-avait 
été successivement légat de Victor II et d’E- 


* « Qui nimirum et noster est oculus et Apostolic 
Sedis immobile firmamentum. » Labbe, rx, 1131. 

2 « Tout ce qwil aura décidé dans ce pays sera tenu 
pour inviolable, définitif, comme si son jugement avait 
été le notre. » Migne, Patrol. lat., cxuvt, 1295. 

3 Labbe, 1x, 1182. 

‘ « Quod ecclesiarum, ordinum ecclesiasticorum con- 
secrationem simoniace et interveniente pecunia fecerit. » 
Migne, Patrol. lat., cxuvt, ¢. 1820. 

> Labbe, 1x, 1179; Héfélé, Hist. des Conciles, v1, 418. 

° Migne, Patrol. lat., axiv1, c. 1296; Gallia chris- 
tiana, vu, 1120. 

™ Neues Archiv., vit, 271. 

5 « Verum etiam radices fundilus exterminaverunt. » 
Labbe, 1x, 1196. 


tienne IX, archidiacre sous Nicolas U, chancelier 
sous Alexandre II, et, pendant vingt-quatre ans, 
il avait dirigé Vélection des cing papes qui 
Vavaient précédé sur la chaire de saint Pierre. 
Aux prises avec les déchirements d’un monde 
qu’il connait depuis longtemps déja, il se dévoue 
sans réserve a la mission dont il vient d’accepter, 
malade de troubles et d’angoisses !, le redoutable 
fardeau. « Comment, s’écrie-t-il, par tous les pays 
il est permis aux plus pauvres petites femmes de 
se choisir un époux légitime conformément a la 
loi de leur patrie et 4 leur volonté, et la sainte 
Keglise, qui est ’épouse de Dieu et notre meére, n’a 
pas le droit, selon le sentiment des impies et 
daprés une détestable coutume, de s’unir légiti- 
mement 4 son époux terrestre, conformément a la 
loi divine et 4 sa propre volonté ?2 » 

Or, en France régne Philippe Ie, roi rapace qui 
fait un trafic honteux des évéchés et des abbayes. 
A peine élu, Grégoire. VII lui notifie son avéne- 
ment au tréne pontifical et lui donne des avis 
paternels. Philippe s’empresse de répondre; il 
enyoie méme & Rome Albéric, son chambellan, 
assurer Sa Sainteté que désormais il laissera les 
églises se pourvoir librement de pasteurs >. Mais 
sur quoi pouvait-on compter avec Philippe? Il y 
avait déja plus d’une année que le siége de Macon 
était vacant, lorsque le roi s’oppose au sacre 
de Landri, archidiacre d’Autun, réguliérement 
nommé, parce que Landri se refuse a payer sa 
nomination. Aussitét Grégoire écrit 4 Rosselin, 
évéque de Chalon-sur-Sadne, ’un des familiers du 
roi : il proclame cette souveraineté du Saint-Siége 
qui lui semblait le fondement de Vordre social au 
milieu de la misére et de ’anarchie des souverai- 
netés @alors. « Ou le roi, dit-il, renoncera au 
trafic de Phérésie simoniaque et permettra qu’on 
ordonne des sujets dignes de l’épiscopat, ou les 
Francais, frappés d’un anathéme général, refuse- 
ront de lui obéir, s’ils n’aiment mieux renoncer 
au christianisme. » Il prie donc ’évéque de Chalon 
de faire en sorte que le roi rende la liberté aux 
églises +. Le méme jour il écrit & Humbert, arche- 
véque de Lyon, de sacrer Landri 5. Et Humbert 
ne jugeant pas a propos de faire ce sacre malgré 
le roi, Grégoire met le pied sur le pouvoir tradi- 
tionnel des métropolitains, appelle Landri a Rome 
et le sacre lui-méme ‘6. De méme il ordonne, pour 
Pévéché de Die, Hugues, trésorier de Véglise de 
Lyon, élu par acclamation dans la cathédrale de 
Die, en présence du légat Gérald, aprés la déposi- 


ak Sed quoniam, lecto jacens valde fatigatus, satis 
dictare nequeo, angustias meas enarrare supersedeo. » 
Epist., lib. 1, ep. 1: Migne, Paérol. lat., oxtvut, ¢. 285. 

* Hpist. extra R. vagantes, txiy : Ibid., c. 708. 

> Hpist., lib. 1, ep. 85; Labbe, x, 34. 

‘« Aut rex ipse, repudiata turpi simoniace heeresis 
mercimonia, idoneas ad sacrum regimen personas pro- 
moveri permittet, aut Franci pro certo, nisi fidem chris- 
tianam abjicere maluerint, generalis anathematis mu- 
crone percussi, illi ulterius obtemperare recusabunt. » 


Eipist., lib. 1, ep. 85. 
> Hpist., lib. 1, ep. 36. 


6 Hpist., lib. 1, ep. 76. 
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ion du simoniaque, déprédateur, violent, obsting 
Lancelin, et il écrit & Guillaume, comte de Die, 
non seulement de soutenir le nouvel évéque de 
toute son autorité, mais encore de réparer immé- 


diatement, sous peine dexcommunication, les 


torts qu’il a faits 4 cette église 1. Il écrit une lettre 
semblable aux habitants du Puy, a qui il enyoie 
Pévéque Etienne aprés la déposition d’un autre 
Etienne simoniaque 2. Isambert, évéque de Poi- 
fiers, s’était révolté contre l’interdit du légat 


_ Amat d’Oléron, il avait rempli de troubles le con- 


cile réuni pour condamner le mariage du comte de 


Poitiers, il avait envahi l’assemblée avec ses gens 


d’armes, enfoncé les clétures du monastére, brisé 
les portes de la salle, maltraité le légat et l’arche- 
véque de Bordeaux, accablé les évéques d’injures 
et de coups et dispersé tous les assistants : Gré- 
goire le somme de comparaitre a son tribunal 
avant la saint André 3. Mais il rétablit Guillaume, 
archevéque d’Auch, que son légat Gérald avait 
déposé, avec plusieurs autres évéques, dans un 
concile de Gascogne ¢, 

Pendant ce temps-la, Philippe, «le loup rapace, 
le tyran sans foi ni loi, ’ennemi de Dieu et de la 
religion de la sainte Eglise, 5 » continuait, malgré 
des promesses d’obéissance faites dans des ambas- 


 sades réitérées, le cours de ses iniquités. Grégoire 


alors adresse une lettre encyclique a Manassés de 
Reims, a Richer de Sens, 4 Richard de Bourges, 
a Aldrad de Chartres et aux autres évéques du 
royaume: « Depuis longtemps déja le royaume de 
France, autrefois si renommé et si puissant, a 
commencé a déchoir de sa gloire, 4 perdre ses 
plus belles vertus, a se déshonorer par la dépra- 
vation des moeurs... C’est votre roi, ou plutét votre 
tyran, qui, suivant les inspirations du démon, est 
la cause et le principe de tous les maux... Ce 
n’était pas assez pour lui d’avoir excité la colére 
de Dieu par le pillage des églises, par ses adul- 
téres, par ses rapines, ses parjures et ses fraudes 


de tout genre, dont nous l’ayons repris; il vient 


d’extorquer, comme un voleur de profession, une 


‘somme considérable 4 des marchands venus en 


France de divers pays... C’est vous qui étes les 
coupables, puisque vous n’avez pas la fermeté de 
vous opposer a ces violences, et que vous les favo- 


risez en les supportant... Nous vous avertissons 


‘donc, en vertu de notre autorité apostolique, de 
vous assembler en un méme lieu, et la de pour- 


voir au danger de votre patrie, 4 votre réputa- 
tion, 4 votre salut, sans craindre de représenter 
au roi la confusion ot il met son royaume et le 


“péril qu’il court lui-méme... S’il ne vous écoute 


pas, s'il s’endurcit, s’il ne se laisse toucher ni de 
la crainte de Dieu, ni de son honneur, ni du salut 


‘ Epist., lib. 1, ep. 69. 


2 Hiptst,, lib. 2,. €p..80- ‘ ne 
3 Byist., lib. u, ep. 2; Gallia christiana, 1, 1265. 
4 Byist., lib. 1, ep. 16;, Gallia christiana, 1, 981. 


5 « Philippus, rex Francie, imo lupus rapax, tyran- 


nus iniquus,-Dei et religionis sanctz Heclesize inimi- 


cus. » Epist., lib. 11, ep. 82. 
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de son peuple, annoncez-lui de notre part qu’il 
n’échappera pas longtemps au glaive apostoli- 
que'!.» A Guillaume, comte de Poitiers, il ordonne 
de joindre ses démarches auprés du roi a celle des 
eveques : « S'il persiste dans ses desseins pervers, 
nous le séparerons du corps et de la communion 
de la sainte Kglise, lui et tous ceux qui lui obéi- 
ront, dans le prochain concile de Rome, et chaque 
jour nous confirmerons son excommunication sur 
Yautel de saint Pierre : car il y a assez longtemps 
que nous supportons ses iniquités 2. » 

Grégoire appuie ses actes par des décrets. Au 
concile qu’il tient & Rome, vers Paques 4074, il 
décide que quiconque aura acheté quelque dignité 
ecclésiastique ne pourra plus servir dans l’Eglise, 
que les prétres mariés ou concubinaires ne pour- 
ront plus dire la messe ni les fidéles ’entendre 
deux, et il se hate d’envoyer ces canons en Gaule. 
Or, dans un synode tenu 4 Paris,-en présence de 
Philippe Ier lui-méme, deux archevéques, neuf 
évéques et plusieurs abbés rejettent ces régle- 
ments comme absolument intolérables 3. Et Gau- 
thier, abbé de Saint Martin de Pontoise, qui seul 
ose soutenir l’autorité pontificale, est chassé de 
Vassemblée, accablé de soufflets, couvert de cra- 
chats, trainé 4 travers les rues jusqu’au palais du 
roi, d’ou il est jeté en prison *. 

Grégoire, si pénétré de douleur quwil soit 5, ne 
perd point courage. Il réunit un nouveau concile 
a Rome au commencement du caréme 1075. Pour 
oter le prétexte de la simonie et sauver le principe 
électif, « pour mettre en vigueur la regle primi- 
tive telle quelle existait de toute antiquité dans 
l’Eglise, » il condamne solennellement, pour la 
premiére fois, investiture séculiére ° des évéchés, 
des abbayes, de toute dignité ecclésiastique, et il 
déclare que Philippe, roi de France, sera frappé 
danatheme sil ne donne pas satisfaction aux 
légats qu’on va lui envoyer 7. 

Hugues, évéque de Die, nommé légat avec Amat 
dOléron, tient un concile 4 Anse, dans la Bour- 
gogne, un second a Clermont, un troisiéme 4 
Dijon, et partout, poursuivant.l’couvre d’épura- 
tion avec une sévérité qui dépasse encore celle de 
Grégoire, il dépose et remplace sans pitié les 
évéques et les archevéques simoniaques *. Gré- 
goire lui mande d’en tenir un quatrieme dans la 


{ Hpist., lib. 1, ep. 5. 

2 Hypist., lib. 11, ep. 18. 

3 Mansi, Conecil., xx, 437. ae, 

*« Ipsum de concilio rapiunt, trahunt, impingunt, 
colaphizant, conspuunt multisque contumeliis affectum 
ad domum regis perducunt... » Acta SS., Aprilis 1, 766. 

5 Tl écrit 4 Hugues, abbé de Cluny: « Je voudrais 
vous faire connaitre la grandeur des maux qui me pres- 
sent et les travaux incessants qui m’accablent. La com- 

assion que vous auriez de moi vous ferait répandre des 
armes devant le Seigneur pour lui demander qu’il me 
délivre. » Epist., lib. u, ep. 49. , 

° Le décret est rapporté par Hugues de Flavigny : 
Pertz, Scriptores, vii, 412. 

7 Labbe, x, 344. eee 

8 « Persequebatur simoniacos adversus quos ei jugis 
pugna et conflictus fuit perpetuus; quos etiam, prout 

otuit, ab Ecclesia eliminavit et orthodoxos substituit. » 
Labbe, x, 3860. 
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province de Reims, s’il peut avoir le consentement 
du roi, sinon dans le diocése de Langres, car le 
comte Thibaut lui a promis de donner asile aux 
légats au cas ot le roi refuserait de les recevoir, 
et d’y condamner, ce qui ne s’était pas encore vu 
en France, les investitures épiscopales '. Le légat, 
gui avait la protection de Hugues, duc de Bour- 
gogne, se décida pour Autun. La, lévéque de 
Noyon, menacé dune enquéte publique, avoue 
qu’il est coupable de simonie; l’évéque de Senlis, 
gwil a recu J’investiture des mains du roi; 
Vévéque d@’Auxerre, qu’il a été, par la faveur du 
roi, sacré avant l’age légal; et larchevéque de 
Bordeaux, qui a été interdit des fonctions épisco- 
pales au concile de Clermont, est interdit des 
fonctions sacerdotales 2. Le légat tient a Poitiers 
un cinquiéme concile, dont il rend compte au 
Pape : « Nous y ayons essuyé, dit-il, bien des 
périls et bien des contradictions. D’abord, le roi de 
France, opposé a lui-méme parce qu'il s’opposait 
au Roi du ciel, m’avait écrit qwil voulait faire 
toutes sortes @honneurs 4 ma légation, et il man- 
dait au comte de Poitiers de ne pas soufirir que je 
tinsse nulle part des conciles ou des conventicules, 
ainsi qu’il les appelait. Bien plus, il écrivit aux 
évéques de son obéissance qwil les regarderait 
comme coupables de félonie s’ils assistaient a ces 
conciles, ou sils autorisaient les décrets par 
lesquels, disait-il, nous essayons d’obscurcir 
Véclat de sa couronne et des couronnes des princes 
-de son royaume?. » Il y a suspendu Silvestre de 
la Guerche, évéque de Rennes, « parce qwil a été 
sacré évéque avant d’étre ordonné clerc et que, 
pour son sacre, l’évéque d’Angers avait, a Vinsu 
de Pévéque de Rennes, il est vrai, promis et donné 
une chape; » il y a suspendu également l’arche- 
véque de Tours, prélat simoniaque, quin’a cessé de 
troubler le concile par ses criailleries Ghontées, qui 
a fait enfoncer par ses gens les portes de l’assem- 
blée 4 coups de hache, et qui, le lendemain, loin 
de donner satisfaction pour le tumulte et le 
trouble qwil avait occasionnées , s’¢tait conduit 
«comme un dragon ». Il y a déposé labbé de 
Bergues-Saint-Winoc. Il renvoie au Pape les 
évéques de Beauvais, de Noyon, d’Amiens, de 
Laon, de Soissons et de Senlis. Ht comme Gré- 
goire VII, tempérant la rigueur de ses léoats dans 
Vapplication des décrets, avait rétabli Manassés 
archevéque de Reims, Hugues archevéque de 
Besancon, Richer archevéque de Sens, Richard 
archevéque de Bourges, Godefroy évéque de 
Chartres ‘, Hugues le prie de ne plus faire de tels 


* Epist., lib. 1v, ep. 22. 

2 Hpistola Hugonis Diensis episcopi ad papam 
Migne, Patrol., lat., cxivut, c. 744. 

3 Labbe, x, 3866. 

* C’est surtout dans le rétablissement de l’évéque de 
Chartres que Grégoire montre combien il aimait a 
prendre le parti de la miséricorde (voir Epist., lib. 1x, 
ep. 15 et 16): miséricorde mal placée ici; il faudra 
excommunier de nouveau et déposer Geoffroy noté 
publiquement d’infamie. C’est ce Geoffroy méme qui 
aura pour successeur le plus grand évéque de cette 
époque, Ives de Chartres. 
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affronts a ses légats, d’autant plus que ces prélats 
rétablis redeviennent pires. Enfin il a publié un 
nouveau décret général contre l’investiture : « Le 
gaint concile, dit le premier canon, a ordonné 
qu’aucun éyéque, abbé ou prétre, ne regit Pinves- 
titure dun évéché, d’une abbaye ou de quelque 
dignité ecclésiastique, des mains du roi, du comte 
ou de quelque personne laique. » 

La méme année (4078), Grégoire avertit le légat 
de casser l’élection du nouvel évéque d’Amiens, 
sil a recu Jinvestiture d’une main laique !. 
L’année suivante, il écrit au légat de déposer 
Vévéque de Chalons, 4 qui le roi Philippe a donné 
Vinvestiture 2. L’année suivante, il excommunie 
lui-méme ce Pierre, archevégue de Narbonne, 
déja excommunié en 1079 au concile de Toulouse, 
pour Vétre encore en 108i au concile d’Avignon 3, 
et qui était successeur de ce Guifred excommunié 
en 1078 *. La méme année encore, Grégoire écrit a 
Hugues @’examiner en concile l’affaire d’Ursion, 
nommé éyégue de Soissons sur les instances de 
son frére Gervais, sénéchal du roi Philippe. 
Hugues n’obtient pas l’autorisation de tenir un 
concile sur les domaines du roi. Il le convoque a 
Meaux, sous la protection de Thibaut, comte de 
Champagne. Ursion refuse de s’y rendre. En con- 
séquence, il est condamné et remplacé par Arnoul, 
moine de Saint-Médard de Soissons. Mais, lorsque 
Arnoul veut entrer dans sa ville épiscopale, le 
sénéchal Gervais se présente a sa rencontre avec 
des troupes, le repousse, le force de se retirer a 
Oulchy et maintient a Vévéché Ursion, son 
frére 5, 

C’est en vain que Philippe [er s’oppose a des 
mesures qui ont pour but, disent les courtisans 
du pouvoir, de lui enlever ses évéchés, et méme 
quwil chasse de son siége Raoul, archevéque de 
Tours, parce qu’il favorise les légats « : « Je veux, 
écrit Grégoire 4 Hugues, que, dans tous les con- 
ciles que vous tiendrez, vous frappiez d’excom- 
munication ceux qui, malgré mes sentences, osent 
encore recevoir linvestiture. » Hugues tient donc 


un sixiéme concile 4 Lyon. Il voulait d’abord le’ 


tenir a Troyes. Mais il s’agissait d’informer contre 
Manassés, archevéque de Reims. Or, ses accusa- 
teurs, un autre Manassés, un certain Ponce et 
Bruno, futur fondateur des Chartreux, avaient 
représenté quiils ne seraient en streté qu’en 
dehors du royaume. Manassés fut donc sommé de 
comparaitre 4 Lyon. Se sentant coupable, il fit 
offrir au légat trois cents onces dor, s'il voulait 
lui permettre de se purger par serment devant six 
évéques qu'il choisirait 4 son gré parmi ses suffra- 
gants, et des sommes immenses, s’il voulait lui 


2 HipiStep libs veo: 

27 Ot pee 

* Gallia Christiana, v1, 39. 

“ Toid., 31-38. 

> LOtd walker ooUs 

* Le Ve Concile romain « pro restauratione sancte 
Ecclesize » yvenaitde faire un nouveau décret contre 
linvestiture. Labbe, x, 372. 


_ permettre de jurer seul. Mais le légat n’était pas 
homme a se laisser corrompre '. Manassés, déja 
_cité a Autun et 4 Poitiers, n’osa se rendre a Lyon: 
il fut déposé. Pour se venger des chanoines qui 
Yavaient dénoncé, il rasa leurs maisons, mit leurs 
prébendes 4 l’encan, et, cela fait, il déclara qu'il 
se maintiendrait sur son siége. A la résistance 
Grégoire oppose la résistance. Il ordonne au comte 
Kbole, au clergé de Reims et a tous les suffragants 
de la métropole d’élire un autre archevéque a sa 
place; car, malgré certains cas particuliers issus 
de conflits, l’élection populaire, c’est-a-dire le con- 
sentement de tous, reste toujours la régle géné- 
rale 2, et au roi Philippe il écrit : « Nous ordon- 
nons a votre Sublimite, de la part du bienheureux 
Pierre et de notre part, de ne plus accorder au- 
cune consolation de votre faveur 4 Manassés pré- 
cédemment archevéque de Reims, mais aujour- 
@Vhui irréyocablement déposé pour des crimes que 
vous n’ignorez assurément pas. Retirez-lui votre 
amitié, ne le souffrez plus en votre présence; 
faites voir par votre mépris pour les ennemis de 
PEglise, c’est-a-dire pour les excommuniés endur- 
cis, que vous aimez Dieu, que vous obéissez aux 
décrets apostoliques et que vous désirez sincére- 
meni les bonnes graces de saint Pierre. De plus, 
nous vous ordonnons, en vertu de notre autorité 
apostolique, de ne mettre aucun obstacle quel- 
conque a V’élection d’un nouvel archevéque, de 
yous opposer 4 celui qui ferait une tentative sem- 
blable et d’appuyer le choix qui aura été fait par 
la partie la plus fidéle et la plus religieuse de 
cette église 3. » Manassés essaya vainement de se 
maintenir &2 main armée : il fut chassé par le 
clergé, les seigneurs et les bourgeois eux-mémes, 
car la conscience populaire, restée pleine de foi 
maleré tant de désordres, se tournait toujours du 
cété de la justice papale. 

Au milieu de l’anxiété laborieuse oti les combats 
de Allemagne jetaient son 4me apostolique, Gré- 
goire VII veillait sans relache sur l|’Kglise de 
France. Par ses relations et ses informations, par 
les lettres qu’il envoie et par les réponses qu'il 
demande, il est présent partout, et partout a la 
violence du mal il oppose la violence des remédes. 
Il dépose Régnier, évéque d’Orléans, qu'il a, 
tantot par lui-méme, tantét par Parchevéque de 
Sens, essayé, mais en vain, de corriger de sa 
simonie, de sa rapacité, de ses déprédations et de 
tous ses excés*; il enjoint de nommer un arche- 
véque sur le siege d’Arles, a la place d’Aicard, 
déposé au concile d’Avignon *; il révoque Johé- 
nus, archevéque de Dol, qui avait obtenu son 


4 « Quod si ei soli concederetur facultas se purgandi, 
inestimabiles thesauros auri.... Quod totum virilis ejus- 
dem legati animus respuit. » Pertz, Scriptores, vu, 422. 

? Voir par exemple, au sujet de la nomination de 
lévéque de Chartres : Greg. Hpist., lib. v, ep. its 

2 Byist., lib. vi, ep. 20. ’ : 

4 Bpist., lib. m, ep. 16 Ctl hb SIV Sep -onelo. Vv: 


OmO) 2s ; pes 
ie: Fete lib. vi, ep. 21; Gallia Christiana, 1, 556. 
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siége 4 force de présents faits au comte Alain, et 
qui, entassant les iniquités sur les iniquités, 
s'était marié publiquement et avait doté ses filles 
des biens de son éyéché!: a la priére de Guil- 
laume, duc. de Normandie et roi d’Angleterre, il 
consent a faire réviser sa cause, mais Johénus est 
de nouveau condamné et chassé de son église 2. 

Pour Hugues de Die, dont la légation était per- 
manente, il tient des conciles 4 Bordeaux, 4 
Saintes, & Avignon, et partout recourt aux 
moyens extrémes. I] excommunie tous les évéques 
de Normandie, excepté l’archevéque de Rouen, 
parce que, convoqués a l’un de ces conciles, ils ne 
s’y étaient pas rendus; mais Grégoire, dont la 
politique savait étre habile, modérée, conciliante, 
les rétablit tous, afin de ménager le roi Guil- 
laume, duc de Normandie, alli¢ du Saint-Siége, 
partisan de la réforme*. De concert avec Amat 
d’Oléron, Hugues tient encore des conciles a 
Issoudun, 4 Meaux: il y dépose P’évéque de Sois- 
sons, Ursion, et ’évéque de Thérouane, Lambert, 
prélat simoniaque, créature du comte de Flandre, 
installé et maintenu de force, qui est poursuivi 
dans son église par son peuple, qui est arraché de 
Vautel, qui a les doigts de la main droite coupés, 
la langue aussi, qui est rétabli, puis qui est deposé 
et chassé de nouveau‘. Il en tient encore au mo- 
nastére de Charroux, ou il dépose Boson, évéque 
de Saintes 5; 4 Saintes, ou il ordonne Ranulphe 
évéque de cette ville et Simon évéque d’Agen; a 
Meaux enfin, ot il ordonne évéque de Meaux 
Robert, abbé de Rebais ¢. 

Dans l’ardeur de cette lutte, aprés cette tour- 
mente de douze années (1085), Grégoire VII peut 
mourir en exil: il a par son génie réformateur, 
qui désormais planera sur la papauté, assuré 
Vavenir de la société chrétienne avec Vindépen- 
dance de l’Eglise. En effet, aprés Victor III, précé- 
demment abbé du Mont-Cassin, qui renouvelle les 
décrets contre lVinvestiture au concile de Béné- 
vent 7, et ne fait que passer au pontificat, 
Urbain II, évéque d’Ostie, ancien moine de Cluny, 
né a Chatillon-sur-Marne, montre bien que la 
France tenait le premier rang dans son ceeur. I] 
ordonne de mettre fin a la longue vacance du 
siége de Vienne *; il veut que l’archevéque de 
Reims sacre pour évéque d’Arras celui que le 
clergé et le peuple auront élu*; il commande a 
l’évéque de Beauvais, accusé de brigandage, de 
comparaitre 4 Rome ; il fait tenir a Toulouse un 


1 Epist. eatra R. vagantes, xxvul : Migne, Patrol. 
lat., cxLvut, ¢. 674. 

2 Bpist., lib. v, ep. 22. 

3 « Volumus ut fraternitas vestra.,. prefatum regem 
in talibus ulterius sine assensu nostro non exasperet. » 
Epist., lib. 1x, ep. 5. ; ; 

4 Gallia christiana, x, 1521, et Greg. EH’pist., lib. rx, 
ep. 32. 

5 Labbe, x, 401. 

8 Thid. 

7 Tbid., 418. : ; 

8 B. Urbani II, Epist. 3: Migne, Patrol. lat., cut, 286. 

9 Td., Epist. 72, 85: Ibid., 357, 366. 

0 Td., Epist. 103 : Ibid., 378. 
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concile pour la réforme de VEglise 1; il vient lui- 
méme en France le 18 novembre 1095, et, quoiquil 
excommunie Philippe pour son adultére public 
avec Bertrade, il y fait librement ses pérégrina- 
tions apostoliques avec la permission du roi. Il 
convogue un concile 4 Clermont; il y porte des 
canons, non seulement contre la simonie et l’in- 
vestiture, mais encore, ce qui jusque-la ne s’était 
pas vu, contre l’hommage, « la fidélitélige », 
qui en était la suite +. Puis, jugeant et légiférant 


- tout & la fois, il dépose Gaucher, évéque de Cam- 


brai, coupable d’avoir acheté son évéché et de 
lavoir recu des mains de l’empereur par la crosse 
et ’anneau’. De Clermont il passe a Limoges: 
dans un concile il dépose l’évéque Humbald, con- 
vaincu d’avoir falsifid des lettres apostoliques 
pour se maintenir sur son siége. De Limoges il se 
rend a Poitiers, Angers, Sablé, le Mans, au mo- 
nastére de Vendome, 4 celui de Marmoutiers, a 
Tours : dans un concile il condamne Ja simonie 
des chanoines de Saint-Martin qui vendaient et 
achetaient les prébendes de leur célébre collé- 
giale 5. De Tours il repasse par Poitiers, Saintes, 
Bordeaux, Toulouse, Montpellier. A Maguelone, 
évéché exempt, il confirme a Godefroi les biens de 
son église, et il déclare que, suivant les canons, 
Yon ne doit considérer comme pasteur légitime 
que celui qui est choisi par le clergé et par le 
peuple, sans simonie, sans désordre, d’un com- 
mun accord, et qu’aucune puissance séculiére ne 
peut prétendre aucun droit d’investiture *. A 
‘Nimes, il tient on concile, oti le roi Philippe vient 
lui-méme demander son absolution, puis il publie 
un nouveau décret contre investiture et dépose 
Gérard, évégue de Thérouane, ainsi qu’Anselme, 
évéque de Beauvais 7. 

Mais le mal, aussi profond que la cupidité et le 
despotisme 8, aussi grossier que la hbarbarie, 
paraissait indestructible. Philippe disposait tou- 
jours a son gré des dignités ecclésiastiques et les 
vendait aroent comptant quand bon lui semblait. 
Jean, évéque d’Orléans, digne successeur de |’in- 
digne Régnier, venait de mourir. L’archevéque 
de Tours voulut faire nommer éyéque le jeune 
archidiacre d’Orléans, le candidat le moins fait 
pour Vépiscopat, de notoriété publique et au su 


* « Concilium Tolosanum pro moribus Gallicana 
Keclesis reformandis. » Labbe, x, 479. 

* « Rex Francorum non solum vyenire ad nos aliog 
non prohibet, verum etiam omnibus sue potestatis epis- 
copis et abbatibus venire ad concilium licentiam dedit.» 
B. Urbani Il Epist. 155: Migne, Patrol. lat., cut, 420. 

3 Labbe, x, 506. 

‘« Pro eo qrod sedem episcopalem per pecuniam 
adeptus fuerat ef virgam atque annulum de manu impe- 
ratoris susceperat. » Gallia christiana, ut, 28. 

Avie: Urbani II, Epist. 186: Migne, Patrol. lat., cur 
M57. 

S:Id., ibid., 294: 

™ Labbe, x, 508, 600, 608; Gallia christiana, x, 1542. 

® « Pourquoi, écrit, a cette époque, Geoflroy, abbé de 
Vendome, la puissance séculiére revendique-t-elle ainsi 
le droit @investiture, si ce n’est pour extorquer de 
Vargent par ce moyen, ou, ce qui est plus grave, pour 
asservir, contre Vordre légitime, la personne de ’é- 
véque? » Migne, Patrol. lat., auvu, 217. 


, 
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du roi lui-méme!, qui ait jamais paru. Mais Sanc- 
tion, doyen d’Orléans, qui, malgré son age, n’ était 
guére plus régulier que son compétiteur, se fait 
élire avec Pagrément du roi et il est ordonné. 
Hugues, archevéque de Lyon, légat du Saint- 
Sidge, le dépose : ce qui fait que l’évéché d’Or- 
léans est remis en question. Aussitot Baudri, 
abbé de Bourgueil, arrive 4 la cour avec de 
grosses sommes d’argent. Philippe, poussé par 
Bertrade, qu’il avait reprise apres de nouvelles 
promesses suivies de nouveaux parjures, ctait 
déja convenu du prix, lorsque Jean, le jeune 
archidiacre d’Orléans, se présente avec des 
sommes plus fortes encore : naturellement il 
obtient V’évéché. L’abbé de Bourgueil s’en plaint 
en termes amers : « Ayez un peu de patience, 
répond Je roi; laissez-moi profiter des écus de 
Jean, obtenez ensuite sa déposition et je ferai 
selon vos désirs 2. » En conséquence, Jean est élu 
par ordre du roi, et telle était la difficulté des 
temps, que, malgré les lettres d’Ives, le savant et 
saint évéque de Chartres, qui pousse encore une 
fois le cri d’alarme auprés du Pape et des légats °, 
il est ordonné, et les créanciers de Bertrade, qui 
attendaient impatiemment la vente de ce siége 
épiscopal, furent satisfaits... Cette détresse morale 
des églises, qui présente parfois des circonstances 
dintronisation invraisemblables +, il n’était pas 
toujours facile de la porter au Saint-Siége : des 
hommes d’armes gardaient toutes les routes, 
arrétaient tous les voyageurs, interceptaient 
toutes les correspondances. I} fallait franchir 
mille obstacles pour pénétrer jusqu’a Rome. 
« Arrivé au pied des Alpes, mandait Ives de 
Chartres au Souverain Pontife, je fus prévenu 
quwune embuscade m’était tendue. Cédant a des 
conseils sages et autorisés, je m’arrétai en route. 
Mon compagnon de voyage, plus capable que moi 
de se tirer d’un mauyais pas, dira de vive voix 4 
votre Paternité tout ce que je ne puis écrire 5. » 
Ce compagnon était Gualon, évéque de Beauvais, 
canoniquement élu et réguliérement sacré, mais 
expulsé de son siége par le roi et sa concubine 
pour faire place & Etienne de Garlande *, jeune 
courtisan, qui n’avait pour tout mérite que d’étre 


* Ives de Chartres dit : « De hoe rex Francorum non 
secreto, sed publice, mihi testatus est quod... » Epist. 66: 
Migne, Patrol. lat., cuxn, 83. : 

* « Sustinete interim donee de isto faciam proficuum 
meum ; postea querite ut iste deponatur, et tune faciam 
voluntatem vestram. » Tbid., 85. 

* « Rogo, moneo ut huic electioni nunquam assensum 
prebeatis, ne domum Dei publicum prostibulum et 
speluncam latronum faciatis. » Ibid. 

A. Dans le méme temps, en 1101, a Lisieux, Flambard, 
évéque de Durham, sempare du siége, et, comme il 
etait marie, y fait introniser par le duc Robert, « accepto 
pastorali baculo », l’ainé de ses deux fils, 4gé de douze 
ans, aves clause de succession du cadet en cas de mort 
de l’ainé, et il gouverne ainsi l’église de Lisieux pendant 
trois ans. IL est excommunié d’abord 4 Rouen, puis a 
Rome, abandonne Lisieux et retourne en Angleterre A 
son évéché de Durham. Gallia christiana, x1. 771. 

* Miene, Patrol. lat., aux, 129. 

° « Pro voluntate regis et illius contubernalis sue in 
eplscopum assumpserunt. » . 
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ala fois « ignorant, joueur, débauché et frappé 
d’excommunication par le légat du Pape !. » 

Pascal I, ancien moine de Cluny, successeur 
d’Urbain II, se hate d’envoyer en France deux 
cardinaux légats, Jean et Benoit. Au concile de 
Valence, ils déposent Déodat de Chaslus, évéque 
de Lodéve, simoniaque, criminel, sacrilége, sot, 
idiot?; ils mettent en délibération l’affaire de 
Nortgaud, évéque d’Autun, accusé de simonie par 
treize chanoines députés de son chapitre et, 
comme l’on ne peut s’entendre sur la procédure, 
le renyoient au Pape, qui le renvoie au concile de 
Poitiers *. A Poitiers, les légats le déposent ‘*, et, 
malgré une gréle de pierres et de coups que les 
soldats du comte Guillaume, instrument et com- 
plice du roi, font pleuvoir sur eux et sur les Péres 
du concile, ils excommunient de nouveau Phi- 
lippe et Bertrade et portent des décrets contre la 
simonie, l’incontinence, l’investiture et l’hom- 
mage fait aux laiques 5. Richard, évéque d’Al- 
bano, autre légat, tient un concile 4 Troyes contre 
les simoniaques et les laiques collateurs de béné- 
fices 6; il y ordonne 4 Godefroi, abbé du monas- 
tere de Nogent-sous-Coucy, réguliérement élu, de 
monter sur le siége d’Amiens, vacant depuis deux 
ans par la retraite du scandaleux Gervin, que 
Yopinion publique avait contraint d’abdiquer 7. Il 
tient un autre concile 4 Beaugency, ou le roi, 
emu cette fois d’un repentir sincére, vient deman- 
der absolution, qu’il regoit au concile de Paris, 
pendant que Pascal II, plus sévere qu’aucun de 
Ses prédécesseurs, autorise les diocésains d’un 
Simoniaque a lui refuser ’obéissance et 4 deman- 
der les sacrements a lun des évéques voisins §. 

Ce fut le dénouement de la crise. 


iil 


En effet, au moment ot la papautée allait plus 
loin que jamais dans ses décrets réformateurs, 
Philippe, délivré enfin des passions coupables qui 
Paveugilaient, lui préte son appui; il lui donne 
asile, il abrite sa fortune dans les jours malheu- 
reux, et l’alliance de la papauté avec la royauté 
francaise va avoir un contre-coup dans les affaires 
de l’Europe occidentale. En 1107, Pascal II vient 
en France, « pour demander, dit Suger, l’appui et 
le conseil du roi Philippe, de son fils Louis, roi 
désigné, et de l’Eglise francaise... » Aussitot Phi- 
lippe envoie au-devant de Sa Sainteté Guy de 
Montfort, grand-maitre de sa maison, avec ordre 
de pourvoir 4 tout ce qu’exigerait pendant le 
voyage la dignité « du Pére spirituel des chre- 
tiens ». A peine Pascal est-il arrivé a Saint-Denis, 


4 Ives de Chartres, Epist. 87 : Ivid., 108, 110. 

2 Gallia christiana, v1, 535. meshes 

3 Pertz, Scriptores, vil, 494; Gallia christiana, Iv, 
B85. 

4 Tl sera rétabli en dépit de son clergé. 

> Labbe, x, 724. 

6 [bid., ‘724A. 
™Migne, Patrol. lat., crvu, 898. 

* Bulle du 4 juillet 1106: Jaffe, Regesta, n° 6090. 
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que le roi et son fils, le prince Louis, vont « avec 
empressement et plaisir » se prosterner a ses 
pieds. Aprés la cérémonie, ils ont avec le Pape 
une conférence sur les besoins présents de 
VKglise: ils lui « donnent leur main droite, en 
signe damitié, de secours et d’union », « lui 
accordent la liberté d@’aller partout ou il voudra 
dans. le royaume, » et chargent des archevéques, 
des évéques et Adam, abbé de Saint-Denis, de 
VPaccompagner jusqu’a Chalons-sur-Marne '. C’est 
la que le Pape devait se rencontrer avec les am- 
bassadeurs de l’empereur d’Allemagne et traiter 
avec eux la question des investitures, qui soule- 
vait alors de si vives controverses. Au sortir de 
cette entrevue, qui n’aboutit point, Pascal tint 
un concile a Troyes : « Quiconque, dit-il, 4 partir 
d@aujourd’hui, recevra dun laigque Vinvestiture 
épiscopale ou une dignité ecclésiastique devra 
@tre déposé; il en sera de méme. de celui qui 
sacrera le candidat ?. » Puis il reprend le chemin 
d’ltalie, aussi satisfait des Francais qu il était 
mécontent des Allemands. 

Son successeur Gélase IJ, ancien moine de 
Cluny, outragé, meurtri, chassé de Rome, cherche 
un refuge en France contre les persécutions de 
Vempereur et de Vantipape Bourdin : le roi 
Louis VI se hate d’envoyer au devant de lui Suger, 
depuis abbé de Saint-Denis. Le Pape, heureux de 
ce respectueux et sympathique empressement, fait 
prier le roi de se rendre a Vézelay pour conférer 
avec lui des intéréts du sacerdoce. Louis VI était 
déja sur la route de Vézelay, lorsqu’il apprit que 
Gélase II, tombé malade d’une pleurésie, venait de 
mourir 4 Cluny 3. 

A Gélase II succéde Gui, archevéque de Vienne, 
parent de l’empereur et oncle d’Adélaide, reine de 
France, sous le nom de Callixte II. Habile, persé- 
vérant, énergique, le nouveau Pape est décidé a 
terminer la querelle des investitures. Aprés avoir 
de nouveau vondamné a Toulouse la simonie, 
Vinvestiture et ’hommage, il vient a Paris confé- 
rer avec le roi, au sujet du concile qu'il veut tenir 
a Reims pour laffranchissement de I’Kglise. 
Louis VI assiste au concile avec les principaux 
seigneurs francais. Mélé aux évéques d’Italie, 
d’Allemagne, d’Angleterre, de Bretagne et de 
France, il sanctionne de sa présence les grandes 
questions qui y sont traitées: la réforme des 
moeurs du clergé, la condamnation de la simonie 
et de linvestiture séculicre des évéchés et des 
abbayes *, enfin l’excommunication de l’empereur. 
Aprés le concile, il forme un cortége d'honneur au 
Pape jusqu’a Corbeil, il recoit le légat Conon et 
bientét les deux légats Pierre de Léon et Grégoire 
de Saint-Ange, que le Pape lui recommandait 


1 Recueil des histor. des Gaules, xit, 19. 

2 Labbe, x, 753. 

3 Recueil des histor. des Gaules, xu, 46. 

4 « Episcopatum et abbatiarum investituram per 
manum laicam fieri penitus prohibemus. » Ce fut enfin 
la derniére décision en France: d’ailleurs, elle ne se fit 
pas sans peine. Labbe, x, 8638. 
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dans cette lettre : « Vous reconnaissez que c’est 
de Dieu que vous tenez la puissance royale; c’est 
avec une joie sensible que nous le voyons. Vous 
aimez le Seigneur, vous révérez les églises et vous 
rendez aux ecclésiastiques l’honneur qui leur est 
di. C’est pourquoi nous vous donnons avec plaisir 
notre bénédiction apostolique, vous exhortant a 
continuer d’agir ainsi qu’un roi catholique doit 
faire!.» Et le roi favorisait les légats, persuadé que 
son royaume serait d’autant plus beau que le 
clergé serait plus parfait. 

Le moment était venu ott la papauté allait ter- 
miner enfin par une transaction la question des 
investitures. Cet acte de haute politique, qui 
devait avoir ses conséquences en France depuis 
lors jusqu’a nos jours, Calixte II le conclut a 
Worms, le 23 septembre 41122. I] permit a ’empe- 
reur Henri V de donner V’investiture, non pas par 
la crosse et ’anneau, emblemes de la juridiction 
spirituelle, mais par le sceptre : « Moi, Calixte, 
serviteur des serviteurs de Dieu, a mon fils Henri, 
par la grace de Dieu empereur des Romains. J’ac- 
cepte que l’élection des évéques et des abbés de 
Vempire d’Allemagne se fasse en votre présence... 
Celui qui aura été élu recevra de yous les régales 
par le sceptre et il vous rendra les devoirs qwil 
doit vous rendre a cause de ces régales?. » Par 
cette investiture, c’était reconnaitre les éyéchés 
fiefs de empire. Or, comme d’aprés la rigueur 
.primitive du droit féodal, les fiefs retournaient 
dans les mains du suzerain a la mort du titulaire 
jusqu’a ce que le successeur elit été investi et etit 
rendu hommage, les empereurs firent la méme 
chose a Végard des évéchés devenus des fiefs par 
suite de la concession pontificale. En France, ot 
naguére la querelle était la méme et ou le droit 
féodal était le méme, le roi suivit cette interpréta- 
tion, si avantageuse au trésor et a l’influence du 
pouvoir, dans les provinces qui étaient sujettes au 
droit de relief ou rachat (droit de succession des 
fiefs), c’est-a-dire dans toutes les provinces, 
excepté dans celle du midi, peu 4 peu dans celles 
qui lui appartenaient déja et dans les autres a 
mesure quw’elles lui appartinrent : ainsi fut établi 
le droit de régale *. Concession énorme faite au 
pouvoir temporel ; mais les biens de Il’Kglise 
étaient séparés de lHiglise elle-méme. Malgré la 
complexité des nouveaux rapports des évéques 
avec les souverains, les droits spirituels étaient 
sauvés et avec eux la liberté du sacerdoce. 

Pour confirmer solennellement cette paix, 
Calixte IT convoqua, le 18 mars 1123, le premier 
concile général de Latran: il y renouvela la con- 
damnation de la simonie, du concubinage et le 
rétablissement du principe électif, en présence de 
trois cents évéques *. 


* Ibid., 847. 

2 Labbe, x, 889. 

3 Voir, pour les détails de Vexplication : L. Bourgain, 
Hiudes sur les biens ecclésiastiques avantla Révolu- 
tion, livre IV, La Régale. 

4 Labbe, x, 892. 


Ainsi, aprés soixante-quinze ans de lutte non 
interrompue, non seulement contre Pempiétement 
du laicisme, mais encore contre la servitude tran- 
quille de l’épiscopat, contre les passions sans 
nombre accumulées et affermies parle temps et 
les intéréts, contre l’ébranlement d’une société qui 
retournait 4 la barbarie, enfin contre la corruption 
et la mort, la papauté a fait son ceuvre de réac- 
ion. Elle a rétabli le droit électoral, seule forme 
canonique dela nomination des évéques, puis elle 
a transformé V’investiture: 4 la mort de Pévéque, 
tout le temporel de l’évéché tombe entre les mains 
du roi, quien percoit les revenus sous le nom de 
régale, et, la vacance finie, le confére au nouvel 
élu, qui a prété ou prétera 1 le serment de fidélité; 
le roi ne garde le droit 4 ’yhommage que pour les 
fiefs que l’évéché tient de la couronne. Et telle a 
été VPhabileté du Saint-Siége et la sagesse de la 
royauté qui a su plier 4 temps, que, pour cette 
délivrance, il n’y a eu besoin ni de révolution ni 
de’ concordat, comme en Allemagne: un accord 
tacite a suffi 2. Cette page, qui consacre plus étroi- 
tement que jamais union du sacerdoce et de la 
royauté, est l’'une des plus importantes de l’his- 
toire des rapports de ’Eglise et de l’Etat, l’une des 
meilleures de la monarchie frangaise, et peut-étre 
la plus belle de la papauté dans Vhistoire de 
l’Eglise de France. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — 1° J’ai un ami curé d’une paroisse des Etats- 
Unis qui ne peut supporter que les pénitents disent au 
commencement de leur confession : « Bénissez-moi, mon 
pére, parce que j’ai péché. » Il trouve cette expression 
absurde et déplacée et de plus surannée. Que dire a cet 
ami pour Vinstruire sur la vénérabilité d’une expression 
que je crois absolument universelle ? 

2° Un ami des Ktats-Unis m’apporte dix piastres pour 
que je lui dise quarante messes, suivant le tarif de mon 
diocese. Puis-je, sans lui faire aucune remarque, 
prendre le tarif de son diocése et ne lui dire que dix 
messes ? Je crois que je suis obligé 4 dire quarante 
messes, mais on me répond que je ne dois en dire que 
dix, sinon que je fais tort au curé du donateur. Cela me 
surprend. 

3° Une compagnie accorde un train d’excursion pour 
un pélerinage. On me dit, contre mon opinion, que l’on 
est oblige en justice d’aller en pélerinage et nulle part 
ailleurs. Est-ce qwune compagnie qui accorde un train 
d’excursion peut étre tellement exclusive ? Je ne parle 
pas de sa volonté ordinaire qui, je crois, est seulement 
de faire des coups d’argent. Les compagnies dont il 


* Le moment de la formalité 4 remplir variait avec les 
églises. 

* Cf. Imbart de la Tour, Les élections épiscopales 
dans VEglise de France du IX* au XII siécle, 400, 
401, 452 et passim. 


s'agirait dans les cas présents n’ont aucune religion et 
ne considérent les pélerinages que comme des ‘modes 
d’excursion. 

4° Peut-on avec nos murs modernes condamner les 
fleurs sur les chapeaux des dames dans les églises, refu- 
ser les sacrements, etc. ? 

5° Comment les confesseurs et les pénitents doivent-ils 
étre vus dans les confessionnaux ? Je youdrais faire des 
confessionnaux parfaits. 


R. — Ad I. Sans étre universelle, cette pratique 
est trés répandue. Mais elle n’est pas obligatoire ; 
aucune loi liturgique ne Vimpose. Les liturgistes 
modernes paraissent l’approuver. 

Votre ami fera bien de ne pas empécher ses 
pénitents de se conformer 4 cette pratique, qui n’a 
rien d’inconvenant. Mais vous ferez bien aussi de 
ne pas attacher beaucoup d’importance a sa con- 
version sur ce point. 

Ad II. Vous devez acquilter quarante messes : 
4° parce qu’on vous les a demandées et qu’en 
acceptant les honoraires sur cette demande, vous 
les avez au moins implicitement promises ; 
2° parce que vous éies régi pour l’acquit des 
messes par les lois de votre diocése, et non par 
celles d’un diocése étranger. 

Ad III. Les compagnies ne s’occupent des 
remises a l’occasion des pélerinages qu’au point de 
vue du transport des voyageurs. Elles ne s’oc- 
cupent que de savoir si vous étes en régle au point 
de vue de l’excursion collective ; son contréle ne 
saurait aller au-dela. Etant en régle de ce cété, 
vous pouvez utiliser le temps de validité de votre 
billet comme vous ]’entendez. 

Ad IV. On ne peut interdire dans les églises que 
ce qui serait inconciliable avec le caractére et la 
majesté du lieu saint. Des fleurs sur les chapeaux 
des dames, c’est chose en soi bien indifférente. 

Que le curé fasse tous ses efforts pour conserver 
la simplicité de la mise 1a ot elle existe encore, 
rien de mieux ; mais qu'il ne s’engage pas 4 fond 
sur ce terrain : tét ou tard, il serait débordé, et il 
lui serait difficile de se maintenir, n’ayant aucun 
point d’appui solide. 

Ad Y. Il n’y a qu’é siinspirer de la régle du 
Rituel : « Que sedes patenti, conspicuo, et apto 
ecclesize loco posita, crate perforata inter poeniten- 
tem et sacerdotem sit instructa. » 

Il n’est pas requis qu’on puisse apercevoir le 
confesseur du dehors. Mais il ne convient pas que 
les pénitents disparaissent complétement, soit par 
suite de la profondeur du confessionnal, soit par 
un voile tombant derriére eux qui les cacherait 
entiérement. 


Q. — 1° Que doit faire le vicaire 4 qui un curé de- 
mande des services en dehors de l’usage et que le 
vicaire ne peut rendre 4 cause de sa santé? (Par 
exemple, dire la premiere et la derniére messe, le curé 
se réservant celle qui est intermédiaire). Le vicaire a 
refusé. Quelle conduite tenir si on insiste? 

2° Dans une paroisse ot le vicaire doit de temps en 
temps chanter des messes de Requiem — dites services, 
—le curé ne doit-il pas aviser son vicaire quelques 
jours — huit jours environ — a l’avance ? Si le vicaire 
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a promis sa messe pour ce jour-la, ne peut-il pas refuser 


de chanter ces messes ? 

Si le curé peut imposer une pareille obligation, le 
vicaire en est réduit 4 ne plus pouvoir accepter d’inten- 
tions de messes, ef on a beau les lui demander un ou 
deux mois 4 Pavance, il n’est plus libre, si deux ou trois 
jours avant le euré peut lui imposer une nouvelle obli- 
gation. 

Ne devrait-on pas traiter ces questions 4 Vamiable 
avec celui qui doit dire la messe ? 

Tl ne s’agit pas, bien entendu, de messes de fondation, 
mais de messes que les pavoissiens demandent, surtout 
pour sortir le deuil. 


R. — Ad I. Le vicaire n’est pas tenu a donner 
ses services au-dela de ses forces. Par conséquent, 
si on lui demande cea que sa santé ne lui permet 
pas de faire, il doit présenter de respectueuses 
observations. Dans le cas ot le curé n’en tiendrait 
pas compte, il peut, ou bien se faire justice 4 lui- 
méme en refusant son concours, ce qui n’est pas 
& conseiller, parce qu’on se trouve de suite en lutte 
ouverte ; ou bien en référer A l’administration 
diocésaine pour solliciter son intervention pater- 
nelle. 

Ad II. Gomme vous le dites, ces questions doi- 
vent se traiter 4 l’amiable entre le curé et le 
vicaire, en y mettant un peu de bonne volonté de 
chaque cété. 


Q. — A-t-on le droit de faire briler 4 l’autel majeur, 
pendant les offices, les cierges offerts par les fidéles a 
l’autel de tel ou tel saint ? 


R. — Les offrandes des fidéles doivent étre em- 
ployées suivant les intentions des donateurs. Il 
sensuit qu’un cierge placé dans un lieu de l’église 
par une personne doit s’y consumer, et il n’est pas 
au pouvoir des administrateurs de le faire servir 4 
une autre destination sans avoir obtenu le consen- 
tement des personnes intéressées. 


Q.— ie Il est a supposer qu’a Voccasion des pro- 
chaines élections législatives, plusieurs évéques recom- 
manderont par prudence a leur clergé des’abstenir de toute 
incursion dans le domaine politique, du moins dans l’exer- 
cice du ministére sacerdotal. 

L’Ami pourrait-il nous expliquer ce que signifie cette 
expression : « ne pas intervenir dans le domaine poli- 
tique », ou toute autre analogue? 

2° Un prétre qui, & Voccasion du 4° commandement, 
explique aux fidéles que c’est pour eux un devoir grave 
de voter pour.un candidat qu’en leur ame et conscience 
ils jugeront 4 méme de défendre les intéréts de la reli- 
gion et de la patrie, ce prétre-la, qui ailleurs s’abstient 
de mettre en avant des noms propres, fait-il de la poli- 
tique ? 

Un prétre encore qui, 4 propos du sacrement de ma- 
riage, explique aux époux chrétiens que la formalité 
civile du mariage ne les lie point, pas plus que le di- 
yorce civil ne les délie, ce prétre-la fait-il de la poli- 
tique ? 

Et le prétre qui rappelle aux parents les devoirs de 
Véducation chrétienne des enfants et qui, par suite, est 
amené a réprouver le faux principe de la neutralité 
scolaire, ce prétre sort-il du domaine religieux ? 

Peut-on dire qu’il en sorte et qu'il fasse de la politi- 
que, celui qui préche les conseils évangéliques et se 
trouve par la-méme dans la nécessité de parler a l’en- 
contre du dogme légal de ’immoralité des voeux ? 
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30 Et si de la chaire nous passons au confessionnal,. 
le prétre qui rappelle 4 ses pénitents les points que nous 
venons d’énoncer (en le faisant, du reste, avec la pru- 
dence et les ménagements voulus pour chaque cas par- 
ticulier) sort-il de ses attributions strictement profes- 
sionnelles pour « faire incursion sur le terrain poli- 
tique » ? 


R. —Ad I. Ces expressions seraient assez claires 
par elles-mémes, si les questions religieuses 
n’étaient pas actuellement intimement mélées aux 
questions politiques. 

Il y aurait bien une interprétation qui, au point 
de vue des principes, serait irréprochable : le pré- 
tre, soit dans ses instructions, soit dans ses rela- 
tions avec ses paroissiens, traiterait des élections 
uniquement au point de vue religieux, laissant de 
coté tout ce qui est politique ou de couleur politique. 
Ce serait son droit, comme c’est le droit de |’ Hglise. 

Mais il est évident qu’on prendrait son langage 
comme une intervention dans la politique. I! aurait 
beau répondre qwil n’a parlé que du cété reli- 
gieux, on lui dirait qu’il n’en est pas moins inter- 
venu dans les élections, et il serait exposé a toutes 
les tracasseries gouvernementales. Il ferait ainsi 
naitre les inconvénients que Nos Seigneurs les 
Evéques veulent éviter quand ils défendent 4 leurs 
prétres d’intervenir dans la politique. Pratique- 
ment done, cette interprétation n’est pas a adopter 
au moment des élections. 

Il semble qu’on doive interpréter la défense en 
ce sens que les prétres ne doivent intervenir 
d’aucune maniére, ni dans l’exercicé de leur minis- 
tére ni dans leur aciion extérieure,au moment des 
élections. 

N’ont-ils donc rien 4 faire? Ils ont 4 faire et 
beaucoup, mais en d’autres temps. Quand il n’y a 
pas d’élections en perspective, qu’ils instruisent 
leurs paroissiens sur Pobligation et la moralité du 
vote, en évitant prudemment de mettre en cause 
les personnes et méme les lois votées. Au moment 
des élections, leur enseignement portera ses 
fruits sans quwils aient alors besoin Wintervenir. 

AdIIl. En rappelant aux fidéles la docirine 
catholique sur tous ces points, le prétre évidem- 
ment ne fait pas de politique; il ne fait qu’ensei- 
gner 4 ses paroissiens leurs devoirs religieux. 

Mais il lui faut user d'une grande prudence, 
pour gu’on ne puisse pas l’accuser de sortir du 
domaine religieux et de faire incursion dans la 
politique. 

Nous venons de parlst des élections. 

Pour le mariage et le divorce, qu'il s’abstienne 
de toute attaque directe contre la loi qui autorise 

le divorce, mais qu'il se contente de dire que, aux 
yeux de |’Kglise, le divorce civil ne désunit pas 
les époux devant Dieu ; que la loi divine et ecclé- 
siastique ne permet pas 4 un divorcé de convoler 
a d’autres noces du vivant de son conjoint ; que, 
s'il le fait, il ne peut étre admis aux sacrements ni 
recevoir la sépulture ecclésiastique, s'il n’a désa- 
voué et réparé sa faute. Il ne fait ainsi qu’exposer 
la doctrine et la loi de l’Eglise, sans qu’on puisse 
lui reprocher d’attaquer la loi civile. 


LAMI DU CLERGE 


paae veeels neutre, il n’est pas obligé de faire le 
procés de la neutralité en général ; mais il peut, 
étant données les circonstances dans lesquelles il 
sa trouve, dire & ses paroissiens quels sont leurs 
dovoirs. Il y aurait parfois imprudence a traiter la 
question en chaire ; qu'il avise alors 4 le faire au- 
trement. ; 

Quant aux conseils évangéliques, il peut tou-. 
jours les précher ; ce n’est pas encore un dogme 
légal quwils soient immoraux. 

Ad III. Au confessionnal, qu'il fasse son devoir ; 
personne au monde ne peut lui demander compte 
de ce qu’il aura fait avec ses pénitents. 

Qu’il suive toutefois sur ces questions, comme 
sur toutes les autres, les vrais principes de la théo- 
logie et sache user de la prudence nécessaire. 


Q. — Dans ce diocése, tout enfant que l’on présente 
pour le baptéme doit étre accompagné d’un parrain et 
dune marraine. Lun et Vautre doivent avoir fait leur 
premiere communion. 

Que faut-il faire si on présente un enfant ef que la 
personne choisie pour remplir la fonction de parrain ou 
de marraine n’ait pas lage requis, alors qu’on prétend 
quil est impossible d’en trouver une autre, ou que l’on 
tient absolument a ce que ce soit la personne en cause 
qui soit parrain ou marraine? Quid si on menace d’aller- 
faire baptiser lenfant ailleurs ou de ne le pas faire 
baptiser du tout? Peut-on passer outre ? — Le pourrait-on 
si au lieu de l’age il s’agissait du culte et que le parrain 
fit par exemple protestant? La raison du plus grand 
mal serait-elle suffisante ? 


R. — Quand deux lois sont en conflit, il faut 
observer la plus élevée en dignité. 

Dans le cas qui nous est posé au sujet d’un 
parrain et @une marraine ayant fait lun et 
Vautre leur premiere communion, il est ques- 
tion d’une ordonnance épiscopale. 

Or, cette loi peut étre cause ou bien qu’un 
enfant ne sera pas baptisé, ou bien que les parents 
s'irriteront contre le prétre et prononceront toute 
sorte de blasphémes et violeront ainsi la loi divine 
et la loi naturelle. Dans ce cas, un curé, aprés 
avoir fait tout son possible pour obienir l’observa- 
tion des siatuis, gardera un silence prudent, s'il 
ne peut y parvenir. 

S'il s’agissait d'un protestant, la conduite ne se- 
rait pas la méme, a cause de la communication in 
divinis. D’ailleurs il y a une défense positive du 
Saint Office du 27 juin 1900, que nous avons don- 
née naguére, p. 278. Si lon craint de graves incon- 
vénients dans le cas of l’on parlerait, on pourrait, 
pensons-nous, garder le silence, mais 4 condition 
qu’on ne permettrait pas a Vhérétique de toucher 
Venfant au moment du baptéme, et qu’on ne le 
porterait pas comme parrain dans les registres. 
Encore devrait-on s’abstenir s'il y avait crainte 
de scandale. 


Q. — De par les statuts de notre diocése, pour étre 
parrain il faut avoir fait sa premiére communion. 

Dés lors, quand se présentent pour étre parrain et 
marraine des enfants auxquels les statuts refusent ce 
droit, et qu’en meme temps se présentent de grandes 
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personnes avéc Vintention de « répondre pour eux», 


qui done est réellement parrain et marraine ? 


Question importante, A cause de l’empéchement de 
parenté spirituelle en vue du mariage. 


R. — On peut étre parrain ou marraine par pro- 
cureur, rien de plus certain ; et, en cas de procu- 
ration, ce n’est pas le mandataire, mais le man- 


dant ou représenié, qui contracte l’empéchement, 


c'est certain encore. Analogie compléte avec le cas 
de mariage par procureur, et simple application de 
la doctrine juridique bien connue des procura- 
tions. 

Reste a savoir s'il y a vraie procuration juri- 
dique, et valable comme telle, dans le cas présent. 

A notre avis, non, et voici pourquoi. La loi dio- 
césaine, parfaitement iégitime, ne reconnait pas le 
droit de se présenter comme parrain a un enfant 
au-dessous d’un age déterminé. Si cet enfant se 
présente, il assiste 4 la cérémonie, s’y associe de 
son mieux ; c’est tout. Il ne peut prétendre 4 rem- 
plir une fonction que la loi lui interdit. Nulle part 
le droit commun de l’Eglise n’a dit que lage de 
raison suffit pour vouloir éire parrain, l’étre en 
effet, et assumer les droits on charges 4 cette fone- 
tion. L’assistance n’opére pas ici ex opere operato 
comme un sacrement; ’empéchement ne s’encourt 
pas zpso facto n’importe comment, mais dans des 
conditions déterminées quil faut observer. Au 
contraire, esprit du droit incline plutét a faire 
écarter les enfants. La fonction de parrain est 
chose grave, accompagnée d’engagements sérieux 
qui supposent une bonne maiurité d’esprit. 

La personne interposée, dit-on, remplace l’en- 
fant, répond pour lui. Matériellement, oui; juridi- 
quement, non; pour cette excellente raison que le 
mandataire est sans faculté, quand le mandant 
lui-méme esf inapte 4 lui en communiquer. Ce 
n’est plus de la procuration, mais une simple 
substitution, sans effet quant a la personne rem- 
placée. 

On demande: Qui est parrain et contracte l’em- 
péchement in casu? Réponse: Trés probablement 


personne! Pas l'enfant, pour les raisons sus-énon- 


cées. Pas le soidisant remplagant qui s’imagi- 
nant, 4 tort, agir pour le compte d’autrui, n’a pas 
l’intention de prendre 4 son passif la charge de 
parrain. Cela est si vrai que c’est l’enfant qui est 
pour tout le monde considéré comme parrain, ins- 
crit sur les regisires peut-étre sous ce titre, et nul- 
lement le prétendu procureur. Or, pour étre 
parrain il faut tout de méme avoir quelque inten- 
tion de l’étre, et surtout n’avoir point d’intention 
de ne l’étre pas. Done, trés probablement, il n'y a 
dans le cas présent aucun parrain « valide»; et 


-un canoniste conclurait tula conscientia a Vab- 


sence de l’empéchement. 
Nous disons « trés probablement », parce que la 


question de l’intention n’est peut étre pas, en fait, 


aussi claire & résoudre qu’elle le parait en prin- 
cipe. Le peuple n’a plus guére idée de ce que c'est 
qu’un parrain au point de vue des engagements et 
des charges. On accepte, pour un rien, le plus 


L’AMI DU CLERGE 


4024 
aisément du monde, de remplir cette fonction ot 
Yon ne voit guére qu’une simple cérémonie, un 
plaisir 4-faire aux familles, avec le seul ennui 
d’avoir & payer des dragées. Dans ces conditions, 
le remplacant de notre cas actuel a-t-il une inten- 
tion assez précise pour qu’on puisse conclure avec 
certitude quwil ne surnage en son esprit aucune 
intention implicite prédominante d’étre vrai par- 
rain, au besoin, s'il savait que Venfant ne peut 
pas l’étre? Les circonstances permettent de croire 
quil en est ainsi; mais enfin, parfois au moins, 
un dubium peut subsister. 

Ce détail mis de cdté et laissé 4 l’appréciation 
pratique des juges compétents, il faut s’en tenir 4 
la résolution de principe que nous venons de 
développer et conclure de la, au moins, que les 
curés devraicni, statuts en mains, se montrer 
inexorables sur l’observation d’une loi diocésaine 
dont le mépris, comme on le voit, ne va pas sans 
de sérieux inconvénients. 

Pour le dire en passant, ces statuts sont bien 
sévéres. Puisque le droit ne demande que l’assis- 
tance d’un parrain ou d’une marraine, d’une seule 
personne enfin, pourquoi ne pas autoriser un 
enfant, dans certaines circonstances exception- 
nelles, a étre parrain a cété d’une personne mire 
qui serait un garant. suffisant de l’accomplisse- 
ment consciencieux de cette fonction? Ce serait 
faire grand plaisir aux familles, sans léser en 
rien les prescriptions sages du droit commun, 


Q. — 1° Veuillez avoir la bonté de me dire quelles 
sont les raisons canoniques qui pourraient permettre a 
un éyéque d’interdire 4 ses prétres la bicyclette sous 
peine de péché morte] ou de censure. 

2° Un futur époux se présente au confessionnal. Il en 
sort sans s’étre accusé d’aucun péché et réclame un bil- 
let de confession, déelarant que le seul fait de se présen- 
ter au tribunal de la Pénitence l’autorise 4 agir ainsi. 
Le prétre le lui remet, ne voulant pas, déclare-t-il, briser 
le sceau de la confession. Jl me semble que ce -prétre 
pouvait refuser le billet ; puisque le prétendu pénitent 
en question n’avait accusé aucun péché, le secret de la 
confession n’était nullement violé. 

La simple présentation au confessionnal ne doit pas 
constituer une confession. C’était mentir que de déli- 
vrer un tel billet de confession, la confession n’existant 
nullement. 


R. — Ad I, Le droit de Vévéque au sujet de 
Yusage de Ja bicyclette repose sur ce principe 
canonique que l’évéque est chargé de veiller sur la 
condnite des cleres, de vila et honestate clerico- 
rum, et par conséquent de leur interdire ce qui, 
dans le milieu et les circonstances dont lui-méme 
est juge, serait regardé comme inconvenant. 

A l’évéque aussi de voir de quelles peines il doit 
accompagner ses défenses. 

Il reste aux prétres qui croiraient avoir de 
bonnes raisons d’user de la bicyclette pour leur 
ministére, de les présenter 4 leur évéque et de lui 
demander l’autorisation mnécessaire, et de s’en 
tenir strictement 4 sa décision. 

Ad II. ll y avait lieu de délivrer le billet de 
confession, puisque le jeune homme s’était pré- 
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genté et que le refus aurait entrainé des inconvé- 
nients sérieux. 

Et le prétre pouvait sans mentir attester que le 
futur s’était présenté au saint tribunal, puisqu’il 
en avait fait extérieurement la démarche. 

Au point de vue du secret sacramentel, bien 
qu'il n’y ait pas eu confession et que, pour cette 
raison, le secret sacramentel ne fit pas formelle- 
ment en question, néanmoins il y avait lieu de 
tenir compte : 4° de ce que le jeune homme s’était 
présenté comme pour se confesser et que la chose 
s’était passée entre lui et le confesseur comme si 
la confession avait eu lieu réellement, ce qui fait 
que, pour lextérieur, le sacrement paraissait 
engagé ; 2¢ de ce que les fidéles sont généralement 
persuadés que tout ce qui se dit au confessionnal 
doit étre tenu secret par le prétre, et qu’en révélant 
quoi que ce soit, méme quand le secret sacramen- 
tel n’existerait pas, on les scandaliserait; 3° de ce 
que le confesseur doit éviter tout ce qui pourrait 
rendre la confession odieuse, lors méme qu'il ne 
violerait en rien le secret sacramentel. Et ainsi le 
confesseur devait par prudence ne pas refuser le 
billet de confession. 


Q. — le Pourquoi cette différence de termes dans la 
Const. dogmatique de Fide, chap. II, de la Révélation : 
a) « Ecclesia docet, Deum rerum omnium principium 

* et finem, e rebus creatis, » etc.; 

b) « Si quis dixerit : Deum, creatorem et Dominum, 
per ea quee facta sunt, » etc.? : 

2° Peut-on traduire : « Deum rerum omnium princi- 
pium et finem », par: « Dieu a qui toutes choses doi- 
vent leur essence et leur existence »? 

8° Pourquoi l’Ami, dans le n° 30 de cette année, dit-il 
que la connaissance de Dieu comme fin derniére appar- 
tient a Vordre naturel, tandis que le CGatéchisme ro- 
main (De 1°Symb. Art.,n. 6) dit que la connaissance de 
Dieu comme fin derniére n’appartient pas a celles obte- 
nues par la nature contemplatio, mais a celles obte- 
nues par le lumen fidet? 

Pourquoi l’Amz7 dit-il (loc. cit.) que la gloire propre- 
ment dite consiste pour l’ordre naturel dans la louange 
et Vhommage des perfections divines, tandis que le 
Catéchisme romain (De Decal., cap. 1, n. 9 et 10, a 
lire complétement et attentivement) dit que la gloire 
proprement dite ne consiste pas dans la louange et 
Vhommage des perfections divines, mais dans l’obser- 
vance de la loi de Dieu qui nous dit de tendre vers ce 
qui nous est utile? 


R. — Ad I. Dans la rédaction des canons, |’E- 
glise a coutume de prendre pour les condamner 
les formules sous lesquelles se présente l’erreur ; 
tandis que dans l’exposé de la docirine, elle s’oc- 
cupe moins des formes de l’erreur que de la com- 
pléte affirmation de la vérité. 

Ad Il. La traduction serait trés fautive : l’es- 
sence et l’existence des créatures procédent de 
Dieu comme principe de toutes choses; la fin est 
passée sous silence. 

Il n’y a pas de meilleure traduction que le mot a 
mot : « Que Dieu est le principe et la fin de toutes 
choses. » 

Ad III. Le Catéchisme romain, au lieu indiqué, 
ne dit pas du tout que la connaissance de Dieu 


comme fin derniére n’appartient qu’a la lumiére de 
la foi. Il est vrai qu’en parlant de ce que la sa- 
gesse du siécle, c’est-a-dire la raison naturelle, 
peut connaitre de Dieu, il ne parle que de Dieu 
comme cause et auteur de toutes choses, sans 
mentionner explicitement Dieu comme fin des 
créatures; mais il n’exclut pas la fin, et ’expres- 
sion générale de cause peut s’appliquer aussi bien 
4 la eause finale qu’a la cause efficiente. 

Le sens général du paragraphe est que, si nous 
pouvons naturellement connaitre les choses invisi- 
bles de Dieu parla raison, nous les connaissons 
beaucoup plus facilement et d’une maniére beau- 
coup plus excellente par la lumiére de la foi. 

Quant au sens dans lequel il faut entendre que 
Dieu est la fin de toutes choses, il faut considérer: 
40 gue tout agent agit pour une fin; 2° que cette 
fin est cause de Vaction; 30 gue Dieu, étant l’Ktre su- 
préme, infini, indépendant, ne peut avoir aucune 
fin, aucune cause finale qui ne soit lui-méme; d’ou 
il suit qwil n’a pu créer les étres que pour lui- 
méme, pour sa propre gloire. 

Cetie condition de Vacte créateur entraine pour 
les créatures intelligentes Pobligation morale de 
se rapporter a Dieu, de telle sorte que Dieu qui est 
& lui-méme sa fin est aussi la fin derniére que doi- 
vent atteindre les créatures en se rapportant 4 lui 
par l’exercice de leurs facultés, ce qui comprend a 
la fois l’adoration, la louange, l’action de graceset 
Vobservation de ses lois. 

Il n’y a donc pas 4 opposer, sous ce rapport, la 
louange des perfections divines et l’accomplisse- 
ment de la loi divine: ce sont deux actes essen- 
tiels par lesquels Vhomme se rapporte a Dieu 
comme fin de toutes les créatures. 


Q. — Les vieillards et les invalides permanents ne 
sont pas obligés de venir 4 Véglise pour leurs confes- 
Slons et communions de Paques. Done, nous prétres, 
sommes-nous obligés de les communier précisément 
durant le temps des Paques? Si cela n’est pas de stricte 
obligation, je n’aurai plus de scrupules d’élargir quel- 
que peu les limites du temps pascal, avant et aprés. 

Suffit-il pour cela d’un incommodum mediocriter 
grave ? 


R. — Voici le décret du ive concile de Latran 
qui régle la question des Paques: 

Omnis utriusque sexus fidelis, postquam ad annos 
discretionis pervenerit, omnia sua solus peccata confitea- 
tur fideliter, saltem semel in anno, proprio sacerdoti, 
et injunctam sibi pcenitentiam studeat pro viribus 
adimplere, suscipiens reverenter ad minus in pascha 
eucharistiw sacramentum, nisi forte de consilio proprii 
sacerdotis ob aliquam rationabilem causam ad tempus 
ab ejus perceptione duxerit abstinendum... 


Le temps pascal, d’aprés la constitution d’Eu- 
géne IV, s’étend du dimanche des Rameaux au 
dimanche de Quasimodo ; et maintenant, par une 
ampliation admise 4 peu prés partout, du di- 
manche de la Passion au second dimanche aprés 
Paques. Par concession du Souverain Pontife les 
évéques ont généralement le pouvoir de prolonger 
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encore le temps pascal pour tout leur diocése ou 
pour certaines paroisses en particulier. — Les 
curés et les confesseurs n’ont que les pouvoirs 
que leur donne le concile de Latran dans le décret 
précité. 

Les confesseurs, en tant qu’ils jouissent des pri- 
viléges accordés proprio sacerdoti qu’ils peuvent 
remplacer maintenant pour les confessions sans 
aucune cause ni aucune permission spéciale de sa 
part, ne peuvent user de ces pouvoirs que comme 
confesseurs, envers les personnes qui s’adressent 
& eux, et en vertu méme de la confession. 

Les pouvoirs des curés semblent un peu plus 
étendus et doivent pouvoir s’exercer envers ceux 
de leurs paroissiens qu’ils ne confessent pas ordi- 
nairement et méme quils n’ont jamais confessés. 
Ils peuvent donc, comme le reconnaissent Gury, 
Haine, eic., leur permettre ou méme leur imposer 
de communier un peu plus tard, comme juges des 
dispositions requises pour la communion ou de 
VYopportunité plus grande de recevoir la sainte 
communion a telle ou telle époque. Mais ils ne le 
peuvent, d’aprés les paroles du concile, que pour 
uno cause raisonnable : ob aliquam rationabilem 
causam. « Rationabilis causa foret, dit Haine, si 
mulier post partum nondum venerit ad eccle- 
siam ; si quis itineri se accingere debeat a quo 
brevi rediturus sit; si quis ita egrotet ut brevi 
post pascha possit venire ad ecclesiam, etc. » 

Sans doute, c’est surtout le bien du pénitent que 
le curé ou le confesseur doivent avoir en vue ; 
mais nous pensons également que si le curé ne 
pouvait saus trop de fatigue ou sans que d’autres 
de ses paroissiens en souffrent, porter 4 des infir- 
mes, qui ne peuvent venir 4 l’église et qui demeu- 
rent fort loin, la sainte communion dans le temps 
pascal, il pourrait trés bien s’entendre avec eux 
et les remettre par exemple a la semaine suivante: 
c’est bien 1a en effet une cause raisonnable. 

Un incommodum mediocriter grave est-il une 
cause raisonnable et suffisante pour élargir quel- 
que peu les limites du temps pascal? Générale- 
ment oui. Cependant il serait peut-étre bon de 
s’entendre sur la portée ou la signification de cet 
incommodum mediocriter grave ; qu’on le com- 
pare avec ce que nous avons dit, et qu’on juge 
moralement s’il constitue vraiment une cause rai- 
sonnable selon l’esprit du concile de Latran. Kt ici 
les curés ou les confesseurs sont les propres et 
vrais juges. 


Q. — Ma paroisse posséde un couvent de religieux 
expulsés en 1900. Leur couvent est occupé en ce moment 
par des religieuses garde-malades. Y 

La chapelle de cette maison avait l’avantage de I in- 
dulgence de la Portioncule, pendant le séjour des Péres. 
Le posséde-t-elle encore maintenant ? L’indulgence est- 
elle attachée Ala chapelle du couvent, ou bien était-ce 
la présence des Péres qui lui donnait cette faveur ? 


R. — Le décret de la S. Pénitencerie du 18 avril 
4867, qui a régularisé la situation des religieux 
expulsés par la violence, traite ainsi la question 
des indulgences: 
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V. Indulget pariter, ut in oratoriis sic erectis ipsi Re- 
gulares frui possint omnibus et quibuscumque SS. In- 
dulgentiis concessis et assignatis domibus seu ecclesiis, 
a quibus ‘exturbati fuerunt; juxta tamen formam et 
juxta tempus in concessionibus et indultis Apostolicis 
expressum ac definitum ; ita tamen ut memorate Indul- 
gentie in ipsius Ordinis ecclesiis, quibus affixes et assi- 
gnats fuerunt, quamdiu iisdem ecclesiis aliquis Sacerdos 
ejusdem Ordinis legitima auctoritate preepositus fuerit, 
perdurare ut antea omnino censeantur *. 


Dans larticle précédent, le décret avait permis 
Vérection d’un oratoire dans les maisons d’ou les 
religieux s’étaient retirés, @ummodo in eis qua- 
tuor saltem degant sacerdotes regulares. 

D’aprés ces données, on peut formuler les trois 
lois suivantes : 

1° S'il reste au moins un religisux prétre attaché 
par l’autorité légitime 4 Véglise des religieux ex- 
pulsés, cette église conserve toutes les indulgences. 

20 Les indulgences seraient aussi attachées a 
Voratoire privé érigé dans une maison ot habi- 
teraient quatre religicux prétres. 

3° Quand il n’y a pas de religieux prétre attaché 
& Vancienne église du couvent, et d’autre part 
quand les religieux ne sont pas réunis au nombre 
d’au moins quatre prétres dans une maison pri- 
vée, les indulgences ne peuvent plus étre gagnées. 


Q. — 1° Dans Véglise de notre paroisse, le maitre- 
autel est privilégié, et les messes basses manuelles 
devant y étre célébrées (4 1 fr. 50) ajoutées aux messes 
fondées forment un nombre tel que M. le curé doit en 
envoyer hors de la paroisse. 

Or je me suis demandé si pour l’acquittement des 
messes données pour étre dites a l’autel privilégié, on 
ne pourrait pas faire valoir le privilege personnel, 
acquitter ces messes nimporte ou, et percevoir cepen- 
dant la rétribution extraordinaire de 1 fr. 50 au lieu 
de 1 fr. 25, tarif des messes libres ? 

2° Combien cotiterait la faveur de l’autel privilégié 
personnel in perpetuum, ou bien ad septennium ? 


R. — Ad I. Le prétre qui jouit du privilége per- 
sonnel de lautel est libre de dire sa messe ou il 
lui plait, lors méme qu'il aurait accepté un hono- 
raire spécial pour la dire a un autel privilégié. 
Ainsi la déclaré la S. C. des Indulgences le 16 fé- 
vrier 1852, et Pie IX a approuvé sa déclaration le 
45 mars suivant : 

Sacerdos quidam habens privilegium personale al- 
taris privilegiati bis aut ter in hebdomada, accepto sti- 
pendio pro Missa celebranda in altari privilegiato, ex 
pretextu personalis privilegii ejusdem altaris privile- 
giati, celebrat in altari non privilegiato. Queritur, an 
bene se gerat, et utrum oneri suscepto satisfaciat ? 

Sacra Congregatio, die 16 Febr. 1852, respondit : 
Affirmative’. 

Mais le prétre en question est tenu en justice 
d’appliquer la messe et Vindulgence au défunt 
pour lequel ’honoraire a été donné et accepté 3. 

Ad Il. Le privilége personnel de Vautel privilé- 


BY 


gié s’accorde 4 perpétuité, mais pour 3 ou 4 jours 


1 Acta S. Sedis, 1, p. 155. 
2 Decreta auth., n. 301. 
® Beringer, Les Indulgences, t. I, n. 461. 
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seulement par semaine. On verse trois francs pour 
la taxe et 7 francs pour l’agence !. 


Q. — La famille M... passe tous les ans 4 mois de 
Vannée 4 B..., 4 mois 2 TV... et 4 mois 4 P... Elle posséde 
dans chacune de ces résidences des appartements meu- 
blés et des propriétés. 

A-t-elle le domicile ou un quasi-domicile au sens cano- 
nique dans chacune de ces résidences? Ne doit-on pas 
plutdt la considérer comme vaga par rapport au ma- 
riage? 

R. — Pour le quasi-domicile, la question est 
aisée a résoudre. Son acquisition canonique ré- 
clame le fait d’habitation joint a Vintention de 
rester au méme lieu per majorem anni pariem, 
c’est-a-dire six mois. 

Or, dans le cas présent, cette intention fait dé- 
faut évidemment, puisqu’il n’y a que quatre mois 
@habitation. D’ailleurs, comme ces trois durées de 
résidence sont égales, il faudrait, en cas de réponse 
affirmative, concéder l’existence simultanée de 
trois quasi-domiciles 4 la fois, ce que les cano- 
nistes n’admettent pas du tout; c'est a grand’peine 
si quelques uns consentent 4 tenir pour acceptable 
la possibilité de deux quasi-domiciles simultanés. 

Au point de vue du plein domicile, le probléme 

est tout autre, ef nous ne voyons pas pourquoi la 
famille M... ne pourrait pas avoir trois pleins 
domiciles canoniques en trois endroits différents. 
‘L’enseignement commun lui en accorderait deux 
trés volontiers ; pourquoi pas trois, si les condi- 
tions requises s’y trouvent aussi bien réalisées.que 
dans le cas de double domicile? Ces conditions, 
les voici. Il faut 1° prendre possession matérielle 
des habitations, et cela 20 pour toujours. 

Si Yon admet qu’une méme personne puisse trés 
bien prendre possession matérielle suffisante de 
deux résidences distinctes, en y transférant, modo 
stabili et continuo, ses meubles, ses gens, son 
train normal de service, pourquoi n’en pourrait-il 
étre de méme dans une troisiéme habitation, de 
tout point semblable aux deux autres? Que ce soit 
peu praticable, c’est évident, et pareil cas sera tou- 
jours trés rare. Mais enfin, avec de Voriginalité et 
de la fortune, lhypothése est réalisable. Done, la 
premiére de nos conditions est vérifiable pour trois 
domiciles. 

La seconde aussi, quoique plus difficilement. 
Pour que les habitations supplémentaires n’aient 
pas le caractére de simple pied-d-terre, il faut 
Vaffectus domicilit au sens plein du mot, tel que 
lV’exige la loi canonique du mariage. Or, cet affec- 
tus domicilit consiste a s’installer 4 fond dans un 
lieu donné, a y fixer sa vie, 4 y organiser d’une 
maniére stable, normale, son train ordinaire de 
maison, et cela pour toujours, sans arriére-pensée 
d’émigration., 

Dans le cas proposé, le partage exact de lV’année 
en trois périodes égales de quatre mois chacune, 
nuit un peu a cet ajfectus domicilii, parce qu’on 


' Battandier, Annuaire pontifical, 1901, p. 617. 
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a trop lieu de croire que l'une au moins des trois 
résidences (sinon deux sur trois) est une résidence 
de passage, de repos, de villégiature, et non pasun 
vrai domicile. " 
Supposez que ce partage exact n’existe pas. 
Supposez que le méme propriétaire possede trois 
chateaux organisés, meublés, comme ci-dessus, et 
qu’il aille vivre, tantot dans l'un, tantét dans 
Yautre, n’importe quand et pour n’importe quel 
temps ou quel motif, le cas sera plus clair. Ce 
monsieur sera assurément chez lui dans les trois 
endroits, et chez lui dans le sens du plein domi- 
cile. Il pourra se faire méme qu’il habite pendant 


Vannée presque entiére le méme chateau et ne 


fasse que de rares apparitions dans les autres : il 
n’en resterait pas moins domicilié partout. 

Done, en droit, l’on peut fort bien admettre que 
votre famille M... ait trois domiciles distincts : 
aB..., a T... et 2 P...;et que ses membres y puis- 
sent indifféremment contracter mariage. 

Mais, en fait, il y aurait lieu de regarder de trés 
prés a la vérification pratique des principes que 
nous venons de rappeler. Cette multiplicité de do- 
miciles et quasi-domiciles est toujours chose pleine 
dobscurités et fécond sujet de controverses possi- 
bles, a cause des difficultés que présente toujours 
en pareil cas l’appréciation des circonstances. 

Aussi, tout en tracant a grandes lignes la ré- 
ponse que nous semble appeler la question propo- 
sée, ne voudrions-nous point assumer la responsa- 
bilité @une solution ferme. Notre consultant est 
mieux placé que nous pour savoir, d’aprés les 
détails de Vespéce en cause, & quelle conclusion 
définitive il convient de s’arréter. 


Q. — Une personne, pour de graves raisons qui 
théologiquement parlant l’auraient autorisée 4 deman- 
der la séparation de corps, a malheureusement demandé 
le divorce, puis est revenue habiter prés de ses parents 
et y méne une vie extérieurement chrétienne, sauf les 
Paques. Elle assiste A tous les offices. Que faire si 4 l’oc- 
casion du Jubilé elle vient se confesser ? 


R. — Kile doit réparer le scandale en témoignant 
d’une maniére publique, c’est-A-dire devant témoins 
ou par écrit, qu’elle regrette d’avoir demandé le 
divorce civil. ; 

Comme il ne dépend plus d’elle que le divorce 
soit annulé, cette condition doit suffire. Mais elle 


doit étre disposée 4 faire ce qui est en elle si elle 


peut, occasion se présentant, rentrer dans une 
situation réguliére. 
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Lingonis, die 30 octobris 1901. 


+ SEBASTIANUS, Zpiscopus Lingonensis. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


DUN VIEUX MORALISTE 


§ LIV. — Cooperando 


4° Régles théoriques 


LE PECHE A DEUX. — D'UN MILIEU ET DE DEUX 
EXTREMES DIFFICILES A SAISIR. — ROLE DE 
DOCTEUR ET ROLE DE JUGE. — SEPT PRINCIPES 
QUI N’EN SONT QU’UN. 


Opérer conjointement avec un autre peut s’en- 
tendre de deux facons, se réaliser en deux circons- 
tances différentes, suivant que le cocpérateur 
prend part effective 4 la préparation ou 4 Vexécu- 
tion finale de l’ceuvre peccamineuse du Voisin, ou, 
si ’on veut, suivant qu'il « trempe » dans la subs- 
tance matérielle du crime ou quil en fournit 
seulement les moyens. Coopération immédiate 


‘ dans un cas, médiate dans l’autre. 


En régle générale, la fin est meilleure ou pire 
que les moyens qui y ménent. Aussi, l’immoralité 
du péché terminal est-elle plus grave que l’immo- 
ralité des moyens, lesquels d’ailleurs, s’ils ne sont 
pas illicites 4 Vavance par eux-mémes, n’ont 
qu’une immoralité empruntée a la fin qui projette 
sur eux, de plus ou moins prés, les reflets de ses 
rayons mauvais ; et cet emprunt souille les 
moyens dans la mesure ou ceux-ci entrent comme 
éléments effectifs dans la perpétration de l’cuvre 
finale condamnable. 

Il est des moyens de bien des sortes, ou plutot, 
pour parler avec un peu plus de précision, il est, 
parmi les éléments réels qui sont pour quelque 
chose dans la préparation du crime, des moyens, 
comme on dit, dinfluences bien diverses, d’ulilité, 
de nécessité et d’efficacité variées a Vinfini. Un 
voleur escalade la propriété voisine au moyen 
d’une échelle ; celui qui a fabriqué l’échelle, celui 


qui l’a apportée sur le lieu du vol, celui qui-la 
tient au moment ow le voleur en use, soni trois 
personnes a coopération médiate, trois personnes 
qu’on peut dire étre pour quelque chose dans la 
préparation du vol. Et pourtant, cela saute aux 
yeux, leur coopération n’est pas la méme, non 
plus que la responsabilité morale qui s’y attache. 
De la, dans la langue de la théologie morale, les 
deux expressions : coopération prochaine, coopé- 
ration éloignée. 

Trés claire dans sa notion générique abstraite, 
cette distinction est tout ce qu’il y a au monde de 
plus obscur, je veux dire de plus fuyant et insai- 
sissable en pratique. Qu’est-ce gue cela, en fait, 
une coopération prochaine? Depuis celle qui est 
extrémement prochaine, au point de toucher 
presque a Vexécution de louvre centrale, jusqu’a 
celle qui est extrémement éloignée, quelle grada- 
tion de nuances! et quelle difficulté de fixer la 
place d’une coopération donnée, par rapport 4 ces 
deux points extrémes, si tant est méme qu’on 
puisse avoir une idée claire de ces points de départ 
eux-mémes | 

Kt notez que cette relation de proximité du 
moyen avcc la fin, peut étre physique ou. morale; 
nouvelle complication ! Physique, quand il s’agit 
du concours matériel qu’apporte le moyen a la 
réalisation exécutive de lceuvre finale; morale, 
lorsque, par destination ou intention manvaise de 
volonté, un moyen, en soi assez peu susceptible 
de coopération physique prochaine, se trouve 
cependant si nettement rapporté 4 Vimmoralité 
finale qu’il en est pour ainsi dire enveloppé et . 
contaminé par son contact intentionnel. Exemples: 
49 moyen physiguement prochain, la drogue 
abortive qui va servir 4 consommer un infanti- 
cide; 20 moyen moralement prochain, le revolver 
demandé a un armurier pour commetire un assas- 
sinat. Voyez la difiérence. Dans le premier cas la 
drogue appelle Vavortement qui est la raison 
immédiate de sa préparation ; a part Vapplication, 
on ne peut guére imaginer un moyen plus voisin 
du crime, plus étroitement en relation de cause 4 
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effet avec lui. Dans le second cas, c'est autre 
chose. Un revolver est tout aussi apte, par sa 
nature, 4 tuer un chat qu’un homme et méme qu’a 
ne tuer rien du tout; n’était la circonstance mani- 
festée de Vusage auque!l on le destine, l’armurier 
n’aurait aucun motif d’en refuser la livraison. 
C’est donc cette considération toute morale de 
Vhomicide auquel on le destine qui lui donne une 
relation de contact prochain avec l’ceuvre crimi- 
nelle. La vente de la drogue constitue une coopé- 
ration physiquement prochaine, et la vente du 
revolver in casu une coopération moralement pro- 
chaine. L’immoralité de la premiére a son fonde- 
ment dans la nature méme de Vobjet, celle de la 
seconde dans la destination intentionnelle a 
laquelle il est affecté. 


Au fond, cette distinction, spéculativement inté- 
ressante pour le classement des idées, n’a guére 
dutilité en pratique. Dans les deux circonstances 
en effet, qu'il y ait proximité physique ex natura 
rei ou proximité morale ex destinatione, le coopé- 
rateur se trouve en face d’un moyen participative 
et imminenter malum, si étroitement connexe 
avec l’ceuvre peccamineuse qu'il n’y a guére pour 
lui possibilité de trouver une excuse ni par consé- 
quent d’éviter la faute. L’abstention s’impose. 

Revenons maintenant 2 notre remarque de tout 
a Vheure. A part la coopération tout 4 fait pro- 
chaine au double sens que nous venons de définir, 
il est extrémement difficile d’apprécier la moralité 
mauvaise des moyens employés dans une coopéra- 
tion, faute de pouvoir leur assigner exactement la 
place que mérite leur degré‘d’influence sur le résul- 
tat de l’exécution finale. 

Les savants s’y embrouillent, Dieu sait comme! 
Comment voulez-vous que les ignorants y voient 
goutte ? La-dessus, je me permets de conclure que 
les péchés de coopération médiate (je ne parle que 
de ceux-la) sont en réalité beaucoup plus rare- 
ment graves que ne le laisserait supposer la théo- 
rie abstraite de la malice communiquée a la fin 
par les moyens. 


Indépendamment des dispositions subjectives 
excusantes, trés fréquentes chez nos gens (inad- 
vertance, erreur, ignorance, défaut de plein con- 
sentement, passions, habitudes, etc.), ces malices 
de coopération médiate, non tout a fait prochaine, 
ne sautent pas clairement 4 l’oil, et, de la meil- 
leure foi du monde, on a vite fait de supprimer 
dans leuvre matérielle qui sert de moyen’ ]’im- 
moralité, toute de surface, qu’elle emprunte théori- 
quement au but mauvais poursuivi. 

Et cela d’autant plus que souvent le peuple 
simagine de bonne foi que la fin justifie les 
moyens, qu'une intention bonne suffit pour 
rendre légitime une coopération médiate, qu’on 
sait n’étre pas bien honnéte, vue du cété du prin- 
cipal agent qui s’en sert, lui, pour pécher. 

Resions-en 1a, pour le moment, de cette descrip- 
tion sommaire de la coopération médiate. Nous 
aurons bient6t 4 y revenir quand le temps sera 


venu de poser des conclusions définilives. Parlons 
un peu de la coopération immédiate. 

C’est la plus grave de toutes, si grave méme 
qu’il est presque impossible de se la permettre 
sans péché. C'est, en effet, 2 l’couvre méme pecca- 
raineuse que prend part alors le coopérateur. Il 
vole avec le voleur; tue avec l’assassin; calomnie 


avec le calomniateur ; et cela dans le méme vol, le 


méme homicide, la méme calomnie. Autant dire 
qu’il vole, tue et calomnie tout comme s’il opérait 
seul exclusivement pour son compte. Méme en 
admettant une atténuation possible de sa respon- 
sabilité, tirée des motifs de « compagnie » ou de 
relations sociales qui le poussent jusque-la, le mal 
n’en reste pas moins chose vue et acceptée par lui, 
et le péché inévitablement commis. 

Je suppose, bien entendu, le cas d’une ceuvre con- 
nue par le coopérateur comme illicite au moment 
ou il va y participer. Ce qui arrive, en droit,— 
pas toujours en fait, — quand il s’agit d’un itnirin- 
sece malum, essentiel ou participatif. La, au con- 
traire, ou la conscience, aprés enquéte, a fait dis- 
paraitre en ce qui la concerne l’immoralité de 
l’ceuvre, la coopération devient licite; c’est tout 
clair. 

Une derniére observation avant de mettre fin 4 
tous ces prenotanda. J’ai déja dit dans un article 
précédent qu’on avait tort de confondre ces deux 
maniéres dintervenir dans la faute d’autrui: en y 
donnant occasion, en y coopérant. Cette confusion 
est trés fréquente chez les auteurs, et cela s’expli- 
que lorsqu’on réfléchit quil y a trés souvent dans 
Vceuvre de la coopération un scandale 4 cété de la 
coopération elle-méme. Scandale d’abord, et pres- 
que toujours, quand la coopération est publique, 
faite devant témoins pour qui le mauvais exemple 
peut étre une occasio peccandi, une excitation plus 
ou moins efficace au péché. Scandale aussi, mais 
plus rare, moins caractérisé, par rapport 4 celui-la 


‘méme dont on partage le crime. Si on le partage 


sur son invitation immorale, la responsabilité du 
scandale « actif » disparait pour le coopérateur, 
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son complice étant lui-méme le premier auteur du . 


scandale « passif » qui peut résulter pour lui de la 
coopération qu’il a sollicitée. Cette seconde sorte 
de scandale ne subsiste done que dans le cas ov il 
n’y a pas entre les coopérants complicité formelle 
et consciente au méme crimé; et encore, méme 
dans ce cas-la, convient-il de remarquer que ce 
scandale, en somme, ou n’existe pas, ou est assez 
rare, vu les dispositions mauvaises a priori de 
celui auquel on préte son concours dans une u- 
vre défendue. 

Il est done bien entendu que dans les régles 
théoriques qui vont suivre, je laisse pour le mo- 
ment de cdté la considération du scandale, public 
ou privé, quel qu’il soit. C’est 14 une difficulté 
spéciale, que nous aurons bientét a résoudre a 
part, d’aprés les principes qui lui sont propres. 

Ceci dit, j’arrive aux régles théoriques et prati- 
ques dont le confesseur doit s’inspirer quand on 
lui soumet un cas de coopération. Mais, comme le 
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vance son avis sur une coopération a propos de 
laquelle on le consulte, soit a juger aprés le fait 
consommé la culpabilité vraie de son pénitent, il 
me semble utile de mettre a part ces deux person- 
nages : le consezller et le juge. Pour le conseiller 
consulté 7m. dubio 4 Vavance, nous allons établir 
les régies théoriques doctrinales qui dominent 
toute cette matiére et qui lui sont propres; nous 
essaierons ensuite, dans une seconde partie, de 
tracer, 4 la lumiére de tous les autres principes de 
théologie qui sont par circonstance intéressés dans 
la question, des régles pratiques 4 l’usage du con- 
fessionnal. 


§ 1°. — Principes théoriques 


der PRINCIPE. — La cooperation formelle est, 
dans tous les cas possibles, rigoureusement dé- 
fendue, méme au péril de la vie. 

Patet. La coopération formelle étant par défini- 
tion une coopération intentionnelle, on ne peut la 
concevoir autrement que comme peccamineuse. 
C’est Vhypothése la plus claire, la pilus indiscutable 
de toutes. Le principal agent vole, tue, calomnie. 
Le coopérateur trés consciemmenit s’unit de vo- 
lonté mauvaise 4 ces crimes, s’y associe en pleine 
connaissance de cause, sachanit qu'il y péche, quil 
y prend pour sa part le péché commis a son 
compte; c’est 14 voir le mal et le vouloir comme 
tel; c’est donc formellement pécher. Or, en aucun 
cas imaginable il ne peut étre permis de pécher. 

Qu’on veuille bien remarquer les conditions re- 
quises pour la vérification de ce premier principe, 
afin de n’en pas faire 4 tort des applications regret- 
tables en pratique. La coopération formelle suppose 
nécessairement : 4° laconnaissance du mal moral de 
Voeuvre 4 deux; 2° Vacceptation ou approbation, 
la « volition » enfin, de ce mal moral, ou, en d’au- 
tres termes, l’intention de mal faire. D’ow il suit 
que, en pratique, c’est sur ces deux points quwil 
faut avant tout faire porter l’analyse théologique 
des cas embarrassants. Voici maintenant les au- 
tres principes, qui vont grandement éclairer 
celui-ci en le confirmant. 

Qe PrincipE.— Est défendue absolument, comme 
ci-dessus, toute coopération immédiate ad une 
c@euvre INTRINSECE MALA. 

Par définition toujours, le péché étant inévitable 
dans l’ceuvre intrinsece mala, on voit de suite la 
raison démonstrative de ce nouveau principe, qui 
n’est qu’une déduction ou application du premier 
& une certaine catégorie particuli¢rement caracté- 
risée d'oeuvres mauvaises. 

De quelque fagon qu’on l’entende, soit funda- 
mentaliter, soit imminenter, lceuvre intrinséque- 
ment immorale se présente 4 la conscience hu- 
maine sous un jour @immoralité tellement évi- 
dente et inévitable que l’on ne concoit pas prati- 
quement la possibilité d’y prendre part sans se 
rendre par la-méme coupable de faute grave. J’ai 
dit évidente et inévitable : ces deux mots rappel- 


lent toute la théorie des intrinsece mala et don- 
nent la raison qui justifie leur prohibition. L’évi- 
dence du mal est manifestée, soit par la persuasion 
commune des hommes, soit par la gravité extréme 
du mal considéré en lui-méme ou dans ses consé- 
quences plus ou moins irréparables, soit enfin, a 
défant d’autre criterium populaire, par un ensei- 
gnement d’autorité, qualifié pour apprécier le ca- 
ractére fondamental de certaines lois de trés grosse 
importance. La pleine certitude du mal dans sa - 
gravité profonde et son irréparabilité conséquente 

stant établies, son « inévitabilité » est certaine par 

la-méme, Car, quels moyens pourrait jamais trou- 

ver une conscience droite pour arriver a séparer, 

dans cette coopération, l@uvre matérielle pure 

davec Vimmoralité gui lui est essentiellement 

inhérente, et, dés lors, quelle possibilité pour elle 

de tremper dans l’couvre matérielle sans s’y souiller 

nécessairement? La coopération ici ne peut pas ne 

pas étre formelle et par la-méme péché; done, 

comme, ci-dessus, interdite. Nous sommes sur le 

terrain des principes, c’est entendu. Je ne dis point 

ou sont ces intrinsece mala. Mais enfin, s’ils se 

rencontrent, il faut s’arréter, méme au péril de la 

vie; ils sont la mort de la conscience. 

3e¢ Principe. — Est défendue absolument la 

coopération (immédiate) ad la substance ou exécu- 

tion de l’ceuvre criminelle elle-méme. 

Pour la raison trés simple que cette coopération 
est inirinsece mala, soit que le coopérateur par- 
tage réellement l’intention perverse du principal 
agent en commettant son crime avec lui, soit au 
moins qu’il y trouve un péril de péché tellement 
imminent qu’on ne con¢oit pas pour lui la possi- 
bilité légitime de s’y exposer. 

Expliquons un peu ceci. 

En somme, c’est l’couvre principale qui donne a 
la préparation, ainsi qu’aux circonstances et 
moyens qui seraient par eux-mémes indifférents, 
leur immoralité d’emprunt. La, le mal est évident ; 
il éclate dans l’objet, dans le précepte formel qui 
le frappe substantiellement de malhonnéteté; il 
peut n’en étre pas ainsi dans les adjuncta de 
lopération peccamineuse. Or, s’il en est ainsi, 
comment comprendre que le coopérateur ad subs- 
tantiam operis ne péche pas? Comment peut-il 
échapper a la coopération formelle, diriger bien 
son intention, quand tout dams l’ceuvre en cause 
lui impose la direction forcée ad malum ? Com- 
ment la méme cuvre serait-elle péché pour l'autre 
et non pour lui, alors qu'il y a identité objective 
de circonstances et de moralité pour tous les 
deux ? 

Mais, 4 supposer que le coopérateur pit (ainsi 
que je le dirai plus tard) en certains cas fort rares 
n’avoir en intention que la coopération matérielle, 
la participation substantielle au crime n’en reste- 
rait pas moins prohibée en tant que periculum 
proximum peccandi. Kn effet, vu l’extréme diffi- 
culté de séparer ici limmoralité d’avec Veuvre 
matérielle, ily a, en régle de présomption géné- 
rale, gros danger pour la conscience de rester sur 
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une information insuffisante, sur un doute pra- 
tique, et par conséquent de pécher. 

De queique cété qu’on envisage la question, 
cest done avec raison que la théologie morale 
défend, comme réguliérement illicite, la participa- 
tion immédiate exécutive 4 Vopus pravum, 

Nous verrons cependant, plus tard, qu’il est des 
cas ot la régle présente n’a pas son application, ou 
la coopération peut n’étre que matérielle. Au fond, 
ce principe n’est encore, a son tour, qu’une déduc- 
tion du précédent, L’intrinsece malum se trouvant 
dans Pexécution méme du crime, soit a titre « fon- 
damental » comme péché en soi inévitable, soit a 
titre « imminent » comme trés prochain et dange- 
reux péril de péché, cette coopération exécutive 
doit, en principe, étre par la-méme rigoureusement 
prohibée. 

4e PRINCIPE. — Hst défendue absolument, dans 
tous les cas possibles, au péril méme de la vie, 
toute coopération médiate (dans la préparation, 
les moyens) guand le moyen est en lui-méme une 
@uvre INTRINSECE MALA. 

Autre déduction du second principe, portant 
ceite fois sur la coopération dans les moyens qui 
permettent au principal agent d’arriver a l’exécu- 
tion de son crime final. 

Les moyens, — et par 1a j’entends désigner d’un 
seul mot toutes les eirconstances, tous les éléments 
extérieurs qui sont pour quelque chose dans la 
perpétration de la faute principale, — les moyens 
peuvent étre 4 lavance classés en trois catégo- 
ries: 4° les uns sont en soi moralement bons, 
20 les autres sont moralement mauvais, 3° il en 
est enfin qui n’ont a l’avance aucune caraciéris- 
tique’morale déterminée : on les dit indifférents. 

Point de difficulté dans Vemploi dun moyen en 
soi bon ou indifférent. S’il est mauvais, il faut 
distinguer. S'il est intrinsece malum, mauvais 
assentiellement, impossible d’en user, toute cuvre 
de cette catégorie étant a@ priori absolument inter- 
dite (principe no 2). Ceci est vrai, méme quand 
il s’agit d’une fin bonne; a foritor?, sila fin est 
mauvaise. Quant 4 Vemploi de moyens qui ne 
sont pas nécessairement mauvais par malice 
intrinséque, mais seulement 4 cause de la prohi- 
bition dont ils sont objet de la part d’une lot 
susceptible en certains cas de subir une éclipse 
momentanée, le principe suivant dira ce qu'il faut 
en penser. 

5¢ Principr. — Est défendue absolument dans 
tous les cas possibles, au péril méme de la vie, 
toute coopération médiate portant sur une cuvre 
mauvaise quelconque (méme non intrinsece), 
tant que Veuvre matérielie n'a pas été légitime- 
ment séparée de son immoralité, dans le dernier 
jugement pratique de la conscience. 

C'est toujours la méme chose, trés simple au 
fond. Vous étes en présence d’une ceuvre mau- 
vaise, prohibée 4 l’avance par une loi queiconque, 
méme sub levi si vous voulez. Tant que cette wu- 
vre qu’on sollicite de votre coopération reste & vos 
yeux illicite, il est tout clair que vous étes devant 
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le péché formel, et que vous ne pouvez, pas plus 
1a qu’ailleurs, en aucun cas imaginable, considérer 
le péché, méme le plus léger, comme chose per- 
mise. 

Reste donc a faire disparaitre cette illicéité gé- 
nante afin de conclure a Vhonnéteté dela coopéra- 
tion médiate demandée. Alors intervient l’enquéte 
analytique dont j’ai parlé, qui consiste 4 chereher 
s'il est possible et légitime de séparer une ceuvre 
matérielle mauvaise d’avec son wmmoralité. Si, 
loyalement menée, elle réussit, vous passez outre 
tuta conscientia, c’est clair. Si, au contraire, elle 
n’aboutit pas a une certitude pratique de liciio, 
vous vous trouvez tout simplement devant l’intrin- 
sece malum par excellence, devant le péché. Il 
faut s’arréter. 

6e PRINCIPE. — Est défendue absolument toute 
coopération médiate portant sur un moyen, bon 
en SOi, OU au moins indifferent, tant que la souil- 
lure @immoralité que la fin mauvaise lui com- 
munique wapas disparu dans le dernier juge- 


ment pratique de la conscience. 


Les meilleurs moyens en soi peuvent étre vi- 
ciés par le fait méme qu’on les rapporte 4 une fin 
mauvaise ; la méme intention peccamineuse glo- 
bale enveloppe en pareil cas la fin et les moyens. 
Si vous donnez de largent 4 un pauvre avec lin- 
tention de lui procurer le moyen de s’enivrer, ce 
que vous prévoyez devoir arriver avec certitude, 
votre aumdéne perd son caractérs bon a priori et 
se recouvre en votre conscience de la couche d’im- 
moralité que dépose sur elie votre intention d’arri- 
ver & procurer Pexécution d'une ceuvre finale 
malhonnéte. Quand donc Von prévoit l’usage 
mauyais (ex fine) qui sera fait d'une certaine 
ceuvre bonne en soi, ou indifférente, que le pro- 
chain sollicite de notre coopération, ou que nous 
lui offrons spontanément, il importe souveraine- 
ment de se former la conscience, de maintenir son 
intention droite sur VPhonnéteté intrinséque de 
l’oouvre posée, et d’abandonner 4 autrui tout en- 
tiére la responsabilité de l’abus qu’il lui convien- 
dra d’en faire. Dans le cas précédent, il faut vou- 
loir faire ’auméne, et riende plus. Or, quoi qu’on 
fasse, on n’est pas libre de faire qu’une chose soit 
bonne ou mauvaise par le seul caprice subjectif 
de votre volonté. La encore il y a une enquéte 
objective 4 instituer, non pas pour purger une 
cuvre mauvaise de sa malice antécédente, mais 
pour éviter qu’une ceuvre bonne devienne mau- 
vaise, et s’impose & nous comme telle, en vertu de 
son contact intentionnel avec le but immoral au- 
quel il se trouve accidentellement qu’en va la faire 
servir. Dans un cas comme dans l’autre, cette 
illicéité accidentelle peut disparaitre en vertu du 
conflit de principes dont la résolution en faveur 
du plus fort permet de passer outre au serupule 
et d’éviter toute souillure de péché. Encore faut-il 
que la conscience arrive 14 avant d’agir, avant de 
donner laumdéne dans le cas de tout 4 Vheure. 
Que si, aprés examen, le moyen, bon en soi, appa- 
rait comme insuffisamment expurgé de limmora- 


lité que projette sur lui la fin A laquelle il va ser- 
vir, il faut s’abstenir : autrement ce serait pé- 
cher. 

7@ PRINCIPE, — Hst défendue absolument 
toute coopéraiion quelconque qui serait subjec- 
tivement, dans un cas individuel donné, ou 
coopération formelle, ou péril imminent de coo- 
pération formelle, ou, en général, péril immi- 
nent de péché quelconque. 

Le théologien, dans son travail de cabinet, ana- 
lyse tranquillement, d’aprés une méthode scienti- 
fique légitime et rigoureuse, les caractéristiques 
morales qui conviennent aux oeuvres humaines 
d’aprés leurs objets. Jusqu’a présent, nous n’a- 
vons, suivant cette voie classique, envisagé que 
la résolution objective des. principales circons- 
tances ou se produit le dubiwm moral dela coopé- 
ration. Voici. maintenant un tout autre ordre de 
considérations : c’est l’ordre subjectif ; je veux 
dire par la, l’ordre des dispositions internes pro- 
pres au sujet coopérant et des résolutions morales 
que peut réclamer ce nouveau point de vue du 
probléme. 

Un pénitent quelcongue nous consulte a l’a- 
vance. Il veut savoir de nous si, dans tel cas ot il 
a de bonnes raisons d’agir, il peut se permettre 
telle ceuvre coopérative au péché d’autrui. Vous 
réfléchissez et, d’aprés ce que disent les auteurs, 
les maitres casuistes de la morale des principes 
objectifs, vous concluez que cette coopération est 
théoriquement licite pour tout le monde, pour tout 
homme qui se trouverait dans le cas proposé. 
Mais voila que des inquiétudes surgissent dans 
votre esprit. Les confidences de votre pénitent 
vous ont appris a le bien connaitre, et vous 
savez — il vous le dit lui-méme peut-étre — que, 
vu ses dispositions toutes particuliéres, son tem- 
pérament, ses habitudes, etc., cette ceuvre, qui se- 
rait sans danger pour tout autre, et coopération 
trés licite, va étre pour lui trés dangereuse, soit 
qu'il y trouve, le pauvre! une occasion quasi- 
fatale de laisser sa volonté trop faible s’égarer 3 
la suife des intentions perverses du principal 
agent qui sollicite son concours, soit encore qu’il 
y rencontre une excitation grave 4 commeéttre per- 
sonnellement tout autre péché que celui qui est en 
cause dans la coopération. N’est-il pas clair alors 
que, d’aprés d’autres régles de la morsle bien 
connues, cette coopération qui serait per se per- 
mise 4 tout autre, in casu devieat illicite per ac- 
cidens pour lui, et comme telle 4 prohiber rigou- 
reusement ? La prohibition, il est vrai, ne vise 
pas la coopération en elle-méme, mais ses ad- 
juncta. N’isaporte! Vous devez la défendre et cela 
toujours au nom du méme principe, par applica- 
tion de la méme idée fondamentale, 4 savoir qua 
le periculum proximum peccandi tout comme le 
peccatum lui-méme est chose intrinsece mata et, 
comme telle, non susceptible de la séparation de 
louvre matérielle d’avec son immoraliié adja- 


cente. ape 
A mon avis, ce coté de la question mériterait 
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d’étre mis en évidence dans nos manuels, au cha- 
pitre de la coopération, & cause de son immense 
ulilité pratique. 

On peut me dire, je le sais bien, que c’est 14 un . 
cas de morale trés générale, tranché déja dans 
les Actes humains, et qui n’emprunte aucun élé- 
ment de résolution 4 la théorie de la coopération ; 
donc, un hors d’couvre. 

C'est vrai ; mais ce qui est vrai aussi, c’est que 
trés fréquemment ce cas « général » se rencontre 
en pratique 4 propos de coopération et qu'il y a 
done grand avantage a4 en parler ici, ne fiit-ce que 
pour rappeler les principes féconds de sa résolu- 
tion, afin d’éviter la faute commise par certains con- 
fesseurs qui donnent trop souvent aux individus, 
en matiére de coopération, les décisions générales, 
théoriques et abstraites, de leurs manuels, sans 
prendre garde qu'il y a fréquemment lieu in indi» 
viduo, de déclarer tantdt ilicite une coopération 
spéculativement permise, et tantot, par raison in- 
verse, peccamineuse une Goopération déclarée li- 
ciie par les auteurs ; tout cela, 4 cause des nou- 
veaux éléments de solution, trés particuliers, que 
fournit la considération des dispositions swbjec- 
tives de la personne qui est en cause. 

Done, a interdire aussi, comme les précédentes, 
toute coopération qui serait, dans un cas indivi- 
duel donné, péril trés prochain, ou de coopération 
formelle, ou de péché quelconque, pour le coopé- 
rateur. 

Voila pour les interdictions. Elles sont, je crois, 
au complet. On peut les résumer toutes, condenser 
tous ces principes théoriques en une seule idée 
maitresse que voici: Hst défendue, en droit ou en 
fait, au péril méme de la vie, touts coopération 
gui est pour le coopérateur une opération ou le 
péché, en dernier jugement pratique loyal, s’tm- 
pose & sa conscience. Au fond, tout est la. Par 
raison inverse, est permise toute coopération qui 
est pour le coopérateur une opération ot le péché, 
en dernier jugement pratique loyal, ne s'impose 
pas a sa conscience. 

Inutile donc d’établir des formules théoriques 
spéciales pour déterminer les conditions dans les- 
quelles une coopération peut étre licite. Ce serait 
répéter tout simplement, par voice d’affirmation 
contradictoire, tout ce qui vient d’étre dit. Puis- 
que la coopération est permise quand elle n’est 
pas défendue et que nous savons en quoelles cir- 
constances génériques elle est défendue, nous 
sommes en mesure d’apprécier les cas ou elle 
peut étre conseillée, permise, tolérée. 

D’ailleurs, mous aurons 4 revenir plus stricte- 
ment sur ce coié du probléme dans l'article qui va 
suivre, ol seront proposées des régies pratiques 
visant surtout Vappréciation concréte de la licéité 
des coopérations a caractére douteux. 


(A sutvre). 
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CAUSERIES AVEC UN JEUNE CURE 


XCIV 
LES GiUVRES (suzte) 


VI. — @uvres de préservation morale (suite) : 
VApostolat des hommes. 


Sommaire. — Art. I. OBLIGATION DE CET APOSTOLAT. — 
I. Arguments d’autorité: 1° Léon XIII; — 2° le con- 
cile de Bordeaux. — Il. Arguments de raison : — 
L’ohomme est le chef: — de la famille; — de la 
société civile; — de la société religieuse. — Jl forme 
la moitié de V’humanité ; — et a un besoin plus pres- 
sant de nous. — III. Objections : — Le moment n’est 
pas opportun; — on a tout essayé; — le parti en est 
pris. — Fausseté de ces arguments. 

Art. II. Movens p’APOSTOLAT POUR LES Hommes. — I. I1 
faut nous faire connaitre et aimer des hommes. — 
Jo Pour se faire connaitre, il faut leur parler : — lieu, 
— occasion, — sujet de ces conversations. — 2° Pour 
se faire aimer, il faut: les aimer, — leur rendre 
service. 

Il. Ili faut recruter Varmée des hommes chrétiens. — 
Deux moyens : — 1° Recrutement par Venfance : 
comment s’y prendre. — 2° Recrutement par les 
conversions. — A. Action personnelle. — Saint 
Ignace et saint Francois de Xavier. — Stratégie de 
Notre-Seigneur : — a) pour préparer, — 6) déter- 
miner, — c) assurer les conversions. — B. Action 
des autres. — a) Nos aumiliaires sont : — les 
membres de la famille; — les hommes de bonne 
volonté ; — les jeunes gens et les jeunes filles ; — les 
enfants des catéchismes ; — les personnes déyotes. — 
b) Pour les recruter, agissons: — en chaire, — au 
confessionnal, — en conversation. —C. Action par la 
parole. — a) Prédication ordinaire : — Moyens d’at- 
tirer les hommes : — propreté de l’église ; — ponctua- 
lité et célérité dans les offices ; — intérét du cdté de 
la liturgie, — du chant, — de la parole. — b) Prédica- 
tions extraordinaires : — les hommes seuls ; — les 
chaises gratuites ; — le moment; — le prédicateur ; — 
les sujets a traiter; — la maniére de les traiter ; — le 
lieu. — En cas d’insuccés. 

III. Il faut faire persévérer les hommes.— 1° Moyens 
individuels : — les retraites fermées; — leu et ma- 
niére de les faire; — la Ligue des retraitants. — 2° Les 
associations : a) VArchiconfrérie de Notre-Dame 


des Champs : — origine, — but, — réglement, — 
résultats ; — 6) la Société des propriétaires chré- 
tiens : — origine, — but. , 


RESOLUTIONS PRATIOUES pour la conservation et la con- 
version des hommes. 


L’apostolat des hommes, voila la grande ques- 
tion que nous allons étudier aujourd’hui en disant 
son obligation et ses moyens. 


Art. Ie. — Obligation de Vapostolat des hommes 


I. — Avant toute autre chose, il faut chercher a 
dégager sur ce sujet la pensée de I’Kglise, comme 
nous le faisons toujours. 

«Ad Dei cultum studiumque pietatis excitetur 
opifex, » est-il prescrit dans VPencyclique Rerum 
novarum de Léon XII.— « Vulgo queruntur, dit 
le méme Pontife, viris fortibus sterile seeculum. 
Revocentur christiani mores : simul erit gravitas 
et constantia ingeniis restituta *. » 


* Hneycel. Haeunte jam anno, 1° déc. 1888. 


Le concile de Bordeaux est plus explicite encore 
et regarde l’évangélisation des homme comme une 
cuvre capitale : 

Sane hoc. evi nostri opus precipuum reputamus, 
viros videlicet quam solertissima industria et quovis 
indefesso zelo provocare, ut ad meliorem vite christians 
rationem instituendam,ad exequenda integrius cujusque 
status et conditionis officia, tandem se recipiant. 

Non saperet sacerdos qui, laboris difficultatibus solam- 
modo intentus, de divinis promissionibus et virtute 
gratie diffidens, hoc opus aggrederetur segniter, aut 
minus strenue prosequeretur *. 


— Voila de solides arguments d’autorité. 

II. — Nous arrivons aux arguments de raison ; 
ils sont multiples : 

40 L’homme est le chef de la famille. — Ce n’est 
pas 4 lafemme, c’est 4 ’homme, qui a la préémi- 
nence de la raison, de la science, de Vautorité, que 
sont dues, nous dit le simple bon sens, les préfé- 
rences et les sollicitudes les plus vives du zéle 
sacerdotal. A Vhomme 4 recevoir du prétre la loi 
pour la transmettre a son épouse, a ses enfants, et 
le devoir de veiller a ce qu’elle s’observe. 

Que deviendra la famille, si l’on nes’occupe des 
hommes? La femme ne peut presque rien, ni 
comme épouse, ni comme mére, si son mari n’a 
pas de religion. Les enfants ne persévéreront pas 
dans la vie chrétienne tant qu’ils verront leur 
pére ne s’en point préoccuper. De plus en plus on 
verra la famille divisée en deux camps, la mére et 
ses filles d'une part, le pére et ses fils d’autre 
part ; en attendant que le vent d’impiété qui souf- 
fle toujours plus fort, jette par terre le peu qui 
reste debout, et achéve dans tous les cceurs la 
ruine de la foi. 

20 homme est le chef de la société civile. — 
C’est Vhomme qui tient les rénes du gouvernement 
temporel dans la société civile, qui exerce la ma- 
gistrature, l’administration et la puissance publi- 
que. Que deviendra la société si on ne s’occupe 
des hommes ? Elle sera livrée 4 toutes les horreurs 
du naturalisme, de la cupidité et de la cruauté, 
telle que la Révolution nous l’a présentée avec 
toutes ses sanglantes débauches. 

30 L*homme est le chef de la société religieuse. 
— Crest a Phomme qu’est confié le sacerdoce et 
c'est VPhomme qui doit en relever le prestige. Sang 
les hommes, que devenons-nous nous-mémes, et 
que deviendrait notre ministére? Baptiser, enter- 
rer, marier, et encore pas toujours et méme de 
moins en moins: voila ce qui nous restera. Ne pas 
s‘occuper des hommes pour relever le prestige de 
notre ministére, ou bien n’apporter sur un point 
aussi important qu’une attention médiocre, c’est 
trahir la cause que nous avons mission de servir ; 
cest renoncer misérablement aux conquétes les 
plus durables et les plus fécondes. 

C’est aussi consentir délibérément a faire peu a 
peu la solitude autour de soi, autour de la chaire, 
au pied del’autel, au confessionnal et A la table 
sainte. C’est se condamner, dans un délai plus ou 


* Collectio Lac., t. IV, col. 711, 
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moins rapproché, & une oisiveté des plus dégra- 
dantes. Moius on s’occupe des hommes, plus ils 
apprennent a se passer de nous, et plus ils tiennent 
& démontrer aux autres que nous ne sommes né- 
cessaires & personne. A quoi bon le prétre, si le 
prétre ne peut plus rien ? 


40 "homme est au moins la moitié de Vhuma- 
nité. — Sice n’est la plus belle, du moins c’est la 
plus noble. A ce titre, il a droit au moins a la 
moitié de notre vie et de nos travaux. Ce serait 
donc un renversement sila plus noble portion de 
Vhumanité était comptée pour peu dans notre 
zéle, si nous nous accoutumions a regarder le soin 
des hommes comme une obligation secondaire, et 
peut-étre comme une cuvre de surérogation ! 


5° homme a un besoin plus pressant de notre 
apostolat que la femme. — Voila la situation 
actuelle. C’est auprés des malades les plus pro- 
fondément atteints que la présence du médecin est 
plus urgente. Or, les hommes sous le rapport reli- 
gieux sont généralement la partie la plus malade 
de la société. Conduite, croyances, paroles et sen- 
timents, tout dénonee chez la plupart d’entre eux 
une insatiable cupidité, un profond oubli ou mé- 
pris des lois divines et ecclésiastiques, enfin une 
grande absence de foi. Beaucoup ont fait un divorce 
complet avec les actes extérieurs du culte. Com- 
bien ne parlent de Jésus-Christ que le blasphéme 
& la bouche, et ne connaissent d’autre Dieu que 
les passions cupides, sensuelles et égoistes ! N’est- 
ce pas versces malheureux coupables que doivent 
se porter les plus grands efforts de notre apostolat? 
Rester indifférent accuserait de notre part un 
manque de foi et de zéle impardonnable. 


On a fait, on fait beaucoup pour la femme. Ona 
eu et Von a raison; l’action catholique sur la 
femme a été et demeure bienfaisante; il fut un 
temps, surtout au début du xrx¢ siécle, ot elle 
était presque la seule pratiquable. Mais le moment 
est venu de courir avec une ardeur nouvelle aprés 
la partie la plus égarée du troupeau, et de faire 
pour les hommes quatre fois plus encore que l’on 
a fait pour les femmes. 

III. — Tout ce que vous dites est fort beau en 
théorie ; mais pour la pratique on se butte a des 
difficultés insurmontables. Voulez-vous me per- 
mettre de vous en exposer quelques-unes ? 


40 Le moment n’est pas opportun; les temps 
sont si difficiles, les esprits sont si montés, la 
crise sociale est si aigué! Prenons patience, atten- 
dons des temps meilleurs pour ne pas nous com- 
promettre en de vains efforts. 

— Eh bien! oui, mon vénérable confrére, atten- 
dons! Une grande guerre est déclarée, guerre 
entre la vérité et le mensonge, le vice et la vertu, 
guerre que les sectaires et les impies conduisent 
avec une habileté infernale, que les passions poli- 
tiques et les haines des classes rendent horrible- 
ment meurtriére; et dans cette guerre nous som- 
mes, nous prétres, les chefs, les porte-étendards ; 
et en plein champ de bataille, sur les points les 
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plus menacés, 4 l’heure ot l’ennemi se croit vic- 
torieux, nous dirions : « Laissons passer cette 
armeée du mal; nous reviendrons quand le champ 
de bataille sera libre! Attendons des temps meil- 
leurs! » 

Attendre ! quand l’enfer n’a plus de mesure, 
quand il s’empare de toutes les positions et s’y 
fortifie, quand il renforce son armée de tous les 
soldats qu'il nous débauche chaque jour! 

Attendre! quand nous sommes a peine cing 
contre cent, et qu’il n’est presque plus possible de 
faire de nouvelles levées! 

Attendre! mais c’est trahir tout 4 la fois Dieu, 
qui nous a confié sa cause; l’Eglise, dont nous 
sommes les ministres ; les hommes, dont le salut 
est entre nos mains. 

— 20 C'est inutile, on a@ tout essayé ; on a tenté 
tous les moyens. ; 

— Est-ce bien vrai? Sortons des généralités. 
Kst-il bien vrai que, dans notre paroisse, nous 
faisons autant pour les hommes que pour les 
femmes? Les associations établies, les exhorta- 
tions adressées, les visites recues ou rendues, les 
retraites données, les avis particuliers : tout cela 
a-t-il pour objet les hommes autant que les fem- 
mes? En chaire, au tribunal de la pénitence, au- 
pres des malades, nous sentons-nous un zeéle égal 
pour les hommes et pour les femmes? L’heure 
adoptée pour certains offices, pour les prédications | 
du dimanche et du caréme, est-ce l’heure la plus 
commode aux hommes ? Traitons-nous les sujets 
les plus capables d’attirer, d’intéresser et d’ins- 
truire les hommes? Dans la récitation du bré- 
viaire, 4 l’oraison, au saint autel, dans les 
austérités que nous pratiquons, avons-nous parti- 
culiérement a cceur d’obtenirle salut des hommes? 
Est-ce la notre pensée dominante, la pensée qui 
nous poursuit sans relache, le matin et le soir, la 
pensée qui préside a nos prieres et régle la plu- 
part de nos démarches ? j 

Nous devrions faire beaucoup plus pour les hom- 
mes que pour les femmes; si nous faisons incom- 
parablement moins, pouvons-nous dire que nous 
avons tenté inutilement tous les moyens ? 

— 30 Quand méme on ferait davantage, ce se- 
rait peine perdue; les hommes, ou du moins la 
grande majorité des hommes en ont pris leur 
parti : ils ne veulent plus de Dieu, ni de religion, 
ni de prétre. 

— Ainsi donc et d’avance, les voila condamnés 
par ceux qui ont mission de les sauver! I faut 
donc les laisser courir au précipice sans leur crier: 
Arrétez ! Il faut donc jeter en proie 4 Lucifer, sans 
chercher méme 4 les lui disputer, ces hommes que 
Jésus-Christ s’est acquis au prix de tout son sang! 
Ji faut donc nous-mémes en prendre notre parti et 
sacrifier tout d’un coup la moitié de Vhumanite, et 
la plus noble et la plus nécessiteuse! 

Qu’en pensez-vous, cher confrére ? 

— Je pense qu’il nous faut aller de l’avant : cher- 
chons-en ensemble les moyens. 
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Art. IT. — Moyens de Vapostolat des hommes 


— Ces moyens sont multiples; mais on peut 
les rapporter a trois classes : nous faire connaitre 
et aimer des hommes, recruter Varmée des hommes 
chrétiens, et garder nos recrues. 


§4er,— Il faui nous faire connaiire des hommes 
et nous en faire aimer. 


Leconcile de Bordeaux entre sur ce point dans 
d@intéressants details : 


At sive ruri, sive in urbe sit parochus, sciat viros sibi 
commissos tempore opportuno,-aut domi, aut in agris, 
aut intra officium invisere et compellare; tum paterno 
affectu sciscitari de iis primum negotiis que ad manum, 
que quisque plura habet, quibus promptius mutuum 
dintercedit commercium ac reciproca benevolentia; ita 
ut, si qua infirmitas obfuerit, si qua immineat calami- 
tas, si quid fausti contigerit, in limine pastor bonus sta- 
tim adsit, dolenti condoleat, gaudenti colletetur, subla- 
tisque sensim obicibus, cum prius Deum inter et 
peccatorem chaos magnum firmari videretur, postmodum 
quasi lene fiat ad Deum iter et proclivior vel despera- 
tissimi ad religionis gremium reditus’*. 


I. In FAUT NOUS FAIRE CONNAITRE. — Les hom- 
mes nous fuient, beaucoup du moins, parce qwils 
ne nous connaissent pas: il faut nous faire con- 
naitre et leur montrer ce qu’est le prétre. 

40 Pour les aborder, toute latitude nous est 
laissée: a la campagne, lorsque nous faisons route 
avec eux, ou que nous les croisons, ou encore que 
nous passons a cété de leur chantier; chez eux, 
soit que nous les entretenions du milieu de la rue, 
soit que nous pénétrions dans la maison ou dans 
Vatelier; chez nous, dans des visites acceptées 
toujours avec plaisir ou provoquées a dessein sous 
mille prétextes. 

20 Les occasions :c’estla maladie ou des hommes 
eux-mémes ou des membres de leur famille ; c’est 

_la menace d’un malheur; c’est un accident de for- 
tune ou de personne; c’est la mort qui passe sur la 
famille ; c’est méme un événement heureux : tout 
cela nous fournit un motif plausible pour parler 
aux hommes et pour leur faire comprendre que 
nous sommes des prétres abordables, pas fiers, a 
qui Yon peut causer facilement. 

30 Ce qu'il faut leur dire? a) Crest dabord la 
parole qui répond exactement 4 leur situation 
dame au moment ou nous les abordons: parole 
de compassion dans la tristesse, parole de joie 
dans la prospérité. 

6) Crest ensuite la parole qui s’intéresse au tra- 
vail que nous leur voyons faire. Un homme est 
flatté quand on Ventretient de ses occupations 
habituelles. Avec un peu d’études sur les travaux 
auxquels se livrent la majorité de nos paroissiens, 
nous pouvons leur donner quelques renseigne- 
ments scientifiques qui nous feront estimer comme 
hommes intelligents. Nous arriverons au méme 
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but en posant quelques questions qui permettront 
4 notre interlocuteur d’occasion d’étaler son savoir- 
faire. 

c) C’est aussi la parole qui s’intéresse a chacun 
des membres de la famille: enfants, jeunes gens, 
soldats, etc. 

d) Enfin, c’est la parole évangélique. Avec tout 
homme gue vous voulez attirer a la foi et a la- 
vertu, ce qwil faut chercher d’abord, ce nest 
point ce qui sépare, c’est ce qui rapproche ; ce 
n’est point la querelle, c’est accord; ce sont les 
points de départ communs. Marchez alors de con- 
cert Ala conquéte d’un accord plus parfait dans la 
vérité. Il faut quelquefois si peu de chose pour se 
rapprocher et s’entendre ! La plupart des hommes 
sont moins loin les uns des autres et de la vérité 
qu’on ne le croit, et souvent qu’ils ne le croient 
eux-mémes. Il faut viser au cour plus qu’a 
Vesprit. 

Il. IL FAUT NOUS FAIRE AIMER DES HOMMES. — 
1° C’est @abord en les aimant nous-mémes et en 
leur témoignant un véritable intérét partant du 
coeur. — 29 C’est aussien leur rendant service. Les 
occasions ne manquent pas. Kt pour cela il faut 
se tenir au courant des situations diverses, des 
besoins des uns et des autres, comme des intéréts 
généraux de la population. Nous sommes envoyés 
pour faire le bien sous toutes les formes; a 
exemple du divin Maitre, nous devons faire dire 
de nous : Pertransiil benefaciendo. 

Quand les hommes seront persuadés qwils ne 
nous demanderont jamais en vain un service que 
nous pouyons raisonnablement leur rendre et que 
leur derniére ressource est le presbytére, ce sera 
un immense pas de fait dans la voie de leur con- 
fiance : ils nous écouteront volontiers quand nous 
leur parlerons de Dieu. 


§ 2. — Il faut recruter Varmée des hommes 
chretiens. 


Deux modes de recrutement sont 4 notre dispo- 
sition : par l’enfance et les conversions. 

I. RECRUTEMENT PAR L’ENFANCE. — II] faut com- 
mencer ab ovo ef prendre la peine de former des 
générations chrétiennes, qui, arrivées a létat 
adulte, nous donneront des hommes chrétiens. 

4° Avant méme quwil fréquente les écoles, le 
petit garcon doit étre surveillé par une mére chré- 
tienne, qui dépose dans son cceur des germes 
féconds de foi. Nous devons y tenir la main et 
insister sur ce point aupres des femmes, soit dans 
les instructions publiques, soit dans la direction © 
personnelle. 

20 Il nous faut veiller sur les écoles. Le prétre 
qui peut avoir une école chrétienne doit s’en occu- 
per activement. Pour les écoles communales, les 
lois scolaires qui nous en tiennent 4 distance ne 
nous exonérent pas du devoir de les surveiller. 
Comme nous devons hientét étudier longuement 


ce sujet, ces quelques mots suffiront ici pour résu- 
mer ma pensée. 
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3° Il nous faut donner tous nos soins aux asso- 
ciations de jeunesse et de persévérance aprés la 
premiére communion, dont nous avons parle. Kn 
faisant aimer les sacrements 4 ceux qui en font 
partie, en les unissant entre eux, et en nous les 
attachant, nous préparons des hommes chrétiens. 

Il. RECRUTEMENT PAR LES CONVERSIONS. — Les 
conversions s’obtiennent par l’action personnelle 


du prétre, par ’intermédiaire des autres, et par la ° 


parole publique. 

1. ACTION PERSONNELLE. — Saint Ignace voulait 
amener Francois de Xavier a quitter la vie mon- 
daine pour la vie de sacrifice dans un nouvel ordre 
religieux; il cherche l’occasion de le rencontrer, et 
chaque fois il lui lance un mot, qui passe d’abord 
inapercu et finit par remporter la victoire. — Ainsi 
devons-nous faire avec les hommes qui ne pra- 
tiquent pas. I] nous faut, a toute occasion, leur 
dire un mot, aussi prudent que possible, mais un 
mot qui leur rappelle que nous les voudrions meil- 
leurs, et qwils nous feront le plus grand plaisir 
quand ils reviendront a Dieu. 

— Cela demande beaucoup de tact pour ne pas 
les froisser. 

— Le secret pour réussir, c’est encore saint 
Ignace qui va nous le donner : « Aimez, disait-il, les 
hommes les plus pervertis; aimez en eux le reste 
de foi qu’ils gardent encore, et s’ils n’en ont plus, 
aimez les vertus dont ils sont privés ; aimez 
Vimage sacrée quils représentent ; aimez le sang 
du Christ dont vous croyez qu’ils ont été rache- 
tés. » Et dans une autre occasion : « Traitez les 
pécheurs comme une bonne mére traite son enfant 
malade ; elle lui prodigue bien plus de caresses 
que lorsqu’il jouit d’une bonne santé. » 

Néanmoins il y a toute une petite stratégie qu’on 
retrouve dans l’Evangile et que nous pouvons 
prendre pour modéle dans notre apostolat. 

40 Pour préparer la conversion: 

a) Notre-Seigneur établit et venge son droit de 
remettre les péchés, qui est le plus précieux des 
biens qu’il nous a mérités. — 6) I excite dans les 
cours tantét la crainte, par les paraboles du riche 
insensé, des vierges folles, etc., qui relévent sa 
justice ; tant6t la confiance, par celles du bon pas- 
teur, de la brebis perdue, etc., qui relévent sa 
miséricorde. 

20 Pour délterminer la conversion: 

a) Il converse avec les pécheurs, les attire & sa 
suite, éclaircit leurs doutes, s invite méme a loger 
chez eux. — 06) Pour prix de leurs sacrifices, il leur 
promet la paix; et a peine ont-ils fait l’aveu et 
manifesté le repentir de leurs fautes, sans delai, 
sans reproche, sans caution pour l’avenir, les 
voila absous: Vade in pace... Hodie mecum eris 
in paradiso. 

80 Pour assurer la conversion: 

a) lin’a garde de surcharger des épaules deébiles. 
— 6) Il prémunit contre la rechute: Ecce sanus 
factus es ; jam noli peccare, ne detierius.. 

En résumé, avant le péché, il quHne” il fait 
Vinexorable : « La mort va vous surprendre, 
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lenfer s’appréte a vous engloutir. » Le péché est- 
il commis, il caresse, il pardonne?! 

— Je vois qu'il y a la toute une petite politique 
& suivre a l’égard des pécheurs de la paroisse. 

— C’est vrai; mais ne sommes-nous pas habitués 
a cette petite politique pour la réussite de nos 
intéréts temporels ? Et une Ame a conquérir vaut 
bien cette peine, surtout quand c’est une ame 
homme. ‘ 

2. ACTION DES AUTRES. —I. Quels sont nos auxi- 
liaires ?@—Ce que l’on ne peut faire personnellement, 
on le tente par diautress Le cas en vaut la peine, 
puisqu il s’agit d’Ames a sauver. 

4o Nous avons tout @abord Vapostolat ae la 
famiile. — Les priéres, les larmes, les. saints 
exemples d’une mere, d'une épouse, d’une fille, 
d'une seur, ont une grande influence sur le coeur 
de ’homme le plus hostile, et; avec le temps et la 
grace, finissent par en venir a bout. Augustin fut 
converti par les larmes de sa mére; aujourd’hui 
encore nombreuses sont les Moniques qui ob- 
tiennent des graces de choix pour leurs maris, 
leurs enfants et leurs fréres. 

20 Il y a Vapostolat des bons. — a) Il n’est pas 
rare de rencontrer parmi les hommes chrétiens 
des Ames droites, énergiques, enflammées d’amour 
de Dieu, qu’une direction sérieuse conduit natu- 
rellement vers lapostolat. Ce sont des auxiliaires 
précieux qu’il faut savoir découvrir, puis préparer 
et soutenir dans leur mission délicate. Leur véte- 
ment leur permet plus facilement d’aborder les 
incrédules, leur exemple encourage les timides, et 
le résultat c’est la conversion pour un grand 
nombre. Ainsi se trouvent diminués d’autant pour 
nous les difficultés et les embarras du travail. 

b) Et nos jeunes gens, et nos jeunes filles! 
Combien peut-étre parmi eux et parmi elles n’at- 
tendent qu’un mot d’ordre de notre part! Est-il 
possible de voir et de posséder tel jeune homme 
de vraie piété, assidu aux offices de la pa- 
roisse, exact a la fréquentation des sacre- 
ments, pur dans ses meeurs, d’excellent exemple 
partout, et de ne pas s’employer tout entier et par 
tous les moyens 4 en faire un apdtre? — Hst-il 
possible, est-il raisonnable de laisser dans linac- 
tion les trésors de dévouement et d’ardeur sainte 
qui débordent du ccour de telles jeunes filles, et 
qui ne demandent qu’a se répandre sur les pau- 
vres ames égarées au salut desquelles nous les 
intéresserons ? 

c) Nos catéchismes, soit de premiere commu- 
nion, soit de persévérance, devraient étre des 
écoles de zéle apostolique. On sait la puissance 
d’action qu’exercent certains enfants sur leurs 
parents. La simplicité de leur foi, la franchise de 
leurs ouvertures, l’habileté naive de leurs instan- 
ces, en font des apdtres auxquels on ne sait pas 
résister. Pourquoi ne pas en profiter et ne pas 
organiser cette petite légion d’apétres ? 

d) Enfin, il y ales dévotes. Elles nous font par- 


1 Valuy, Manuel du prétre en retraite, p. 199. 
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fois assez d’ennuis, pour que nous cherchions a 
profiter du concours précieux qu’elles nous appor- 
teront pour la conversion des pécheurs. Assure- 
ment elles ne demanderaient pas mieux que de 
seconder les efforts de notre zéle, si nous leur en 
suggérions la pensée. 

— Je lai déja fait, et quel est le curé qui ne le 
fait pas a Yoccasion ? 

— Oui, en telles ou telles circonstances favo- 
rables, on emploie, il est vrai, ce moyen; mais 
Vadopter comme une régle de conduite, comme un 
systéme suivi de conversion, et, pour le mettre en 
pratique, ne pas attendre que les occasions se pré- 
sentent, mais les préparer soi-méme et les faire 
naitre, non pas aujourd’hui seulement, mais 
demain, mais toujours sans se lasser jamais, 
voila ce qui n’est peut-étre pas aussi commun, et 
ce qui doit attirer notre attention. 

Il. Quels sont les moyens de déterminer les 
dmes pieuses a se faire apotres? — 1° Agissons 
en chaire. — Ceest @abord du haut de la chaire 
qu'il faut travailler 4 susciter des apdtres pour la 
conversion des pécheurs. C’est le moyen le plus a 
notre portée. : 

En temps de mission, ne voyons-nous pas les 
missionnaires agir ainsi? Et quels fruits merveil- 
leux produisent leurs exhortations! Or, puisque 
cela se fait en mission, pourquoi cela ne se ferait- 
il pas en temps ordinaire, au moins dans une cer- 
‘taine proportion? Le faisons-nous, moi et vous? 

20 Agissons au confessionnal. — Crest la sur- 
tout qu’on est en communication intime et directe 
avec les Ames pieuses. Pourquoi ne pas leur impo- 
ser, comme penitence, de faire deux, trois tenta- 
tives de conversion auprés des pécheurs qu’elles 
connaissent et de rendre compte a la prochaine 
confession du résultat de leurs démarches? Crest 
un excellent moyen de racheter leurs pechés. 

30 Agissons dans les conversations. — Pourquoi 
ne pas profiter de nos entretiens privés avec les per- 
sonnes pieuses que les bienséances ou toute autre 
raison d’utilité pratique mettent en contact avec 
nous, pour leur communiquer le feu divin dont 
nous devons nous-mémes étre embrasés? 

3. ACTION PAR LA PAROLE PUBLIQUE. — Crest 
Vévangélisation des hommes, qui peut se faire 
soit dans la prédication ordinaire, soit dans les 
prédications extraordinaires. 

I. Prédication ordinaire. — Il s’agit de la pré- 
dication paroissiale ordinaire des dimanches et 
fétes, soit a la messe, soit aux vépres. Les hommes 
les plus expérimentés conseillent les pratiques 
suivantes 1: 

1° Sinous voulons que notre église se remplisse 
WVhommes, il faut faire comme une maitresse de 
maison qui tient & recevoir une nombreuse com- 
pagnie. Elle pare son petit salon, elle lui donne 
un air gai et souriant avec un brin de coquetterie. 
Hélas! beaucoup de nos églises n’ont pas cet air 
gai et souriant; parfois V’édifice est beau, il a 


' Revue du Clergé francais, mars 1900. 


méme un cachet artistique, quand la manie de 
restaurer n’a pas tout abimé; mais au dedans rien 
n’attire et n’invite. La pauvreté suinte a travers 
les murs, et le pavé est plus froid que les mu- 
railles. Avec un peu de confortable, quelques orne- 
ments pour parer la nudité du platre, quelques 
fleurs discrétes semées ¢a et la, le paysan, lou- 
vrier qui peinent pendant huit jours seraient . 
heureux de venir passer la le dimanche une heure 
reposante, et dans une église saine, ou les vieux 
ne risquent pas de prendre de rhumatismes, ils 
écouteraient tout ce qu’on voudrait leur dire. 

— Illy a des églises bien pauvres! 

— Mais la propreté est le luxe des pauvres! Il y 
a toujours moyen de donner un air de jeunesse et 
de gaieté a un édifice miséreux, et quand le prin- 
temps raméne les fleurs, il ne cotite pas cher de les 
jeter par gerbessur les degrés desautels. 
nombreux a Véglise, il faut étre la pour les y rece- 
voir et les accueillir avec bonté. 

Les hommes ont, en général, l’habitude de la 
ponctualité ; et méme quand ils se mettent en 
retard, ils ont la patience courte. Une fois arrivés, 
ils n’aiment pas a attendre M. le curé; ils sont 
contents de le voir au pied de l’autel, prét 4 les 
recevoir, comme un maitre de maison qui a invité 
des amis. Il leur a réservé des places de choix 
dont les limites sont bien marquées; et il les dé- 
fend, ces limites, avec intrépidité, contre les 
femmes trop entreprenantes, qui ont eu de tout 
temps Vinstinct, souvent réprimé, des empiéte- 
ments injustes. : 

30 Quand les hommes sont venus, il est d’une- 
sagesse élémentaire de ne pas les ennuyer. Si on 
leur donne le temps de bailler et de compter 4 
plusieurs reprises les chandelles de lautel, ils ne 
sont pas encouragés a revenir. Donec, que les offices 
soient courts. Les hommes n’aiment pas la rapi- 
dité exagérée, mais ils ne veulent pas qu’on perde 
de temps: tout ce qui traine inutilement les en- 
nuie ; ils savent le prix de l’heure qui passe. 

Les hommes s’ennuient aussi quand l’ordre ne 
régne pas dans léglise et quand M. le curé, pour 
le rétablir, prend des moyens qui ne font 
qu’augmenter le trouble. 

4o Ne pas ennuyer est loin de suffire, il faut 
intéresser. 

a) Intéressons par la liturgie. Les hommes 
aiment des cérémonies bien faites par un célébrant 
revétu de beaux ornements et entouré d’enfants 
de chur bien disciplinés. Tout cela peut s’obtenir, 
au moins relativement, dans toutes les paroisses, 
méme les plus pauvres : un peu de zéle de notre 
part y suffit. 

6) Intéressons par le chant. Un lutrin bien 
monté, donnant le ton a l’assemblée et décidant 
les hommes de l’assistance & prendre part au 
chant, voila Vidéal aprés lequel tous les curés 
doivent courir. 

c) Intéressons surtout par la parole, en faisant 
des discours que les assistants comprennent et 


suivent facilement. On est parfois tenté dese dire : 
« A quoi bon faire tant de frais pour un discours 
qui ne sera entendu que de quelques femmes? » La 
remarque serait juste, si le but du discours se 
terminait a l’auditoire restreint que nous avons 
sous les yeux. Mais notre ambition doit aller plus 
loin. Ces femmes ont des maris, des fréres, des 
enfants. Naturellement, au sortir de la megse, on 
parle du sermon qui y a été fait. Si ’auditoire a 
écouté avec intérét la parole de Dieu, chaque per- 
sonne rendra compte de ses impressions, et voila 
la bonne semence jetée dans les ccours, en atten- 
dant que Dieu la fasse germer. Rien ne se perd de 
ce qui est fait pour Dieu. 

II. Prédications extraordinaires. — Voici ce 
que dit le Concile de Bordeaux : 


Quapropter parochos, imprimis urbanos vel oppidanos 
hortamur ut tempore Adventus et Quadragesime, viro- 
rum dumtaxat, semotis feminis, et absque ullo etiam 
sedilium sumptu, conventus habeant, ut illos doctrinam 
fidei, officia Deo, eequalibus, superioribus aut inferiori- 
bus, quibuscumque et sibimet et ipsis debita, et ea quee 
propria sunt singulorum conditionis, libere et familia- 
riter edoceant. 


Un mot sur chacune de ces conditions. 

10 Semotis feminis. — Un point essentiel, c’est 
que cette retraite soit réservée aux hommes seuls, 
a Vexclusion formelle des femmes. Sans cette 
clause, énergiquement maintenue, tout échouera. 


Qu’on se serve des femmes (méres, épouses et 


filles) pour inviter les hommes, fort bien ; mais la 
doit se borner toute leur participation 4 la retraite. 
Cet exclusivisme est nécessaire, sinon la retraite 
des hommes ne sera bientét gu’une retraite de 
femmes, et le but sera manqué. 

Il sera peut-étre difficile déloigner les femmes, 
et je ne réponds pas qu’il ne s’en glissera pas quel- 
quwune dans l’ombre des chapelles latérales ; mais 
les hommes seront fiers qu’on aura fait pour eux 
place nette, que la nef leur appartient, et ils vien- 
dront poussés par la curiosité, pensant que le 
prédicateur a des choses bien extraordinaires a 
leur dire, puisqu’il ne veut pas étre entendu des 
femmes. 

20 Absque ullo etiam sedilium sumptu. — Les 
chaises gratuites. Il le faut pour une prédication 
extraordinaire. Assez souvent, l’impét sur les 
chaises et les places de bancs, bien que léger et 
moralement nécessaire, sert de prétexte pour pré- 
férer le cabaret 4 léglise. L’obstacle n’est peut-étre 
point par lui-méme trés sérieux, mais quand on 

‘veut attirerdes hommes qui fuient, il faut enlever 
méme le brin de paille qui barre la route, si c’est 
possible. 

80 Tempore Adventus et Quadragesime. — 
L’Avent et le Caréme, voila les moments les plus 
propices pour des prédications extraordinaires. 

Toutefois ’expérience démontre que les predi- 
cations extraordinaires sous forme de retraite 
doivent se faire de préférence pendant la Semaine 
sainte : d’abord pour servir de préparation immé- 
diate 4 la communion pascale, et aussi parce que 
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la sainteté du temps apporte des graces plus nom- 
breuses. 

Il faut de plus que ce soit une institution an- 
nuelle, connue d’avance, 4 laguelle chacun s’at- 
tend. Ainsi organisée, la retraite pascale coupe 
court a bien des causes d’éloignement : négligence, 
oubli, respect humain, indécision, premier pas a 
faire et autres prétextes. 

4o Le prédicateur. — C’est au curé que revient 
de droit cet honneur. Il peut se faire aider par le 
clergé paroissial. Et de temps a autre, il est bon de 
se procurer le concours d’un prétre étranger, reli- 
gieux ou séculier. 

0° Les sujets a traiter. — Les vérités de la foi, 
les devoirs envers Dieu, les égaux, les supérieurs, 
les inférieurs et soi-méme, et les devoirs d’état. 

6° La maniére de les traiter. — Hlle est ainsi 
caractérisée : libere et familiariter. Cette fami+ . 
liarité n’exclut pas le travail et la préparation. 
Aussi faut-il longtemps a lavance prévoir les 
sujets que l’on traitera, car ce ministére est des 
plus importants en raison de la nature de l’audi- 
toire et des fruits a recueillir. Pourquoi n’y con- 
sacrerait-on pas une partie de ’hiver? 

70 Le lieu de la prédication. — La nef de Véglise 
est Vendroit le plus favorable. Toutefois, si elle 
paraissait trop vaste 4 raison du petit nombre des 
auditeurs, il serait bon de choisir une chapelle de 
Véglise, ou une autre chapelle, ou méme un local 
ordinaire, hors de l’église, ou les hommes pour- 
rontse tenir commodément. 

Si, malgré tous ces moyens ordinaires et extra- 


_ordinaires, les hommes ne viennent pas a l’église, 


notre devoir est bien clair: il faut sortir et aller a 
eux. Il faut aller leur dire la bonne parole qui 
réconforte et qui sauve, dans la rue, sur la place 
publique, dans les champs ou ils travaillent. Il 
faut, comme disait Mgr Berteaud, aller chercher 
par tous les chemins les lambeaux dispersés de 
notre ame de prétre. Il faut aller trouver les 
hommes dans les réunions laiques et profanes, 
pourvu que la vérité ait le droit de s’y faire en- 
tendre. Cependant, ici, il est nécessaire de prendre 
conseil de ses supérieurs. 


§ 3. — Il faut garder Varmée des hommes 
chreétiens. 


En d’autres termes, il faut trouver des moyens 
de persévérance pour les hommes. I] y a les 
moyens individuels et les associations. 

I. — LES MOYENS INDIVIDUELS. — Ce sont les 
bonnes lectures et les retraites fermées. Comme 
nous consacrerons bientédt toute une Causerie aux 
bonnes lectures, nous ne parlerons ici que des 
retraites fermées. Saint Vincent de Paul disait : 
« De tous les moyens que Dieu présente aux 
hommes pour réformer leur vie, il n’en est aucun 
gui ait produit des effets plus éclatants, plus mul- 
tipliés et plus merveilleux que la retraite. » Ht 
saint Francois de Sales: « Il ne suffit pas de re- 
monter notre horloge chaque jour, il faut chaque 


4036 


L’AMI DU CLERGE : 


\ 


RT SENN 
CS 


année en examiner toutes les pieces. » Pour ré- 
pondre a ce besoin, on a instituédes retraites fer- 
mées, c’est-a-dire sérieuses et dans des maisons 
religieuses, pour les patrons chrétiens, les mem- 
bres des cercles et les ouvriers des usines. C’est 
un progrés immense pour obtenir la persévérance 
des hommes. 

Des maisons spéciales ont été établies pour ré- 
pondre au désir des retraitants 4 toute époque de 
Vannée. Au Chateau-Blane (Nord), un millier de 
patrons, d’ouvriers et de jeunes gens suivent 
chaque année les exercices qui s’y font. Ils ont 
organisé une Ligue des retraitants, qui a pour 
but de conserver les résolutions prises et d’amener 
de nouveaux camarades a ces exercices salutaires. 
Voila des hommes sur qui un-curé peut compter. 

A Saint-Laurent-sur-Sévres (Vendée), prés du 
tombeau du B. de Montfort; a Braisnes (Aisne) ; 
a Notre-Dame-de-Prime-Combe (Gard), on fait des 
retraites en particulier ou en commun. On peut 
écrire, pour les renseignements, a M. le Direcieur 
des retraites, rue des Chapelains, 6, a Reims; rue 
des Ecoles, 15, a Amiens; rue Voltaire, 7, a Gre- 
noble; rue Négrier, 22, a Lille. 

II. — LES ASSOCIATIONS DESTINEES A ASSURER LA 
PERSEVERANCE DES HOMMES. — Le concile de Bor- 
deaux en fait grand cas : « Promoveant pias con- 
sociationes eorum, qui ejusdem artis professioni 
intra parochie suze limites mancipantur; et data 
die cum solemni apparatu festum sancti Patroni 
celebretur *. » 

Les associations entre hommes de la méme pro- 
fession, voila aux yeux des Peres du Concile un 
moyen de sanctification pour les hommes. Nous 
parlerons ici de deux cuvres qui ont un caractere 
plutot spirituel, laissant pour plus tard les asso- 
ciations qui cherchent & améliorer le sort tem- 
porel. 

1°L’Archiconfrérie de Notre-Dame-des-Champs. 
— M. le chanoine Darel avait remarqué, dans les 
assemblées générales des ceuvres ouyriéres qu’il 
suivait assidiment, qu’on s’occupait beaucoup 
des usines, des ateliers, des fabriques, et qu’on 
n’avait encore rien fait pour les agriculteurs et les 
vignerons. Avec l’approbation de Mer Trégaro, il 
établit dans la cathédrale de Séez, le 24 avril 1887, 
la Confrérie de Notre-Dame-des-Champs, érigée en 
archiconfrérie par un bref apostolique du 24 juil- 
let 1888. 

Ce n’est pas seulement une association de priéres 
entre tous les ouvriers des champs, c’est une 
ceuvre d’action et d’apostolat, la mise en action 
des moyens reconnus les plus efficaces pour con- 
server ou restaurer l’esprit chrétien dans les cam- 
pagnes. Les hommes admis comme confreres 
s’engagent a faire leurs Pagques, a supprimer le 
blasphéme, a faire sanctifier le dimanche par 
leurs serviteurs, 8 communier au moins aux fates 
de la Toussaint, de Noél et de ’Assomption, A as- 
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sister aux processions de saint Marc et des Roga- 
tions, eux et leur famille, 4 faire la priére en 
commun et A préter leur concours a toutes les 
ceuvres propres 4 améliorer la situation matérielle 
et morale des cultivateurs. 

Un curé de campagne trouve en eux des auxi- 
liaires influents, des apdtres facilement écoutés de 


leurs camarades, une phalange d’élite préchant 


par exemple et bravant le respect humain; il 
leur adjoindra les jeunes gens aprés la premiére 
communion pour assurer leur persévérance, et 
tous ces catholiques timides qui ont besoin de se 
sentir soutenus. : 

Il est dans esprit de Ycuyre d’établir un lien 
fédératif et des fétes communes entre toutes les 
confrézries d’un méme canton, qu’on réunit en un 
faisceau. 

Cette couvre s’est rapidement développée. Aprés 
quatre ans d’existence, elle comptait 95 confréries 
dans 32 départements, avec 135.000 cultivateurs 
enrdlés sous sa banniére. 

Pour tous les renseignements, on peut s’adres- 
ser 4 M. le directeur de ’Archiconfrérie de Notre- 
Dame-des-Champs, a la cathédrale de Séez (Orne). 

20 La Société des propriétaires chrétiens. — 
Cette ceuvre, qui a son siege rue de Verneuil, 32, a 
Paris, et y publie une revue spéciale 4 bon mar- 
ché, a pour but de pousser ses adhérents a Il’ac- 
complissement des obligations professionnelles. 
Elle est née de cette pensée que quiconque possede 
une autorité, des moyens d’influence, des talents 
et de la fortune, le propriétaire dans son do- 
maine, comme le patron 4 l’atelier, doit s’en ser- 
vir pour le bien moral de ses inférieurs : Manda- 
vit Deus unicuique de proximo suo. (Kecli., xv, 
42). 

Cet apostolat est un des moyens les plus effi- 
caces de régéneration sociale, et il est pour celui 
qui l’exerce prudemment une source de trds 
grands fruits, comme lVexpérience l’atteste. 

Le 27 avril 1891, sous la présidence de Mer Gay, 
Vassemblée générale des propriétaires chrétiens 
votait a Punanimité les résolutions suivantes qui 
font connaitre son bon esprit : 


L’assemblée est d’avis de supplier le clergé d’étudier 
avec sollicitude les opérations financiéres actuellement 
en usage, pour distinguer des autres celles qui sont 
légitimes et instruire les fidéles de leurs devoirs a cet 
égard. 

Hile rappelle aux chrétiens capitalistes que leur cons- 
cience est engagée dans toute acquisition ou vente de 
biens mobiliers, toute participation, tout prét de capi- 
taux, et qwavant de prendre une décision, ils ont le 
devoir de s’éclairer autant sur la valeur morale que sur 
les qualités financiéres de l’opération a faire. 

Kile insiste pour que les chrétiens actionnaires, et a 
plus forte raison administrateurs de compagniés-ano- 
nymeés, exercent un patronage efticace sur la marche de 
Ventreprise @ laquelle ils coopérent, tant 4 l’avantage 
du personnel employé qu’é l’égard de Vhonorabilité de 
Vaffaire. 

Aux préteurs de capitaux sous forme de rentes ou 
d’obligations, elle rappelle qu’ils ont & tenir compte 
non seulement de la solvabilité, mais encore de la mo- 
ralité de Pemprunt sollicité et de ’emprunteur. 
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La conclusion de toute cette importante Cause- 
rie, c’est le P. Gontier qui va nous la donner : 


Les pécheurs forment une autre portion du troupeau 


qui me sera confié. Je ne puis, en effet, oublier que tLe 


ministére pastoral se compose de deux parties égale- 
ment essentielles : la conservation et la conquéte, la 
conquéte des ames éloignées de l’Hglise et des sacre- 
ments. 

Le travail de conservation et de préservation est sans 


-@doute excellent ; il charme et console le coeur du bon 


prétre. Le travail de conquéte passionne davantage ; il 
attire invinciblement l’ame sacerdotale; car en toute 
ame de prétre, il y a une dame de missionnaire. Or, 
qu’est-ce qu’un missionnaire ? C’est un conquérant. 

Ily a une belle parole dans l’Evangile : Notre-Sei- 
gneur nous y montre le bon pasteur laissant 1a le trou- 
peau fidéle pour courir aprés la krebis perdue : tou- 
chante image de la mission du prétre, anjourd’hui 
surtout que tant d’ames oublieuses de leur bapléme 
errent et s’égarent loin des bercails de ’Eglise. Ce sont 
ces pauvres Ames qui seront ma conquéte. 

Pour les ramener a Dieu, je ne négligerai ni la priére, 
ni les exhortations, ni les bons procédés, ni les diverses 
influences capables de me créer auprés elles une si- 
tuation avantageuse. 

Pendant le caréme, je ferai quelques sermons ou je 
donnerai une retraite spécialement pour les hommes, 
qui sont d’ordinaire plus irréligieux ou plus indifférents 
que les femmes: ils viendront ainsi plus volontiers ; 
car c’est un fait d’expérience que chaque groupe aime a 
étre traité a part... 

Enfin je poursuvivyrai mes pécheurs un a un, dame par 
ame, en faisant ma liste du plus facile au plus difficile; 
car ’exemple des premiers aidera 4]a conversion des 
autres. Saint Charles, dans des vues encore plus 
larges, ne conseillait-il pas d’avoir une liste exacte et 
nominative de tous les paroissiens et de la relire fré- 
quemment? Sans cette précaution, surtout si on est a 
la téte d’une paroisse populeuse, on est exposé a perdre 
de vue, méme pendant des temps considérables, les be- 
soins de beaucoup de personnes : on oubliera les igno- 
rants qu’on doit instruire, les pauvres a soulager, les 
affligés a consoler, les familles 4 réconcilier, les pé- 
cheurs 4 ramener celui-ci a l’assistance a la sainte 
messe, celui-la 4 la fréquentation des sacrements, cet 
autre a ses devoirs d’état envers ses domestiques quwil 
ne surveille pas, ses enfants dont il néglige ’éducation, 
etc. En vérité, une paroisse 4 conduire, c’est plus qu’un 
Etat 4 gouverner ; c’est une ceuvre de patience infinie, 
de pure persuasion, d’ascendant moral sur les esprits ; 
et les intéréts engagés sont d’une si exceptionnelle gra- 
yité ! 

Mais aussi quelle sera ma joie et déja ma récom- 
pense, quand j’aurai ramené quelque égaré au bereail, 
quelque enfant prodigue de Dieu 4 la maison du Pére 
de famille! L’Evangile insinue quelque chose de cette 
joie qui a son retentissement jusqu’au ciel *. 


OE EG YL 
asses 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Voudriez-vous bien donner quelques raisons que 
l'on pourrait présenter 4 des personnes chrétiennes qui 
vont 4 la messe dans une paroisse voisine, ef comment 
s’y prendre pour les ramener a Voffice paroissial ? 


*P. Gontier, P. S.S., Réglement de vie sacerdotale, 
p. 166. — Cf. Giuvre DES CAMPAGNES, Documents..., 
n. 17, 115, 102; — Ami du Clergé, 1891, p. 332 Sites 
Lévangélisation du peuple, par M, Vabbé Gibier, 
Ami, 1899, p. 1078-1083 ; etc. 
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R.—I. C'est L’EspRIT DE L’HGiise. — 10° La légis- 
lation qui a prédominé pendant de longs siécles 
imposait aux fidéles l’assistance a la messe dans 
leur église paroissiale. La liberté qui existe aujour- 
Whui n’est fondée que sur une coutume contraire 
& la loi, acceptée, il est vrai, par l’Eglise, mais non 
approuvée par un texte formel dela loi 1. 

20 Le concile de Trente exhorte les fidéles 4 
entendre la prédication dans léglise paroissiale. 
Comme d’sautre part il fait une obiigation au curé 
de précher a la messe paroissiale, il exhorte indi- 
rectement les fidéles 4 y assister pour écouter le 
sermon. 

I{. C'EST UNE QUESTION DE BON EXEMPLE. — Nos 
églises se vident petit a petit : la contagion du 
mauvais exemple n’y est pas pour rien. Quand on 
y voit peu de monde, ceux qui s’y trouvent sont 
tentés de n'y pas revenir parce qu’ils sont isolés. 
C’est done une ceuvre de bon exemple a conseillet 
que l’assistance a la grand’messe paroissiale dans 
sa paroisse, surtout aux hommes et aux personnes 
quicomptent par leur position ou leur piété. 


Mgr Batiffol nous adresse la nouvelle lettre que 
voici : 
Paris, 24 octobre 4901, 


oOo f 


33, Avenue de Breteuil. 


Monsieur le rédacteur en chef, 

Comme jestime insuffisantes les excuses que 
m’adresse l’Ami du Clergé dans le numéro du 
47 octobre (p. 982), j’userai de tout le droit que 
me confeére la legislation de la presse. 

Vous reconnaissez, de mauvaise grace, avoir 
commis une erreur formelle en avancant que je 
«me félicite que la théologie traditionnelle soit 
devenue lettre morte pour Vélite intellectuelle. » 
Je prends acte de votre rétractation, en vous fai- 
sant observer que votre affirmation du 25 juillet 
aurait constitué en justice une diffamation. 

Mais vous avez avancé le 25 juillet que « je veux 
détruire tout Wun coup Vapologétique tradition- 
nelle, parce quelle est Voeuvre dune vieille 
théologie discréditée, » etc. Cette affirmation, que 
yous avez oublié de rétracter, constitue une 
seconde diffamation. 

Vous l’aggravez par de nouvelles erreurs. 

Vous ajoutez, en effet, dans votre note du 17 
octobre, que — 1° je n’ai « que des éloges et des 
encouragements pour un mouvement scienti- 
fique, » auquel — 20 j’attribue « cette déchéance 
de la théologie scolastique, » — et 3° vous affir- 
mez que je « pousse ad une théologie nouvelle, a 
une théologie positive basée sur la critique. » 

Autant d’affirmations autant d’erreurs. 

Ad primum, Varticle de la Quinzaine auquel 
vous faites allusion et que vous n’avez pas lu, ex- 
primait précisément les réserves que m’inspirait et 
guim/‘inspire le mouvement d’études historiques. 


‘ Benoit XIV, De Synodo, 1, x1, cap. 14. 
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Ad secundum, je n’ai jamais parlé de la « dé- 
chéance de la théologie scolastique, » et si vous 
lisiez le Bulletin de notre Institut vous verriez que 
la tendance de certains de nos critiques actuels a 
affirmer cette déchéance, est une erreur que nous 
combattons sans relache. J’ai dit que la crise de la 
scolastique était solidaire de la crise de la méta- 
physique, ce qui est, je pense, assez clair et assez 
fonde. 

Ad tertium, quand je travaille au développe- 
ment de la théologie positive, je travaille d’accord 
avec tous les théologiens qui ont souci de la Tra- 
dition et de l’Ecriture sainte, et cette théologie 
n’est pas autre que celle que nous recommandait 
S.S. le pape Léon XIII dans sa lettre du 8 sep- 
tembre 1899 au clergé de France sur les études, et 
que Sa Sainteté a daigné encourager en procurant 
la création de chaires spéciales de théologie posi- 
tive ala Faculté de Lyon et a la Faculté de Tou- 
louse. 

Nous défendons ainsi contre vous la théologie 
intégrale. 

Monsieur le directeur, vous avez qualifié d’ea- 
plications! ma protestation du 5 octobre: vous 
vous flattiez, car je ne dois d’explications qu’a mes 
supérieurs. Ma présente lettre n’est donc pas une 
explication nouvelle, et ellene sera méme pas une 
protestation : elle est un avertissement a vos lec- 
teurs au sujet des erreurs de fait et de doctrine 

_par vous commises?. 

Agréez, Monsieur le rédacteur en chef, l’assu- 

rance de ma haute considération. 


Pierre BATIFFOL. 


En réponse a PAd primum et al’Ad secundum 
de Mer Batiffol, nous nous contenterons de repro- 
duire le passage suivant emprunté a son article des 
Etudes Whistoire ecclésiastique et public déja 
dans notre numéro du 17 octobre, page 984 : 


« Nous croyons en effet que c’est au domaine de 
Vexégese et de Vhistoire que nous devons aller, si 
nous ne voulons pas que le mouvement actuel soit un 
mouvement incomplet, et, au lieu de prouver notre 
force, montre aux esprits logiques notre déficit. Dans 
un temps ot le piscrmpir de la métaphysique aggrave 
celui de la scolastique, et ott le vide se fait de plus en 
plus autour des chaires d’une théologie que « le renou- 
vellement des idées philosophiques, scientifiques, his- 
toriques, a rendue lettre morte pour lJ’élite intellec- 
telle, » comme on Va adit avec quelque courage, 
Vesprit des jeunes générations catholiques, dans le 
clergé surtout, se tourne vers l’exégése et vers Vhis- 
toire, pour leur demander une DOCTRINE DE FAITS. » 


A YAd tertium, nous répondons gue nous 
sommes entiérement d’accord avec Mer Batiffol 
sur l’importance et la nécessité de la théologie 
positive. 


1 Mer Batiffol fait sans doute allusion au Sommaire 
de la couverture jaune, car dansl’Ami nous n’ayons pas 
employé ce mot d’eaplication. 

2 « Hrreurs de fait et de doctrine, » ces mots font trés 
bonne figure comme conclusion de la lettre. Sont-ils 
aussi justes que bien trouvés, nos lecteurs en jugeront. 


(Notes de la Direction). 


Mais nous ne pensons pas qu'elle soit encore a 
créer, et nous ne souscririons pas a son appré- 
ciation « des travaux de lancienne érudition 
catholique » : 

«Cette théologie existe a peine, si nous faisons abs- 
traction, d’une part, des travaux de lancienne érudi- 
tion catholique, d’autre part, des travaux de l’érudition 
protestante contemporaine, et si nous ne voulons pas 
identifier la science soit avec une critique vieillie, soit 
avec une critique reprochable. » 


Est-il nécessaire d’ajouter que nous ne contre- 
disons en rien ce qu'il dit del’érudition protestante 
contemporaine ? 


Q. — 1° Comment pour une pierre d’autel la relique 
doit-elle étre placée ? 

Telles pierres ont la leur sur le bord dans un petit 
trou scellé de cire. J’entends dire qu’elles sont impropres 
a servir, et qu’elles doivent étre remplacées dans un 
délai assez rapproché. Est-ce vrai, et dans ce cas, quel 
délai est fixé ? 

2° On voudrait répandre les litanies de tel saint ou 
sainte, litanies d’ailleurs déja publiées en plusieurs 
livres de priéres. L’évéché fait des difficultés; car, 
parait-il, Rome n’autorise pas aisément cette sorte de 
publication. d 

Le culte des saints, et leurs litanies mémes, générale- 
ment publiées lors de leurs canonisations, sont choses 
si approuvées que ces difficultés me paraissent mal 
fondées. En ce cas, auriez-vous quelque document positif - 
a me suggérer me permettant de les lever ? 


R. — Ad I. Le sépulcre doit étre pratiqué, non 
sur la paroi antérieure de la pierre d’autel, mais 
sur la surface supérieure; de plus, il doit étre 
fermé, non avec du ciment et de la cire, mais par 
un couvercle de marbre ou de pierre qui doit étre 
scellé dans la consécration méme de l’autel. 

Les pierres dont le sépulcre consiste en un trou 
pratiqué sur la paroi antérieure fermé au ciment 
ou a la cire, doivent étre régularisées au plus tét. 
Le Saint-Siége a accordé 4 beaucoup d’évéques le 
pouvoir de déléguer de simples prétres pour con- 
sacrer et sceller des sépulcres réguliers dans ces 
pierres. 

Ad II. Les évéques ont le pouvoir d’approuver 
des litanies, quelles qu’elles soient. Toutefois 
leffet de leur approbation est d’en permetire l'im- 
pression et ’usage privé, méme dans les églises. 

La se borne la valeur de V’approbation épisco- 


pale. Il s’ensuit qu'il est défendu de réciter en 


commun, méme en dehors de la présence du 
prétre, dans les églises et les oratoires publics, les 
litanies simplement approuvées par les évéques 1. 

Quelles sont les conséquences d’une publication 
faite sans approbation ? 

L’éditeur commet une faute, ou plutdt son 
action est coupable comme violation d’une loi 
positive. On admet qu’un livre tout entier forme 
une matiére grave; nous serions portés a conclure 
que la feuille de quelques pages qu'il faut pour 
éditer les litanies ne forme qu’uné matidre légére, 
si elle est éditée toute seule. 


‘S. R. C., 6 mars 1894, 28 nov. 1895 abe 
11 fév. 1898. noy. 1895, 20 juin 1896, 
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Pour Jes lecteurs, tous les canonistes admettent 
que la lecture des litanies est interdite s'il s’agit 
dun imprimé, a raison de Vart. 20. 

Pour les litanies manuscrites, Vermeersch per- 
met de les réciter et de les garder méme sans l’au- 
torisation de ’évéque : ; 


Kpiscopi tamen approbatio valet tantum pro usu pri- 
vato, non autem ad hoc ut publice, etiam sine ministri 
sacri interventu, recitari possint in ecclesiis vel oratoriis 
publicis. Aliunde, ex canone generali tradito n. x1, 9, 
defectus necessarie approbationis non prohibet usum 
folit vel scripti Litanias exhibentis, dum ex art. 20 
vetatur usus libelli vel libri litaniarum '. 


Q. — Un curé peut-il se refuser a confesser plusieurs 
de ses paroissiens, honorables du reste, et offrir a ces 
personnes, qui n’en veulent pas, un prétre étranger ? 


R. — Un curé est tenu de se mettre personnelle- 
ment a la disposition de ses paroissiens chaque 
fois que ceux-ci le demandent raisonnablement. 
C’est une conséguence du ministére paroissial. 

Toutefois cette loi demande des explications. 

Quand les paroissiens refusent d’une maniére 
absolue de s’adresser & un autre prétre que le 
curé pour les moments ou ils ont un besoin impé- 
rieux de confesseur, besoin connu du curé, comme 
dans une maladie grave, au moment du devoir 
pascal, ou dans une circonstance critique, le curé 
est tenu sub gravi 2 les entendre, sauf a leur 
faire les observations qu'il juge a propos. 

Dans les autres circonstances ot la confession 
n’est ni obligatoire par une loi positive, ni néces- 
saire pour mettre la conscience en repos, le curé 
qui a des motifs sérieux de penser qu’une confes- 
sion faite 4 un prétre étranger sera plus fruc- 
tueuse, peut refuser d’entendre ces personnes pour 
les obliger moralement 4 s’adresser 4 un autre 
prétre. Personne ne condamne le curé qui au mo- 
ment d’une mission n’entre pas au confessionnal, 
dussent certaines gens ne pas profiter de la mis- 


sion; c’est méme une pratique qui a de grands © 


avantages et qui permet a certains paroissiens de 
réparer bien des confessions antérieures. 

Enfin, il est toujours permis au curé de propo- 
ser, méme avec insistance, et dans les cas de 
nécessité, un confesseur étranger, quand il sait 
que le bien du pénitent l’exige pour la sincérité de 
l’accusation. 


Q. — Je suis chargé de deux paroisses. En vertu d’un 
indult, je célébre une seule messe pro populo les di- 
manches et fétes d’obligation, et Monseigneur reticent la 
seconde messe pour ses séminaires. 

1° Pourrai-je, en stireté de conscience, agir comme 
suit : célébrer pro populo dans mon binage; célébrer 
ensuite dans ma résidence pour une intention stipendiée; 
et faire célébrer ailleurs la messe pour les séminaires 
en donnant un honoraire au prétre qui se substitue a 
moi pour cette messe ? 

20 Cet honoraire doit-il étre égal A celui que j’ai requ 
pour mon intention particuliere ? 


R. — AdI. Vous le pouvez, au moins si vous 


_ 14 Vermeersch, Dissertatio, 3° ed., p. 99. 


avez quelque bonne raison d’agir ainsi, comme de 
répondre au désir ou ala dévotion de quelqu’un 
de vos paroissiens. 

La messe pour les séminaires est acquittée, la 
fin de Vindult est obtenue, lhonoraire de cette 
messe est acquis 4 la caisse des séminaires, et la 
défense de recevoir un honoraire sera respectée, a 
la condition que vous ne gardiez rien de lhono- 
raire de votre seconde messe. 

Ad II. Vous devez 4 ce prétre Vhonoraire de 
la messe qu'il a acquittée, si vous l’avez a votre 
disposition; sinon, ’honoraire fixé par le tarif. Il 
a droit en effet 4 Vhonoraire de sa messe, et non a 
Vhonoraire de la votre. 

Si lhonoraire que vous recevez est supérieur a 
celui que vous lui donnez, pouvez-vous en conser- 
ver le surplus? 

Nous ne le pensons pas. 

La défense de recevoir un honoraire pour la 
seconde messe tombe sur Vhonoraire entier, et non 
sur une partie seulement. Vous n’en pouvez pas 
plus conserver une partie que vous ne pouvez con- 
server le tout. Si donc, aprés avoir soldé avotre 
confrére V’honoraire de sa messe, il vous reste 
quelque chose de Vhonoraire que vous avez recu, 
vous devez le remettre a la caisse des séminaires on 
faveur de laquelle vous étes autorisé 4 percevoir un 
honoraire pour votre seconde messe. 


LITURGIE 


Q. — 1° Le patron de mon église est saint Martin. 
Cette féte aura lieu cetfe année un lundi. La veille, le 
dimanche, c’estla féte dela Dédicace(double de 1" classe). 
Quelle jour faut-il chanter la messe de saint Martin ? 
Est-ce le dimanche 10 novembre, ou le dimanche 17 no- 
vembre ? 

2° Quel office faut-il réciter le lundi 18 novembre, 
octave de saint Martin et féte de saint Odon (double) ? 


R. — Nous ne voyons réellement rien d’embar- 
rassant dans vos deux questions. En appliquant 
les notions de liturgie que l’on apprend dans tous 
les séminaires, vous auriez trouvé vous-méme la 
solution que voici : 

Ad I. On n’anticipe pas la messe de saint Mar- 
tin au 10 novembre, mais on renvoie sa solennité 
au dimanche suivant 47, comme l’exigent les dé- 
crets. (S. R. C., 2 déc. 18941, n. 3754, ad 1). 

Ad II. Le lundi 418, on récite Voffice du jour 
octave de saint Martin, et on permute Voffice de la 
Dédicace des apdtres Pierre, et Paul, qui tombe ce 
jour-la, au 27 novembre, et saint Odon, qui s’y 
rencontre également, au 28 novembre, parce 
quils sont les premiers jours libres dans le ca- 
lendrier universel. (Rubr. du Bréviaire, Tit. x). 

Mais si les 27 et 28 novembre étaient eux- 
mémes perpétuellement occupés dans le calen- 
drier diocésain par des offices de neuf lecons, 
vous devriez choisir d’autres sieges fixes ulté- 


4040 
rieurs pour la Dédicace de la Basilique des 
apotres et la féte de saint Odon, n’oubliant pas 
qwils ont toujours le pas sur les offices acciden- 
tellement empéchés. $ 
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Q. — Nous avons dans notre diocése une préface 
propre de Omnibus sanctis, pour la Toussaint et les 
Patrons. Ma féte patronale est SS. Pierre et Paul, apo- 
tres. Quelle préface prendre, celle des Apdtres ou bien 
celle des Patrons ? 

Item, pour la messe votive Hgredimini en Vhonneur 
du Sacré Cwur le premier vendredi du mois, la préface 
indiquée est celle de la Nativité. Fallait-il la lire le 
premier vendredi de juillet, ou bien lune des précé- 
dentes ? 


R. — Chacun sait qu’une préface, méme propre, 
de Omnibus sanctis et Patronis, est commune 4 
un groupe de saints plus étendu que les apdtres. 
Or, comme on doit toujours dire la préface plus 
particuliére ou plus propre, il n’est pas douteux 
gue pour la féte patronale de saint Pierre et de 
saint Paul on doive prendre celle des apdtres. 

De méme, personne n’ignore gue sil’on dit une 
messe ayant une préface propre, comme celle de 
la messe votive Hgredimini le premier ven- 
dredi du mois, il n’y a pas lieu de lire celle, 
méme propre, des fétes occurrentes ; mais il faut 
prendre celle de la messe qu’on célébre. 


Q. — Vous dites dans Ami, p. 688, que les prétres 
.attachés a une église dont saint Pierre és-liens est titu- 
laire, doivent continuer pendant l’octave 4 faire séparé- 
ment mémoire de saint Paul comme au jour de la féte. 

Faut-il faire cette mémoire de saint Paul dans tous 
les cas, ou seulement dans le cas ot dans le courant de 
loctave on ferait office de Octava? 


R. — Il n’est pas nécessaire de célébrer loffice 
de l’octave de saint Pierre és-liens pour qu’on 
fasse memoire spéciale de saint Paul; il suffit que 
saint Pierre ait mémoire lui-méme a Voffice du 
jour. « Ubi festum 8S. Petri ad vincula, vel Con- 
versio S. Pauli, est titulus ecclesiw, SEMPER per 
octavam facienda est commemoratio distincta 
alterius, prout in die festo. » (S. R. Q., 2 sept. 
4741, n. 2365, ad 5). 

Nous ne connaissons pas d’auteurs qui soient 
dun avis contraire, et tous disent avec l’Hglise 
qu'il ne conviendrait, pas de séparer jamais ces 
deux apdtres a office, vu quils ne lont point été 
ni dans leur vie ni dans leur mort. 


Q. — Mon nouveau curé prétend qu’un prétre peut 
faire un enterrement sans étole (il s’agit d’un enterre- 
ment d’adulte), et pour prouver son affirmation, 1°il dit 
qu'il a vu beaucoup de prétres faire ainsi. Nous 
sommes du méme diocése, et je n’en ai pas vu un seul. 
2° Il explique un peu a sa fagon le Rituel qui dit : 
« Sacerdos superpelliceo et stola indutus, vel etiam plu- 
viali nigro, » car il affirme que la chape peut remplacer 
Yétole. Je lui ai répondu que si la chape pouvait rem- 
placer quelque chose, d’aprés le texte, elle remplacerait 
le surplis et lV’étole. 

Suis-je dans le vrai ? 


R, — Vous étes certainement dans le vrai. 
L’étole et le surplis sont toujours nécessaires pour 
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faire un enterrement, et en disant que l’on peut 
aussi revétir la chape, la rubrique ne suppose pas 
que cet ornement tienne jamais lieu soit de l’étole, 
soit du surplis, mais qu’on est libre de le prendre 
en outre pour donner plus de solennité aux fune- 
railles. C’?est le sens obyie et Vinterprétation de 
tous les Rubricistes. 


Q. — 1 Est-il permis @’enlever, avec un peu de ouate, 
une partie des saintes huiles sur l’eau des fonts baptis- 
maux ? 

2¢ Ayant 4 dire ici et la, en pays de mission, la sainte 
messe, nous oublions souvent quelque chose. Un 
dimanche, un confrére oublia la pierre d’autel ; se for- 
mant la conscience, il dit lamesse pour une réunion de 
40 ou 50 personnes. Personne ne se douta de son oubli. 

Le cas se représentant, son exemple est-il 4 suivre ? 


i. — Ad I. Ce qui a donné lieu 4 cette question, 
cest sans doute la moisissure dont les saintes 
huiles, surnageant a la surface de V’eau bapiis- 
male, peuvent éire avee le temps l’occasion. Mais 
ni les rubriques, ni les auteurs ne suggérent d’en- 
lever une partie des saintes huiles avec dela ouate 
pour parer 4 cet inconvénient. Nous croyons qwil 
suffit de bien opérer le mélange avec Veau; et si 
plus tard ’eau néanmoins se gate, on se conten- 
tera de remplacer celle-ci par de eau nouvelle, 
que l’on bénira suivant la formule marquée au 
Rituel, tit. II, chap. vir. (Rituel, tit. II, chap. 1, 
n. 6). 

Ad II. Les annales de ’Eglise ne citent que des 
cas Vabsolue et extréme nécessité oti l’on ait dit 
la messe sans pierre d’autel, v. g. Théodoret, 
évéque de Tyr, saint Lucien dans sa prison, et 
Théodore de Cantorbery (Jourdain, La sainte Hu-_ 
charistie, t. II, chap. 11), et encore, dans la cir- 
constance, faisaient-ils de leur personne, ou des 
mains d’un prétre ou d’un diacre, un autel vivant 
ou ils consacraient. 

Les auteurs disent également que la pierre 


. Vautel est de précepte. ecclésiastique rigoureux, 


et personne ne saurait y contrevenir sans une 
dispense du Saint-Siége. Or, & notre connaissance, 
il n’y a eu que celle de 1865 octroyée par Pie IX 
aux prétres catholiques déportés en Sibérie, 
lesquels pouvaient célébrer en n’importe quel 
lieu, soit sur une table ordinaire, soit sur une 
pierre ou un tronc d’arbre, dans n’importe quel 
costume, toutes lesfois qwil leur serait impossible 
de se conformer aux prescriptions de droit. (Jour- 
dain, idid.). 

On ne pourrait donc pas célébrer sans pierre 
dautel dans le cas proposé. 


Tn IN OT RR ER RL I rece E SRS 
IN PRIMATUR 
Lingonis, die 6 novembris 1901. 


> SEBAsTiANuS, Hpiscopus Lingonensis. 


Le gérani : J. MAITRIER. 
LARGRES. ~- [MPRIMERIE MAITRIBR ET COURTOT, 


ve < 


— 28e ANNEE (8¢ siiniz) 


bee 


\ a a A 
SS. A, 4h. Rast Quad 


Wo 46 


(CH NUMERO A UN SUPPLUMENT DE 16 PAGES) 


14 NOVEMBRE 4901 


ol 


A Bem Bae: 


= zis A 


REVUE DE TOUTES LES QUESTIONS ECCLESIASTIQUES 


DOGME, MORALE, LITURGIE, DROIT CANON, ECRITURE SAINTE, PATROLOGIE, 
HISTOIRE SACREE. — LEGISLATION CIVILE-ECCLESIASTIQUE. — PASTORALE, PREDICATION, 
CATECHISMES. — BIBLIOGRAPHIE 


DIRECTEUR ET R&SDACTEUR EN CHEF : 


F. PERRIOT 


ANCIEN SUPERIEUR DU GRAND-SEMINAIRE DE LANGRES 


Parait 4 Langres, tous les jeudis 


L’abonnement, pour tout Vunivers, est de 15 fr. avec le Supplément : L’Ami pu CLERGH PAROISSIAL, 
de 10 fr. sans le Supplement. 


Toutes les lettres doivent étre adressées 4 M. le Directeur de VAmi du Clergé, 
Maison Saint-Pierre, rue Sainte-Barbe, 4 Langres (Haute-Marne). 


Causerie de l’ANI sur ies « Revues » 


SOMMAIRE 


I. Moise et saint Pierre. — II. Une nouvelle Patro- 
logie grecque. Travaux de détail sur l’ancienne lit- 
térature chrétienne. — III. Harnack et Maspero. 
Comme quoi la chronologie biblique ne doit point 
tant faire Veffarouchée devant les fantasmagories de 
légyptologie ou de Vassyriologie. —IV. Mgr Duchesne 
et sainte Marthe de Provence. — V. Le Jubilé de 
1825 et Vépiscopat frangais. — VI.. Chateaubriand 
polémiste et politique. — VII. La lépre. — VIII. La 
peste bubonique ef les rats dans Ancien Testament. 
— IX. Psychologie des foules. La folie collective. — 
X. Le sentiment nationaliste ef Vesprit chrétien. — 
Xi. Le sentiment nationaliste et le schisme grec. — 
XII. Le sentiment nationaliste ef la Réforme. — 
XIII. Les nationalités autrichiennes et la diplomatie 
pontificale. — XIV. Les nationalités et la délimitation 
des diocéses. — XV. Conclusion. 


I. — Le fascicule de mars des Siimmen aus 
Maria-Laach s’ouvre par un article du P. Kneller, 


~§. J.,.intitulé Moses und. Petrus, Moise et saint 


Pierre. (Yoir en. outre Grisar, Geschichle koms 
und der Pdpste im Mittelalter, t. I, p. 392-393, 
p. 442-446; — Kraus, Geschichte der christlichen 
Kunst, t. I, p. 142-148). 

La prédication contemporaine songe peu a rap- 


procher Moise de saint Pierre. Ce fut au contraire 


un des thémes favoris de la catéchése chrétienne 
des premiers ‘ges, telle qu’elle se présente a nous 
dans les écrits des Péres et dans V’imagerie reli- 
gieuse du temps, sur les murs des catacombes. 


‘On lisait, suivant la Tradition apostolique, /’An- 


cien Testament 2 la lumiére du Nouveau; on 
trouvait dans l’Ancien l’ébauche, la figure, l’an- 
nonce du Nouveau, la préparation providentielle 
de ’humanité au régne de Dieu, manuductio ad 
Christum. Omnia in figura contingebant illis, 
avait dit saint Paul. (I Cor.,x,11). Tota Lew gravida 


erat Christo, poursuit un autre. Novum Testa- 


mentum in Vetere latet, Vetus in Novo patet, con- 


clut saint Augustin. De ce point de vue, qui 
embrassait ainsi d’un grand coup d’cil de foi 
VYensemble et Vharmonie de toute I’économie 
divine, quel parallélisme s’imposait avec.plus de 


force et @éclat que celui de Moise et de saint 


Pierre! et quelies ressources on y trouvait pour 
mettre en lumiére, aux yeux des fidéles, la pri- 
mauté de Pierre dans l’Helise ! 

Moise fut le premier pasteur du peuple élu, et 
Pierre le premier pasteur du nouveau peuple de 
Dieu, pastor Hcclesie... rector Synagoge. Moise 
regoit la Loi de Dieu lui-méme, c’est-a-dire, 
suivant l’appropriation qu’en font les Péres, da 
Verbe de Dieu, 4 qui la Tradition attribue les 
relations de Dieu avec les prophétes hébreux, 
comme si la seconde Personne ett voulu préluder 
a son Incarnation et s’essayer par avance a con- 
verser parmi les hommes; Pierre, lui aussi, recoit 
la Loi nouvelle et la plénitude du pouvoir légis- 
latif des mains du Fils de Dieu. Et de nombreux 
dessins des catacombes mettent en effet en paral- 
léle Moise au pied du Sinai aves les tables de la 
Loi et Pierre aux pieds du Sauveur qui lui 
remet un rouleau, avec cette épigraphe : Domi- 
nus Legem dat. 

Moise guide le peuple de Dieu sur les routes de 
la Terre promise; et Pierre, par la houlette de 
ses successeurs, continuera & le faire jusqu’a la 
fin des temps. 1.2 houlette est Vattribut distinctif 
de Pierre dans cette imagerie primitive; il en est 
inséparable. Seul ou en groupe, c’est a son baton 
qu’on le reconnalt'. Méme quand on le conduit en 
prison, il garde son baton 4 la main. 


! Voyez, par exemple, la céiébre pyxide d’ivoire qui 
est ’un des plus précieux joyaux du musée de Berlin : 
Pierre y est représenté avec les autres apétres, mais 
seul il porte la houleite. — Ailleurs, dans une repré- 
sentation de Jésus entouré de ses apotres, Pierre seul 
est 4 la droite du Maitre, tous les autres & sa gauche. 
— Ailleurs, on le montre seul 4 avoir sous les pieds un 
suppedaneum, attribut réservé dans. l’antiquité aux 
personnes princi¢res. — Ailleurs, dans une scéne de 
Javement des pieds, on lui donne, et & Iui seul, un 
faldistorium et une haute predelila. 
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A la Transfiguration, Jésus a d’un cété Moise et 
Elie, de l’autre Pierre et Jean (et Jacques) : Moise 
figure de Pierre, l’économe du Pére en face de 
VYintendant du Fils (‘ey o otzovouos 00 Ilatpos. toy 
éxitoornoy tod ‘Yvod), lie figure de Jean, le prophete- 
vierge de l’Ancien Testament en face du disciple- 
vierge du Nouveau (nous dit saint Ephrem), Elie 
qui s’est assis sur un char de feu en face de Jean 
qui a reposé sur le cceur embrasé du Maitre. 

Au jour de la Céne, Pierre et Jean sont enyoyés 
pour préparer le Cénacle : le Cénacle, pour nos 
artistes primitifs, c’est Vimage de |’Kglise ; Pierre 
a été figuré dans cette fonction par Moise, Jean 
par Josué. 

Mais, de toutes les scénes figurées oti le paral- 
lélisme entre Moise et Pierre éclate aux yeux, la 
plus fréquente, la plus aimée des peintres des 
premiers ages, celle qui se retrouve sur presque 
tous les sarcophages et sur de trés nombreuses 
peintures funéraires, c'est Moise frappant le 
rocher de son baton pour en faire jaillir la source 
vivifiante : Moise figure de saint Pierre, le rocher 
figure du Christ (suivant le mot de saint Paul : 
petra autem erat Christus, I Cor., x, 4) la source 
figure des eaux vives de la grace qui jaillissent 
jusqu’a la vie éternelle, fons aque salientis in 
vitam celternam (Jean, iv, 14),la vie éternelle symbo- 
lisée elle-méme parla représentation de la résurrec- 
tion de Lazare qui accompagne tres souvent celle 


‘de Moise-Pierre frappant le rocher, et tous ces flots 


de grace chrétienne confiés a la dispensation de 
Pierre, canalisés par la houlette de Pierre, suivant 
la belle parole de saint Léon le Grand : Ab ipso 
charismatum fonte tam copiosis est irrigationi- 
bus inundatus (Petrus), ut, cum multa solus 
acceperit, nihil in quemquam sine ipsius parti- 
cipatione transierit. 

La premieére fois que l’on eut soupcon que, dans 
les nombreuses images des premiers siécles ou 
Moise nous est représenté frappant le rocher, il 
est question de saint Pierre, ce fut en 1720. Cette 
année-la, le savant archéologue et chanoiné 
romain Boldetti découvrit- un verre doré ot 
Vartiste avait dessiné un homme tenant a la 
main un baton quwil étendait vers un rocher: 
au contact du rocher, une source jaillissait. 
Jusque-la, rien de bien nouveau on était 
habitué en effet a trouver sur les sarcophages 
chrétiens Vimage de Moise frappant le rocher. 
Ce qui faisait la nouveauté de la découverte de 
Boldetti, c’est que l’artiste cette fois avait ajouté 
a son dessin le nom, en toutes lettres, de 
Vhomme qui frappait le rocher, et ce nom 
n’était pas celui de Moise, mais celui de Pierre. 

Depuis, les fouilles ont amené la découverte de 
quantité de dessins aussi clairs. En sorte que le 
Pere Marchi a pensé pouvoir conclure que, chaque 
fois que lon trouve sur les monuments figurés 
des catacombes la représentation de Moise frap- 
pant le rocher, c’est Pierre que l’artiste chrétien 
a voulu désigner. Il est possible qu’il y ait des 
exceptions; mais la conclusion, dans son en- 


semble, n’est pas téméraire; et il reste certain 
que, dans ces ages, l’un des symboles préférés 
dont on usait pour exprimer l’action de Pierre 
dans |’Eglise, c’était Moise devant le rocher '. 
On le retrouve partout, ce symbole, non seule- 
ment a2 Rome, mais dans les fouilles archéolo- 
giques de la Cologne romaine, et en Dalmatie, et 
sous la plume des Péres syriens. 

Nous en voudrions donner un ou deux exemples 
qui semblent particuliérement intéressants. 

Le premier, ce sera le sarcophage du musée de 
Latran, découvert en 1838 4a Saint-Paul-hors-les- 
Murs. Sur la face antérieure, trois séries de 
figures, de scénes qui s’expliquent les unes par 
les autres 4° une scéne de BAapTrhMsE, et en 
regard, la vocation des mages avec l’étoile au- 
dessus de leurs tétes, et la guérison de l’aveugle-né 
(on se rappelle que dans la langue patristique, le 
Baptéme est trés souvent désigné sous le nom 
Villuminatio et que déja sur les lévres de Notre- 
Seigneur et sous la plume de saint Paul cette 
image de lumiére se retrouve a chaque instant 
pour figurer la régénération spirituelle) ; — 
20 ?HUCGHARISTIE ensuite : Daniel en priere parmi 
les lions, nourri miraculeusement par Habacuc 
qui lui présente des pains marqués d’une croix, 
des pains par conséquent qui ne désignent pas 
une nourriture ordinaire : aussi l’artiste nous 
a-t-il peint, en regard, le changement de l’eau en 
vin et la multiplication des pains, symboles tra- 
ditionnels de l’Kucharistie, et 4 droite, la résur- 
rection de Lazare, qui nous rappelle la vie éter- 
nelle dont l’Kucharistie est le gage; — 30 enfin, 
des scénes de la vie de saint PizsrRRE : premiére 
scéne : Pierre, le baton 4 la main, la main pen- 
sive sous le menton, le coq a ses pieds, entend 
Jésus lui prédire sa chute; — deuxiéme scéne: 
deux Juifs, reconnaissables a leur calotte ronde, 
le ménent en prison, ducet quo tu non vis, mais il 
continue a porter a la main son éternel baton 
@autorité; — troisieme scéne enfin : Moise frappe 
le rocher, mais un Moise absolument sous les 
mémes traits et avec le méme costume que le 
Pierre des deux scénes précédentes : au flot qui 
jaillit, deux Juifs boivent avidement. 

L’autre exemple dont nous voudrions dire un 
mot encore, c’est le vase en forme de paténe et en 
verre, découvert en 1874 en Dalmatie (Montene- 
gro), & Podgoritza (l’antique Doclée) : au milieu, 
le sacrifice d’ Abraham ; et tout autour, une série 
de scenes bibliques : Daniel au milieu des lions, 
les trois jeunes gens dans la fournaise, Suzanne, 
Jonas englouti puis rendu au rivage, la chute 
originelle, la résurrection de Lazare, et enfin, 
Moise-Pierre, toujours le baton a la main, mais 
frappant cette fois, non plus le rocher, mais 
Varbre de vie, dow jaillit la source. Chacune de 
ces scénes a sa légende explicative : or, A cdté de 


ie Souvent encore lartiste chrétien a inscrit un-nom 4 
cote de la source jaillissante, et ce nom est IORDANES, 
nom qui dans lantiquité chrétienne est symbolique de 
Peau baptismale. 
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la scéne de Moise-Pierre, on lit ces mots remar- 
quables : Petrus virga perquodset fontes cipe- 
runt quorere; ce qui, débarrassé des barba- 
rismes de lorthographe dalmate, doit s’écrire : 
Petrus virga percussit; fontes ceeperunt cur- 
Tere: 

Des divers symboles par lesquels l’autorité de 
Pierre est représentée aux catacombes, nous 
n’ayons envisagé que le symbole de Moise. On 
voit que le dogme de la primauté n’était pas 
gravé en lettres moins lumineuses aux yeux des 
premiers chrétiens, sur le tuf de leurs souterrains, 
qu'il ne lest pour nous 4a la votite de la coupole 
de Saint-Pierre de Rome. 

Ce sont des suppléments de preuves qu’il ne 
faut pas négliger d’enregistrer, puisque lhérésie 
ne se lasse pas de répéter ses négations. Témoin 
M. Jean Reéville (protestant) qui l’autre jour 
encore, a propos du dernier ouvrage de M. Salem- 
bier, écrivait cette proposition incroyable (Revue 
de synihése historique, aott 1901) : « Traiter de 
rebelles les chrétiens de Byzance, c’est. un ana- 
chronisme, alors qwils n’avaient jamais connu un 
droit quelconque de lévéque de Rome a gouver- 
ner souverainement VEglise'. » 


II. — Une nouvelle Patrologie grecque est en 
voie de publication en Allemagne. En voici lori- 
gine et Jlétat actuel, d’aprés une étude de 
M. Puech, professeur de littérature grecque a la 
Sorbonne. (Revue de synthése historique, juin 
4901). 

En 1891, la classe de philosophie et histoire de 
Académie des sciences de Berlin avait confié a 
une commission composée de MM. Diels, Dill- 
mann, von Gebhardt, Harnack, Loofs et Momm- 
sen, le soin de préparer le plan d’une collection 
qui comprendrait tous les écrits et documents 
chrétiens rédigés en langue grecque jusqu’a 
Vépoque de Constantin. Une cinquantaine de 
volumes, dont on nous fait espérer qu’ils se 
succéderont assez rapidement pour que lentre- 
prise ‘soit menée 4 bonne fin dans une vingtaine 
dannées, doivent réunir, — 4 ]’exclusion du Nou- 
veau Testament, — tous les textes des trois pre- 
miers siécles, y compris les apocryphes (Kvan- 
giles, Actes apocryphes des apdtres, etc.) et les 
écrits d’origine juive adoptés par les chrétiens 
(Apocalypses, oracles Sibyllins, etc.). 

La nouvelle Patrologie sera complete et nous 
donnera le bilan exact de nos connaissances. Les 


1a vérité est que, a lire l’histoire des premiers 
siécles, des siécles de persécution, telle qu’elle a éte 
écrite récemment par le P. Grisar et il y a quelques 
années par Mgr Duchesne, deux auteurs qui ne sont 
certes pas suspects de rien sacrifier a une tendance 
apologétique quelconque, l’exercice de la primauté pon- 
tificale y apparait, semble-t-il, plus éclatant, plus auto- 
ritaire qu’aujourd’hui; et devant certains episodes, on 
ne peut se défendre de l’impression qu’aujourd’hui les 
de ménagements. — Nous- 
mémes avons donné ici, en 1896 (p. 629-639), un apergu 


du magistral exposé que trace Mgr Duchesne dans ses 


Origines chrétiennes. 


Patrologies antérieures se bornaient aux couvres 
dont le texte grec est parvenu jusqu’a nous. Or, 
parmi les écrits dont le texte grec est perdu, il en 
est plusieurs dont des versions anciennes nous 
ont conservé tout ou partie, en slavon, en éthio- 
pien, etc. La nouvelle Patrologie recourt aux 
versions, la ou Voriginal fait défaut. Seulement, 
ces versions, elle nous les offre sous forme de 
traduction allemande. Et sans doute les Alle- 
mands ont rendu aux études patrologiques en ce 
si¢cle assez de services pour avoir le droit de 
croire que ceux qui s’y intéressent actuellement 
sont obligés de savoir leur langue. Ce qui n’em- 
péche qu’en dehors de |’Allemagne on eit autant 
aimé une traduction latine qu’une traduction 
allemande. I] est vrai que les anciennes traduc- 
tions latines n’étaient pas toujours parfaites, et 
que l’on a peut-étre des raisons de craindre que 
les nouvelles ne Veussent pas été davantage, 
surtout si elles nous fussent venues d’Allemagne. 
Mais enfin, de telles innovations, si l’exemple en 
est suivi, ne sont pas précisément pour simplifier 
et faciliter le travail scientifique. 

La nouvelle Patrologie parait a Leipzig, chez 
Hinrichs, sous ce titre générique : « Les écrivains 
grecs chrétiens des trois premiers siécles, Die 
griechischen christlichen Schriftsteller der ers- 
ten drei Jahrhunderte, herausgegeben von der 
Kirchenviitercommission der kénigl. Preussischen 
Akademie der Wissenschaften. » 

Voici la liste des ouvrages édités jusqu’aujour- 
Vhui : 

Hippoiyte, t. 1: Hcrits exégétiques et homilé- 
tiques, édités (avec dissertations supplémentaires) 
par Bonwetsch et Achelis, 1897; 

ORIGENE, t. 1: Du martyre; — Contre Celse, 
livres I-IV ; — t. Il : Contre Celse, livres V-VIII; 
De la priére, — édition Kétschau, 1899; 

_Le Dialogue @Adamantius (qui passa long- 
temps pour une cuvre d’Origene), édité par Van 
de Sande-Bakhuysen, 1901 (la traduction latine de 
Rufin fait ici face au grec, parce qu’elle peut étre 
considérée vraiment comme une source du texte) ; 

Orniaune, t. Ill: Homeélies sur Jérémie; — 
Commentaires sur les Lamentations ; — Eapli- 
cation des Livres de Samuel et des Rois, — édités 
par Klostermann, 1901 ; 

Le Livre d’Hénoch, édité par Flemming et Ra- 
dermacher, 1904, avec additions nouvelles dues 4 
la version éthiopienne ; mais évidemment ce n’est 
pas encore ce qui nous rendra le livre dans toute 
son originalite native, attendu que les documents 


-actuels ne nous permettent de reconstituer le texte 


éthiopien que tel qu’on le lisait en Abyssinie vers 
le XVe siécle, c’est-a-dire environ mille ans aprés 
que l’ouvrage eut passé du grec a léthiopien. 
Ajoutez, dit le P. Calmes (Revue Biblique, octobre 
41901), que le texte sur lequel cette traduction fut 
faite était lui-méme une version, et que d’autre 
part la rédaction du livre est antérieure a notre 
ére; et vous aurez une idée de la différence pro- 
bable qui sépare le Livre d’Hénoch original, écrit 


probablement en hébreu, de la traduction 
allemande publiée aujourd’hui. 

On a commencé par Hippolyte et Origéne, parce 
que c’étaient les deux écrivains dont les éditions 
actuelles avaient le plus besoin d’étre complétées 


et revisées. 


D’autres collections, sans embrasser, comme 
celle-ci, tout un ensemble, sont néanmoins fort 
méritoires et meritent d’étre mentionnées ici: 

Les Anecdotu Maredsolana qui paraissent depuis 
4893 sous la direction de dom Morin et qui ont 
valu une célébrité universelle au nom jusquw’ici 
inconnu de Maredsous; nous leur devons, entre 
autres, l’ancienne version latine de l’éepitre de 
saint Clément pape et divers écrits de saint 
Jérdme ; 

Les Textes and Studies, contributions to bibli- 
cal and patristic Literature, qui paraissent a 
Cambridge depuis 1891 sous la direction de 
M. J.-A. Robinson, et ont-été brillamment inau- 
gurés par la découverte de ]’Apologie d’Aristide! ; 

Les Studia biblica et ecclesiastica, qui paraissent 
a Oxford depuis 1885 ; 


Puis, d’autres recueils plus modestes, qui, sans” 


nous apporter de Vinédit, peuvent rendre pourtant 
des services: ainsi, en Allemagne, celui qu’a créé 
M. Kriiger et qui parait depuis 1891, 4 Fribourg 
et a Leipzig, chez Mohr, sous ce titre: Sammlung 
-kirchen-und dogmengeschichtlicher Quellen- 
schrifien ; — ainsi, en Angleterre, celui de 
M. Mason, Patristic Texts, dont le premier fasci- 
cule a paru 4 Cambridge, en 1899, comprenant les 
cing Discours théologiques de saint Grégoire de 
Nazianze ; — et, en Allemagne encore, la vieille 
collection Teubner, connue de tous nos candidats 
bacheliers, et qui, aprés s’étre longiemps a peu 
prés exclusivement bornce aux textes classiques, 
a de plus en plus une tendance a s’entr’ouvrir dis- 
crétement a certains écrits chrétiens : par exemple, 
en 1895, une édition nouvelle et définitive de la 
Vie de saint Porphyre (évéque de Gaza de 395 a 
449 environ), écrite par le diacre Marc (document 
historique de haute valeur, dont Voriginal a été 
retrouvé en 1874), — et les fascicules numérotés 
sous le titre général de Scriplores sacri et pro- 
fant. 
Enfin, en 1897, p. 693 sqq., nous avons signalé 
les Textes et Recherches pour Vhistoire de lan- 


‘ Parmi les études intéressantes parues dans cette 
collection de Gambridge, signalons un excellent texte 
critique de ’homélie de Clément d’Alexandrie Quis di- 
ves salvetur (in-8 de xxx-66 p., 3 fr. 75), — et The Atha- 
nasian Creed and tts early Commentaries (in-18 de 
xcrx-68 p.. 6fr. 25), Le Credo d’Athanase et ses anciens 
Commentaires, par KH. Burn. Harnack avait pensé que 
ce Symbole qui doit nous étre cher était composé de 
deux parties originairement distinctes ; une partie trini- 
taire, en usage dans le sud de la Gaule dés le milieu 
du V® siécle, et une partie christologique qui ne lui 
fut adjointe qu’au VIII* ou au [Xe siécle. De l'étude des 
manuscrits ef des commentaires, M. Burn conclut au 
contraire que notre Symbole Quicumque a été écrit 
entre 425 et 430 par un moine de Lérins. (Voir l’excel- 
lente Revue d’Kcriture Sainte publiée par M. Jacquier 
dans I’ Université Catholique du 15 octobre 1901). 
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cienne littérature chrétienne (Texte und Unter- 
suchungen, etc.) comprenant quinze volumes qui 
ont paru, dans ]’espace de quinze ans (1882-1897), a 
Leipzig, chez Hinrichs, sous la direction deO. von 
Gebhardt et Harnack. Et lon n’a pas oublié les 
conclusions si intéressantes d’Harnack reconnais- 
sant que « l’ancienne littérature chrétienne est, 
dans ses points principaua el dans la plupartde 
ses détails, sion la considére au point de vue his- 
torique et littéraire, vraie el digne de foi. » Mt 
tournant résolument le dos a la période de cri- 
tique altiére et tranchante « ot l’on pensait étre 
obligé de considérer l’ancienne littérature chré- 
tienne, y compris les écrits du Nouveau Testa- 
ment, comme un tissu de fraudes et de falsifica- 
tions, » il ajoutait cranement : 

« Ce temps est passé. Ce fut pour la science un 
épisode pendant lequel elle a beaucoup appris et 
apres lequel elle a beaucoup a oublier. » 


Ill. — Ces conclusions, si curieuses sous la 
plume du prince du rationalisme protestant, nous 
revenaient en mémoire lautre jour en lisant, dans 
la Revue historique du Journal des Débats 
(22 septembre 1901), un article de M. Maspero sur 
La Chaldée trés ancienne et son histoire. 

M. Maspero est, de longue date, le prince de nos 
égyptologues, mais c’est aussi un fier incrédule, 
ce qui suffit 4 vous garantir l’absenoe de toute 
préoccupation apologétique dans les lignes que 
nous allons citer.. 

Rendant compte W@une histoire de l’ancienne 
Babylonie que vient de publier M. Hugo Radau 
sous ce titre: Early Babylonian History, down 
to the end of the fourth Dynasty of Ur (New- 
York et Londres, 4900, in-40de xx-452 p.), M. Mas- 
pero écrit : 

«L’histoire que M. Radau vient de publier est 
aussi complete qu’on peut le souhaiter. Elle couvre 
un peu plus de vingt-deux siécles, depuis Van 
4500 avant Jesus-Christ jusqu’a l’an 2300 en nom- 
bres ronds, Ce sont des chiffres trés élevés et qui 
feront ouvrir grands les yeux a bien des lecteurs: 
je me hate @ajouter quwils n’ont rien de stable et 
qwils diminueront ou grossiront dans un avenir 
tres proche. lJ y @ des fluctuations en chronolo- 
gie si ancienne, et les périodes d’évaluation trop 
large y alternent, selon un rythme trés régulier, 
avec celles d’évaluation trop réduite. Depuis 
quatre-vingts ans qu’on sait lire les hiégroglyphes, 
on a vu les dates principales de la premiére his- 
toire de VEgypte varier de diw ou quinze siécles 
tous les quinze ou vingt ans, et dans ce moment 
méme elles subissent une dépression exagérée. 
Les dates chaldéennes n’ont’ pas échappé a ces 
variations ; et, si on les force actuellement sous 
Vinfluence des théories qui prétent une origine 
asiatique 4 une partie au moins des civilisations 
égyptiennes, le jour n’est pas loin ot on les resser- 
rera dans des limites plus étroites pour les accom-. 
moder ad des théories plus neuves. Quelques 


; 
; 
- 
on 
a 
re 
1 
4 
> 
% 


a 


‘4 


ENCE: 


ee 


siecles de plus ou de moins ne signifient pas 
grand’chose lorsqu’il s’agit d’empires si nouvelle- 
ment retrouvés et si mal connus encore... » 

Vous rappelez-vous, mes bons amis, les effare- 
ments de certains d’entre nous devant ces calculs 
fantastiques d’égyptologues a qui l’on prétait une 
précision mathématique et quel’on redoutait outre 
mesure de ne pouvoir concilier avec une chronolo- 


- gie traditionnelle qui d’ailleurs avait tort de pré- 


tendre s’appuyer sur la révélation? 


IV. — Les égyptologues trouvent leur bonheur 
& vieillir leurs Pharaons; d’autres au contraire 
prennentun plaisir qu’ils croientinnocent 4 rajeu- 
nir nos saints, 4 assigner & leurs « légendes » une 
origine relativement rapprochée de nous. On sait 
& quelles attaques a été en butte la tradition pro- 
vengale de l’apostolat des saintes de Béthanie en 
notre pays. La tradition se serait d’abord formée 
en Bourgogne, a Vézelay; et ce n’est qu’aprés la 
preuve faite de linauthenticité des reliques de 
Madeleine vénérées & Vézelay que la Provence 
aurait bénéficié de ’aubaine et confisqué a son 
profit le culte qui venait de se décréditer au Nord. 
«Il y a4 noter, écrit Mgr Duchesne, que, de tout 
le groupe de Béthanie et de ses annexes, sainte 
Marthe est la premiere qui ait été revendiquée 
par les Provencaux. Avant la fin du XII siécle, 
ce que l’on racontait des saints de Palestine émi- 
grés en Provence, on le tenait des Boureuignons 
et spécialement des moines de Vézelay. » 

Or, M. le chanoine Marbot (voir Revue du 
Clergé frangais, 15 septembre 1901) vient de 
Signaler, aux archives départementales des 
Bouches-du-Rhéne, une charte de 967 ou 969 men- 
tionnant l’existence d’une terre de sainte Marthe 
a Tarascon dés cette époque reculée, donc bien 
avant «la fin du XITeé siécle. » 

Et la Semaine dAix rappelle, 4 ce propos, que, 
d’aprés une piéce conservée aux mémes archives, 
le pape Benoit IX, consacrant l’église Saint-Victor 
de Marseille, le 15 octobre 1040 (toujours bien 
avant « la fin du XIIe siécle »), fit, dans le proces- 
verbal de la consécration, historique du célébre 
monastére et mentionna les corps des saints mar- 
tyrs de Marseille qui y furent ensevelis : Lt 
sancti Lazari a Christo Jesu resuscitati ac sanc- 
torum Innocentium. (Ces reliques des saints 
Innocents avaient été apportées de Bethléem a 
Marseille par saint Cassien, au commencement du 
Ve siécle). 

La découverte de M. Marbot n’a pas la préten- 
tion, évidemment, de trancher les difficultés pen- 
dantes. Pourtant on ne peut nier qu’elle fortifie la 
tradition, bat en bréche l’ « impitoyable critique » 
de nos modernes et force ceux-ci 4 reculer dans 
une antiquité de plus en plus vénérable Vorigine 
du culte provengal de sainte Marthe ct de sa 
famille. (Voir, sur cette question et sur d’au- 
tres, l’ouvrage de Mgr Bellet, Les origines des 
Eglises de France et les fastes Episcopaua, 2 edi- 
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tion, p. 248-279, la meilleure réponse qui ait été 
faite chez nous & Mgr Duchesne). 


V. — Qui sait si les historiens de l’avenir ne 
révoqueront pas en doute la célébration du grand 
Jubilé de 1825 (le dernier grand Jubilé avant celui 
de 4900), quand ils constateront documentaire- 
ment que pasun seul de nos évéques francais n’en 
fit mention dans les mandements de cette année, 
alors que tous écrivirent de longues lettres pasto- 
rales sur le sacre de Charles. X, qui eut lieu en 
effet le 29 mai 1825? 

Qui sait si les gallicans de l’avenir n’en conclu- 
ront pas que Rome alors n’était pas encore le 
centre de la catholicité (puisque un Jubilé passa 
inapercgu), et que la primauté romaine ne s’était 
pas encore imposée au monde, et que décidément 
donc c’était le concile du Vatican qui avait inventé 
le dogme du pouvoir papal ? 

Le fait est que dans notre pays, a cette époque, 
on s’attachait a faire le silence sur les doctrines 
romaines, un silence d’apaisement, pensait-on 
peut-étre, mais qui etit promptement risqué de 
devenir un silence de mort. Napoléon avait persé- 
cuté le pape; mais ses violences mémes étaient un 
hommage rendu a cette primauté en dehors de 
laquelle il confessait que rien ne se pouvait faire 
dans lEglise. Louis XVIII, selon le mot de 
M. Goyau, traita le Pape en quantité négligeable ; 
et les éyéques, par dévouement au prince, peut- 
étre aussi dans la crainte d’ébranler le tréne, se 
préterent a garder le silence sur les principes dont 
Voubli avait précipité la ruine de Vancienne 
monarchie. 

Kt c’est ainsi qu’il ne fut pas question du Jubilé 
dans V’épiscopat. Les évégues non seulement 
négligérent de le proposer a leurs ouailles, mais 
eux-mémes ne se mirent pasen souci de le gagner. 
Seul d’entre ses collegues, lV’archevéque de Paris, 
M. de Quélen parut 4 Rome; de quoi les journaux 
libéraux se moqueérent, et les journaux religieux 
donnérent des justifications pitoyables : c’était un 


voyage de santé... 2 Rome, en pleine canicule de’ 


juillet | Le prélat lui-méme ne parla pas ostensi- 
blement du but de son absence: il fit le tour par 
la Suisse, s’en fut saluer l’empereur d’Autriche a 
Milan, exécuta 4 Naples une excursion de tou- 
riste. A peine écrivit-il 4 ses diocésains une lettre 
ot il se loue d’ailleurs de sa réception et les assure 
de ses priéres. (Le Jubilé de 1825, par Geoffroy 
de Grandmaison, Quinzaine du 16 aotit 1901). 

Les cours avaient peu dissimulé leur mauvaise 
humeur devant laudace qu’avait ce Pape de 
vouloir un jubilé en l’an 1825! Les monarchies 
dissidentes, Russie, Prusse,, Hanovre, Wurtem- 
berg, n’ayant pas a parler tout haut, gardaient 
ofticiellement un dédaigneux silence. — La 
Baviére affectait de croire & un échec ; et son car- 
dinal, Heeffelin, aimait a se faire l’écho de ces 
pronostics néfastes. — L’ambassadeur d’Espagne 
posait pour l’homme qui ne s’étonne de rien, et 
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regardait venir le Jubilé, placidement. — L’Au- 
triche, & la notification du Jubilé, avait fait 
remettre une note assez aigre; elle prévoyait, 
dans ces voyages de «pélerins » a travers ses 
lignes de douanes, la facilité pour les agents des 

' gociétés secrétes de se mettre en mouvement, 
d’échapper 4 sa police et de franchir le cordon 
sanitaire dont elle enveloppait hermétiquement, 
en Italie surtout, ses Etats. 

En France, Villéle demanda un rapport histo- 
rique sur les anciens jubilés. Kn marge, on trouve 
de sa main une note au crayon qui conclut avec 
bonhomie: « J] convient de distinguer les dangers 
du Jubilé. Le premier consiste dans le passage de 
pélerins, il n’est pas 4 redouter. Les mesures de 
précaution prises par ]’Autriche dans ses Ktats en 
Italie seront bien vues par la France... » 


VI. — Petites gens, petites mesures, petite poli- 
tique. C’était le temps ot les puissants de ce 
monde, a peine revenus des épouvantes de la 
période napoléonienne, s’occupaient 4a faire de la 
contre-révolution a coups de parlementarisme et 
de congrés d’ou le Prince de la paix restait exclu. 

C’était le temps ou des rancunes acharnées 
armaient les unscontre les autres les royalistes de 
France. C’était le temps ou libéraux révolution- 
naires et ultras du royalisme, montaient d’accord 
4 Vassaut du ministére. C’était le temps ou les 
ministériels de Villele clamaient aux échos scan- 
dalisés la grande « défection » de M. de Chateau- 
briand, la grande « trahison » de M. de Chateau- 
briand, que vient d’étudier M. Lanson, a grand 
renfort de textes pris des journaux du temps. 
(Revue de Paris, 1° aotit 1901). 

On va souvent se lamentant sur l’apreté des 
polémiques d’aujourd’hui. On parle comme si 
c’était la un phénoméne morbide propre a la troi- 
siéme République. Que c’est mal connaitre la 
nature humaine! Les haines politiques, comme 
toutes les haines humaines, ont toujours été 
féroces; et la mauvaise foi a toujours été ’ame 
des polémiques. (C’est la un mot, si je ne me 
trompe, d’un des grands politiques de la Restaura- 
tion, Royer-Collard). C’est a se demander si, dans 
le langage effréné de nos journaux, il y a rien de 
plus insolent, de plus envenimé, de plus cruelle- 
ment méprisant et de plus personnellement malin 
que les traits portés par les phrases magnifiques 
et enveloppées de haut style de M. de Chateau- 
briand. 

Voici les faits. Le 6 juin 1824, jour de Pentecdte, 
Chateaubriand, ministre des affaires étrangéres, 
recoit, par le président du Conseil, Viliéle, notifi- 
cation de lordonnance royale qui le déchargeait 
de ses fonctions. Deux heures aprés, il avait 
déménagé du ministére avec ses deux chattes ; et 
quinze jours plus tard, 22 juin, il publiait, au 
Journal des Débats, son premier article, début 
d@une série enragée gui ne se termina qu’en 
décembre 1827, avec la chute de Villéle et l’avéne- 
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ment (2 janvier 1828) du fatal ministére Marti- 
gnac. Articles admirables, dont on ne peut mesu- 
rer la portée qu’en se rappelant que « le pays » 
alors, c’était un petit nombre de propriétaires, une 
noblesse et une bourgeoisie lettrées, sur qui Délo- 
quence, la poésie avaient forte prise. « Un minis- 
tére pouvait mourir d’une figure de style. »° 

Faire Vhistoire de cette polémique, ce serait 
faire ’histoire méme du ministére Villele. Sauf les 
six semaines de la iréve de la mort du roi, Cha- 
teaubriand ne posa pas les armes un seul jour!. 
Ii n’était pas des chrétiens qui pardonnent. Il 
écrivait a Chartles X : « Les ministres sont mes 
ennemis ; je suis le leur; je leur pardonne comme 
chrétien, mais je ne leur pardonnerai jamais 
comme homme.» A l’abri de cette distinction 
romantique, l’homme se vengea, sans que le 
chrétien qui pardonnait fit rien pour l’en empé- 
cher. Ce fut une guerre acharnée. Pas un projet, 
pas un acte, pas une abstention méme de M. de 
Villéle ot le grand écrivain ne dénongat une 
malice ou une impéritie insignes, et la ruine infail- 
lible de la France si le ministére durait. Villéle 
rétablissait-il ia censure des journaux : tyrannie ! 
Il Vabolissait : impuissance ! I] réglait le jeu de la 
caisse d’amortissement : c’était la ruine du crédit 
public ! 1 s’appliquait a améliorer le cours de la 
rente: c’était un ministre qui ne voyait que la 
bourse ! La France veut de ‘la gloire, et il ne lui 
suffit pas que la rente soit au-dessus du pair! Et 
ces lignes, datées du 28 juin 1824, ont-elles rien 
perdu de leur actualité : 


Chez une telle nation (brillante, valeureuse, etc.), 
voulez-vous détruire la liberté, appelez la gloire a votre 
secours. Mais un despotisme obscur, qui sort de l’anti- 
chambre d’un ministre et qui, pour prix de votre indé- 
pendance, vient vous offrir non la conquéte du monde, 
mais celle d’un bureau de perception, de timbre ou de 
tabac, ce despotisme se fera siffler... 


Ne comptez pas sur la bonhomie de la sottise: en 
politique, la soltise est féroce. (8 septembre 1825). 


Ce quwils veulent surtout, les ministres, c’est produire 
une illusion de Gouvernement représentatif. Marion- 
nettes dont les fils seraient tirés par la censure, nous 
ferions une mascarade d’opposition ; la France devien- 
drait une espéce de polichinelle de liberté, parlant 
fiérement d’indépendance, et puis, quand la farce serait 
jouée, un espion de police laisserait retomber le sale 
rideau... 

Il n’est plus temps de se le dissimuler : la marche que 
suit le ministére peut conduire a une catastrophe. Se 
suspendre un moment aux parois des abimes‘est chose 
possible, mais il faut finir par tomber. On sent que 
Vembarras est grand pour des hommes qui se préférent 
4 leur patrie. Hors du pouvoir, que seraiént-ils ?... Le 
ministére a créé une immense impopularité. Ila mis de 
toutes parts des haines en réserye ; il a cherché la force 
dans la police ef dans les médiocrités ; autant deman- 
der la vie au néant. (80 juin 1827). 


Villele reconnaissait-il Vindépendance de la 
République négre de Saint-Domingue: il se faisait 


*On s’étonna de cette attitude de Chateaubriand. 
Comment M. le vicomte pent-il écrixe dans les journaux ? 
pensait-on. Un « homme de qualité » ne doit pas s’avi- 
lir ainsi. Mme de Chateaubriand ne se sentait pas fiére 


de voir son mari journaliste, et ne lut jamais aucun de 
ses articles. 


le serviteur des intéréts révolutionnaires. Villéle 
refusait-il l’'appui du Gouvernement a l’insurrec- 
tion grecque : il se faisait instrument du despo- 
tisme ture. 

Et sans doute Chateaubriand avait souvent rai- 
son contre Villéle; mais il ne choisissait pas les 
cas ou il avait raison. Que Villéle fit bien ou mal, 
il était toujours criminel ou aveugle! Ce n’est pas 
- @aujour@hui que la stratégie de l’opposition fonc- 
tionne ; Chateaubriand l’a appliquée avec une 
furieuse inflexibilité. 


Au reste, qu’on ne se hate pas de plaindre 
Villele. Il ne tendait pas l’autre joue, loin de la. 
Chateaubriand mettait quelque grandeur et quel- 
que force dans ses attaques; Villéle y mettait surtout 
de la mesquinerie et de l’étroitesse. Il fit défense a 
la Quotidienne, lors du renvoi-de Chateaubriand, 
décrire quoi que ce soit ot le nom de la victime 
fit méme prononcé. Un petit journal ayant 
annoncé je ne sais quel mélodrame tiré del’ « ad- 
mirable » poeme des Natchez, la censure biffa le 
mot « admirable.» La presse eut défense d’annoncer 
les brochures du grand écrivain sur le rétablisse- 
ment de la censure: les Débats l’avaient fait en 
deux lignes, la censure biffa les deux lignes. Et la 

- poste refusa de transporter le libelle (alors que, de 
1817 4 1824, on avait toléré douze éditions de Vol- 
taire, treize de Rousseau : 34.600 exemplaires de 
Yun, 24.500 de V’autre, sans compter 35.500 exem- 
plaires d’ouvrages édites a part, avaient été jetes 
dans la circulation, et en méme temps 81.000 vo- 
lumes de philosophes et historiens du xvime siécle). 

On traite aujourd’hui Sainte-Beuve de vil 
calomniateur de Chateaubriand, et l’on n’a pas 
tort. Mais, tout ce que Sainte-Beuve et autres 
libres-penseurs malveillants ont insinué contre 
Vauteur du Génie du christianisme, tout cela a été 
publié, crié dans les journaux défenseurs du tréne 
et de l’autel de 1824 4 1828, et jusqu’aprés 1830. 
Chateaubriand, écrit-on, est gonflé d’orgueil, in- 
sociable ;il n’aime que les opinions qu’il exprime. 
Il prend « la haute idée qu’il a de ses talents pour 
un signe évident de vocation 4 l’autorité. » Mais 
que sont-ils, ces talents? Il écrit comme « aucun 
des écrivains du siécle dernier » n’a écrit, et, sil 
est un grand prosateur, il faut qu’il soit le seul. 
Dieu garde la France de ces « académiciens par 
métier, hommes d’Etat par accident! » « On ne 
gait ce qu’il croit et ce qu’il ne croit pas. » Ila tou- 
jours eu l’esprit incohérent, composé d’ « éléments 

qui se combattent.» M. de Chateaubriand est 
« la brute sans cervelle dont parle Esope. » (Dra- 
peau blanc, 13 novembre 1824). Etc. 

Au fond, chez Chateaubriand il y eut tout autre 
chose qu’une étroite passion de vengeance. Son 
opposition a Villéle ne date pas de sa chute; elle a 
commencé dans son ministére, et avant méme son 
entrée au- ministére. Depuis le congrés de Vérone 
(octobre 1822), il a constamment dirigé la politique 
francaise au dehors contre les vues de Villéle. La 
politique de paix, chére a Villéle, était pour Cha- 
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teaubriand une politique de honte. Villéle était 
tout au souci de faire hausser la rente et, pour ce, 
de courtiser Albion; Chateaubriand acheminait le 
pays vers une alliance russe quiouvrait 4son ima- 
gination un merveilleux avenir: M. de Chateau- 
briand rendant a la France ses frontiéres et répa- 
rant les désastres de Napoléon ! 


Mais il y avait, entre ces deux hommes, plus que 
le conflit de deux politiques. D’une facgon plus 
générale, Villéle étonne, indigne, scandalise Cha- 
teaubriand. Cet homme, qui a passé la Révolution 
a Vile Bourbon, cultivant la canne a sucre et gou- 
vernant ses esclaves, ne connait et ne veut qu’une 
chose: étre obéi. Il ne sait rien : tous les témoi- 
gnages s’accordent sur son extréme ignorance; 
sil a une rare facilité d’assimilation, elle ne 
s’étend ou il ne daigne l’appliquer qu’aux intéréts 
positifs et aux combinaisons de finances. Hors de 
la, il ne voudra jamais rien voir. I] n’essaiera 
pas de comprendre la Révolution : c’estune terrible 
aventure, dont il veut effacer la mémoire et les 
traces. I] n’a rien pourtant du fanatique, parce 
qu'il n’a, en politique, aucune doctrine ; il ne voit 
dans les théories et les institutions que des armes 
dont il use ason profit, essayant d’en dter l’usage 4 
ses adversaires. I] vit au jour le jour, libéral dans 
Vopposition, absolutiste au pouvoir : quand la 
volonté du roi c’est la sienne, il veut que le roi 
puisse tout. Il tache a prendre les individus par 
leurs intéréts matériels. La religion, avec I’Kglise, 
est une force dont le gouvernement peut tirer un 
bon secours. Si les finances sont en bon état, si 
les affaires vont bien, le pays n’a rien de plus 4 
demander. Mépris et ignorance d’émigré sur la 
Révolution, attachement aux idées absolutistes et 
religieuses par esprit autoritaire et pour l’intérét 
gouvernemental, voila Villéle, et voila la Res- 
tauration. 

Chateaubriand haissait bien des choses dans la 
Révolution. Il maudissait, tout comme un autre, 
la Révolution. Mais il ne songeait pas a la défaire 
en paraissant Vignorer. Sa vision de poéte lui 
donnait des lumieéres et un élargissement intellec- 
tuel ot Villéle n’atteignait pas. Il avait le senti- 
ment du changement et de la nécessité. Il avait lu 
dans Buffon les révolutions du globe et assisté, 
par Vhistoire, aux révolutions de l’humanité. Il 
savait qu’il y a des ruines qui ne se relevent pas, 
des mouvements qui ne se suppriment pas et quwil 
faut diriger ou canaliser si l’on ne veut étre em- 
porté par eux. L’imagination, ici, était de |’intel- 
ligence. Il avait senti l’énormité de ces phénoménes 
historiques qu’on appelait « Révolution » et 
« Buonaparte. » Il trouvait absurde et fou de pré- 
tendre gouverner apres comme on gouvernait 
avant ces vingt-cing années prodigieuses. . 

La France, l’Europe, le monde étaient trans- 
formés : une vie nouvelle avait commencé pour 
tous les peuples. Il fallait tenir compte de ces 
idées désormais indéracinables de liberté qui 
seraient le pivot de la politique umiverselle. Kt 
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juste 4 ce moment oti ces idées entraient en jeu, 
voici que univers physique aussise renouvelait : 
la vapeur commencait son oeuvre; les steamboats 
et les chemins de fer supprimaient les distances et 
lancaient le Nouveau Monde dans la politique 
européenne. 

Aveugles donc ceux qui croient la Réyolution 
finie. Plus aveugles ceux qui croient pouvoir 
effacer la Révolution. Ils en précipiteront le cours. 
« On va vite dans ce pays... : beaucoup de siécles 
peuvent se renfermer en peu d’années... Tout se 
réduit 4 ce point : Veut-on ’établissement paisible 
des libertés publiques, en les dirigeant, en se 
placant soi-méme dans le mouvement du siécle, ou 
veut-on faire que ces libertés triomphent par leur 
propre force, en essayant de les détruire ? » (26 avril 
1826, 18 juin 1827). 

La réaction méne 4 la République. La liberté 
est un fait qui ne se laissera pas abolir, « Les 
illusions du passé ont disparu; les appuis du 
tréne ont été brisés... I] faut vivre, quoi qu’on en 
ait, avec la boussole, la poudre 4 canon, limpri- 
merie, et, dé nos jours, la machine a vapeur: 
Vest fort malheureux, sans doute, mais c’est 
comme cela, gu’y fairé? » (24 octobre 1825). 

A quoi bon puérilement évoquer les crimes 
révolutionnaires, les excés de la démagogie? Le 
inonde ne se laissera pas effrayer par des fantOmes. 
Il sait bien ce qui est. « Toute la révolution pour- 
rait se réduire dans un temps donné a une nou- 
“welle édition de la Charte, dans laquelle on se 

contenterait de changer seulement deux ou trois 
mots. » (24 octobre 1825). 

Prenez garde, ne se lassait-il pas de dire trois, 
quatre, cing ans avant 1830, rien ne sera plus 
aisé ni moins terrible qu’une seconde révolution. 
— Prenez garde, disait-il vingt-deux ou vingt-trois 
ans avant 1848, la République et ses cadres sont 
préts : nous y allons, ef vous nous y jetterez, si 
vous préetendez nous ramener a l’ancien régime. 
« Je ne suis point républicain, évrivait-il philoso- 
phiquement le 29 octobre 1825, quoique je voie tres 
bien que le monde va a la République par Vinca- 
pacité des uns et par la supériorite des autres, et 
quoique ynon esprit concoive parfaitement cette 
éspéce de liberté populaire inconnue des anciens, 
qui vous arrive dé force par le perfectionnement 
de la société. » 

lit, natarellement, cette vision prophétique pas- 
Sait pour une trahison. 

Chateaubriand ne se bornait pas 4 comprendre 
le siécle. Au fond, il laimait. « Il avait, écrit 
Guizot (Mémoires, I, p. 261), une sympathique in- 
telligence des impressions morales de son pays et 
de son temps. » La surtout était la trahison, dans 
ce manque de haine pour la société nouvelle. 

La liberté, pour lui, n’allait pas sans la religion. 
« Je ne redeviendrai incrédule, disait-il, que 
quand on m’aura démontré que le christianisme 
ést incompatible avec la liberté. » Et il reprochait 
au clergé, au parti dit religieux, de travailler 4 
convaincre le peuple de cette incompatibilité. Il 


tna 


Go ee pat Wy eed oe Dee 
a, 0 , ola 


L‘AMI DU CLERGE PROCES A ee ea 
PAB os PA a ee 


déplorait la situation humiliée que le gouverne- 
ment faisait au clergé et que le clergé acceptait 
avec empressement. I] ne concevait pas la religion 
comme un simple appui du trédne, mais comme 
« base » dela société et Are des libertés publiques, 
et a ce titre, privilégide, comme il convient 4 une 
reine. En aucun temps, il ne sera égalitaire, ni 
partisan du droit commun. Il voulait reconstituer 
la propriété ecclésiastique, rendre 4 V’Eglise et a 
l’Ordre de Malte leurs bieng non vendus. « Le rot, 
la religion, la liberté » : ga devise Wa pas 
changé. 

Illusions que tout cela! Illusions, en tout cas, 
de génie et de grande Ame. Les 4mes généreuses 
se repaissent facilement d’illusions, quand elles ne 
s’appuient-pas sur des principes fermes. Kt les prin- 
cipes manquaient 4 Chateaubriand comme a toute 
sa génération, comme ils manquaient 4 Lamen- 
nais, comme ils manquérent plus tard a4 la sym- 
pathique phalange dont Montalembert fut le plus 
chevaleresque représentant. Les ténébres s’étaient 
épaissies dans les esprits a la faveur de l’éloigne- 
ment ot l’on s’était tenu de Rome au siecle précé- 
dent. La Révolution avait déblayé le terrain et 
sillonné @éclairs le vide des theories gallicanes et 
« régalistes ; » mais les yeux n’étaient point encore 
préts 4 s’ouvrir aux lumiéres sereines que le pon- 
tificat de Léon XIII nous a dispensées avec tant 
de profusion. Aujourd’hui enfin (et cen’est pas Pun 
des moindres motifs d’espérance en l’avenir et en 
des reconstructions prochaines), les principes de 
la sociologie vatholique et du droit public chrétien 
recommencent a ¢irculer chez nous, dans la jeu- 
nessé cultivée surtout, — des principes dont on 
efit frémi il y a quelque quarante ans, dans cer- 
tains milieux ecclésiastiques |. 


* Sur Chateaubriand, voir encore une étude, serrée 
comme toujours, de M. Edmond Biré: Une amie de 
Madame de Chateaubriand (madame Bayard), (Corres- 
pondant dui0 février 1901); — une correspondance 
inédite de Chateaubriand avec Mm de Cottens dont il 
fit la connaissance en 1825 et qui Venveloppa d’une 
amitié trés réconfortante : « Moi qui n’ai jamais été 
heureux, écrit-il, je crois que le bonheur existe, quand 
je vous vois » : la correspondance s’arréte en 1836 (Cor- 
respondant du 25 aott 1901) ; — des souvenirs intéres- 
sants sur Chateaubriand académicien (Ch. Baille, 
Manifestations politiques a VAcadémie frangaise. 
Quinzaine du 16 aovkt 1901). La raneune des royalistes 
le poursuivit jusqu’aprés sa mort. Il mourut, comme on 
peut sé souvenir, le 5 juillet 1848, au lendemain de Vin- 
surrection de juin. Montalembert était tout désigné pour 
lui succéder 4 VAcadémie, et sa candidature était 
patronnee meme par des gens tels que Cousin, Ville: 
main, Mole, farouches adversaires pourtant de la liberté 
denseignement. Mais le parti légitimiste, qui tout 
récemment encore avait entendu Montalembert, 4 la 
Constituante, répliquer & Vinterruption @un ultra par 
cette parole décisive : In N’y A Dm LWGITIME QUE CE QUI 
EST POSSIBLE, — le parti légitimiste ne voulut pas que 
léluge de Chateaubriand & Académie fit confié a une 
telle plume, et fit en conséquence élire le duc de Noailles. 
Montalembert ne fut élu qu’en janvier 1851, en remplace- 
ment de Droz. Montalembert arrété au seuil de PAcadé- 
mie par les legitimistes, Vanecdote est piquante, et 
témoigne une fois de plus de Vétroitesse de certaines 
gens. Si Louis Veuillot se fit présentéa PAcadémie aux 
environs de 1860 ow 1870, de quel edté pensez-vyous qu'il 
eit trouvé le plus d’opposition ? 

Le discours de réception de Montalembert 4 ’Acadé- 
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par les Augustines de l’Hétei-Dieu) : 
presque tous ont contracté le germe de l’affection 
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VII. — De la politique 4 la « lépre, » dont nous 


_ parle M. Dastre (Revue des Deux Mondes, 4°r juil- 


let 1901), le saut .n’est pas grand. La politique 
nest-elle pas une lépre, rongeante et épuisante a 
Venvi de autre? Malheureusement, une lépre ne 


_ chasse pas lautre; et la lépre traditionnelle des 


Iépreux coexiste parfaitement, dans lorganisme 
Social, avec la lépre politique. Beaucoup de gens 


“ne s’en doutent pas. Quand il est question des lé- 


preux de l’Evangile, on croit souvent que c’est 1a 
une maladie disparue; peut-étre Vavons-nous 
laissé croire nous-mémes 4 nos enfants au caté- 
chisme. On le croyait aussi en 1810, a Saint- 
Pétersbourg, dans l’entourage des fréres de 
Maistre ; et c’est ce qui décida Xavier 4 écrire cette 
exquise histoire du Lépreuc de la vallée d’Aoste, 
qu’il avait connu personnellement. C’est certaine- 
ment & cette circonstance que beaucoup de lec- 
teurs ont di de savoir qu’il y avait encore des 
lépreux et des familles de lépreux en Piémont, a 
VYaube du xrxeé siécle. 

Or, il y en a encore a l’aube du xxe siécle, et 
il y en a partout. Il faut évaluer au-dela d’un 
million le nombre des lépreux dans le monde en- 
tier. Il parait méme que l’on assiste, dans ce mo- 
ment, a un élan de recrudescence de la lépre. La 
cause en sérait dans l’extension du mouvement 
colonial, qui nous met en contact avec des pays 
éxotiques, plus fortement contaminés que les 
notres. Toujours est-il que les médecins dermato- 
logistes en renom sont consultés fréquemment 
pour des cas de lépre authentique. Une conférence 
internationale s’est tenue 4 Berlin, en octobre 1897, 
pour aviser aux moyens de défensé que nécessite 
cette extension !. La question de la lepre, soule- 
vée deux fois déja a l’Académie de médecine en 
1885 et 1888, y est revenue tout récemment a pro- 
pos du projet qu’a formé dom Sauton, bénédictin 
de Ligugé et spécialiste dermatologue, d’établir 
un sanatorium pour’ lépreux a Rouceux (pres de 
Neufchateau, Vosges). 

Il y a done des lépreux partout. 


Prenons la France. A Paris méme, il y a une 
petite colonie d’une vingtaine de lépreux a I’hé- 
pital Saint-Louis (prés de la gare de l’Hst, — tenu 
tous ou 


mie fut, comme il l’écrit lui-méme 4 son ami_Foisset, 
«une charge a fond contre la Révolution de 1789, — et 
‘non de 1793.» —« L’Assemblée nationale, dit-il en pleine 
Académie, ne manqua pas seulement de justice, de 
courage et d’humanité, elle manqua surtout de bon sens. 
Elle nous a désappris a obéir, elle nous a fait croire 
qu’on pouvait tout défaire et refaire en un jour. Dieu 
Ya chatiée surtout par la stérilité de son ceuvre. » _ 

1 La léprologie est deveaue une spécialité médicale. I 

a des médecins léprologees. Ils ont fondé une publica- 
fen internationale: Lepra, Bibliotheca internationalis, 
edita 2 E. Besnier, Karl Dehio, Edward, Jonathan 
Hutchinson, Albert Keisser (Paris, G. Masson). — Dom 
Sauton a publié, én juillet dernier, un livre qui expose 
fort bien les données actuelles de la science: La Leprose, 


‘in-J8 raisin de 506 p., avec 60 figures et 5 planches 


hors texte, 22 fr., Paris, C. Naud, éditeur, rue Racine, 3. 
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dans les colonies. Mais, a Paris encore, il y a 
Vautres lépreux qui ne sont point hospitalisés : 
employés coloniaux, missionnaires, sceurs de cha- 
rité, voyageurs de passage qui viennent consulter 
les sommités médicales : un médecin évalue leur 
nombre 4 420, un autre 4 200. Tous ces cas sont 
@importation étrangére: il n’y a pas, dans la ca- 
pitale, de véritable foyer endémique oti la maladie 
se soit perpétueée. 

Mais, ailleurs qu’a Paris, en France, il subsiste 
plusieurs de ces foyers mal éteints. Il y a quelques 
hameaux.encore infectés dans les Alpes-Mari- 
times, sur la Céte dAzur. Avant Vannexion de 
Nice dla France, on trouvait des lépreux a Nice, 
a Beaulieu, ala Turbie, 4 Roquebrune, 4 Menton. 
Peu avant la cession, ils furent internés a’Vasile 
spécial de San-Remo, en pays italien. Mais quel- 
ques-uns échappérent et continuérent 4 propager 
la maladie. Hn 1888, on a reconnu, le long de la 
cote, 4 Laghet, a Tourette, 4 Eze et 4 Saint- 
Laurent-V’ Eze, quatre petites épidémies qui n’a- 
vaient pas d’autre origine et qui ont fait périr 
une vingtaine de personnes.. 

En Bretagne, la lépre fut tres réepandue jusqu’au 
xvire siécle; et elle ne s’y est pas éteinte d’une 
facon absolue. De temps a autre, des cas authen- 
tiques se produisent encore aux environs de Mor- 
laix'et de Brest. (a et la, dans quelques hameaux, 
des formes plus ou moins dégénérées ou probié- 
matiques de la lépre : telle cette maladie de Mor- 
van, qui se traduit par une série de panaris mul- 
tiples, indolores, qui font tomber successivement 
tous les doigts @une main. 

Nice et la cote bretonne sont les deux seuls 
foyers de lépre autochtone en France. Ce sont 
deux régions maritimes. Nous allons voir, en pas- 
sant le reste de ’Hurope en revue, que c’est sur- 
tout aux populations riveraines de la mer. et 
ichtyophages que s’étend la lépre : ce qui confirme 
Yopinion de savants médecins qui assignent, 
comme Vune des causes les plus stirement prédis- 
posantes 4 la lépre, usage des poissons en dé- 
composition et des salaisons altérées. 

En Allemagne, le mal fut complétement in- 
connu jusqu’au milieu du xrx¢ siécle. Il y a quel- 
ques années, une petite épidémie éclatait dans le 
district de Memel (Prusse orientale), sur la cote de 
la Baltique, et faisait dix-neuf victimes. Hn.1890, 
dix-sept localites autour de Memel étaient conta- 
minées : on ouvrit une léproserie. — Rostock 
(port mecklembourgeois de 60.000 Ames sur un es- 
tuaire de la Baltique) fut, en 1899 aussi, menacé 
d’une réédition de Memel : un commercant du 
pays venait d’y rentrer, apportant de l’Amérique 
du Sud, avec sa fortune faite, une affection incon- 
nue qui fut diagnostiquée lépre. Immédiatement 
le service sanitaire l’invita 4 quitter la ville et lui 
assigna, dans la campagne, une résidence isolée. 

L’Angleterre, la grande puissance coloniale, a 
dos longtemps créé, partout ot c’était nécessaire, 
des léproseries qui V’ont défendue efficacement 
contre invasion du fléau. Les cas importés, dans 
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Vespace de trente ans, de 1868 a 1898, n’auraient 
pas dépassé le chiffre’de 96. 

L’Espagne présente un certain nombre de foyers 
disséminés et peu actifs. On ne s’en inquiéte 
guére. Les lépreux ne sont pas isolés. Ils tra- 
vaillent aux champs; ils gardent les troupeaux; 
ils trouvent, parait-il, 4 se marier. On ne les tient 
a l’écart que lorsque leurs lésions sont tres avan- 
cées ou trés répugnantes. 

On compterait environ un millier de lépreux en 
Portugal, — quelques centaines en Italie, groupés 
principalement en Ligurie et en Sicile. —Iin Gréce, 
les lépreux vivent isolés, loin de toute habitation, 
dans des grottes ou des cabanes. — En Roumanie, 
quelques centaines de malades et deux léproseries. 
—A Constantinople, plus de 600 lépreux ambu- 
lants, vivant de mendicité. — Des cas nombreux 
dans les iles de l’Archipel, en Créte particuliére- 
ment. 

Mais le mal n’est point l’apanage exclusif des 
pays chauds. Le nord de Europe n’est pas épar- 
gné. La lépre a sévi avec une intensité particuliére 
en Norvége. En 1856, on y comptait plus de trois 
mille lépreux. Un léprologue éminent, le docteur 
Hansen, l’auteur méme dé la découverte du bacille 
qui est agent de la contagion, obtint du gouver- 
nement une réglementation énergique qui eut rai- 
son du fléau en peu d’années. Cing léproseries 
furent créées, dont trois sont devenues a peu pres 


_inutiles aujourd’hui; en 1890, le nombre des ma- 


lades était tombé a 800; il n’est plus, maintenant, 
que de 480 environ. 

Les provinces baltiques sont encore fortement 
atteintes : il y aurait plus de 600 lépreux en Livo- 
nie, une centaine en Courlande, une centaine en 
Hsthonie. 

Plus au nord, l’Islande est le pays d’Kurope qui 
fournit le plus de lépreux par rapport 4 sa popu- 
lation. La proportion y est de trois pour cent. La 
plupart vivent dans les fermes, acceptés par les 
habitants, sans répugnance. Une léproserie a 
pourtant été installée dans la capitale de Vile, a 
Reikjavick, pour les malades plus sévérement 
touchés. 


Mais, du million de lépreux que l’on croit pou- 
voir compter, sur la surface du globe, la plus 
grosse part revient aux contrées exotiques. 

Voyons les colonies frangaises d’abord. On 
trouve, en Cochinchine et au Tonkin, un lépreux 
sur mille habitants; un peu plus 4 la Guyane et 
en Nouvelle-Calédonie; trois pour mille au Cam- 
bodge ; 4 Madagascar, dans la province des Betsi- 
léos, cing pour mille; méme proportion au 
Dahomey. ’ 

L’Angleterre compte environ 140.000 lépreux 
aux Indes et dans les Etats feudataires; plus de 
6.000 en Birmanie ; 3.000 en Egypte. 

L’Asie en montre sur toute la cote sibérienne. 

La Chine en a surtout dans ses provinces méri- 
dionales : 42.000 dans le Kiang-si ; 12.000 dang le 
Yunnan; 30.000 dans le Fokien et le Kouang- 


Toung. Ils y sont trés maltraités. En certaines ré- 
gions, on les lapide; ailleurs on les expose sur les 
eaux avec défense d’aborder nulle part; ailleurs 
on les chasse 4 coups de baton et de pierres dans 
des lieux déserts ot ils ne tardent pas 4 succom- 
ber. Au Japon, au contraire, on leur laisse toute 
liberté : ils continuent a exercer leur métier s’ils 
le peuvent, mendient s’ils le veulent, se soignent 
chez eux s’ils sont riches, vont au temple, au mar- 
ché, etc., avec tout le monde. 

En Océanie, ce sont les iles Hawai ou Sandwich 
qui ont été le plus éprouvées : de 58.765 en 41866, 
le nombre des Canaques (population indigene) y 
est tombé, en 1899, 4 35.000. Dans cet intervalle, 
plus de 5.000 de ces malheureux ont été séquestrés 
par le gouvernement hayaien dans Vile de Molo- 
kai. Car, la-bas, c’est le régime de la séquestration 
absolue. Dés que la lépre est soupconnée chez un 
individu, celui-ci est placé d’office au poste d’ob- 
servation de Kilighi, prés d’Honolulu; aussitdt le 
diagnostic confirmé, il est déporté, sans espoir de 
retour, sur la plage de Molokai, ot le gouverne- 
ment envoie, deux fois par semaine, des aliments. 
C’est la, a Molokai, que ’héroique P. Damien se 
dévoua a ces malheureux jusqu’a ce que le fléau 
le prit et l’emporta lui-méme. 

En Amérique, les foyers les plus considérables 
sont le Brésil et la Colombie. Le fléau y sévit, en 
marche ascendante, dans toutes les classes de la 
société. En Colombie, sur une population d’envi- 
ron trois millions et demi @habitants, on compte 
& peu pres 30.000 lépreux. 

Aux Etats-Unis, il ne fait pas bon étre lépreux. 
La lépre est quasi réprimée a l’égal d'un délit, 
Deux prisons de lépreux sont installées aux deux 
extrémités du continent Nord-Américain, 4 New- 
York et a San-Francisco. A New-York, a lVentrée 


du chenal, a Sandy Hoop, on déporte sur un ilot 


désert les lépreux qui regoivent, une fois par se- 
maine, les vivres nécessaires : il est interdit de 
les visiter. A San-Francisco, on les séquestre dans 
une prison, au Pest-house, loin de la ville, dans 
des conditions hygiéniques déplorables qui s’a- 
joutent 4 insalubrité du lieu. Il n’existe pas de 
régime plus draconien. 


Ces différences de traitement, rigueur extréme 


ici, indulgence ou insouciance ailleurs, comme en 


Espagne ou au Japon, tiennent surtout a lidée 
qu’on se fait de la contagiosité de la lépre. Cette 
contagiosité est trés variable. Trés forte sur cer- 
tains points, elle apparait, en d’autres milieux, si 
faible que certains savants ont été tentés de la 
nier *. Elle varie, non seulement avec les régions, 
mais aussi avec le temps. Elle a ses moments de 


* La contagion met aussi a se déclarer un délai trés 
inégal. I] suffit souvent de quelques mois, plus rarement 
de quelques jours; quelquefois il faut des années. Des 
voyageurs originaires d’une région indemne et qui ont 
visité un pays lépreux, de retour chez eux, ont vu la 
maladie se declarer aprés dix, vingt ou méme trente 
années. 
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recrudescence. Beaucoup de maladies, comme on 
sait, ont ainsi des périodes de virulence et des pé- 
riodes de bénignité relative. 

Il faut-dire d’ailleurs que, jusqu’a la découverte 
du bacille de la lepre aux environs de 41870, on 
savait trés peu de chose sur la lépre. Elle est restée 
longtemps, scientifiquement, la plus mal connue 
des maladies qui ont affligé ’humanité. Et cepen- 
dant elle est Ja plus ancienne de toutes. Elle 
semble étre aussi vieille, dans ’humanité, que le 
péché; et c’est sans doute une des raisons qui ont 
fait établir entre elle et le péché le rapport métapho- 
rique que lon sait !. Elle n’est pas la plus meur- 
tri¢re des maladies ; mais c’est elle qui; dés l’ori- 
gine, ainspiré le plus @’horreur. L’aspect hideux 
des plaies et des ulcérations qui la caractérisent; 
la défiguration qu’elle occasionne en certains cas 
en infiltrant les téguments du visage et en gros- 
sissant ses traits, de facon 4 leur donner une res- 
semblance grossiére avec ceux d’un fauve (face 
léonine, leontiasis) ; la déformation des membres, 
épaissis, dans d’autres cas, de maniére a justifier, 
par Comparaison avec ceux de Véléphant, le nom 
Velephantiasis; la mutilation des extrémités, 
dont les tissus se desséchent et se nécrosent, en- 
trainant la chute des phalanges, des doigts, quel- 
quefois de la main et du pied tout entier, ou 
encore du nez et des oreilles : — tous ces traits de 
la maladie expliquent bien la répugnance, le dé- 
gout et Vhorreur dont elie a été Pobjet. 

Sans doute aussi autrefois on a confondu, sous 
le nom générique de lépre, quantité d’affections 
cutanées inyétérées et incurables, que les progrés 
de la science ont ensuite spécifiées : psoriasis, 
eczémas rebelles, lupus tuberculeux, syphilides 
ulcéreuses. C’est surtout la syphilis dont les mani- 
festations ont di donner lieu a de fréquentes er- 
reurs. Les historiens de la lépre ont tous été frap- 
pés de la brusque décadence de la maladie aprés 
le xve siécle, c’est-a-dire 4 partir de ’époque ou 
les médecins ont commence 4 connaitre la syphi- 
lis ou mal spécifique : on venait simplement de 
donner un nom nouveau a une affection ou: jusque 
la on n’avait vu qu’une variété de lépre?. Aujour- 


‘ Ajoutez que la lépre est une affection spéciale a 
Vhomme. Aucune espéce animale n’y est sujette. Le ba- 
cille de la lépre n’est pas inoculable aux animaux : ni 
au chien, ni au lapin, ni au cobaye, ni au pore, ni 
méme au singe. C’est dans ce sens qu’ona dit qu’elle 
est « la plus humaine des maladies. » C’est un trait de 
ressemblance qu’elle offre avec la syphilis, qui égale- 
ment est particuliére 4 la race humaine et dont les 
‘symptomes paraissent d’ailleurs avoir été longtemps 
confondus avec ceux de la lépre, comme nous le dirons 
plus loin. ; ne 

2 C’est ainsi peut-étre qu’on peut expliquer ce chiffre 
considérable de 2.000 léproseries pour le seul royaume 
de France au xi? siécle (c’est-a-dire moitie, comme 
étendue, de la France actuelle), — chiffre qui nous est 
donné par le testament du roi Louis VIII léeguant en 
1226 a chacune de ces 2.000 léproseries, une somme de 
cent sous (centum Ssolidos), équivalenie a environ 
84 francs de notre monnaie. 

C’est ainsi encore que des érudits ont pu soutenir que 
ces léproseries, ou lazarets, ou maladreries, n’admet- 
taient pas seulement des lépreux, mais toutes sortes 
dautres maladies. — Le IlI* Concile de Latran, en 
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d’hui encore on trouve des cas oti le diagnostic est 
difficile a établir entre les symptémes de la syphi- 
lis et ceux de la lépre. Les médecins les plus 
habiles peuvent hésiter. On a vu, il y a deux ans, 
a la Société médicale des Hépitaux, un malade 
que le présentateur croyait affecté de syringomyé- 
lie(ce qui est une forme du mal spécifique), tandis 
que d’autres le jugeaient atteint de lépre véritable. 
Les symptémes ne sont pas infaillibles; la seule 
preuve décisive est la présence du bacille. 

Quant au traitement de la lépre, il faut dire 
qu’elle a toujours été considérée comme un mal 
sans remede. Sa marche est lente, mais irrésis- 
tible; la mort en est la conséquence plus ou 
moins prochaine. Elle est le fait d'un empoison- 
nement qui s’ajoute aux lésions locales et appa- 
rentes de la maladie et tarit les sources de lacti- 
tivité vitale. La santé eénérale s’altere; le lépreux 
s'amaigrit, s’affaiblit et meurt de consomption s’il 
n’est enlevé prématurément par quelque maladie 
intercurrente. Ni les lésions locales, ni cette in- 
toxication n’ont pu étre combattues victorieuse- 
ment jusqu’ici. L’issue en est fatale. Des médica- 
tions ont été préconisées en divers pays, sans 
succes. I] parait qu’en revanche, de divers cétés, 
a Alger, et surtout a l'Institut Pasteur d’Hanoi, on 
tente des essais de sérothérapie qui autorisent les 
plus grandes espérances. 


VIII. — Ce n’est pas seulement de la lepre qu'il 
est question dans VAngien Testament. Un réveé- 
rend anglais, M. J. Campbell Gibson, vient d’y 
découvrir la peste bubonique, avec son mode de 
propagation et son processus pathologique; et il 
nous fait part de sa trouvaille dans l’EHapository 
Times. Suivons-le dans son exploration. 

Sir Campbell Gibson avait été fort intrigué dés 
sa jeunesse par ce qui est raconté aux chapitres V 
et VI du 4¢r livre de Samuel (notre “er livre des 
Rois). Il y est question de la vengeance que Dieu 
tira des Philistins, coupables W@avoir dérobé 
Varche sainte et de Vavoir déposée dans le temple 
de Dagon. Dieu renversa Dagon de son tréne et le 
fracassa la face contre terre; puis, poursuit l’écri- 
vain sacré que nous citons d’apres la récente tra- 
duction de M. Vabbé Boisson (La Sainte Bible, 
t. II, p. 60) : 

« Le Seigneur appesantit sa main sur les Azo- 
tins, il les mit dans la désolation en les frappant 
de tumeurs anales (percussit in secretiori parte 


1179, ordonna I’érection d’un oratoire spécial et d'un ci- 
metiére pour chaque léproserie. 

La lépre était alors désignée sous le nom de mal de 
Saint-Lazare. Saint Lazare fut considéré comme le pa- 
tron des lépreux, par suite d’une confusion populaire 
enire saint Lazare le ressuscité et Lazare le mendiant 
couvert d’ulcéres dont il est question dans la parabole 
du mauvais riche. — Les croisés avaient fondé a Jéru- 
salem, au commencement du xu siécle, un Ordre spé- 
cial de Saint-Lazare, voué au soin des lépreux. Le 
grand-maitre lui-méme deyait étre un lépreux (condition 
qui fut abolie au siecle suivant par le pape Inno- 
cent LY). . 


ia 


1052 


BR to ee =r) oe ee A hege PNS ES ee Oe Yee 4 © ee ee Se ee | 
“4 " ay - Bete es in fee = ee ss ee a ees, | | 
b SAE ’ = i ae | 


L’AMI DU CLERGH — Deg eer ae 


ne iG NS Ca ee 
Z ‘ ee, 


Age 


natium, I Reg., v,6:la Vulgate ne porte pas le 
mot twmeurs, mais on le trouve dans l’hébreu, 
qui le répéte en outre aux versets 9 et 12: au v. 9 
la Vulgate exprime la chose de fagon équivalente : 
et computrescebant prominentes extales eorum) 
a Azot et dans le territoire de celle ville. Les 
villages et les champs fourmillérent de rats, et 
la confusion causée parla mort fut grande dans 
la ville. » (Méme fléau ensuite 4 Geth, v. 9, eta 
‘Accaron, v. 12). 

Voila donc un double fléau qui s’abat sur les 
Philistins ; les tumeurs et les rats: 

Or, glose M. Campbell, ces deux fléaux n’en 
sont qu’un. Voici comment. 

Premiérement, ces tumeurs ne sont autre chose 
que la peste bubonique. Voyez en effet le verset 12 
du chapitre v: « Les hommes qui ne mouraient 
pas étaient frappés de tumeurs anales. » M. Camp- 
bell Gibson, qui a vu des pestiférés en Chine et 4 
Bombay, a observé que, conformément au récit 
biblique, les bubons n’apparaissent pas toujours 
dans les cas de peste déclaree. La plupart du 
temps, la mort survient avant le développement 
complet des bubons. Et si le patient reste en vie 
jusqu’au moment ot ils ont atteint leur plein déve- 
loppement, il y a des chances pour qu'il s’en tire. 
On peut essayer alors de percer d'un coup de lan- 
cette la « tumeur » dont parle le texte biblique, et 
ce procédé a souvent donné de bons résultats. 
C’est done bien de la peste bubonique que parle 
Vécrivain sacré quand il dit: Viri quoque, qui 
mortui non fuerant, percutiebantur in secreliore 
partie natium. 

Deuxiémement, que viennent faire les rats ici? 
Mais précisément, partout ot il y a peste bubo- 
nique, il y a rats. C’est encore une des découvertes 
de la « science. contemporaine, » qui voit dans les 
rats les agents de propagation les plus actifs de la 
peste bubonique!. Au point que le gouvernement 


‘Le rat est trés sensible a la pest9; et e’est toujours 
par lui que débute la maladie. Au moment ou l’infection 
fait ses premiéres victimes parmi les hommes, on trouve 
déja, un pew partout, dans les environs, des rats morts 
en trés grand nombre, dans les maisons, dans les rues, 
etc. 

Maintenant, du rat a l'homme, comment s’opére la 
transmission du microbe? Ce nest pas par le contact 
cutané, ni par voie digestive, ni par voie pulmonaire : il 
faut inoculation du virus pesteux sous la peau. Qui 
sera l’agent inoculateur? On vient de découvrir que ce 
sont les puces, dont fourmillent les rats malades. C’est 
la piqtre de la puce qui determine chez les pestiférés, 
dés le début do la maladie, et exclusivement sar les 
points du corps ov la peau est fine et délicate, les 
phlycténes ou pustules qui sont les portes d’entrée de la 
peste. Placez ’un a cdté de Vautre deux rats dont Pun 
est sain et Pautre pestiféré mais exempt de puces : le 
premier ne contracte jamais la maladie ; faites cohabiter 
au contraire un rat sain avec des puces renfermant le 
microbe spécifique, la pesie survient rapidement. Et 
toutes les puces recueillies sur des rats pesiiférés ont 
Vestomac et les intestins gorgés du bacille pesteux. — 
Les puces jouent ainsi, vis-a-vis de la peste, exactement 
le rélé que jouent les moustiques anophéles vis-a-vis du 
paludismeé. La puce, pas plus que le moustique, n’est 
accessible a Vinfection ; lune et l'autre servent simple- 
ment de véhicule au microbe. — Voir le trés intéressant 
« coin de microbiologie » exploré par le P. Alexis 
Arduin dans l Université catholique du 15 octobre de 
cette année. ; 


japonais, gouvernement de progrés moderne, 
comme chacun sait, est allé jusqu’a tenter de sup- 
primer la peste en essayant de détruire d’abord 
les rats par l’inoculation d’un typhus mortel ! 
Dans son immense orgueil, la « science mo- 
derne » croyait étre la premiére a découvrir cette 
étroite parenté entre la peste bubonique et les 


rats. Et voici qwil appert que les Philistins, plus - 


de mille ans avant Jésus-Christ, en savaient déja 
la-dessus autant que nous! 


1X. — Autre contagion: la contagion des foules. 
On n’est pas en foule ce que l’on est isolé; on est 
meilleur ou pire. Il y a une psychologie des 
foules, qui-n’est pas la somme des psychologies 
individuelles. De la collectivité se dégage un 
esprit qui n’est pas la somme de tous les esprits 
individuels, mais qui en est le produit, différent 
tout ala fois et de chacun d’eux et d’eux tous, — 
de méme que des combinaisons chimiques se 
dégagent des composés dont les propriétés ne sont 
pas semblables ni méme parfois comparables a 
cslles de leurs éléments. (Tarde, L’opinion et la 
foule ; — Sighele, La foule criminelie; — G. Le 
Bon, Psychologie des foules, Paris, Alcan; — 
R. Doumic, Revue des Deux Mondes, 415 juillet 
4901). 

Et cet esprit collectif se substitue en chacun 
des individus a son esprit propre. Kn sorte que, 
sa personnalité s’effacant, individu qui fait par- 
tie d’une foule pense, sent, agit autrement qu'il 
nedt fait sil ett été laissé A lui-méme. Ouvrez 
Vhistoire. En temps de révolution, que de fois il 
arrive que des hommes d’un caractére paisible 
s’associent aux actes violents commis par la 
foule! Dans les assemblées délibérantes, que de 
membres connus personnellement pour leur libé- 
ralisme s’associent a des mesures de proscrir- 
tion! Au théatre, ne voit-on pas parfois des spec- 
tateurs dont les mcours sont parfaitement cyniques 
s’éprendre, en toute sincérité, de pudeur et de 
morale, mais bien plus souvent, des gens d’une 
honnéteté relative battre des mairis 4 des choses 
qui leur feraient horreur partout ailleurs qu’au 
théatre? Sortez-les de Vatmosphére théatrale ou 
parisienne, etils vous avoueront leur aveuglement, 
comme faisait M. Claude Anet Vautre jour 1. Et 
nous-mémes, combien de fois ne nous est-il pas 
arrivé, au sortir d’une réunion, de quelque nature 
gu’elle fat, de ne plus retrouver en nous trace de 
Pétat desprit qui tout a VPheure était le nédtre? 


' Revue dé Paris, 1* aott 1901: « Jamais la fausseté 
de tant de nos piéces parisiennes ne m’est apparte plus 
évidente qu’a New-York (au thédtre, ob l’on ne jouait 
@ailleurs pas la fleur de nos auteurs dramatiques). 
L’atmosphére ot vivent leurs personnages n’est respi- 
rable qué dats les quelques kilométres qui yont de 
I'Opéra a la Porte-Saint-Martin; a quelques lieves de 14, 
elle est empoisonnée. Quoi! me disais-je, nos femmes 
sont-elles toutes amorales et sensuelles, pos maris 
viveurs, imbéciles et trompés, nos jeunes gens en féte ? 
hos provinciaux ne sont-ils que de stupides fan- 
toches 7... » 


yy 
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Celui qui tout 4 Vheure applaudissait, riait, pleu- 
rait, s’indignait, il nous semble que ce fit un 
autre. Kt c’était un autre en effet. Le juge collec- 
tif est autre que le juge individuel. Placé dans une 
foule, un homme d@’esprit peut devenir un sot, un 
pleutre peut devenir un héros : pour le temps qu’a 
duré le contact, il a revétu une personnalité 
étrangére ; une Ame a vibré en lui qui n’était pas 
son ame. 

Il ne suffit pas, pour expliquer ceci, de faire 
appel a Vinstinct imitation, de sociabilité qui 
nous porte a nous meitre a lunisson de ceux qui 
nous entourent. Il ya ici tout autre chose, quelque 
chose de physiologique; il se produit une électri- 
sation par le contact. Méme on a obseryé qu'elle 
se produit avec moins d’intensité dans une foule 
assise: la foule n’est tout a fait elle-méme que 
lorsqu’elle est debout ou en marche. 

‘Or, cette Ame nouvelle, l’Ame de la foule, est- 
elle supérieure aux Ames individuelles ? Vindi- 
vidu gagne-t-il a laisser sa personnalité propre 
s’absorber plus ou moins dans la personnalité col- 
lective ? 


La foule d’abord ne gagne pas en intelligence. 
Aucune découverte n’a été due a4 cet étre imper- 
sonnel. Il n’y a pas d’exemple qu’un plan de cam- 


pagne ait jailli ’une armée. S’il y a des héroismes - 


colleetifs, il n’y a pas de trait de génie collectif!.Un 
homme d’esprit, perdu dans une foule, peut deve- 
nir un sot, disions-nous tout a l’heure; jamais un 
sot ne deviendra un homme d’esprit. Dans les 
régions de l’esprit, les foules ne peuvent s’élever 
trés haut; elles ne peuvent que descendre trés 
bas, et 4 vrai dire, 4 d’insondables abimes de sot- 
tise. — Et c’est yrai, non seulement de la foule, 
mais méme de réunions qui ne méritent pas, a 
proprement parler, l’appellation de foules: pres- 
que toujours une assemblée est muins intelligente 
que ses membres; et quand ses membres le sont 
déja trés peu par eux-mémes et pris individuelle- 
ment, vous voyez ou cela nous mene. 

La foule est étre d’émotion et d’imagination. La 
foule est femme, disent des sociologues peu 
galants. Dites, si vous voulez, qu’elle est enfant, 
quelle est un étre primitif, ou la raison n’a pas 
encore trouvé 4 se développer. Une idée ne lui est 
accessible que sous forme d’image. Cette image 
peut étre fausse, et elle est nécessairement 
inexacte : peu importe, c’est elle qui frappe et qui 


émeut; V’émotion de chacun se communique au 


—. 


voisin et se multiplie par le nombre des assistants : 
une fois déchainée, elle noie toutes les différences, 
triomphe de tous les scrupules. L’individu deli- 
bére; la foule passe incontinent a l’acte. C’est la 
violence de la passion aveugle; c’en est aussi 
Vincohérence, « Ne puis-je enfin savoir si j’aime 
ou si je hais? » Qui sait lui parler, ja lance et lui 


1 Toute initiative féconde émane d’une peusée indivi- 
duelle, indépendante et forte; et pour penser, il faut 
sisoler non seulement de la fonle, dit Lamartine, mais 
du public, 


fait rebrousser chemin presque au méme moment. 
Hille est 4 la merci de ses impressions; et, pour lui 
faire impression, il suffit dun rien, d’un geste, 
d’un son de voix, de moins que cela. D’ol ses 
brusques revirements. Bénévole et pacifique, elle 
devient tout 4 coup impatiente, trépidante, fié- 
vreuse : on sait quelquefois d’ot vient un rassem- 
blement, on ne sait jamais ce qui en sortira.: 
Faurieuse, une plaisanterie la désarme. Elle va 
pendre a la lanterne l’abbé Maury: « Et quand 
vous m’aurez pendu, y verrez-vous plus clair? » 
Kt le voila sauvé. Elle ignore toute mesure et ne 
sait ni aimer ni hair a demi;. elle n’a que des 
idoles dont elle fait des victimes. C’est le domaine 
de la sensibilité, du caprice et des nerfs. 

C’est le domaine de la folie. La foule est folle. 
Il y a une espéce de délire bien connu des alié- 
nistes, le « délire en commun. } On constate dans 
la foule les mémes troubles cérébraux dont 
souffrent les aliénés : folies partielles, manies, 
monomanies, incapacité de faire attention, ou, 
au contraire, d’échapper 4 une obsession, et sur- 
tout un orgueil insensé, une monstrueuse infa- 
tuation. Il y a une hypertrophie du moi collectif 
aussi bien que du moi individuel. Les despotes 
ont été parfois dégofités par l’épaisseur de cer- 
taines flatteries ; il n’est encens de si bas prix 
dont la foule n’ait aspiré avec délices le parfum 
grossier. Orgueilleuse, la foule est insatiable, et 
elle est intolérante. Tout lui est di, tout lui est 
permis, rien n’est permis contre elle. Elle regimbe 
au moindre avertissement. Elle flaire dans tout 
contradicteur un ennemi. Elle a la monomanie 
du soupcon. Elle a peur de tout; et c’est par peur 
qu’elle devient terroriste. Sa folie est vite folie 
furieuse. Si les Terroristes de 1793 ont fait régner 
la Terreur, c’est qwils ne pouvaient faire régner 
autre chose, la Terreur étant d’abord en eux; ils 
se sentaient saisis 4 la gorge et secoués par des 
forces terribles; pour se sauver, ils prenaient a 
la gorge leurs voisins et les secouaient de méme. 
Ils ne faisaient, en somme, que transmettre une 
commotion *. 


La foule n’est pas toujours criminelle. Il-y a 
aussi la foule bienfaisante. Il y a les « foules 
d’amour » dont parle M. Tarde. C’est surtout des 
foules criminelles (cabochiens, jacques, écor- 
cheurs, septembriseurs, grévistes, etc.) que se 
sont occupés les sociologues, parce que malheu-— 
reusement le crime frappe les yeux plus forte- 
ment que la vertu. Mais la puissance de la foule 
est extréme pour le bien comme pour le mal. 


1 C’est « la poussée d’une cohue qui s’étrangle aux 
issues d’une salle ot oan cri @alarme a été jeté. L’ins- 
tinct de conservation est affolé. » Et voila comment, 
tandis que tant de fouilles studieuses dans leurs 
biographies personnelles, individuelles, les montrent 
sous un jour moins odieux, ja Révolution n’en reste 


“pas moins la Révolution, la folie collective de la des- 


truction. Voir les pénétrantes études publiées par 
M. Paul Desjardins sur Thomas Paine républicain, 
dans la Revue Bleue, 1’été dernier (d’avril 4 aott 1901). 


Intelligente, elle ne le sera jamais ; mais, émo- 
tive, elle demande & se laisser entrainer. C’est une 
force sous pression, tout dépend du moteur. Rien 
n’est. plus facile que de surexciter en elle les 
instincts de férocité qui sommeillent plus ou 
moins timides en chacun de nous depuis la faute 
d@’Adam; rien aussi n’égale la puissance de noble 
exaltation qui se dégage d’une foule. C’est sur une 
foule que les idées généreuses et les mots magni- 
fiques d’honneur, d’abnégation, de dévouement, 
produisent le plus d@’effet; individu peut cchap- 
per a leur prestige, non la collectivite. L’élan 

_patriotique donne aux armées le facteur essen- 
tiel, le facteur moral. Sur le champ de bataille, 
des troupes entiéres font, sans hésitation comme 
sans doute possible, le sacrifice de leur vie. C’est 
en foule que nos aieux du moyen age furent sou- 
levés par lenthousiasme religieux des Croisades. 
C’est aux foules que s’adressent Urbain H, saint 
Bernard, saint Dominique, saint Vincent Ferrier, 
saint Jean de Capistran. C’est 4 une foule qu’est 
allée la premiére prédication apostolique de saint 
Pierre au sortir du Cénacle. C’est a la foule que 
parlait le Maitre. Voyez la Prédication de saint 
Paul @ Athénes, de Raphaél : jamais artiste n’a 
exprimé avec plus de véhémence, peint avec plus 
de feu la puissance de la parole humaine, l’impé- 
tuosité dela foi qui embrase et souleve une mul- 
titude. Et ici, évidemment, nous sortons de la 
‘psychologie naturelle, nous sommes sur le ter- 
rain de la psychologie surnaturelle : mais lune 
ne contredit pas l’autre. La grace n’exclut pas la 
nature, mais utilise toutes les réserves d’énergie 
déposées dans la nature par Celui qui est ’auteur 
et de la nature et de la grace. Kt quand on parle 
de la « foule criminelle, » s’imagine-t-on rester 
toujours dans le domaine strict de la nature? et 
croit-on que le préternaturel diabolique n’y inter- 
vienne pas souvent trés efficacement ? 

Mais, au-dessous de ces élans exceptionnels, 
passagers, @Venthousiasme et d’immolation, c’est 
dans la vie quotidienne aussi qu’il faut savoir 
déméler Vinfluence hienfaisante des « foules 
d’amour. » Un deuil ressenti de tous, un soir de 
Toussaint, une solennité de premiére commu- 
nion, la foule qui se répand par les rues un jour 
de féte, unie dans un méme sentiment de joie, 
dans le plaisir de sympathiser: que de choses qui 
contribuent a nouer des liens, a créer une atmos- 
phére de charité, de bonheur, de paix sociale! 
On se sent les fils d’une méme famille, d’une 
méme nation, dune méme Kelise, d’un méme 
Dieu...; et voila le catéchisme entré dans la 
« psychologie des foules, » ou M. Sighele n’avait 
certes guére songé a lui donner doit de cité. « Si 
Yon met en balance, écrit M. Tarde, l’ceuvre quo- 
tidienne et universelle des foules d’amour avec 
lceuvre intermittente et localisée des foules de 
haine, on devra reconnaitre que les premiéres 
ont beaucoup plus contribué 4.tisser ou resserrer 
les liens sociaux que les secondes a déchirer par 
endroits ce tissu. » Ubi sunt duo vel tres congre- 
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gali in nomine meo, ibi sum in medio eorum 
(Matth., xvi, 20); le tout est d’y mettre cet in 
nomine meo, et il n’y a que lHglise qui ait 
mission et grace d’état de le faire. Mais, quand 
elle l’y met, la foule cesse d’étre foule : c’est une 
assemblée, une réunion, une corporation, une 
« congrégation, » etc. C’est une chose ordonnée, 
et non plus Ja confusion, le péle-méle qu’implique- 
le mot « foule. » 


X. — Des foules qui n’ont rien du type @une 
« foule d’amour, » ce sont ces masses qui se sont 
soulevées il y a soixante ou quatre-vingts ans au 
nom du principe des nationalités et s’agitent avec - 
une recrudescence de colére aux quatre coins de 
notre vieille Europe, Finnois en Russie, Cata- 
lans en Espagne, Islandais au seuil des glaces 
polaires, Irlandais dans le Royaume-Uni, Alsa- 
ciens-Lorrains en Allemagne, Flamingants contre 
Wallons en Belgique, Bulgares contre Serbes 
en Macédoine, Norvege contre Suéde, Danois 
annexés du Slesvig-Holstein qui ne veulent rien 
savoir de la Prusse, et surtout mélée générale et 
suraigué en Autriche-Hongrie, la terre d’élection 
des luttes de,races et de nationalités, bouillon de 
culture de haines sans cesse montantes, Alle- 
mands contre Italiens en Tirol, Italiens contre 
Slaves sur la céte adriatique, Roumains contre 
Hongrois, Slaves contre Allemands en Bohéme, 
en Moravie, en Styrie, en Carinthie, en Carniole, 
Allemands et Hongrois partout et contre tout le 
monde. 

Ces questions de races et de nationalités ! n’ont 
rien de commun ayec la conception chrétienne du 
patriotisme. L’idée de race est une idée barbare, 
exclusive, rétrograde, qui n’a rien de commun 
avec Vidée large et civilisatrice de patrie. ya 
des siécles que les races se sont fondues dans des 
patries. Que de sangs divers coulent dans nog 
veines, 4 nous Francais! L’Angleterre n’est-elle 
pas un mélange de Gaéls, de Danois, de Saxons, 
de Normands? Les Etats-Unis ne se grossissent- 
ils pas quotidiennement des alluvions de toutes 
les races du monde? La Suisse n’est-elle pas une 
réunion volontaire et heureuse de trois races 
diverses? « Il y a une douceur ineffable dans le 
mot de Patrie, écrit M. Emile Ollivier (Du prin- 
cipe des nationalités, p. 169), précisément parce 
quwil exprime, non une agrégation fatale, mais 
une création libre, affectueuse, dans laquelle des 
millions d’étres humains ont mis leur cur pen- 
dant des siécles. » Et l’on youdrait qae le progrés 


a Ces deux termes de race et de nationalité peuvent 

s’employer l’un pour l’autre. Des théoriciens ont essayé 
de les distinguer, de les opposer méme, plus ou moins 
artificiellement, surtout avec l’arriére-pensée de tenter 
une purification du fameux « principe des nationa- 
lités » tel qwil a été formulé par Napoléon Ie" et si 
lamentablement appliqué par Napoléon III. Mais, au 
fait, actuellement, et en pratiqte, les questions de 
nationalité se confondent avec les questions de race ; 
et Yon n’aspire a former une nalionalité & part que 
parce que l’on a conscience d’étre d’une race a part. 
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consiste 4 isoler de nouveau chaque race et ala 
ramener sur elle-méme! 

Ou en tout cas, s'il arrive que ces luttes de 
races mettent en avant le patriotisme et s’abritent 
sous le manteau du sentiment patriotique, c’est 
alors le patriotisme entendu a la moderne et tel 
qu’il s’est développé et surchauffé surtout a partir 
de la Renaissance, lien non plus d’amour et de 
rapprochement, mais tison de haine et de désu- 
nion. C’est la un sentiment qui est, 4 proprement 
parler, d’essence paienne; ila grandi sous J’in- 
fluence du renouveau de paganisme qui a débordé 
sur la société chrétienne au xvé siécle; il est la 
négation de la fraternité chrétienne telle que la 
connut le moyen age, telle que la veut l’Hglise; 
il a fait Europe moderne, et c’est - pourquoi 
Europe moderne est mal faite. Les guerres de 
Pavenir, si la Providence ne nous guérit d’autre 
facon, vous diront ce que sont les peuples quand 
ils se ruent les uns sur les autres, sans autre 
mobile que la haine nationale, sans la cons- 
cience d’un lien idéal, antérieur et supérieur aux 
combinaisons égoistes et transitoires de la poli- 
tique humaine. : 


XI. — Or, cette exaspération du sentiment 
national, non seulement est incompatible avec 
Yesprit chrétien, qui est un esprit @’union; mais 
elle tend a détruire l’unité extérieure elle-méme 
de l’Eglise. Et ce. n’est que justice de dire avec 
M. Carry (Correspondant du 10 septembre 1901) 
que « toute Vhistoire de lVHglise n’est qu’une 
lutte contre les déviations de l’Esprit particula- 
riste et national. » 

Quelques jalons seulement. Le christianisme 
était a peine fonde qu'il se trouvait aux prises 
avec l’esprit nationaliste. N’est-ce pas la, au fond, 
Vesprit des judaisants quand ils voulaient. que la 
doctrine de Jésus restat le monopole exclusif de 
la race juive? Finalement ce fut la conception 
chrétienne qui prévalut; le nationalisme juif fut 
vaincu par ce cosmopolitisme supérieur de la 
religion nouvelle ; et ’Empire romain, qui reunis- 
gait alors sous une méme souveraineté tous les 
peuples et toutes les races du monde connu, 
fournit au christianisme 4 la fois l’instrument et 
le cadre le plus désirable pour son extension et sa 
diffusion. 

L’empire, comme le christianisme, était dominé 
par l’idée d’universalité : ils semblaient faits ’un 
pour lautre, et c’est avec raison qu’on a yu 
dans cette coincidence du christianisme et de la 
pax romana Vexécution d’un merveilleux plan de 
la Providence. 

- Viennent les barbares : l’Eglise les christianise 
4 leur tour, et c’est 14 le fondement de la civilisa- 
tion européenne. Supposez l’Eglise absente du 
monde, et les Barbares se ruant sur un empire 
resté complétement paien sans rencontrer l’Evan- 
gile sur leur route : quel effondrement! quelle 
anarchie! — Mais le christianisme était la; il 


amortit le choc entre le vieux monde romain et 
les races nouvelles qui entraient en scéne. Les 
diverses nationalités européennes commencérent 
a se développer sous lesprit chrétien, qui domi- 
nait ces races rivales, pacifiant leurs divisions et 
émoussant leurs antagonismes. C’est Rome tou- 
jours qui leur fournissait un abri et un point de 
ralliement, la Rome des Papes, qui avait conservé 
dans une transfiguration surnaturelle lidée d’uni- 
versalité, mais se contentait de l’imposer par la 
douceur et la persuasion. Tout le moyen age est 
dominé par Vidéal d’une république chrétienne 
réunissant toutes les nationalités sous la prési- 
dence pacifique du Pape. 

Si Vesprit nationaliste se réveilla alors et 
entama sérieusement l’unité chrétienne, ce ne fut 
point en Occident, mais en Orient. On peut assi- 
gner bien des causes de détail au schisme de 
Photius; mais la vraie cause, la cause radicale, 
déterminante, ce fut l’antagonisme entre l’esprit 
latin et Vesprit grec. Cet antagonisme n’était 
point dans la nature des choses, évidemment; il 
n’était point insurmontable, pas plus que ne l’est 
une passion quelconque. Les deux Kglises avaient | 
vécu pendant des siecles en excellente harmonie, 
puis avec des alternatives de brouille et de récon- 
ciation; puis, l’esprit de discorde qui sommeille 
au fond de chacun de nous, se surexcita. Par 
orgueil, par une fausse conception de sa nationa- 
lité, Byzance s’insurgea contre Rome. Le concept 
étroit, exagéré, de la race, de la langue, de la 
culture nationale, brisa Vidée de l’universalité 
chrétienne. La est la longue origine du schisme 
grec : une haine nationale intense, cette haine de 
Vesprit latin qui a fait échouer toutes les tenta- 
tives de réconciliation et qui, a la veille méme de 
VYentrée des Turcs a Constantinople, se traduisait 
encore par ce cri sauvage : Plulot le croissant 
que la tiare ! — Kvidemment on n’en était pas 
arrivé la du premier coup. Les Grecs ont mis sept 
cents ans a consommer leur schisme (du ive au 
xe siécle). Sept cents ans d’union nominale avec 
Rome, d’une union essentielle qui, malgré des 
ruptures intermittentes trés aigués, finissait tou- 
jours par sauvegarder a peu pres le principe de 
la subordination hiérarchique, mais mélée de 
combien de défiances, de jalousies, de revendica- 
tions obliques, cette union! Tous les grands 
schismes ont été préparés de loin. Quand on se 
met & marchander son obéissance et qu’on se 
laisse aller vis-a-vis de Rome 4 des attitudes plus 
ou moins défiantes, boudeuses ou réfractaires, on 
ne sait jamais comment cela finira, jusqu’ot l’on 
ira, jusqu’ou iront ceux qui, yenant aprés nous, 
développeront les conséquences de nos fautes! 


XII. — La grande rupture du xvie siécle, la 
Réforme, elle aussi, eut ses causes lointaines ; et 
de ces causes, la plus profonde comme la plus 
gaillante, celle qui domine et commande toutes 
les autres, c’est le particularisme national germa- 
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nique. Les deux grandes nations qui levérent 
contre Rome le signe de la révolte sont précisé- 
ment celles que leur sang germanique séparait le 
plus du monde latin-: Allemagne et l’Angleterre 
(avec les autres nations du Nord, leurs satellites). 
Cette haine de Rome n’était pas nouvelle en 
Allemagne. Elis conve sous tout le moyen Age alle- 
mand, des flamboyants Othon du x? siécle, a tra- 
vers les tristes Henri des deux siécles suivants, 
jusqu’aux violences des Hohenstaufen et a la 
décrépitude des Habsbourg. Elle domine toute la 
querelle du sacerdoce et de ’Hmpire. C’est un empe- 
reur allemand, Louis de Baviere, qui fait le pre- 
mier codifier par des théologiens de cour (Marsile 
de Padoue, Guillaume d’Occam) la doctrine de 
Vasservissement de l’Eglise-ct de la suprématie 
du pouvoir impérial germanique. Avec les autres 
princes, en France, en Hongrie, en Bohéme, en 
Espagne, & Naples, la papauté fut en butte a des 
difficultés qui n’avaient qu’un temps et se termi- 
naient par des réconciliations sincéres. Hn Alle- 
magne, les rancunes sont tenaces |, le particula- 
risme national s’en empare et les avive; quand 
_Luther parait, tous les éléments morbides 
accourent a Jui, et Von salue en lui « une 
personnification de Vesprit de la race, » le vrai, 
Yauthentique Allemand, der echte deutsche 
Mann. ; 
Ce gui est vrai de Allemagne, l’est aussi de 
PAngleterre. Le particularisme insulaire des 
Anglais explique toute leur histoire. Hi tolo 
penitus divisos orbe Britannos. Les Anglais ont 
toujours eu une tendance a se distinguer et a se 
séparer des autres peuples. On demandait un 
jour a un Anglais pourquoi son pays n’avait 
jamais voulu adopter le systéme métrique : 
« Parce gue, dit-il, nous voulons conserver un 
systéme qui n’appartient qu’a nous. Il nous faut 
un systéme de mesure anglais pour le méme motif 
que nous voulons une religion anglaise. » Et si 
le protestantisme en Angleterre n’est pas allée, 
comme en Allemagne, jusqu’au bout de ses con- 
séquences doctrinales, c’est qu’il fut, de Vautre 


1 A la veille de la guerre de 1870, ils prétendaient 
sérieusement venger dans le sang des Francais !a mort 
du dernier Hohenstaufen, de ce misérable Conradin 
que Charles d@’Anjou fit décapiter 4 Naples. — Un 
autre, a qui l’on demandait ce que voulait PAllemagne : 
« Nous voulons, répondit-il, revenir au traité de Ver- 
dun entre les fils de Louis le Débonnaire. » — D’autres 
enfin saluaient dans le Hohenzollern le héros suscilé de 
Dieu pour venger Arioviste et Charles-Quint des coups 
que leur avaient portés, a quinze cents ans dintervalle, 
Jules César et Francois de Guise. « Vous avez certai- 
nement oublié cela, nous disait Henri Heine il y a 
soixante ans, mais nous n’oublions rien, nous. » — Par 
ou vous voyez la sottise des larmes d’une George Sand 
qui écrivait, pendant la guerre de 1870 : « Ce qui m/af- 
flige autant que nos malheurs, c’est le réle d’une nation 
protestante, civilisée, philosophe, telle que Ja Prusse. 
Je suis honteuse et penétrée de douleur en songeant 
que le sentiment public s’est égaré si monstrueusement 
en Allemagne » ; — et Vimbécillité hypocrite de Renan 
qui avait longtemps salué l’Allemagne comme ga 
« maitresse » et « souffrait », lui et ses pareils, en voyant 
« lanation qui leur avait enseigné Vidéalisme railler 
tout tdval, » 


coté de la Manche, un schisme encore plus qu'une 
hérésie. [1 suffisait 4 Vinstinct national anglais 
WVavoir écarté la suprématie de Rome, tandis 
qu’en Allemagne, Rome mise de cdté, restait cet 
instinct d’idéalisme nuageux qui n’eut de cesse 
qwil n’etit volatilisé un aprés Vautre tous les 
dogmes chrétiens. 

Encore une fois, pas plus pour ’Allemagne ou 
VAngleterre que pour Constantinople, il ne faut 
tomber dans le fatalisme historique, comme 
sont portés 4 le faire les historiens modernes, 
adeptes de la fameuse théorie de Taine sur les 
trois facteurs irrésistibles des ceuvres humaines 
(la race, le milieu, le climat). Hl n’y a rien d’irré- 
sistible ni de nécessaire dans l’ordre des choses 
morales. Nulle race n’est prédestinée au schisme 
ov & Vhérésie. Les peuples comme les individus 
ont leur tempérament, leurs instincts, leurs pen- 
chants. Nul instinct n’est incorrigible. Le pen- 
chant national, quand il s’exagére, dispose au 
schisme. Il faut le combattre, le réduire a ses 
justes proportions. Il faut aimer son peuple et 
son pays, comme aussi il se faut aimer soi-méme. 
L’amour de soi, mal compris ou mal dirigeé, 
devient égoisme et peut conduire a la ruine totale 
de Pétre moral; ’amour de la race, s’il se fausse 
et s’exacerbe, devient, lui aussi, égoisme, — 
égoisme collectif si on veut, ce qui n’en atténue 
pas le virus, — et peut conduire a la catastrophe 
supréme, au schisme', Mais, en tout ceci, il ya 


'-Question de mesure, comme toutes les questions 
morales. Notre pauvre nature, sur ce point comme sur 
d’autres, oscille entre des tendances opposées. Isolés 
de l’Kglise et de la régle morale, les peuples modernes 
nont pas trouvé Véquilibre. En politique intérieure, 
alternatives formidables de licence et de césarisme ; 
en politique internationale, exaltations furieuses de 
patriotisme ou réveries dun humanitarisme idéal. 

Ces bons Allemands, quand ils se mettent a réagir 
contre les excés du particularisme national, dépassent 
toutes les bornes. IL y a cent ans, on les a vus tout 
entiers a uno humanitarisme ridicule. Ils ne vonlaient 
plus entendre parler de patrie; ils étaient tous les 
« citoyens du monde. » — Les paitriotes, pour Herder, 
étaient des fagons de don Quichotte: il qualifiait de 
barbarisme le duel entre deux patries. — Schiller, 
pareil a ces libres-penseurs qui réputent la religion 
bonne pour les enfants, ne permettait qu’aux peuples 
enfants de s’agenouiller devant Vautel de la patrie : les 
Allemands devaient se contenter d’étre hommes. — 
Puérilité pour Schiller, le patriotisme était pour Les- 
sing une « faiblesse héroique, » et il se piquait de 
« s’en passer volontiers. » — Goethe, mettant au service 
de son superbe égoisme son don naturel de synthése, 
professait que, dans Vhistoire des peuples, le patrio- 
tisme n’est qu’un accident, et s’attardait 4 développer 
Vadage : Ubi bene, ibi patria. — Henri Heine, toujours 
original, rafraichissait Vaspect du débat ; il invoquait 
Yarithmétique pour établir que l’humanitaire a qua- 
rante fois plus de valeur que le patriote, les Allemands 
ne formant que le quarantiéme de Vhumanité. Qu’était- 
ce d’ailleurs que ?Allemagne ? Un embryon de Vétat de 
sociéte. Et qu’était-ce que ’humanité? Un épanouisse- 
ment de l'état de nature. 

_Tant @idéalisme en lair appelait une réaction réa- 
liste. L’Allemagne, prosternée au pied de Valtiére tri- 
bune dou vaticinaient les Lessing et les Herder, les 
Schiller et les Goothe, finit par conclure qu’un peuple 
qui produit de tels penseurs est le premier de ]’huma- 
nité ; que les autres peuples doivent d’abord se germa- 
niser pour devenir dignes de faire partie de Phumanité; 
quiil n’y a pas de culture humaine en dehors de la 
culture germanique... D’ot le nationalisme pratique des 
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des peuples. La race, le milieu, les circonstances 
historiques peuvent diminuer la liberté, donc la 
culpabilité ; la supprimer, jamais. 

Il ne faut done pas voir dans le protestantisme 


_ Yaboutissement nécessaire du développement his- 


torique des races germaniques. Il faut espérer, 


- au contraire, qu’il n’aura été qu’un accident dang 
leur histoire. Ne voit-on pas aujourd’hui le catho- 


$ 


licisme regagner peu a peu chez ces peuples (sur- 
tout en Angleterre, en Danemark, en Noryége) le 
terrain perdu, et y poursuivre le cours de ses 
pacifiques conguétes? Comment identifier le ger- 
inanisme et le protestantisme, quand, 4 Vheure 
actuelle, les catholiques, au nombre de vingt 
millions, forment le tiers de la population de 
Empire allemand et y exercent une influence 
encore supérieure a leur force numérique? Guil- 
laume II a plus de sujets catholiques que le roi 
d’Hspagne ; et le chiffre des individus catholiques 
de race allemande, en y comprenant les Alle- 
mands catholiques 
celui des catholiques francais. Il serait done 
absurde de prétendre qu'il existe un antagonisme 
irréductible entre Vesprit germain et lesprit 
catholique. 

De méme, en Angleterre, l’anglicanisme fut le 
triomphe momentané du particularisme et de 
Végoisme national. Mais y a-t-il rien de plus 
consolant, dans l’histoire de l’Helise au x1x¢ siécle, 
que le mouvement de renaissance catholique qui 
s’est produit de l’autre cété de la Manche et qui 
un jour, s'il plait a Dieu, jour peut-étre plus rap- 
proché qu’on ne croit, raménera Vile des. saints 
dans le giron de l’unité? 

Le nationalisme fauteur du schisme a pu célé- 
brer ses triomphes; mais, envisagés dans la suite 
des temps, ils ne sont ni aussi longs ni aussi 
complets qu’un esprit de courte vue se plait a 
Vimaginer. Le principe cosmopolite, suprana- 
tional, du catholicisme survit 4 toutes ses défaites 
et reste, aujourd’hui avec plus d’évidence que 
jamais, l’une des forces motrices de la civilisation 
européenne. Le protestantisme a essayé de fonder 
des Hglises nationales : ces Higlises n’ont pas 
vécu. Partout elles se sont abimées dans le ratio- 
nalisme et Vindifférence, ne conservant qu’un 
simulacre de vie dans les cadres factices ou les 
maintient l’appui intéressé des Htats : démons- 
tration éclatante de Vimpuissance du nationalisme 
politique & fonder rien de durable en religion. 
Les Eglises nationales ont été partout la ruine de 
Vesprit chrétien. La seule idée de fonder une 


hommes d’Etat et des hommes do guerre; d’ot le 
mépris profond pour tout ce quien Europe n'est pas 
germanique, races Jalines au sud, races slaves a Vest; 
d’ot. Vidée de la mission providentielle et de la voca- 
tion conquérante du gormanisme... (Voir G. Goyau, 
Patriotisme et humanitarisme, Revue des Deus 
Mondes, 1 mai 1901; et le beau livre de M. Lévy- 
Brihl, L’Allemagne depuis Leibniz, Essai sur le 
développement de la conscience nationale en Alleé- 
magne, 1700-1848). 
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Scere tse Rh eda Snesocn oo 
Kglise nationale est la négation méme du chris- 
tianisme, du messianisme universel, et marque, 
comme la Renaissance dont elle est contempo- 
raine, un retour trés évident au paganisme pour 
lequel lidentification des dieux et de la cité était 
un principe fondamental 1, 


La France, elle aussi, dans ces mémes siécles 
ou la Réforme et l’esprit de la Réforme sévissait 
ailleurs, la France eut sa petite épidémie de ratio- 
nalisme religieux, sous la forme atténuée du galli- 
canisme. On a méme dit que le gallicanisme avait 
constitué pour nous. une sorte de vaccination qui 
avait empéché la diffusion du virus protestant. 
Quel vaccin! et combien nous lui devons peu de 


“reconnaissance ! Le gullicanisme, de sa nature, 


conduisait directement au schisme, et quelques 
évéques furent, en fait, au XVIIe et au XVIIe sié- 
cles, en rupture de communion avec Rome. $i la 
masse du pays s’arréta & mi-chemin, c’est, & nos 
yeux, une des plus grandes et des plus gratuites 
manifestations de la miséricorde divine qui nous 
retint au’ bord de labime et suscita ensuite chez 
nous, au xix siecle, un merveilleux épanouisse- 
ment des doctrines -romaines sous la conduite des 
Pie, des Gousset, des Gerbet, des Guérancer, etc. 
Mais faire du gallicanisme un vaccin, ceci n’a 
plus de nom en histoire et semble ne pouvoir 
sexpliquer que par un amour effréné des traits 
desprit ! On raméne d’ordinaire Vorigine du gal- 
licanisme au debut du xve siécle, au concile de 
Constance, suivi bientdt du concile de Bale. Mais 
le gallicanisme, alors et pendant tout le xve siécle, 
n’a rien de spécifiquement francais; il sévit plus — 


* Un Monsieur qui signe « un curé de campagne » 
écrivait l’autre jour au Journal des Débats (no du 
15 septembre 1901), 4 propos des idées de schisme qui 
flottent dans Vair, une lettre peu tendre pour « les 
religieux, les comtes et les marquises, » ot il essaie de 
mettre en circulation le noni de clergé national : 
« Clergé franeais, clergé national, il (le clergé parois- 
sial) est fier de ses titres. » — Nous n’admettons pas 
Vépithéte de « national » appliguée a un clergé. ly a 
des choses qui se nationalisent, et d’autres qui ne se 
nationalisent pas, c’est-a-dire qui sont beaucoup trop 
grandes et trop élevées pour se laisser enfermer dans 
les limites toujours étroites des nationalités. Il n’y a 
pas de « science nationale, » par exemple : la science 
est, ou elle n’est pas. Les membres du clergé ont une 
patrie, ef les savants aussi en ont une: mais le terme 
de « clergé » designe un ensemble qui nouns éléve 
nécessairement au-dessus de tout ce qui serait particu- 
larités individuelles, familiales ou « nationales. » Parce 
que la majorité des cardinaux est dorigine italienne, 
irez-vous parler d'un « Sacré Collége national? » — 
Méme lVexpression de « littérature nationale, » a « art 
national, » n'a rien qui nous flatte. Qu’est-ce qui fait la 
grandeur de notre littérature du xvii’ siécle, de Ja litté- 
yature grecque classique, sinon que ce sont précisé- 
ment des littératures « humaines, » supranationales, 
aussi peu spécifiquement nationales que possible, 
échappant dans leur ensemble a ce qwil y a de néces- 
gairement étroit et fermé dans ce concept de national? 
Qu'est-ce qui fait Vinfériorité des littératures germa- 
niques ou scandinaves, sinon que celte fois nous ayons 
affaire a des littératures vraimeot et élroitement 
«nationales, » cf plus ou moins inaccessibles (dans la 
mesure méme ou elles restent « nationales ») au reste 
de Vhumaniié? Pourquoi Goethe est-il le plus grand 
écrivain de son pays, sinon parce qu/il en est le moins 
spécifiquement germanique? Hte., etc. 
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ou moins partout, et incomparablement plus en 
Allemagne qu’en France. Rien de lamentable 
comme Vhistoire du xvye siécle allemand, des re- 
vendications sans fin des princes allemands, de 
leurs déloyautés vis-a-vis d’une Rome patiente a 
Vexcés, dela conclusion finale de ces Concordats 
germaniques que Rome dut consentir au prix de 
quelles angoisses ! L’Allemagne était sur la voie 
du schisme; et un érudit de nos jours, M. Félix 
Rocquain, trés anti-romain lui-méme, n’a pas eu 
trop de peine 4 entasser trois gros volumes sur 
LDEsprit de Réforme avant Luther. Or,en France, 
en ce méme xveé siécle, la situation n’était guére 
meilleure avec la Pragmatique de Charles VII et 
le conciliabule organisé par Louis XII a Pise, a 
Vaube du siécle suivant. Encore une fois, si le 
gallicanisme de ce temps-la est resté pour nous a 
Vétat de vaccin, ce n’est pas sa faute ; ailleurs il 
développait ses ravages avec furie. Si nous avons 
échappé au schisme, c’est par une miséricorde in- 
signe, d’autant plus insigne que la Providence a 
choisi pour cela les plus indignes des instruments, 
les plus dissolus des princes, un Francois Ier et 


un Henri IJ, comme si elle efit voulu faire éclater. 


a tous les yeux que le salut.de la France était 
yraiment, exclusivement l’ceuvre de Dieu. Per- 
ditio tua ex te, Israel ; tantummodo in me auai- 
lium tuum. 


XIII. — Les questions de nationalités ont été 
envisagées par beaucoup, au début du x1xé siécle, 
comme des questions politiques et d’ordre exclusi- 
vement temporel, ou |’Eglise n’avait pas 4 inter- 
venir. Par ce qui précede, on voit ce qu’il en est. 
Toute exagération du sentiment national tend, de 
sa nature, au schisme. Ce qui se passe aujour- 
Whui, depuis deux ans, sur lalisiére de la Bohéme 
et dans les régions allemandes de l’Autriche, en 
est une nouvelle et douloureuse preuve. Le Los 
von Rom, dont nous entretenions nos lecteurs 
dans notre derniére Causerie, le Los von Rom a 
échoué, répéte-t-on souvent, en ce sens qu'il n’a 
pas déterminé le grand courant de schisme natio- 
nal sur lequel on semblait compter. Mais il n’en 
est pas moins pénible de constater qu'il a enregis- 
tré de nombreux succés partiels, que des milliers 
de catholiques (4 défaut des millions annoncés), 
des paroisses entiéres sont passés au protestan- 
tisme, et qu’enfin et surtout le mouvement n’est 
pas encore en train de s’arréter: il se poursuit 
avec lenteur, et nul n’en peut prévoir sirement la 
fin. A Porigine de tout cela, des rivalités de 
races ! 

Mais, niraient-elles pas jusque-la, les querelles 
de races sont, pour un pays, l’élément de discorde 
le plus efficace, le plus inextinguible. Nos luttes 
politiques n’en donnent pas une idée ! Elles sont 
done un mal moral, et, 4 ce titre, relévent de 
Viiglise. les créent des difficultés sams cesse re- 
naissantes a l’administration ecclésiastique. Les 
conflits provoqués par l’antagonisme des races 


=a 
chez les diverses nations de l’Ancien et du Nouveau 


Monde, constituent, 4 Vheure actuelle, un des 
plus gros sujets de préoccupation pour la Papaute. | 
Aucune question ne donne, comme on dit, autant 
de fil 4 retordre a la diplomatie pontificale. 

Voyez l’Autriche. Ce n’est pas seulement le gou- | 
vernement impérial, c’est l’Eglise, c’est la Pa- | 
pauté, qui doivent soutenir une lutte de tous les 
jours, de tous les instants, pour ramener a des 
limites raisonnables les revendications des di- | 
verses nationalités de la monarchie. Chaque no-— 
mination d’évéque, dans les diocéses ou diverses 
races se trouvent aux prises, donne lieu a d’inter- 
minables négociations. En Bohéme, pays en 
grande majorité tchéque, l’archevéque actuel de 
Prague est tchéque, Mer Skrbensky : colére des 
Allemands. Son prédécesseur, au contraire, le 
cardinal Schcnborn, appartenait a la haute no- 
blesse allemande ; maisles Allemands n’admettent 
pas le systéme des compensations : au nom de la 
supériorité de leur race, ils veulent tout pour eux. 


“Au mois d’aotit dernier, Rome crut bien faire de 


donner & Mer Skrbensky, surchargé, deux coadju- 
teurs : l’un de race tchéque, Mer Krasl, l’autre de 
race allemande, Mer Frind : colere du clergé 
tchégue, qui voit déja poindre une nouvelle ré- 
partition ecclésiastique de la Bohéme en circons- 
criptions tchéques et circonscriptions allemandes, 
ce qui serait fermer aux prétres tchéques l’accés 
des grasses prébendes de la Bohéme allemande 
pour les reléguer dans les pauvres paroisses des 
montagnes. Et cependant, cette nouvelle réparti- 
tion simpose. L’obstacle, c’est que la Bohéme al- 
lemande fournit trop peu de vocations. On est 
bien obligé de recourir au clergé tcheque pour 
desservir les paroisses allemandes. Qu’arrive-t-il ? 
Cest que la sympathie ne s’établit pas entre le 
curé et ses ouailles, et l’antipathie va parfois jus- 
qu’a Vapostasie en masse, comme on I’a vu au 
cours du Los von Rom". 


‘Ces antipathies ont quelque chose de trés factice, 
comme il arrive partout ot les passions sont surexcitées. 
Dans un pays qui est limitrophe de la Bohéme au nord, 
dans le royaume dé Saxe, la plus grande partie du 
clergé catholique est wende (nos lecteurs se souviennent 
peut-étre que les Wendes sont de race slave). Or, ces 
prétres wendes sont parfaitement acceptés des milieux 
catholiques allemands ot ils sont envoyés. 

On dit que déja se sont engagés, & Vienne et A Rome, 
des pourparlers en vue d’une nouvelle répartition des 
diocéses de Bohéme. Rien officiel n’a encore été porté 
a la connaissance du public. Mais voici les bruits 
sérieux que nous pouvons enregistrer : 

Je Création d’un nouveau diocese d’Egra (Egra est 
Vorthographe ichéque ; Vorthographe allemande est 
Hger), comprenant les onze décanats (ou vicariats, 
comme.on dit la-bas) allemands de l’archidiocése de 
Prague, en tout 180 paroisses et environ 500.000 ames, 
plus quelques décanats allemands du diocése voisin de 
Leitmeriiz (Eger ou Egra est une ville de 25.000 Ames 
environ, a quelques kilométres de la frontiére bavaroise 
et de la frontiére saxoune ; méme ceux qui ne font pas 
profession de s’intéresser aux choses tchéques la con- 
ee parce que cest la que fut assassiné Wallens- 
ein) ; 

2° Création d’un nouveau diocese, entiérement tchéque, 
a Kuttenberg (non loin des sources de l’Hibe), compre- 
nant les décanats tchéques actuellement rattachés 4 
Leitmeritz et quelques décanats tchéques du diocése 
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Mémes difficultés A Vautre extrémité de la 
monarchie, en Istrie, ot l’élément italien lutte 
contre la prépondérance slave. Trieste a aujour- 
d’hui un évéque slave : les Italiens se prétendent 
lésés dans leurs droits. Si le Vatican ett donné 
a Trieste un évéque italien, le pouvoir central de 
Vienne Veit accusé de favoriser les aspirations 
irrédentistes, au détriment des Slaves qui sont 
plus loyalistes '. Quelque parti que prenne la di- 
plomatie pontificale, elle ne peut éviter de faire 
des mécontents : c’est ce qui s’appelle étre entre 
Venclume et le marteau, et il n’y a guére de dio- 
cése en Autriche ow pareille situation ne se repro- 
duise. 

Ou il est le plus facile & Rome de s’en tirer, c’est 
quandles races juxtaposées sont de rites différents: 
chacune alors a son évéque. En Galicie nous 
trouvons aux prises Polonais et Ruthénes, les 
uns et les autres cependant appartenant a la 
grande famille slave. Mais les Ruthénes, au nom- 
bre de prés de quatre millions, sont de rite 
ruthéne, et les Polonais de rite latin: divergence 
qui écarte tout danger de compétition pour les 


actuel de Koeniggretz (célébre par la bataille dite de 
Koeniggretz-en Allemagne, dite de Sadowa chez nous) ; 

3° Le diocése actuel de Lettmeritz (sur lHlbe), ainsi 
amputé de ses parties tchéques, resterait purement alle- 
mand. 

Les trois diocéses auxquels il s’agit d’enlever quel- 
ques districts, Prague, Leitmeritz et Kenigeretz, sont 
les plus populeux de la Bohéme (Prague avec prés de 
deux millions d’habitants, Leitmeritz et Koniggreetz 
avec un fort million et demi chacun), et se prétent bien, 
de ce chef, a un démembrement. Il y a la question des 
vocations : mais peut étre germeraient-elles plus nom- 
breuses dans des diocéses plus unis. Mais il y a sur- 
tout la colére des Tchéques. Les Tchéques avancés ou 
Jeunes-Tchéques ne sont pas moins ardents, pas moins 
exclusifs que les pangermanistes 4 revendiquer toute 
la Bohéme pour eux. Toute idée de répartition en 
districts allemands et districts tchéques leur fait dresser 
les cheveux sur la téte, ils se répandent en menaces 
contre Rome, rappellent le souvenir de leur Jean 
Hus, etc. Et quelques semaines aprés le sacre (8 sep- 
tembre) des deux coadjuteurs de Prague NN. SS. Krasl 
et Frind, une assemblée de prétres_tchéques protestait 
contre la division conjecturée de la Bohéme en diocéses 
allemands et diocéses tchéques, sous prétexte que cette 
mesure serait « en contradiction directe avec les prin- 
eipes de ’Eglise catholique, qui prescrivent le rappro- 
chement des nations et non leu’ séparation. » Se rap- 
procher, c’est fort bien quand c’est possible; mais, 
comme disentles Allemands dans un jeu de mots intra- 
duisible, Schiedlich-friedlich, wenn’s nicht anders 
geht : mieux vaut se séparer en paix, si l’on ne peut 
faire autrement. yet 

1 T’Istrie est un des pays d’Autriche ot l’administra- 
tion ecclésiastique est aux prises avec les plus inextrica- 
bles difficultés. Autrefois, la répartition était tres nette : 
il y avait des paroisses slaves et des paroisses italiennes, 
célles-ci surtout dans les ports de la céte, celles-la dans 
Vintérieur de la presqu’ile. Aujourd’hui, avec la facilité 
et la multiplication des relations, les Slaves se repan- 
dent de toutes parts sur la céte. De fortes agglomera- 
tions slaves se forment au sein de paroisses jusque-la 
exclusivement italiennes. Les évéques ordonnent des 
prédications slaves et des confessionnaux slaves 4 Pu- 
sage de celles de leurs ouailles qui parlent slave. Qu’ar- 
rive-t-il? Les Italiens crient 4 la violation de leurs 
droits, et Yon a vu des églises devenir le thédatre des 
scénes les plus tumultueuses. Dans telle ville de la 
cote, Pévéque avait prescrit de précher le caréme et en 
italien et en slave : il fallut interrompre la prédication 
slave. Alter alterius onera portate, ET sic adimplebi- 
tis legem Christt. 
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dignités ecclésiastiques.C’est ainsi qu’A Lemberg ou 
Lwow (capitale de la Galicie) nous trouvons trois 
archevéques catholiques : un de rite latin, un de 
rite ruthéne-uni, et un de rite arménien (sans 
prejudice des hi¢rarchies protestante et rabbini- 
que). 

Méme état de choses en Transylvanie. La, les 
Roumains sont en butte 4 la tyrannie effrénée des 
Magyars, comme un procés politique des plus re- 
tentissants l’a rappelé au monde entier il y a quel- 
ques années. Mais ces Roumains catholiques, au 
nombre de un million et demi, appartiennent 4 un 
rite oriental, au rite roumain uni, ce qui les sous- 
trait en grande partie aux tracasseries religieuses 
de ’élément magyar, qui est de rite latin. . 


Mais la liturgie n’est pas le spécifique universel 
contre tous les maux qui peuvent fondre sur 
PEglise. Elle faillit méme provoquer en Autriche, 
ily a quelque quinze ans, un conflit politico-reli- 
gieux des plus sérieux. Voici a quelle occasion. 

En 1886, le Monténégro (principauté indépen- 
dante comme on sait, a l’extrémité de la cédte 
dalmate) conclut avec le Saint-Siége un concordat ~ 
qui autorisait les catholiques monténégrins 4 
conserver la liturgie slave dont ils usaient de 
temps immémorial. Ce fut une stupeur de jalousie 
chez tous les Slaves d’Autriche. Un mouvement 
se produisit dans tout le monde slave pour obtenir 
de Rome une concession analogue. Grand émoi a 
Vienne: on y redoutait, non sans apparence de rai- 
son, que le jour ow tous les Slaves catholiques d’Au- 
triche arriveraient a nationaliser leur liturgie, ce 
mouvement de slavisation religieuse ne pesat d’un 
poids énorme dans le courant panslaviste. Le 
jour ou les Slaves catholiques prieraient en slave 
au lieu de prier en latin, une ligne imperceptible, 
facile a franchir, les séparerait des Slaves ortho- 
doxes (c’est-a-dire schismatiques). Autoriser la 
liturgie slave, c’était préparer les voies 4 l’invasion 
russe et a la dislocation de l’empire des Habs- 
bourg. Ce fut ainsi, du moins, qu’on Vinterpréta a 
Vienne; et le télégramme panslaviste et russo- 
phile adressé par Mer Strossmayer, évéque autri- 
chien et le grand champion du slavisme, 4 la 
Societé de géographie de Moscou, n’ctait pas pour 
diminuer les appréhensions. : 

L’empereur Fran¢ois-Joseph intervint person- 
nellement auprés du pape pour arréter ce mouve- 
ment en faveur de la liturgie slave. Léon XIII 
comprit ses sollicitudes; et, en 4887, le nonce 
Galimberti adressa a tous les évéques d’Autriche 
une circulaire déclarant que la concession de la 
liturgie slave était une faveur particuliére et ex- 
clusive accordée au Monténégro, ov les catholiques 
ne sont que quelques milliers, ce qui en amoin- 
drissait la portée, — mais que le Saint Siége n’en- 
tendait nullement en faire bénéficier les popula- 
tions slaves de l’Autriche 1. 


‘ Jusqu’ot le gouvernement autrichien peut pousser 
la susceptibilité, c’est ce que montra, il y a un an 
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Rome ne fut pas pourtant sans se relacher de 
son intransigeance. Il existait en Croatie (le fief de 
Mer Strossmayer qui, de son petit évéché de 
Diakoyo, exerce dans tout le pays une influence 
souveraine et incontestée) et en Istrie, un certain 
nombre de paroisses ot la liturgie slave, comme 
était le cas en Monténégro, était en usage depuis 
de longues années. Ces paroisses demanderent a 
la conserver. Rome décida que la liturgie slave 
resterait en vigueur dans toutes les paroisses qui 
pourraient justificr d’une possession de trente 
ans : décision trés importante et qui laisse cer- 
tainement la porte ouverte 4 des concessions ulté- 
rieures. 

Mais ce que Rome ne toléra jamais, ce fut l’usage 
liturgique d’une langue vulgaire. Dans plusieurs 
de ces paroisses, au lieu de missels en paléoslave, 
on se seryait de missels en slave moderne. Cet 
usage fut sévérement prohibé. Rome n’autorisa 
que les missels en paléoslave, qui est la seule 
langue liturgique, qui a beaucoup de ressemblance 
avec le slave moderne (& peu prés comme le latin 
avec l’italien), mais qui n’est plus parlé, ce qui ex- 
clut le péril d’une liturgie en langue vivante. 

Sur cette question des liturgies en langue vul- 
gaire réclamées par certains réformateurs, le 
Saint-Siege est intransigeant aujourd’hui autant 
que jamais: il verrait, dans usage liturgique 
d’une langue vulgaire, une atteinte, une bréche a 
.son principe d’universalité, et comme un achemi- 
nement aux Hglises nationales. — Le cas s’est 
présente derniérement encore en Hongrie, et ila 
été résolu dans les mémes termes. Deux diocéses 
de Hongrie ont un certain nombre de paroisses 
ruthenes, Ces Ruthénes, issus de Galicie, suivent le 
rite ruthéne. Par suite de la cohabitation avec 
élément hongrois, le clergé ruihene de Hongrie 

-avait pris Vhabitude de dire la messe en langue 
magyare (langue qui n’a jamais été reconnue 
comme langue liturgique, les Hongrois ayant, dés 
leur conversion et par suite de lalliance du roi 
saint Etienne avec la princesse germanique Gisele 
en 995, adopté le rite latin). Malgré les résistances 
du gouvernement de Budapest, le Saint-Siege mit 


(octobre 1900), incident soulevé par la réception 4 Rome 
de Mgr Strossmayer ef de Mgr Stadler. On ne parla de 
rien moins que du rappel du comte Revertera, ambas- 
sadeur d’Autriche auprés du Vatican, parce quele Pape 
avait recu avec une faveur marquée, daisait-on, ces 
deux prélats, aussi mal encour & Vienne qu’a Buda- 
pest. Tous deux en effet se sont attirés linimitié et des 
Hongrois et des Allemands par leur zéle 4 défendre les 
intéréts de leurs ouailles slaves. Le passé de Mgr 
Strossmayer est connu de tous nos lecteurs. Quant a 
Mer Stadler, archevéque de Serajevo (Bosnie), son crime 
était @avoir prononcé, au Congrés catholique d’Agram 
(capitale dela Croatie et foyer du mouvement pansla- 
viste dans le Sud), un discours en faveur de la « Grande 
Croatie », PEtat dont la reconstruction est révée par les 
Slaves du Sud et qui comprendrait, comme au moyen 
age, tous les pays parlant le dialecte croato-serbe (voir 
Ami, 1895, p. 423), ou au moins la Croatie actuelle 
agrandie de la Bosnie ef de ’Herzégovine. Le gouverne- 
ment autrichien eit voulu un blame pontifical pour les 
deux prélats ; et, au lieu d’un rappel a ordre, c’était 
une belle réception qu’on leur faisait 4 Rome ! 


un veto absolu et exigea que les Ruthénes de 
Hongrie revinssent sans retard 4 usage liturgique 
de leur paléoslave. 


XIV. — Ce n’est pas seulement dans le choix des 
évéques que les questions de nationalités génent 
Vadministration du Saint-Siége ; c’est dans la deli- 
mitation elle-méme des dioceses. Autrefois, les 
limites des diocéses ne concordaient point néces- 
sairement avec les limites politiques ou ethniques; 
tels cantons, tels districts pouvaient changer de 
maitre, par le jeu des batailles et des traités, sans 
changer pour cela d’évéque et de juridiction épis- 
copale. C’est ainsi que, jusqu’a la Révolution, on 
vit des évéques francais, de Lorraine, de Flandre 
ou d’Alsace, enclaver dans les limites de leur juri- 
diction, des territoires qui relevaient de Empire 
(de Pempire germanique, puisqu’alors la désigna- 
tion d’empire n’était attribuée 4 aucune autre puis- 
sance) ; jusqu’en 1789, les archevéques de Cambrai 
restérent princes du Saint-Hmpire (leur « princi- 
pauté » était dailleurs aussi chimérique et idéale 
que la « sainteté » de ’Kmpire). 

Aujour@hui, on comprend que ces enclaves ne 
soient plus guére possibles. Je ne pense pas quwil 
y enaitd’exemples en dehors de l’Autriche : l’ar- 
chevéque autrichien d’Olmiitz (Moravie) a gardé 
dans son diocese un district devenu prussien; et 
réciproquement, ’évéque prussien de Breslau (le 
plus grand diocese d’Kurope) tient sous sa hou- 
lette non seulement la Silésie prussienne (prus- 
sienne depuis cent soixante ans), mais aussi le 
lambeau de Silésie qui est resté autrichien 
(600.000 habitants, avec Troppau pour capitale) : 
la Silésie autrichienne, oti les biens ecclésiastiques 
n’ont pas été sécularisés, fournit le plus clair des 
revenus dela mense épiscopale de Breslau, et c’est 
la une considération qui n’est pas a dédaigner. 
Cette anomalie peut ne pas présenter de grandes 
difficultés aujourd’hui que les deux empires sont 
alliés ; mais il n’en serait plus de méme le jour ou 
VYantagonisme se réveillerait de nouveau entre 
Vienne et Berlin. Et dés maintenant, le titulaire 
actuel de l’évéché de Breslau, le cardinal Kopp, 
dont les relations personnelles avec l’empereur 
Guillaume II sont bien connues, passe pour ex- 
ploiter en faveur des visées germanistes les droits 
que lui confére sa qualité Vévéque en Autriche : 
on Va vu avec peine, en avril 1899, fonder un nou- 
veau séminaire destiné & former un clergé prus- 
sophile pour remplacer en Silésie autrichienne le 
clergé actuel dévoué a4 l’Autriche ; trois mois plus 
tard il essayait, sans succés @ailleurs, & la mort 
du cardinal Schcenborn, de faire nommer au siége 
archiépiscopal de Prague le baron de Grimmens- 
tein, d’origine prussienne. 

Crest donc sagement que le Saint-Siége a pour 
principe, aujourd’hui, de calquer autant que pos- 
sible Ja juridiction ecclésiastique sur la souverai- 
neté politique, de faire rentrer dans les limites du 
cadre politique et national organisation des dio- 
céses, 


Kn Suisse méme, ce pays a trois ou méme a 
quatre langues (en y comprenant le romanche qui 
se parle chez les Grisons, aux sources du Rhin et 
de Inn), ce pays qui semble étre une protestation 
vivante et permanente contre le principe des na- 
tionalités, — en Suisse, le pouvoir féderal, d’ac- 
cord avec Rome, a tenu a faire cesser les anoma- 
lies hiérarchiques. En 1815, on annexa a Gendve, 
pour en former le canton actuel qui porte le 
méme nom, un grand nombre de paroisses catho- 
liques de la Haute-Savoie qui dépendaient de 
Pévéché d’Annecy : un Bref de Pie VII, en 1819, 
les rattacha a lévéché de Lausanne et Genéve, 
dont le titulaire si€égeait a Fribourg. — Jusqu’en 
4884, le canton suisse du Tessin, au sud du Saint- 
Gothard, relevait hi¢érarchiquement des diocéses 
italiens de Cédme et de Milan. Une convention 
conclue cette année 1884 entre le Vatican et le 
Conseil fédéral, érigea le Tessin en administration 
apostolique séparée, relevant du diocése de Bale. 

Dans la Pologne prussienne, Bismarck afficha 
la prétention de n’accepter, pour l’archevéché de 
Posen, que des prétres de race allemande. A la 
suite de Varbitrage pontifical dans l’affaire des 
Carolines et prés de douze ans aprés lincarcéra- 
tion du cardinal Ledochowski, il atteignit ses fins 
et fit agréer (1886) par le pape, pour Posen, 
Mer Dinder, qui n’accepta dailleurs que maleré 
lui et pour mettre le seul terme possible au veu- 
vage de léglise de Posen. Mais la situation du 
nouvel archevéque n’était pas tenable. A quelques 
mois de la (mars 1887), Mgr Galimberti arrivait 4 
Berlin pour les fétes du jubilé de Guillaume Ier. 
On faisait cercle autour de lui dans les salons de 
la princesse Radziwill, quand un député polonais, 
se faisant ’écho du ressentiment de ses compa- 
triotes, se plaignit amérement de la nomination 
épiscopale de Posen, a laquelle Mgr Galimberti 
lui-méme avait pris une large part. « Mon cher 
comte, lui répondit en souriant le prélat, je lis 
quelquefois les épitres de saint Paul. Vous le 
savez, saint Paul y énumére toutes les qualités 
qui sont requises pour un évéque : Oportet esse 
castum, sobrium, prudentem, etc. Je n’ai lu nulle 
part que saint Paul exige d’un évéque qu’il soit 
polonais. » La réponse n’était ni spirituelle, ni di- 
plomatique, ni ecclésiastique. Des questions de 
cette gravité, ot le salut des 4mes est engage, ne 
se résolvent point par un mot. Au reste, on ne re- 
nouvela pas lexpérience 4 Posen; et quand 
Mer Dinder mourut, il fut remplacé par un prélat 
polonais, l’archevéque actuel, Mgr Stablewski. 

' On nous dispensera d’insister sur la tragedie qui 
vient d’avoir son épilogue en Alsace-Lorraine, en 
aott dernier : le siége de Metz vacant depuis prés 
de deux ans, Guillaume II (qui se prévaut tres in- 
dtiment du Concordat frangais de 1802 pour nom- 
mer aux évéchés de Strasbourg et de Metz, alors 
que le Concordat stipule expressément qu’au cas 
ou. ’un des successeurs du premier consul ne sera 
pas catholique, on devra procéder 4 une nouvelle 
Convention), Guillaume II voulant a toute force 
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imposer au pape le candidat de son choix, 
Mgr Zorn von Bulach, Alsacien d’origine, mais 
rallié au régime prussien et, pour ce, trés antipa- 
thique au clergé et au peuple de Lorraine; finale- 
ment Léon XIII réussissant & écarter le malencon- 
treux candidat et placant sur le siége de Metz 
Mer Benzler, abbé bénédictin de Maria-Laach ; 
mais en revanche Guillaume Il imposant Mer Zorn 
von Bulach comme coadjuteur a Pévéque de Stras- 
bourg, et le coadjuteur actuel, Mgr Marbach, 
force de démissionner comme un simple préfet. — 
Kt ce n’est pas tout, disent des gens qui se croient 
bien informés... 

En Roumanie (c’est-a-dire non pas chez les Rou- 
mains de Hongrie, qui habitent la Transylvanie, 
mais dans le royaume indépendant de Roumanie), 
les catholiques appartiennent aux nationalités les 
plus diverses. Pour les mettre d’accord, Rome 
leur donne des prélats dorigine étrangére. Ils ont 
deux grands diocéses, ’archevéché de Bukharest 
et l’évéché de Iassy : tous deux, jusqu’a ces der- 
niers temps, étaient occupés par des religieux pas- 
sionnistes de nationalité italienne; tous deux 
aujourd'hui ont des prélats dorigine suisse 
(Mgr Hornstein a Bukharest, Mer Jaquet a Iassy). 

Rome a recouru au méme procédé aux Ktats- 
Unis. Il y existe, au Sud, plusieurs diocéses de 
langue espagnole (l’ancien Texas, enlevé au 
Mexique), entre autres le grand diocése de Santa- 
Fé : Pévéque de Santa-Fé était, jusqu’a ces der- 
niéres années, un prélat dorigine frangaise, 
Mor Chapelle (aujourd’hui archevéque de la Nou- 
velle-Orléans) ; et son choix avait été motivé pré- 
cisément par cette origine francaise qui le rendait 
persona grata tant aupres des Espagnols que des 
Ameéricains. — Au lendemain de la guerre de 
Cuba, il y a deux ans, c’est le méme motif qui fit 
désigner Mer Chapelle comme légat pour présider 
a la réorganisation hbiérarchique de ce territoire 
espagnol passé sous la domination américaine. 
Quelques mois plus tard, le méme prélat remplit 
la méme mission aux Philippines. — L’année der- 
niére, la mort de Varchevéque de La Havane 
(Cuba) ouvrait une succession particuli¢rement 
délicate : 4 Washington, on etit vu de mauvais 
cil la nomination d’un prélat espagnol ou cubain, 
et d’autre part le Vatican ne pouvait guére impo- 
ser aux Cubains un archevégue Yankee. On nomma 
a La Havane un Italien & demi américanisé, 
Mer Sharretti, le secrétaire de la délégation apos- 


_tolique de Washington. 


Aux Etats-Unis, les Allemands forment un trés 
fort contingent de la population immigrée; et par- 
tout oti ils se sentent en nombre, ils visent a la do- 
mination et, avec le tact qu’on leur connait, 
deviennent un élément de discorde irréductible. 
Nous avons dit ici comment, il y a quatre ou 
cing ans, ils ont failli mettre & feu et a sang 
VUniversité catholique de Washington et confis- 
quer le rectorat. Ailleurs, dans les diocéses ou ils 
forment la majorité, ils ont réussi a obtenir de la 
Propagande des évéques de leur nationalité. Mais 
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les évéques américains, et 4 leur téte Mgr Ireland, 
exposérent & Rome le péril que créait une telle 
concession, qui perpétuait dans la République 
américaine l’antagonisme des races et retardaitou 
compromettait loeuvre si désirable de la fusion 
entre les immigrants et la population indigéne. Le 
Saint-Siége s’est rendu a ces raisons; et aujour- 
d@hui, le concept qui prévaut est de nommer, au- 
tant que possible, des évéques américains. 


XV. — Ces querelles de nationalités embrassent 
aujourd’hui presque toute l’étendue du globe. 
Nous ne voulons pas poursuivre outre mesure 
cette revue. Le réveil des nationalités est l’un des 
plus grands faits historiques du xixe siecle. Ila 
servi de prétexte 4 des crimes politiques, a de 
monstrueux attentats. Pourtant il ne faut pas 
perdre de vue que tout n’y a pas été illegitime. 
Bien des revendications sont fondées en droit. Il 
y a eu dans Vhistoire, au cours des siécles passés, 
des nationalités opprimées, tout comme ily a eu 
des classes sociales opprimées. Au fond des désor- 
dres politiques, il y a souvent ce qu’Ollé-Laprune 
démélait au fond des erreurs, « une Ame de 
vérité, » une dme de droit, peut-on dire; et c’est 
ce qui en assure le succés auprés de masses qui 
ne sont pas toujours malhonnétes. Et malheureu- 
sement c’est aussi cette « Ame de justice » qui 
ouvre a l’esprit du mal, a l’esprit de haine et de 
division, un champ d’exploitation si facile. Les 
sociétés secrétes ont trouvé, dans ces nationalités 
aigries, un bouillon de culture incomparable; et 
le mouvement, confisqué et conduit par elles, a 
vite dévié. C’est ce que nous avons vu éclater avec 
évidence a nos portes, en Italie: les aspirations de 
Silvio Pellico, de Balbo, de Cantu, de Manzoni 
avaient quelque chose de trés noble et de légitime 
en principe, et Von sait comment tout cela est 
venu s’engloutir et s’engouffrer dans le risorgi- 
mento nettement révolutionnaire et antipapal des 
Garibaldi et des Mazzini. 

Cette situation crée une épreuve pénible pour 
lEglise. Le schisme oriental n’y a pas tenu téte 
un seul instant. Des nationalités nouvelles se sont 
successivement reformées, au cours du xIxé siécle, 
dans la péninsule des Balkhans : royaume de 
Gréce, royaume de Roumanie, royaume de Serbie, 
principauté de Bulgarie; immédiatement, elles se 
constituaient en Kglises nationales autonomes, en 
Eglises autocéphales, suivant le terme consacré, 
absolument indépendantes du patriarcat et recon- 
naissant pour chef exclusif un métropolite ou un 
synode (Kglise heliéne, Eglise roumaine, Kglise 
serbe, Eglise bulgare, et, la contagion gagnant les 
pays voisins, Eglise monténégrine, Eglise gréco- 
roumaine de 'lransylvanie, Kglise gréco-roumaine 
d’Autriche, Eglise gréco-serbe de Hongrie, Hglise 
gréco-slave de Croatie-Bosnie-Herzégovine : voir 
Ami, 1897, p. 963). C’est le schisme dans le 
schisme. Le patriarche de Constantinople se 
décore encore du titre d’ecuménique, titre déri- 
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soire d’une juridiction qui se borne aux Grecs 
sujets du sultan. 

Dans les pays catholiques, le réveil des natio- 
nalités n’a pas entamé, jusquici, le principe de 
Yunité catholique. Il Je met en péril ; mais ? Esprit 
de Dieu, qui conduit son Hglise, saura canaliser 
et diriger le mouvement et faire triompher le salut 
des peuples par dessus les injustices de la diplo- 
matie et les désordres de la révolution. Léon XIII, | 
dés les premiéres années de son pontificat, n’a pas 
hésité, dans son admirable Encyclique sur le culte 
des saints Cyrille et Méthode, a tendre publique- 
ment la main au relévement du slavisme catho- 
lique, comme il l’a tendue depuis, avec tant de 
décision, aux revendications ouvriéres et 4 l’action 
démocratique. Tous les atomes de vérité et de jus- 
tice épars. dans le monde se rejoignent et 
prennent cohésion et fécondité dans l’Hglise de 


Dieu. L’Hglise de Dieu seule sait s’élever au- 


dessus des limites étroites des nationalités et, par 
dessus toutes les divergences et tous les antago- 
nismes de races et de langues, maintenir sa paci- 
fique suprématie et son indissoluble unité. Seu! le 
catholicisme sait concilier l’esprit de patrie avec 
Vidée d’une Eglise universelle telle que I’a voulue 
le fondateur du christianisme, et c’est par la 
qu’en regard du protestantisme et du schisme 
morcelés a l’excés, il reste le plus merveilleux, 
Vunique et providentiel instrument de sociahilité 


internationale et de solidarité humaine. 


NOTES CRITIQUES SUR LE SPIRITISME 


XI 


UNE APOLOGETIQUE NOUVELLE 


Les spirites étant les adversaires acharnés et 
irréconciliables de la foi spiritualiste et chrétienne, 
il est impossible qu’ils puissent donner le moindre 
témoignage en sa faveur et que leur doctrine soit 
capable de fournir la base d’une apologétique nou- 
velle. 

Crest cependant l’étrange prétention qu’a émise 
le R. P. Lescceur dans un livre récent sur La 
science et les faits surnaturels (Roger et Cherno- 
viz). Nul n’estime plus que nous le talent et le 
caractére du vénérable oratorien, mais il ne nous 
a point paru convenable de nous taire devant sa 
these dangereuse et fausse. Nous V’avons donc 
nettement combattue lors de lVapparition de la 
seconde édition (1900) ; mais il est trés important 
de remarquer que la premiére édition, parue en 
1896, avait déja éveillé attention des théologiens 
et des critiques et suscité des oppositions bien 


‘Voir Ami, p. 466, 561, 637, 705 et 981. 
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plus wutoeided que fs notre. ‘Si le fs P. Lescoeur 
en avait tenu compte, nous n’aurions pas eu 
besoin d’élever, a notre tour, une modeste protes- 
tation. 

Dés 1896, la Revue Thomiste, dirigée par les 
dominicains, reprochait 4 auteur daccepter trop 
facilement « des éyidences populaires » pour 
croire aux influences sataniques. La Quinzaine de 

__M. Fonsegrive écrivait le 16 octobre 4897: « S’il 
faut dire toute notre pensée, nous ne croyons pas 
que Vapologétique trouve grand renfort dans des 
considérations de cette nature. » Un savant jésuite, 
professeur 4 l'Institut catholique, le R. P. de la 
Barre, ne craignait pas a son tour de faire opposi- 
tion en ces termes: « Nous ne suivons pas ceux 
qui s’évertuent 4 trouver une preuve du surnatu- 
rel chrétien dans le fait que le merveilleux spirite 
ou diabolique révéle intervention d’étres ultra- 
terrestres. Ce fait, que nous ne nions pas, prouve 
qu'il existe des étres ultra-terrestres, dont l’Evan- 
gile a parlé et dont il n’a pas méconnu J’exis- 
tence. Ces étres surnaturels auraient existé méme 
si le surnaturel chrétien n’existait pas; donc 
ils ne prouvent rien en sa faveur. « (Annales 
de philos. chrét., avril 1898, p. 102). 

En présence de ces graves contradictions qui, 
nous le répétons, ont précédé la nétre, le P. Les- 
coeur ne se sent ni ébranlé ni affaibli. Non seule- 
ment il ne se rend pas, mais il accentue encore son 
opinion. Pour lui, il y a dans le spiritisme un 
argument de premier ordre en faveur du surnatu- 
rel, et il s’efforce de le faire valoir dans son livre 
refondu et considérablement augmenté. Mais il 
part toujours de cette pétition de principe: les 
faits spirites sont avérés, certains et d’ordre sur- 
naturel. Et nous avons trop souvent démontré le 
néant ou la’ supercherie de ces faits dans les 
pages précédentes pour avoir besoin d’y revenir. 

« Sans doute, déclare le P. Lescceur, s'il s’agit 
des théories agitées entre théologiens et philoso- 
phes sur la notion, la possibilité, la convenance, 
la nécessité morale du surnaturel chrétien, ona 
raison d’affirmer que ce n’est pas aux phéno- 
ménes du spiritisme ou de toute autre interven- 
tion diabolique, qu’il faut demander des lumieres. 
‘Mais il en va tout autrement du fait, de la réalité 
objective, historique, du surnaturel chrétien, 
méme démoniaque. 

« Pourquoi? 

« Par la raison trés simple qu'il a plu a Notre- 
Seigneur de prendre précisément l’expulsion du 
démon comme le but, comme la preuve et le résul- 
tat péremptoire de sa venue. Or, la venue du Verbe 
de Dieu dans la chair est le plus surnaturel et le 
plus chrétien de tous les faits. Qu’on se rappelle le 
passage de l’évangile dans saint Luc. Quand les 
soixante- douze reviennent tout joyeux disant a 
Jésus ; « Seigneur, méme les démons nous sont 
soumis en votre nom, » il leur dit: « Je voyais 
Satan tombant du ciel comme la foudre. » 
(Luc, x, 47-48). Et ailleurs: « C’est maintenant 
que le monde est jugé, Cest maintenant que va 
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étre Ge le prince de ce monde. » Chea x, 
31). C’est la puissance de Jésus et de ses disciples 
sur le démon qui excite l’ctonnement et la colére 
chez les pharisiens, et provogue la foi dans les 
simples. Les uns et les autres voient, de leurs 
yeux, une puissance évidemment surhumaine 
s’exercant sur des étres « ultra-terrestres, » c’est- 
a-dire étrangers, par leur nature, 4 tout ce que la 
nature humaine nous montre en fait d?étres intel- 
ligents. Ces étres ultra-terrestres, donc invisibles 4 
nos yeux de chair, se manifestent par des actes 
préternaturels, c’est-a-dire en dehors et au-dessus 
de tout ce qu’ont accoutumé de produire les forces 
naturelles. Tres logiquement, les témoins de ces 
faits concluent 4 l’existence d’un ordre surnatu- 
rel. Mais quel surnaturel, je vous prie? N’est-ce 
pas le vrai surnaturel chrétien, celui qui consiste 
a croire ala puissance divine de cet homme qui 
est plus qu’un homme, de ce fils du charpentier 
qui se prétend fils de Dieu, égal a Dieu? Il est 
donc inexact au premier chef de dire que le sur- 
naturel diabolique ne prouve rien en faveur de 
Vexistence du surnaturel divin. 

«Il faut aller plus loin: il faut dire, d’aprés 
VEvangile, que Notre-Seigneur a voulu que les 
faits préternaturels dont le démon est la cause, 
Poecasion ou le sujet, fussent donnés expressé- 
menten preuve desa mission divine, et devinssent 
un puissant moyen d’évangélisation. Quand on 
vient lui dire qu’Hérode le cherche, pour le mettre 
a mort, il répond: « Allez et dites a ce renard: 
Voila que je chasse les démons et guéris les 
malades, aujourd hui et demain, et le troisiéme 
jour, je suis consommé. » (Luc, xi, 31). Le pou- 
voir qu’il exerce sur les démons, il le communique 
solennellement a ses apdtres: « Ayant convoqué 
les douze apdtres, il leur donna la force et la 
puissance de chasser tous les démons, super 
omnia demonia, et de guérir les malades, et il 
les envoya précher le royaume de Dieu et rendre 
la santé aux infirmes. » (Luc, rx, 1-2). C’est dire 
assez clairement que la marque et le moyen de 
l’établissement du royaume de Dieu, c’est l’expul- 
sion du démon, plus importante encore que la 
guérison des malades... 

. Maintenant, parmiles faits surnaturels dont - 
lEvangile est plein et qui fait la base naturelle, 
pour ainsi dire, de la foi au surnaturel, deman- 
dons-nous si les faits démoniaques forment un 
ordre a part. Il suffitde se rappeler les textes pour 
se conyaincre du contraire. Notre-Seigneur, et ses 
disciples apreslui, donnent aux infidéles, en preuve 
de leur mission divine, les possédés aussi bien :que 
les malades guéris. Si donc les autres miracles 
prouvent en faveur du surnaturel, les faits démo- 
niaques ne prouveront pas moins. Mais s’ils ont 
prouvé quelque chose au temps de Notre-Seigneur 
et des premiers chrétiens, en quoi la preuve serait- 
elle affaiblie aujourd’hui, si les mémes faits se 
reproduisent ? Toute la question est donc la: les 
faits actuels sont-ils prouvés et sont-ils démo- 
niaques? S’ils le sont, ils prouvent aujourd’hui, 


toutes proportions gardées, de la méme maniére 
qu’autrefois, et, conséquence derniére, ils doivent 
avoir aussi pour la conversion, chemles 4mes sin- 
cores, la méme efficacité qu’autrefois. » (Op. cil., 
p. 444-153). . 

Voila une citation dont le-lecteur nous pardon- 
nera la longueur, car elle donne toute son ampleur 
a la thése du P. Lescceur et facilite singulierement 
notre discussion. Avant de la commencer, remar- 
quons que le rapprochement entre le temps évan- 
gélique et le nétre est étrange, forcé et tellement 
injustifiable que l’auteur a di chercher a latte- 
nuer dans une note ainsi concue: « Nous ne pré- 
tendons nullement que Vhistoire évangélique doit 
recommencer dans notre siécle et que le mode 
ordinaire de la propagation de la foi sera, comme 
au temps de Notre-Seigneur, et aux premiers 
siécles,la multiplication des miracles et des mani- 
festations démoniaques. » La réserve nous parait 
bien motivée; mais méme réduite a cés propor- 
tions, la these demeure-t-elle juste ? 

Quel rapport entre les spirites d’aujourd’hui et 
les possédés dautrefois? Comment établir des 
uns aux autres une commune mesure ? Quelque 
possédé qu’on soit de voir partout du surnaturel, 
on n’assimile pas un médium a un possédé. Ht on 
ne combat pas le spiritisme avec les mémes armes 
qué la. possession. : 

L’Hglise condamne justement les pratiques spi- 
rites, elle en éloigne avec soin ses fidéles, mais 
elle ne traite pas les médiums comme elle traitait 
naguere les possédés. 

D’ailleurs les temps ne sont plus les mémes. A 
Yépoque de Notre-Seigneur, les Gentils étaient 
manifestement sous ’empire du démon, et la 
venue du royaume de Dieu n’a pu se faire qu’en 
les délivrant de Vesprit mauvais. Cet esprit arri- 
vait a envahir, 4 posséder certains individus, mais 
a coup str il régnait aussi sur la masse; et, sans 
Vaide de Dieu, la prédication de l’Evangile et le 
triomphe du christianisme n’eussent pas été pos- 
sibles. 

Notre age si frivole, si positif, mais aussi péné- 
tré de christianisme et sibien gardé encore par les 
ames fidéles et pénitentes, notre age peut-il étre 
raisonnablement comparé 4 celui des apdtres? 
Ceux-ci guérissaient les malades : nos prétres en 
font-ils autant? Les apétres chassaient les démons: 
nous demandons si les possédés sont fréquents de 
nos jours et si les exorcistes ont beaucoup d’ou- 
vrage... 

La possession, fait démoniaque, ne s’observe 
plus que rarement: voila une vérité incontestable 
dont n’a pas tenu compte notre auteur. Mais il y a 
peut-étre autres faits démoniaques ‘qui s’ob- 
servent actuellement et légitiment le sentiment 
du P. Lesccour. Toute la question est de savoir 
Si ces faits sont exacts, bien vérifiés. Plusieurs 
théologiens n’en doutent pas; et parmi eux, il faut 
citer un savant professeur des Facultés de Lyon, 
M. le chanoine Elie Blanc, qui relate et approuve 
en ces termes la thése du vénérable oratorien: 
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« Jusqu’a la fin du xtxe sidcle, tous les faits pré- 
ternaturels étaient niés en bloc par la plupart des 
savants, gui auraient cru se déshonorer en admet- 
tant leur existence. Depuis lors, un revirement 
sest produit dans Vopinion; et quelque grande 
que soit la part que lon fait encore, et que Yon 
devra toujours faire 4 l’imagination et a la super- 
cherie, on reconnait généralement qu'il y a des 
faits extraordinaires que la science est incapable 
d’expliquer et qui vont méme a lencontre de 
toutes les lois connues. Or, ne pourrait-on pas de 
la tirer un argument, au moins indirect, en faveur 
du surnaturel proprement dit? Le R. P. Lesccour 
l’a pense. 

« Puisqwil y a des faits incontestables qui ne 
s’expliquent que par l’intervention d’esprits, quels 
que soient d’ailleurs la nature et le réle qu’on 
leur attribue, pourquoi donc nierait-on encore la 
possibilité du miracle? Si des esprits peuvent inter- 
venir en ce monde et y opérer certains phénomeénes 
merveilleux, 4 plus forte raison Dieu peut-il pro- 
duire des cuvres extraordinaires qui portent le 
cachet de la toute-puissance et de la divinité. Si 
nous avons bien compris la pensée du R. P. Les- 
coeur, son argument est juste, opportun, irréfu- 
table.» (Université Catholique, 15 septembre 1901, 
p. 128). Et le chanoine de Lyon ajoute aussitot, 
comme a notre adresse: « Il s’agit seulement de 
ne point outrer cet argument, en lui donnant dans 
Vapologétique une place que lauleur lui-méme 
WA pas voulu lui assigner. » 

Pour fixer Vesprit du lecteur et le rendre juge 
du débat, il nous suffira de citer textuellement la 
page suivante du P. Lescceur : 

« Tant que les faits extranaturels ou surnaturels, 
dont fourmillentles annales chrétiennes, n’étaient 
attestés que par les écrivains ecclésiastiques, malgré 
les témoignages les plus dignes de foi, les plus nom- 
breux, les plus précis, nos rationalistes passaient 
outre sans en tenir le moindre compte. Les gens 
diglise en bloc ne forment-ils pas un corps de 
fanatiques, promoteurs obstinés @illusions dont 
ils sont bénéficiaires? Mais, a présent, voila que 
des savants de tous pays, protestants, juifs, 
dénués de toute culture chrétienne, hostiles a 
priori et par principe a toute idée du surnaturel, 
viennent prendre la plume de nos hagiographes et 
de nos démonologues. 

« Voila que les Crookes et les Lombroso, les 
Gibier, les Richet, les Rochas et les Aksakoff font 
concurrence & Papebrook et 4 Delrio. Ils cons- 
latent et attestent avec bonne foi, quoique avec 
stupeur, les mémes faits qu’on peut lire dans les 
Bollandistes. Or, ces faits, Jes uns comme les 
autres, sont la négation manifeste, le renverse- 
ment des lois constatées du monde présent: ce 
sont des corps qui perdent leur pesanteur, 
comme Jésus, comme Pierre marchant sur les 
eaua; s’élevant dans les airs, comme Notre-Sei- 
gneur au jour de VPAscension. Ce sont des 
flammes qui ne brilent pas, comme celles qui con- 
sument le buisson ardent. Ce sont des pages qui 
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se couvrent de caractéres sans qu’aucune main 
tienne la plume, ou par le ministére d’une main 
mystérieuse qui ne se rattache & aucun corps, 
comme au festin de Balthasar. Ce sont des souffles 
mystérieux qui ébranient les appartements, 
comme au cénacle, le jour de la descente du 
Saint-Esprit; ce sont des fantémes évoqués qui 
apparaissent et qui parlent, comme Samuel 


- devant la Pythonisse @’Endor. Tous ces faits sont 
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scientifiquement ceriains, je veux dire prouvés. 
Ne s’ensuit-il pas, par une conclusion rigoureuse, 
que de ’aveu méme de Renan son livre n’est qu'un 
tissu d’erreurs? » 

Laissons de cété Renan et son livre, dont notre 
génération n’a que faire, et remarquons le stupé- 
fiant paralléle qui se poursuit dans ces lignes. 
Avons-nous tort d’étre surpris d’un tel rapproche- 
ment, de le repousser, de le tenir pour inconve- 
nant, imprudent et dangereux? Et notre humble 
sentiment de laique est-il exagéré aux yeux de 
ceux qui représentent la doctrine et la foi catho- 
liques? 

Le P. Lescceur affirme sans rire que les obser- 
vations des Crookes, des Rochas, des Aksakoff 
valent celles des Bollandistes, que les uns et les 
autres attestent des faits identiques, ont la méme 
portée, il met sur la méme ligne la levitation d’un 
médium et l’Ascension de Notre-Seigneur! Un tel 
rapprochement nous froisse et nous scandalise. 
Sentons-nous autrement que nos freres en Jésus- 
Christ? Et la foi a-t-elle deux mesures ? 

L’inconvenance du procédé nous parait d’autant 
plus forte, d’autant plus dangereuse, que le rap- 
prochement est fait par les spirites mémes, avec 
une insistance extréme, et dans le but de nous 
tromper et de nous perdre. Est-ce le cas de leur 
venir en aide par une comparaison disproportion- 
née et absolument injustifiable ? 

Les spirites sex/s ne s’étonnent pas des miracles 
de Jésus qui nous plongent dans l’admiration et 
dans l’adoration, ils les rapprochent audacieuse- 
ment des merveilles de leurs séances et ils ne se 
génent pas pour les expliquer, les uns et les 
autres, par l’action de leur fameux corps astral. 
Quand la femme affligée d’un flux de sang s’ap- 
proche de Jésus par derriére et touche la frange 
de son vétement, elle se trouve immeédiatement 
guérie. 

Miracle, disons-nous! 

Effet naturel, répondent les spirites, émission de 
fluide vital, de périsprit ou de corps astral. Kt ils 
citent complaisamment le texte de lEvangile 
‘qu’on connait : ; 

« Et Jésus dit: Qui est-ce qui m’a touché ? 
Comme tous s’en défendaient, Pierre dit, et de 
méme ceux qui étaient avec lui: Maitre, les foules 
vous pressent et vous accablent, et vous deman- 
dez : Qui m’a touchdé ? —Jésus dit: Quelqw’unm’a 
touché; car j’aiconnu qu'une veriu etait sortie de 

“moi. » (ue, vitt, 42). 

Quelle est cette « vertu » qui sort de Jésus et 

vient merveilleusement guérir la pauvre malade ? 
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Crest, disent les spirites, le périsprit, le corps 
astral, ce fluide matériel, pondérable, qui servirait 
Wintermédiaire entre le corps et l’esprit, mais qui 
n’a jamais été constaté expérimentalement et qui 
n’existe pas pour la science. (Cf. notre livre Spiri- 
tualisme et Spiritisme, TVéqui). L’explication est 
dérisoire, mais suffit aux simples qui sont légion. 
On explique par un mot sonore le phénoméne qui 
déconcerte. L’astval répond a tout. Nous n’avons 
pas confiance dans le systéme et, comme nous le 
disions naguére, « nous n’engageons aucun malade 
a recourir a ces philosophes superbes et nuls et a 
en effleurer le manteau, car il n’arriverait pas 4 en 
faire sortir une vertu quelconque, esprit ou péris- 
prit. » : 

Aux yeux de ces novateurs, Jésus est un étre 
supérieur, a part, non pas parce qu'il est 1! Homme- 
Dieu, le Fils éternel du Pére, mais uniquement 
parce qwil engendre beaucoup de périsprit, 
parce qu'il est la source d’une grande force flui- 
dique. 

Kt c’est le périsprit qui cause tous les prodiges 
dont s’accompagne la vie terrestre du divin Maitre. 
C’est lui qui permet au Christ de marcher sur les 
eaux ou qui le transporte dans les airs, contraire- 
ment a toutes les lois de la pesanteur. C’est lui 
qui transforme Peau en vin aux noces de Cana ou 
qui ressuscite le cadavre du Calvaire... Arrétons- 


- nous devant ces insanités de la fausse science. 


Les spirites ne les produisent pas en vain: ils 
poursuivent obstinément leur plan satanique. Si 
les miracles de l’Kvangilé ne les déconcertent pas, 
cest, disent-ils, parce quwils en observent et en 
produisent tous les jours de semblables dans leurs 
séances. Ils expliquent le passé par le présent et 
ne craignent pas de comparer aux prodiges du 
Sauveur les lévitations et autres mauvais tours 
des médiums. 

Dans ces conditions, n’est-ce pas étre leur com- 
plice que de faire, comme le P. Lescceur, un rap- 
prochement inconsidéré entre leurs machinations 
plus ou moins habiles et les prodiges divins qui 
servent de base 4 notre foi? D’autant plus quwil y 
aun abime entre les uns et les autres, le christia- 
nisme ayant opéré au grand jour devant les mul- 
titudes, et le spiritisme ne connaissant que l’ombre 
et le mystére, avec l’assistance des seuls initiés. 

Nous ne reviendrons pas sur la masse de faits 
qui accablent le spiritisme et auxquels nous avons 
consacré tout un livre (Spirites et Médiums); 
nous nous bornerons 4 remarquer que le P. Les- 
cour n’en a pas tenu un compte suffisant et sur- 
tout qu’il a accueilli avec trop de facilité les 
histoires fantaisistes gui courent les journaux et 
les livres de la secte. Il est bon de se renseigner 
chez Vennemi; mais il faut avant tout faire 
ceuvre de critique et séparer le bon grain de 
Vivraie. ; 

Quelle histoire plus invraisemblable par exemple 
que celle de cet « esprit » de Dickens revenant en 
Amérique chez un mécanicien illetiré pour termi- 
mer un de ses romans inachevé Edwin Drood! 
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Tous les spirites se la transmettent avec une una- 
nimité touchante, en l’amplifiant de leur mieux, 
et derniérement encore (sept. 1901) nous la retrou- 
vions religiensement conservée dans un livre du 
docteur Geley. Il nous a suffi, pour la démolir, de 
nous adresser & une personne compétente d’An- 
gleterre. On pourra lire notre instructive en- 
quéte dans Spirites et Médiums ; mais nous 
sommes stir qu’elle ne convaincra pas les fidéles 
et que histoire du médium James substitué au 
romancier Dickens continuera sa marche a travers 
les livres. Elle est trop corsée et trop fructueuse 
pour passer aux oubliettes. 

La question des photographies desprits est du 
méme genre. Longtemps elle a fait le succes de la 
secte. Aujourd’hui, grace aux remarquables tra- 
vaux du docteur Guebhardt, elle est élucidée et 
vidée. Nous lui avons consacré un travail (Les 
photographies d@esprits, Téqui) qui a eu quelque 
succés, et le P. Lescceur veut bien dans une note 
y renvoyer le lecteur. Pourquoi, dans le cours de 
son livre, a-t-il fait place 4 ces « photographies 
desprits » au risque de leur attribuer une valeur 
quelcongue? Il nous semble quwil eit été préfé- 
rable de rejeter au rang des pures fantaisies et 
des pires supercheries les photographies trans- 
cendantales et psychiques d’Aksakoff et les 
« lueurs animiques » de Baraduc. On ne laisse 
pas sans danger s’accréditer de telles erreurs. 

Mais le P. Lescceur semble ébloui, fasciné par 
les auteurs spirites, et il nous a durement repro- 
che de ne pas les tenir pour des savants authen- 
tiques et recommandables. Nous persistons dans 
notre opinion, quitte a passer pour un savant 
douteux et un auteur peu sérieux. Nous estimons 
que les « savants » dont s’autorise le spiritisme 
n’offrent aucune garantie. Le P. Lescceur croit 
quils sont hors pair et incomparables. Notre dis- 
sentiment est donc absolu. 

Commencons par Crookes. A towt seigneur, tout 
honneur. 

Le P. Lescceur le présente en ces termes: « Je 
me contenterai de nommer le célébre William 
Crookes, ce grand chimiste, un inventeur, un 
homme qui fait autorité en Angleterre, comme 
Pasteur en France. Comme pour Pasteur, les tra- 
vaux de M. Crookes ont été adoptés par la science 
universelle, et il n’y a plus un manuel de chimie 
qui ne donne une place a ses découvertes. Or 
M. Crookes n’a pas craint de publier le résultat de 
ses expériences sur la réalité scientifique de cer- 
tains phénomenes, aussi parfaitement démontrés 
quvils sont parfaitement en contradiction avec 
les lois de la nature et les données les plus cer- 
taines de la science. Mais laissons parler 
M. Crookes lui-méme; on verra si nous avons 
affaire 4 un enthousiaste, a un réveur superstitieux 
ou ignorant, et non a un vrai savant, froid, sec, 
exact et qui dit ce qu'il voit, ce qui iui a été 
démontré mathématiquement, sans commentaire 
et sans phrases : 


« Les divers phénoménes que je viens attester 
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sont si extraordinaires et si complétement opposés 
aux points de croyance scientifique les plus enra- 
cinés entre autres l’universelle et invariable 
action de la force de gravitation — que, méme a 
présent, en me rappelant les détails dont j’ai été 
témoin, il ya antagonisme dans mon esprit entre 
ma raison, qui me dit que c’est scientifiquement 
impossible, et le tsmoignage de mes deux sens de | 
la vue et du toucher (témoignage corroboré par 
les sens de toutes les personnes présentes) qui me 
disent qu’ils ne sont point des teémoins menteurs, 
quand ils déposent contre mes idées précongues. 

« Supposer qu’une sorte de folie ou d’illusion 
vienne fondre soudainement sur toute une réunion 
de personnes intelligentes, saines d’esprit partout 
ailleurs, qui sont d’accord sur les moindres parti- 
cularités et les détails des faits dont elles sont 
témoins, me parait plus incroyable que les faits 
mémes qu’elles attestent. » 

« On voit ici, poursuit le P. Lescceur, le langage 
dun savant doublé dun homme de bonne foi. 
La probité scientifique du chimiste n'est pas 
moins éclatante quand il ajoute : 

« Chaque fait que j’ai observé est corroboré par 
des observateurs indépendants qui Vont observé 
en d’autres temps et en d’autres lieux. On verra 
que tous ces faits ont le caractére le plus surpre- 
nant, et qu’ils semblent tout a fait inconciliables 
avec toutes les théories connues de la science 
moderne. M’étant assuré de leur réalité, ce serait 
une lacheté morale de leur refuser mon témoi- 
enage, parce que mes publications précédentes ont 
été ridiculisées par des critiques d’autres gens qui 
ne connaissaient rien du tout de ce sujet, et qui 
avaient trop de préjugés pour voir et juger par 
eux-mémes si, OUl OU NON, ces phénomeénes étaient 
vrais; je dirai tout simplement ce que j’ai vu et ce 
qui m’a été prouvé par des expériences répétées et 
contrélées, et j’ai encore besoin qu’on m’apprenne 
qu’il n’est pas raisonnable de s’efforcer de décou- 
vrir les causes de phénomenes inexpliqués. » 

Le P. Lescceur trouve impossible de résister a 
tant de candeur et, avec une bonne foi qui égale 
au moins celle de Crookes, il expose sommaire- 
ment la série de phénoménes « expérimentés avec 
toutes les rigueurs de la science par le savant chi- 
miste. » Nous connaissons ces merveilles qui vont 
des coups frappés aux mouvements de tables ou 
de corps vivants pour arriver aux matérialisa- 
tions, et nous jugeons le lecteur assez édifié 4 leur 
égard pour passer outre. + 

Le P. Lescosur reste étonné et perplexe. « Le phé- 
nomene sans contredit le plus extraordinaire, 
écrit-il, est Vapparition répétée pendant trois ans 
(il faut dire : mois) de suite, d’un fantéme féminin 
qui se donnait le nom de Katie King, lequel était 
entré, pour ainsi dire, avec son médium, miss 
Florence Cook, dans la familiarité de M. Crookes. 
Le chirurgien termine le long et intéressant récit 
qwil lui consacre par ces paroles: 

« Quant a imaginer que la Katie King des trois 
derniéres années est le résultat d@’une imposture, 
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cela fait plus de violence a la raison et au bon 
sens que de croire qu'elle est ce qu’elle affirme 
elle-méme. » 

Le raisonnement a paru péremptoire au P. Les- 
coeur, qui croit volontiers 4 ces ma@térialisations 
magiques. Nous avons vu, au cours de nos arti- 
cles, qu’un savant professeur de Sorbonne, Mer 
Meric, n’est pas éloigné du méme sentiment. Nous 
avons un avis tout opposé et nous espérons 
qu’aprés avoir lu les pages consacrées par nous a 
ces histoires de fantémes, le lecteur ne conservera 
pas le moindre doute sur leur inconsistance. La 
seule question qui reste 4 résoudre est de savoir si 
les matérialisations ne dérivent que de la sugges- 
tion ou sont dues a une habile supercherie. L’obs- 
curité qui les enveloppe n’est pas faite pour facili- 
ter les recherches. 

Notre auteur n’en veut croire que Crookes, et il 
lui consacre aussitét vette note importante : « Nous 
ne saurions trop insister sur un point capital : 
la valeur exceptionnelle des lémoignages de 
M. Crookes. M. Crookes, depuis la mort de notre 
Pasteur, est certainement, parmi les princes de la 
science européenne, celui qui occupe la premiére 
place: il a découvert un nouveau métal, le thal- 
lium, la matiere radiante, le photométre de 
polarisation, le microscope spectral, etc. Impos- 
sible donc de traiter légérement les affirmations 
dun tel homme sur les phénoménes spirites 

* étudiés par lui avec le méme sérieux, la méme 
persévérance, les mémes instruments que tous 
les autres faits d’observation qui Vont mis sur la 
voie de ses mémorables découvertes. » (Op. cit., 
p-. 45-46). 

Il y aurait trop a dire sur ces assertions si légé- 
rement émises du vénérable oratorien. W. Crookes 
a un brillant passé scientifique qui-na rien a 
voir dans la question présente ; ses découvertes 
en chimie, en physique ont été répétées, contrélées 
et ne font doute pour personne. Mais son incur- 
sion sur le terrain spirite a un caractere a part. 
Les expériences qu'il a faites avec les médiums, 

-avec Home, avec Florence Cook, n’ont pas la 
moindre valeur scientifique; et tout prouve quil 
a été leur victime en méme temps que le complice 
de la secte. Il n’est pas permis de dire quil a 
observé les tours spirites avec les mémes instru- 
ments que le thallium ou la matiére radiante. 
Nous n’insistons point sur l’insignifiance de ses 
résultats, aprés tous les détails que nous avons 
données. } 

Avec le savant Crookes, c’est le russe Alexandre 
Aksakoff qui présente une autorité considérable 
aux yeux du P. Lescceur. « Ce n’est pas, nous dit- 
il, un enthousiaste ni un réveur. Sans avoir la 
notoriété scientifique de M. Crookes, c'est un 
savant et un expérimentateur de bonne fot. » 
(P. 54). Etle spirite de Leipzig expose dans un 
chapitre entier du livre ses prétendues expé- 
riences. Ce ne sont que de fantastiques histoires, 
presque toutes de seconde main: ce sont des pro- 
ductions spontanées de plantes et d’arbustes a 


faire rougir Robert Houdin, des pholographies 
desprits a rendre jaloux le fameux Buguet, c’est 
encore et toujours V’histoire de l’esprit de Dic- 
kens. Il y a honneur et profit 4 ne pas s’attarder 
devant de pareils tours qui rappellent la foire. 

Que dire des autres auteurs spirites, de Gibier 
qui n’a jamais pris au sérieux ses élucubrations, 
de M. de Rochas qui, sans étre spirite de profes- 
sion, sert si utilement la secte par ses théories 
extravagantes et non vérifiées? Ils ne constituent 
pas des autorités et ne comptent pas dans la 
science, 

Kt ce sont pourtant ces seuls savants qui nous 
racontent et nous garantisséent les faits spirites ! 
On nous objecte que ces faits sont innombrables 
et appartiennent a tous les pays; maisil est.facile 
de répondre qu’ils émanent d’une source suspecte. 
Non numerantur, sed ponderantur. Et il faut 
toute la bonne foi du P. Lescceur pour accepter 
sans discussion un tel bagage, nous allions dire 
un tel fatras. « La multiplicité méme, dit-il, et la 
concordance de ces faits, venant de vingt sources 
différentes, confirmés par les signataires les plus 
respectables, fournissent une preuve certaine de 
leur réalité dans l'ensemble, alors méme qu’on 
pourrait signaler des inexactitudes de détails ou 
méme des mystifications partielles. Une personne 
raisonnable n’admettra jamais que des faussaires 
qui ne se connaissent pas, qui écrivent en vingt 
endroits différents, sous J’influence de mille 
impressions et circonstances diverses, aient pu, 
par un hasard merveilleux, se rencontrer pour 
affirmer, dans les Deux Mondes, des mensonges 
identiques, La masse des assertions des Crookes, 
des Gibier, des Zoliner, des Aksakoff reste donc 
inattaquable. Ce sont des faits: a la science et a 
la raison humaine d’en tirer des conclusions. » 
(Op. cit., p. 64). 

Mais si ces faits sont controuvés, si les auteurs 
qui les rapportent sont avant tout spirites, sans 
autorité, intéressés et trés suspects, comme nous 
VYavons montré en ces pages, la conclusion sera 
aussi courte que fatale: 

Ne nous laissons pas mystifier par les faux 
savants ; ne soyons ni dupes ni complices des spi- 
rites. 


(A suivre). D: SuRBLED. 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Un certain nombre de personnes pieuses du P. 
sont abonnées aux Annales de Notre-Dame des Sept- 
Douleurs publiées par M. l’abbé Olive, du diocése de 
Montpellier. Cette publication qui rapporte avec soin les 
paroles et gestes de la soi-disant voyante de Boulleret 
pest revétue d’aucune autorisation ni approbation épis- 
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copale; cependant, les décrets de YIndex interdisent les 
publications de ce genre. J’ai eu beau montrera plusieurs 
des abonnées qu’elles n’avaient pas le droit de lire ces 
Annales, elles n’ont tenu aucun compte de mes avertis- 
sements. Je vous serais bien reconnaissant, si vous 
vouliez bien répondre aux yuestions suivantes : 

lo Un éorivain ecclésiastique ou séculier peut-il publicr 
le récit de miracles, de prophéties, de visions, de mani- 
festations surnaturelles, sans ’approbation de V’evéque 
du lieu ob l’ouyrage relatant ces faits extraordinaires est 
imprimeé? 

2° Quel péché commet-il en le faisant, non seulement 
sans l’approbation, mais contre le gré de son éyéque? 

8° Les fidéles ont-ils le droit de s’abonner a des revues 
de ce genre non revétues de l’approbation épiscopate ? 


R. — Ad I. L’article 43 de l Index porte : 


Les livres ou écrits qui racontent de nouvelles appa- 
rilions, révélations, visions, prophéties ou miracles, ou 
qui suggérent de nouvelles déyotionsy, méme sous le 
prétexte qu’elles sont privées, sont proscrits s’ils sont 
publiés sans Vautorisation des supéricurs ecclésiastiques. 


Qui peut donner approbation pour la publica- 
tion des apparitions, révélations, visions, prophé- 
ties ou miracles non encore aulorisés par Eglise? 
Lvarticle 43 ne le dit pas: e’est done ailleurs, dans 
les Constitutions de Léon X et d’Urbain VIII, 
guwil faut le chercher. 

Sil s’agit d’apparitions et de prophéties émanant 
de personnes vivantes, Léon XII en réserve l’exa- 
men au Saint-Siége; pourtant sil y avait pericu- 
lum in mora, VOrdinaire, aprés avoir pris conseil 
de trois ou quatre personnages graves et doctes, 

pourrait se prononcer. 

' Crest la pensée de M. Planchurd’, adoptée par 
le P. Vermeersch 2. 

Ad II. Tous les auteurs conviennent que la 
publication sans zmprimaiur des livres soumis a 
la censure est prohibée sous peine de péché mor- 
tel 4 Cauteur et 4 Véditeur. « Tous les livres qui 
traitent de matiéres religicuses et morales doivent 
étre soumis a la censure préalable; c’est 1A une 
obligation grave qui s'impose a lauteur ot 4 l’édi- 
teur,» dit le Canoniste +. Le P. Vermeersch est aussi 
de cet avis: « Hditio autem libri, quacumque 
ratione prohibiti, dit-il, merito a cl. Boudinhon 
semper gravis judicatur *. » 

Ad III. La loi déclarant prohibés les livres dont 
nous venons de parler sls sont publiés sans im- 
primatur, il s’ensuit que les fidéles n’ont pas le 
droit de les lire, nide les garder. 

Quelle est la gravité dela défense? Les auteurs 
dont nous venons de parler pensent qu'elle n’est 
que vénielle, pourvu que la matiére du livre ne 
présente aucun damger d’ailleurs. 

Nous citons ce passage du Canoniste, 1898, 
p. 665 : 

Quand nous arrivons 4 des publications licites par 
elles-mémes, qui ne sont réprouvées que parce qu’elles 
sont dépourvues de Vautorisation préalable, il faudra 
distinguer entre la publication ou divulgation et Pusage 


' Revue Théologique Francaise, 1887, p. 293. 

* Dissertatio de prohibitione et censura librorum, 
ed. 8, n. 14, 1. 

3 Canoniste, 1898, p. 663. 

4 Dissertatio, p. 108, note. 
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subséquent. Il y a certainement un grave intérét pour 
la sociélé chrétienne 4 ce que des livres de ce genre ne 
soient pas mis en circulation sans le contrdie préalable 
de lVautorité ; par suite, les auteurs et éditeurs seront 
tenus, réguliérement sous peine de faute grave, a: sou- 
mettre leurs publications a ce controle; mais il peut 
trés bien se faire que ’usage, aprés coup, par les fidéles, 
de publications de cette sorte (tant quelles ne sont pas 
individuellement réprouvées), ne constitue pas un péril 
grave pour la société, puisqu’il s’agit, aprés tout, de 
choses licites en elles-mémes. Dés lors il serait difficile 
de soutenir que cet usage puisse constituer pour les 
fidéles un péché grave. Voici, par exemple, des litanies 
dailleurs irréprochables, des livres de piété, des recueils 
de priéres, d’ailleurs exeellents, qui circulent sans 
l'approbation spéciale qui leur serait nécessaire. Je ne 
puis me persuader que la récitation de ces litanies, 
Lusage de ces livres de priéres constitue pour les fidéles 
une faute grave. Il faut davantage pour offenser Dieu 


mortellement et mériter Venfer. J’ose méme dire que — 


Vignorance, la bonne foi excuseront les fidéles de toute 
faute. Nous laissons au lecteur le soin de faire s’il le 
désire l’application de ces remarques aux diverses pres- 
criptions de la Bulle. 


Le P. Vermeersch,-ici encore, suit M. Boudin- 
hon: 


Jam vero quod attinet ad libros, lethale admittit qui 
legit partem notabilem libri prohibiti. Num id sine 
exceptione est affirmandum? Id non putat cl. Boudin- 
hon, quiin fine sue Commentationis (Canoniste, 1898, 
p. 662-668) eleganter et satis ample hane versat questio- 
nem. Et cum ipso censemus venialem tantum fore cul- 
pam illius qui servaret et adhiberet librum devotionis, 
de se innocuum, prohibitum tamen, ex art. 20 nostree 


Constitutionis, ob defectum censure previ. Similis- 


casus intercedere potest pro legendo libro innocuo qui 
narret facta miraculosa atque editus sit sine licentia 
requisita art. 13. 

Cave tamen ne id transferas ad editiones acatholicas 
sacrorum Bibliorum. Nimis directe enim ad fidei cau- 
Sam pertinent sanctiones que de hac re sunt late, ut 
non existimentur graves *. 


= 


Q. — On lit dans Gury, Compendium theologice mo- 
ralis,t. u, editio altera, p. 734: « Quisquis potest lu- 
crari indulgentias pro alio quolibet christiano vivente 
per modum solutionis seu satisfactionis ; quamvis enim 
fructus meriti non sit applicabilis alteri, fructus tamen 
satisfactionis applicabilis est, modo ille sit in statu 
gratin. » ; 

D’autre part, Lehmkuhl (editio septima, p. 376) nous 
dit: « Per se nihil impedit quominus si justa causa 
suppetat, summus Pontifex ita indulgentias concedere 
possit, ut vivi non tantum sibi aut defunctis eas lucrari 
valeant, sed etiam ut unus pro altero vivente eas lucre- 
tur. Verum id @ praat alienum est, neque ullum extat 
exemplum talis concessionis re ipsa facts. » 

Nous nous permettons de yous faire 4 ce sujet leg 
questions suivantes : : 

Je Hst-il absolument certain que l’on peut appliquer a 
un vivant une indulgence concédée pro vivis ? ou ne 
peut-on la gagner que pour soi-méme ? 

2° En quoi différe ’application d’une indulgence faite 
a un vivant de celle que l’on peut faire aux Ames du 
purgatoire ? : 

3° Que faut-il penser de laffirmation si catégorique 
du R. P. Lehmkuhl : « Neque ullum extat exemplum, 
eLe, Dar 


R. — Lenseignement de Lehmkuhl est plus con- 
forme aux principes généraux sur les indulgences. 


1 Dissertatio, p. 107, note 2. 
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Il est certain que nous pouvons satisfaire per- 
sonnellement pour d’autres personnes vivantes ; 
Beringer le prouve longuement. (Les Indulgences, 
for; Pp: 22): 

Il est non moins certain qu’une indulgence ne 
peut étre appliquée que suivant Vintention de 
celui qui l’accorde, et non suivant l’intention de 


celui qui la regoit, 4 moins gwiln’y soit autorisé*. 


Par conséquent, nous ne pouvons appliquer une 
indulgence 4 des personnes vivantes que dans le 
cas ou le Souverain Pontife le permettrait. 

Kn fait, y a-t-il eu des permissions de ce genre ? 
Lehmkuhl le nie. Nous devons ajouter que depuis 
longtemps nous parcourons toutes les concessions 
générales, sans en avoir rencontré une seule. 


Q. — Les confréres du scapulaire de l’Immaculée- 
Conception ont le privilége des indulgences des stations 
de Rome, dites indulgences dell’ stazione del Santis- 
simo Sacramento, indulgences personnelles qu’ils 
peuvent gagner en récitant 6 Pater, Ave et Gloria Patrt. 
Or, parmi ces stations, il y a celle de la Portioncule. 

Peut-on en conclure quwils ont par la-méme Vindul- 
gence du 2 aout dite du Pardon d’Assise et qui se 
gagne en ce jour du 2 aout, toties quoties ? 


R. — Tout le monde convient que la récitation 
des six Pater, Ave et Gloria du scapulaire bleu, 
permet de gagner au moins une indulgence plé- 


niére le 2 aott, jour de la Portioncule. 


Cette indulgence psut-elle étre gagnée tolies 
quoties ce méme jour ? Beaucoup laffirment et le 
tiennent pour indubitable. Cependant, il y aun 
contradicieur. qui n’est pas le premier venu, le 
Canoniste contemporain, qui, dans la personne de 
M. Boudinhon, émef au moins un doute. « En ce 
qui concerne la Portioncule, dit-il, je ne suis pas 
mieux renseigné. Sans doute, il y a la célébre 
indulgence du 2 aott; mais, outre que la récita- 
tion des six Pater ne peut la faire gagner que ce 
jour-la, je me demande si, méme le 2 aout, elle 
permet de la gagner plus dune fois en raison du 
décret de 1678.» 

En pratique, nous pensons que, sans entrer dans 


la discussion des principes, on peut arriver 4 une 


solution plus large que celle du Canonisée. C’est 
uue note insérée dans le recueil officiel des Kes- 
cripta qui nous en fournit la base. En parlant du 
décret du 7 mars 1678, elle dit: 

« Juxta memoratum decretum, indulgentia ple- 
naria pro vivis concessa in diem certam, ecclesiam 
locumve visitantibus, non acquiritur nisi semel 
in die. » 

‘Il s’ensuit que tous ceux qui appliqueront aux 
défunts l’indulgence de la Portioncule le jour du 
2 aott pourront la gagner autant de fois quwils ré- 
citeront les six Pater et Ave. 

Qu’il nous suffise de signaler le privilége, sans 
établir aucune comparaison. 

Q. — Un prétre autorisé par son évéque a vivre hors 
de son diocése et muni d’un celebret en régle, peut-il 


4 Decreta auth. 8. C. Ind,, n. 267. 
2 Canoniste, 1899, p. 660, 
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tre empéché de célébrer la messe par l’Ordinaire du 
lieu ot il réside, s’il y vit d’ailleurs trés réguliérement ? 


R. — Crest & la S.C. des Evéques et Réguliers 
que nous allons demander la solution do ce cas. 
En janvier 1722, elle écrivait : 


Joseph Chellini a demandé la permission de célébrer 
la messe dans Rome. Comme il n’est pas frappé de sus- 
pense ni d’excommunication, ni irrégulier, comme ila 
célébré dans le diocése d’Imola jusqu’au moment de son 
départ, on ne peut ’empécher de dire la messe. Les dé- 
lits exposés dans les papiers que Votre Eminence a 
transmis, papiers qu’on a tenus secrets, ne sont pas 
publics, en sorte qu’on ne peut regarder le recourant 
comme irrégulier pour infamie. 

Kn conséquence, pour faire éviter 4 Votre Eminence 
Vinconvénient de donner elle-méme des testimoniales 
dont le recourant pourrait se prévaloir pour le procés 
quwil veut soutenir au sujet de la paroisse, la Sacrée 
Congrégation juge devoir, pour le moment, accorder 
elle-méme audit prétre le pouvoir de célébrer pour un 
laps de temps déterminé, supposé que Votre Eminence 
n’ait pas d’autre objection. On attend une prompte ré- 
ponse, etc. * 


La lettre suivante est encore plus explicite, 
exposant avec beaucoup de détail les limites dans 
lesquelles les évéques doivent exercer leur surveil- 
lance sur les prétres étrangers qui demandent 4 
dire la messe:> 


Les habitants de Vezzino et de Savelli ont demandé 
la révocation de V’édit que vous avez publié le 1 avril 
1723, au sujet des prétres étrangers. Aprés avoir exa- 
miné cette requéte, ainsi que la relation que Votre Sei- 
gneurie a transmise en date du 14 aottt 1724, les Emes 
Cardinaux réfléchissant ala grande pénurie de prétres 
qui se fait sentir dans ces deux pays, et & la grande in- 
commodité que subiraient, A cause de léloignement, les 
prétres étrangers, sils devaient se présenter a yous ou 
a votre vicaire général, ou s‘ils devaient attendre la 
permission lors méme que leur séjour devrait étre fort 
court, réfléchissant aussi au préjudice spirituel que cela 
causerait ala population, les Hmes. Cardinaux, dis-je, 
ont été d’ayis que vous devez adoucir l’édit en ques- 
tion, et autoriser les vicaires forains & examiner les pa- 
piers des prétres étrangers séculiers ou réguliers, qui 
sont munis de testimoniales de leurs Ordinaires ou de 
leurs supérieurs ; et si les papiers ne sont pas suspects, 
en sorte qu’on sache certainement que ces prétres ne 
sont pas-frappés de censureés, les vicaires forains puis- 
sent donner la permission de célébrer pendant dix jours, 
surtout si ce sont des prétres du royaume. Si ces prétres 
veulent faire un plus long séjour, ils devront s’adresser | 
a Votre Seigneurie ou bien au vicaire général, soit en 
se présentant en personne, scit en envoyant leurs testi- 
moniales. I! faut aussi donner aux vicaires forains des 
pouvoirs plus étendus, relativement aux prétres du dio- 
cése ef a ceux que les vicaires forains connaissent par- 
faitement et a lévard desquels on ne peut conserver de 
doute. 

Les peines de l’édit doivent étre adoucies, surtout 
Vexcommunication ipso facto incurrenda,; il faut des 
peines moins rigoureuses, 4 votre gré. Cependant, la 
Sacrée Congrégation n’entend pas comprendre dans 
Vadoucissement les prétres d’au dela des monts; elle 
yout au contraire que leurs testimoniales soient visées 
par Votre Seigneurie ou par le vicaire général confor- 
mément a votre édit. 

Rome, aotit 1726 *. 


1 Analecta, décembre 1880, col. 1117. 
2 Thid., col. 1118. 
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CONGREGATIONS ROMAINES 


S. Congrégation des Rites 


I 
12 juillet 1901. 


COLIMEN. 1 


au sacrisiain ou aun 
voile au moyen Wun 
cordon pour couvrir ou découvrir le Saint- 
Sacrement placé sur le tabernacle. — Il. Ll 
west pas permis dexposer le Saint-Sacrement 
avant la messe solennelle, de le voiler jusqwau 
moment ow le prétre dit Aufer a nobis, et d’en- 
lever le voile de la maniére susdile pour faire 
Vencensement. — Ill. A la messe solennelle, le 
diacre doit placer le livre des évangiles au 
milieu de Vautel. —1V. Apres la communion 
du précieux Sang, il faut prendre de suite 
les ablutions, lors méme qwil resterait quel- 
ques gouttes de sang dans le calice.— V. Apres 
Vépitre, le sous-diacre doit, pour recevoir la 
bénédiction du célébrant, se mettre a genoux 
devant lui, sur le marchepied du cdté de 
Vépitre, de maniére a avoir Vauiel a sa droite. 


I. Il west pas permis 
acolyte de lirer un 


— VI. Méme quand le Saint-Sacrement est » 


exposé, le célébrant et les ministres suivent le 
chemin le plus court pour aller s’asseoir. — 
VII. Apres la Constitution Apostolique de 1898 
Ubi primum, iJ mest pas permis, ad moins Wun 
indult, de chanter chaque samedi la messe 
Salve, radix, dans les églises ow est insltituée 
la confrérie du Rosaire. — VIII. A moins de 
nécessilé, il nest pas permis de se servir dun 
instrument pour faire les onctions aux 
infirmes ou aux enfants dans le baptéme. — 
Ix. Dévéque peut autoriser le chant des vépres 
a la premiére ou a la seconde heure de la 
nuit. — X. Le mattre-autel ne doit pas étre 
choisi pour le sépulcre du Jeuds Saint, et Pon 
ne peut y placer les vases sacrés, calices, osten- 
soirs, etc., en guise de décors. — XI. A Véléva- 
tion, le thuriféraire ne peut encenser du cdté 
de Vlévangile. — XII. Plusieurs messes chan- 
tées du méme saint ou du méme mystére sont 
permises ow il ny a pas Woffice de cheur. 


Rmus D. Josephus Amator Velasco, Dicweceseos Coli- 
men. Vicarius Gubernator, Sacrorum Rituum Congre- 
gationi sequentia dubia enodenda humillime proposuit, 
nimirum : 

I. Variis in Keclesiis Diceceseos Colimen. jam inde 
ab immemorabili tempore mos viget, juxta quem in 
expositione SS. Hucharistis Sacramenti velum exten- 
sum in tabernaculo expositionis plicatur, et ipsum in 
repositione explicatur, media cordule cujusdam disten- 
sione in expositione, aut relaxatione in repositione; 
que omnia a sacrista vel acolytho peraguntur. Queri- 
tur : An continuari possit hee praxis? 

II. Item, moris est, ante Missam solemnem, post 
cereos accensos, in throno expositionis ostensorium 
cum SSmo Sacramento collocare, super quod velum 


' Colima, Mexique. 


explicatur ad cooperiendum, donec, vel incepta Missa 


et Aufer a nobis dicto, Sacerdos thurificat : in cujus 
thurificationis actu, previa ejusdem veli plicatione, ut 
dictum est, expositio absque ullo cantu fit. Hujusmodi 
usus probandusne est? 

Ii. ‘Rubrica dicit...: Delato etiam per Diaconum libro 
Huangeliorum ad altare, hee verba ad altare inter- 
pretandane sunt : im medio altaris ? 

IV. Post sacrosancti sumptionem Sanguinis et ante | 
ablutionem, quedam consecrati vini particule in calice 
manent. Queeritur : An in casu ablutio sumenda sit, vel 
iterum admovendus sit calix ori celebrantis, ut ex 
reliquis Sanguinis singillatim sumantur ? 

V. Ubinam genuflectere debet Subdiaconus, ut cele- 
brans eum benedicat post cantatam Epistolam, an inter 
aram etCelebrantem in suppedaneo, an potius inter 
parietem et ipsum Celebrantem in plano? 

VI. Gum Rubric dicant, quod Celebrans et Ministri 
in Missa solemni pergere debent ad sedendum per bre- 
viorem, an_permitti possit in Missa cum Sanctissimo 
Sacramento exposito per longiorem recedere in eundo 
ad sedilia? 

VII. Quadam in Ecclesia hujusce Diceceseos, ubi so- 
dalitas SS. Rosarii canonice est erecta, per sabbata sin- 
gula, uno dempto, scilicet sabbato majoris Hebdomade 
Missa Salve, radix sancta, canitur. Queritur: An locum 
habere possit hee Missa in omnibus sabbatis, post 
Constitutionem Apostolicam Ubi primum sexto nonas 
Octobris anno 1898 editam ? 

VIII. Servarine licebit consuetudo instramento quo- 
dam utendi ad ungendos infirmos, similiter et pueros 
baptizatos, quamvis periculum contagionis non adsit? 

IX. Licetne canere Vesperas secunda vel prima hora 
noctis, atque in illis Sanctissimum exponere, ea de 
causa scilicet, quia Ordinarius eb ae a expositionem 
in Vesperis,? 

X. An tolerari possit feria y in Cena Domini altare 
majus LHeclesizs Sepulcri altare esse, necnon in ipso 
altari Sepulcri ostensoria, calices et ciboria ornati causa, 
exponere? 

XI. Quum Diaconus a cornu Epistole Sacerdoti assis- 
tat ad elevationem, permittine potest acolytho Sanctis- 
simum a parte Evangelii thurificare? 

XII. Quando Ecclesia Cathedralis Officium chorale 
non persolyit, quia Capitulo caret, plures Misse eadem 
die, et de eodem officio cantarine possunt? 

Kt Sacra eadem Congregatio, ad relationem subscripti 
Secretarii, exquisito voto Commissionis Liturgice, om- 
nibus accurate perpensis, ita rescribendum censuit : 

Ad J et II. Negative. 

Ad Ill. Affirmative seu in medio altaris. 

Ad IV. Servetur Rubrica Missalis. 

Ad V. Affirmative ad primam partem. Negative ad. 
secundam. 

Ad VI. Serventur Rubrice. 

Ad VII. Negative, nisi constet de Indulto. 

Ad VIII. Servetur Rituale Romanum, et dentur 
Decreta num. 3051, Portus Aloisti,9 Maii 1857, ad gs 
ef num. 3276, Toletana, 31 Augusti 1872, ad I, III et IV. 

Ad IX. Pro prudenti Ordinarii placito. 

Ad X et XI. Negative. 

Ad XII. Affirmative, juxta Decretum num. 3921 diei 
30 junii 1896.- 

Atque ita rescripsit, diei 12 julii 1901. 

D. Card. Ferrata, Pref. 
D. Panta, Arch. Laodicen., Secretarius. 


II 
; 11 aott 1901. 
ROMANA 
La féte de Voffice de saint Barnabé, apédtre, a 
cause de sa dignité, Vemporte sur les autres 
saints pour Voccurrence, la concurrence et la 
translation. 


In Ordine divini Officii recitandi Sacrique peragendi 
pro anno 1901, ad usum Rmi Capituli et Cleri Patriar- 


chalis Basilice Vaticane, ad diem 11 Junii, festum 
S. Barnabe Apostoli dupl. maj. habet integras Vespe- 
ras, in concurrentia cum Festo S. Leonis IIT Pont. 
Conf. ejusdem ritus et eque primario. Quum vero circa 
has Vesperas ita dispositas aliqna exorta fuerit dubita- 
tio, quidam calendariste a Sacrorum Rituum Congrega- 
tione opportunam declarationem super dignitate S. 
Barnabe Ap. in Sacra Liturgia humillime expostula- 
runt. 

_ Et Sacra eadem Congregatio, porrectis precibus an- 
nuens, circa hujusmodi questionem, prehabito voto 
Commissionis Liturgice, exquisivit etiam specialiter 
suffragia duorum ex suis Consultoribus, quee omnia 
scripto exarata preloque impressa, una cum informa- 
tione, subjecta fuerunt judicio Emorum Patrum. Itaque 
infrascriptus Cardinalis, ipsimet Sacre Congregationi 
Preefectus, et Relator, in Ordinariis Conciliis die 
30 mensis Julii nuper elapsi ad Vaticanum habitis, 
sequens dubium discutiendum proposnit, nimirum : — 
An Festum et Officium S. Barnabe Ap. in occurrentia et 
concurrentia cum Festis et Officiis aliorum Sanctorum, 
necnon in repositione, ceteris paribus, sit preferen- 
dum ? 

Porro Emi et Rmi Patres Sacris tuendis Ritibus pre- 
positi, omnibus hinc inde accurate perpensis, ac praser- 
tim iis quee in Sacra Scriptura atque in Libris Liturgi- 
cis Heclesie Orientalis et Occidentalis de S. Barnaba 
perleguntur, rescribendum censuit : 

Affirmative, ratione dignitatis apostolice. 

Quam resolutionem, Sanctissimo Domino Nostro Leoni 
Pape XIII per ipsum infrascriptum Cardinalem rela- 
tam, Sanctitas Sua ratam habuit et probavit, die 11 Au- 


gusti 1901. 
D. Card. Ferrata, Prez. 


D. Panict, Archiep. Laodicen., Secret. 


il 
20 aovt 1901. 


VICENTINA * 


I. On peut garder une coutume en vertu de 
laquelle un prétre, revétu du surplis et de 
Vétole, bénit le peuple depuis Vautel. — 
Ul. Quand il y a une messe, méme non 
chantée, aprés les Matines des moris, Vabsoute 
se fait apres la messe. — Ill. Apres Venterre- 
ment, on récite le De profundis pendant le re- 
tour a la sacristie. — IV. On peut garder la 
coutume @employer Vencens aux funérdailles 
faites le soir. — V. Le Vendredi Saint, cest 
au célébrant a découvrir la relique de la 
Vraie Croix et le crucifix. — VI. Apres la 
messe des Présanctifiés, il faut enlever les 
ornements de la chapelle du sépulcre. — 
VII. Aprés les Litanies de la sainte Vierge 
récitées devant le Saint-Sacrement, exposé ou 
non, et avant les oraisons, on ne adil pas 
Dominus vobiscum. — Jl en est de méme 
pour les Litanies des saints, Vapres le kituel 
“TrOmain. 

Hodiernus Magister Ceremoniarum dicecesis Vicen- 
tine, de consensu Rmi sui Episcopi, sequentium dubio- 
rum solutionem a Sacra Rituum Cong. humillime pos- 
tulavit, nimirum : 

I. Potestne servari consuetudo, qua Sacerdos super- 
pelliceo et stola indutus post Litanias et preces ad 
altare recitatas, ascendit super gradus altaris et bene- 
dicit populum, signum. crucis super ilium formans, 


‘t Vicence. 
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his verbis :« Benedictio Dei omnipotentis, etc., » uti 
fit post communionem datam fidelibus extra Missam ? 

Il. Absolutiones ad tumulum suntne faciendee imme- 
diate post Matutinum, si Missa de Requie, ritu permit- 
tente, sit potins lecta quam cum cantu ? 

Ill. Psalmus De profundis cum versiculis et Ora- 
tione post absolutionem ad tumulum recitandus de- 
betne persolvi in Sacristia an in Choro ante altare 
majus ? 

IY. Plerumque in civitate efferuntur cadavera sub ves- 
peras, In Hcelesia preces exequiales persolvuntur super 
iisdem antequam terre tradantur. Estne adhibendum 
thus circa feretrum, uti fieri solet quando exequie post 
Missam peraguntur ? 

VY: Feria sexta in Parasceve, post orationes, debetne 
per celebrantem discooperiri Lignum seu reliquia S. 
Crucis, vel imago Crucifixi ? 

VI. Utrum post Missam Presanctificatorum remo- 
venda sint ornamenta Altaris in quo SS. Sacramentum 
feria quinta precedente fuit reconditum ? 

VII. Consuetudo hie viget dicendi Dominus vobis- 
cum, ante orationes quibus Litanie B. M. V. vel 
hymni in Sanctorum honorem concluduntur, coram SS. 
Sacramento publice exposito. Cum non immediate, sed 
post cantum TYantum ergo, et orationem Deus, qui 
nobis, detur benedictio cum eodem, potestne talis con- 
suetudo servari ? 

Kt Sacra eadem Congregatio, referente subscripto 
Secretario, exquisito voto Commissionis Liturgice, ita 
respondendum censuit : 

Ad I. Atlenta consuetudine, Affirmative juxta decre- 
tum n. 2745, Veronen., 27 augusti 1836, ad 4. 

Ad II. In casu fiant post Missam de Requie sive lec- 
tam sive cantatam. 

Ad III. Servetur Rituale Romanum. 

Ad IV. Si adsit consuetudo, servari potest. 

Ad VY. Alterutrum fieri posse et debere. 

Ad VI. Affirmative. 

Ad VII. Stetur decretis, presertim n. 1265, Grana- 
tem., 16 junii 1663, ad 7; n. 1548, Salernitana, 28 sep- 
tembris 1675; et n. 3751, Bobien., 20 novembris 1891. 

Atque ita rescripsit, die 20 augusti 1901. 

D. Card. Ferrata, Prefectus. 
D. Panrcr, Archiep. Laodicen., Secretarius. 


IV 
20 aotit 1901. 
UTINEN. 1 


I. Pour Vanniversaire des évéques défunts, on 
dit la premiere messe pour les défunts, avec 
Voraison propre, qui est unique. — On fait de 
méme a Vanniversaire des évéques el des cha- 
noines. — A lanniversaire des chanoines, on 
dit la messe de Vanniversaire, ou ad libitum, 
mais avec Voraison propre, qui est unique. — 
Il. Quand le jour octave Wune féie de la 
sainte Vierge est enoccurrence avec une fete mo- 
bile double majeure de la méme, on fait Voffice 
du jour octave et on transfeére la féte mobile. 


Reyerendissimus Dominus Philippus Mander, Cano- 
nicus Cathedralis Utinen., de consensa sui Rmi Archie- 
piscopi, sequentia dubia S. Rituum Congregationi pro 
opportuna solutione humillime exposuit, nimirum : 

J. In anniyersario Episcoporum ect Canonicorum 
quotannis in Cathedralibus ex prescripto Caremon. 
Episcoporum, Lib. 2, Cap. 87, infra oclavam defuncto- 
rum celebrando, guenam Missa ex diversis pro defunctis 
in Missali notatis usurpanda est, et quot Orationes in 
eadem dicends sunt? 

JI. An occurrente die octava alicujus Festi B. M. V. 


4 Udine, Véneétie. 
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cum altero Festo mobili ejusdem B. M. VY. ritus dupli- 
cis majoris, agi debeat de die octava, tvanslato Festo 
mobili occurrente, vel potius de Festo mobili, et nihil 
de octava, prout Rubrica specialis precipit in occurren- 
tia Festi SSmi Nominis Marie cum die oclaya Nativi- 
tatis ejusdem ? 

Et Sacra Rituum Congregatio, referente subscripto 
Secretario, audito voto Commissionis Liturgice, ita 
respondendum censuit : 

Ad I. In anniversario Episcoporum prima Missa erit 
dicenda, cum unica Oratione propria, juxta decreta 
n. 3213, Olomucen., 5 martii 1870, ad V, et n. 3920, 
diei 30 junii 1896. Item in anniversario Hpiscoporum 
et Canonicorum. Pro anniversario autem Canonicorum 
unica dicenda est Oratio propria juxta citatum decre- 
tum, n. 3920, et quoad Missam detur decretum n. 2040, 
Urbis, 3 octobris 1699. 

AdIl. Affirmative ad primam partem, Negative ad 
sécundam. ; 

Atque ita rescripsit, die 20 augusti 1901. 

D. Card. Ferrata, Prefectus. 
D. Panici, Arch. Laodicen., Secretarius. 


§. Congrégation des Indulgences 


16 aout 1901. 


Association du Chemin de croia vivant 


DECRETUM 


Pietati Christifidelium fovendse nihil est tam aptum, 
nihil tam efficax, quam frequens Dominice Passionis 
meditatio, in qua dum ipsi recolunt quanta Verbum 
Dei caro factum pro nobis pati dignatum est, eornm 
corda ad pcenitentiam excitantur, et ad redamandum 

‘Christum Jesum vehementer inflammantur. 

Jam vero inter plura, quee id preestant, pia exereitia, 
illud procul dubio pre ceteris eminet, quod a Via Crucis 
noncupatur, a S. Leonardo e Portu Manritio primitus 
invectum, et in universa catholica [ecclesia tam salu- 
briter propagatum. 

Quoniam vero plures vel oecupationibus distenti, vel 
yaletudine laborantes, prohibentur quominus integro 
hujusmodi pio Exercitio vacent, nonnulli pietatis zelo 
preestantes viri, ne spiritualium fructuum ex eodem 
Exercitio manantium copia deperdatur, Sodalitates 
quasdam instituere excogitarunt, ex quatuordecim 
sociis constantes qui singuli unam quotidie sibi attri- 
butam ex quatuordecim stationibus meditando pera- 
gant, ad instar Sodalitatum Rosarii Viventis. 

Hine SSmo Dno Nostro Leoni Pp. XIII preces humi- 
liter sunt delate, ut preedictas Sodalilates, earumque 
leges approbare, ef nonnullas sociis Indulgentias tri- 
buere dignaretur. 

Has porro preces, relatas in audientia habita die 
16 augusti 1901, ab infraseripto Cardinali Preefecto 
S. Congregationis Indulgentiis Sacrisque Reliquiis pre- 
posite, Hadem Sanctitas Sua peramanter excepit, Soda- 
litatesque Vise Crucis Viventis summopere commandan- 
das approbavit, earumdemyue leges, prout in subjecto 
schemate prostant, auctoritate Sua sancivit, servandas- 
que mandayit, simulque Indulgentias omnes in indice 
huic Decreto inserto contentas in perpetuum benigne 
concessit, defunctis quoque applicabiles. 


Leges servande in erigendis sodalitatibus Vice 
Crucis Viventis 


I. Exercitium Vise Crucis Viventis instituitur, ad ins- 
tar Rosarii Viventis. 

Il. Via Crucis vivens nihil alind est, quam. invita- 
mentum atque tyrocinium ad completam Viam Crucis, 
juxta formam in Heclesia caiholica adhiberi solitam, 
uberiori edificationis fructu, atque indulgentiarum ac 
privilegiorum a Ss. Pontificibus concessorum thesauro 
multo locupletiore ditatam. 


y 


LAMI DU CLE 


* - s Fi : —— a fe 
III, Quelibet Sodalitas ex quatuordecim sociis cons- 
tat, et nonnisi in Hvclesiis, vel Oratoriis publicis sive 
semipublicis, vel etiam in Gommunitatibus, ubi Sta- 
tiones Vie Crucis rite erecle existunt, constitui debet. 

IV. Jus constituendi Sodalitates in toto Ordine, seu 
ubique locorum, residet in Ministro Generali Ordinis 
Minorum S. Francisci ; inter limites proprie Provincie 
in Provincialibus ; in respectivo districtu in Guardianis 
eorumque vices gerentibus, sive per se sive per suos 
subditos ad id deputatos. : 

V. Spectat jure primario ad Ministrum Generalem 
ubique locorum deputare Directorem Sodalitatum Reli- 
giosum ejusdem~ Ordinis et, ubi hie desit, Sacerdotem 
sive ssecularem, sive regularem, qui personarum ad 
novam Sodalitatem pertinere cupientium catalogum 
conficiat, atque custodiat. Idem possunt Provinciales, - 
nisi auctoritas Ministri Generalis obstet, intra limites 
proprie Provinciw, et etiam Superiores locales, depen- 
denter tamen a Ministro Provinciali. 

VI. Ad Directorem spectat nominare Zelatores et 
Zelatrices qui yel que personas inscribendas prudenter 
querant, eidemque Directori proponant. 

VII. Ad exercitium Vie Crucis viventis rite peragen- 
dum, et ad Indulgentias eidem adnexas lucrandas, 
requiritur meditatio Stationis unicuique per sortem 
adsignatew, et recitatio triuam Pater, Ave et Gloria, 
manu tenendo Crucifixum ex materia solida confectum, 
et ad hoc benedictum sive a Ministro Generali, sive a 
Ministro Provinciali in respectiva Provincia, vel a 
Superiori locali, aut etiam ab ipso Directore, vel alio 
Sacerdote a Ministro Generali delegato. 


Index Indulgentiarum Sodalitatibus Vice Crucis 
Viventis tributarum 

Omnes Christifideles ab aliquo Directore in Sodali- 
tatem admissi, sequentes Indulgentias lucrari pos- 
sunt : 

I. Primo die festo postquam Sodalitatem adiverint 
plenariam Indulgentiam, si eodem die, vere pcnitentes, 
confessi, S. Synaxim susceperint. 

Il. Festis Nativitatis Domini, Circumcisionis, Epi- 
phanie, Paschatis, Ascensionis, Corporis Christi, Pen- 
tecostes, SSmx Trinitatis; item singulis feriis sextis 
mensis Martii, nec non festis Inventionis et Exalta- 
tionis 5. Crucis, SS. Stigmatum S. P. Francisci, et 
ejusdem die natali, plenariam Indulgentiam, dummodo 
quisque sodalium quotidie sibi adsignatam Stationem 
sedulo sancteque peregerit, mense integro, simulque 
contritus et confessus S. Synaxim sumpserit, et ali- 
quam Heclesiam, diebus supra statutis visitaverit, et 
inibi aliquamdiu ad mentem Summi Pontificis preces 
effuderit. 

III. Die semel quotannis eligenda item plenariam, si 
quilibet e Sodalibus per annum integrum quotidie Sta- 
tionem sibi-propriam peregerit, simulque memorata die 
vere contritus, confessus et sacra Synaxi refectus, uti 
supra orayerit. 

IV. Pro quotidiano exercitio centum dies diebus 
ferialibus; septem annorum et totidem quadragenarium 
diebus dominicis aliisque per annum festis; nec non per 
totam majorem hebdomadam. : 

Contrariis quibuscumque non obstantibus. 

Datum Rome, ex Secretaria ejusdem S. Congrega- — 
tionis, die 16 augusti 1901. 

S. Card. Creront, Pref. 
Franciscus, Archiep. Amiden., Secr. 
J. M. Cosniut, Substitutus. 
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iMPRIMATUR 
Lingonis, die 13 novembris 4904. 


+ Szsastianvus, Episcopus Lingonensis. 


Le gévant : J. Marrrrer. 
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NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE 


§ LV. — Cooperando 


5° Réegles pratiques 


AVANT ET APRES. —- COMME QUOI ENSBIGNER N’EST 
PAS JUGER. — DU GAGNE-PAIN DANS LES SOCIE- 
TES CIVILISEES. — CINQ EXCUSES PRATIQUES. — 
COOPHRATION ET OPERATION. — CONCLUSION 
FINALE. 


Il faut sans cesse le répéter : il y a un abime 


profond entre avant et apres en matiére casuis- . 


tique. 

Avant, c’est la doctrine abstraite, la résolution 
théorique du cas considéré dans un cadre précis, 
mais de convention, réduit 4 un nombre d’élé- 
ments d’autant plus restreint qu’on a besoin de 
mieux mettre en lumiére sous tout son jour 
propre une certaine conclusion donnée; c’est le 
cas du: livre imprimé, le cas scientifique, le cas 
mort comme je l’ai appelé déja. 

Aprés, c’est la complexité vivante de tout un 
organisme, de tout un concours de circonstances, 
fruit du hasard, de la Providence si vous voulez, 
imprévu en tout cas et d’ordinaire impossible 4 
prévoir; c’est une somme d’influences disparates, 
bizarres, 4 efficacités trés variées, et dont la 
convergence aboutit 4 cette chose essenticllement 
singuliére, réfractaire aux formules de synthése 
dogmatique, que j’ai appelée par contraste le cas 
vivant. 

Avant Vaction, le prétre doctewr consulté, ou 
mis &4 méme d’éclairer les consciences, doit dans 
son enseignement avoir avant tout lol fixé sur la 
loi, le devoir, la volonté divine, Vautorité enfin de 
-Pordre moral objectif qu’il a pour premier devoir 
de respecter lui-méme et de faire respecter par les 


autres. 


Docete... f1 peut exiger du sujet auquel il a 
affaire certains sacrifices de ses aises, l’obéis- 
sance, toujours un peu génante, aux exigences 
supérieures de la vérité. On lui demande la voie 
droite, il la montre ; aux autres de la suivre ou de 
Péviter, suivant les dispositions bonnes ou mau- 
vaises de leur libre arbitre. Qu’il mette une sage 
prudence en Vart de distribuer la lumiére dans 
les Ames, cela va de soi. Mais 14, son role étant 
Venseigner, ily a pour lui une intransigeance 
doctrinale de principes dont il ne doit pas se 
départir, sous peine de forfaire 4 sa mission, de 
n’étre plus lua mundi, sal terre 

Aprés Vaction, au confessionnal, devant le cou- 
pable qui s’accuse ou le confident qui se livre, le 
prétre confesseur doit dans son jugement avoir 
avant tout l’ooil fixé sur. ’état @ame de son péni- 
tent, sur les vraies dispositions subjectives de la 
conscience qui se révéle 4 son appréciation. Sa 
sentence finale n’est en somme que la conclusion 
de l’analyse qui lui montre dans une 4me donnée, 
dans cette Ame qui est 14, qui lui parle, la nature 
et le degré exact de sa culpabilité, estimée d’aprés 
la connaissance qu’elle a eue du mal avant de le 
commettre et la plénitude du consentement qu’elle 
y a donnée. 

Point de contradiction dans ces deux attitudes 
du prétre, pas la moindre. I] juge, dans le second 
cas, un coupable, d’apris les principes que lui four- 
nit la science morale, et qu’il enseigne, dans le 
premier; seulement, comme docteur, il n’en- 
seigne guére qu’une vérité 4 la fois, qu’une vérité 
appartenant a tel ou tel traité particulier de 
théologie morale, tandis que comme confesseur, 
c’est souvent 4 plusieurs lumicres différentes, a 
plusieurs vérités 4 la fois, a plusieurs principes 
qwil doit faire appel, et presque toujours surtout 
a des principes fondamentaux empruntés au traité 
des Actes humains. 

Redisons-le donc, puisque loccasion s’en pré- 
sente : il y a divergence, oui, et nécessaire évi- 
demment, entre la solution théorique d’un cas 
fictif, limité & une certaine matiére, et la 
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solution pratique du cas vivant analogue, qui 
parait presque semblable, alors qu’un mince 
détail suffit pour le faire varier beaucoup et par 
la-méme réclamer Vintervention de principes 
nouveaux et une solution différente. 

Ce n’est pas la de lopposition, encore moins de 
la contradiction : c’est dela diversité. Et j’ajoute : 
Non, il n’y a jamais d’opposition entre la théorie 
et la pratique prises toutes les deux en leur 
acception universelle; et il n’est pas un seul cas 
vivant, quelque bizarre et peu scientifique quil 
paraisse, qui ne soit, en fin de compte, résolu 
@aprés des principes, d’aprés une théorie, 
daprés la théorie qwil appelle et qui s’y rapporte 
exactement. 

Or, cest peut-étre dans les difficultés de la 
coopération qu'il est le plus nécessaire de ne 
point perdre de vue les observations qui pré- 
cédent, et déja bien connues de mes lecteurs. 
Nulle part en casuistique on n’aboutit a des 
apparences de contradiction plus fréquentes ; 
nulle part on ne rencontre d’aussi belles occa- 
sions de crier, a tort et a travers, au divorce 
fameux de la théorie et de la pratique. J’ai pris 
mes précautions; et chacun peut juger a quel 
point elles sont fondées, enattendant qu'il juge, 
apres avoir lu ce qui va suivre, 4 quel point elles 
étaient opportunes. 

Et d’abord, avant d’entrer dans le détail des 
excuses Qordre pratique qui modifient parfois 


- du tout au tout V’appréciation des cas de coopéra- 


tion, il ne sera peut-étre pas inutile de rappeler 
ici certaines constatations économiques et sociales 
qui jouent un trés grand réle dans le présent pro- 
bleme. 

La poussée formidable, du progrés contempo- 
rain a profondément modifié l’état social d’autre- 
fois. 

La liberté de la presse a inondé la terre d’une 
multitude infinie de productions littéraires bonnes 
et mauvaises, mauvaises surtout, de livres, de 
brochures, de pamphlets, de revues, de journaux, 
Willustrations de tout genre, etc. Elle a multiplié 
par la-méme les librairies et rendu vulgaire, a la 
portée de tous, le métier de fabricant, vendeur, 
commissionnaire ou colporteur de choses impri- 
meées, et aussi les métiers annexes : fabricants 
de papier, fondeurs de caractéres, graveurs, 
typographes, relieurs. Voila toute une branche 
dindustrie qui offre a Vheure actuelle le pain 
quotidien 4 une immense catégorie de « prolé- 
taires. » 

La liberté des culies ou de conscience a semé 


partout, sur nos vieilles terres catholiques, des 


temples protestants, des synagogues, des loges 
magoaniques, des édifices a parlotte libre-pen- 
seuse, des représentations, des enseignements, 
des vulgarisations de doctrines et de morales 
anti-catholiques, quand elles ne sont pas anar- 
chistes, immondes, anti-naturelles. 

La liberté de penser et le progrés de l’ensei- 
gnement public ont fait surgir partout des écoles, 


des mait es, des livres a foison. Combien d’ou- 
vriers vivent de leur coopération laborieuse a ce 
monument gigantesque, universel, qui vient de 
transformer de fond en comble la société mo- 
derne ? 

Combien aussi vivent des chemins de fer, de la 
vapeur, de Vélectricité, des mines, de la métallur- 
gie, des industries du batiment, de la traction, de 
la toilette, de la médecine, de Vhygiéne, grace a 
la liberté du travail, a la facilité des déplace- 
ments, aux exigences du commerce, a la soif du 
gain, 4 lardeur des appétits mis en éveil par le 
développement toujours croissant du progres ? 

Malheureusement, ce n’est pas Vintelligence 
seule et la volonté raisonnable de homme qui 
ont profité de ce nouvel état de choses. Ainsi que 
jen ai fait la remarque dans mes notes sur le 
progres, les passions sensitives de la béte hu- 
maine, tous les appétits débridés du bien-étre 
matériel et du luxe, ont fait surgir dans nos so- 
ciétés contemporaines une foule d’industries in- 
connues aux temps passés, inconnues surtout des 
ages chrétiens. Le thédtre a lui seul avec ses 
annexes (littérature, musique, décors, costumes, 
machinistes, artistes et cabotins de toute farine, 
etc., etc.) alimente pratiquement la vie dune 
foule de gens qui auraient sans doute jadis de- 
mandé leur subsistance a Jl’agriculture, ou au 
moins a des labeurs moralement moins suspects 
et socialement moins vulgarisés. 

Voila donc un fait évident : c’est par millions 
qu'il faut compter les étres humains occupés 
aujourd’hui, pour gagner leur pain, 4 des ceuvres 
théoriquement plus ou moins condamnables, et 
donc a des coopérations qui constituent pour le 
casuiste confesseur autant de cas embarrassants 
a résoudre. 

Tout de suite, il faut affirmer sans hésitation 
que l’ordre social comporte, en matiére de coopé- 
ration, non pas des solutions théoriquement 
opposées a celles par exemple du temps de saint 
Thomas, de Suarez ou de saint Alphonse, mais 
des excuses @ toto et a tanto que n’auraient méme 
pas osé soup¢conner ces saints moralistes de l’an- 
cien régime. Je ne dis point qu’on ne doive pas, 
dans Venseignement, viser a restaurer dans la 
mesure possible la morale chrétienne publique 
de ces temps-la ; je ne dis pas, Dieu m’en garde! 
qu’on doive mollement se laisser entrainer par ce 
torrent de boue qui menace de nous submerger, 
et, pour éviter des luttes pénibles, se réconcilier 
avec tout ce qui se fait, prendre l’état de choses 
actuel tel qu’il est, comme normalement bon, et 
se contenter d’en tirer vaille que vaille un profit 
quelconque 4 Vavantage de la religion et deg 
bonnes moeurs nouveau modele. Je me suis expli- 
qué la-dessus déja. On sait ce que je pense du 
progres et de la marche des affaires privées et pu- 
bliques au temps présent. Je réserve donc la 
these. Mais, en hypothése, puisque le fait brutal 
est la qui nous condamne 4 la subir, je dis que 
nous sommes théologiquement autorisés a intro- 
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duire beaucoup, beaucoup de trés” légitimes 
causes excusantes dans la casuistique nouvelle 
de la coopération, au moins dans nos vieilles so- 
ciétés dites civilisées. 

Qu’on veuille bien m’entendre. Nulle part peut- 
étre la précédente distinction de la thése et de 
Vhypothése nest mieux qu’ici a sa place. Excu- 
sons, absolvons largement les pauyres gens enga- 
_gés pour leur pain de chague jour en des coopé- 
rations compromettantes ; mais, ceei fait, au point 
de vue du jugement a porter sur leurs actions, 
sur les confidences pratiques qu’ils nous appor- 
tent, redevenons docteurs, gardiens vigilants des 
mandats du Christ Jésus, des lois suprémes im- 
muables de la morale naturelle et surnaturelle. 
Gardons-nous de laisser dans l’esprit de nos péni- 
tents et consultants cette dangereuse persuesion 
que nous approuvons, comme chose normale, 
Vétat irrégulier ou ils se trouvent. Sachons bien 
leur faire comprendre quil y a un abime profond 
entre excuse ou tolérance et approbation. Lais- 
sons-les comme ils sont, la ot iis sont, en pleine 
tranquillité provisoire de conscience, tout en leur 
mettant dans l’esprit un idéal plus correct 4 
réver, et au coeur le secret désir de le réaliser, si 
pour eux sine tanto ixncommodo Voccasion conye- 
nable s’en présente. 

Ceci dit et bien compris, je ne vois point de 
difficulté 4 ouvrir largement la porte a l’interpré- 
tation bénigne des innombrables faits de coopéra- 
tion qui nous sont tous les jours présentés dans 
les confessionnaux. 

Une « régle » pratique, malgré son caractére 
visant du plus prés_ possible les indivi- 
dualités contingentes, n’en reste pas moins une 
régle, a formule et a portée générale. Aussi n’est- 
ce point sans quelque répugnance que je me dé- 
termine 4 tracer ici ce que j’ai appelé des regles 
pratiques 4 usage du confesseur invite a juger 
les coopérations compromettantes de ses péni- 
tents. En réalité, il faudrait autant de regles, ou 
plut6t de solutions différentes, qu’il se rencontre 
de cas particuliers a juger. 

Néanmoins, j’estime qu’il peut n’étre pas inutile 
d’appeler l’attention de mes chers lecteurs sur les 
régles ou principes pratiques d’excuse que voici, 
4 la condition, bien entendu, qu’on les manie 
avec précautions et qu’on sache tirer parti, sui- 
vant V’exigence des cas, de l’élastique souplesse 
qu’elles empruntent tres légitimement a la théorie 
normale des Actes humains telle que tous les 
bons auteurs l’enseignent communément. 

Régle I. — L’iGNorRANCE est de nos jours une 
excuse trés fréquente en matiére de coopéra- 
tion. — Il faut donc @abord, avant de juger, se 
renseigner sur les dispositions intellectuelles du 
pénitent. 

C’est classique et banal on ne peut plus. Point 
de connaissance du mal, point de péché mortel, 
quelque grave que soit matériellement, au point 
de vue abstrait des lois et des principes, l’action 


-commise. 


Or, cest par milliers d’exemples que je pour- 
rais, tout comme ceux qui me lisent, prouver 
cette vérité expérimentale, a savoir, qu’un trés 
grand nombre de gens, d’ouvriers surtout, n’ont 
pas dans Vesprit lombre méme des scrupules 
théologiques qui nous tourmentent. Allez donc 
demander 4 an macon s’il a jamais pensé faire 
ceuvre de « coopération » suspecte quand il a tra- 
vaillé a lédification d’un théatre, d’un temple 
protestant, dune salle de danse? C’est un ouvrier 
qui travaille ot on l’appelle, pour gagner son 
pain. Il n’en pense et n’en cherche pas plus long. 
Que si, d’aventure, Vidée lui est venue qu’il est 
mieux de batir une cathédrale gu’une maison de 
débauche, soyez sir que, quand méme, son intel- 
lect s’en est tenu alopération qu’il trouvé trés 
simplement on ne peut plus légitime, sans aller 
jusqu’au concept de la coopération et des consi- 
dérations morales qui s’y rapportent. 


Kn particulier, combien pensez-vous qu’il se 
rencontre dans ce monde-la de gens ayant une 
idée quelconque de lintrinsece malum; combien 
méme, en deca de cette conception théologique, 
ayant une idée du péché imminent a fuir au péril 
de la vie, au péril de la faim, ou simplement cum 
gravi incommodo ? 


Donec, de ce premier chef, souvent — pas tou- 
jours assurément, — mais trés souvent, Vigno- 
rance est une grosse excuse dont nous avons le 
devoir de tenir compte dans nos appréciations ca- 
suistiques. 


Régle II. — L’ERREUR DE BONNE FOI est de nos 
jours une excuse trés fréquente en matiére de 
coopération. — Il faut donc, avant de juger, se 
renseigner sur les erreurs et préjugés de bonne 
[oi qui délerminent la conduite du pénitent. 


Seconde excuse, non moins féconde ni moins vul- 
gaire que la précédente. Une erreur, entre autres, 
trés répandue dans le « populo, » voire dans les 
classes intellectuelles plus élevées, consiste a 
croire que la fin justifie les moyens, ou tout ou 
moins, quand il s’agit d’une fin a atteindre qui 
nest pas grossiérement mauvaise, qu’on peut 
bien se permettre les moyens quiy ménent, quand 
leur emploi est legitimé par une raison honnéte, 
par une nécessité de vie, une forte utilité. C’est 
facheux, mais c’est ainsi; et c’est ainsi de bonne 
foi dans une multitude d’esprits qui n’ont jamais 
été 4 méme de scruter les raisons, d’ailleurs assez 
subtiles, de ’axiome : Non facienda sunt mala 
ut eceniant bona. Cent fois, mille fois je me suis 
entendu répondre par des gens dont je voulais 
connaitre le jugement sur la moralité de leur coo- 
pération : « Mais, mon Pére, mais, monsieur, je 
gagne ma vie, je travaille honnétement pour nour- 
rir ma femme et mes enfants; est-ce que c’est mal, 
cela? Ce que les autres font de mon travail ne me 
regarde pas; c’est leur affaire. » Encore une fois, 
c’est ainsi, et ces gens-la sont de bonne foi. Point 
de péché, ou tout au plus, en cas de doute et 
d’advertance confuse ad malum cooperationis, 
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péché véniel. Pourquoi les juger séverement, les 
condamner ? 

Et notez qu'il y aurait bien des applications 
pratiques de détail a faire rentrer sous cette 
rubrique « erreur. » La malice morale de l’euvre 
du principal agent, la malice finale si l’on veut, 
n’est point chose toujours évidente, ni méme bien 
facile 4 apprécier, méme pour des théologiens de 
profession. Avec le méli-mélo des idées et des 
libertés, avec surtout le mouvement souveraine- 
ment indifférentiste du progrés an point de vue 
moral et surnaturel de ses résultats, le peuple en 
arrive 4 ne plus voir clair du tout dans les droits 
sacrés et intransigeants du vrai et du bien. La 
sacrosainte Lor, ’usage, l’opinion courante, l’ex- 
emple des autres, Vinfluence morale du nombre, 
couvrent d’épaisses ténébres la pauvre vérite aux 
yeux des simples, qui vivent en somme du matin 
au soir dans une atmosphére saturée d’erreurs et 
de poison libéral a toutes les doses. De 1a des juge- 
ments pratiques, absolument faux sans doute aux 
yeux de ceux qui réfléchissent et qui savent, mais 
implantés et admis de la meilleure foi du monde, 
dans le nombre infini des esprits sans grande 
culture morale gui sont précisément les profes- 
sionnels les plus ordinaires de la coopération. 


Régle II]. — La NECESSITE DE VIVRE est de nos 
jours une excuse tres fréquente en maliére de 
coopération. — ll faut donc, avant de juger, 


voir a quel point la subsisiance temporelle du peée- 
nitent est iniéressée dans sa coopération. 

Voila surtout la grosse affaire, l’excuse cou- 
rante qui, malgré leur évidente gravité, surpasse 
encore en importance les deux précédentes. 

Nous n’en sommes plus au régime des seigneurs, 
des corporations, des associations, de la société 
domestique agricole, qui jadis avaient plus ou 
moins charge de pourvoir a la vie matérielle des 
individus sans travail. Nous n’en sommes plus 
aux institutions publiques charitables, issues de 
Vinspiration catholique. Celles-la, sans imposer 
aux besogneux Vhumiliation actuelle des assis- 
fances civiles, savaient généreusemepnt soulager 
les pauvretés honnétes, aujourd’hui honteuses, qui 
ne craignaient point de tendre la main a qui sa- 
vait dignement la remplir. — « Chacun pour soi; 
débrouille-toi comme tu pourras. » C’est la formule 
moderne ott se trouve condensé tout l’art de ne 
pas mourir de faim, tout art de faire fortune. Et 
Dieu sait comme les issues du travail rémunéra- 
teur sont encombrées, comme les « places » sont 
difficiles & trouver, et comme on a raison de les 
conserver cjuand on les tient! 

Les moralistes s’accordent a dire que la coopé- 
ration ad malum (pas au malum intrinsece, 
bien entendu) peut s’excuser et devenir simple- 
ment matérielle, quand sa cessation est de nature 
a occasionner un incommodum, un préjudice, 
susceptible d’étre mis en balance de compensation 
avec le mal issu par ailleurs de la coopération. 

C’est perpétuellement que le confesseur doit 
avoir ce principe devant les yeux, non seulement 


pour excuser le pénitent coopérateur, mais aussi 
pour ne l’instruire qu’avec beaucoup de discrétion. 
Je n’exagére pas; neuf fois sur dix, l’ceuvre mo- 
ralement répréhensible de la coopération est le 
gagne-pain de celui quila pratique; et, neuf fois 
sur dix aussi, le changement de gagne-pain est 
chose trés difficile, pour ne pas dire pratiquement 
impossible. Que faire alors? Condamner quand 
méme? Ce serait barbare et par dessus le marché 
contraire aux enseignements de la théologie mo- 
rale, qui demande qu’on ne mette autant que 
possible jamais une conscience dans cette dange- 
reuse alternative d’avoir 4 opter entre la mort du 
corps et la mort de l’esprit, entre la faim et lob- 
servation d’un précepte, entre Vhéroisme d’un 
sacrifice sublime et les impérieuses exigences de 
la vie matérielle. Ces alternatives se rencontrent, 
mais elles sont rares et doivent l’étre; autrement, 
que deviendraient le yugum suave et Ponus leve 
dans la vie chrétienne ordinaire ? 

Moins fréquente autrefois, pour toutes les rai- 
sons que j’ai rappelées déja, l’excuse tirée de la 
« nécessité de vivre » est devenue trés commune, 
au moins parmi les membres de la classe labo- 
rieuse, dans les villes surtout ot la lutte pour la 
vie est si Apre. Mauvaise besogne évidemment que 
celle de la couturiére qui préte son concours a la 
confection de toilettes destinées a tout autre chose 
qu’a la vertueuse édification du prochain. Crest 
pourtant un gagne-pain, et cela dit tout a la 
conscience de la jeune fille qui aurait par hasard 
des doutes sur ’honnéteté de sa coopération. 

Quelles miséres aussi dans le service de la do- 
mesticité, ou des maitres sans scrupules exigent 
de leurs serviteurs ou servantes des concours a 
but malpropre ! Changer de place, c’est vite ima- 
giné, mais souvent difficile 4 faire, surtout quand 
le changement doit entrainer une diminution de 
salaire,, une suppression d’avantages mateériels 
sérieusement appréciables. Sans doute le confes- 
seur pourra parfois se trouver amené 4 impose! 
cette extrémité, mais, avant d’en arriver la, qu’il 
prenne garde de condamner trop vite des inno. 
cents, garde aussi de leur créer des angoisses de 
conscience dont la plus exacte théologie morale 
les tient pour légitimement dispensés, tant que le 
péril prochain moralement inévitable de la coopé. 
ration formelle n’est pas la pour’ les obliger de 
préférer a la vie méme le salut éternel de leur; 
ames. . 

Regle IV. — L'tnerricaciTé (absolue) du con 
cours dVeuvre mauvaise est de nos jours une 
excuse trés fréquente en matiére de coopération 
— Il faut donc, avant. de juger, voir dans quell 
mesure le pénitent a sur la conscience d’avoir 
été CAUSE VRAIE de louvre finale condamnable 

Trés simple encore a saisir cette excuse, et tré 
valable, quoique moins fréquente peut-étre qui 
les autres. 

Pour étre plus clair et marcher plus vite, je dis 
tingue deux maniéres de comprendre qu’une coo 
pération est absolument parlant, inefficace 
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4° parce qu’elle n’a qu’une influence trés légére 
sur ’oouvre finale, que son rapport avec elle n’est 
que fort éloigné, ce qui se présente dans beaucoup 
de cas de coopération médiate; 20 parce que, bien 
que trés efficace en réalité, action du coopéra- 
teur, si elle venait & manquer, serait remplacée 
certainement par une autre, son abstention n’em- 
péchant point du tout ’@uvre mauvaise finale de 
se produire. 

A propos du premier genre d’inefficacité (effica- 
cité faible, éloignée), nous avons déja fait remar- 
quer la difficulté que rencontrent les théologiens 
a fixer, méme a gros traits, les nuances qui sépa- 
rent la coopération éloignée de la coopération 
prochaine. Qu’est-ce done en pratique pour des 
gens accoutumés a ne point calculer de si loin la 
portée de leurs actes? 

Mais, c’est principalement l’inefficacité pour 
cause de substitution qui fournit l’excuse dont il 
est question pour le moment. Les ceuvres de coo- 
pération sont tellement répandues, et si bien de- 
venues des éléments essentiels de Vorganisme 
social actuel, que si un ouvrier vient a se retirer, 
un autre infailliblement le remplacera. Le livre 
que ne vendra pas un libraire, par scrupule de 
conscience, on ira l’acheter chez le libraire d’a 
cété; la consommation que refusera le patron d’un 
café, on ira l’absorber dans le café d’en face, 
voila tout. Il y a presque toujours une maison 
d’en face, un patron d’a cété ou le principal agent 
mal intentionné trouvera 4 Ssatisfaire son désir. 

Sur quoi les auteurs enseignent qu’on n’est pas 
« vraiment cause morale » d’une ceuvre donnée 
quand, par ailleurs, elle se réaliserait tout aussi 
infailliblement sans notre concours. 

Je sais qu’il faut user avec discernement de ce 
principe, et que, malgré tout, Je mal est le mal, et 
la coopération reste en fait la coopération. Néan- 
moins, ce principe peut servir d’excuse trés légi- 
time, sinon pour approuver, au moins pour tolérer 
une action qui ne rend point son auteur respon- 
sable du mal que par elle commettra la volonté, 
quand méme mal intentionnée, du principal agent 
qui s’en sert. 

Or, c’est & tout instant, n’est-il pas vrai, qu’on 
pourrait répondre 4 un confesseur trop sévére : 
« Mais, mon Pere, si je ne fais pas cela, un autre 
«le fera; et moi, j’en serai quitte pour payer 
« trés cher mon scrupule. Je suis un des mille 
« instruments qu’on peut employer pour le méme 
« but; rien de plus! Pourquoi porterais-je seul la 
« responsabilité d’une cuvre gui ne m’est point 
« propre, qui peut étre l’@uvre de tout le monde, 
« du premier venu, qui la fera certainement 
« quand méme, en dehors de moi, malgré moi? » 

Sans doute, ceci n’est pas vrai de toutes les 
sortes de coopérations contemporaines; et, pour 
ma part, j’ai rencontré plus d’une fois des circons- 
tances ot le refus du coopérateur était de nature 

4 entraver, 2 empécher méme la perpétration d’un 
mal. Cela arrive pour certaines besognes @ordre 

plus élevé, plus rares, toutes neuves, par exemple 


dans la littérature, le théatre, les arts en général, 
et aussi pour certaines nouveautés criminelles, 
certaines mises en cuvre de vilenies isolées ou 
inédites, qui ne demandent que des coopérations 
restreintes, souvent individuelles et secrétes. Ce 
n’est point ce monde-la ni cet ordre de choses que 
je vise pour le moment. Je pense avant tout aux 
gens qu’occupent les mille variétés du travail 
social organisé et vulgaire. Pour ceux-la, j’estime 
que l’excuse tirée de l’inefficacité (au sens absolu) 
de leur coopération se présente presque toujours 
et que, par conséquent, il y a lieu, pour ce motif, 
et indépendamment des autres, de montrer beau- 
coup dindulgence a leur endroit. 

Régle V.—L’opinion PUBLIQUE, ev/in, constitue 
de nos jours trés souvent une excuse en matiére 
de coopération. — Il faut donc tenir compte de 
la maniere dont 11 subdit cette influence, avant 
de juger séverement wn coopérateur. 

1] a été longuement disserté entre nous sur l’au- 
toriteé du nombre en fait de morale, de l’influence 
de ’exemple multiplié par le nombre dans la for- 
mation pratique des jugements de conscience. 
Rapprochons de cette doctrine la constatation 
suivante, a savoir, que de nos jours, dans un trés 
grand nombre de cas, la coopération (ouvriére) 
ad malum ne cause guere en fait de scandale a 
personne, etréfléchissez aussi que les coopérateurs, 
en fait toujours, ne trouvent généralement point 
de péril sérieux de péché personnel dans leur 
travail individuel, et vous serez sans doute dis- 
posé a conclure avec moi que l’exemple du nombre 
a beau jeu pour exercer son empire sur les cons- 
ciences qui par hasard seraient hésitantes. — 
« Tout le monde fait ainsi! » — Que voulez-vous 
dire a cela? Que tout le monde se trompe? C’est 
vrai peut-étre dans le fond, in thesi; mais cela 
n’empéche point qu’on puisse de trés bonne foi se 
trouver en stireté de conscience en agissant sur 
une pareille probabilité, étant donné surtout 
qu’on n’ait point assez de lumiéres ni de doutes 
dans l’esprit, par ailleurs, pour faire la critique en 
régle de l’estime que mérite l’opinion publique. 

Parmi les cas d’erreur de bonne foi dont ila été 
parlé en gros ala régle 1r¢, celui-ci est particulie- 
rement digne d’attention. L’opinion, le bruit 
public, une maniére commune de penser et d’agir, 
voila trés souvent la source de beaucoup d’erreurs 
dans l’esprit du peuple. 

Or, Vesprit public n’entend rien au probléme 
de la coopération, ou a peu prés rien. Il est regu 
que n’importe qui peut n’importe quand gagner 
sa vie & n’importe quel métier. « Iln’y a point, 
comme on dit, de sot métier, » — « point de mé- 
tier immoral en soi, » dés 1a que le métier est le 
moyen de vivre. Il y a des intentions mauvaises ; 
tout le monde en convient, mais pas de profes- 
sions mauvaises (je ne parle toujours que du tra- 
vail social, public, légalement reconnu pour ainsi 
dire) ; 4 chacun d’avoir les intentions personnelles 
qui lui conviennent, cest son affaire; avec une 
intention honnéte, on peut trés bien travailler a 
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une besogne que d’autres exploiteront ensuite 
pour un but immoral. Le travailleur n’a rien a 
voir la-dedans. 

Telle est l’opinion trés généralement répandue 
et sur laquelle une multitude de gens se forment 
tranquillement la conscience ; si méme ils 
éprouvent le besoin de se la former, tant la 
chose leur parait simple et certaine. Raison en- 
core, pour le confesseur, de ne point soupgonner 
trop vite le doute ou la mauvaise foi dans Pame 
de son pénitent. 

Régle VI. — Cest surtout pour la COOPERATION 
IMMEDIATE d une ceuvre évidemment mauvaise, 
publiquement réputée telle, que le confesseur 
doit se montrer plus sévére et plus difficile. 

Nous sommes sur le terrain pratique, en pleine 
hypothése, c’est entendu. De tout ce qui précéde il 
résulte que la presque totalité des cas de coopéra- 
tion imaginés par les anciens auteurs trouve dans 
létat actuel des choses assez de bonnes, excuses 
pour que le confesseur n’ait pas a s’en inquiéter 
beaucoup dans le jugement qu’il doit porter apres 
coup sur un travail donné de coopération. Seule, 
la coopération immédiate, parce que trés pro- 
chainement dangereuse et presque nécessairement 
formelle, est 4 apprécier séverement, et encore, a 
la condition que le sujet en cause ait bien l’idée du 
mal grave au contact duquel il va, sans interiné- 
diaire, souiller ses mains tout comme s’il le com- 
mettait lui-cméme pour son propre compte. C’est 
ici que se trouve pratiquement Vintrinsece ma- 
lum, et qwon doit avec fermeté appliquer les 
principes qui s’y rapportent. 

J’ai dit que ce malum devait étre publiquement 
réputé tel. Je sais bien que le mot « publique- 
ment » est peut-étre un peu fort, la loi naturelle 
ayant assez de clarté pour se manifester aux cons- 
ciences, indépendamment des influences du senti- 
ment public. Cependant, sous réserve de cette 
restriction, je tiens 4a mon mot, parce que, en fait, 
a part un tout petit nombre de vérités morales, 
presque toutes celles qui subsistent dans la cons- 
cience du peuple lui viennent, ou au moins re- 
coivent leur force obligatoire de l’autorité de 
Vopinion publique ambiante ; et il arrive trés sou- 
vent que, la ou nous voyons nous autres une 
ceuvre certainement immorale, les gens peu ins- 
truits ne voient pas de mal parce qu’autour d’eux 
Von pense ainsi. 

Kn définitive, la seule coopération formelle est 
défendue, et cette coopération formelle n’existe 
jamais quand le coopérateur, en fait, ne péche 
pas, n’a pas l’intention de mal faire, n’approuve 
pas et ne prend pas a son compte le mal de 
Voeuvre 4 laquelle il préte son concours. 

Toute considération de scandale mise de cété 
pour le moment, on peut dire, ce me semble, que 
la coopération formelle ainsi entendue est plus 
rare que ne le donne a supposer sa conception 
théorique, et cela parce que, méme dans la coopé- 
ration immédiate, ou bien la volonté de mal faire 
est absente, ou bien le coopérateur ne rencontre 


pour sa propre conscience aucune imminence du 
péril prochain de tomber dans le péché. 

Pour les gens éclairés et dans ce que j’appellerai 
volontiers les « gros cas » bien clairs, monstrueux, 
c'est autre chose, évidemment, Aussi le confesseur 
doit-il y regarder de plus prés quand il a affaire a 
des gens d’une société plus raffinée et a ces cir- 
constances d’immoralité plus secrétes (moins so- 
cialement vulgaires), plus insolites, dont il a été 
dit déja un mot tout a Pheure. Mais, encore une 
fois, ce ne sont point la les. coopérations que je 
vise et auxquelles nous avons le plus souvent 
affaire. 

Reste encore un dernier point a élucider, une 
derniére difficulté a prévoir et a résoudre, avant 
de conclure. 

Le prétre a aussi la fonction de docteur a rem- 
plir au confessionnal, apres et souvent en méme 
temps que celle de juge. Tout ce que j’ai dit de 
la thése et de lenseignement doctrinal abstrait a 
donner aux gens qui nous consultent ou nous 
écoutent « avant l’action, » est tres bien quand il 
s’agit d’éclairer a l’avance des gens qui demandent 
ou au moins se montrent disposés 4 recevoir la 
lumieére. 

En est-il de méme, doit-on maintenir avec le 
méme soin la rigidité théorique des principes, 
quand il s’agit d’un pénitent, trés excusable pour 
le passé sans doute, mais plongé tout de méme, 
en fin de compte, quoique de bonne foi, dans la 
fange du péché matériel? Doit-on l’instruire, le 
mettre en demeure de voir et de juger mieux, 
dagir autrement? 

Crest le probleme fameux de la monition au con- 
fessionnal. Je n’ai rien a en dire que ce qu’en 
disent communément nos bons moralistes. La 
monition est, suivant les cas, tantdt obligatoire. 
tantét facultative, tantdt défendue. Tout cela 
dépend exclusivement, d’un cété, de la gravité deg 
preceptes qui sont en cause, et, d’autre part, des 
conditions pratiques, subjectives et objectives, ot 
se trouve le pénitent. Nous discuterons quelque 
jour cette affaire de la monition. En attendant 
voici mon humble avis sur le cas présent. | 

Obligatoire presque toujours dans les coopéra 
tions immédiates au sens de notre Ge régle, le 
monition est facultative (ni défendue, ni imposé¢ 
par précepte de charité ou de justice) dans ur 
grand nombre des cas ordinaires dont j’ai parlé 
en ce sens que si le prétre ne péche pas en ]’omet. 
tant, il fait néanmoins bonne ceuvre de zéle pas. 
toral et social en excitant la volonté généreuse 
de son pénitent a des sacrifices auxquels rigoureu. 
sement il n’est point tenu, mais que le souci dk 
ga perfection, du mérite surnaturel, du bor 
exemple a donner autour de lui, peut encourage: 
a accepter. Défendue enfin, la monition, c’est-a 
dire silence imposé, quand, le redressement de l¢ 
bonne foi n’étant pas de précepte, le confesseu 
prévoit ne pouvoir atteindre aucune fin utile er 
éclairant un ignorant; et c’est, d’aprés mes vieu; 
et présents souvenirs, le cas qui se présente 


plus ordinairement, au moins en ce qui concerne 
la si nombreuse classe des operarii de toute sorte 
qui vivent de leur travail dans des professions 
socialement admises comme gagne-pain légitimes. 

Je ne veux rien dire de plus précis pour le 
moment. Il est entendu que nous en sommes 
encore a la théorie des Actes humains en 
général. Plus tard viendront les applications 
casuistiques de toutes ces différentes régles aux 
cas particuliers (aubergistes, domestiques, tenan- 
ciers de salles de bal, etc., etc.), dont chacun a sa 
physionomie propre et réclame par conséquent une 
résolution 4 part. 

Kn résumé, pour conclure, ne vous semble-t-il 
pas, cher lecteur, que la civilisation, ou, si vous 
le voulez, le malheur des temps ot nous vivons, 
simplifie singulicerement en pratique l’affaire 
fameuse de la coopération, et cela de la maniére 
la plus raisonnable et théologique du monde? 
Ne vous semble-t-il pas méme que, en définitive, 
dans presque tous les cas « ouvriers » auxquels 
jai fait allusion aujourd’hui, si le confesseur a le 
devoir (surtout social) de ne point perdre de vue 
la coopération quise cache derriere l’opération, 
pour nos coopérateurs cependant la coopération, 
en fait, au point de vue de son appréciation 
morale, se réduit tout bonnement a la simple 
opération ? 

Kt c’est vrai! Pour des esprits subtils, exercés 
a saisir la complexité des ramifications et rela- 
tions mutuelles des choses de ce monde, il n’y a 
guére d’ceuvre humaine quelconque — externe 
sentend — qui ne soit, a y bien regarder, par 
quelque cdté coopération; a linverse, pour des 
esprits simples et simplistes, comme l’est toujours 
forcément celui du peuple, il n’y a guére d’ceuvre 
en soi coopérative qui ne se réduise pratiquement 
aux limites propres d’une simple opération indi- 
viduelle devant le jugement de la conscience déja 
assez en peine de porter jusque-la le criterium — 
— toujours trés simple aussi celui-la — de sa 
moraliteé. 

J’entends bien que les gouvernants, tous ceux 
“qui ont souci du bien commun, de l’ordre social, 
en doivent savoir ‘et juger plus long, et que la 
coopération les inquiéte en raison des mauvais 
résultats, souvent éloignés mais clairs encore 
pour eux, auxquels elle aboutit. Je comprends 
fort bien qu’il y ait pour cette catégorie de 
« meneurs de peuples » (législateurs, cures, con- 
fesseurs, etc.) obligation grave de connaitre a 
fond la théorie morale de la coopération et d’en 
tenir grand compte dans les directions qu’ils ont 
charge de donner aux mouvements de Yopinion 
et du travail publics. Je comprends enfin tres 
bien encore le soin subtil que mettent les théolo- 
giens a disserter sur la casuistique de la coopéra- 
tion, qui garde en somme son utilité pratique 
pour les « gros cas » particuliers de notre 6e regle. 
Mais, ce que je ne comprends plus du tout, ¢ "est 
qu’on donne a supposer 4 nos jeunes moralistes 
quil faut. appliquer les principes de la coopéra- 
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tion « partout oti il y en a, » et qu’on s’étonne de 
constater que presque « partout ot il y ena » les 
susdits principes sont inapplicables et doivent 
céder la place aux principes communs, toujours 
applicables, des Actes humains, en matiére de 
simple opération. 

Je n’ai pas fini. Qu’on veuille bien me faire 
crédit encore quelque temps, jusqu’a ce que nous 
ayons étudié les deux chapitres occasionando et 
tolerando ; on verra alors plus nettement encore, 
je Pespére, la conclusion qui se dégage de toute 
cette étude de la coopération et que je formulerais 
volontiers dans les termes suivants: A part cer- 
tains cas particuliers et les cas de coopération 
immédiate ou ad intrinsece malum, qui sont, par 
rapport a tous les autres, relativement rares, la 
doctrine de la coopération est pratiquement, 4 
Vheure actuelle, plutét une théorie de gouvernement 
qu’une théorie de casuistique individuelle. 


(A suivre). 
a OE 
QUESTIONS 


de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


os 


Q. — Vous avez publié, dang le ne du 2 novembre 
1899, p. 1000, un article qui m’a beaucoup intéressé sur 
les rapports que l’on peut constater entre les dons du 
Saint-Esprit, les béatitudes, les vertus et les vices, et les 
demandes du Pater, d’aprés le livre de Mgr Curé sur 
VOratson dominicale. 

Rectifiant ce que l’auteur avait dit dans son premier 
volume, ot il faisait accorder le don de science et la 
béatitude des larmes ayec la seconde demande du 
Pater, et, au contraire, le don de piété et la béatitude de 
la douceur avec la troisiéme demande, vous avez mon- 
tré trés ingénieusement qu'il aurait été mieux de ne 
pas intervertir Vordre traditionnel et liturgique des 
dons et des béatitudes, pour les adapter aux demandes 
du Pater, parce que le don de science et la béatitude 
des larmes se rapportent parfaitement bien 4 la troi- 
siéme demande et que le don de piété et la béatitude de 
la douceur s’appliquent non moins heureusement 4 la 
seconde demande. A cette occasion, vous avez fait res- 
sortir aussi ce que je n’avais jamais soupconné: que les 


‘ dons de piété et de science influent simultanément sur 


la seconde et sur la troisiéme demande; le don de piété 
plus sur la seconde demande, la seconde béatitude et la 
vertu d’espérance ; le don de science, plus sur la troi- 
giéme demande, la troisiéme béatitude et la vertu de 
charité. 

J’ai compris alors, pour la premiére fois, pourquoi 
l’Esprit-Saint, dans l’énumération de ses sept dons, les 
avait unis deux a deux: sagesse et intelligence, con- 
seil et force, science et piété, laissant seulement isolé 
le don de crainte de Dieu qui se suffit & lui-méme 
pour répondre 4 la premiére demande. 

En tout cela, je n’ai qu’a approuver et a applaudir. 
Mais vous avez oublié une chose. Vous avez bien 
expliqué lavantage qu’il y a a ne pas changer l’ordre 
traditionnel des dons et des béatitudes pour les adapter 
plus commodément aux trois premiéres demandes du 
Pater et aux trois vertus théologales; mais vous n’avez 
plus pensé que lauteur ayait aussi montré un rapport 
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évident entre la seconde demande du Pater: « Que 
votre régne arrive, » la seconde vertu théologale, 
Vespérance, et le second péché capital, Pavarice ; de 
méme, entre la troisitme demande du Pater: « Que 
votre volonté soit faite, » la troisiéme vertu théologale, 
la charité, et le troisiéme péché capital, ’envie. 

Si, dans votre nouvelle explication, vous rattachez la 
piété et non plus la science 4 la seconde demande du 
Pater, comment lui donnerez-vous Vavarice comme 
contraste? Et si vous rattachez la science et non plus 
la piété a la troisiéme demande, comment montrerez- 
vous, dans cette troisiéme demande, la destruction de 
Yenvie? 

Jai longtemps réfléchi sur ce probléme, et je n’ai pas 
pu le résoudre. 


R. — Nous avons transmis votre lettre 4 Mgr 
Curé, et voici la réponse qu’il nous a fournie. 

Dans son premier volume, il a dit que avarice 
était détruite par le don de science et l’envie par 
le don de piété. On ne peut nier, en effet, qu’a 
premiére vue il y a une opposition flagrante entre 
la piété qui nous fait aimer Dieu et nos semblables, 
et ’envie qui nous les fait prendre en aversion; 
de méme qu’il y a une opposition trés marquée 
entre la science qui nous fait connaitre le néant 
réel des biens terrestres, et avarice qui nous en 
fait exagérer la valeur. 

Mais si l’on étudie la question plus 4 fond, on 
verra que la piété n’est pas moins nécessaire que 
la science 4 la destruction de Vavarice, et que la 
science n’est pas moins nécessaire que la piété a 
la destruction de Venvie. 

- J. — Voyons dabord ce qui concerne Penvie. 

‘Il est vrai que le don de piété, en tant qu'il nous 
inspire une tendresse filiale pour Dieu et une 
affection fraternelle pour tous les hommes nos 
fréres, commence a détruire en nous J’envie, 
parce que ce sentiment répugne a l’amour frater- 
nel et fait instinctivement honte aux &mes bien 
nées. Mais il ne suffit pas a lui seul pour la dé- 
truire. I] faut quwil s’y ajoute le don de science 
qui nous fait reconnaitre que ce sentiment bas et 
vil en soi, 4° n’a absolument aucune raison qui le 
justifie, et 20 ne peut produire absolument aucun 
bien, ni pour nous, ni pour les autres. 

Le don de piété nous inspire de la répugnance 
pour lenvie, en tant que ce vice est opposé a 
Vamour que nous avons déja et que nous voulons 


avoir pour nos fréres. Mais cet amour n’est qu’un ° 


sentiment, en lutte contre un autre sentiment 
nouveau qui pourrait le surmonter. Le don de 
science survient ét nous fait examiner de sang- 
froid si nous avons quelque raison légitime 
d’étre envieux, ou plutét nous fait reconnaitre et 
comprendre que nous n’en avons absolument au- 
cune; car enfin, de quel droit voudrions-nous em- 
pécher Dieu, qui est le maitre de ses dons, de 
donner autant ou plus 4 celui-ci ou a celle-la qu’a 
nous-méme? Et quel titre avons-nous de récla- 
mer ce quine nous appartient pas ? « Pourquoi, dit 
le maitre de la vigne, voudriez-vous m’empécher 
de donner a celui-ci qui est venu a la onziéme 
heure, autant qu’a vous qui étes venu a la pre- 
miére ?Ne m’est-il pas permis de faire ce que je 


veux? Faut-il que votre wil soit mauvais, parce 
que je suis bon? » 

Ainsi le droit souverain de Dieu dans la libre 
distribution de ses largesses, droit que le don de 
science nous fait reconnaitre, étouffe en nous tout 
murmure que pourrait faire naitre l’envie. De plus, 
le méme don de science nous fait voir que l’envie, 
qui n’a aucune raison d’étre et qui ne peut pas se 
justifier (car enfin, le désir d’avoir plus que les 
autres, ou de n’avoir pas moins qu’eux, n’est pas 
une raison pour que nous ayons, en effet, autant 
ou plus que les autres), est aussi incapable de nous 
procurer le moindre avantage. Elle ne nous pro- 
curera pas le bien que nous envions : done a quoi 
bon l’envier? Elle ne le fera pas perdre & ceux 
qui l’ont : donc pourquoi regretter qu’ils Vaient, 
ou souhaiter quwils ne l’aient pas? Elle ne nous 
procure que des tourments parfaitement inutiles, 
car les envieux ont l’Ame véritablement rongée 
par leur passion funeste, et ces tourments ne leur 
servent a rien gu’a les rendre désagréables et 
méme coupables aux yeux de Dieu; donc, non 
seulement l’envie ne leur procure aucun avan- 
tage, mais encore, elle leur attire la colére et les 
chatiments de Dieu. Comment alors pourrait-on 
se laisser aller volontairement 4 l’envie ? D’autant 
plus que la bienveillance affectueuse, déja mise 
en nous par le don de piété, répugne a ce nouveau 
sentiment inspiré parlenfer et nous le fait prendre 
en horreur. 

On voit comment ce vice de l’envie, que le don 
de piété commence a combattre efficacement, est 
radicalement détruit par le don de science. Et 
ainsi, quoiqu’on puisse avec raison lui donner le 
don de piéte comme antagoniste, on a plus de 
raison encore de le mettre en opposition avec le 
don de science, qui fait encore plus pour le dé- 
truire que le don de piété lui-méme. Car on voit 
souvent des A4mes pieuses qui sont extrémement 
tourmentées par l’envie et par la jalousie, et qui 
ne peuvent parvenir 4 se débarrasser de ces senti- 
ments qu’elles abhorrent. Leur piété ne leur suffit 
donc pas pour étouffer en elles ces sentiments 
quwelles savent cependant si directement con- 
traires ala charité. Mais si elles réfléchissent de 
sang-froid sur tout ce que ces sentiments ont de 
déraisonnable et d’injuste et de funeste, elles ont 
beaucoup plus facile de les désavouer, de les 
combattre et de les détruire. Et c’est 1a Veffet du 
don de science, qui les instruit sur la nature et sur 
les effets de ce vice, et qui leur montre toute l’ou- 
trecuidance qu'il y a a s’élever contre la volonté de 
Dieu et a trouver mal ce qu’il a trouvé bien. 

Cette considération de la volonté de Dieu, qui 
doit toujours étre respectée, aimée et accomplie 
(le don de science nous le fait voir), est donc, en 
derniére analyse, ce qui nous porte 4 arracher de 
notre cosur et a fouler aux pieds les sentiments 
WVenvie que nous sentons en opposition avec cette 
divine volonté. Ainsi l’ceuvre commencée par le 
don de piété, le don de science l’achéve, en détrui- 
sant radicalement Venvie, qui nous empécherait 
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de nous soumettre & la volonté de Dieu et de l’ai- 
mer comme les anges et les saints le font au ciel : 
« Ita Pater, quia sic fuit placitum ante te.» 

Il. — Maintenant, comment nous y prendre 
pour le péché @avarice ? Il est certainement op- 
posé au don de science, nous l’avons dit. Mais 
est-il également opposé au don de pidté? 

Que le don de science soit opposé directement & 
Yavarice, on ne peut pas en douter, quand on 
réfléchit que ce don, en nous faisant apprécier la 
valeur vraie des choses, nous inspire du mépris 
pourles misérables biens de ce monde, qui sont si 
peu de chose en eux-mémes et si peu consistants, 
tandis qu’au contraire ceux de l’autre vie sont 
infinis en eux-mémes et éternels comme Dieu. Le 
don de science doit donc avoir une efficacité par- 
ticuliére pour détruire l’avarice, en méme temps 
que pour exciter et développer V’espérance. 

Mais alors, qu’est-ce que le don de piété peut 
avoir encore a y faire, et surtout, comment peut- 
on lui attribuer le premier réle dans la destruction 
de ’avarice? Nous avons dit (Ami, 1899, p. 1004) 
que ces deux dons contribuent a4 exciter la vertu 
d@espérance : le don de piété, parce qu’il nous 
donne la confiance que notre Pére céleste nous 
fera partager son royaume; et le don de science, 
parce qu'il augmente en nous le désir de ce 
royaume, dont ni l’ceil, ni l’oreille, ni le coeur de 
Vhomme n’ont jamais pu se faire une idée. Mais 
si cela est vrai pour la vertu d’espérance, est-ce 
vrai aussi pour le péché d’avarice? Le don de piété 
contribue-t-il autant ou méme plus que le don de 
science, a détruire ce péché? Comment cela? I 
nous faut, la aussi, un rayon de la lumiére divine 
pour apercevoir ce que la raison toute seule ne 
découvrirait pas. 

Oui, le don de piété est vraiment le don qui 
contribue le plus 4 détruire l’avarice, mais il n’est 
pas seul pour cela, il a besoin de l’aide et de l’ap- 
pui du don de science. Voici comment. 

Ce qui nous fait aimer et désirer les biens de ce 
monde, c’est Vimpression qu’ils font sur nous, 
comme sils pouvaient contenter nos désirs et 
nous donner le bonheur auquel nous aspirons. Ht 
cette impression vient de ce que nous n’avons pas 
été frappés antérieurement par une impression 
plus forte, produite par des biens supérieurs qui 
nous auraient fait regarder ces biens de la terre 
comme dignes de pitié ou de mépris. Supposez un 
raffiné, un Parisien, qui, habitué 4 toutes les 
splendeurs de la civilisation, se trouve transporte 
tout a coup dans une hutte de sauvages. Il les 
voit chercher avidement de petits morceaux de 
verroterie, les recueillir et les serrer soigneuse- 
ment, s’en faire des parures, et quand ils en ont 
un certain nombre, ils les lui montrent avec or- 
gueil, s’attendant 4 exciter son admiration et 
peut-étre son envie. Pourra-t-il se défendre d’un 
sentiment de compassion pour ces pauyres gens 
qui attachent tant de prix & des choses si vul- 
gaires? Sera-t-il tenté de les désirer lui-méme, ou 
méme de les envier? Assurément non, parce quwil 


a vu, et quil espére avoir a sa disposition des 
choses infiniment plus belles, plus riches et plus 
précieuses. L’impression que lui ont laissée les 
beautés de la capitale le rend insensible A ces 
chatoiements des grains de verre que les sauvages 
admirent. Pourquoi? Parce que la premiére im- 
pression, qui a été beaucoup plus forte, ne permet 
pas a une autre impression, beaucoup plus faible, 
de la détruire. Un enfant, qui n’a rien vu, se 
précipiterait aussi sur ces morceaux de verre, 
parce que leur couleur flatte son regard; mais 
lui, non, il est au-dessus de cela; il a pitié des 
sauvages et de l’enfant qui se laissent prendre 
par ces hochets. 

C’est tout a fait Vimage du chrétien, enfant de 
Dieu, héritier et citoyen du ciel, destiné a habiter 
un jour le palais de son Pere céleste, dont il con- 
nait déja un peu, par la foi, les richesses et les 
magnificences inénarrables. Dés que eau du bap- 
téme a coulé sur son front, Dieu, en l’adoptant 
pour enfant, l’aintroduit dans sa famille et lui a 
dit: « Mon enfant, je suis ton Pére infiniment 
bon, infiniment aimant; je suis infiniment riche 
et infiniment puissant, et dans mon amour pour 
toi, jai résolu de te donner tout ce que j’ai, mon 
nom, ma gloire, mon royaume et mon bonheur. 
Considére-toi donc comme un habitant du ciel, 
exilé un instant sur la terre. Mais souviens-toi 
bien que la terre n’est pas ta demeure, elle n’est 
pas digne de toi, elle n’est qu’un lieu de passage, 
ta vraie demeure est au ciel. C’est 1a que tu seras 
éternellement heureux avec moi. Ainsi, vis dans 
Vattente de ce bonheur. Efforce-toi seulement de 
ne rien faire qui t’en rende indigne; par consé- 
quent, ne te laisse pas séduire par les reflets des 
faux biens terrestres. Tu es fait pour quelque 
chose de plus grand, tu es fait pour jouir de mon 
propre bonheur. » 

Le chrétien qui, en entrant dans la vie surnatu- 
relle par le baptéme, entend le langage de son 
Pére céleste, ne sera-t-il pas saisi par cette pensée: 
« Je suis destiné au ciel. Tous les biens de mon 
Pére seront 2 moi un jour, parce que je suis son 
enfant »? Et des lors pourra-t-il se laisser prendre 
aux flatteries trompeuses du monde et de ses par- 
tisans? Qu’est-ce qu’ils peuvent lui promettre et 
qu’est-ce qu’ils peuvent lui donner aupres de ce 
que Dieu lui a garanti sur sa parole divine! [pso- 
rum est regnum celorum. 

Or, qu’est-ce qui produit en lui ce sentiment? 
N’est-ce pas le don de piété? Car le don de piété, 
nous l’avons dit, a pour effet propre de mettre en 
nous un sentiment filial pour Dieu. Sentiment 
filial, cela veut dire, & la fois, tendresse filiale, 
confiance filiale, fierté filiale. La tendresse filiale 
produit la charité, la confiance filiale produit l’es- 
pérance, la fierté filiale produit le mépris des 
biens de ce monde, par conséquent détruit l’ava- 
rice et la cupidité. Et tout cela est le résultat du 
don de piété. 

Done, on le voit, le don qui agit le plus forte- 
ment pour détruire en nous l’avarice, ce n’est pas 
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tant le don de science que le don de piété. Car le 
don de science nous apprend seulement a calculer 
et & comparer la valeur respective des biens de la 
terre et des biens du ciel. Mais le don de pieté, 
en nous mettant au ceur le sentiment de notre 
filiation divine, nous a déja remplis de dédain et 
de pitié pour tout ce qui est terrestre, parce que 
rien de ce qui est terrestre n’est fait pour attirer 
et encore moins pour satisfaire les aspirations 
d’un fils du Trés-Haut et d’un héritier du ciel. 

Le détachement est donc déja produit et la 
cupidité déja détruite dans son germe, Jorsque le 
don de science survient pour nous faire apprécier 
exactement le néant des biens de ce monde et la 
valeur infinie des biens d’en haut. Il n’a donc 
plus a détruire la passion des richesses, mais seu- 
lement 4 montrer combien elle serait insensée et 
combien elle serait funeste. Imsensée, puisqu’elle 
préférerait des morceaux de verre a des diamants 
dune beauté et dun prix inestimables; funesie, 
parce qu’elle nous ferait sacrifier des biens éter- 
nels et infinis pour des biens qui ne durent 
qu’un instant et qui n’ont aucune valeur réelle. 

Sous ce rapport, le don de science sert d’auxi- 
liaire et Vappui du don de piété pour détruire en 
nous l’avarice. C’est pour cela que les deux dons 
vont toujours ensemble, aussi bien pour détruire 
Yavarice que pour exciter l’espérance. 

La premiére impression, la plus forte, est pro- 
duite par le don de piété. Me sentant enfant de 
Dieu et destiné au ciel, je n’ai que du mépris pour 
ce qui n’est pas Dieu et ce qui ne méne pas au 
ciel. Voila en quoi le don de piété détruit V’avarice 
dans son germe, ou, si l’on veut, la rend impos- 
sible. C’est donc a lui qu’on doit attribuer le prin- 
cipal role dans la destruction de avarice. — Mais 
cependant Je don de science n’est pas inutile non 
plus pour cela. Car, d’abord, il sert 4 nous faire 
connaitre mieux ce 4 quoi nous donne droit noire 
titre d’enfant de Dieu, et ce que sera le ciel qui 
nous est promis. Il est donc comme la base sur 
laquelle s’appuie notre fierté filiale et notre mépris 
des choses de ce monde. 

Kt puis, il peut arriver que la premiére impres- 
sion produite en nous par le sentiment de notre 
filiation divine (effet du don de pits) s’affaiblisse, 
et par suite, nous laisse plus accessibles aux 
séductions des biens apparents de ce monde. Alors, 
le don de science entre en scéne a son tour, et, en 
nous faisant mesurer de sang-froid, par la raison 
pure éclairée des lumiéres de la foi, la distance 
infinie qu’il y a entre les biens de la terre et les 
biens du ciel, il nous inspire du mépris pour les 
premiers et de l’ardeur pour les seconds. Il sup- 
plée donc, en quelque sorte, aux défaillances tou- 
jours possibles du sentiment filial produit par 
le don de piété, et méme quand ce sentiment filial 
existe, il y joint la conviction raisonnée, basée sur 
les calculs mathématiques les plus solides, que 
ce serait une folie de nous attacher aux biens de 
ce monde, au risque de perdre les biens célestes. 

lly a donc un réle pour chacun de ces deux dons 
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dans la destruction radicale de avarice, mais le 
premier, celui qui lui donne le coup mortel, appar- 
tient 4 la piété, le second, celui qui achéve de la 
tuer et qui ’empéche de revivre, appartient a la 
science. Ainsi, la encore, nous voyons pourquoi 
ces deux dons sont unis par la conjonction et : 
cest quils ont une action commune pour la des- 
truction de l’avarice, comme pers la production 
de Vespérance. 

Ainsi se trouve élucidé ce qui Salt resté obscur 
ou incomplet dans nos précédentes explications. 


Q. — Je viens vous demander la permission de vous 
soumettre quelques observations au sujet d’une solution 
que je trouve dans le numéro du 18 juillet, p. 682, a 
propos de tissus brodés gardés dans une faillite. 

Votre solution est loin de me paraitre satisfaisante, 
car, en premier lieu, j’y ai en vain cherché l’exposition 
annoncée des droits de la faillite. : 

L’Ami cite bien les art. 448, 445, 446 et 447 du Code 
de commerce, mais je ne-vois pas en quoiils se rap- 
portent au cas qui nous occupe. L/art. 443, en effet, ne 
prononce que le dessaisissement du failli en ce qui 
concerne l’administration de ses biens ; de sorte quiil 
régle l’exercice des droits de la faillite, sans les déter- 
miner. L’art. 445 arréte le cours des intéréts des créances, 
et les autres articles cités ne visent que les paiements 
et actes translatifs de propriété faits parle débiteur. Or, 
je ne vois rien de tel dans l’opération intervenue entre 
Ventrepreneuse de broderie et le failli, de sorte qu’aprés 
avoir pris connaissance de cette premiére partie dela 
discussion juridique on doit toujours se demander si la 
faillite a des droits 4 exercer, et de quelle nature pour- 
raient étre ces droits. 

Maintenant, en ce qui touche les droits relatifs a 
VYaccession, je ne vois pas ce quils viennent faire ici ; 
car, pour que les régles relatives au droit d’accession, 
en ce qui touche les choses mobiliéres, puissent recevoir 
leur application, il faudrait que les deux choses qui 
ont été unies, l’aient été par accident ou par le fait de 
Yun des deux maitres sans le consentement de l’autre, 
pour qwil puisse y avoir conflit sur le point de savoir 
qui sera propriétaire du tout. Or, il n’y a rien de tel 
dans le cas présent : les tissus restent toujours la pro- 
priété de celui qui Jes a confiés 4 la brodeuse, et ces 
mémes tissus brodés d’aprés son ordre lui appartiennent 
également, a charge de payer le prix convenu. 

La discussion juridique a laquelle s’est livré l’Ami 
me parait donc insuffisante dans la premiére partie, 
relative aux droits de la faillite, et complétement inutile 
et étrangére au sujet dans la seconde, relative au droit 
d’accession ; et je me demande méme si la question, au 
moins telle quelle est posée, comportait une sem- 
blable discussion. 

Il s’agit uniquement de savoir si en toute conscience 
Ventrepreneuse de broderie peut garder les tissus. 

fl me semble qu’on pouvait répondre simplement que 
@aprés les régles de l’équité naturelle, ’entrepreneuse 
de broderie peut, en toute conscience, garder les tissus 
brodés, non a titre de propriétaire, mais comme gage, 
jusqu’a ce qu’elle soit payée de ce qui lui est du ; saaf, 
au for extérieur, 4 subir l'exercice des droits dela faillite, 
si elle en a. 

Crest alors seulement quwil pourrait y avoir lieu de 
rechercher ces droits, et la recherche n’etit fait que con- 
firmer la réponse qui se trouve exacte et en équité natu- 
relle et en droit positif. 

En effet, Amz parle bien de deux droits 4 considérer ; 
mais il oublie le plus important et le plus décisif, qui 
est le droit de rétention consacré par Vart. 1612 du Code 
civil, et qui appartient au vendeur non payé sur la 
chose yendue, et par conséquent 4 l’ouvrier non payé 
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sur la chose travaillée ou améliorée, tant qu’ils en sont 
encore en possession. 

Tl suit de 14 que lentrepreneuse de broderie doit étre 
considérée au regard de la faillite comme un créancier 
gagiste, puisqu’elle est toujours en possession des tissus, 
et le seul droit que puisse exercer la faillite, c’est de 
reprendre les tissus brodés en payant ce qui lui est di, 
conformément a l’art. 547 du Code de commerce. 

L’entrepreneuse gardera donc les tissus brodés jusqu’’ 
ce quelle soit payée, et si le syndic n’agit pas, elle 
pourra, daprés l’art. 2078 du Code civil, faire ordonner 
en justice que les tissus brodés lui resteront en paie- 
ment d’apres une estimation faite par experts, ou quiils 
seront vendus aux enchéres pour avoir paiement de ce 
qui lui est dvi ; mais, en aucun cas, elle ne peut devenir 
de plein droit propriétaire des tissus brodés en payant 
& qui de droit le prix de ce qui luia été fourni, comme 
conclut Ami. 

Je crois que c’est la la seule véritable solution de la 
question, et j’ai cru devoir vous la soumettre. 


R. — Nous craindrions de fatiguer ou d’ennuyer 
nos lecteurs en entrant dans tous les développe- 
ments que pourrait demander la lettre de notre 
honorable correspondant, d’autant plus que le cas 
de conscience dont il s’agit n'était pas difficile, ni 
d’une importance majeure. Pour étre bref, nous 
nous contenterons de dire que le peu que nous 
avons écrit au sujet des droits de faillite était sur- 
tout pour donner quelques notions générales pou- 
vant servir 4 connaitre, selon les circonstances ou 
les hypothéses, comment et avec qui il fallait trai- 
ter les choses relatives 4 la faillite. 

Quant 4 la solution plus intime du cas, il faut se 
rappeler que plusieurs chemins ménent 4 Rome, 
et le plus important quand on veut y aller, c’est 
d’y arriver sans accident. J] ya aussi des cas de 
conscience a la vraie solution desquels on peut 
arriver par plusieurs moyens ; l’important, c’est 
que la solution soit vraie. Or, notre correspondant 
et nous, en suivant des chemins différents, nous 
arrivons, 4 peu de chose prés, 4 la méme conclu- 
sion. 

Nous reconnaissons trés loyalement qu’on pou- 
vait y arriver en invoquant le droit de rétention, 
que c’est méme le meilleur moyen de procéder 
dans les cas ordinaires. Mais nous sommes en 
présence d’un cas qui n’est pas tout a fait ordi- 
naire, et il ne nous appartient pas de faire les cas, 
mais de les accepter tels qu’on nous les donne. 
Or, l’exposé du cas dit formellement que l’entre- 
preneuse, si elle livre les tissus et la broderie, ne 
sera pas remboursée; et, d’un autre cédté, si elle 
gardait broderie et tissus sans rien payer, elle ne 
serait pas honnéte. Reste bien la ressource indi- 
quée par notre correspondant, d’aprés le Code: 
faire ordonner en justice que les tissus brodés lui 
resteront en paiement d’aprés une estimation faite 
par experts, ou qu’ils seront vendus aux enchéres 
pour avoir paiement de ce qui lui est dd. Mais en 
recourant ainsi 4 ces voies de justice, ne court-elle 
pas risque de perdre bien du temps, de se donner 
bien de l’embarras, et de faire bien des frais qui 
resteront en tout ov. en partie 4 son compte ? Or, 
peut-on l’obliger a cela, elle que nous supposons 
parfaitement innocente dans la circonstance ? 


Il nous a semblé plus naturel et plus simple, et 
cependant conforme 4 la justice, lorsque l’entre- 
preneuse ne doit pas étre payée en livrant son 
ouvrage, parce que sans doute le syndic ignore et 
veut ignorer ou ne veut pas reconnaitre la com- 
mande, de recourir aux principes de droit naturel, 
d’équité ef de convenance fondés sur l’accession, 
qui peuvent avoir leur application non seulement 
quand les choses ont été anies par accident ou 
par le fait de l’un des deux maitres sans le consen- 
tement de l'autre, mais aussi quand l'un des deux 
ne veut ou ne peut plus payer ce qu'il doit 4 celui 
qui a travaillé et fourni du sien. 

Ou bien encore, puisqu’on n’a pas de preuves 
que ces choses ne sont pas a elle, ou qu’on ne veut 
pas les reconnaitre et la payer, le mieux ne serait-il 
pas de recourir 4 ce principe légal : En fait de 
meubles la possession vaut titre, comme nous 
Vavons dit en finissant, et dés lors qu’elle paiera 
& qui de droit, c’est-a-dire ici an syndic de la fail- 
lite ? Car il est de rigueur qu’elle ne garde pas ces 
tissus sans les payer, et il n’est pas difficile de 
trouver des moyens d’en remettre le prix sans 


- soulever aucun incident. Et qui donc alors aura 


droit de se plaindre ? et ot: sera la moindre injus- 
tice, quand surtout ceux gui pourraient y avoir 
droit moralement n’en veulent point? 

Il est vrai que nous ne traitions pas le cas en 
simple et rigide légiste, comme le fait notre corres- 
pondant, mais en théologien et en casuiste gui 
veut tout concilier : les lois, les besoins de la 
cause, la justice et les convenances, en évitant le 
plus possible les embarras et les dépenses. 

En cela, nous avons toujours supposé l’entrepre- 
neuse non coupable, car si pour sa part elle avait 
agi contrairement aux régles applicables aux fail- 
lites, que nous avons exposées en commencant, il 
aurait fallu nous le dire, et alors notre solution — 
aurait peut-étre été modifiée. 


Q. — le Aux messes quotidiennes de Requiem, aux 
trois oraisons pour les évéques et les prétres défunts, 
plusieurs missels portent entre parenthése les mots : 
seu sacerdotalt..., seu sacerdotum, qui suivent les 
mots : pontificalt..., pontificum. 

Le célébrant peut-il supprimer ces deux derniers mots 
et appliquer uniquement l’oraison aux prétres défunts ? 

20 Le célébrant, assis au fauteuil pendant la 
grand’messe, peut-il réciter son office pendant le chant 
du Gloria et du Credo ? 

3° Un décret dela S.C. des Indulgences du 14 juin 
dernier requiert de faire signer par ’évéque du diocése: 
les demandes de pouvoirs pour appliquer aux croix, cha- 
pelets, etc., les indulgences apostoliques. 

Ce décret a-t-il une force rétroactive, et les prétres 
munis de ces pouvoirs, visés déja par i Ordinaire, ont-ils 
a s’en inquiéter ? 

4o Les mémes pouvoirs d’indulgencier croix, chape- 
lets, etc., visés par un éyéque, doivent-ils étre soumis a 
une autorisation lorsqu’un nouvel évéque arrive dans le 
diocése ? 

5 L’évéché de X..., donnant ses instructions pour le 
jubilé de 1901, réduit 4 trois le nombre des visites jubi- 
laires faites processionnellement. Il ajoute: « Nous 
permettons que ceux qui auront assisté &@ une ou plu- 
sieurs processions ne soient pas obligés d’assister 4 
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celles qui restent encore a faire, mais qu’ils puissent 
achever en particulier le nombre de visites prescrites 
par le Pape. » 

On demande si, une procession valant 20 visites, les 
personnes visées sont obligées 4 20 ou 40 autres visites 
particuliéres, si elles ont assisté a une ou deux proces- 
sions ? 

R. — Ad I. L’intention de l’Eglise est d’appliquer 
cette oraison aux évéques et aux prétres ; on doit 
donc dire les mots entre parenthése, sew sacerdo- 
tali, dans les messes quotidiennes ott l’on veut 
dire cette oraison. Si on célébrait la messe pour un 
évéque seul, on supprimerait alors les mots entre 
parenthése. 

AdII. Il y a deux aspects 4 considérer dans la 
question : la validité et la convenance. 

La validité nous semble assurée. En somme le 
célébrant récite réellement et avec intention son 
bréviaire ; ce qui suffit pour l’accomplissement de 
Vobligation du précepte ecclésiastique. Il s’ensuit 
que, peu importe la solution donnée a la seconde 
partie de la question, on n’a pasa s’occuper de 
compensation pour défaut de récitation valide. 

Ce qui est valide, n’est pas toujours licite. Pour 
le cas présent, ily a d’abord 4 tenir compte de 
limpression produite sur les fidéles par cette réci- 
tation insolite ; on doit éviter le scandale. 

Ensuite il faut tenir compte de la rubrique, qui 
régle toutes les paroles et les démarches du prétre 
pendant la durée du saint sacrifice, ne laissant rien 
4 l’arbitraire. Elle ne suppose certainement pas la 
récitation privée du bréviaire pendant le Gloria 
ou le Credo. Ily a done Violation d'une loi ectlé- 
siastique. 

Nous n’y verrions cependant qu’une défense peu 
grave, dont ia violation n’entrainerait méme 
aucune faute, avec un motif sérieux, parce que la 
récitation du bréviaire étant par elle-méme une 
priére, elle ne distrait pas le célébrant de l’atten- 
tion qu’il doit au saint sacrifice. 

Ad III. Les lois n’ont pas d’effet rétroactif. Cha- 
cun doit s’en tenir aux termes mémes de Vindult 
qu’il arecu. Si l’indult porte la clause de consensu 
Ordinarii loci, il faudra suivre les instructions 
données dans le décret du 14 juin 1901, parce que 
ces instructions sont une explication d'une loi 
portée précédemment, et non une obligation nou- 
velle : ici, effet est rétroactif. (Ami, p. 768). 

Sil n’y a aucune clause dans les permissions 
accordées précédemment, il n’est pas nécessaire 
d’obtenir le visa, pour le motif allégué plus haut 
que les lois n’ont pas deffet rétroactif. D’ailleurs, 
le décret parle seulement pour l'avenir, pour celui 
qui facultatem benedicendi coronas obtinere 
cupit, et non pas pour le passé. 

Ad IV. La clause porte de consensu Ordinarii, 
et non pas de consensu Episcopi. Or, dans un 
diocése, l’Ordinaire ne meurt pas. Tantét c’est 
lévéque, tantot c’est le chapitre, tantdt c’est la 
vicaire capitulaire. Il s’ensuit que le visa donné 
vaut pour jusqu’a la mort de celui qui l’a obtenu, 
ou jusqu’da la révocation expresse et intimée de 
celui qui l’a accordé. 
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Ad Y. Chaque procession compte pour un nombre 
déterminé de visites, plus ou moins grand selon 
les diocéses. Celui qui assiste 4 une ou deux pro- 
cessions est censé avoir fait le nombre de visites 
comptant pour les processions ; il lui reste 4 faire 
en particulier un nombre de visites suffisant pour 
arriver 4 60. C’est ce que dit le bon sens. 

La S. Pénitencerie a expliqué cela pour le jubilé 
de 1826 par une réponse du 19 avril 1826, dont 
voici la teneur: 

Si in visitationum numero imminuendo, Episcopus 
denunciaverit quot ex quindecim visitationibus, queli- 
bet ex iis sodalitati prescriptis suppleat, posse eos qui 
omnibus visitationibus cum sodalibus interesse vel 
nequeunt, vel nolunt, complere privatim eas que sibi 


deessent, post earum numerum quibus ex visitatione 
cum sodalitio juxta episcopi placitum satisfecerant. 


Arizzoli ajoute, en guise de commentaire : 


Nempe si episcopus denunciaverit visitationem pro- 
cessionnaliter factam «quiparari quinque visitationibus 
ad quatuor ecclesias, qui bis processionibus interfuit, 
debet privatim quinque alias visitationes ad quatuor 
Keclésias addere *. 


Q. — 1° Tn pécheur public concubinaire est tout a 
coup privé de usage de ses sens. Que lui donner en 
premier lieu, absolution ou l’extréme-onction ? 

2° Le prétre peut-il, aux baptémes, réciter le Credo 
en francais? Peut-il réciter d’abord tout seul le Credo 
en latin et le réciter ensuite en francais avec le parrain 
qui ne dit rien ou rit et la marraine qui bredouille ? 


R. — Ad I. Nous allons répondre per partes. 

41° Doit-on donner lextréme-onction ad un con- 
cubinaire public, privé tout ad coup de vusage de 
ses sens? Le Rituel romain dit expressément : 
« Impeenitentibus et qui in manifesto peccato mor- 
tali moriuntur, penitus denegetur. » Et Berardi 
commentant ces paroles, dit : « Indignus esset qui 
moritur in manifesto peccato mortali, quando qui- 
dem sensibus destitutus remanserit sive in actu pec- 
cati..., sive in statu peccati, v. g. matrimonii civilis, 
concubinatus... Secus enim de quibusnam Rituale 
loqueretur? Hec itaque est certe regula generalis, 
et reapse passim hujusmodi moribundis extrema 
unctio denegatur; et si concederetur, Christifideles 
facile scandalizarentur, quasi sacerdotes sancta 
darent canibus et projicerent margaritas ante 
porcos. » — «II faut, dit aussi Mgr Gousset, refuser 
Vextréme-onction aux pécheurs publics qui meu- 
rent dans l’impénitence finale... et & ceux qui meu- 
rent dans l’acte du péché mortel, lors méme qu’on 
croirait pouvoir les absoudre. Cette différence que 
nous mettons entre le sacrement de pénitence et 
celui de l’extréme-onction, vient de ce que ce se- 
cond sacrement est moins nécessaire au salut que 
le premier. » 

Nous savons bien que Lehmkuhl et plusieurs 
théologiens trés remarquables disent qu’on né doit 
pas priver du bienfait de Vextréme-onction ceux 
qui ont été privés de l’usage de leurs sens dans 


‘ Arizzoli, Dubia et responsa..., 1901, p. 27, n. xt. 
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Vacte méme du parkaeenns qwils aient pu donner 
aucun signe de repentir, comme cela pourrait arri- 
ver par exemple 4 un homme ivre, parce que, di- 
sent-ils, s’ils ont l'attrition intérieure, l’effet de 
Vextréme-onction est bien plus certain que celui 
de l’absolution. C’est qu’on ne peut pas dire que 
ceux-la meurent dans un état certain de péché 
mortel : ils ont pu en effet ne pécher que matériel- 
lement, et comme il ne s’agit chez eux que d’un 
acte transitoire, il est 4 croire, s'ils ont pu con- 
server ou reprendre quelque connaissance inté- 
rieure, qu’ils en ont eu un vrai regret. Les autres, 
au contraire, se sont endurcis dans le péché. Aussi 
il west aucun théologien qui affirme qu’on doive 
donner l’extréme-onction aux pécheurs de la pre- 
miére catégorie, et nous avons établi, p. 657 et suiv., 
qu’on ne doit pas donnera ces concubinaires publics 
les sacrements qui appartiennent au for externe. 

20 Doit-on leur donner labsolution ? L’article 
précité ot nous renvoyons encore indique claire- 
ment qu’il ne faut pas leur donner I’absolution de 
maniére a ce que d’autres s’en apercoivent, parce 
que ce serait encore du for externe. Mais l’absolu- 
tion entiérement privée est du for interne, et le 
jugement en appartient au seul confesseur. Pourvu 
qu’il y ait la plus petite probabilité de validité, 
comme il s’agit d’une nécessité extréme, d’aprés 
les théologiens on peut la donner sous condition. 

On nous demandera sans doute ou est la confes- 
sion, et oli est la contrition sensible, choses abso- 
lument nécessaires 4 la validité de l’absolution, 
puisqu’elles sont la matiére du sacrement. — A 
cela deux réponses. 


La premiére, c’est qu'il y a 4 ce sujet deux senti- | 


ments : le sentiment des thomistes, que suit la 
généralité des théologiens, qui regarde les actes du 
pénitent comme la matiére prochaine ex qua du 
sacrement et exige qu’ils soient sensibles extérieu- 
rement; et le sentiment des scotistes qui place 
dans l’absolution seule et la forme et la matiére 
prochaine ex qua du sacrement, et voit dans les 
actes du pénitent, dont elle fait cependant des 
parties essentielles, seulement la matiére circa 
quam et comme une condition sine gua non, eten 
conséquence n’exige point qu’ils soient sensibles, 
mais regarde comme suffisants la volonté inté- 
rieure de se confesser et le regret intérieur. Ce 
dernier sentiment est peu probable, nous le vou- 
lons bien; cependant le Concile de Trente n’a pas 
voulu le condamner, et la faible probabilité qu’il 
conserve suffit bien pour qu’on le suive dans le 
cas de nécessité pressante, en donnant l’absolution 
sous condition. 

La seconde réponse, c’est que tous les théolo- 
giens qui suivent le sentiment commun, admettent 
volontiers que la contrition, quand elle est inté- 
rieure, peut étre rendue suffisamment sensible, 
quand on ne peut mieux faire, par les soupirs, les 
mouvements du corps et des yeux, la respiration 
anxieuse du malade qui essaie ainsi de la mani- 
fester, et ils voient IA aussi une confession proba- 
blement suffisante, quand le malade veut indiquer 
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par la qu'il se reconnait pécheur et voudrait se 
confesser. De plus, disent-ils, il suffit qu’il soit 
resté catholique pour témoigner par la qu’il you- 
drait se confesser au moins a la mort, et ce serait 
comme une confession vague anticipée qui reprend 
sa manifestation 4 ce moment-la. — Tout cela ne 
donne pas la certitude, nous l’avouons trés volon- 
tiers. Aussi nous ne disons rien autre chose, sinon 
que cela suffit pour donner une absolution sous 
condition dans un moment supréme. Nous étant 
trouvé un jour en face d’un malade sans connais- 
sance, nous l’avons excité 4 la contrition et 4 la 
volonté de se confesser et ensuite lui avons donné 
l’absolution sous condition, enfin nous lui avons 
administré l’extréme-onction. Ayant plus tard re- 
pris connaissance, il nous a dit qu’il avait tout 
entendu ce que nous lui disions, et qu’il faisait 
des efforts pour manifester les sentiments que nous 
lui inspirions, et qu’il souffrait beaucoup de ne 
pouvoir le faire aussi bien qu’il le désirait. 

3° Si nous supposions le cas ot le moribond, 
avant de perdre connaissance, aurait manifesté 
devant témoins le regret de ses fautes et la volonté 
de changer de vie, le prétre qui arriverait quand il - 
aurait perdu connaissance ne devrait pas lui refu- 
ser l’extréme-onction, mais il devrait l’absoudre 
auparayant. « Aigrotus, dit Lehmkuhl, qui confi- 
teri non possit, absolvendum sive absolute sive 
conditionate antea esse. » La raison en est bien 
évidente : c'est que de soi l'état de grace est requis 
pour V’extréme-onction, on doit donc avant de l’ad- 
ministrer faire tout ce quiest possible pour essayer 
de metire le malade en état de grace, et alors l’ex- 
tréme-onction mieux recue produira plus de fruits. 
Il ne faut demander a l’extréme-onction, qui n’est 
sacrement des morts que secundario, d’effacer les 
fautes mortelles que quand on a employé aupara- 
vant les moyens mis par Notre-Seigneur a notre 
disposition. lta fere omnes. 

Ad II. Pour le Credo 4 réciter avant le baptéme, 
voici comment s’explique le Rituel romain: « Cum 
fuerint ecclesiam ingressi, sacerdos procedens ad 
fontem cum susceptoribus conjunctim clara voce 
dicit : Credo in Deum... » 

Il est done certain que de soz le prétre, le par- 
rain et la marraine devraient réciter le Credo en 
latin. Mais ad impossibile nemo tenetur. Si donc le 
parrain et la marraine ne peuvent le dire en latin, 
le prétre peut leur dire de le réciter en francais, et 
lui-méme pendant ce temps le dirait 4 mi-voix en 
latin; s’ils ne le font pas, le prétre au moins aura 
fait son devoir. Cependant si le prétre croit que le 
seul moyen, et un moyen str, de faire réciter le | 
Credo au parrain et 4 la marraine, c’est de le ré- 
citer en francais tout entier avec eux, nous n’ose- 
rions le bldmer de ne point le réciter en latin, et 
nous ne lexciterions certainement pas a le dire 
d’abord en latin tout seul, et aprés en francais 
avec le parrain et la marraine, quoique nous ne 
prétendions pas non plus blamer un prétre qui 
croirait que c’est la ce qu'il y a de mieux. 
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Q.—Ily a dans la messe deux fruits distincts : Vimpé- 
tratoire et le satisfactoire, dont le premier, si je ne me 
trompe, sert exclusivement aux vivants et le second 
exclusivement aux morts. Ceci posé, puis-je faire servir 
la méme messe A deuxintentions, l’une pour un vivant, 
Yautre pour un défunt, qui me sont demandées sans 
que je touche d@’honoraire ni pour l'une ni pour autre? 

jes messes, par hypothése, ne me sont pas demandées 
en justice, mais puis-je dire 4 chacune des personnes qui 
me les ont demandées:«J’ai dit tel jour la messe a votre 
intention »?—Je précise. Dans mon diocése nous devons, 
si nous avons donné notre nom a l’association des prétres 
défunts, dire deux messes pour chaque prétre qui vient 
a décéder, et les messes de binage peuvent remplir cette 
obligation. Comme le fruit satisfactoire est le seul 
appliqué, puis-je en méme temps appliquer le fruit 
impétratoire 4 une intention primaire et dire par exem- 
ple, sans fausseté et sans exagération, 4 un malade a 
qui je dois des attentions particuliéres : « Aujourd’hui 
jai dit la messe pour vous » ? 

Autre exemple: puis-je en ’appliquant au salut de la 
France, la mentionner dans les listes de messes offertes 
4 cette intention et publiées de temps en temps par le 
journal La Croix? — Puis-je encore répondre a une per- 
sonne, qui tous les ans, 4 jour fixe, me fait dire une 
messe 4 une intention qui n’est pas celle d’un défunt : 
« Cette année, votre anniversaire tombant un dimanche, 
je dois dire une messe pour ma paroisse, et pour autre 
je ne puis recevoir @honoraire, mais je dirai pour vous 
ma messe de binage, » et faire en méme temps servir 
cette messe a un prétre défunt? 

Peut-on théologiquement dire, dans tous ces cas,que 
Vintention et par la-méme l’application vaut celle d’une 
messe rétribuée et dite exclusivement a une intention 
particuliére ? 


R. — En termes précis, la question pourrait se 
formuler ainsi; Pour chaque messe, y a-t-il un 
double fruit moyen, un fruit impéiratoire et un 
fruit satisfactoire, de telle sorte qu’on puisse 
appliquer le fruit impétratoire 4 un vivant et le 
fruit satisfactoire a un défunt ou méme a un Vi- 
vant (car un vivant peut en bénéficier) ? 

Nous ne le pensons pas. 

On peut sans doute, en dehors de l’application 
du fruit moyen, offrir encore la messe pour 
d’autres intentions et obtenir d’autres fruits ex 
opere operantis ; mais il nous semble que le fruit 
moyen est épuisé par l’application qui en est faite 
a une intention déterminée et qu'il n’en reste rien 
pour une autre intention. 

Sila messe est offerte pour un défunt qui ne peut 
bénificier du fruit impétratoire, le fruit moyen ne se- 
ra que satisfactoire. La raison en est que le fruit 
moyen est déterminé par les circonstances qui 
font corps avec l’application de la messe, parmi 
lesquelles entre nécessairement la condition de la 
personne a laquelle est appliqué ce fruit moyen. 
Offerte pour un’ défunt, la messe ne produira que 
le fruit moyen qui peut lui étre utile, c’est-a-dire 
le fruit satisfactoire. L’offriren méme temps a une 
autre intention, pourun vivant, ce serait diminuer 
d’autant sa valeur satisfactoire utile au dé- 
funt. 

Il est certain, d’aprés le sentiment commun et 
la pratique de l Kglise, qu’on ne peut, par une seule 
messe, satisfaire 4 deux obligations d’appliquer la 
messe. Or la chose serait possible si l’on pouvait 
disposer d’un double fruit moyen, l’un impétra- 
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toire, lautre salt fap toreeeieees que la double 
application diminuat lun et l’autre fruit. 

Par conséquent, si vous appliquez votre messe 
de binage a un prétre défunt, vous ne pouvez en 
méme temps l’appliquer 4 un malade, ni lui dire: 
« Aujourd’hui j’ai célébré la messe pour vous, » 
mais seulement : « J’ai prié spécialement pour 
vous en céiébrant la messe. » 

De méme pour les messes appliquées au salut de 
la France, ou 4 une intention non rétribuée. 


Q. — Je viens de lire votre remarquable article, de la 
p- 342, sur le dragon dévastateur dont parle souvent la 
Vie des saints. 

Il m’a fort intéressé, ainsi qu’un vicaire général 4 qui 
je Vai communiqué. Il est plein de documents et de 
raison. 

Cependant je n’y ai point trouvé ce que j’avais cru 
lire entre les lignes dans les récits de la vie de quelques 
saints, particuliérement de la viede S. Samson, a sa- 
voir, que ce fameux serpent était bien, comme yous au- 
torisez 4 le penser, un vrai serpent, mais, de Be un 
serpent possédé du démon. 

C’est la lopinion que j’aurais voulu voir émettre et 
développer. Elle ne me semble pas déraisonnable, puis- 
que lEvangile raconte qwil y a eu des pourceaux pos- 
sédés du démon. 

Une créature humaine possédée du démon est capable 
de choses bien étranges et bien mauvaises. Il semble 
qwil peut bien en étre de méme des animaux. 

Je serais heureux de lire ce que vous pensez de cette 
idée. 

R. — Dans cet article, nous avons discuté les 
cing opinions émises par les auteurs que nous 
avons pu consulter, et dit ce que nous en pensions. 
Notre honorable correspondant adopte une sixiéme 
Opinion, 4 savoir que ces dragons étaient de vrais 
serpents, mais des serpents possédés par le démon, 
ce qui doit étre surtout dans les serpents mis a 
mort par saint Samson, évéque de Dol. 

Nous lui répondrons simplement que nous n’a- 
vons pu ni émettre ni développer cette opinion, 
parce que, malgré toutes les recherches que nous 
avons faites, nous ne l’avons trouvée dans aucun 
auteur. 

Sil veut maintenant savoir notresentimentsur elle, 
nous lui dirons que, comme lui, nous ne trouvons 
pas cette opinion déraisonnable en elle-méme, 
d’autant plus que dés le commencement le démon 
parla bien par un serpent, que Notre-Seigneur 
permit luiiméme aux démons d’envahir le corps 
des pourceaux des Géraséniens, et qu'il y a eu 
cerfainement d’autres oneRPLeE d’animaux  pos- 
sédés par le démon. 

Cependant il nous semble assez difficile, dans la 
réalité, d’admettre que tous ces serpents ou dra- 
gons vaincus par les saints eussent été de vrais 
serpents possédés par le démon, car les saints au- 
raient di le savoir clairement, et alors ils Se Se- 
raient adressés directement au démon et non aux 
Serpents eux-mémes, ce que nous ne voyons pas 
dans leur vie. Ensuite, il nous semblerait bien 
elnange que Dieu ait permis tant de fois au démon 
d’envahir le corps des serpents, pour faire par eux 


he hee tera aT Se 
‘tenes, by 


tant de ravages et t t fai e périr tant @hom- 
mes innocents ou du moins ‘an n’étaient pas plus 
coupables que les autres. 

Nous venons de lire avec beaucoup d’atiention 
dans les Bollandistes la vie de saint Samson, évé- 
que de Dol, qu’on nous cite ici. Or, d’aprés ses 
historiens, ce saint fit périr deux de ces monstrueux 
serpents, a deux époques différentes de sa vie, un 
autour duquel il fit un ou plusieurs cercles et a 
qui il ordonna de mourir quand il toucha la ligne 
de circonférence prés de laquelle il était lui-méme, 
et en effet il expira aussitét; autre qu’il précipita 
dans la mer. 

Mais rien ne nous porte a croire qu’il s’agissait 
la de serpents possédés du démon. 

L’Amzi ne peut pas défendre cette opinion, ni la 
faire sienne, parce que l’Ami ne peut pas adopter 
des opinions hasardées qui ne sont soutenues par 
aucun auteur sérieux et qui n’ont pour elles au- 
cune preuve trés forte. Il ne veut cependant pas 
pour.cela les condamner en elles:mémes ni blamer 
ceux qui croient les devoir adopter, dés lors sur- 
tout que lEglise ne s’est pas prononeée. 


Q.— 1° Dans une paroisse ot n’existe pas la confrérie 
du Mont-Carmel, le curé, qui n’a pas le pouvoir de 
recevoir, prie, pendant une mission, les missionnaires, 
munis de pouvoirs, d’agréger a cette confrérie une 
centaine de ses paroissiens. Il prend leurs noms sur 
une feuille volante et, peu aprés, demande 4 Rome le 
pouvoir d’ériger canoniquement la confrérie dans sa 
paroisse. Ce pouvoir lui arrive au bout de quatre mois. 
Est-il encore temps pour faire cette inscription, ou bien 
y a-t-il un délai fixé ? 

2° Ce méme curé trouve, dans les notes de la mission 
précédente qui a eu lieu dix ans auparavant, une feuille 
volante portant également les noms d’une centaine de 
personnes regues par les missionnaires dans la méme 
confrérie. Trés probablement, cette liste n’a jamais été 
envoyée nulie part pour Vinscription. Quelle est la si- 
tuation de ces personnes, dont plusieurs déja sont décé- 
dées? Que doit faire le nouveau curé aujour@’hui muni 
de pouvoirs ? 


R. — Pour toutes les confréries qui ont un mode 
spécial de réception, Vinscription n’est pas néces- 
saire pour l’admission, mais uniquement pour le 
gain des indulgences. 

D’aprés une décision de la S. C. des Indulgences 
du 10 aofit 1899, ad vir (Amz, 1899, p. 1054), les 
confréres recus et inscrits dans les confréries du 
Scapulaire, du Rosaire, etc., par des prétres munis 
de pouvoirs réguliers, gagnent toutes les indul- 
gences de la confrérie par le fait méme de leur 
légitime réception, etiamsi eorum nomina cum 
nominibus aliorum sodalium in albo confrater- 


‘nitatis non sint adhuc materialiter inscripta. 


Nous en concluons que l’omission de la trans- 
mission des noms, si elle est coupable pour le 
prétre muni de pouvoirs, n’est cependant pas une 
cause de nullité pour les personnes recues, ni un 
empéchement pour le gain des indulgences. 

Quand doit se faire ’envoi des noms? Les con- 
fréries laissent assez de latitude pour cela. Nous 
en trouvons la preuve dans la remarque suivante 
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publiée par les P. Théatins au sujet du scapulaire 
de ’Immacuiée-Conception : 


Ut facilius Romam mitti possint nomina adscriptorum 
ad habitum cceruleum, impressa sunt authentica alba (vul- 
go: registri)in quibus sacerdotes facultatem habentes ea 
scribere queant. Hiee alba peti possunt a Secretaria 
Generali Patrum Theatinorum (solvendo cent. 50 pro ex- 
pensis), et quum impleta fuerint, iterum mitti debent 
Romam, Patri Generali Theatinorum ad S. Andream de 
Valle, in Archivio Archisodalitatis asservanda. 


I] suit de 14 que dans les deux cas il suffit d’ins- 
crire sur le registre de la nouvelle confrérie les 
personnes admises autrefois, pour régulariser leur 
situation. 


Q. — Lvarticle 44 des nouvelles régles de Index dit 
que l’autorisation accordée au texte original d’un-ouvrage 
n’est pas valable pour les traductions en quelque autre 
langue. 

Je lis avec intérét les explications que donne Ami 
du Clergé au sujet des régles de l’Index. Néanmoins je 
ne saisis pas encore assez ce qu’exige la fin de l’article 44, 
et je serais trés heureux de recevoir quelques explica- 
tions au sujet de cet article. 

Voici un ouvrage écrit en italien. Il a regu l’approba- 
tion nécessaire. On le traduit en francais, et le traducteur 
se basant sur l’approbation accordée au texte original 
n’en demande aucune pour sa traduction francaise. 

Evidemment ce traducteur a eu tort; il est condamné 
par Varticle 44. Mais que penser de celui qui achétera 
et lira sa traduction ? Commet-il une faute? En d’autres 
termes, Varticle 44, depuis le commencement jusqu’a la 
fin, s’'adresse-t-il seulement aux imprimeurs, libraires, 
traducteurs, ou s’adresse-t-il aussi aux lecteurs ? 

Je suppose maintenant que la fin de cet article 44 con- 
cerne aussi le lecteur. Ne faut-il pas, dans ce cas, distin- 
guer entre traductions en langue différente du texte ori- 
nal d’ouvrages visés par Varticle 20 et traductions d’ou- 
vrages tombant sous Varticle 41? Hn d’autres termes, ne 
doit-on pas dire que le lecteur commet un péché s'il lit 
des traductions en langue différente du texte original 
non revétues d’une approbation quelconque, alors méme 
que le texte original a é6t6 approuvé, pourvu toutefois 
que dans ces traductions en une autre langue il s’agisse 
@ouvrages visés par Varticle 20? 

Kt ne doit-on pas dire aussi qu'il ne commet aucune 
faute si dans ces traductions il ne s’agit que d’ouvrages 
visés par l'article 41? 


R. — D’aprés larticle 44, toute version doit étre 
soumise & la censure quand original y est soumis 
lui-méme. 

La loi oblige certainement sub gravi les auteurs 
et les éditeurs : tous les canonistes ’admettent 1. 

Pour les fidéles, ils ne sont pas tenus par cette 
loi de la censure ; ils peuvent donc lire et conserver 
des livres ainsi publiés sans Imprimatur, sils ne 
sont pas défendus pour un autre motif. 

De fait, quelques articies de l’Index, par exemple 
les art. 13 et 20, déclarent prohibés certains livres 
dont ils donnent le contenu, s’ils sont publiés 
sans autorisation. Cette défense, qui n’atteint pas 
tous les livres soumis 4 la censure, doit étre stric- 
tement interprétée et ne peut étre étendue de casu 
ad casum. 


4 Cf. Vermeersch, Dissertatio,...3°ed., p. 107, note 2 ;— 


Canoniste, 1898, p. 663. 


Méme pour ces livres qui sont prohibés a cause 
du défau: d’autorisation, la défense de les garder 
et de les lire est regardée comme vénielle, s’ils 
sont d’ailleurs irréprochables. La bonne foi excuse 
méme souvent les fidéles. C’est Pavis des deux 
auteurs que nous venons de citer. 


Q. — A la retraite ecclésiastique on parlait de ques- 
tions pratiques du ministére, et quelqu’un soumit le cas 
d’un époux dont le conjoint aurait disparu depuis long- 
temps et qui voudrait se remarier. Ma premiére pensée 
fut qwil y avait impossibilité, mais lun des interlocu- 
teurs soutint que c’était possible d’aprés les deux légis- 
lations civile et religieuse, et 2 Vappui de son opinion 
il apporta une solution de ?Ami du Clergé du 6 juin 
écoulé, qui m’avait échappé ; et, 4 mon grand étonne- 
ment, j’y vis qu’en effet, au point de vue civil, Ami 
disait qu’il fallait porter Vaffaire devant les tribunaux 
civils pour obtenir une déclaration d’absence, qui puisse 
permettre devant les deux législations une nouveile 
union valide. Et Ami ajoutait (pour le cas qui lui était 
soumis) qu'il y avait grande chance, au point de vue 
ecclésiastique, que le nouveau mariage pit étre autorisé, 
étant donné que Pépoux absent n’avait plus présenté 
signe de vie depuis 37 ans. 

Tl s’ensuivrait done que Vabsence prolongée permet- 
trait une nouvelle union tant au point de vue civil qu’au 
point de vue religieux. 

Cependant, il me semble que cette solution est quel- 
que peu hasardée a ces deux points de vue, et je yous 
demande la permission de vous soumettre quelques ré- 
flexions 4 cet égard. 

Et d’abord au point de vue civil. 

Des deux articles 189 et 147 du Code civil se dégagent 
les deux principes suivants, professés par l’Ecole et pra- 
tiqués par la jurisprudence : 

lo L’incertitude de la vie résultant de l’absence ne 
suffit jamais pour opérer la dissolution du mariage ; 

2° L’incertitude de la mort résultant de absence ne 
suffit pas pour troubler le second mariage contracté par 
le conjoint de l’absent. 

En un mot, la législation civile ne permet jamais un 
nouveau mariage a moins que la dissolution du premier 
ne résulte de la preuve légale de la mort de l’un des 
époux, mais elle s’incline devant le fait accompli, et 
maintient le second mariage jusqu’é ce que l’époux ab- 
sent reparaisse. 

De sorte que réguliérement un officier de l'état civil 
ne peut procéder au second mariage d’une personne 
qu’il sait avoir été mariée, sans qu'il lui soit justifié du 
décés du premier conjoint. Il n’y a done pas lieu de 
provoquer la déclaration d’absence, car, outre que ce 
serait une dépense absolument inutile, elle pourrait étre 
dangereuse, puisque cette instance en declaration 
d’absence ferait nécessairement connaitre la situation 
de Vépoux qui voudrait se remarier, et le procureur de 
la République pourrait alors, d’office, faire opposition 
au nouveau mariage. 

Le seul moyen pratique, au point de vue civil, serait 
done, pour l’époux qui youdrait se remarier, d’aller 
habiter quelque temps un pays assez éloigné ot sa si- 
tuation serait inconnue et ot, par conséquent, il pour- 
rait contracter une nouvelle union sans éveiller les 
soupcons de l’officier de l'état civil, et cette nouvelle 
union, d’aprés le second principe, ne pourrait étre atta- 
quée que par le premier époux s’il venait 4 reparaitre. 

Mais aprés avoir ainsi validement, quoique illicite- 
ment, contracté mariage civilement, je me demande si 
Yon pourrait arriver 4 contracter devant | Keglise. 

A s’en tenir a la réponse de l’Amzi, on pourrait penser 
qu’au cas d’absence prolongée lHglise permettrait 4 
Vépoux resté seul de contracter un nouveau mariage ; 
mais je crois que sur ce point la législation ecclésias- 
tique est d’accord avec la législation civile et que 
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VHglise n’autoriserait pas un second mariage, quelque 
prolongée qu’ait pu étr Wag ence. 

Le pape Lucius Ili d’abord et aprés lui Clément ITI, 
dans leurs constitutions, sont tout 4 fait explicites a cet 
égard, et ils exigent pour permettre un nouveau ma- 
riage la constatation de la mort de l’époux absent ; 
mais pour cela l’Eglise se contente de preuves morales, 
tandis que la loi civile exige une preuve légale. 

Il me parait résulter de tout cela que la solution de 
VAmi, au moins telle qu’elle est formulée, est inexacte, 
puisqu’elle semble dire que Vabsence constatée de l'un 
des époux pourrait permettre a l’autre une nouvelle 
union devant les deux législations, tandis qu'il en est 
tout autrement. 


R. — Notre réponse n’était pas une solution du 
cas, mais simplement l’opinion qu’on pouvait es- 
pérer une issue favorable au for civil et au for 
ecclésiastique, et nous renvyoyions respectivement 
aux jurisconsultes et aux canonistes l’examen de 
la cause. 

Au point de vue du for civil, notre correspon- 
dant indique une solution que nous ne discuterons 
pas. 

Au point de vue du for ecclésiastique, nous 
n’avons pas dit que la seule absence, méme pro- 
longée, dun des époux, peut permettre 4 autre de 
contracter un nouveau mariage : ce qui serait ab- 
solument faux. Si nous avons fait mention des 
trente-sept années d’absence, c’était pour donner 4 
entendre que lon trouverait probablement des 
indices capabies de donner la certitude morale de 
la mort de l’époux disparu. 

Il n’y a rien en cela qui soit contraire au droit 
ecclésiastique. L’Eglise en effet admet en pareil 
cas tous les genres de preuves et de présomptions ; 
elle les pése, les fait examiner par des théologiens 
et des canonistes et, finalement, répond par un 
jugement ala question :« An sufficienter constet 
de obitu conjugis, et an obstet quidvis quominus 
petenti transitus ad alias nuptias concedi pos- 
sit ? » On peut consulter A ce sujet Instruction du 
Saint-Office de 41868. (Collectanea S. Sedis Miss. 
ad Eat., n. 975, p. 441). 

Dans le peu de mots dont se composait l’exposé 
du cas, il se trouve plusieurs des raisons dont le 
Saint-Office recommande de tenir compte : l’hon- 
néteté du mari, son affection pour sa femme, la 
lettre qu’il lui a écrite. Il est bien probable qu’en 
étudiant le cas on en trouverait encore d’autres. 
C’est quand on aurait réuni tous les indices pos- 
sibles que l’autorité ecclésiastique jugerait s'il 
conste suffisamment de la mort de l’époux, et si 
la femme est libre de contracter un nouveau ma- 
riage. 
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Lkglise de France et Vktat an moyen age’ 


(Sixiéme article) 


‘LYEGLISE DE FRANCE £T L’ETAT AU XII® SIECLE 
(4123-4226) 


Le droit et la pratique du droit dans les évéchés 


La réforme pontificale a réglé les rapports de 
l’Eglise et de Etat, et c’est avec confiance dans 
la concorde que l’historien, fatigué de tant de 
luttes douloureuses, aborde cette nouvelle époque, 
le douziéme siécle. La royauté capétienne, se dit-il, 
qui s’affermit sur le trdne avec Louis VI, Louis VI, 
Philippe-Auguste et Louis VIII, est essentiellement 
ecclésiastique, elle protége les églises, elle pour- 
suit les hérésies, elle comble le clergé de richesses, 
elle fait les croisades, elle multiplie partout, au 
milieu du réveil des institutions religieuses, les 
manifestations de sa foi, et il n’y a pas de doute 
qu’elle ne s’agenouille humblement aux pieds des 
évéques. Mais lorsque, pour pénétrer dans la vie 
réelle de ces vieux ages, il dépouille les documents, 
qu’il les analyse, qu'il ressuscite les hommes et 
les choses, il ne tarde pas 4 voir que, malgré 
Valliance étroite del’Hglise et de l’Htat, le droit est 
dur et gue les abus se mélent sans cesse au droit. 


I 


Un évéque vient de mourir. Aussitét, dans beau- 
coup d’églises, le droit de régale « fait tomber 
Vévéché dans les mains du roi2.» En 1149, le 
siége de Chartres étant devenu vacant, Suger, 
régent du royaume pendant la croisade de Louis VH, 
écrit aux chanoines du chapitre de Chartres : «De 
la part du seigneur roi, nous déléguons a votre 
affection nos messagers porteurs des présentes 


+ 


1 Voir PAmi des 18 juin, 1° aot, 12 septembre, 10 et 
81 octobre. ee ; f 

* « Quando episcopium in manus regias devenerit. » 
C’est la formule consacrée. 


pour recevoir et conseryer les régales, et nous vous 
prions de yous montrer en ce qu’il faudra fidéles 
sujets, jusqu’a ce que votre église, veuve d’un si 
grand et si glorieux pontife, recoive de la miséri- 
corde divine un digne successeur!. » Les commis- 
saires royaux s'installent done a l’évéché et, se 
substituant a l’éyéque, ils en percoivent tous les 
revenus temporels sans exception?. En 1202, la 
régale de Chalons rapporte 4 Philippe-Auguste 
2047 livres monnaie de Provins, la régale de Laon 
000 livres, celle de Troyes 400 livres, celle de Reims 
2068 livres parisis et 216 livres 14 sous monnaie de 
Provins : ce qui fait, pour une seule année, un 
total de 5.534 livres, somme fort considérable 
alors 3. 

Ces profits, qui étaient une des branches du re- 
venu royal, et non la moins productive, les rois 
essaient de les augmenter encore par mille rapines 
indignes d’une administration qui se respecte. Ils 
saisissent parfois tout ce qu ils peuyent saisir, sans 
se soucier de l’honnéteté la plus vulgaire. Ils em- 
portent le mobilier, ils dépeuplent les garennes, 
ils négligent la culture des terres ¢, ils tirent pro- 


1 Recueil des historiens des Gaules, xv, 507. 

2 « Rex Ludovicus, vacante episcopatu, dum universa 
ad episcopalem fiscum pertinentia in ipsius essent potes- 
tate. » Guérard, Cartul. de N.-D. de Paris, m1, 363. — 
« Quotiescumque sedes Matisconensis vacaverit, omnia 
regalia et omnes proventus regalium sunt domini Regis 
Francie, sicut et ea episcopus libere possidebat. » Charte 
de Véglise de Macon en 1201 : Prewves des libertez de 
VEglise gallicane, 1, 598. $ 

3 Ta recette de Reims se détaillait ainsi : 662 livres 
15 sous 8 deniers, plus 331. 18 s. de Provins pour la re- 
cette de 18 semaines; — Jes tailles ont produit 1.574 1.1/2; 
— les exploits 100 1. et 62 s. parisis, plus 48 1. moins 2s. 
de Provins; — la vente des matelas et des bestiaux, 
551. 7 s.; — la vente du bois et des foins, 8 1. 12s. 

arisis et 83 1. de Provins, moins 12 d.; — les coffres de 
’archevéque, 20 1.; — 255 muids de vin, vendus 112 1. 
moins 5 s.; — 28 muids de blé, moins 5 mines, et les 
volailles, plus 100 1. 26 s. 1/2 monnaie de Provins. Res- 
tait 4 vendre 49 muids Asetiers de blé et 80 muids 1 setier 
d’avoine: sur quoiilavait été dépensé 89 muids 12 setiers 
de blé et 5 muids 5 setiers d’avoine, etc. Brussel, 
Usage des fiefs, 1, 418, 465. 

4 Dans les chartes de régale, les évéques obligent le roi 
a reconnaitre qu'il ne devra pas laisser les terres sans 
culture. Orléans, 1157. Gallia christiana, viu, instr. 5138, 
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fit des animaux sans youloir les nourrir 1, iis vident 
les étangs, ils abattent les bois, ils ruinent tout 
par violence ou par négligence. En 1190, Philippe- 
Auguste, Ala priére de son oncle, archevégue de 
Reims, veut bien consentir 4 ce que « désormais, » 
pendant la vacance de Reims, il ne prendra plus 
ni le mobilier, ni la vaisselle, ni les ustensiles de 
ménage; il veut bien consentir encore a ce que ni 

- ges sergents ni les sergents de ses successeurs ne 
détruiront plus les bois et ne mettront plus les 
étangs 4 courir?. En 1208, pendant la vacance 
d’Auxerre, ses commissaires se conduisent comme 
des brigands.: ils coupent les bois, ils vident les 
étangs, ils s’emparent des vassaux que, a force de 
tourments, ils obligent 4 se racheter, ils emmenent 
les animaux ; le blé, le vin, le foin, le bois, les 
pierres que l’évéque avait fait travailler pour cons- 
truire une chapelle et d’autres édifices, ils empor- 
tent tout sans miséricorde; ils enlévent tout des 
maisons €piscopales, n’y laissant que la charpente 
et les murs; les biens mémes que l’évéque avait 
légués 4 diverses églises ef aux pauvres de divers 
lieux, ils les confisquent tous *. 

En méme temps ils prélevent arbitrairement des 
tailles ou exactions « talliam vel exactionem » sur 
la population du diocése. Les évéques sont obligés 
d’intervenir pour fixer le nombre et la quotité de 
ces contributions. Ils forcent les rois 4 reconnaitre, 
d@ordinaire moyennant finance, qwils ne doivent 
lever qu’une seule taille, celle qui est due aux 
évéques en temps déterminé‘, et que cette taille 
ne dépassera pas soixante livres’. Les rois y con- 
sentent, et ils n’en font rien. Hn 1207, Philippe- 
Auguste préléve sur l’église de Paris, qui avait 
pourtant sa charte accordée par Louis VII et re- 
nouvelée par iui-méme Philippe-Auguste’, une 

' taille de 300 livres: il reconnait que c’est 240 livres 
de trop, et il jure que ni lui ni ses successeurs ne 
recommenceront jamais; mais quant a rendre, il 
n’y songe pas7. De méme ils s’emparent des re- 
venus spirituels sur lesquelsils n’ont aucun droit: 
en 1212, le pape Innocent ITI se plaint que Philippe- 
Auguste ait Vhabitude de faire saisir les oblations 
et les dimes et tout ce quilui tombe sous la main 8. 
Ils cherchent surtout a conférer des offices et des 
prébendes. En 4139, pendant la vacances de Reims, 
Louis VII confére a son frére Henri Voffice de 
trésorier : l’archeyéque Samson Voblige 4 recon- 


*Olim, m, 215, art. 39. 

2 Gallia christiama, x, instr. 51. 

*« Idem Rex penitus confiscavit.» Recweil des histor. 
des Gaules, x1x, 488. 

‘ « Nisi cam que statuto tempore debetur episcopo, 
scilicet ad festum §S. Remigii. » Gallia christ., vi, 
instr. 514. — « Gonsuetudinarios redditus et talliam 
statuto tempore episcopo debitam. » Guérard, Cartul. de 
N.-D. de Paris, 1, 387. 

5 Ibid., charte accordée 4 Thibaut, évéque de Paris, en 
1147; & Manassés, éyéque d’Orléans, en 1157; a Péglise 
de Sens, en 1183, etc. ; 

6 Marténe, Ampliss. collectio, 1, 989. 

' « Declaravit ex summa 240 libraram, que ultra pre- 
dictam post obitum Mauritii fuerat exacta, nullum 
deinceps episcopum vel ecelesiam Parisiensem passuros 
detrimentum. » Gallia christ., vit, 84. 

§ Tbid., x11, inst. 283. 


) 


naitra injustice de cette 1 
charte solennelle qui fut affichée dans l’église 
mame 1. En’ 1208, & Troyes, pendant la vacance, 
Philippe-Auguste a conféré des archidiaconats et 
des prébendes: V’évéque Hervé le force a recon- 
naitre que c’est une usurpation?. Aussi, pour dis- 
poser le plus longtemps possible des revenus et 
des prébendes du diocése, Jes rois prolongent-ils 
souvent la vacance au-dela des trois mois régle- 
mentaires 3. Leséglises de Bourges, Reims,Chalons, 
Paris, restent vacantes pendant des années‘. 
Cependant il faut que le chapitre élise un nouvel 


évéque. Nous disons le chapitre, car, dés la pre-~ 


miére moitié du xe siécle, le corps électoral s’est 
séparé et les chapitres excluant les étrangers peu 
a peu, sans mesure législative, ont fait reconnaitre 
officiellement leur part prépondérante dans V’élec- 
tion : état de choses qui, accepté par la papaute, 
s’est trouvé 4 la fin du xe siécle constaté dans le 
droit 5. Or, le roi est, lorsqu’il le veut, maitre de 
Vélection. 

D’abord, Vélection ne peut avoir lieu sans au- 
torisation préalable. En 1151, Louis VU notifie a 
Suger gue les clercs-de Laon sont venus se plain- 
dre & lui de la vacance prolongée de leur église et 
lui ont demandé la libre élection: ce gwil a été 
obligé de leur accorders. Il renvoie cette affaire a 
son ministre, ainsi que celle de la vacance d’Arras, 
dont les clercs vont venir prochainement le trou- 


ver 7. Sans cette autorisation, Vélection est nulle, - 


a moins que le roi n’accorde 4 une église le privi- 
lége d’élire sans permission : ce gui est rare 8, 
Bien plus, lorsqwune élection a été mal faite et 
qu’on veut ia refaire, les rois prétendent qu il 
faut une permission nouvelle.En 1151, Alain, pre- 
mier abbé de Larrivoir, en Champagne, a été élu 
évéque d’Auxerre apres de longs troubles et des 
conflits sans fin. Louis VII refuse d’approuver 
cette élection, parce quelle a été faite sans son 
assentiment. Il s’en plaint 4 saint Bernard, lun 
des électeurs délégués : il lui reproche d’attenter 4 
la dignité royale et aux droits de la couronne’. 
D’ailleurs, le roi a, quand il le veut, son candidat 
officiel, qu’il maintient en dépit de toute opposition. 
En 14163, par exemple, Louis VU, poussé par le 
comte de Champagne, fait élire Gui de Joveville 


' Recueil des histor..des Gaules, xvi, 6. 

2 Gallia christ., x1, instr. 283. 

*« Statuimus ut ultra tres menses cathedralis vel re- 
gularis ecclesia prelato non vacet. » 
Later. tv, ¢. 28, en 1189. Labbe, x, p. 1009. 

AN Non sola Bituricensis ecclesia, sed et Catalaunen- 
sis, etiam et Remensis, etiam et Parisiensis..., ut Christi 
ovibus pastores preefici non permittat... donec universa 
consumpserit, donee diripuerit pauperum facultates, 
donee penitus desoletur terra. » Recueil des histor. des 
-Gaules, xv, 589, 588, 591. eS) 

*V. Imbart de la Tour, Les élections épiscopales 
gare VEglise de France du IX* au XII siécle,513- 

* Recueil des histor. des Gaules, xv, 525. 

"Gt O26: : 

* Kn 1203, Philippe-Auguste Vaecorde au chapitre de 
Langres et 4 celui d’Arras. Gallia enrist., rv, inst. 197; 
ut, instr. 99. ; 


* Recueil des histor. des Gaules, xy, 622. 
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évéque de Chalons, malgré le métropolitain Henri, 
archevéque de Reims, son frére, et tous ses suf- 
fragants!. De méme, il ne laisse pas d’exclure les 
candidats qui lui déplaisent. A Bourges, en 1440, 
aprésla mort de Varchevéque Albéric, leschanoines 
se partagent entre deux candidats: Pierre de la 
Chatre, issu d’une des plus illustres maisons dela 
province, et Cadurce, chancelier et courtisan 
brouillon. Cadure va trouver le roi et lui dépeint 
~ Pierre de la Chatre, son concurrent, sous de telles 
couleurs, que Louis VII, apprenant son élection 
définitive, refuse de la ratifier. Il ordonne méme 
aux chanoines de se réunir de nouveau et d’élire 
qui bon leur semblera, pourvu que Pierre de la 
Chatre soit exclu2. Le chapitre persiste dans sa 
nomination, Pierre de la Chatre se rend 4 Rome 
et, sans demander le consentement du roi, se fait 
consacrer par le pape, qui, ailleurs, parle duroi 
de France comme d’un enfant qu’il faut corriger. 
Louis VII irrité jure que de son vivant Pierre de 
la Chatre ne sera pas archevéque de Bourges. En 
effet, il défend de le recevoir non seulement 4 
Bourges, mais encore dans aucune terre de ses 
Ktats. L’archevéque s’étant retiré dansla partie du 
Berry qui appartenait 4 Thibaut, comte de Cham- 
pagne, d’ou il exercait sa juridiction sur tout le 
diocése, Louis VII fait retomber sa colére sur le 
comte de Champagne et s’engage dans une guerre 
sanglante qui dure deux années 3. 

Enfin, lV’élection faite, il faut en demander la 
confirmation. En 1149, les chanoines de Chartres 
écrivent 4 Suger: « Sache votre discrétion, trés 
cher Seigneur, que, en ayant obtenu la permission 
de vous pour le roi, nous nous sommes réunis en 
chapitre au jour convenu, et, la grace du Saint- 
Esprit invoquée, par un seul yoou et d’un consen- 
tement unanime, nous nous sommes donné 4 nous 
eta notre église dom Goslin, notre archidiacre, 
homme libéral, capable et lettré, avec l’approba- 
tion des abbés qui étaient présents ¢, et aux applau- 
dissements de tout le peuple ». Tous rendaient 
graces 4 Dieu de l’élection d’un homme qui ne 
Manquera pas d’étre utile 4 l’Eglise et fidéle au 
royaume. Nous prions donc votre trés chere dé- 


' Tbid., 502. Epist. AlexandrilII ad Henricum Remen- 
sem archiepiscopum, et note b. ; 

» «Ipse vero rex Ludovicus concesserat ecclesia 
Bituricensi libertatem eligendi ipsum quem voluerit, 
excepto dicto Petro. » Recueil des histor. des Gaules, 
xu, 141. ‘ 

® Migne, Patrol. lat., cXxxv1, 383, 0.574. V. Luchaire, 
Histoire de la monarchie sous les premiers Capétiens, 
Wy be 3 p a 
-4Nous Vavons dit plus haut: les chapitres ont déja 
seuls élection de Pévéque ; les abbés ne donnent plus 

ue leur assentiment. C’est ce qu’avait décidé le concile 

e Latran en 1138, c. 28: en défendant les religieux 
contre les chanoines qui prétendaient se passer deux, 
il réduit leur réle a l’approbation. A la fin du xi siécle, 
les abbés perdent méme ce réle de conseillers. : 

* Ici Yon voit encore Vintervention des laiques qul 
approuvent ; mais ils ‘seront exclus définitivement par 
te concile d’Avignon en 1209, c. 8, ef par la constitution 
de Grégoire IX qui sera insérée dans les Décretales : 
De electione, 1, 6, 56. A la fin du xm siécle, les chanoi- 
nes resteront seuls maitres de l’élection. 
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lection de-vouloir bien consentir 4 cette élection 
faite par Dieu, croyons-nous 1. » 

L’élection faite et confirmée, le nouvel évéque 
doit se soumettre & une dure cérémonie : le ser- 
ment de fidélité. « Cest Pordre, c’est la coutume, 
écrit Suger au chapitre de Chartres aprés l’élec- 
tion de Gozlin ; il faut qu’il vienne au palais, qu’il 
jure fidélité au roi et au royaume : ce n’est qu’a 


cette condition qu’il peut recevoir son temporel 2. »— 


Le roi exemptait quelquefois les églises de la ré- 
gale, a titre gratuit ou onéreux : jamais il ne les 
exemptait du serment s. Chaque nouvelle église 
qui tombe au pouvoir du roi doit se soumettre a 
cette formalité. En 41203, Philippe-Auguste a con- 
fisqué sur Jean-sans-Terre le Poitou, la Touraine, 
le Maine et ’Anjou. Or, en 1244, Hamelin, qui 
occupait le siége du Mans depuis vingt-quatre 
ans, s’étant démis volontairement de l’évéché, 
Nicolas, doyen du chapitre, est élu. Philippe-Au- 
guste veut obliger Vélu a lui préter serment: 
Nicolas refuse. Philippe-Auguste ordonne alors 4 
Guillaume des Roches et 4 Guy d’Athée de saisir 
le temporel de l’évéché. Cependant il finit par 
écrire & ses mandataires de s’informer auprés 
dHamelin, Pévéque démissionnaire, et de quel- 
ques chanoines, si ledit Hamelin n’avait pas prété 
le serment au roi d’Angleterre et, s'il ’avait prété, 
dans quels termes il Vavait fait : il promettait de 
se conformer aux précédents établis +. En 41223, 
Louis VIII décida par une charte solennelle que 
Vévéque du Mans, ainsi que l’évéque d’Angers, 
préteraient désormais le serment, et dans quelles 
conditions:: « L’élu sera tenu de venir nous trou- 
ver dans l’espace de quarante jours aprés la récep- 


tion de ses régales, si nous sommes dans le. 


royaume, et de nous préter le serment de fidélité. 
Hit s’il ne venait pas nous trouver avant quarante 
jours, nous pourrions saisir ses régales et les re- 
tenir jusqu’a ce quwil nous etit prété ledit ser- 
ment 5. » 


4 Recueil des hist. des Gaules, xy, 507. — D’autres 
fois cette requéte se fait sans aucune phraséologie : 
Tbid., xv, 505, 519. D’autres fois aussi, au lieu d’écrire 
au roi, les chanoines vont le trouver: Ibid., xv, 634. 
Mais, quelle que soit la forme, il faut toujours deman- 
der la confirmation. — De méme quwil n’y a point de 
formule pour demander la confirmation, il n’y en a 

oint pour la donner. Voir des variantes : Ibid., xv, 
42, et xvi, 163. 

2 « Hic est enim redditionis ordo et consuetudo, ut 
in palatio statutus Regi et regno fidelitatem faciat et 
sic demum regalia accipiat. » Recueil des hist. des 
Gaules, xv, 507. — Il en était de méme dans les évéchés 
seigneuriaux. En 1141, Arnoul, élu évéque de Lisieux, 
s’est fait sacrer sans demander le consentement du duc 
d’ Anjou, qui remplissait le role du duc de Normandie : 
le duc d’Anjou lui confisque tout son temporel pendant 
deux ans et trois mois. [bid., xvi, 678. 

3 Ainsi pour Véglise @’Arras qui s’était rachetée au 
prix de 100 livres ; ainsi pour Véglise de Macon qui 
avait été exemptée : Marténe, Ampl. Collectio, 1, 1042, 
1087. — Si Louis VII exempta toute la province ecclé- 
giastique de Bordeaux, c’est quil était vivement pressé 
de s’attacher par la reconnaissance le duché .@’Aqui- 
taine que lui apportait sa femme Eléonore. Recweil des 
hist. des Gaules, Iv, p. LIX. 

4—). Piolin, Hist. de l Eglise du Mans, tv, 261. 

’ Marténe, Ampl. Collectio, 1, 1172, 
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Lorsque l’évéque joint au domaine de son église 
des fiefs royaux, il doit ajouter au serment de 
fidélité Vhommage, par lequel, se reconnaissant 
solennellementl’horame de son suzerain, il s’oblige 
a lui rendre les services dus par Jes feudataires : 
par exemple, le service de cour et de plaid, de 
chevauchée et d’ost. Si le serment de fidélité em- 
porte la sujétion, Vhommage emporte la vassalité, 
Or, la vassalité devient parfois le sujet de graves 
conflits. En 1212, Philippe-Auguste convoqua ses 
vassaux 4 Mantes pour assiéger une forteresse ré- 
cemment construite sur Ja céte de Bretagne. Ma- 
nassés, évéque d’Orléans, et Guillaume, évéque 
d’Auxerre, deux fréres de la maison de Seignelay, 
se disposent 4 suivre le roi. Mais lorsqwils virent 
que le roi ne prenait pas part a cette expedition, 
ils se retirérent, prétendant ne devoir aller a la 
guerre que lorsque le roi la commandait en per- 
sonne '. Aussitét Philippe-Auguste confisqua 
leurs fiefs. Les deux évéques répondirent en je- 
tant Vinterdit sur les terres et sur les gens du roi 
qui étaient dans leurs diocéses. Le roi répondit en 
faisant saisir leurs maisons et leurs meubles. Les 
évéques demandérent justice au pape Inno- 
cent III ; puis, aprés de longues négociations, ils 
s’avouérent coupables de la violation du devoir de 
vassal et reconnurent que la demande de leur su- 
zerain avait été légitime. 


II 


L’évégque ainsi investi reste dans la dépendance 
du pouvoir royal presque en toutes choses. 

D’abord, pour le temporel de son église, veut-il 
acheter, vendre, échanger, aliéner des biens, tail- 
ler ses hommes 2? Il ne le peut qu’avec la permis- 
sion du roi: tutelle administrative, il est vrai, 
qui a toujours existé sous la monarchie, mais qui 
ne laisse pas d’étre fort génante. Veut-il méme 
faire des donations 4 des monastéres ou a des 
chapitres ? La concession, de quelque nature 
qu’elle soit, n’est valide que par la confirmation 
dune charte royale. En 1125, Etienne, évéque de 
Paris, a donné a l’abbaye de Saint-Victor des an- 
nates dans les églises de Notre-Dame, Saint- 
Marcel, Saint-Germain, Saint-Cloud et Saint- 
Martin de Champeaux : Louis VII consent a la 
donation *. Manassés, évéque d'Orléans, donne 
Véglise de Bonne-Nouvelle d’Orléans a Pabbaye de 
Marmoutiers: Louis VII y consent’. Baudoin, 
évéque de Noyon, donne a l’abbaye de Prémontré 
un bois situé entre Foi et Bonneuil et appelé de 
toute ancienneté le Bois-l’évéque : Louis VI y 


* « Cum militibus ad propria sunt reyersi, dicentes se 
non teneri ire vel mittere in exercitum, nisi quando Rex 
ipse personnaliter proficiscitur. » Recueil des hist. des 

aules, x1x, 550 ; Marténe, ib¢d., 1, 1110. 

2 En 1182, Philippe-Auguste autorise l’église de Saint- 
Benoit-sur-Loire 4 tailler ses hommes et ses hdtes, 
comme du temps de Louis VII. Delisle, Catal. des actes 
de Philippe-Auguste, n° 48. 

3 Tardif, Monuments historiques, n° 395, 

4 Luchaire, Actes de Louis VII, no 245, 
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consent encore‘. Veut-il fonder des prébendes ? 
Veut-il unir des offices ? Il faut qu’il le demande 
auroi: c’est le roi qui prononce. Philippe-Auguste 
approuve la fondation d’une prébende dans 
Véglise de Sens, a laquelle larchevéque de Sens 
avait assioné vingt-cing livres de revenu sur ses 
fours de Saint-Julien 2. A la requéte de Barthé- 
lemy, évéque de Laon, Louis VII déclare unis 
pour toujours 4 Vévéché les offices de vidame et 
de prévot de l’église de Laon, tombés en déshé-- 
rence’, De méme encore, a la requéte de Thierry, 
évégue d’Amiens, il réunit a V’évéché la dignité de 
trésorier de V’église d’Amiens *. En cela il ne fait 
qu’agir «au nom de son autorité royale 5. » Il in- 
tervient méme dans les changements de titulaires. 
Joscelin, évéque de Soissons, voyant léglise de 
Basoches réduite a la pauvreté, a la décadence, 
remplace les chanoines qui la desservaient par 
des moines de Marmoutiers : le roi l’approuve °. 
Ce n’était pas une usurpation de la part de la 
royauté, mais un droit réel. Sous le régne de 
Henri Ier, Imbert, évéque de Paris, avait donné a 
Vabbaye de Saint-Germain-des-Prés trois autels 
du consentement du chapitre et du synode: il 
reconnait lui-cméme que l’autorité de l’évéque et 
du synode était insuffisante, tant qu'il lui man- 
quait le sceau de l’autorité royale 7. 

Le pouvoir pénétre méme dans la vie intérieure 
des chapitres. Un jour Louis VII accorde un grand 
privilége & Véglise Notre-Dame de Paris : le cha- 
pitre pourra punir lui-méme les hommes d’église 
qui seront insubordonnés ; les chanoines n’au- 
ront plus besoin de recourir sans cesse 4 l’autorité 
royale §; mais il ne permet pas au chapitre de 
Chalons de garder a son service un certain Ma- 
thieu, dont ’évéque avait personnellement 4 se 
plaindre *. Il confirme les actes passés entre 
Vévéque et ses chanoines. Jean II, évéque d’Or- 
léans, a cédé aux chanoines de Sainte-Croix la 
partie de la cour attenante aux maisons que le 
chapitre possédait déja ; il leara donnéaussi la per- 
mission de pratiquer une poterne dans la mu- 
raille et dy appuyer les poutres nécessaires : 
Louis VII confirme 10, 

Le roi intervient méme dans certains actes de 
Yadministration diocésaine qui ne concernent 
point la temporalite. IL régle les différends des 


t [bid., n° 247. 

eee Catal. des actes de Phtlippe- Auguste, 
n° ovo. 

’ Luchaire, Actes de Louis VII, no R 

‘ Tbid., ne 243. res 

> « Auctoritate regia precipimus ut... » Union 
Péglise Notre-Dame et a abbas de Saint-J aes 
see ee de trésorier, prévét et hotelier. » Jbid., 

9° O44. 

8 Ibid., n° 577. 

"« Verum licet ei clericorum suorum et insuper sy- 
nodali a stipulatione quantum poterat corroboravisset 
parva tamen sibi videbatur episcopalis et synodalis 
auctoritas, nisi nostra Regali auctoritate et munificentia 
esset favendo subnixa. » Recueil des hist. des Gaules 
XL, P. GOX WET. f 

* Guérard, Cartul. de N.-D. de Paris, 11, 400. 

° Recweil des hist. des Gaules, xvi, 88. _ 

 Luchaire, Actes de Louis VII, n° 892. 
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chanoines avec leurs évéques. Louis VII termine 
la querelle survenue entre Hugues, évéque de 
Soissons, et les chanoines de la cathédrale au 
sujet d’une peine spirituelle. Les chanoines pré- 
tendent quils ont le droit de frapper d’interdit les 
malfaiteurs de l’évéché de Soissons et de les en 
relever, sans consulter l’évéque, et méme de faire 
cesser Voffice divin dans toutes les églises de la 
ville, excepté dans celle de Saint-Médard, sans 
consulter également lévéque. Les deux parties 
sont appelées devant le roi, 4 Soissons, en présence 


de Maurice de Sully, évéque de Paris, de Hugues, 


abbé de Saint-Germain-des-Prés, et d’Ervise, abbé 
de Saint-Victor: l’évéque finit par laisser aux cha- 
noines la paisible possession de leurs coutumes 1... 
Le roi régle les différends des chapitres entre eux: 
eest ainsi qu'il termine 4 Bourges un grave 
démélé entre le chapitre de Saint-Austrégisile du 
Chateau et celui de Saint-Ambroix, au sujet de la 
place que devaient occuper les dignitaires des deux 
chapitres dansle chceur de l’église Saint-Etienne, au 
moment des grandes solennités religieuses 2... Il 


approuve ou désapprouve les constitutions des 


chapitres, avec ou contre les évéques: Louis le’ 


Gros ratifie, d’accord avec Etienne, évéque de 
Paris, la constitution de Bernier, doyen du cha- 
pitre de Notre-Dame, sur le serment que devaient 
préter les chanoines 3; mais il refuse de sanction- 
ner celle du méme évéque pour le méme chapitre. 
Etienne, en effet, voulait introduire des chanoines 
de l’abbaye de Saint- Victor dans son chapitre pour 
le régénérer : le roi de France et la reine Adélaide 
notifient qwils se sont engagés par serment envers 
le doyen Bernier et le chapitre de Notre-Dame de 
Paris a ne laisser modifier d’aucune maniére le 
privilége de leur église. En conséquence, ils ne 
toléreront jamais que des chanoines réguliers pos- 
sédent 4 Notre-Dame une prébende, un personnat, 
une dignité *. L’évéque persiste dans son projet 
d’innovation : Ja cour du roi lui retire son tempo- 
rel. Il répond en mettant ie diocése en interdit. La 
querelle s’envenime. Etienne est chassé de son 
siége, dépouillé de ses biens, menacé dans sa vie: 
il s’enfuit chez les Cisterciens. Ses partisans sont 
persécutés comme lui. Le roi et la reine dépouillent 
les hétes appartenant 4 un ami d’Etienne et font 
arracher ses vignes*, Saint Bernard écrit au roi 
au nom du chapitre de Citeaux : « Avez-vous bien 
yu quel ennemi vous vous faisiez? Ce n’est pas 
Vévégue de Paris, c’est le Dieu du ciel. Car c’est 
lui quia dit aux évéques: Celui qui vous meprise 
me méprise... Si nous aussi nous sommes mépri- 
sés, nous, vos fréres et vos amis, qui prions 
chaque jour pour vous, Nous ne manquerons pas, 
sachez-le bien, de venir en aide, autant que nous 
le pourrons, 4 l’Bglise de Dieu et 4 son ministre, 


1 Recueil des histor. des Gaules, xv, 876, 681, note a. 

2 Gallia christ., u, instr. 12. 5 

8 Guérard, Cartul. de N.-D. de Paris, 1, 258, 218. 

4 Thid., 1, 267. = 

> Recueil des histor. des Gaules, xv, 333; Luchaire, 
Annales de la vie de Louis le Gros, CLEXY. 
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je veux dire notre Révérend Pére en Dieu et ami 
lévéque de Paris, qui, nous adjurant de lui préter 
secours contre yous, nous a sommeés d’écrire en sa 
faveur au Souverain Pontife 1. » Cette lettre ne 
changea point les dispositions du roi. Les évéques 
de la province de Sens vont avec saint Bernard 
trouver ce prince 4 Paris, ils se jettent 4 ses 
pieds, le conjurant de rendre ses bonnes graces & 
Pévéque : le roi ne les écoute point. Trois ans plus 
tard, en 1130, cette querelle n’est pas encore ter- 
minée. Geoffroy, évéque de Chartres, conseille a 
Ktienne de comparaitre devant la cour du roi, sui- 
vant la sommation qu’il a recue et moyennant un 
sauf-conduit, pourvu toutefois qu’on lui rende 
d’abord son temporel 2. 

Ce nest pas seulement par amour du pouvoir, 
cest par intérét d’influence que les rois s’ingérent 
le plus souvent dans Vadministration des églises. 
Quoi de plus tentant que de peupler les bénéfices 
de leurs créatures? Aussi demandent-ils ou se 
laissent-ils demander les prébendes comme s’ils 
en disposaient eux-mémes;. Et malheur aux évé- 
ques qui veulent résister aux placements du roi, 
méme lorsqu’ils sont sans raison! En 4125, Hilde- 
bert fut transféré du siege du Mans sur celui de 
Tours. A son arrivée, trouvant deux charges va- 
cantes, le décanat et l’archidiaconat, il y pourvut. 
Or, au bout d’un an, le roi s’avisa de nommer & 
ces deux bénéfices deux de ses créatures, ordon- 
nant 4 Parchevéque de les mettre en possession. 
Hildebert crut de son devoir d’aller faire au roi 
@humbles remontrances. Mais, dit-il, « il trouva 
Point du Seigneur inexorable. » Alors il pria le 
prince de faire examiner sa cause, et « il consentit 
a étre jugé par ceux mémes qui n’avaient aucun 
droit de le faire. » Ilattendait donc son jugement, 
lorsqu’au jour indiqué le roi lui défendit de tou- 
cher aux deux dignités en question et confisqua 
les biens de V’église de Tours situés dans les pro- 
vinces de son domaine. Hildebert resta ainsi 
quatre ans dépouillé d’une partie du temporel de 
son église et relégué hors des limites du domaine 
royal: « Et tout cela, évrivait-il au pape Hono- 
rius, pour n’avoir pas disposé des dignités ecclé- 
siastiques d’aprés Vordre du roi, pour ne lui avoir 
pas accordé la faculté d’en disposer!+ » Mais, 
écrivait-il dans une lettre circulaire aux évéques,, 


«le roi a plus besoin d’exhortations que de répri- 


{ Recueil des histor. des Gaules, xv, 544. 

§ Yoid., xv, 880. , 

8 Hn 1163, Louis VII demande & Maurice, évéque de 
Paris, un bénéfice « pour un certain clerc » et « le plus 
tot possible, » (Ibid., xvi, 76). En 1165, Hubald, évéeque 
d’Ostie, remercie Louis VII d’avoir fait donner au 
chantre de Noyon une prébende dans léglise d’Arras. 
(Ibid., 124). Wn 1166, Varchidiaconat de Véglise de 
Macon est vacant : Josceran le Gros prie Louis VII de 
le demander a l’évéque de Macon pour un de ses ne- 
veux. Un chevalier, nommé Hugues, prie aussi Louis VII 
de le demander pour un de ses enfants. Les deux qué- 
mandeurs inyoquent les mémes motifs dans les mémes 
termes. (Jbid., 184, 135). A 

4 « Quia dignitates ecclesiasticas nec ex Regis pre- 
cepto disposui, nec ei disponendi facultatem indulsi. » 
Ibid., xv, 821. 
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mandes, de conseils que de préceptes, d’instruction 
que de correction. Il faut lui représenter avec res- 
pect qu’il ne doit pas décharger sa colere sur un 
évéque qui a blanchi dans l’épiscopat, ni persecu- 
ter les cendrés d’une église qui est, pour ainsi 
dire, déja ensevelie et sur Jaquelle je mange mon 
pain de douleur et je bois le calice de mes 
larmes... 1 » Ce qui rendit sa situation intolérable, 
c’est que ce conflit avec le roi fit éclater au sein 
du chapitre une guerre qui alla jusqu’a l’assassi- 
nat. Raoul, qu’Hildebert avait nommé doyen, se 
fit des ennemis parmi les. chanoines en voulant 


les ramener a la sévérité de la discipline ecelésias- 


tique. Il s’aliéna surtout Pun d’entre eux, nommeé 
Nicolas. Or, un jour. que Nicolas venait de se 
plaindre de Raoul, son doyen, a Louis le Gros, le 
frére de Raoul, qui était laique, se saisit de Nicolas, 
lui creva les yeux et le mutila. Le malheureux 
accusa Raoul et un chanoine nommeé Herbert ; 
mais ni lui ni personne ne put produire de té- 
moins devant le légat Gérard d’Angouléme venu a 
Tours pour juger la cause. Nicolas, mécontent de 
ce jugement, fit appel au pape, et le doyen Raoul 
fut assassiné en allant défendre sa cause 42 Rome. 
On eut beau accuser de ce crime les amis du cha- 
noine Nicolas, on ne put davantage en avoir de 
preuves . Enfin, 4 la recommandation du roi 
d’Angleterre et sur les instances du légat, Louis 
le Gros restitua les biens de l’église de Tours 
qu’il avait usurpés, mais l’archevéque dut payer 
sa rentrée en grace par une somme d’argent 3. 

'. Lrargent des églises, voila, en effet, ce qui attire 
surtout le roi. Arrive-t-il, par exemple, quil n’y 
ait plus de vivres ni pour lui ni pour son entou- 
rage? Il se met a voyager. Il vivra en touchant le 
droit de-gite ou Vhébergement, depréedation lé- 
gale, puisquw’il parait qu'il n’y avait point de tarif 
régulier, que Von prenait ce que lon voulait pour 
soi, pour les siens, pour ses chevaux, pour ses 
chiens. La plupart des églises jouissaient, il est 
vrai, du privilege Vimmunité, et le diplome spé- 
cifiait toujours exemption du droit de gite, des 
mansiones *, c’est-a-dire de Phospitalité, du droit 
au feu et 4 la table, et des parate, c’est-a-dire des 
fournitures nécessaires : mais ce privilége n’était 
une garantie que contre les agents du roi, qui ne 
pouvaient plus entrer sur ces terres privilégiées, 
et non contre le roi lui-méme qui, en général, 
gardait tous ses droits. Et si parfois il faisait aux 
églises abandon de ce droit si cofiteux, si abusif, 
si redouté, ce n’était pas toujours, tant s’en faut, 
par un sentiment de libéralité religieuse: il de- 
mandait en retour une indemnité. En 41470, 


! « Ne persequeretur cineres ecclesie jam sepulte, in 
quibus ego panem doloris manduco, in quibus bibo cali- 
cem luctus. » [bid., 820. 

2 Toid., xv, 321, 322. 

7 « Non enim aliter ea potuit ecclesiz nostre restitui, 
donec certum et taxatum obsequium nobis regem beni- 
gnum exhibuit. » Ibid., 827. 

4« Ni vous ni les agents sous vos ordres, vous ne 
vous permettrez de prendre gite dans les maisons ou 
sur les terres de cette église. » Telle était la formule. 


Louis VII fait remise a Varchevéque de Sens, 
Guillaume, du droit de gite qu’il avait a Saint- 
Julien-du-Sault, moyennant une rente de cent 
gous, payable par l’archevéque au prévét royal de 
Sens, dans la semaine de la Pentecdte 1. Kn 1485, 
Philippe-Auguste tient l’église d’Amiens quitte du 
droit de gite et procuration, 4 condition que 
Péglise d’Amiens le tiendra quitte de Phommage 
qwil lui devait pour le fief du comté d’Amiens 2. 
De méme il tient ’évéque de Thérouane quitte de- 
son droit de gite, A condition que l’évéque le tien- 
dra quitte de Vhommage dd pour ie fief d’Hesdin >. 
Il renonce au gite que Nivelon, évéque de Sois- 
sons, lui devait, moyennant la mouvance du cha- 
teau de Pierrefont ¢. Il fait encore remise 4 Ma- 
nassés, évéque d’Orléans, du droit de gite sur 
Meung et Pithiviers, moyennant une rente de 
soixante livres parisis, payable au prévét royal 
d'Orléans, 4 la Toussaint 5. A partir de Philippe- 
Auguste, la royauté transforme souvent le droit de 
gite en taxe annuelle : cest son intérét, puisqu’a- 
lors V’argent lui arrive réguliérement, quelle 
voyage ou quwelle ne voyage pas. 

Ht les emprunts, ce sont les églises qui les four- 
nissent le plus souvent ®. Il est vrai que les rois 
veulent bien déclarer que ces emprunts ne tirent 
pas a conséquence, et avec ces chartes solenneiles 
les églises doivent étre consolées, si elles ne sont 


_ pas toujours remboursées 7. 


Kt les croisades, ce sont les églises qui en paient 
les frais en grande partie. L’impdét de 4446 levé 
par Louis VII pour la seconde croisade ne porta 
que sur les églises, et il y porta si durement que 
le peuple attribua les désastres de cette expédi- 
tion aux rapines commises sur le bien des églises, 
« le bien des pauvres, » pour la faire 8. Encore si 
ces impéts ecclésiastiques appelés décimes depuis 
Philippe-Auguste ®, c’est-a-dire dixiéme du revenu, 
et qui parfois auraient voulu comprendre des pé- 
riodes de dix années consécutives 19, avaient tou- 
jours pris le chemin de ja Terre-Sainte! Mais que 


* Luchaire, Actes de Louis VII, n° 591. 

? Gallia christ., x, 1180. 

3 Marténe, Ampl. Collectio, 1, 1101. 

* Dupuy, Trattez touchant les droits du roy, 927. 

5 Marténe, Ampl. Collectio, 1, 1110. — Mais il ny 
avait rien de trés régulier : un roi accordait, moyennant 
une somme fixe, une décharge 4 un évéque que le roi 
suivant retirait a l’évéque successeur. V. pour Beauvais, 
sous Philippe-Auguste et en 1226, Le Nain de Tille- 
mont, Vie de saint Louis, 1, 165. : 5 

° En 1148, par exemple, Louis VIII écrit 4 Suger d 
rembourser a Pévéque de Lisieux la somme de 104 mares 
dargent que celui-ci lui avait prétée. Luchaire, Actes 
de Louis VII, ne 231. 

_' « Regie pietatis intuitu benigne concessimus ad no- 
titiam tam presentium quam futurorum scripto signari 
voluimus, quod neque nos ipse, neque nostrorum ali- 
quis successorum ex usu consuetudinis ulterius id exi- 
geret, nec in hunc modum ecclesiam molestaret. » 
(Diplome pens léglise du Puy en 1146). Gallia christ., 
Il, instr. 231. 

_* « Quia de rapina pauperum et ecelesiarum spolia- 
tione illud iter in majore parte exceptum est. » Robert 
de Torigny, 1, 244. V. Luchaire, Institutions des pre- 
miers Capétiens, 1, 120-128. 

* Recueil des histor. des Gaules, xvu, 25. 

0 Labbe, x, 1789. 
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de fois ne servirent-ils pas en réalité « a fortifier 
des villes, 4 réparer des murailles, a construire 
des chateaux-forts 1 » et « a remplir les trésors du 
fisc 2! » Le clergé n’avait pas méme la permission 
de se plaindre. Le légat Romain s’était engagé 4 
fournir a Louis VIII, dans la guerre des Albigeois, 
un décime de cing années, et Louis VIII en recut 
pres de la moitié. Aprés la mort du roi, le légat 
promit 4 Blanche de Castille de lui faire payer le 
reste, quand méme il faudrait, disait-il, prendre 
les chapes des chanoines 3..Les chanoines se ré- 
eriérent qwils n’avaient point promis ce décime; 
que, d’ailleurs, la reine ne paraissait pas en état 
de poursuivre la guerre; que le clergé courait 
risque de voir tourner en obligation et en servi- 
tude ce qui n’avait été originairement qu’une gra- 
tification volontaire ; et sur la menace que leur fit 
le légat de les contraindre par les censures, les 
chapitres des provinces de Reims, Sens, Tours et 
Rouen en appelérent au pape. Ils lui représen- 
terent que cette calamité était telle qu’elle aurait 
demandé des cris plus aigus et des larmes plus 
améres que la transmigration du peuple juif a 
Babylone n’en avait arraché 4 Jérémie. Pour 
toute réponse, le légat fit saisir les biens des cha- 
pitres par les ministres du roi. Et c’est ainsi que, 
depuis quatre ans, malgré presque tous les évé- 
ques et nonobstant tous les appels, il décimait les 
biens des églises et des monastéres en faveur du 
roi et des siens ¢. 

Mais le véritable champ de hbataille entre les 
deux puissances fut la question de juridiction, qui 
était 4 la fois une question de pouvoir et une 
question d’argent. Au x1i® siécle, la juridiction de 
VEglise avait atteint Papogée de son influence. 
Non seulement le juge ecclésiastique connaissait 
des actions dirigées contre les clercs : il pouvait 
encore réclamer pour son for les croisés, les éco- 
liers et, dams certains cas, les veuves et les orphe- 
lins. De plus, la coutume aitribuait le droit, soit 
aux clercs, soit aux laiques, de faire citer les 
laiques devant la cour d’Eglise. Enfin telle était 
la confiance que l’opinion publique témoignait aux 
officialités, que les laiques recherchaient souvent 
eux-mémes cette juridiction ; parfois méme ils se 
faisaient passer pour clercs, afin de réclamer le for 
spirituel, non pas en vertu d’une coutume, mais 
au nom du droit commun: c’était usage des gens 
qui, se livrant au négoce, étaient exposés 4 subir 
fréquemment des procés%. Or, l’année méme de 
json avenement, Philippe-Auguste déclara a l’ar- 
chevéque de Sens que toute cause séculi¢re serait 
jugée dans la cour du roi, et que la cour de Varche- 


1 Recueil des histor. des Gaules, xvu, 25. 

2Migne, Patrol. lat., ocxt, 440. i 

* « Ko dicente quod etiam cappas nostras daret ei. » 
Raynaldi, anno 1227, art. SYP Bae 

4"« Romanus Apostolic Sedis legatus qui, invitis fere 
omnibus prelatis et subditis Gallicani orbis, et recla- 
mantibus et contra eum appellantibus, bona ecclesiarum 
et monastericrum in favorem Regis et suorum per qua- 
tuor annos decimari presceperat. » D’Achéry, Spictleg., 
Ix, 606. TATE ; i 

> Fournier, Les Officialités au moyen age, Xul, 95, 96. 
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véque ne connaitrait que des causes ecclésias- 
tiques. L’archevéque résistant, le roi lui enjoignit 
ou dobéir ou de renoncer a son siége. L’arche- 
véque aima mieux subir Vexil que de s’incliner 
sous un. ordre injuste 1, Plus tard, Philippe- 
Auguste limita laction de l’Eglise, sous prétexte 
de régler les points contestés, tels que la juridic- 
tion sur les veuves, la compétence en matiére de 
douaire et d’obligations contractées par le ser- 
ment; il lui refusa méme le droit de juger les 
croisés, lorsqwils seraient poursuivis pour crimes 
graves?, Louis VIII ne voulut poiat, non -plus, 
reconnaitre la compétence de |’EKglise pour les 
causes mobilieres des laiques, si ce n’est lorsqu’il 
s’agirait de serment, de foi, de dispositions testa- 
mentaires ou de dons pour mariages 3. Bien plus, 
les rois essaient de rendre l’Eglise elle-méme jus- 
ticiable de leur propre cour. En 4129, Henri San- 
glier, archevéque de Sens, est persécuté sous pré- 
texte de simonie, mais en réalité pour avoir 
etabrassé le parti réformiste. Saint Bernard, 
Hugues, abbé de Pontigny, et Etienne, abbé de 
Citeaux, se plaignent au pape Honorius de ce que 
sa cause est renvoyée a un tribunal présidé par le 
roi : « Cest, disent-ils, le livrer a ses ennemis*. » 
Honorius II ne peut donner satisfaction 4 cette 
requéte, etla cause de larchevéque passe devant 
une assemblée royale. Ces violations de la juri- 


,diction de l’Higlise étaient si fréquentes, qu’en 1148 


le concile de Reims défend aux laiques de con- 
naitre des affaires ecclésiastiques 5. 

L’évéque a done les mains liées dans presque 
toute son administration. De plus, il ne peut quit- 
ter son diocése, méme pour se rendre aux con- 
ciles, sans la permission du roi. D’ordinaire, le roi 
accorde volontiers cette permission ; mais il lui 
suffit d’un caprice pour qu'il la refuse. A la fin de 
mai 14134, les évéques et les abbés du royaume 


sont conyoqués au concile de Pise. Or, Louis le. 


Gros, qui avait alors quelque mécontentement 
contre le Pape, s’oppose a leur départ. A défaut de 
raison, il allégue un prétexte : celui de la chaleur 
excessive dont souffrait ’Italie. Saint Bernard lui 
écrit : « Les royaumes de la terre et les droits 
des royaumes ne demeurent intacts aux mains 
des rois qu’autant que les rois ne résistent pas 4 
la volonté de la divine Providence. D’ou vient 
donc, seigneur, cette fureur et cette colére contre 
le Pape, élu de Dieu, que Votre Sublimité avait 
accueilli, que vous aviez choisi pour votre peére et 
que votre fils lui-méme a pris pour son Samuel? 
Ce concile qui se réunit, qu’enléeve-t-il done a 
votre gloire, qu’enléve-t-il donc au bien du 


1 Recueil des histor. des Gaules, xvitt, 248. 

1 Ordonnances, 1, 40, 34. 

= « Quibus rex se opponens argumentis evidentissimis 
asserebat hoe ecce dissonum rationi. » On se sépara 
gangs rien décider sur ce point. Conc. Meldunense, 
an. 1125; Labbe, x1, pars 1, 290. 

4« Reduci causam in Regis presentia atque potentia 
non plane est aliud quam tradi heu! hominem in ani- 
mam inimicorum ejus. » Recueil des histor. des Gaules, 
KVy 


49. 
5 Labbe, x, 1110. 
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royaume ? Combien ce concile est nécessaire en ce 
moment, personne ne l’ignore, sice n’est peut-étre 
celui quia le coeur assez dur pour ne pas sentir 
les angoisses de sa mére la sainte Mglise. Mais, 
dites-vous, il fait trop chaud. Comme si nos corps 
étaient de glace et allaient fondre! Kt sont-ils de 
glace aussi, nos cwurs ?... Mais n’insistons pas. Je 
vous dis, moi qui suis le dernier du royaume en 
dignité, mais non pas en fidélité, qwil ne vaut rien 
pour vous d’empécher un bien si grand et si 
nécessaire. Je ne veux point développer les causes 
qui pourraient vous le montrer, causes dont l’évi- 
dence saute aux yeux. J’en ai dit assez, puisque 
je parle 4 un sage. » Aprés cet éclat, saint Bernard 
ne manque pas de réserver pour la fin le motif qui 
devait agir plus que tout le reste sur lesprit du 
roi: « Au reste, dit-il, s’il est émané du Saint-Siege 
quelque décret qui vous ait déplu, ceux de vos 
fidéles sujets qui assisteront au concile travaille- 
ront 4 le faire révoquer ou modifier 4 votre hon- 
neur. Pour moi, je ne manquerai pas de m’y 
employer, si j’ai quelque pouvoir 1. » Que de frais 
d’éloquence pour faire retirer une défense a la fois 
si puérile et si tyrannique ! 

Ainsi, dés le commencement, les rois capétiens 
se montrent tels qu’ils seront presque toujours : 
trés chrétiens et trés jaloux de leur pouvoir ; 
protecteurs de l’Eglise, dont ils sont les dévots fils, 
et trés durs envers le clergé, dont ils veulent étre 
les maitres. Cette incohérence de sentiments et de 
conduite, d’ot sont nées tant de difficultés et tant 

' de servitudes, est déja leur histoire. Nous excep- 
tons un régne: celui de saint Louis, sur lequel 
nous arréterons cette étude la prochaine fois. 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


L’Ami du Clergé a recu derniérement deux 
lettres relatives aux articles publiés sur PExégése 
allemande le 7 février et le 14 juillet. Elles con- 
tiennent toutes les deux des reproches; mais, — 
preuve nouvelle qu'il est difficile de contenter 
tout le monde, — ces reproches sont aux deux 
poles opposés. L’une prend le parti des nouvelles 
théories, tout en évitant soigneusement la discus- 
sion : c’est la, parait-il, un mot d’ordre inviolable 
et universel. L’autre nous accuse de partialité en 
leur faveur. 

Voici cette derniére : 


Monsieur le directeur, une question. 
Si l’historicité du livre de Tobie est mise de cété, fau- 
dra-t-il aussi mettre de cété le culte de saint Raphaél 


' Recueil des histor. des Gaules, xv, 559. 


dont l’existence ne nous est révélée que par ce livre de 
VAncien Testament ? Lalogique semble lexiger, n’est-ce 
pas? Mais alors, que devient J’autorité de ’Eglise qui 
nous propose le culte de ce saint archange, et ne l’appuie 
que sur le livre de Tobie? 

Les Questions actuelles de la Bonne Presse, en pu- 
bliant la/ lettre de Mgr Mignot sur l’Apologétique et la 
Critique biblique (8, 15 et 22 juin), ont, dans le numéro 
du 22 juin (p. 68), une note que je suppose étre de Mer 
Mignot, dans laquelle aprés avoir cité les concessions 
faites par votre collaborateur, en. son article du 7 fé- 
vrier, il ajoute : « L’auteur qui attaque si vigoureuse- 
ment la nouvelle école y appartient plus qu'il ne croit...» 
Votre collaborateur ne craint-il pas que cette réflexion 
ne soit trop vraie? Franchement, cette phrase de son 
article, citée par Mgr Mignot : « Oui, il est vrai que bien 
« des théses de nos anciens cours d’Ecriture sainte sont 
«Arevoir, on peut penser cela sans inconyénient, » est 
regrettable. _ 

La foi est beaucoup plus intéressée qu’il ne le pense 
a ces questions de Vhistoricité des livres de Tobie, 
Judith, ete. Céder sur ces points avec tant de facilité, 
c’est ouvrir la porte de plus en plus grande au rationa- 
lisme envahisseur... 


Avant tout, je répondrai 4 notre cher et vénéré 
correspondant que j’aimerais mieux briser ma 
plume et ne rien écrire in ceternum que de sacri- 
fier un seul iota, un seul apex de la tradition ca- 
tholique. Je le remercie tres sinceérement de ses 
observations amicales, et je le prie de recevoir en 
esprit de charité les explications suivantes, ate je 
lui soumets. 


En second lieu, je le prie de bien observer que je 
n’ai fait aucune affirmation: je me suis contenté 
d’exprimer des doutes, en les soumettant au juge- 
ment de l’Hglise. Cela a toujours été permis, n’est- 
ce pas ? et aucune hardiesse n’est condamnable, si 
elle est accompagnée de docilité et de modestie, 


Venons maintenant au détail de la lettre. 

Vous me dites : « La phrase: « Bien des théses 
« de nos anciens cours d’Ecriture sainte sont a 
« revoir, » est regrettable. » 

Examinons cela. Vous croyez donc, mon cher 
confrere, qu’on ne peut rien changer 4 nos cours 
dKcriture sainte? Ils sont done infaillibles et 
irréformables ? Faites attention. Pourqu’une chose 
soit irréformable, il faut qu’elle soit révélée de 
Dieu. Toutes les théses de nos anciens cours sont 
donc révélées de Dieu ? Je prie notre vénérable cor- 
respondant de bien peser ce mot. Croit-il cela? 
Pense-t-il méme que ce soit soutenable ? Y a-t-il 
un seul théologien, méme le plus rigide -et le plus 
autoritaire, qui osit soutenir une chose pareille? 

Nous avons tous appris que la théologie se com- 
pose de deux éléments, l’un divin, l’autre humain, 
De ces deux éléments, le premier seul est immua- 
ble, le second participe aux variations et aux incer- 
titudes de la science humaine. 

Par conséquent la théologie est essentiellement 
Sujette au changement, et les cours de sémi- 
naire a étre revus. Hatons-nous d’ajouter que ces 
révisions et changements ne doivent se faire 
qu’ayec la plus grande prudence et la plus grande 
maturité ; que le fonds méme de la théologie, qui 


n’est autre que la parole de Dieu, est absolument 
immuable. Mais enfin, on ne peut nier que la 
pensee de revoir plusieurs théses de nos cours 
d’Ecriture sainte, n’ait rien de regrettable en sol, 


et ne soit compatible avec Vorthodoxie la plus 
sévére, 


Permettez-moi de vous le demander, mon cher 
confrere : vous-méme, quelque attaché que vous 
soyez aux traditions anciennes, vous engageriez- 
vous a soutenir tout ce quia été soutenu dans les 
écoles a toutes les époques de l’histoire ? 

Pour ne parler que d’Kcriture sainte, vous 
n’ignorez pas que l’explication du premier chapitre 
de la Genése, telle qu’on la donnait il y a un 
siécle, ne serait plus regue aujourd’hui nulle part. 
Voila un point sur lequel les cours d’Ecriture 
sainte ont été revus et corrigés. 

Et cela n’est pas spécial 4 notre temps. Combien 
de théses saint Jérdme n/a-t-il pas renouvelées ! 
Combien d’affirmations nouvelles les théologiens 
du x111¢ siécle et du xvre siécle n’ont-ils pas mises 
en circulation! 

Pourquoi ne ferions-nous pas ce qu’on a fait 
avant nous ? J’ose dire que nous avons pour cela de 
meilleures raisons qu’onen a eu jamais. La science 
profane a été renouvelée de fond en comble. L’his- 
toire des peuples voisins des Hébreux a été décou- 
verte par les Orientalistes, 4 peu prés comme, en 
un autre temps, l’Amérique par Christophe Colomb. 
Comment la partie humaine de notre exégése ne se 
ressentirait-elle pas de cette révolution? Nous 
cantonner obstinément dans nos anciennes théses, 
fermer les yeux 4 toute lumiére nouvelle, ce se- 
rait un entétement puéril, une injure 4 Dieu 
méme qui est l’auteur de toute vérité. Ce serait 
imposer aux Ames un joug illégitime, tromper les 
ignorants, scandaliser les gens instruits, et pré- 
parer aux ennemis de |’iglise un triomphe déplo- 
rable. 

Gardons-nous bien, mon cher et vénéré con- 
frére, de ces propositions générales trop vagues et 
trop commodes pour étre vraies : « Telle pensée 
est regrettable... Telle doctrine owvre la porte a 
Verreur, » ou, comme on dit quelquefois : « Ceci 
sent le rationalisme,... cela favorise l’impiété... » 
Ne nous contentons pas de ces jugementsin globo: 
ils sont réservés au juge supréme. Méfions-nous 
des appréciations sommaires ou il entreen général 
plus de sentiment que de science precise. Ayons la 
patience d’étudier 4 fond, en elles-mémes, les ques- 
tions qui s’offrent 4 nous. La vérité ne se trouve 
que dans le détail,... et le travail. 

Oui, je crois qu’il y a bien des choses 4 revoir 
dans nos anciens cours de séminaire: je ne pense 
pas, sauf meilleur avis, avoir 4 revenir sur cette 
affirmation. Elle n’a rien de commun avec les sys- 
témes impies de nos adversaires ; elle est conforme 
avec la théologie la plus orthodoxe et la plus tra- 
ditionnelle. : 

Que s'il plait 4 quelqu’un d’y voir une tendance 
& me rapprocher de ceux que je.ne cesse de com- 
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battre, que puis-je y faire? Si pour appartenir a 
la nouvelle école, il suffit de ne pas révérer les 
idées anciennes uniquement parce qu’elles sont 
anciennes, et d’accepter la vérité, sang parti pris, 
de quelque part qu’elle vienne, je lui appartiens 
en plein, je ’avoue, mais, & ce compte, nous lui 
appartenons tous: l’Kglise catholique tout entiére 
lui appartient ; vous-méme, mon cher correspon- 
dant, vous lui appartenez aussi, n’est-ce pas ? — 
Kt par contre, Reuss et Wellhausen, gens 4 parti 
pris s'il en fit jamais, ne lui appartiennent plus 
du tout. 

Les procés de tendance sont faciles 4 faire; 
mais ils prouvent peu, et ils sont l’arme ordi- 
naire de ceux qui n’ont pas de bonnes raisons 4 
donner. 


Pour le livre de Tobie en particulier, je répéte 
WVabord ce que j’ai déja dit. Relativement a son 
historicité 1, je n’affirme rien. Elle me semble dou- 
teuse, voila tout. Si quelqu’un arrive 4 la démon- 
trer, je lui en serai fort reconnaissant. Mais aussi 
sion arrive 4 démontrer le contraire, je n’en serai 
ni bien surpris, ni méme bien inquiet. 

I] n’y a, 4 ma connaissance, aucune preuve ni 
scientifique, ni théologique de Vhistoricité de ce 
livre; et il y a, contre cette historicité, des pré- 
somptions qui paraissent sérieuses. 


Mais Vautorité de I’Hglise, dites-vous, n’est-ce 
pas une preuve ? — Si j’avais cru quelle fit enga- 
eée ici, mon cher confrére, soyez-en bien stir, je 
n’aurais jamais manifesté l’ombre d’un doute. — 
Mais je ne le crois pas: iln’y arien, que je sache, 
ni dans la tradition, ni dans les décisions de 
VEglise, ni dans le texte méme de Tobie, qui res- 
treigne notre liberté. Les Péres parlent assez sou- 
vent de Tobie comme d’un modele de piété, 4 peu 
pres commeils parlent du pauvre Lazare: il ne me 
semble pas qu’on puisse rien en conclure. Le 
texte méme a plutdt les apparences d’un pieux 
roman, analogue 4 beaucoup de contes orientaux, 
que d’une histoire réelle. L’Hglise a placé ce livre 
parmi les livres inspirés ; mais la canonicité d’un 
écrit entraine son inspiration, nullement son his- 
toricité : tout le monde sait cela. 


Vous en appelez 4 la liturgie. La liturgie a une 
trés grande autorité dans les questions de foi et de 
morale. On sait tout le secours que la théologie 
dogmatique a tiré de certains usages liturgiques, 
comme celui de baptiser les petits enfants, celui 
de prier pour les morts: Lew orandi, lew credendi. 
Mais la liturgie n’a pas d’autorité, ou une autorité 
trés faible, dans les questions de fait. Rien n’a 
été plus souvent remanié que le bréviaire et le 


‘ Vemploie ce mot qui est peut-étre peu élégant, a 
défaut d’autre. Je ne veux pas me servir du mot 
authenticité, parce qu’il a un sens fort different. Ainsi 
personne ne croit aVhistoricité des paraboles de |’Evan- 
gile, tandis qu’aucun fidéle ne se permettra de révoquer 
en doute leur authenticité. 
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missel romains. Il y a des saints qui y ont été 
inscrits, puis effacés, puis rétablis1. Il y a des 
légendes qui ont été complétement refondues, des 
histoires précises qu’on y a lues pendant des 
siécles, et qu’on a cessé d’y lire, parce qu’elles ont 
été reconnues fausses 2. La légende du bréviaire 
qui identifie les deux Maries de l’Kvangile, celle 
qui confond saint Denis évéque de Paris avec 
VAréopagite, celle qui nous raconte lapostolat de 
gainte Marthe en Provence, n’ont terminé aucune 
controverse; et les savants nombreux qui refusent 
d’admettre que la famille de Bétbanie ait jamais 
abordé sur nos cétes, ne sont pas excommuniés 
pour cela. Une erreur de fait dans les livres litur- 
giques n’est donc nullement impossible. 


Mais nous n’avons, pour la question qui nous 
occupe, aucune erreur 4 supposer. Le bréviaire ne 
dit nullement que V’histoire de Tobie soit une his- 
toire réelle. 

I] suppose Vexistence de saint Raphaél. — Mais 
Yexistence d’un personnage, surtout d’un person- 
nage céleste et surhumain, ne peut-elle étre mani- 
festée que par une histoire réelle? Qui pourrait 
soutenir cela? Il y a plusieurs saints dont nous ne 
connaissons pas la vie du tout. Pour les anges en 
particulier, il est naturel que leur notice soit figu- 
rée et symbolique. Le passage de l’Apocalypse et 
celui de saint Jude qui mentionnent l’archange 
saint Michel, sont évidemment symboliques. Son 
culte est-il illégitime pour cela? * 

‘Saint Michel est ’ange qui combat le démon: 
voila le fondement, voila la caractéristique, si 
Yon peut parler ainsi, de son culte. Saint Raphaél 
est lange qui guérit les hommes: voila la caracté- 
vistique du sien. La sainte Ecriture nous le 
montre, dans un récit édifiant et inspiré, défen- 
dant Vinnocence, guidant la jeunesse, repoussant 
et enchainant Vantique ennemi, récompensant le 
juste malheureux et lui rendant la lumiére ;: tout 
cela est bien suffisant pour justifier notre. culte, 
sans chercher si les aventures extraordinaires ot 
il est mélé sont une histoire. arrivée, ou un ingé- 
nieux symbole; je ne vois pas ce qui défend de 
supposer que c’est un récit vrai au fond, mais 
embelli et amplifié dans un but d’édification, ou 
méme une pieuse parabole, inventée de toutes 
piéces, pour inspirer aux Hébreux exilés la con- 
fiance en Dieu et la fidélité 4 la loi. Je ne me sens 
pas plus obligé de prendre au pied de la lettre le 
fiel de poisson qui guérit les aveugles, et le démon 
Asmodée qu’on va enchainer au fond de l’Egypte, 
que le combat de Michel dans le ciel, ou son 
altercation avec le diable au sujet du corps de 
Moise. 


{ Saint Joachim. 

* Saint Marcellin. 

° La mention de saint Michel dans le livre de Daniel 
vise sans doute une vision réelle ; mais qui ne voit que 
ces visions sont elles-mémes symboliques dans leur 
forme ? 
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Ou irons-nous donc, avec ce systéme? allez-vous 
peut-étre vous demander avec une secréte inquié- 
tude. ; 

Pas bien loin. Nous irons jusqu’ot la foi et la 
science réunies nous méneront: ce sont deux 
sceurs gui n’ont pas peur lune de l’autre. Tant 
que nous resterons humbles et soumis a l’Kelise, 
nous ne risquerons pas de nous égarer. Il faut 
nous résoudre 4 renoncer aux solutions toutes 
faites, aux condamnations en gros, aux théses 
conservées ou rejetées en bloc; et surtout a ne pas 
bouder au‘travail. I] ne faut ni accepter sans 
examen tout ce qu’on nous présente au nom d’une 
science suspecte et souvent frelatée, ni repousser 
a priori tout ce qui choque nos idées précongues. 
Il faut travailler, c’est-a-dire examiner, vérifier, 
éprouver les esprits, étre ferme comme ua roc 
pour maintenir la foi et les fondements de la foi, 
mais ne pas s’épouvanter dés qu’on touche a nos 
cours de séminaire. Les uns, comme vous, cano- 
nisent tout, méme les théses de leurs professeurs 
d’Heriture sainte; les autres livrent aux pour- 
ceaux la parole de Dieu. La vérité est au milieu. 


Permettez-moi de finir ma réponse par une 
petite pointe, bien excusable entre des compa- 
gnons d’armes qui combattent cote a céte, et qui 
sont également préts a donner leur vie pour 
défendre le drapeau commun. Il y a beaucoup de 
paresseux, disons mieux, de découragés dans le 
clergé. Le P. Lagrange et ses amis sont des 
découragés. Fatigués de discuter avec des gens qui 
ne veulent rien entendre, ils espérent finir toutes les 
discussions en donnant raison a nos ennemis, se 
chargeant — un peu a l’étourdie — de leur faire 
voir ensuite que lafoin’a rien souffert de cette capi- 
tulation. 

Kt vous aussi, bien-aimé confrére, vous étes un 
peu un découragé, vous voulez aussi finir les dis- 
cussions, mais par un autre procédé: en fermant 
les yeux et les oreilles, afin de ne pas avoir a 
répondre. 

Mais le découragement et la paresse sont de 
mauvais refuges. Dieu ne les permet pas. Il n’ap- 
prouve ni ceux qui capitulent, ni ceux qui font 
les sourds. Il aime ceux qui travaillent et ceux qui 
combattent. Ce sont ceux-la seuls qui seront cou- 
ronnés. 


« 


* % 


L’autre lettre n’est pas destinée 4 la publicité, 


Nous n’en présentons done au public qu’un ré- 


sumé, conservant autant que possible les expres- 
sions de auteur, mais évitant avec soin tout ce 
qui pourrait le faire reconnaitre. - 


Monsieur le chanoine, 

La vraie question 4 résoudre est celle-ci : L’authenti- 
cité du Pentateuque est-elle de foi? — Vous-méma, 
vous: n’osez pas avouer qu’elle le soit. Nous pouyons 
done la nier. 

Vous dites qu’un écrit composé si longtemps aprés 
celui dont il porte le nom n’a aucune autorité, qu’on n’a 
aucune raison de croire les événements qu’il raconte et 


d’obéir aux enseignements qu’il renferme. — Cela est 
une mauvaise raison. Je crois aux éyénements, et je me 
soumets aux enseignements, A cause de l’autorité de 
Dieu qui m’est manifestée par l’Eglise, et non a cause 
d'une date et d’un nom d’auteur. Un livre composé 
hier pourrait étre inspiré, et par consdquent digne de 
foi dans toutes ses parties, et je devrais le croire si 
VEglise me le déclarait tel. 

Si Yon ne voulait admettre que des témoignages con- 
temporains, on ne pourrait écrire Vhistoire ancienne ou 
seulement celle des premiers rois de France. Tout cela 
serait d’aprés vous apocryphe et légendaire, parce que 
les auteurs, towt en se servant des meilleurs docu- 
ments, nauraient pas vécu au temps des Grecs ou des 
Mérovingiens. 

Pourquoi ne pas parler de Mgr Mignot, ou du P. de 
Hummelauer? On croirait qu’il n’y a que le P. La- 
grange a parler de Jéhoviste ou d’Elohiste ! ' 

Personnellement js ne connais rien de rien A ces 
questions-la, mais je n’aime pas a voir donner de mau- 
vaises raisons. Je peux dire de plus que, outre les si- 
lences énumérés 4 la fin de votre article, silence d’igno- 
rance, de mépris, @’impuissance et de contrition, il y a 
encore le silence de prudence et de patience, bien a sa 
place envers certains adversaires. 


Une petite observation avant de répondre. Est-il 
sage et prudent, mon cher confrere, est-il méme 
bien catholique de s’informer uniquement si une 


* Un mot sur ces deux noms qui reviennent souvent 
dans les letires de nos correspondants. 

Mer Mignot a des sympathies pour l’exégése nouvelle 
considérée en gros et de loin : ce n’est un mystére pour 
personne. Il ne s’en cache pas, — peat-étre pas assez. Il 
est trés frappé de la nécessité du progrés; il est trés 
effrayé des inconvénients de la routine. Jusqu’ot va-t-il 
dans cette voie? Il ne nous le dit précisément nulle 
part, et il semble bien que nous mirions pas aussi loin 
gue lui. Mais il conserve toujours la réserve qui est 
conyenable au rang élevé qu'il occnpe dans I’Kglise et 
a la sagesse naturelle de son esprit. Quant a étre le 
disciple docile des Allemands, rien n’est plus loin de lui. 
Citons seulement un passage. Apres avoir donné, — avec 
une impartialité que je trouve excessive, — un résumé 
trés bien fait des dogmes que les Allemands veulent 
nous imposer, il continue en ces termes : « Tout cela 
semble si bien acquis que les rationalistes ne se donnent 
plus la peine de le démontrer, et que leurs efforts se 

ortent principalement sur l’étude des sources. Ils se 
ivrent 4 un travail de marquetterie littéraire dans l’es- 
poir de reconstituer les documents -primitifs. Cette 
recherche, qui ressemble assez 4 un casse-téie chinois, 
est ce qui déconcerte le plus les lecteurs ordinaires, et 
fait le plus douter du sérieux de ceite étude. Nous 
croyons, pour notre part, qu’un travail poussé a de pa- 
reilles conséquences équivaut a une colossale mystifica- 
tion, et l’on congoit Vexaspération des critiques conser- 
vateurs quand ils voient ce qu’on leur sert au nom de 
la science. » (Lettres sur les Htudes ecclésiastiques, 
n° 14. L?Apologétique, 7 avril 1901, p. 32). Et plus loin, 
en parlant de notre article de lAmi du Clergé lui- 
méme : « ...l’auteur, qui est d’une sévérité extréme non 
seulement pour les rationalistes allemands, — ce en 
quoi il a grandement raison... » (Ib., p. 39). 

Mgr Mignot nous parle, il est vrai, d’Elohiste et de 
Jéhoviste; mais il n’applique cette division d’une ma- 
niére formelle qu’aux premiers chapitres de la Genése : 
‘et 1a, beaucoup de commentateurs catholiques — dont 
nous sommes — l’acceptent, sans aucun dangeyx pour 
Yauthenticité du Pentateuque. C'est simplement la 
yieille et inoffensive hypothése d’Astruc. De méme il 
nous dit que les livres historiques contiennent de 
longues citations ; mais il est vrai que ks auteurs de ces 
livres eux-mémes nous avertissent qu’ils ont puisé dans 
des écrits plus anciens. Tout cela est donc strictement 
défendable au point de vue de la tradition orthodoxe. — 

Que fera l’éminent prélat dans Vavenir? Sortira-t-il 
du role ou il s’est renfermé jusqwici, de temoin un peu 
trop indulgent, pour prendre, comme dautres, celui de 
disciple docile et d’ardent propagateur? C’est peu pro- 
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doctrine est contre la foi? Vous ne considérez que 
cela. Les arguments les plus péremptoires, les 
défauts les plus énormes, le danger visible d’ébran- 
ler le dogme au moins indirectement, tout cela ne 
vous touche pas. Vous vous cantonnez obstiné- 
ment et aveuglément sur une définition étroite 
que mille circonstances rendent toujours infini- 
ment délicate, et qui est de la compétence des 
papes et des conciles plutét que @un théologien 
particulier. Dés que, par un scrupule honorable et 
peut-élre exagéré, on n’ose pas vous répondre 
catégoriquement : « Oui, c’est contre la foi; » vous 
admettez tout, méme ce qui est le plus absurde 
et le plus scandaleux, et vous Vadmettez a 
Vaveugle, sans méme connaitre la question ! — Je 
le regrette beaucoup pour vous, mon cher con- 
frere. , 


Venons maintenant 4 la question principale. 

Oui, vraiment, je suis convaincu de cela : ré- 
duire le Pentateuque a n’étre qu’un assemblage 
de piéces et de morceaux recueillis sept 4 huit 
cents ans aprés l’événement, c’est ruiner enticre- 
ment son autorité. 


bable. Quoi qu’il en soit, nous ne voudrions certes pas 
le suivre aveuglément, ni garantir toutes ses affirma- 
tions ; — mais ce n’est pas lui que nous pouvons choisir 
comme adversaire, pour le moment. 

Pour le P. de Hummelauer, e’est autre chose. Ce bon 
Pére est un Allemand, c’est-A-dire une belle ame, droite 
et candide, douée surabondamment des deux,.grandes 
qualités de sa nation : une puissance extraordinaire de 
travail et une exubérance non moins extraordinaire 
d@imagination. C’est un esprit chand, pétri de bonnes 
intentions, mais tout embroussaillé d’une science in- 
comparable, aux profondes racines, au feuillage touffu, 
ou le soleil du bon sens ne pénétre guére. 

Tl a commencé son commentaire sur le Pentateuque 
en 1897. A cette epoque, c’était le plus intransigeant des 
conservateurs. L’orthodoxie ombrageuse de son livre 
lui attira tous les anathémes des novateurs : c’est lui 
que la Revue Biblique qualifiait aimablement d’aveugle 
volontaire et de faiseur d’arguties. Par contre, elle lui 
fit obtenir de VPautorité ecclésiastique toutes les autori- 
sations et recommandations qu’il voulut. Aujourd’hui je 
ne sais g’il les trouverait aussi facilement. 

Dés l’Exode, il commenga a sortir des chemins battus ; 
et parmi les protestations les plus multipliées de son 
respect pour la tradition catholique et de son horreur 
pour les nouveautés perverses, se firent jour de bizarres 
paradoxes, auxquels l’Ami du Clergé a fait allusion 
dans le temps. 

Aujourd’hui il en est au Deutéronome. Tout en com- 
battant et en condamnant avec la méme vigueur ses an- 
ciens adversaires, il les égale, il les dépasse méme en 
étrangeté. Savez-vous qui est l’auteur du Deutéronome?... 
C’est le prophéte Samuel. I] est vrai que Moise l’avait écrit, 
ou du moins quelque chose quiy ressemblait tant soit peu. 
Mais dans la prise de l’arche par les Philistins, le pré- 
cieux et sans doute unique manuscrit disparut. Samuel 
en fit, de mémoire, une nouvelle édition revue, corrigée 
et... augmentée, et c’est tout av plus s'il reste quelques 
versets qu’on peut attribuer 4 Moise. 

Le P. de Hummelaver n’a aucune autorité, il n’est 
accepté par aucun parti. C’est tout simplement. un ori- 
einal. comme il y en a eu de tout temps parmi les savants, 
— surtout les savants d’Outre-Rhin. Il est seulement un 
exemple, aprés tant d’autres, de la stérilité absolue de la 
critique purement interne, si chére aux novateurs, si 
spécialement condamnée par Léon XIII, méme avec les 
meilleures intentions et la science la plus profonde. 

Nous nous sommes adressés au P. Lagrange plutot 
qu’a lui, parce que le P. Lagrange représente lexégése 
allemande dans le monde catholique, tandis que le P. de 
Hummelauer ne représente rien du tout, sinon lui-méme. 
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Je m’explique. J’entends par la d’abord son auto- 
rité naturelle, c’est-a-dire que nous n’avons plus 
aucune raison naturelle de croire ce qu il contient. 
Au contraire, nous avons toutes les raisons du 
monde de ne pas y croire du tout. : 

Cela saute aux yeux. 

Prenons un exemple, le premier venu. Supposez 
qu’il s’agisse de la vie d’un saint. C’est la date du 
récit qui décide de tout. Si ’on peut prouver quil 
a été rédigé par un témoin oculaire, il mérite con- 
fiance. Si au contraire il date d’une époque beau- 
coup plus récente que son héros, il est classé 
immédiatement parmi les légendes; et s’il contient 
des miracles, on les rejette a priori; il serait 
naif et ridicule de les examiner seulement. 


Vous m’objectez l’histoire de France et Vhistoire 
ancienne ; mais ces exemples prouvent tout le 
contraire de ce que vous prétendez. Nous ne nous 
regardons comme assurés de rien en histoire, 
excepté de ce qui nous est transmis par des té- 
moins stirs, et que nous pouvons vérifier. Tous 
ces vieux récits sur les origines de Rome et dela 
France, nous ne les recevons que sous bénéfice 
dinventaire. Beaucoup de savants révoquent en 
doute jusqu’a l’existence de Mérovée et de Romu- 
lus. Et personne ne prend au sérieux les premiers 
récits mérovingiens, par exemple la fameuse aven- 
ture de la reine Basine, ou encore les miracles de 
Tite-Live : la pierre coupée avec un rasoir, ou le 
vaisseau trainé par une ceinture de vestale. 

Le Pentateuque est absolument dans le méme 
cas que ces vieux récits, avec cette différence quil 
contient une loi que nous devons suivre, une ré- 
vélation que nous devons croire, loi et révélation 
qui ne se justifient que par les faits prodigieux 
qu’il raconte, tandis que les prodiges de Tite-Live 
sont des hors-d’ceuvre qu’on peut négliger. Il est 
donc vrai, au pied de la lettre, que nous n’avons 
aucune raison d’y croire. 


Nous avons, dites-vous, l’autorité de l’Eglise. 

Examinons un. peu cela. 

Votre théorie, si jie la comprends bien, est 
donc celle-ci : le Pentateuque n’a aucune autorité 
par lui-méme, c’est ]’Eglise qui le couvre de son 
infaillibilité ; peu importe quwil ait ou qu’il n’ait 
pas de valeur, au point de vue humain. EHclairée 
par le Saint-Esprit, ’Eglise peut déclarer divin 
et imposer 4 notre croyance tout ce qu’elle veut, 
méme des écrits composés hier sur ce qui s’est 
passé il y a 4000 ans. 

Ainsi voici un livre composé cing cents ans 
avant que l’Hglise existat, dans un coin de l’Asie, 
par des inconnus, qui l’ont décoré d’un nom sup- 
posé, et qui n’ont eu a leur disposition que des 
traditions populaires, vieilles de mille ans, de 
sept cents ans, de quatre ou cing cents ans au 
moins. L’Eglise le déclare inspiré : nous devons 
croire tout ce qu’il dit. 

Pour nous faire une idée de ce que valent 
les traditions populaires, considérez ce qu’est 


UAMI DU CLERGE 


devenue, en France méme, la grande figure 
de Charlemagne, 400 ans aprés sa mort. Nous 
voyons cela dans les chansons de geste, par 
exemple la Chanson de Roland, Vhistoire des 
Quatre fils Aymon !. Imaginez quelqu’un qui pren- 
drait ces poémes au pied de la lettre, et qui pré- 
tendrait d’aprés eux faire histoire véritable de 
Charlemagne, de Roland, de la guerre contre les 
Sarrasins d’Espagne, et des exploits des quatre 
fils Aymon. C’est le rdle que vous prétendez faire © 
jouer 4 l’Eglise. 

L’Eglise prend done en main ce ramassis 
de traditions populaires, cette espece d’histoire 
des Quatre fils Aymon, et elle nous dit : « Ce livre 
est divin. Il est véridique dans toutes ses parties. 
Le Charlemagne qu’il vous dépeint est le véri- 
table Charlemagne, et vous devez tout croire ici, 
jusqu’au dernier iofa, jusqu’au dernier apex, 
méme le fameux cheval qui portait a la fois les 
quatre guerriers. Si vous conservez le moindre 
doute, vous étes un sacrilége et un apostat. » 


Ah! mon cher correspondant, je ne sais si le 
P. Lagrange espere, par ses concessions, amener 
a la foi les protestants incrédules; mais il impose 
une terrible épreuve aux catholiques fidéles. 
Croire inspiré, révélé, divin, infaillible, le pre- 
mier livre venu, méme composé hier sur des faits 
qui se sont passés mille ans avant Cyrus,... je ne 
mn’en sens pas le courage. Non, vraiment, je ne 
me le sens pas. Dieu ne me demande pas une 
telle abdication du sens commun. Vous avez, 
vous autres, hommes de progrés et de science 
transcendante, une dose de crédulité que je ne 
posséde pas. 


Parlons @’une maniére strictement théologique. 
L’Kglise nous impose le dogme de Vinspiration 
du Pentateuque. Pourquoi? Est-ce qu’elle a recu 
une révélation directe de Dieu? Est-ce qu’un 
ange est venu le souffler a Voreille du Pape? 
Vous savez bien que cela est absolument insou- 
tenable, et complétement antithéologique. L’Kglise 
ne recoit pas de révélation. Elle est la gardienne 
et la dépositaire de la tradition, rien de plus. 
Jamais, au grand jamais, l’Eglise n’impose aucun 
dogme, sans l’appuyer sur une tradition authen- 
tique. 


La tradition ; voila le motif et la mesure des 


‘ Ce n’est pas au hasard ni pour faire un jeu d’esprit 
que nous citons histoire des Quatre Fils Aymon. Il y 
a entre cette histoire et le Pentateuque, tels que vous le 
comprenez, une ressemblance frappante. Un romancier 
populaire, — ou plutdt plusieurs romanciers, — tous 
inconnus, — ont recueilli sous Louis XIII et Louis XIV 
de vieilles chansons de geste, défigurées par le temps, 
et en ont composé le petit volume qui a fait si longtemps 
les délices de nos aieux. Ces chansons de geste elles- 
mémes remontaient 4 des dates fort diverses, mais cer- 
tainement pas plus haut que le x1 et le xi siécles, 
4 4 500 ans aprés Charlemagne. -— Absolument comme 
le dernier compilateur (Esdras peut-étre), a combiné P 
avec JH, qui ne sont eux-mémes que des chroniqueurs 
inconnus et souvent remaniés, dont le plus ancien ne 
peut remonter plus haut que Salomon tout au plus. 
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decisions ecclésiastiques. C’est la tradition qui 
fait voir le sens et qui démontro la légitimité des 
décisions conéiliaires ou pontificales; comme ce 
sont ces décisions souveraines gui fixent le vrai 
sens de la tradition. 

Si PEglise nous oblige a croire Vinspiration du 
Pentateuque, écrit tant de siécles-avant elle, c'est 
donc au nom d’une tradition. Laquelle? Il est 
évident que c’est celle de la Synagogue. Mais 
pourquoi. la Synagogue croyait-elle que le Penta- 
teuque est inspiré? Parce qu’elle le croyait 
Voceuvre de Moise. Pas un Juif ne se serait soumis 
& cette Loi si dure et cependant si respectée, s’il 
navait cru, du fond de son ccur, qu’elle était 
VYoeuvre du grand prophéte !. 

L’autorité de Moise est donc la vraie source de 
la définition méme de l’Kglise ; et il est vrai, sans 
aucune reserve, que nier l’authenticité mosaique 
du Pentateuque, c’est lui dter toute autorité, non 
seulement naturelle comme nous venons de dire, 
mais aussi surnaturelle. 


{ 


Je réponds donc bien nettement, mon cher 
confrére, 4 votre observation. 

C’est de I’Eglise que vient notre foi a la Bible 
et spécialement au Pentateuque, en ce sens que 
VEglise empéche notre foi de s’égarer, qu’elle en 
fixe les limites sacrées, que, pour ce dogme 
comme pour les autres, ses décisions et ses con- 
damnations sont infaillibles; — mais nullement 
en ce sens que ses décisions et condamnations 
soient le motif, la raison d’étre de nos croyances : 
elles n’en sont que la garantie. L’inspiration des 
livres saints est un dogme que l’Kglise a recu, 
comme les autres, et qu’elle conserve, comme les 
autres, sans y rien ajouter, et y rien retrancher. 
Il est fondé sur une tradition ancienne et véri- 
fiable, et non sur une autorité arbitraire. 

L’Eglise nous impose la foi au Pentateuque 
parce que le Pentateuque est divin, mais le Pen- 
tateuque n’est pas divin parce que I’Kglise nous 
Vimpose ; il est divin parce qu'il a été révélé a 
Moise ; et nous savons qu'il a été révélé 4 Moise 
parce que la tradition juive d’abord, et ensuite la 
tradition chrétienne, qui a hérité d’elle, nous 
Venseignent. Ce serait une irrévérence impardon- 
nable envers les conciles et les Papes que de sup- 
poser qu’ils peuvent imposer 4 notre foi tout ce 
qui leur passe par la téte : des contes populaires, 
des légendes fabuleuses, des compositions sans 
valeur et sans autorité 2. 


‘Tei toute hésitation est impossible. On peut ergoter 

(jemploie ici volontairement le vocabulaire du P. La- 
grange) sur le témoignage de J.-C. et des apdtres, dire 
quils n’ont fait que se conformer extérieurement au 
langage courant de leurs contemporains. Mais il est 
absolument impossible de douter que les Juifs eux- 
mémes a qui J.-C. s’adressait, ne crussent 4 Vauthen- 
ticité mosaique de la Loi. : 
2 Peut-étre certains lecteurs peu aitentifs nous objec- 
teront qu’il y a plusieurs livres dans la Bible, dont 
lV’anteur et la date nous sont inconnus, et dont nous ne 
reconnaissons pas moins l’inspiration. i 

La différence est palpable. Il y a dans la Bible, 


Voila, mon cher correspondant, ce que j’ai a 
répondre a cette assertion de votre lettre : « Si le 
Pentateuque a été composé beaucoup aprés Moise, 
son autorité n’en souffre pas, parce qu’elle est suf- 
fisamment garantie par les décisions de l’Kglise. » 
Assertion fausse et souverainement injurieuse, soit 
au Pentateuque, soit a l’Kelise elle-méme. 


Mais j’avoue que ce n’est pas sans une certaine 
répugnance que je vous ai suivi sur ce terrain étroit. 
Combien je préférerais une discussion de fond! Il 
semble vraiment qu’il n’y a pas d’autre difficulté 
que de faire accorder les théories nouvelles avec la 
théologie : on s’obstine a ne pas chercher si elles 
s’accordent avec le bon sens. 


Le systéme quia vos préférences est-il solide- 
ment prouvé? Est-il méme raisonnable? L’au- 
thenticité du Pentateuque a-t-elle été réellement 
ébranlée parles docteurs allemands? Voila ce que 
je voudrais vous voir discuter. 

Yous vous y refusez. Vous n’opposez que des 
faux-fuyants. 

Vous nous dites que « vous n’entendez rien de rien 
a ces choses-la, » et cependant vous prenez parti 
— et vivement — pour le P. Lagrange. Vous lui 
donnez raison, méme de ce qu’il ne veut pas 
répondre : « Il ya, dites-vous, d’autres silences que 
les silences d’ignorance, d’impuissance, de mépris 
ou de contrition; il y a le silence de patience et 
de prudence, bien 4 sa place surtout envers cer- 


‘tains adversaires. » 


Eh bien! je vous Vavoue, une telle attitude 
m’étonne et me coniriste. 


comme dans les littératures profanes, des parties 
strictement historiques, et des parties morales et 
allégoriques. Les unes doivent étre vraies dans le 
dernier détail : et li la date fait tout. Les autres 
doivent étre seulement ingénieuses et édifiantes : ici la 
date importe peu. Tels sont les paraboles de l’Kvangile, 
le Cantique des cantiqnes, les livres sapientiaux, pevt- 
étre certains hagiographes, comme Tobie... Personne ne 
se sent obligé de croire que le mauvais riche ait réelle- 
ment existé, que Lazare ait été réellement couché sur 
le seuil de sa demeure fastueuse, que la Sunamite ait 
réellement demandé son bien-aimé aux filles de Jérusa- 
lem, et quwelle lait réellement fait attendre 4 sa porte, 
sous la rosée de la nuit. 

Et comment distinguer ces deux sortes d’écrits? Par 
le contexte et par la tradition. Il est clair que la portée 
morale du Cantique, de Vhistoire du mauvais riche, 
méme de Tobie, ne tiennent pas a la réalité du récit ; 
cest une lecon de piété que auteur entend nous y 
donner. — Mais la Loi qui est le fondement méme de la 
Révélation divine, qui doit s’imposer 4 tout le peuple 
élu et méme, dans sa partie principale, a tout le genre. 
humain, pent-elle étre fondée sur un pieux roman? 
Ge serait une absurdité de le penser, un blasphéme 
de le dire. Le Pentateuque est un recueil de faits ou 
il nest rien du tout. Et c’est comme recueil de faits 
qu'il a été révéré de la Synagogue et de I’ Kglise. Il faut 
done guw’il soit solidement établi comme fail, c’est-a-dire 
quwil soit authentique. 

Beaucoup de lecteurs, un peu trop paresseux, vou- 
draient qu’on leur fournit en tout et.partout une solu- 
tion simple et uniforme qui les dispensat de tout tra- 
vail. Que cela serait commode! Malheureusement, 
dans l’EKeriture sainte comme ailleurs, ces solutions 
simples ne se trouvent pas, ou, si elles se trouvent, elles 
sont erronées. 
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Quoi! vous n’entendez rien 4 un débat, et vous 
y prenez parti! Vous vous déclarez incapable 
dapprécier une question, et vous adoptez une 
solution! Et cette solution est précisément celle 
qui alarme la foi, et qui fait triompher les ineré- 
dules! Pourquoi du moins la présomption n’est- 
elle pas pour la tradition catholique? 

Que demandons-nous? Nous n’avons cessé de le 
répéter : que le P. Lagrange et ses amis prennent 
enfin la parole, qwils expliquent et établissent 
solidement leur doctrine ; — ou bien, s’ils ne sont 
pas préts, si leurs théories ne sont pas encore 
arrivées 4 une maturité suffisante, qu’ils inter- 
rompent leur propagande, qu’ils attendent, avant 
de s’adresser au public, d’avoir des résultats cer- 
tains 4 la portée du public; quwils cessent, pour 
le moment, de répandre dans le clergé des affir- 
mations que nous jugeons fausses et scanda- 
leuses et qu’eux-mémes ne petivent ni « démon- 
« trer scientifiguement ni justifier théologique- 
« ment. » 


A une demande si juste et si modérée, on affecte © 


de ne pas répondre. Ht vous, étranger a la ques- 
tion, d’aprés votre propre aveu, vous nous décla- 
rez gue ce silence est un silence de patience et de 
prudence, bien 4 sa place surtout envers certains 
adversaires. 


Et qu’avez-vous a leur reprocher, a ces adver- 
saires? Ils sont témoins attristés et inquiets du 
progrés de lesprit de nouveauté, de la diminution 
du respect, de l’obéissance, de la foi, méme dans 


le clergé, méme dans les séminaires; ils sont per-_ 


suadés que les nouveautés bibliques sont en partie 
cause de cet état d’esprit, qu’elles ne sont nulle- 
ment une affaire de science, mais une forme 
spéciale de la guerre faite a l’Kglise. Ils ont étu- 
dié avec un scrupule minutieux, et une patience, 
joserai dire, méritoire, les auteurs rationalistes 
eux-mémes; ils en ont fait voir, loyalement et 
dans le détail, toutes les erreurs et toutes les 
extravagances. Puis ils se sont adressés, a plu- 
sieurs reprises, aux auteurs mémes du scandale, 
pour le faire cesser. — Que vouliez-vous donc 
qwils fissent ? 

Peut-étre nous reprochez-vous de manquer 
d’égards pour ceux que nous combattons.— Mais, 
outre que nous n’avons cessé (vous n’avez qu’a 
relire les articles publiés dans ce journal en 1897 
et en 1901) de multiplier les protestations les 
plus formelles, — et les plus sincéres, — de notre 
profond respect pour leur personne, ne sentez- 
vous pas que les égards et la courtoisie (j’emploie 
les expressions mémes du P. Lagrange) n’ont que 
bien peu d’importance quand il s’agit de la vérité, 
et, méme on peut dire, de la foi? 

Peut-étre nous reprochez-vous de n’étre pas 
assez compétents. — Certes, nous n’avons pas la 
prétention ridicule de nous égaler au P. Lagrange. 
Mais s’agit-il de cela? Pas le moins du monde. 
L’Ancien Testament n’est pas écrit en hiéro- 
glyphes, et son texte est entre les mains de tout 


le monde. Il ne faut pas étre un savant de pre- 
mier ordre pour juger s'il est evident, par le récit 
méme du Livre des Rois, que le Deutéronome n’exis- 
tait pas avant Josias, que le récit du déluge ou du 
songe de Béthel sont des agglomérats de phrases 
enfilées, que Reuss et Dillmann ont raison contre 
Halévy et Green. —Vous-méme, mon cher confrére, 
qui nous déclarez naivement que vous n’entendez 
rien 4 la. question dont vous parlez, pourquoi ne 


Vétudieriez-vous pas tant soit peu? Votre senti- - 


ment serait fondé sur quelque chose, et votre dis- 
cussion serait plus loyale. Je peux, quant 4 moi, 
vous assurer, pour les avoir étudiés de prés, que 
leurs arguments n’ont rien de transcendant, et 
qu’ils nous désespérent, non par leur profondeur, 
mais par leur faiblesse. 

Peut-étre enfin craignez-vous de notre part 
quelque recours 4 l’autorité. — HEntendons-nous 
la-dessus. Certaines sévérités récentes n’ont pas 
été, a coup str, provoquées par nous: nous 
sommes trop peu de chose pour jouer un role si 
important. Mais elles étaient largement méritées, 
et nous les approuvons pleinement. Comment 
voulez-vous que fasse l’Kglise? Il n’y a que deux 
yoies pour arréter Verreur et le scandale : la voie 
de discussion et la voie d’autorité. La premiere 
nous est fermée par vous-mémes; et vous dites 
que cest par prudence et par patience. Jl ne nous 
reste que la seconde. 


Oui, nous savons qu'il y a des silences de pa- 
tience et de prudence. Mais peut-il y en avoir 
quand la religion méme est en question, quand 
les Ames, 4 tort ou a raison, sont profondément 
scandalisées ? N’est-ce pas au contraire le mo- 
ment de crier sur les toits et de craindre l’ana- 
théme des chiens muets ? Cette prudence et cette 
patience prétendues n’ont-elles pas une facheuse 
ressemblance avec cette triste hérésie du siécle 
dernier qui professait le silence respectueux et 
qui, sous ce manteau commode, se livrait 4 la 
propagande la plus effrénée et la plus perfide ? 

Non, tous les saints nous lenseignent : silence 
de charité et de patience, quand notre personne 
seule est en jeu, quand on nous calomnie et on 
nous persécute, cela est louable ; silence de pru- 
dence, quand nous aurions quelque chose a crain- 
dre en pariant, quand la parole attirerait sur 
nous l’attention et les coups d’injustes ennemis, 
cela est moins louable, mais c’est encore permis ; 


mais garder le silence dans le scandale des 


faibles, quand les 4mes sont ou se croient en 
peril, surtout garder le silence et continuer tout 
de méme & répandre des doctrines qu’on ne veut 
pas, ou qu’on ne peut pas, ou qu’on n’ose pas jus- 
tifier, cela n’est ni patience, ni prudence: cela mé- 
riterait un nom bien plus sévére. 


Au fond, mon cher correspondant, je ne peux 
que revenir 4 ce que j’ai toujours dit, et que la 
prudence ou la patience de mes adversaires con- 
firme visiblement. 
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En réalité le systéme nouveau n’a aucune 
preuve. C’est une pure hypothése, inventée pour 
se débarrasser du surnaturel. Les rationalistes 
qui la soutiennent ne sont qu’un corps de cette 
immense armée qui s’applique a ruiner la foi chré- 
tienne, sous les noms les plus divers, positivistes, 
déterministes, évolutionnistes, etc. 1 Le gros pu- 
_blic, qui a un parti-pris contre le miracle, accepte 
Yhypothése faute de mieux et ne se donne pas la 
peine d’examiner. Et certains catholiques, las de 
leur isolement, ont imaginé de donner raison a 
nos adversaires, espérant mettre la foi en dehors 
de toute dispute. Concession témeéraire et inutile 
qui ne raménera pas des ennemis irréconciliables, 
et que ne ratifiera pas l’Hglise, qui ne peut sacri- 
fier la vérité. 

Voila tout. Il est temps de clore une controverse 
- quin’a gue trop duré, oll, recevant toujours les 
mémes objections, nous sommes obligés de répéter 
sans cesse les mémes réponses. Je me contente en 
finissant de résumer en quelques phrases tout ce 
que nous avons dit depuis trois ans. 

Nous avons dit : 

— Que le systéme allemand repose sur une hy- 
pothése extravagante 2, et sans exemple: ; 

— Que toutes les preuves qu’en apportent ses 
auteurs sont de vieux clichés auxquels on a vingt 
fois répondu *, cu des cercles vicieux purs et sim- 
_ ples 5; 

— Que la prétendue unanimité des savants qui 
le patronnent, n’est que Punanimité des rationa- 
listes ; que des savants de premier ordre non seu- 
lement se refusent 4 Vadmettre, mais le réfutent 
victorieusement 6; 


1 Toujours et partout sur tous les terrains le méme 
systéme de discussion. Aucune preuve : Vaffirmation 
rationaliste suffit. En voici encore un exemple entre 
mille. Il est pris dans la philosophie. ; 

Aprés avoir cité quelques passages de Laplace et de Bois- 
Reymond en faveur du déterminisme, le P. Carbonnelle 
continue ainsi : « M. du Bois-Reymond est, on le voit, 
plus franchement fataliste que Laplace. Les événements 
quwil prend pour exemple sont de ceux qui, d’aprés le 
sens commun, dépendent de la liberté; et, en prétendant 
qu’vne formule universelle permettrait de les prédire a 
coup sur, il les dépouille nettement d’une note caracteris- 
tique qui, toujours d’aprés le sens commun, appartient 
essentiellement aux actes volontaires. Pour appuyer 
une doctrine si étrange, il n’apporte pas, il nessate 
pas méme dapporter le moindre argument. Mais 
nous aurions tort de nous en étonner, il y a des théo- 
ries ot la preuve ne manque jamais de compromettre la 
thése. Les positivistes nous ont depuis longtemps habi- 
tués 4 ces facons d’agir ; on n’a plus le droit de leur 
demander des preuves, et Von doit admettre a priort 

ue le sens commun se trompe quand il est clairement 

‘accord avec la religion. 

« Nous sommes d’une école plus modeste... » (Les 
. Confins de la Science et de la Philosophie, t. 1, ch, VI, 

p. 5 ; 2° édition, Palmé). y ; f 

2 Sur leg enchevétrements, voir Ami du Cl., 1897, 
p- 149. Objection de Vexagération, 1901, p. 117 et 118. 

3 Sur exemple du Diatessaron, voir Ay CU iC. 1O0Ne 
De Lie: : ; ; 

‘ Citations et réfutations i7 extenso de Reuss, a pro- 
pos de Josué, A. du Cl., 1897, p. 875 ; et du P. La- 
grange, 1901, p. 127. Voir encore 1897, p. 391. 

5 Voir 1897, p. 386. Voir encore la citation dela A. B., 
1901, p. 125. 

6 Wir sur Halévy, 1897, p. 389 ; Green, 1901, p. 120, 
132 ; Sayce et Hommel, 1901, p. 121, 122. 


_ YAMI DU CLERGE 


44,03 


— Que le systéme, pris dans son ensemble, a 
un caractére anti-scientifique', étroit, arriéré, ab- 
solument contraire 4 la science actuelle 2 ; 

— Quwil est complétement @ priori, et fondé sur 
des arguments purement internes, et que, comme 
Léon XII nous lenseigne formellement, tout sys- 
tome a priori, toute critique purement interne est 
irrémédiablement condamnée a l’erreur * ; 

— Que, au point de vue chrétien, la nouvelle 
exégése conduit directement et immédiatement 
aux négations les plus radicales, et a la destruc- 
tion de toute religion révélée *. ‘ 

On n’a pas répondu a tout cela, et on n’y répon- 
dra pas, je vous le garantis: 


* 


Q. — A quelle paroisse appartient un immeuble qui se 
compose de deux immeubles réunis aujourd’hui, mais 
séparés auparavant? 

Ils étaient sur les limites de deux paroisses. Un uni- 
que propriétaire en est devenu Vacquéreur et les a réu- 
nis pour en faire un collége. Le principal habite une 
portion de Vimmeuble, le personnel habite l’autre. 

Sil y avait des mariages, funérailles, quel serait le 
propre curé? Le curé du principal se prétend curé du 
tout. Est-ce vrai? 

Comme étendue et valeur, les deux immeubles se ya- 
lent. 


R. — Nous pensons que chacune des deux mai- 
sons conserve sa situation paroissiale comme 
avant la réunion des deux batiments sous le méme 
propriétaire. De fait, chacune de ces maisons ap- 
partenait 4 une paroisse différente ; or, il n’est pas 
au pouvoir d’un individu de changer la situation. 
paroissiale d’une maison gui continue 4 subsister 
dans son intégrité. C’est ce qu’on lit dans le Folium 
de la cause du 26 juillet 1873 : 


Concilia, Canones, Patres et interpretes universi do- 
cent territorium parochiale esse debere certum, stabile 
et perpetuum, ita ut nulla prescriptione tolli aut mu- 
tari possit, atque talem esse debere parochi jurisdic- 
tionem que sine territorio concipi nequit ; jurisdictio 
enim solo coheret*. 


Le 12 décembre 41874, la S. Congrégation du Con- 
cile a élucidé une question qui peut nous aider 4 
trancher la difficulté présente. Il s’agissait dune 
maison gui avait deux portes: l'une, la principale, 
sur le territoire de la paroisse Sainte-Marie, et . 
l’autre, la secondaire, sur la paroisse Saint-Gré- 
goire. Le curé deSainte-Marie était regardé comme | 
curé de toute la maison, méme de la portion située 
sur la paroisse Saint-Grégoire. 

L’iimmeuble fut alors partagé en deux parties 
par un mur qui interdisait toute communication 
entre l’une et l'autre, de sorte que |’on fut forcé de 
passer sur la paroisse Saint-Grégoire, pour arriver. 


‘ Tb., 1901, p. 684. 

* Tb., 1897, p. 504. 

3 Ami du Cl., 1897, p. 213. 

4 Tb., 1897. Voir le commencement du travail, p. 146. 
Voir les citationsen 1901, p. 115 et surtout 119. 

5 Acta S. Sedis, t. vt, p. 610. 
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a la partie dela maison sise sur cette paroisse. Le 
curé de Saint-Grégoire revendiqua alors la juridic- 
tion sur cette partie de la maison. L’évéque se 
prononga méme en sa faveur. Or, malgréle décret 
épiscopal et la suppression de la communication 
avec la paroisse Sainte-Marie dans l’autre partie 
de la maison, la S. Congrégation se prononga en 
faveur du curé de Sainte-Marie !. 

Par analogie, nous concluons que les deux bati- 
ments conservent leur situation paroissiale, méme 
si l'une des portes est supprimée. 

. Enfin nous pensons qu’un usage contraire ne 
fait rien contre notre décision, parce que les limites 
certaines d’une paroisse sont chose imprescriptible. 


Q. — 1° Qu’est-ce que le devoir d’état? 

20 Le devoir d’état est-il compris dans les commande- 
ments de Dieu et de |’Hglise ? 

J’ai consulté dix-sept des auteurs les plus connus de 
morale et je n’ai rien trouvé. Il me semble pourtant que 
ces deux questions sont intéressantes et devraient figu- 
rer en téte du traité des divers états. 


R. — Si les auteurs de morale ne donnent pas 
une définition spéciale du devoir d'état, c’est que 
ce devoir ne constitue pas une classe 4 part. Les 
devoirs d’état ne sont pas autres que ceux qui dé- 
coulent du Décalogue et des lois de l’Eglise. 

Dans le traité des états particuliers, les théolo- 
giens ne font qu’appliquer les données de la théo- 
logie morale et du droit canon a diverses profes- 
sions plus particuliérement dignes d’une considé- 
ration spéciale. Les obligations sont en rapport 
avec la situation de chacun ef avec les circons- 
tances; elles ne constituent pas une espéce spé- 
ciale ayant une raison formelle distincte qu’on 
puisse définir et qui fasse de ja violation de ces 
devoirs une espéce de péché autre que celle qui 
résulte de la violation des lois qu’on a enfreintes. 

L’expression « devoir d’éiat » nest done pas 
susceptible d’une définition proprement dite, parce 
que la chose n’existe pas comme distincte du de- 
voir en général. 

L’expression toutefois est on usage ; elle est 
utile aux pénitents pour les aider dans la recherche 
et l’accusation de leurs fautes. On y rapporte les 
obligations qui répondent plus particuli¢rement a 
la condition de chacun. Au fond, ce n’est qu'un 
groupement d’obligations imposées par les lois de 
Dieu et de l Kglise et appliquées 4 chacun suivant 
son état particulier. 


Q. — Crest la coutume dans notre église qu’aux 
messes de mariage les demoiselles d’honneur fassent la 
quéte parmi les invités. Ceux-ci donnent généralement, 
je crois, sans savoir ou du moins sans s’inquiéter de 
savoir pour quelle ceuvre et a quelles fins : ils donnent 
parce qu’on quéte. Néanmoins, si quelqu’un s’avyise de 
demander le but de cette quéte, — toute libre et simple 
affaire de brillant ajouté 4 la cérémonie, — nous répon- 
dons : Pour l’église; et plusieurs sans doute le savent 
ou le pensent sans avoir 4 nous interroger. 


' Acta 8S, Sedis, t. viu, p. 149. 


En cas pareil : 

le Comment appréciez-vous l’acte du curé ronan la 
moitié du produit de cette quéte pour la verser au 
casuel ? 

2° Comment appréciez-vous l’acte des deux vicaires, 
dont votre serviteur, recevant le quart de ce casuel ? 

3° Feriez-vous l’obligation a ces vicaires de restituer 4 
Péglise les quarts pergus jusqu’A leur syndérése de 
conscience, ou seulement depuis ? 


R. — Vous introduisez ici des éléments nou- 
veaux qui permettent de donner une solution dif- 
férente de celles données précédemment. 

Tout d’abord, le curé de la paroisse ne prend 
que moitié de la quéte des mariages pour la 
verser au casuel, laissant l’autre moitié 4 la fabri- 
que. Comme le but de la quéte n’est pas indiqué 
dune maniére expresse, ordinairement du moins, 
on pourrait peut-étre s’'appuyer sur ce point pour 
regarder le prélévement comme légitime, parce © 
qu’on peut supposer que la moitié au moins des 
personnes donnent pour donner,sans s’occuper du 
but. 

Mais on peut le justifier d’une autre maniére. 
Admettons que la quéte tout entiére revienne 4 la 
fabrigue : il est absolument certain que l’adminis- 
tration de la fabrique peut en céder une portion 
pour ’honnéte entretien du curé ou des vicaires, 
parce qu’elle peut voter un supplément de traite- 
ment. Faire verser le montant complet des quétes 
de mariage 4 la fabrique et voter la cession de la 
moitié au clergé paroissial, ou bien laisser, au 
moins par un silence voulu, le clergé prendre a 
VYavance sa moitié, ce sont deux choses identiques, 
la seconde étant plus facile 4 réaliser parce qu’elle 
ne charge pas la comptabilité. 

La méme solution est applicable aux cas iden- 
tiques, c’est-a-dire quand la fabrique sait et tolére 
cette maniére d’agir. 


Q. — En vous reportant 4 la Somme de saint Thomas, 
Ill* Pars, q. uxv, art. m1, au développement de la Con- 
clusion, vous trouvez ce passage 4 propos du confirmé: 
«... ut non vereatur se subtrahere a tali sacramento. » 
Voulez-vous bien en donner la traduction exacte et dire 
s'il n’y a pas la une faute de texte? On comprendrait 


mieux, ou: « ut vereatur se subtrahere a tali sacra- 
mento », ou: « ut non vereatur recipere tale sacramen- 
tum. » 

R. — Il n’y a pas & supprimer le non. Le sens 


est que la confirmation donne au fidéle la force 
pour qu'il ne craigne pas de s’abstenir de l’Eucha- 
ristie, s'il n’est pas digne de la recevoir. 


Q. — Gagne-t-on les indulgences en se servant d’un 
chapelet dont la croix est tombée ? 


R. — Oui, car la croix ne compte pas pour les 


indulgences. On peut donc se servir d’un chapelet 
sans croix. 


ry ay . 


Cette livraison est 
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1° Consultations 


Q. — En attendant que vous poursuiviez vos études 
sur Mgr Parisis, dites-nous done ce que vaut le récent 
volume de M. labbé Follioley '. 


R. — Ce volume reproduit, «avec de légéres re- 
touches et quelques additions, » les études qui ont 
paru dans la Quinzaine. Sans souscrire absolu- 
ment a tous les jugements qu’il renferme, nous 
nous plaisons a déclarer qu'il est irds intéressant, 
tres documenté, écrit d’un style ferme et de bon 
aloi et qu'il tient les promesses du titre. Uy a 
bien ga et la une petite teinte universitaire qui est 
un effet de milieu: il suffit de lasignaler, et cela 
n’empéche point que nous ne désirions vivement 
que M. l’abbé Follioley achéve au plus t6t la bio- 
graphie du grand évéque de Langres et d’Arras; 
elle est universellement attendue et elle sera bien 
faite. 

I. — Né a Orléans le 12 avril 1795, Pierre-Louis 
Parisis était un bon curé trés occupé de ses 
cuvres et de instruction religieuse de ses parois- 
siens de Gien, quand il recut le dimanche 27 aotit 
1834 Pordonnance royale qui le nommait éyéque 
de Langres. « Aujourd’hui encore, écrit-il dans ses 
notes intimes intitulées Soixanie ans d’expé- 
rience et commencées seulement en 1856, il m’est 
impossible de m’expliquer comment on a pu pen- 
ser 4 moi. » Son évéque, Mgr de Beauregard, qui 
Vayait signalé au gouvernement, lui donna Vordre 
d’accepter et il répondit a4 M. Persil, garde des 
sceaux, qu’il lui fallut cet ordre pour se résoudre 
a sortir d’une obscurité qwilaimait. « Cependant, 
ajoutait-il, le sentiment de mon impuissance et de 
mon effroi n’éte rien 4 celui de ma profonde grati- 
tude. » (2 septembre). 

Pendant sept années il s’occupe exclusivement 

de son diocése, puis il entreprend son voyage ad 
limina avec Vabbé Pierre Favrel, son commensal 
et confident. Nature toute neuve a beaucoup 
d’égards, trés sincére, également désireux de s’ins- 
truire et de faire du bien, Rome le frappa d’admi- 
ration, bien que « les nombreuses miséres qui en 
ternissent la superficie ne lui échappent point; » 
et du coup, a la cour deGrégoire XVI, il conquiert 
Vestime avec ’honneur d’assistant au tréne ponti- 
fical. Mais ce qu’il saisit bien, c’est l’opposition 
des idées ultramontaines et des idées francaises. 
« Hélas ! écrit-il 4 son aimable et spirituel secré- 
‘taire M. ’abbé Carré, il faudrait une alliance par 
laquelle Rome préterait a Paris sa sagesse, et 
Paris communiquerait 4 Rome son savoir-faire. 
On dirait que cela se prépare. » (10 juillet 1842). 

C’était une illusion. Il peut s’en convaincre 
année suivante quand il demande 4 Mgr van 


‘ Montalembert et Mgr Parisis, daprés des docu- 
ments inédits, 1943-1848. — Un yol. in-12 de x1-416 
pages, 3 fr. 50, — Paris, Lecoffre. 
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Bommel, évéque de Liége, son Haposé des vrais 
principes sur Vinstruction publique : le volume 
est arrété a la frontiére. L’évéque de Langres ira 
le chercher en Belgique. En méme temps il s’en- 
tendra avec le célébre prélat qui, aprés avoir subi 
la persécution du roi Guillaume de Hollande, 
avait profité de la liberté créée par la révolution 
de 1830 pour établir un petit séminaire a Saint- 
Trond et pousser efficacement a la fondation de 
YUniyersité de Louvain (4833). En chemin il passa 
& Reims ot il trouva Mgr Gousset hésitant, décou- 
ragé. « Son coeur est nayré. » Mais en Belgique 
quel accueil et quelle espérance! I] confére lon- 
guement avec Mer van Bommel qui lui montre ses 
églises remplies de fidéles et ses maisons d’éduca- 
tion florissantes : « Il m’encourage beaucoup, sur- 
tout en me disant et me redisant que lorsqu’il a 
commencé la lutte, la question (de l’enseignement) 
n’était pas plus comprise en Belgique qu’en 
France. » ; 

Kin revenant dans son diocése il passe a Paris, 
Mer Affre ’accueille, sans lui prometire rien. Lui 
aussi a vu l’évéque de Liege. Ses théories sont 
séduisantes et lui ont souri, mais elles ne sau- 
raient étre appliquées en France. Montalembert 
est alors & Madeére avec Mme de Montalembert 
malade. Mais il vient de publier sa retentissante 
brochure touchant le «devoir des catholiques dans 
la question de la liberté d’enseignement. » La 
liberté de la, presse et de la tribune, avec le droit 
de pélition, disait-il, voila les armes a Vaide des- 
quelles les catholiques belges ont triomphé du 
gouvernement hollandais et renversé le tréne des 
Nassau. Kt il ajoutait: 

— $i vous Vaviez voulu, évéques de France, et 
vous, péres de famille catholiques, il y a long- 
temps déja que nous serions libres! 

Louis Veuillot était aussiloin de Paris; ’évéque 
lui laisse un mot ot il lui demande s’il ne serait 
pas opportun @éclairer ’opinion. — Certainement, 
lui répond avec enthousiasme le grand polémiste, 
cest aux évéques & parler! « Les manifestations 
épiscopales sent d’un grand poids toujours, main- 
tenant elles sont essentielles. » 

Mgr Parisis ne pouvait manquer de voir le roi. 
Il lui parla de la liberté d’enseignement, mais 
Louis-Philippe lui répond sur un ton ennuyé et 
froidement poli qui ne lui laisse rien espérer. 

«Je revins & Lanegres; nous entrions dans le 
mois de novembre de, cette méme année 1843, 
Javais ’ame pleine de vérités qui demandaient a 
se produire. J’écrivis presque tout d’un trait mon 
Premier examen sur la liberlé denseignement. 
Avant de le publier, je voulus consulter mes véné- 
rables collegues dans l’épiscopat. Je recueillis des 
approbations timides et des oppositions véhé- 
mentes. Cependant quelque chose @invincible me 
poussait en avant.» Mais Mgr Fornari l’approuve, 
et le 22 décembre la brochure parait, signée. Il y 
exposait la situation libérale faite en Belgique a 
Venseignement. Le roi Léopold, disait-il, y est trés 
aimé de ses sujets quoiqu’il soit protestant. Pour- 
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quoi? « C’est qu'il a toujours respecté les droits 
de tous; cest quw’il a surtout respecté jusqu’au 
scrupule Ja liberté de l’enseignement; c’est qu’ila 
laissé Université libérale de Bruxelles et /Uni- 
versité catholique de Louvain lutter librement 
contre l’Université de Etat. » 

Cette parole claire, modéréc, logique, réveilla 
les esprits. Tous n’approuverent pas, méme dans 
le monde religieux, mais on demeurait d’accord 
que la maniére était impeceable. Le roi entra dans 
une de ces coléres violentes et légérement factices 
qui lui étaient familiéres, il accusa Pévéque d’in- 
gratitude, lui refusa toute allocation pour son 
grand séminaire, « dont les murs inachevés res- 
térent, durant prés de deux ans, couverts de 
paille, » ef défendit qu’on lui remit en 1846 un 
passe-port pour se rendre de nouveau a Liege a 
Voccasion de « l ‘anniversaire séculaire de l’institu- 
tion de la Féte-Dieu par Robert de Troste, ancien 
évéque de Langres. » Mais Mgr Parisis avait 
pris son élan, il ne s’arréta pilus. 

IJ. — Les brochures retentissantes venaient de 
partout : la premiére en date, et la plus forte, fut 
la lettre de Louis Veuillot 4 M. Villemain; -puis le 
Devoir des catholiques, de Montalembert. Celles 
de ’évéque de Langres se succédent rapidement. 
Quelques semaines aprés Ja premiere, il publie 
son Second Examen pour établirle droit du clergé 
dintervenir dans ce débat essentiellement reli- 
gieux : « Nous demandons pourquoi on voudrait 
que ce quiest permis a tous fit interdit au prétre, 
et pourguoi on voudrait faire du elergé une caste 
inerte et impuissante pour avoir ensuite Podieux 
plaisir de lui reprocher ironiquement son impuis- 
sance et son inertie ? » 

Le 2 février 1844, M. Villemain dépose un projet 
de loi, annoncé dans le discours du Tréne, « qui 
satisferait au vceu de la charte, en maintenant 
Yautorite et Vaction de |’Etat sur Véducation 
publique. » Les petits seminaires étaient atteints, 
et surtout la liberté, car les jésuites demeuraient 
exclus de l’enscignement, ainsi que toute congré- 
gation religieuse. L’évéque de Langres reprend la 
plume et compose son Troisiéme Examen, en 
méme temps qu'il adresse un mandement superbe 
a ses diocésains sur « les devoirs qui incombent 
aux chrétiens dans ces temps difficiles. » Louis 
Veuillot lui en exprime son ravissement : « Votre 
main a dt trembler, Monseigneur, quand vous 
avez écrit certaines pargles ; je connais cette 
émotion, Mais je sais, quand la main tremble 
ainsi, ce que Dieu verse de résolution et de sainte 
paix dans le cour! » Ces quatre documents sont 
réunis et publiés en un seul volume. Entre temps 
il écrit pour ?Univers des articles de polémique 
anonymes dont le rédacteuren chef du journal lui 
accuse réception avec sa délicatesse habituelle: 
« Monseigneur, je vois que l’Esprit-Saint se méle 
aussi de dicter des articles de journaux, et qu’il en 
attrape parfaitement la maniére. Le vétre a eu un 
trés grand succés parmi nos amis; seulement ils 
ne savaient a quel rédacteur en faire honneur, 


tant ?Univers les a peu habitués a ce style ferme - 
et plein. » 

Les évéques étaient partagés, au moins sur le 
mode de proteststion. Les uns, avec Mgr Affre, 
préféraient les Mémoires privés, adressés person- 
nellement au roi; mais Louis-Philippe les jetait au 
panier, sans méme les toujours communiquer 4 
ges ministres. Les autres aimaient mieux, comme 
Mer Parisis, le grand jour de Ja publicité. Il eut 
bientot Poecasion de rentrer en lice. M. de Broglie 
fut choisi comme rapporteur de cette loi, qui était 
bonne au point de vue religieux, mais n’en mettait 
pas moins les congrégations hors du droit com- 
mun, affectait du dédain pour les petits sémi- 
naires, et se prononcait pour le droit absolu de 
Etat sur Venseignement. Jl lui adressa trois 
lettres oil précise les droits de ’Ktat, montre 
les difficultés que soulevera la loi, et repond aux 
objections. Le noble duc avait déclaré que « la 
demande dune liberté d’enseignement comme en 
Belgique était éirange, » et que d’ailleurs il ne 
pouvait rien affirmer sur létat de la Belgique, 
parce que les documents lui manquaient. Mer Pari- 
ais les lui fournit. I] résuite des statistiques, dit- 
il, que « sous le régime de la liberté, en Bel- 
gique, 49 le nombre des institutions secondaires a 
presque double, 2° le nombre des eléves a plus que 
doubié, 30 les colléges de ’Htat, loin de souffrir de 
la concurrence, ont considérablement gagné et en 
nombre et en valeur morale, 4° enfin, les murs 
publiques se sont améliorées au point que de 1834 
a 4844 il y a eu une diminution de 33 pour cent 
dans le nombre des délits. » 

Ces chiffres, Montalembert les porte 4 la tribune 
avec cette autre déclaration de ’évéque de Lan-. 
gres: « L’épiscopat ne prétend point substituer 
son monopole au monopole universitaire ; il 
demande la liberté pour tous. » Toutefois, la doc- 
trine soutenue par le grand orateur catholique 
trouvait si peu d’écho parmi les nobles pairs, que 
six voix seulement se prononcent en faveur des 
religieux ; mais l’opinion était remuée, et le2h mai 
Vensemble de la loi ne fut adopté que par 85 voix 
contre 51. Le monopole était en danger. 

Quelques jours aprés paraissait un « roman 
chrétien » non signé, mais df 4 la plume de 
Mer Parisis, avec ce titre: Le député pére de 
famille, ou les affaires impossibles, par un bache- 
lier és-sciences. Le fond est instructif, mais les 
personnages sont raides et Vaction presque nulle. 
Aussi Vauteur ne Va-t-il point réédité. Ecrivain 
sur le tard, il gardait toujours dans son style 
quelque chose de compassé; rien d’étonnant qu’il 
n’ait pas su le plier au genre roman, qui exige 
toutes les notes de la gamme littéraire. Toutefois 
la tentative etait louable, elle révéle en Mgr Pari- 
sis homme qt voudrait atteindre toutes les 
classes qui lisent. 

I! aide Montalembert dans la création d’un 
comitée central de défense religieuse dont Mer 
Affre refuse @accepter la présidence d’honneur. 
Ce refus Pimpressionne et quand on lui demande 


: 


& 
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si le comité doit comprendre des évéques: « Pas 
encore, » répond-il. Ce comité restera, donc laique, 


“mais il lui trace ses devoirs dans une brochure ott 


il étudie « la part que doivent prendre aujour- 
Whut les latques dans les questions relatives aux 


* libertés de VEglise. » Une réponse & M. Thiers — 


un’ Quatriéme Examen — achéve le cycle de ses 
observations touchant la liberté d’enseignement. 


_Alors il en recommence un autre sur la Liberté de 


VEglise. 

Les Empiétements Vabord. Qui empiéte, de 
VEglise ou de l’Etat? Et cest sur ce Premier 
Examen que se ferme sa laborieuse année 1844. 

Ill. — L’année suivante est remplie par la con- 
damnation du Manuel Dupin et par la dissolution 
des jésuites. Le cardinal de Bonald censure l’ou- 
vrage de M. Dupin le 4 février 1845; ’évaéque de 
Lansres lui envoie aussitét son adhésion. 59 
autres suivent. Mer Gousset fait un mandement 
contre le livre: « Pour un homme qui a le cha- 
peau de cardinal suspendu sur la téte, écrit Mon- 
talembert a Foisset, cela est beau. » Mer Affre 
s’obstine dans son principe du silence, mais il fait 
imprimer son Traité de Vappel comme Wabus, en 
guise de réponse. 

Mer Parisis écrit alors Les Tendances, Deu- 
xieme Examen: les tendances de l’Eglise qui 
demande la liberté, et les tendances de I’Etat qui 
veut dominer. « Les refus de ?Etat, » apres de 
belles promesses, ont amené fatalement des con- 
flits. (Avril). 

Dans Vaffaire des jésuites, Mor Affre continue a 
biaiser ; on lui préte méme Vidée d’incorporer les 
Péres dans le clergé paroissial. Montalembert 
bondit et lui adresse une lettre dure qu'il commu- 
nigue a l’évéque de Langres: « La voie dans 
laquelle entre l’archevégque de Paris, répond 
Mer Parisis, est assurément mauvaise en elle- 
méme et triste pour lui, mais je ne la trouve pas 
malheureuse pour nous. Plus l’égarement sera 
manifeste, moins il sera partagé; or je regarde 
comme un bien tout ce qui sépare de Paris. Car 
cette capitale est religieusement Ja rivale de Rome 
en France. C’est la Rome des gallicans et des 
hérétiques. C’est la Rome future de tous ceux qui 
révent une Kglise nationale... » 

Toutefois, Mgr Affre, 4 la fin de juillet 1845, 
revenant des eaux d’Hims, passe a Langres ou il 
recoit le meilleur accueil. Les deux prélats diver- 
geaient d’idées, mais leurs sentiments n’avaient 
point changé. C’est la que lui fat présente Vabbé 
Darboy, le traducteur des wuvres de saint Denys 
PAréopagite, qui trois mois plus tard échangeait 


le pavé de Paris contre celui de Langres. 


M. Thiers a violemment attaqué les jésuites, 
gans conviction pourtant, mais il s’agissait d’em- 
barrasser M. Guizot. De Langres encore part le 
trait qui le cloue, lui et le ministre des cultes, 
M. Martin (du Nord), a qui l’évéque demande « s'il 
ne serait pas le ministre du gouvernement contre 


les cultes? » 
« Comme prétre, comme chrétien, et surtout 
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comme citoyen, conclut-il, nous conjurons les 
jésuites : 

« do De jouir tranquillement des droits dont ils 
sont en légitime possession, et d’attendre qu’on 
les attaque, si on s’y détermine, ce qui est peu 
probable ; 

« 20 De ne faire aucune concession d’aucun 
genre ; 

« 30 De se défendre par tous les moyens que les 
lois leur fournissent, et de subir plutdt tous les 
genres de persécution que de sacrifier un principe 
qui est humainement aujourd’hui le boulevard de 
VEelise. 

« Plutét cent ans de guerre que la paix 4 ce 
prix ! Il n’y a pas, surtout pour l’Eglise, de guerre 
aussi 4 craindre que la servitude! » (11 mai). ah 

Enfin il réedige pour le Saint-Siége un mémoire 
qu il remet & Montalembert pour -le revoir et l’en- 
voyer ensuite a destination. (28 juin). Mais les 
jésuites s’étaient sacrifiés déja, par ordre, et la 
réponse du cardinal Lambruschini, du 17 juillet, 
préche la prudence et la modération. Mer Parisis 
comprendra bientot pourquoi Mgr Gousset revien- 
dra de Rome en septembre « tout a fait du parti 
des modérés. » En attendant, il donne a l’orateur 
catholique découragé cet admirable conseil : 
« Nous ne sommes chargés des intéréts de ’Kglise 
que pour notre petite part, et dans une certaine 
mesure, tandis que nous sommes absolument, et 
exclusivement chacun pour nous, chargés d’opérer 
notre salut dans Punité de la subordination au 
méme chef et dans des sentiments de charité pour 
tous. » 

IV. — Trés intéressant, le chapitre des bénédic- 
tins de Solesmes. Quand Mer Parisis arrive dans 
son diocése, il y trouve cing liturgies diverses, sans 
parler des usages plus ou moins orthodoxes établis 
par les curés et méme par les maitres d’école. A la 
cathédrale, « la messe était dite et office chanté 
selon le romain, et le bréviaire récité selon une 
édition demi-parisienne qui ne datait pas de dix 
ans et dont les exemplaires en feuilles remplis- 
saient toute une chambre du petit séminaire. » Le 
nouveau diocése de Langres était alors composé 
des fragments de cing diocéses, mais ancien avait 
toujours suivi le rit romain. Le jeune évéque 
résolut de faire cesser cette bigarrure. Des 1836 il 
s’était mis 4 réciter le bréviaire romain « pour son 
propre compte, » puis il fit étudier la question 
liturgique dans les conférences ecclésiastiques, 
enfin en 1839 il décida le retour a la liturgie 
romaine. « Aujourd’hui, écrit-il dans ses notes, le 
diocése de Lanegres est fier de initiative qu’on lui 
fit prendre alors. C’est ainsi qu’on rend justice 
plus tard aux mesures prises; mais en attendant, 
celui qui les prend souffre beaucoup. Dieu le 
veut! » 

L’auteur raconte un peu la lutte qui s’établit 
alors a ce propos dans toute la France, le retentis- 
sement des Institulions liturgiques de dom Gué- 
ranger, les anathemes de Mgr d’Astros approuvés 
par soixante évéques, ’Examen des Institutions 
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liturgiques par Mgr Fayet, évéque d’Orléans. 
Mer Parisis répondit 4 cette derniére publication 
qu’il appelle « malheureuse » par sa brochure De 
la question liturgique ot: il donne les raisons pour 
lesquelles il a choisi la liturgie romaine : la plus 
ancienne, la plus universelle, la plus immuable, la 
plus compléte et la plus sire en toutes choses. Il 
aime tant d’ailleurs ses chers bénédictins quwil 
leur propose un trés joli chateau dans son diocése, 
puis une maison 4 Chaumont. Dom Pitra vient 
lui-méme pour étudier Ja question sur place. 
M. Vouriot ’accompagne & Chaumont ou tout le 
ravit : ’église qui ressemble 4 celle de Solesmes, la 
situation a égale distance de Nancy, Troyes, 
Chalons, Dijon, les archives qui sont « énormé- 
mentriches, » les vocations qui sont assurées. « Je 
ne saurais vous dire, mande-t-il a Vabbé de 
Solesmes, tout ce que j’ai trouvé dans ce bon 
clergé langrois de bonnes et franches sympa- 
thies. Monseigneur et ses grands vicaires sont des 
amis aussi tendres que stirs et dévoués 4 jamais. 
Je ne puis suffire 4 toutes les avances aimables qui 
me sont faites. » 

Le projet n’aboutit point, ’heure était trop trou- 
blée, alors qu’on trayaillait 4 se débarrasser des 
jésuites et que la cour de Rome était a la fois fas- 
cinée et terrorisée par Rossi. Mgr Parisis n’y était 
pas bien vu et l’on prit soin de lui faire dire par 
Mer Luquet, un jeune prélat de Langres, évéque 
in partibus VHésebon, qu il s’était peut-ctre jeté 
avec trop d’ardeur dans la publicité. L’évéque de 
‘Langres mit alors sous les yeux de Mgr Luquet la 
lettre du P. Rozaven et la réponse « terrassante de 
verve et de sainte indignation de Montalembert. » 
Puis il publia sa forte brochure : Du silence et de 
la publicité, son Troisiéme Hxamen touchant la 
« liberté de lEglise. » Les ennemis de |’Kglise, 
dit-il, conseillent tous le silence: les schismes 
dOrient et d’Angleterre se sont accomplis grace 
au silence ; les pertes que l’iglise a faites depuis 
cinquante ans sont dues peut-étre au silence des 
évéques, « La forme de notre gouvernement cons- 
titutionnel exige, plus que jamais, que Vastion 
des évéques par la parole soit pudblique..., et les 
évéques ne peuvent défendre publiquement les 
intéréts de la religion dans les questions qui nous 
occupent que par la parole écrife. » C’était un 
admirable plaidoyer pro domo qui a été réédité 
récemment par la maison de la Bonne Presse, et 
qu’on lit encore avec jouissance. 

VY. — Pendant lannée 1846, deux choses le pré- 
occupent: la liberté d’enseignement dont il faut 
imposer l’idée au pays, et les élections. 

Quel beau Mémoire que celui qu’il adresse a 
M. de Salvandy, au lendemain de l’affaire des 
jésuites, sur la liberté d’enscignement! M. Follio- 
ley qui en a tenu la minute autographe dans ses 
mains, et qui en admire les ratures et retouches 
consciencieuses, dit avec raison : 
niatre n’est plus de notre époque. Les manuscrits 
de Mgr Parisis rappellent ceux de Boileau et de 
Bossuet... » Donnera-t-on la liberté pure, ou ne 


« Ce labeur opi- 


sera-ce qu’une transaction? Dans ce dernier cas, 
guelie garantie accordera l’Ktat?... Cet homme 
prévoit tout, et comme on comprend bien qu'il 
n’ait pas voté la loi de 4850! 

L’ Univers non plus n’est pas en cour auprés du 
cardinal Lambruschini. Montalembert s’en plaint 
au cardinal luiméme par Vintermédiaire du 
nonce, en termes tres vids qui recoivent la plus 
diplomatique des réponses. Mgr Parisis en éprouve 
une bonne impression, mais il écritau noblecomte: 
« Toutennous réjouissant de cette lettre, i] nefaut 
pas croire qu’elle nous dispense de faire toujours 
arriver de plus en plus 4 Rome la connaissance 
de Vétat des choses et de combattre des influences 
pernicieuses. » (24 avril 1846), On devine que ces 
influences visent Rossi. Alors Montalembert écrit 
une seconde lettre non moins vive et documentee 
que la premiére, pour donner au ministre de Gré- 
goire XVI « la connaissance de létat des choses. » 
Rossi inculpe les catholiques, dit-il en substance, 
il faut bien que ceux-ci.éclairent le Pape. 

Les élections de 1846 couronnerent les efforts 
combinés de l’évéque de Langres et de Montalem- 
bert. Mais Louis Veuillot y apporta aussi un puis- 
sant concours, que M. Follioley laisse un peu dans 
Vombre. En ce moment les relations entre le 
célébre polémiste et ’évéque s’étaient refroidies. 
Celui-ci subissait le charme ainsi que les discours 
de Montalembert qui voulait 4 tout prix mettre la 
main sur ?Univers. Un jour méme, Mgr Parisis, 
de passage a Paris, manda Louis Veuillot, et apres 
avoir tour a tour critiqué et exalté le journal, il 
déclara qu’il fallait maintenant « mettre cette 
presse dans une voie nouvelle. — Et par des 
hommes nouveaux? interrompit brusquement le 
rédacteur en chef de Univers. — Oui, ou du 
inoins en bonne partie, lui fut-il répondu avec 
quelque hesitation. — Ce n’est pas précisément 
mon idée, Monseigneur, mais je vais y réfléchir, 
dit-il en se levant... Il y eut beaucoup de géne. 
Nous nous retirames. » Tel est le récit d’Hugéne 
Veuillot. Dans sa Vie de Mgr Parisis, M. Follioley 
pourra consulter ulilement le tome IJ de la Vie 
de Louis Veuillot, et rectifier ou compléter cer- 
tains détails. Ce froid d’ailleurs ne dura pas, et 
plus tard Mgr Parisis seraen France le plus ferme 
soutien del Univers. 

Les catholiques eurent lieu de se réjouir des 
élections. Sur 400 députés, 140 avaient ROUAGEE la 
formule du comité catholique. 

Hn juin 1846, l’évéque de Langres se rend a 

Liege pour le centenaire de l’institution de la 
Féte-Dieu et passe 4 Neuilly pour faire visite au 
roi. Charmante dans son abandon, la note de 
M. Vouriot qui raconte la réception: « Monsei- 
gneur éprouve un véritable assaut bien combiné 
et bien gradué au sujet du Congrés de Liége 
(expression des princesses et du roi) et de la ques- 
tion de la liberté d’enseignement. La reine parle 
avec bonté, la princesse Adélaide entreprend une 
vraie polémique, et le roi arrive avec son air cau- 
telewx. Monseigneur ne céde pas un pouce de ter- 
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rain. On lui parle tout haut du déplaisir que 
cause le voyage de Liége. On ne dissimule pas 
gu’on ne veut accorder a aucun prix la -liberté 
absolue de l’enseignement. » (Samedi 6 juin 4846), 
Enfin l’évéque est réduit a entrer en Belgique sans 
_ passe-port. Mais « les douaniers ont été heaucoup 
- plus honnétes que les vens de la cour, » écrit-il a 
M. Vouriot (9 juin), et il gagne Litge ott « une 
_large gréviére » qu'il se fait 4 Seraing le con- 
‘damne, bien maleré lui, A un repos complet. Mais 
il a donné sa mesure le 44 juin dans un sermon 
sur l’Hucharistie, qu’on lui demande d’imprimer. 

VI. —Le 4er juin 4846 mourait le pape Gré- 
goire XVI, Montalembert presse son ami dese rendre 
a Rome auprés du nouveau Pontife. L’évéque refuse 
par une lettre admirable de modestie: il craindrait 
de « se donner une importance démesurée, ridi- 
cule, blamable. » (6 octobre). L’abbé Dapanloup 
n’est point touché des mémes raisons; il emporte 
a Pie IX un Mémoire de Montalembert sur « la po- 
sition du gouvernement francais vis-a-vis de 
l’Eglise et du Saint-Siége », et il est fort bien 
accueilli. Le Pape ne tarit pas d’éloges sur Mon- 
talembert : il voudrait lui envoyer quelqne chose, 
mais « Je n’ai rien d’assez beau pour lui, dit-il, je 
lui écrirai, cela vaudra mieux ! » (46 octobre). On 
comprend la joie du grand orateur catholique, 
jusque-la plutédt tenu en suspicion a Rome. L’évé- 
que de Langres s’en réjouit avec lui, mais il se 
défie de V’abbé Dupanloup. « J’aime singuliére- 
ment ce bon prétre, ajoute-t-il, jele regarde méme 
comme un esprit éminent, et j’ai pu lVapprécier 
sous tous les rapports pendant mon dernier séjour 
a Liége ot il a égalé, sinon dépassé, l’admirable 
P. de Ravignan. Mais il s’en faut que je lui croie 
des idées arrétées sur la liberté d’enseignement, et 
méme sur les droits respectifs de l’liglise et de 
V’fitat. Son ouvrace De la Pacification religieuse 
est beaucoup plus riche en talent qu’en principes, 
et quand tous les prétres écriraient de la sorte, 
on ne batirait toujours que sur le sable. » (24 nov.). 
Ces deux hommes n’étaient pas destinés a s’en- 
tendre. 

On, le vit bien l’année suivante. L’évéque de 
Laneres écrit une nouvelle brochure : Des Gou- 
vernements rationalistes et de la religion révélée 
a propes de Venseignement. « Révélation, ratio- 
nalisme, c’est sous ces deux drapeaux que se par- 
tage aujourd’hui le monde. » Le gouvernement 
rationaliste « prétend diriger l'éducation dun 
peuple dont la religion repousse le rationalisme. » 
L’abbé Dupanloup riposte aussitét par L’état actuel 
de la question ou il réve Valliance de ? Université 
et de l’iglise, ou il espére que l'Université sera 
? juste pour l’Eglise. « Je ne m’occuperai pas ici 
des op muons extrémes », disait-il. Mgr Parisis se 
crut visé et s’en elaionit a Montalembert, qui s’ef- 
forca de le rassurer : comment l’abbé Dupanloup, 
tout miel pour l'Université, eiit-il pu se montrer 
tout vinaigre pour. les évéques qui ne pensaient 


pas comme lui? 
Beaucoup de détails sur Vaffaire du Chapitre de 


- projet de loi sur l’enseignement. 


Saint-Denis, d’ou il ressort que Mer Affre s’y oppo- 
sait paree que Louis-Philippe lo voulait exempt. 
L'archevéque de Paris était fidéle en cela aux 
doctrines gallicanes formulées par les Articles 
organiques : « Tout privilege portant exemption 
ou attribution de la juridiction épiscopale, est 
aboli. » (Art. 10). Par ot l’on voit que année 
4901 recommence l'histoire gallicane de 1847. On 
devine la pensée de Mer Parisis : « Mon opinion 
trés arrétée, écrit-il & Montalembert, est que les 
catholiques des deux Chambres doivent appuyer 
le projet de loi en faveur de l’institution canonique 
du Chapitre de Saint-Denis et qu’tls doivent consi- 
dérer cette grande affaire au point de vue ultra- 
montain. » (28 février 41847). La Révolution de 
1848 mit fin 4 ce projet. 

Pendant ce temps M. de Salvandy propose son 
Les membres 
des congrégations demeurent exclus. Tous les 
maitres, méme les surveillants, doivent étre ba- 
cheliers, — chose difficile pour ce temps ov les di- 
plémés n’abondaient pas. L’Etat surveille Vensei- 
gnement libre, — il est ainsi juge et partie. Les 
matltres particuliers ne peuvent faire usage que 
des livres revétus de l’autorisation du ministre... 

Ce projet ne satisfit personne. L’abbé Dupan- 
loup l’attaqua le premier dans une brochure dont 
Louis Veuillot a écrit : « Les cing premiers chapi- 
tres de la seconde partie triomphent par le triple 
mérite de la clarté, de la logique et de la bonne 
foi. » Mgr Parisis aussi le loue, non sans formuler 
cette critique : « Cet ouvrage prouve combien il y 
avait d’erreurs et de fait et de droit dans L’élat de 
la question. » Wt il part de la pour publier comme 
« défenseur et pasteur des Ames » une Lettre d 
M. de Salwandy ot il réclame pour les catholi- 
ques «la lberté, toute la liberté, rien que la 
liberté. » Il s’attache & montrer que le gouverne- 
ment enseignant est l’adversaire le plus direct de 
la religion révélée, témoin le Dictionnaire fran- 
cais de M. Peigné qui exclut de ses colonnes toute 
expression qui laisserait supposer que l’Kglise, 
Jésus-Christ, et méme Dieu existent. 

Montalembert et Mer Parisis constatent avec 
amertume le silence des évéques. Paris et Besan- 
con se taisent, et cependant Pie IX a loué les 
évéques qui défendent la liberté de I’Eglise. Reims 
a écrit une lettre privée 4 M. de Salvandy : mais 
elle n’aura absolument aucune valeur si elle n’est 
pas rendue publique ! s’écrie Montalembert. Seuls 
Lyon et Toulouse adressent aux Chambres un 
Mémoire que la presse publie. « C’est triste, » 
écrit Mer Parisis. Et le roi triomphe de l’inertie 
des catholiques, et il se réjouit de voir que cette 
question briilante sera renvoyée au printemps de 
4848 et enterrée. 

Ce fut la monarchie qui fut enterrée et avant le 
printemps. 

Trés préoccupé de la marche laique des idées 
vers une société laique, ou « les évéques seraient 
de simples fonctionnaires de l’Ktat », ot « le Pape 
aurait sa place parmi les tétes couronnées, comme 
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Vévéque a son rang parmi les dignitaires civils », 
Mer Parisis publia alors ses « Cas de conscience 
a propos des liberlés exercées ou réclamees par 
les catholiques, ow accord de la doctrine catho- 
lique avec la forme des gouvernements mio- 
dernes.» ll y étudiait la liberté des cultes, la 
religion d’Etat, la séparation de I’Kglise et de 
VEtat, etc., et formulait des conclusions auda- 
cieuses dont il vit le défaut de la cuirasse apres la 
publication du Syllabus. Alors il écrivit cette 
note, aprés avoir expliqué son état d’esprit de 
4847: « Sans pouvoir ici rien préciser, unique- 
ment par mesure de précaution et pour la tran- 
quillité de ma conscience, ainsi que par la 
crainte d’étre une occasion de scandale sur le plus 
léger point, je déclare rétracter purement et sim- 
plement tout ce qui, dans mes précédents écrits, 
notamment dans mes ouvrages de polémique sur 
la liberté d’enseignement et la liberté de ’Eglise, 
ne serait pas entiérement conforme aux doctrines 
' du Saint-Siége, spécialement. aux principes formu- 
lés dans la bulle du 8 décembre 1864 et dans le 
Syllabus y annexé. » 

Le retentissement de ses écrits lui valut d’étre 
nommé aprés la Révolution de Février représen- 
tant du Morbihan, « otil ne connaissait personne», 
par 60.000 voix. 

Le livre de M. Follioley se ferme a Vaurore de 
la deuxieme République. Nous souhaitons qwil 
continue son consciencieux travail et qu’il nous 
donne enfin la vie complete de celui que M. Foisset 
appela un jour « le premier évéque de France. » 
Comme piéces a l’appui, il ferait bien d’y ajouter 
la publication de deux volumes environ des plus 
belles ceuvres de l’évéque de Langres, brochures, 
mandements, discours de distributions de prix, ou 
discours a la Chambre. Il y a la de trés belles et 
fortes pages qu'il convient de tirer de Youbli. La 
raison y régne en maitresse ; la pensée parfois s’y 
cherche, mais elle s’y retrouve toujours, bien 


qu’elle se plaise 4 rester aux prises avec les pro- 


blemes les plus passionnants. Certains passages 
ont je ne sais quoi d’ardent, presque d’inspiré, qui 
explique cette note du grand évéque : « Je n’ai 
jamais commencé la composition dun seul de 
mes ouvrages sans y avoir été poussé intérieure- 
ment par une force souveraine que j’ai toujours 
regardée comme la voix de Dieu. » 


Q. — Vous nous ferez certainement un article biblio- 
graphique sur la vie de Sainte Lydwine de Schiedam', 
que Huysmans vient de publier. Cette fois-ci, on parle, 
plus fort que jamais, de conversion, de livre absolument 
bon. Mais comme on nous a déja répété cela a propos 
de livres comme La Cathédrale ou comme En Route ot 
il était fort difficile (vous l’avez reconnu vous-méme en 
ce temps-la) de percevoir le ton d’uneé ame convertie, 
jespére que vous nous direz trés nettement et trés 


' Sainte Lydwine de Schiedam, par J.-K. Huysmans. 
— Un vol. in-12 de 868 p., 3 fr. 50. — Paris, Stock, rue 
de Richelieu, 27. 
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clairement ce qwil faut penser de la valeur morale et 
chrétienne de Sainte Lydwine. 


R. — Sainte Lydwine vécut dans ces années du 
grand schisme, les plus effroyables qu’ait traver- 
sées le monde chrétien: ’Eglise déchirée entre 
deux papes qui «s’excommunient 4 tour de bras » 
et se livrent 4 « des pugilats de bulles » ; le Saint- 
Esprit «se promenant au hasard de Europe » et 
la confusion devenue telle que « méme l’entende- 
ment des saints se brouille » ; pour souverains, 
des scélérats ou des déments, comme Charles VI 
de France, comme Pierre le Cruel, comme Pierre 
le Cérémonieux, comme Wilhelm V de Hollande, 
des toguées comme Jacqueline, des ivrognes luxu- 
rieux comme l’empereur Wenceslas, de phari- 
saiques gredins comme le roi d’Angleterre ; Attila 
ressuscité -et Tamerlan se ruant sur VOccident, 
aprés avoir élevé sur les ruines de Bagdad sa 
pyramide de 90.000 cranes; les Ames « détraquées » 
et les corps épuisés, des paniques perpétuelles, 
la famine partout, les épidémies a Vétat endé- 
mique, la peste noire, les danses macabres, les 
convulsions, les chorées rythmiques ; les hérésies 
«les plus véhémentes », Wiclef et les Lollards, 
les messes noires, l’immondice des sabbats au fond 
des foréts, et les « ribotes» des moines et des 
prétres. 

A ce déluge de crimes, il fallait des réparations 
effroyables. « Jamais l’équilibre du monde ne fut 
plus pres de se rompre; et il semble aussi que 
jamais Dieu ne fut plus attentif a surveilier la 
balance des vertus et des vices et a entasser, 
quand le plateau des iniquités descendait, comme 
contre-poids, des tortures de saintes! » 

Crest cette loi d’un « équilibre 4 garder entre le 
bien et le mal », de la « substitution victimale » 
des innocents, qui est la pensée maitresse de cette 
vie de sainte Lydwine, qui en fait le fonds doctri- 
nal splendide, intense, toujours ardent et éblouis- 
sant. « Afin de réparer les forfaits des uns, Dieu 
réclame les mortifications et les priéres des autres ; 
et cest la qu’est vraiment la gloire de la pauyre 
humanité... : jamais Dieu ne fut leurré. Toujours 
il a trouvé, 4 travers les ages, des saints qui ont 
consenti a payer, par des douleurs, la rancon des 
péchés et des fautes... L’univers serait, sans cela, 
et depuis quand! en ruines; seulement, étant 
donné les ressources dont le Trés-Bas dispose et 
la faiblesse- des Ames qu'il assiége, ’on comprend 
la sollicitude toujours en éyeil del’Eglise, chargée 
de dégrever autant qu’elle le peut le plateau des 
péchés, de neutraliser le lest des offenses en ajou- 
tant sans cesse sur l’autre plateau de nouveaux 
poids d’oraisons et de pénitences ; Von s’explique 
la raison d’étre des redoutes de suppliques et des 
citadelles d’offices que, sur les ordres de ’Epoux, 
elle érige, le bien-fondé de ses cloitres lmpi- 
toyables, de ses ordres durs... » 

Et comme pour suivre pas a pas Posuvre du mal, 
Dieu suscite, en cette fin du xrve siécle et en cette 
aurore sombre du xve, des armées d’expiation, des 
renaissances de troupes mystiques, clarisses de 


sainte Colette en France, clarisses de sainte Cathe- 
rine de Bologne en Italie, tertiaires franciscaines 

_cloitrées de la B. Angéline de Marsciano, domini- 
caines réformées de la B. Claire de Gambacorta, 
Seurs chartreuses de sainte Roséline, franciscains 
avec saint Bernardin de Sienne et saint Jean de 
Capistran et saint Jacques de la Marche et le B. 
Albert de Sarteano, dominicains avec saint Vin- 
cent Ferrier et le B. Jean Dominici et le B. Ray- 
mond de Capoue et le B. Alvarez de Cordoue, 
«régiments drus des carmes » avec leur prieur 
général Jean Soreth qui créa Vinstitut des carmé- 
lites, augustins et augustines dont le tiers ordre 
venait de pousser une fleur de Passion, la B. 
Catherine Visconti, bénédictins de tout nom (cis- 
terciens, célesiins, olivétains, humiliés, etc.) qui 
voyaient, rien qu’en Allemagne, par exemple, 
cent quarante-sept monastéres embrasser les aus- 
térités de la régle primitive, — et cet incorruptible 
noyau des « compagnies carthusiennes », toujours 
ferventes, jamais relachées, « vieux soldats bron- 
z€s au feu des batailles infernales. » 

C’est de ces groupes sublimes que M. Huysmans 
détache la stigmatisée sainte Lydwine qui, elle, 
ne leva aucune armée, ne fit partie d’aucun corps ; 
«elle combattit, solitaire, en enfant perdue, sur 
un lit : mais le poids des assauts qu’elle supporta 
fut le plus énorme dont on ait jamais oui parler; 
elle valut une armée a elle seule. » Elle expia pour 
tous ; et V’exubérance du crime a cette époque 
explique cette exubérance de tortures qui fut, 
dans les annales des saints, unique. 

C’est vers sa seiziéme année, ala suite d’un acci- 
dent de patinage, qu’elle perdit totalement et 
définitivement ce qui lui restait de santé. Elle ne 
quitta plus le lit jusqu’a sa mort, qui survinta 
lage de trente-huit ans. Des infirmités innom- 
brables fondirent sur elle, dont une seule ett suffi 
a lui donner la mort si Dieu ne lett réservée pour 
ga vocation de victime expiatrice. On se croirait 
dans une clinique ot défilent une a une les mala- 
dies les plus terrifiantes, les cas de douleur les 
plus exaspérés, les crises les plus rares. On était 
obligé de lier son pauvre corps par des bandelettes 
pour qu’il ne se répandit point, ne se disloquat 
point. 

Lydwine ne fut pas du premier coup a la 
hauteur inouie ot Dieu l’appelait. La sainteté en 
elle eut ses degrés comme en tous les saints. Elle 
connut la désolation; elle se lamenta comme tant 
d’autres, sur sa jeunesse perdue ; elle traversa ces 
affres du désespoir qui submergent le cour quand 
on prie sans étre exaucé. M. Huysmans nous tra- 
duit, en sa langue inimitable, les magnifiques 
exhortations du pieux confesseur de la sainte, 
Jan Pot, précisant le sens du mot de saint Paul : 
parfaire la Passion du Christ : 

« Le Sauveur ne peut plus souffrir par lui- 
méme, depuis qu’il est remonté prés de son Pere, 
dans la liesse azurée des cieux... S’il veut encore 
patir, ce ne peut. plus étre que dans son Eglise, 
dans les membres de son corps mystique. 
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« Ges Ames r¢éparatrices quise clouent a la place 
vide de Jésus sur la croix sont donc, en quelque 
sorte, des sosies du Fils... Elles seules donnent & 
ce Dieu tout-puissant quelque chose qui cependant 
lui manque, la possibilité de souffrir encore pour 
nous ; elles assouvissent ce désir quia survécu a 
son trépas; elles dispensent 4 ce merveilleux Indi- 
gent une auméne de larmes... 

« Puis, si ces Ames, qui admettent comme leur 
Créateur Vétre chatiées pour des crimes dont elles 
sont indemnes, n’existaient pas, il en serait de 
Vunivers de méme que de notre pays, sans l’abri 
des digues. [1 serait englouti par la crue des 
péchés, ainsi que la Hollande par le flux des 
vagues. 

. Mais quand une ame en est 4 ce point, sa 
facon de souffrir change. Dieu rapproche, en 
quelque sorte, les deux sensations extrémes de la 
béatitude et de la douleur et elles s’amalgament. 
Ou est Pune et qu’est-il resté-de autre ? Nul ne 
le sait ; c’est Vincompréhensible fusion d’un excés 
et Vune défaillance ; et ’ame éclaterait sous cette 


‘pression, si le martyre du corps n’intervenait pour 


lui permettre de reprendre haleine, afin de se 

ieux réjouir. Hn somme, c’est par les marches 
de la souffrance que l’on fait V’ascension des 
joies ! 

« A Vheure actuelle, vos aitres spirituels sont 4 
vif ; mais comprenez-le, vous souffrez parce que 
vous ne voulez pas souffrir; le secret de votre 
détresse est la. Accueillez-la et offrez-la a Dieu, 
cette douleur qui vous désespére, et il Vallégera t 
Il la compensera par de telles consolations que le 
moment viendra oti vous vous écrierez : Mais je le 
leurre ! il a contracté avec moi un marché de 
dupe, je me suis offerte pour expier par les plus 
terribles chatiments les forfaits du monde, et il 
m’inonde d’un bonheur sans dimension... 

« Ma fille, soyez sans inquiétude, Notre-Seigneur 
sait fort bien qu’il s’est prété a un marché de 
dupe, mais il n’aime que ceux-la! » 

Lydwine « s’éperdit » d’abord devant les hau- 
teurs de vertige ou la convyiait Jan Pot. Puis 
Paques fleurit, Jan Pot la communia. « Immédia- 
tement, son 4me craqua et l’amour jaillit en une 
explosion, fusaen une gerbe de feux qui nimbérent 
la suradorable face qu’eHe contemplait, au plus. 
profond de ses aitres, dans la source méme de sa 
personne ; et folle de douleur et folle de joie, elle 
ne savait ménre plus ce qu’était son malheureux 
corps; les gémissements que lui arrachaient ses 
tortures disparaissaient dans Vhosanna de ses 
cris. » 

Ainsi vécut et mourut Lydwine. « Elle fut, en 
somme, un fruit de souffrance que Dieu écrasa et 
pressura jusqu’a ce qu il en efitexprimé le dernier 
suc ; l’écale était vide lorsqu’elle mourut. Dieu 
allait confier 4 d’autres de ses [illes le terrible far- 
deau quelle avait laissé; elle avait pris, elle- 
méme, la succession d’autres saintes, et d’autres 
gaintes allaient, a leur tour, hériter delle. » 

C’est la premiere vie de saint qu’écrit M. Huys- 
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mans. Ce ne sera pas la derniére, La beauté inef- 
fable de Ja conception chrétienne de la douleur 
réparatrice a trop intimement pénétré son Ame 


pour qu'il s’en détache si facilement. La vision du 


Christ souffrant dans ses membres s’est révélée a 
lui avec trop de splendeur pour ne pas reléguer 
désormais dans Vombre et la nuit les images hon- 
teuses qui souillaient ses premiers écrits. 

Hst-ce A dire que son réalisme doive s’éclipser ? 
Point. Au contraire. Son gotit de réalisme s’est 
donné libre carriére a travers ces peintures de 
douleur physique; etla vie des saints continuera 
4 lui en offrir la matiére la plus inépuisable. Ou 
a-t-on vu que Dieu ait horreur du réalisme ? ou 
que le réalisme soit nécessairement un excitant 
diabolique? Dieu s’accommode de toutes les 
formes du langage humain, et la poésie des pro- 
phétes hébreux n’a pas moins heurté certains cri- 
tiques que la: prose de M. Huysmans. Kt des mys- 
tiques approuvés par l’Eglise (ceux d’Hspagne 
notamment) n’ont pas eu, non plus, horreur d’un 
certain matérialisme d’expression. Kt le diable, de 
son cété, trouve aussi son compte partout, et plus 
perfidement encore, plus sournoisement et plus 
stirement peut-étre, dans Vidéalisme subtil et vyoilé 
que dans le réalisme épais et cru. 

Maintenant, ces pages sont-elles destinées a 
toutes les mains ? Non, peut-étre. — Ly a des déli- 
catesses vraies qui sont respectables; mais il y en 
a aussi de fausses, qui ne le sont pas. M. Huys- 
mans n’a pas horreur des crudités (voir, par 
exemple, p. 230, p. 246); mais on fut longtemps 
dans l’Eglise de Dieu sans s’en voiler la face, et il 
faut plaindre ceux quis’en choquent outre mesure. 
M. Huysmans n’écrit pas pour les personnes aux 
nerfs faibles; mais ou en serait-on s'il fallait, 
quand on traite des choses de Dieu, éviter toute 
parole capable d’effleurer les nerfs de nos contem- 
poraines ? 

Hst-ce tout ? En dehors des personnes scrupu- 
leuses et des personnes nerveuses, M. Huysmans 
sera-t-il compris de tout le monde ? 

Non. Lui-méme I’a prévu, et il nous le dit, avec 
sa franchise habituelle, un peu rude peut-étre 
mais trés claire du moins, en une page sur laquelle 
nous terminerons cette étude : 

« Telle fut la vie de sainte Lydwine de Schie- 
dam... Hlle affligera les nombreux catholiques qui, 
par tiédeur de foi, par respect humain, par igno- 
rance, reléguent de leur mieux la mystique dans 
les asiles d’aliénés et les miracles dans le rancart 
des superstitions et des légendes. A ceux-la, les 
biographies expurgées des jansénistes pourraient 
suffire s’ils n’avaient, 4 Vheure actuelle, towte wne 
école Vhagiographes préts a satisfaire leur haine 
du surnaturel, en fabriquant des histoires de 
saints confinés, avec défense de s’en échapper, sur 
la terre, de saints qui n’en sont plus. N’est-ce pas 
Yun de ces rationalistes, et non l’un des moindres, 
Mer Duchesne, qui, consulté, il y a quelques 
années, 4 propos d’une réyélation de J’incompa- 
rable secur Emmerich que venait de confirmer une 


découverte prés d’Hphése,-répondit : Je vous ai 
déja dit qu'il est impossible d’introduire dans un 
débat sérieux un livre comme celui des visions de 
Catherine Emmerich: l’archéologue se fonde sur 
des témoignages et non sur des hallucinations. — 
Voila qui, proféré par un prétre, est bien ; ce qu’il 
doit la conternner la mystique, celui-la! » 


Q. — Un groupe de prétres savoyards exprime res- 
pectueusement a Ami la pensée que la vie du servi- 
teur de Dieu Joseph-Marie Favre, un des plus grands 
bienfaiteurs religieux de notre pays, semble étre d’un 
inférét assez général pour mériter d’étre présentée avec 
fruit a tous les lecteurs de notre chére revue |. 


R. — M. Favre fut un prétre suscité de Dieu 
pour le réveil religieux dela Savoie au lendemain 
des cuerres de la Révolution et de PEmpire. Tout 
avait été bouleversé en Savoie comme ailleurs, au 
cours de ces années terribles. Mais le mal y 
remontait bien plus haut. 

Tout le dix-huitiéme siecle en Savoie avait été 
gallican et janséniste non moins qu’en France. 
En fait de gallicanisme, les rois de Piémont ne 
Yont jamais cédé aux rois de France. Ils inter- 
dirent la publication de la bulle Unigenitus. Les 
jésuites de Chambéry ayant passé outre, un arrét 
de 1719 leur fit défense sévére de rien enseigner ni 
dicter sans lavoir au préalable soumis a l’appro- 
bation du Sénat. Les jésuites ne s’étant pas sou- 
mis, furent, moins de dix ans aprés, boutés 
dehors, et leur collége de Chambery transformé en 
Université d’Ktat. On trouva maliheureusement, 
pour les remplacer, des religieux affiliés ala secte 
janséniste. (Le P. Bouchage cite des noms de domi- 
nicaing, de carmes, de franciscains, de barnabites, 
sans parler des oratoriens, qui continuaient a 
enseigner les cing propositions de Jansenius au 
séminaire de Grenoble, dont dépendait alors 
Chambéry et son décanat). On ne découvre pas, 
pendant le xvmre siecle, trace de réaction contre 
Yerreur, On s’enfoncait de plus en plus dans 
Vesprit de dénigrement et de déclamation contre 
Rome, contre les premiers pasteurs, contre les 
usages les plus respectables de la sainte Eglise. 
On vit, en 4765, un prélat d’ailleurs considéré, 
Mer Biord, s’attribuer le droit de transférer ou de 
supprimer des fétes de l’Eglise sans en parler au 
Pape. 

La Révolution n’était pas pour améliorer la 
situation. Au rétablissement du culte en 1802, les 
évéques durent recourir, pour combler les vides 
du clergé, 4 des sujets naguére schismatiques. La 
constitution synodale de Chambéry (1803) conti- 
nuait a dire quwil fallait, malgré Pévidence des 
dispositions, différer de temps en temps l’absolu- 
tion, pour que le pénitent apprit a traiter les. 


* Le serviteur de Dieu Joseph-Marie Favre, maitre 
et modéle des ouvriers apostoliques, 1791-1888, par 
e PB; Aaa re ue yal. Ee de xvi-083 p., 5 f, 85 
ranco, chez M. Je chanoine Bouchage, quai Nezin 
Chambéry (Savoie). Re AE ; 


choses saintes saintement; qu’il fallait prendre 
des mesures pour obliger chacun a faire sa con- 
fession annuelle a son propre curé, eto. Et Von 
continuait 4 enseigner Collet et Bailly. Bailly, du 
reste, mis & l’Index en 1852, était encore enseignd 
trois ans plus tard au séminaire de Chambéry. On 
maintenait au jetine ecclésiastique toutes les 
rigueurs gallicanes dont le jansénisme l’avait sur- 
chargé. On refusait d’appliquer les décisions béni- 
- gnesde l’Higlise relativement au prét a intérét. Cela 
n’était pas conforme a la « théologie du diocese ; » 
et quand on avait prononcé ce grand mot de 
théologie du diocése, les décisions romaines 
n’avaient qu’dé rentrer sous la table. « Un homme 
est-il soupgonné de péché mortel? disait plaisam- 
ment M. Favre: Collet déclare plus stir de Ven 
eroire coupable. Hésite-t-on a le juger digne du 
ciel? Pour plus de streté, mettons-le en enfer, » 
Grégoire XVI, dés son avénement, avait institué 
(4831) une délégation apostolique chargée de 
prendre connaissance exacte des affaires ecclésias- 
tiques dans les Etats sardes, de constater les abus 
qui se seraient glissés dans la discipline ecclésias- 
tique et de prendre des mesures pour leur extirpa- 
tion. Mais le « Sénat de Savoie, » considérant que 
le clergé de Savoie était irréprochable, parfois 
méme trop zélé, que les évéques étaient suffisam- 
ment armés contre les abus, et que, sous prétexte 
d'affaires ecclésiastiques, la commission pontifi- 
cale pourrait bien inquisitionner sur la presse et 
méme sur les personnes civiles du royaume, 
déclara la délégation « inutile, dangereuse pour le 
repos public, et blessante pour la magistrature. » 
Voila qui s’appelait signifier clairement au Pape 
qu’il n’était pas Pape en Savoie et que le Sénat, 
au besoin aveclaide des évéques, se chargeait a’y 
veiller 4 la bonne tenue de l’Welise. La délégation 
dut se dissoudre. 


C’est dans ce coin de terre aveuglé et 4 travers 
ce monde de préjugés que l’esprit de Dieu suscita 
M. Favre. M. Favre, enlevé prématurément en 
4838, 4 ’age de quarante-sept ans, ne vit pas le 
triomphe complet des doctrines alphonsiennes et 
romaines. Mais il jeta le germe des moissons 
futures ; et, pour imprimer la premiére secousse 
aux préjugés, pour déposer et maintenir dans ce 
sol endurci le premier levain, ce ne fut pas trop 
du renom extraordinaire de sa sainteté et des 
miracles gui en plus d’une circonstance s’atta- 
chérent a ses priéres. 

Des seg années de grand séminaire 4 Chambéry 
(4818-4847), il avait entrevu que lenseignement de 
ges maitres ne représentait pas la pure doctrine de 
l’Eglise romaine. Il s’était procuré un « Liguori. » 
Le professeur de morale, M, Charyaz (plus tard 
évéque de Pignerel et archevéque de Génes), s’en 
tenait a Bailly. Il demanda un jour au jeune abbd 
Favre: « D’oti tirez-vous les objections que vous 
me faites? — De Liguori. — Prétez-moi ¢a » : il ne 

-Pavait jamais consults, 
Ordonné prétre en 1817, M. Favre débuta par 
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deux années de vicariat a Sallanches (1817-4810). 
Tl y fut accueilli comme un ange de Dieu. Sal- 
lanches était alors désolé par une épidémie. Il 
ramena a Dieu de grands pécheurs. « Je me con- 
fesserai, disaient les endurcis, pourvu qu’on 
appelle M. Favre. » Mais cea suceés mémes Vin- 
quistaient. Sans doute il les attribuait 4 la grace; 
mais il se rendait fort bien compte aussi que, sila 
grace opérait par son entremise, c’est parce qu'il 
appliquait les principes de saint Alphonse. Or, 
c’était 1a se mettre en opposition formelle aves 
la « théologie du diocése; » et il s’effrayait de sa 
jeunesse, de son inexpérience pour une telle 
audace. Puis, était-il dans le vrai? Malgré l’évi- 
dence des lumiéres surnaturelles qui se révélaient 
& lui, n’était-il pas victime d’une illusion ? Il 
demanda un poste dans l’enseignement, afin d’y 
murir, loin du ministere actif, les idées en dehors 
desquelles il ne yoyait pas de salut pour les ames. 

« J’étais sorti du séminaire, écrivait-il plus tard 
au curé méme de Sallanches, avec les principes 
qu’on nous avait enseignés. Ces. principes me 
disalent: Arréle-ioi; ma conscience reprenait: 
Marche! Ne pouvant plus. soutenir cette lutte con- 
tinuelle, j'ai quitté Sallanches pour étudier a mon 
aiss, former ma conscience avec des principes 
moins rigides, et parvenir ainsi a sauver un plus 
grand nombre d’ames. » 

Il passa done au petit séminaire de Saint-Louis- 

a-Mont deux ans (1819-1821) et renouvela l’esprit 
de la maison, directeur spirttuel non seulement 
des éléves, mais des professeurs et du supérieur 
lui-méme. Puis, une mission donnée en février 1824 
dans un village veisin de Chambéry, sous la pré- 
sidence du vicaire général, fixa sur lui le choix de 
Vevéque qui, ’année suivante, lui confia définiti- 
vement la direction des missions de Chambéry. 

Il ayait trente et un ans, a peu prés Vage de 
Notre-Seigneur au début de sa vie publique. Les 
quinze années quil vécut ensuite furent des 
années de fatigues surhumaines, traversées par des 
épreuves intimes. Son zéle, ses principes théolo- 
giques Ini firent des ennemis. On essaya de le 
perdre dans Vesprit des évéques de Savoie. On lui 
reprocha de découvrir trop facilement les voca- 
tions religieuses, de favoriser ’exode de prétres 
excellents vers la Compagnie de Jésus. Mais la 
confiance générale allait toujours a lui. 

Dieu méme intervenait visiblement dans les pré- 
dications de son serviteur. Des guérisons merveil- 
leuses furent dues 4 son intercession. Des chati- 
ments providentiels réduisirent au silence leg 
mécréants. On se raconta longtemps en Savoie le 
fait- suivant, qui s’était passé lors d’une des pre- 
miéres missions de M. Fayre. Voyant tout le 
monde courir aux sermons, un impie s’en moqua: 
« Il faudra bientét, dit-il, y conduire les bétes! » 
Et entrant a son écurie, il dit 4 son mulet: 
« Viens, que je te détache, allons 4 la mission ! » 
Mais, comme il allait le délier, le mulet lui lance 
une ruade terrible qui l’étend raide mort. 

Avec la confiance des peuples, il eut celle du 
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clergé. Tous les ans, de nombreux groupes de 
prétres venaient se placer sous sa direction et faire 
leur retraite avec lui. Les retraites sacerdotales 
ne lui étaient pas moins cheres que les missions 
populaires. I] précha en 1831 une retraite aux pre- 
miers maristes 4 Belley, et son infiuence fut déci- 
sive sur la naissante Société de Marie, alors dans 
Vangoisse et obligée de se débatire en de bien 
pénibles difficultés avec le pieux Mgr Devie qui 
voulait la réduire 4 n’étre qu’une communauté 
diocésaine. Lui-méme, M. Favre, fut un des plus 
dévots serviteurs de Marie; il commengait tou- 
jours ses missions par exciter la confiance en 
Marie, que le jansénisme avait pris 4 tache de 
reléguer dans Vombre. Il avait da entendre, lui 
aussi, de Marie la parole si consolante pour les 
ouvriers évangéliques : « Veuw tu ramener faci- 
lement les enfants de Dieu au foyer qwils ont 
déserlé? Fais briller a leurs yeux Vimage de 
leur Mére. » 

La sanctification du clergé fut un point essen- 
tiel de son programme d’évangélisation popu- 
laire. Il voyait dans le clergé l’instrument néces- 
saire des operations de la grace divine. Ii n’estimait 
pas que rien de stable pit se faire sans un clergé 
ala hauteur de sa tache. Il ne voulait pas que 
Von s’accoutumat a voir dans la mission une opé- 
ration décisive, définitive, qui etit tranché le mal 
pour toujours a la racine et prévenu tout retour 
offensif. « Quand le bien est fait, disait-il, il faut 


. vouloir le maintenir par la confession fréquente, 


et ne pas prétendre le conserver sans continuer 
le travail des missionnaires. » 

« Ne sait-on pas, disait-il encore, que le bien se 
fait a travers les croix et les contradictions ? Il en 
a été ainsi dés le commencement, il en sera ainsi 
jusqu’a la fin. Pour moi, je suis moins étonné de 
tous ces scandales que de la surprise de ces prétres 
qui s’en étonnent, s’en scandalisent et en parlent 
comme des laigues ignorants ou impies, pour 
décrier le bien et la fréquente réception des saints 
mystéres... L’un dit: Jamais je n’ai vu tant de 
scandales dans ma paroisse que depuis la mission; 
donc la mission a fait plus de mal que de bien. — 
Jamais, dira un autre, je n’ai vu tant de désordres 
dans ma paroisse que depuis que j’y ai introduit 
la communion fréquente; donc la communion fré- 
quente fait plus de mal que de bien. — Autant 
dire: Jamais on ne vit tant de scandales en Judée 
que depuis que Jésus-Christ et les apdtres y ont 
paru; donc Jésus-Christ et les apdtres y ont fait 
plus de mal que de bien. Jamais on n’a vu tantde 
remuement dans l’Asie-Mineure que depuis que 
Paul et Barnabé y ont passé; done ces deux 
apdtres y ont fait plus de mal que de bien. — 
Laissons cette triste logique 4 Vignorance, a 
Vimpieté et ala prudence de notre siécle qui veut 
tout pacifier, tout concilier... Pour nous, n’oublions 
pas que faire le bien et étre persécuté, faire le 
bien et provoquer la rage du démon et de ges 
nombreux partisans, faire le bien et voir des scan- 
dales, faire le bien et trouver des oppositions de 


tout genre, oppositions d’autant plus grandes que 
le bien doit étre plus grand, sont inséparables, 
quelle que soit d’ailleurs notre prudence. Qui fut 
jamais plus prudent et cependant plus persécuté 
que Jésus-Christ ? » 

L’auteur de cette biographie, le P. Bouchage, 
est, lui aussi, un des grands ouvriers aposto- 
liques de ce temps-ci. Nous avons eu souvent 
Voccasion de dire, 4 propos de ses précédents 
ouyrages, avec quel zéle il s'est voué a la sanctifi- 
tion du clergé. Outre l’intérét spécial qui s’attache 
4 la vie d’un saint prétre (dont la cause sera sans 
doute un jour portée 4 Rome) et au relévement 
religieux d’un pays aussi intéressant qu’est la 
Savoie, ces pages offriront 4 nos confréres un 
excellent cours de théologie pastorale en pratique. 
Il n’est personne qui ne trouve a prendre ici les 
lecons les plus efticaces, les plus pénétrantes, de 
sagesse & la fois et de dévouement, de prudence 
et de zéle, @humilité profonde et de confiance in- 
vincible. : 

Faut-il dire encore que l’on a voulu ajouter a ce 
livre le charme d’une illustration aussi attrayante 
que riche et variée? Ce sont la de ces attractions 
auxquelles personne n’est insensible, pas plus les 
académiciens que les enfants; et Yon sera trés 
heureux, en méditant cea pages, de se reposer 
Vesprit sur quantité de vues pittoresques et de 
portraits d’évéques ou autres notabilités savoyardes 
du temps. Cela ne pourra qu’aider gentiment a la 
« composition du lieu, » cet élément si aimable et 
si utile de la méditation. 


2° Comptes rendus bibliographiques 


Saint THoMAS D’AQUIN, Lectures spiri- 
taelles sur VAdorable Sacrement de 
Vautel, disposées par P. Goedert. — Un vol. 
in 12 de xxvi-646 p., franco 2 fr. 50 (net pour 
le clergé, 4 fr. 50). — Paris, Garnier. 


Ce volume de Lectures contient trois cents pages 
environ de saint Thomas sur lEucharistie; le reste est 
consacré a une explication des Dons du Saint-Esprit 
attribuée jusqu’a nos jours a saint Bonaventure et dont 
la critique moderne fait honneur 4 un franciseain alle- 
mand du xiv siécle, Fr. Rodolphe de Biberach 
(Souabe). 

Ce qu’on trouve dans saint Thomas, tous nog lec- 
teurs le savent. Tous sayent au moins ce que saint 
Thomas a répandu de lumiére et de chaleur sur le~ 
mystére adorable de l’Eucharistie dans son Office du ~ 
Trés Saint Sacrement. Un homme qui a écrit un 
pareil Office ne devrait-il pas étre toujours la pre- 
miére source, toujours consultée, méditée? En est-il 
toujours ainsi? ; 

Une idée nous venait, a feuilleter ces pages. Nos 
lecteurs, les lecteurs du Paroissial en particulier, | 
réclament sans cesse du « nouveau, » du moderne. 
Mais franchement, nous, qui sommes obligés par 
devoir d’état de promener des yeux plus ou moins 
fatigués 4 travers ’encombrement des nouveautés ora- 
toires ou ascétiques du siécle, nous ne nous souvenons 
pas d’avoir jamais ressenti limpression du « nou- 
veau, » del’ « inédit, » autant qu’en relisant ces pages 
de saint Thomas. C’est l’éternelle jeunesse et la nou- 
veauté toujours fleurie (novitas tum florida) de 
lHglise et de la vérité catholique quand elle ne nous 


apparait, pas fardée d’ornements a la mode. C’est & 
force détre antiques que ces choses semblent neuves : 
et l'on peut bien appliquer A l’Eglise et A la vérité 
divine ce que Pascal dit da monde, dont « Vantiquité est 
aussi la jeunesse. » ; 

Ces: pages, extraites de saint Thomas et vulgarisées 
a l'usage du peuple chrétien, seront particuliérement 
les bien venues en.un moment ot d’honorables ecelé- 
siastiques, comme M. labbé Georgel et le P. Leray, 
tentent du mystére eucharistique des explications qui 
neussent certainement pas va le jour si leurs auteurs 
eussent au préalable au moins coasulté saint Thomas. 
(Voir Pexposé et la réfutation de leurs idées dans la 
Revue Thomiste de mars, mai, juillet 1901). 

M. Vabbé Georgel s’en prend 4 la transsubstantiation 
(Annales. de philosophie chrétienne, mai 1901), et 
nadmet pas lanéantissement de la substance du pain 
et du vin: car, dit-il, en dehors du « cas particulier » 
de Y « ame des bétes, » au sujet desquelles on admet 
« communement » quelles « disparaissent avec la vie 
des bétes, » — « il est inoui que Dieu ait jamais détruit 
un seul atome de ses ceuvres. » — II n’admet pas non 
plus que l’EKucharistie renferme le corps de Jésus-Christ 
tel quil est au ciel, glorienx et triomphant; car, 
« @aprés lEcriture, le corps eucharistique de Jésus 
nest pas au sacrement tel qu’il est au ciel, glorieux et 
triomphant; c’est son corps qui va étre livré. Il en 
était ainsi, dw moins, au moment de J’institution ; » et 
tout porte a croire « que Jésus a laissé la sainte 
Hucharistie telle qu’elle a été instituée le jeudi saint, 
avee son corps et son sang a état de victime. » Com- 
ment comprendre « que le corps triomphant du Sauveur 
devienne pour V’homme un aliment véritable, vere 
cibus * » — Ktc. Nous vous faisons grace des autres 
objections de M. Georgel pour yous dire vite quel sys- 
téme il nous propose. 

Il yeut done expliquer la transsubstantiation eucha- 
ristique. Pour cela, se rendre compte d’abord « de ses 
lois » : ce qui sera « facile, puisque rien n’est plus 
fréquent dans lunivers que les transformations ou 
transsubstantiations naturelles. » Il est vrai qu’ « ona 
réservé le mot transsubstantiation au changement du 
pain et du vin au corps et au sang de Jésus-Christ 
dans la sainte Eucharistie, tandis qn’on nomme trans- 
formations les changements opérés dans les substances 
matérielles en vertu des forces de la nature. Mais, en 
réalité, ces deux opérations produisent les mémes 
résultats et ne différent que dans leur cause et Vexten- 
sion de leurs effets. » Les « transformations natu- 
relles sont de véritables transsubstantiations, et Yon 
peut se servir indifferemment de l'une ou de l'autre de 
ces expressions. » 

D’ott M. Georgel conelut que la transsubstantiation 
eucharistique n’est, au fond, pour le corps de Jésus- 
Christ, qu’une sorte de nutrition miraculeuse : « Pen- 
dant qu’il était sur la terre, c’étaient les forces de la 
nature qui transformaient directement au corps et au 
sang de Jésus une partie des aliments pris chaque 
jour par ce divin Sauveur, tandis que dans la sainte 
Eucharistie c’est la puissance de Dieu qui opére mira- 
culeusement ces transformations et qui change toute la 
substance du pain et du vin au corps et au sang de 
Jésus. » 

On le voit, rien de plus « simple » que la transsubs- 
tantiation eucharistique : cest la puissance de Dieu 
jouant le réle de la puissance nutritive, et incorporant 


au Christ, d’une fagon miraculeuse, tous les morceaux - 


de pain et le vin qui servent dans le monde entier a la 
confection du sacrement : « Le Verbe incarné, pour 
nous donner son véritable corps, se contente de trans- 
former la substance du pain en la faisant participer, au 
moment ou il:se l’unit, 4 la vie de son ame et a sa 
personne. » Ainsi, « la transsubstantiation eucharis- 
tique n’est pas, a proprement parler, une operation 
nouvelle; elle ne fait que continuer les transsubstan- 
tiations opérées en Jésus pendant qu'il était sur la 
terre. » — Et ces nouvelles portions de matiére que 
VYame du Christ s’unirait dans le monde entier, loin 
d’étre le corps du Christ qui est au ciel, n’en seraient 
qwune excroissance; et uous n’aurions plus dans 
YEucharistie que de nouveaux morceaux de chair du 
Christ, situés a des distances locales toujours enormes 
du corps du Christ qui.est au ciel. 
Ces choses ont vu le jour dans les Annales de philo- 
sophie chrétienne, la Revue ok, comme nous l’avons 
dit déja. nos néo-kantiéns catholiques se trouvent quas1 
chez eux. Son directeur, M. Vabbé Ch. Denis, ne fait 
pas profession d@’un aftachement extraordinaire pour le 
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thomisme. Il veut bien reconnaitre pourtant dans le 
thomisme un « document précieux, » encore qu’il « lui 
manque ce mouvement de vie et cette puissance de 
persuasion dont nous avous tant besoin maintenant. » 
Or, s'il avait consciencieusement compulsé ce « docu- 
ment précieux, » il nett pas ouvert les pages de sa_ 
Revue a ces théories, ni a quelques autres. 

Le P. Leray, lui, prétend que la présence réelle est 
attachée, non aua espéces du pain et du vin, mais aux 
especes des atomes divers, hydrogéue, oxygéne ou car- 
bone, qui composaient ces substances. Or, ces espéces 
@atomes chimiques ne subissent aucun changement 
en elles-mémes. D’oti il suit que nous ne pouvons plus 


-assigner de terme a la présence sacramentelle ; tant 


quils subsisteront (et rien ne se perd), les atomes 
une fois consacrés conserveront la présence de Notre- 
Seigneur, et cela indéfiniment, quelles que soient les 
infinies combinaisous dont ils pourront faire partie. 

On voit ’énormité des applications que Von pourrait 
faire de cette conclusion logique. Le P. Leray ne les 
admettrait pas toutes; mais, contre la logique de son 
systéme, il n’a de recours qu’au « bon plaisir » de Notre- 
Seigneur, bon plaisir dont on ne trouve pas trace dans 
la révélation évangélique. 

Mais, méme les applications que consent le P. Leray, 
paraitront pour le moins singuliéres. 

Crest ainsi que, daprés lui, « les vapeurs qui 
s'échappent du calice ouvert et qui se répandent dans 
Vatmosphére doivent aussi contenir le sang du Sauveur. 
La conséquence, dit-il, nous parait juste, et nous croyons 
pouvoir ladmettre. » 

Ainsi encore, il n’admet pas que la digestion stoma- 
cale détermine la disparition du corps de Jésus-Christ : 
« Cette opinion, dit-il, nous parait déduite de la théorie 
des formes substantielles que nous rejetons. » 

Il prolonge la présence réelle « au moins jusqu’au 
moment ot les derniers produits de la digestion sont 
absorbés dans les intestins. Je dis au moins, car jin- 
clineraigs a la prolonger encore davantage pour les 
ames justes... Le lecteur s’étonnera peut-étre de me 
voir établir une différence entre le juste et le pécheur. 
Puisque Notre-Seigneur se laisse manger, pourquoi 
ne se laisserait-il pas absorber par l’un et par l’autre ? » 

Voici la raison de cette difference de traitement entre 
les justes et les pécheurs : « Si la présence réelle persé- 
vére aprés l’absorption, comme l élément absorbé entre 
dans le domaine de Vadme du communiant sans 
perdre son union a Vadme de Jésus-Christ, il en 
résulte que ces deuw dmes se trouvent a la fois pré- 
sentes dans le lieu occupé par le méme atome et sur 
lequel toutes les deux exercent leur empire comme 
principe de vie. Ces deux ames se compénétrent et 
s’erobrassent aussi intimement que possible. Eb bien ! 
cet embrassement des dames, je le concois uniquement 
comme un baiser d’amour et je le refuse 4 V’indigne. » 

Sur quoi la Revue Thomiste s’écrie justement 
« Le P. Leray ne semble pas soupconner l’énormité du 
miracle qu’il nous propose ici : un atome animé par 
deux ames! » 

On vient de voir aussi, dans ce qui précéde, 4 quel 
point le P. Leray modifie la doctrine de la communion, 
telle qu’elle a toujours été enseignée dans ]’Eglise. La 
communion, suivant le mot méme de Notre-Seigneur 
(qui manducat...), ’est une manducation, trajectio de 
ore ad stomachum : a Varrivée de la sainte Hostie 
dans l’estomac, la communion est accomplie, la grace 
est produite ;’et si la mort, 4 ce moment précis, venait 
4 surprendre le communiant, bien que la digestion et 
Yabsorption ne fussent pas commencées, le sacrement 
aurait néanmoins été regu validement et son effet 

roduit. 

Yest done une innovation que de faire consister, 
avec le P. Leray, la communion dans labsorption des 
saintes espéces : « Le commencement de la communion 
coincide avec celui de labsorption..; la communion 
commence dans la bouche, puis elle se continue dans 
Vestomac et s’achéve dans l’intestin...; il est nécessaire 
que la chair du Sauveur ne disparaisse pas dans la 
digestion et qu’elle soit encore présente au moment de 
Vabsorption. » — Et, dans la théorie nouvelle, ’absorp- 
tion étant le privilége des seuls justes, si la commu- 
nion consiste dans l’absorption, il s’ensuit que les 
pécheurs ne communient pas; et done, parler de com- 
munion sacrilége, ce serait employer le mot communion 
dans un sens tout a fait impropre pour désigner une 
apparence de communion ! : 

et cette digestion et cette absorption devient une 
yraie nourriture corporelle, une nourriture pour le 
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corps, et non plus seulement pour |’Ame, non plus seu- 
lement la nourriture spirituelle dont parle le Concile 
de Trente (swmnt autem voluit saeramentum hoe tan, 
quam SPIRITUALEM animarum cibum): « Le corps du 
communiant est-il donc véritablement nonrri de la chair 
de Jésus-Christ? Nous le pensons, dit le P. Leray... 
Ma chair est vraiment une nourriture : or, pour 
gu’un aliment nourrisse, il ne suffit pas qu'il soit 
absorbé. » On le voit, dans cette derniére phrase, le 
P. Leray prend le mot absorption au sens de mandu- 
cation, tandis qu’ailleurs ef en général il Vemploie 
pour désigner le phénoméne terminus de ja digestion : 
confusion de mots facheuse, ov distraction? 

Est-ce aussi une confusion de mots qui lui fait éerire 
des phrases comme eelles-ci : « C’est le corps méme du 
Seigneur que nous voyons. Nos yeux pergoivent les 
atomes de sa chair qui ont pris la place des atomes 
correspondants du pain... Nous pouvons dive, en toute 
réalité, que le rayonnement de l’hostie, cetie lumiére 
qwelle nous envoie et qui pénétre dans nos yerx, 
émane du corps méme de Jésus-Christ » ? 

Ceci est absolument inconeiliable ayeo l’enseigne- 
ment de saint Thomas, aux termes duquel Jésus-Christ 
est dans l’Kucharistie par mode de substance : Corpus 
Christi est in hoe sacramento per modum substantice, 
et non per modum quantitatis. Or, si le corps et le 
sang du Sauveur sont présents par mode de subsiance, 
nous deyons leur attribuer les propriétés qui appar- 
tiennent a la substance en elle-méme. Or, la substance, 
en soi, n’est pas visible 4 l'oeil du corps, elle échappe a 
toute perception sensible, méme a4 Vimagination; elle 
n’est accessible qu’é Vintelligence, eujus abjeetum est 
quod quid est. Done, le corps et le sang. de Notre- 
Seigneur, comine toute substance, échappent a la per- 
ception sensible. On peut dire, en désignant la sainte 
Hostie : « Je vois le corps du Sauveur, » comme on 
dirait d’une autre substance : « Je vois du bois ou de la 
pierre; » mais jamais on ne pourra dire: « Ce gue mes 
yeux percoivent, e’est la chair da Sainveur, » pas plus 
qu’on ne dira : « Ce que je vois, ce que je touche, c’est 
la substance du bois. » Visus, tactus, gustus in te 
fallitur. : 

En somme, conclut la Revue Thomiste, « le Pére 

_Leray a cru que, par suite des découvertes modernes 
de la science, la théologie eucharistique était aujour- 
@hui véduite 4 une page blanche sur laquelle il lui 
serait loisible d’écrire ce qu'il voudrait. Ce fut la son 
tort; nous sommes persuadé que s'il avait plus attenti- 
vement étudié la vraie théolegie de saint Thomas, il 
n’aurait nullement senti le besoin d’inventer un nou- 
veau systéme. » 

Ht e’est pourquoi, de nouveau, nous souhaitons 
ardemment la bienvenue a Védition de propagande 
“ saint Thomas que nous annoneions en téte de ces 
ignes. 


VENERABLE LOUIS DE GRENADE, Lectures spi- 
rituelles sur les Fétes de la Trés 
Sainte Wierge, dispostes par P, Gedert. — 
Un vol. in-12 de xxv 588 p., 2 fr. 50 (net pour le 
clergé, 1 fr. 50). — Paris, Garnier. ; 


MassILLon, Lectures spirituelles pour le 
Temps du Caréme. — Un voi. in-i2 de 
xxxI-660 p., méme prix. — Paris, Garnier. 


La couronne royale du Rosaire, par le 
P. Gondrand. — Deux val. in 12 de 400 et 396 p., 
7 fr., — Paris, G. Beauchesne. 


Une journée & Lourdes, par |’abbé Gardes, 
— Un vol. in-42 de 306 p., 8 fr. 50. — Paris, 
Ch. Amat, et chez l’auteur, curé de Ste-Sabine 
(Tarn-et-Garonne), 


Notre-Dame de “Lourdes, par Alfred Mon- 
brun, — Una vol. in-8 de 500 p., 4 fr. 50. — 
Tours, Cattier. 


J. — La publication de ces Lectures spirituelles se 
poursuit rapidement, Nous en sommes au septiéme 
volume depuis moins @un an, La maison Garnier a 
voulu entreprendre, pour nos auteurs pieux, ce qui lui 
a si bien réussi, a elle et a d’autres, depuis de longnes 
années, pour les auteurs classiques des diverses litté- 
ratures : une collection de volumes in-12 trés compacts 


4 trés bon marché. Pour livrer 4 ce prix, ilfaut pouvoir 
compter sur une énorme diffusion. Cette diffusion, on 
la savyait assurée da des auteurs comme Racine ou Gosthe, 
Homére-ou Virgile. On ne saurait trop ge féliciter 
quelle se soit trouvée acquise aussi a des éerits d’abord 
lus austére, a saint Augustin et A Ventura, 4 Bourda- 
oue et A saint Thomas d’Aquin. 

Aujourd’hui, e’est Louis de Grenade qu’on nous pré- 
gente. Ge volume eontient une série de lectures de 20 4 
25 pages chacune sur les principales fétes de la sainte 
Vierge. L’Aunonciation, a elle seule, regoit une dizaine 
de chapitres; les autres fétes en ont trois oy quatre. 

Tout le monde gait que l’espagno! Louis de Grenade 
fut un des auteurs ascétiques les plus govtités de nos 
aieux du xvu° sidcle. Sa popularité lui valut méme 
Vhonusur d’étre ridieulisé par Moliéra. En ce tempsla, 


on aimait les choses fortes et substantielles. Nous _ 


souhaitons & nos contemporains et plus encore a nos 
contemporaines de prendre & ces pages le méme govt que 
leurs grand’méres d’antan. 


Il. —Ala méme collection appartiennent ces pages 
de Massillon, \e plus onctueux et le plus caressant des 
orateurs de son temps, mais avec, au fond, une nuance 
de rigorisme ou d'austérilé qui pourra paraitre ici ou la 
un peu exagérée. C’est la une critique a laquelle d’ail- 
leurs n’éghappent pas toujours les prédicateurs qui, 
précisément dans la forme, semblent les plus caressants. 
Mais quelle perfection de prose! quelle séduetion irré- 
sistible de style! Il fallaif bien qu'il en fit aingi pour 
que Voltaire en fit son liyre de chevet. 

On trouvera dans ee volume vingt et une lectures d’une 
trentaines de pages chacune, sur les sujets qui sont de 
mise en Caréme, le salut, les grandes vérités, les fins 
derniéres, les obstacles a la conyersion, quelques scénes 
ou paraboles éyangéliques comme la résurrection de 
Lazare et enfant prodigue, etc. 


III. — Ces deux volumes du P, Gondrand gur le 
Rosaire sont les tomes VI et VII de ses cuyres pos- 
thumes, c’est-a-dire de ses wuvres en général, puisque, 
avec le P. Gondrand, tout est poasthume et qu’il n’a rien 
publié de son yivant, renouant sur ce point la tradition 
de quelques-uns des plus grands éyangélisateurs et 
apdtres dont V’Eglise ait gardé le souvenir, la tradition 
en particulier de son illustre ami Mgr Berteaud, avee qui 
dailleurs son éloquence toute en mouyement, entrai- 
nante et primesautiére, débordante didées et d'images 
solides, a tant de traits de similitude. 

Ces deux volumes sont un recueil d’allocutiong sur les 
Mystérves du Rosaire. Voici comment le P. Gondrand en 
a congu le plan. Il les pronongait pendant le mois 
d’actobre, au cours dela récitation du chapelet preserite 
par Léon XIII. Seulement, an lieu de faire précéder ou 
suivre ce chapelet d’une instruction plus ou moins yague 
sur la sainte Vierge, il faisait alterner sa parole avee la 
priere méme du peuple. Ayant chaque dizaine, il disait 
un mot sur le mystére correspondant. Ce fut la la 
méthode méme de saint Dominique dans ses prédications; 
et l’on n’a pas de peine a comprendre combien elle est 
efficace et stire pour soutenir Vattention des fidéles, 
pour nourrir leur piété, pour les attacher 4 la récitation 
du chapelet et A la méditation des mystéres. REE: ee 

_ On trouvera donc, dans ce recueil, une série d’allocu- 
tions sur les quinze mystéres, une dizaine pour chaque 
mystére, chacune de deux ou trois pages, en général, 


. chacune avec quelque chose de saisissant et de frappant. 


Du reste, quiconque a ouvert un des volumes précé- 
dents du P. Gondrand gait guwil n’est bl. 
d’écrire une banalite. ~ : Pit SADR 

Nous n’hésitons pas a proclamer ces allocutions dignes 
de prendre place a coté des Médifations du P. Monga- 
bré sur le méme sujet, avec plus de vie, parce que préci- 
sément elles ont été prononeéés, avec plus de mouve- 
ment oratoire et tout le feu de Vimagination la plus 
riche mise au service d’une admirable théologie. — . 


IV. — M. le curé Gardes, au cours d’une statio 
Pyrénées, s'est arrété a Lourdes, qu'il connaissait et 
aimait déja ; et il nous dit ses impressions de pélerin. 
Ce sont impressions qui ont été confiées a la presse des 
millions de fois depuis que les pélerinages affluent a 
Lourdes ; mais on a toujours plaisir 4 les relire, Et 
puis, nous pouyons assurer nos lecteurs quils n’auyont 
pas souvent rencontré des pages éerites ayec autant de 
naturel et de bonhomie, ayéc autant d’esprit, et du méil- 
leur, avec une imagination toute gasconne, qui sen Va 
cueilir ses comparaisons aux quatre points de ’horizon 
de Delphes au Colisée, et de La Mecque 4 Paris, au 


iets , -UAMI DU CLERGE 


sam 


Paris de l’Exposition, — Ne lachons pas M. Gardes 
pourtant sans protester contre son injustice flagrante a 
_ Pégard de la Seine et des paysages de la Sgino, les plus 

ravissants paysages urbains qui soient au monde, 
Mais & un Gascon, il ne faut pas demander Vimpossible. 
Pour un psu, hous parierions que ces pages charmantes 
ont été parlées, parlées en conferences ecclésiastiques, 
avant d’arriver jusqu’a nous. 


V. — Le livre de M. Alfred Monbrun bénéficiera, lui 
aussi, de cet attrait qui s’attache, par toute VHelise, a 
tout ce qui porte le nom de Lourdes. C’est, sous forme 
trés simple et trés sincére, histoire de Notre-Dame de 
Lourdes depuis les apparitions jusqu’a nos jours : les 

rocessions, les miracles, le bureau des constatations, 
a hasilique et Vhistoire de sa construction et de ses 
embellissements, l’église du Rosaire, le Calvaire et la 
Croix de Jérusalem, le P. Sempé, les derniéres années 
de Bernadette, ! Office de N.-D. de Lourdes, ’Ctuvre 
des pélerinages et « la France A Lourdes », autant de 
choses sur lesquelles on sera heureux de trouver ici des 
notions précises, complétes, loyales. Pour tous les péle- 
rins de Lourdes, ces pages seront un excellent memo- 
rial de ce quils ont vu et éprouvé au pied de la grotte 
de bénédiction. 4 


Auatour du catholicisme social, par Geor- 
ges Goyau. — Deuxidme série. — Un vol. in 46, 
3 fr. 50. — Paris; Perrin. 


Nous avons eu déja plusieurs fois la bonne fortune de 

résenter & nos lecteurs la personne et les onvrages de 
M. Georges Goyau, ’un de nos meilleurs écrivains ca- 
tholiques. Nous n’avons pas 4 le lousr de noveau. Il 
est de ceux dont les ouvrages se recommandent d’eux: 
mémes 4 Vattention des lecteurs. Gelui que nous annon- 
cons aujourd’hui ne fera qu’augmenter la faveur du 
public intelligent. 

Crest une céllection d’articles variés pour les sujets et 
pour le ton. Ils ont ce caractére commun de se rappor- 
ter 4 une idée vraie, féconde, actuelle, pratique ef d’une 
haute portée apologétique : action sociale de l’iiglise. 

L’auteur a pu, sans leur faire violence, les faire en- 
trer dans un cadre philosophique et historique. Une 
premiére partie est intitulée : Définitions et distine- 
tions ; une seconde : Lecons anciennes et nouvelles; 
une troisiéme : Les récentes manifestations du catho- 
licisme social; une quatriéme : Le devoir daujour- 
@Mhut; en épilogue : L’Hglise et les couranis politiques 
du siécle. 

Mais rien d’abstrait dans le contenu du volume, tout 
y est au contraire entiérement coneret et trés vivant. 
Les idées se rattachent aun livre récent, 8 un docu- 
ment pontifical, 4 des faits anciens, a la vie d’un per- 
sonnage important, 4 Vhistoire d’un congrés. L’intérét 
se soutient sans peine, et que de choses instructives et 
actuelles ! 

Signalons dans la premiere partie Vhistorique et la 
portée de l’Encyclique Graves de communi; une étude 
ou l’on voit tout ce qui manque pour que Ja souverai- 
“neté nationale soit une réalité effective. 

Dans la seconde, l’action sociale des monastéres 6t 
les services qu’ils ont rendus depuis le moyen Age jus- 
qu’a ’age moderne. Mais surtout un admirable chapitre 
intitulé modestement : Figurines franciscaines, saint 
Francois d’Assise, sainte Claire, sainte Rose de Viterbe, 
sainte Marguerite de Cortone, saint Bernardin de 
Sienne, le bienheureux Bernardin de Feltre, sainte 
Francoise Romaine, la bievheureuse Jeanne de Trance, 
unis dans un méme cadre et peints de main de maitre, 
nous fait saisir l’action sociale des saints dans la vie 
surnaturelle et dans la vie publique. Une longue et atta- 
chante notice sur M. Ollé-Laprune met en pleine lumicre 
le role de ce penseur chrétien qui sut faire acceptor 
dans l’Université méme la doctrine catholique a ses 
éléves qu’enthousiasmait son enseignement. ; 

La troisiéme partie nous présente, comme manifesta- 
tions récentes du catholicisme social, la campagne en 
faveur du repos dominical, les congrés de Nottingham 
et de Besangon. 5 : 

Les remédes signalés dans la quatriéme partie sont 
dabord le dogme, puis.l’action, spéciaiement Vaction de 
la jeunesse. : : \ 

L’épilogue .montre |’Eglise opposant a une fatsse 
conception de la liberté Vidée du lien social et du bien 
social, ala notion erronée de la souveraineté populaire 
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et de Vindépendance individuelle les droits de Dieu et 
les justes garanties dues aux droits des travailleurs. 

Les nombreuses citations ou allusions répandues 
dans toutes les parties du volume témoignent de Véten- 
due des données sur lesquelles travaille auteur; la 
pensée philosophique et chrétienne qui anime ses arti- 
cles et y verse une abondante lumiére, fait de co nou- 
yea volume un nouveay et important service rendu a 
la cause catholique. 


Mémoires du duc de Rovige, pour servir 
a Vhistoire de lempereur Napoléon. — Tomes 
IV et V. — Vol. in-42 de 474 et 468 p., a3 fr. 50. 
— Paris, Garnier. 


Um évéque de Vancien régime. Louis- 
Joseph de Grigndan, 1650-1722, par l’abhé 
Léon Charpentier, — Un vol. in-42 de 340 p. 
avec portrait, 2 fr. 50. — Arras, Sueur-Charruey. 


I. — Avec les tomes IV et V s’achéve la_ publication 
des Mémoires de Savary, duc de Rovigo. Le tome IV 
nous dit ce qui se passait en France pendant les années 
1812, 1813 et 1814 (campagnes de Russie, d’Allemagne et 
de France); le tome V nous raconte labdication de 
Napoléon, le projet d’assassinat formé contre lui sous 
Vimpulsion de Talleyrand et avec la complicité de mo- 
narques étrangers, son départ pour Vile d’Hlbe; le projet 
@enlévemment combiné toujours par Talleyrand, le re- 
tour en France et-les Cent-Jours. Aprés les Cent-Jourg, 
Savary s'embarque avec Napoléon sur le Beliérophon : 
mais les Anglais en usent avec lui comme avec Napoléon, 
le traitent en prisonnier de guerre et l’emprisonnent 4 
Malte. De prisonnier de guerre des Anglais, le gouver- 
nement de Louis XVIII en fait un prisonnier d’Etat et le 
condamne 4 mort par contumace. Savary, dans ses deux 
derniers chapitres, nous raconte son évasion du fort de 
Malte, ses perégrinations errantes en Turquie, en Au- 


triche, en Angleterre, et enfin son retour & Paris en 1819 


pour se faire juger — et acquitter. $ 

Nous l’avons dit & propos de la publication des pre- 
miers volumes de ses Mémoirés: c'est incontestablement 
un des personnages les plus odieux de cette époque, un 
de ceux ou lon a le plus de peine 4 déméler quelque 
coté sympathique. C’est le plus répugnant des poli- 
ciers. Successeur de Fouché au ministére de la police, il 
fit regretter Fouché : c’est tout dire. Mais le zéle méme 
quil apporta 4Vexercice de ses odieuses fonctions ga- 
ranti\ Pintérét de ses Mémoires : il fut au courant de 
tout et ne laissa jamais tomber une rancune. On sent, a 
travers ces pages, le regard aigu du fauve qui, de son 
coin de ténébres, apie sa proie et se précipite sur elle 
avec délices. 


It. — C’est un spectacle absolument opposé qui vous 
sera offert dans ce tableau de la vie Wun Hvéque de 
Vlancien régime. Louis-Joseph de Grignan, frére cadet 
du gendre de Mme de Sévigné, naquit en 1650, fut en 
1674 abbé de Saint-Georges sur-Loire au diocése d’An- 
gers, en 1676 agent général du clergé de France et, a ce 
titre, chargé du matériel des Assemblées générales du 
clergé et en rapports constants avec la cour, nommé en 
1680 évéque d’Hvreux, et, avant méme d’avoir pris pos- 
session de son siége, transféré en 1681 4 l’évéche de 
Carcassonne, qui valait au bas mot 36.000 livres de 
rente, alors qu Hyvreux n’en rapportait que 22.000 : sur 
quoi vous trouverez, dans Vouvrage de M. Charpentier, 
des détails féroces extraits de la correspondance de 
Mime de Sévigné, ot le point de vue surnaturel brille 
par son absence. 

M. de Carcassonne n’en fut pas moins un bon évéque. 
Il fut quelque peu gallican dans l’affaire de la Régale, 
mais avec beaucoup de modération, et par fidélite au 
roi plus que par esprit d’insoumission vis-a-vis du 
pape. En revanche, il imposa vigoureusement a son 
clergé la signature du formulaire d’Alexandre VII; et, 
quand fat publiée la bulle Unigenitus, il donna un 
mandement qui est un vrai monument de piété sincére 
et de parfaite docilité aux décisions du Saint-Siége. Il 
fat un homme de charité. Il dota sa ville épiscopale 
d’un hépital. Il mit ses revenus trés largement a la dis- 
position de ses panyres dans les années de famine, et 
trés parcimonieusement & la disposition de gon neveu, 
au grand déplaisir dela marquise de Sévigné. Il vécut 
en bonne intelligence avec ’administration civile, mais 
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whésita pas 4 défendre ses fidéles habitants de Careas- 
sonne contre les empiétements du maire. Il s’interposa 
entre la ville et les bouchbers et boulangers qui ne ces- 
saient d’élever le prix des denrées. Il adressa a son 
clergé des instructions fort sages sur Vadministration 
du sacrement de pénitence. Il tint des synodes dioce- 
gains. Il veilla trés assidument a la tenue exacte des 
conférences ecclésiastiques. Il fit 4 un chapitre revéche 
des concessions qui témoignent de sa grandeur d’ame. 
Il aima beaucoup les Jésuites et s’occupa de leur faire 
confier la direction de son séminaire. 

Figure trés sympathique, irés attachante comme on 
voit, et trés édifiante. On trouvera plaisir et profit 4 la 
contempler A travers les pages que lai a consacrées 
M. Léon Charpentier. 


La langue francaise anu Canada, confé- 
rence fue devant Union catholique de Mon- 
tréal, le 10 mars 1901. par J.-P. Tardivel, direc- 
teur dela Vérité de Québec. — Brochure jin-18 
de xviiI-70 pages, 6 gravures. — Montréal, li- 
brairie Beauchemin. 


Manuel de la parole, par Adjutor Rivard, 
avocat, professeur agrégé d’élocution a la Faculté 
des arts de ! Université Laval. — Premiére par- 
tie: Traité de la prononciation. — Un vol. in-18 
de 300 pages. — J.P. Garneau, éditeur, a 
Québec. 


I. — Quand le Canada eut été cédé par la France a 
lAngleterre, les Canadiens francais s’attachérent 4 leur 
langue comme & un lambeau sacré de la patrie dont ils 
se voyaient séparés. L’Angleterre se garda bien de les 
mécontenter : par l’acte de Québec de 1774, elle leur 
conserva les lois et la langue francaises. De nos jours, 
Pusage de l’anglais tend a se répandre méme dans les 
districts oh domine élément francais. Mais les Cana- 
diens, toujours fiers de leur origine francaise, trés atta- 
chés a leurs traditions et 4 leur foi religieuse qui se 
lient 4 la conservation de leur langue, s’appliquent de 

‘toutes leurs forces A se défendre contre l’invasion de la 
langue anglaise. 

Les esprits cultivés du Canada écrivent et parlent le 
francais comme on le fait en France ; mais la masse du 
peuple a conservé les expressions, les tournures, la 
prononciation du temps de Louis XIV. M. Tardivela 
fait grand plaisir aux auditeurs de sa conférence en leur 
prouvant par des citations de nos auteurs que bien des 
locutions regardées maintenant comme patois canadien 
ont été autrefois authentiquement frangaises. Parmi 
celles quwil cite, il en est qui ne s’écrivent plus chez 
nous, mais se parlent encore : « Il s’est abimé la main; 
il s’est démanché le bras ; on endure le feu. » 

Par contre, l’anglais déteint sur le francais du Canada. 
M. Tardivel en cite des exemples. 

Ii termine sa conférence en engageant ses compa- 
triotes a respecter et a faire respecter leur langage. 


II. — C’est 4 quoi pourra les aider le Manuel de la 
parole, de M. Adjutor Rivard. 

Le premier volume, Traité de la prononciation, est 
une excellente étude a la fois théorique et pratique de 
tout ce qui concerne la prononciation, la lecture et. la 
diction depuis les sons simples jusqu’aux phrases com- 
plétes : c’est un manuel de diction correcte. Un autre 
volume traitera de la diction oratoire. 

Aux exemples qui appuient chaque régle est ajoutée 
une liste des fautes canadiennes, dont beaucoup se pra- 
tiquent encore en France, les unes dans un pays, les 
autres dans un autre. Par ces détails, comme dans son 
ensemble, ce Manuel, fait pour les Canadiens, peut étre 
intéressant et utile pour grand nombre de Francais de la 
mére-patrie. 


La formation du style par Vassimila- 
tion des auteurs, par Antoine Albalat. — 
cre eee in-12 de 308 p., 3 fr. 50. — Paris, 

olin. 


On a présenté longuement a nos lecteurs autrefois 
(1899, p. 194 et suiv.) PArt d’écrire enseigné en vingt 
lecons, de M. Albalat. Aujourd’hui c’est encore d’un 
« art d’écrire » qwil s’agit, ou, sil’on veut, de quelques 
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chapitres de P « art d’écrire>— car, aprés des considé- 
rations générales fort judieienses et trés nourries sur 
Voriginalité dans Vimitation, M. Albalat se restreint a 
étudier par le menu deux procédés de style, la descrip- 
tion et l'antithése : la description avec ses qualités et 
ses écueils, d’Homére A Chateaubriand, de Fénelon ov 
de Florian A Lamartine et a Zola ; Vantithése ensuite 
sous toutes ses formes qui sont legion, Vantithése qui, 
en dehors du style descriptif, nous dit-on, ést la grande 
ressource de lart d’écrire, Vantithdse dont le bénéfice 
est de faire d’une pierre deux coups, et ensuite de cha- 
cune Welles deux encore, etc. Il y a des analyses trés 
fines et trés fécondes certainement de Vantithése ches 
les anciens, dont on cite seulement quelques modéles 
empruntés a Cicéron et & Tacite « ’exemple immortel 
de la condensation et de l’antithése qui sort des faits, » 
mais surtout chez nos grands écrivains, Montaigne, le 
vieux Balzac, Pascal, Bossuet, Montesquieu, Rousseau, 
Lamartine, Louis Blanc, surtout Taine et Hugo, dont le 
talent est « une perpétuelle création d’antitheses. » 

Ces pages seront extrémement précieuses pour nos 
professeurs de belles-Jettres ; et on les mettra trés utile- 
ment aux mains des éléves de rhétorique ou d’humanités. 
Los ouvrages de M. Albalat sont d’excellents manuels 
de lecture intelligente. C’est & ce point de vue qu'il les 
fant envisager; et c'est de ce point de vue que l’on en 
gotite tout le mérite. On pourrait chicaner M. Albalat 
sur le choix de ses titres, qui peuvent sembler un peu 
ambitieux, ou plutdt naifs, ou méme dangereux. Car 
enfin, supposez que tout le monde puisse apprendre a 
écrire « en vingt lecons, » quel déluge de style, et ou 
placerons-nous tous notre copie? Car il n’y a pas 
apparence, évidemment, que tovs ces néo-écrivains gar- 
dent leur style pour eux, et alors, quel encombrement 
de recrues dans ’armée des « prolétaires intellectuels ! » 

Mais rassurons- nous. M. Albalat veut apprendre a 
tout le monde a lire, Ajouir et a profiter de ses lectures. 
La se borne certainement son ambition, et la est le 
fruit le plus stir et le plus savoureux de ses « legons. » 


Les premiéres applications du Concor- 
dat dans le diocése d’Angers, i804- 
48038, par l’abbé Uzureau, directeur de ’An- 
jou historique. — In-8 de 107 p. — Angers, 
imprimerie J. Sirandean. ~ 


Autour du Concordat (1800-18908). 
Letires inédites de Mgr d’Aviau du Bois de 
Sansay, publiées par ’abbé L. Favot. — In-8 de 
60 p. — Grenoble, imprimerie Vallier Edouard. 


Le Droit populaire avant 4789 et au- 
jourd’hoi, — In-12 de 74 p.,4 fr. — Paris, 
G. Beauchesne. 


I. — Bon spécimen d’histoire locale. Ces monogra- 
phies se multiplient de divers cétés depuis quelques 
années. C’est la un excellent exemple. Soahaitons qu’on 
le suive partout. C’est seulement quand chaque point 
de notre sol aura été ainsi étudié par le menu qu’on 
pourra édifier des généralisations stires. 
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Méme dans ces monographies qui semblent d’un inté- 


rét surtout local, on trouve quantité de choses qui 
peuvent étre instructives ou piquantes pour tout le 
monde. 

Par exemple, l « Etat nominatif des prétres du dé- 
partement de Maine-et-Loire, » expédié le 11 aotit 1801 
par le prefet au ministére de l'Intérieur, avec notes 
confidentielles sur la vie et mceurs constitutionnelles de 
chaque ecclésiastique. 

Avant la Révolution, le territoire du département de 
Maine-et-Loire était réparti entre quatre évéchés : or 
de ces quae évéques, Pun était mort au. moment du 
Concordat; un autre (le titulaire d’Angers méme) ac- 
corda sa démission comme la lui demandait Pie VII ; 
les deux autres’ (Nantes et La Rochelle) la refusérent. 
Comment se tirérent d’affaire ces prélats opposants (ils 
furent en tout trente-six), aprés leur destitution par la 
Bulle Qui Christi Domini et devant Vapparition dans 
leurs diocéses d’un évéque nommé en vertu du Concor- 
dat? L’opinion qui prévalut parmi eux fut de recom- 
mander une obéissance relative et provisoire 4 ’égard 
de ce nouveau venu, comme on le ferait a4 Végard d’un 
simple administrateur apostolique, et sans préjudice de 
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la véritable autorilé épiscopale, qui était réputée de- 
meurer entire les mains des titulaires actuels. 

Le Concordat donna pour pasteur A Péglise d’Angers 
un ancien évéque constitutionnel, Mer Charles Mon- 
tault des Isles, évéque intrus de Ja Vienne, od d’ailleurs 
il n’avait plus exercé aucune fonction ecclésiastique de- 
puis hut ans. Ul fit, au Bref Post multos labores (rela- 
tif aux évéques constitutionnels), une réponse aussi 
satisfaisante que possible, se reconnaissant coupable 
ad avoir occupé le siége de Po'tiers sans autorité légi- 
time, déclarant sé soumettre avec un esprit sincere et 
respectueux aux jugements du Saint-Siége sur toutes 
les affaires ecclésiastiques de France, et implorant 
la clémence de Sa Sainteté et les remédes dont tl au- 
rat besoin pour étre réconcilié avec lV Eglise. En foi 
de quoi absolution solennelle Ini fut donnée par M. de 
Pancemont, curé de Saint-Sulpice et délégué a cet effet, 
en présence de trois témoins, le 11 mars 1802. Le 
10 avril suivant, Portalis lui éerivit : « Le premier 
consul me charge, citoyen, de vous annoncer que vous 
étes nommé a l’évéché d’Angers... » Mgr Montault n’ac- 
cepta l’épiscopat qu’aprés ‘avoir pris conseil de M. 
Hmery, supérieur de Saint-Sulpice et ancien supérieur 
du Grand Séminaire d’Angers. 

Mgr Montault arriva 4 Angers le 31 mai 1802. Il y 
trouva, 4 cété de quatre cents prétres insermentés, une 
trentaine de constitutionnels. Ceux-ci, soutenus et 
poussés par les théophilanthropes, lui firent une oppo- 
sition dont M. Uzureau nous trace un tableau extréme- 
ment curieux. On nous saura gré d’en extraire ce qui se 
rapporte A la rétractation des assermentés. 

és Je lendemain de son arrivée, 1°" juin 1802, ’évéque 
invite les membres du clergé constitutionnel A une con- 
férence secréte. Conformément anx instructions recues 
du légat Caprara le 12 mai précédent, il leur présente 
une formule qwils discutent, adoucissent, et signent 
enfin. — Le lendemain, nouvelle réunion 4 l’évéché, 
cette fois avec une soixantaine de prétres restés 
fidéles. On devait s’y donner le baiser de paix et de 
réconciliation. 

« Quelle fut notre surprise, écrit un des assermentés, 
quand M. l’évéque, dans un discours aussi pathétique 
quinsinuant, déclara que, s’étant rétracté devant M. le 
cardinal-légat du serment quwil avait fait de se sou- 
mettre 4 la Constitution civile du clergé, il espérait 
qwils voudraient bien lui pardonner d'avoir persécuté 
UV Eglise, puisqu’il en avait temoigné un repentir sincére 
qu'il ressentirait toute sa vie, et qu'il les priait de 
nous accorder la méme grace, parce que nous avions 
fait entre ses mains la rétractation qu'il avait exigée de 
nous, et qu'il se réservait de nous relever lui-méme 
des censures et irréguiarités que nous avions encou- 
rues ! — A cette proposition, ayant obtenu la parole, je 
lui déclarai que la formule que nous avions signée ne 
portait aucune expression de rétractation...; que nous 
serions toujours disposés a faire les premiéres démar- 
ches pour nous réunir cordialement 4 nos confréres, 
mais que nous ne ferions rien de contraire 4 notre 
conscience, & notre honneur, ni aux vues du gou- 
vernement ; que, puisqu’il persistajit dans la demande 
d’une rétractation, et qu’a défaut d’icelle il nous faisait 
défense d’assister 4 son installation..., nous allions, 
sans nous écarter du respect que nous lui devions et de 
la soumission que nous lui avions jurée, avertir le gou- 
vernement. » 5 

Et en effet, ils en écrivent immédiatement 4 Fouché, 
ministre de la police générale et ennemi juré du clergé 
fidéle. Fouché adresse au préfet une circulaire violente, 
ot on lit: 

« Vous devez porter une égale attention 2 ce qu’aucun 
des partis qui ont divisé l’Eglise n’exige aucune espece 
de rétractation. Je vous ai déja fait connaitre la vo- 
lonté du gouvernement a cet égard. On ne peut, sans la 
méconnaitre, demander aux prétres ni serment, ni for- 
mule autre que la déclaration quwils adherent au 
Concordat et quils sont dans la communion des evé- 
ques nommés par le premier consul. Si on se croyait 
autorisé de part et d’autre 4 demander des rétractations 
réciproques, ou seraient les fruits dune reconciliation 
religieuses, dans laquelle doivent s’éteindre toutes les 
haines et tous les souvenirs du passé? L’organisation 
des cultes est dans l’Hglise ce que le 18 brumaire a ete 
dans lEtat.» | 7 ' 

Cette lettre de Fouéhé est datée du 7 juin. Trois 
jours aprés, Gaprara adressait a Vévéque d’Angers les 
instructions suivantes, qui annulaient celles du 12 mai : 

« Les prétres constitutionnels youlant se réconcilier 
avec l’Eglise feront la déclaration suivante : J’adhére 
au Concordat et je suis dans la communion de mon 
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évéque nommé par le premier consul et institué par 
le pape. — Cette déclaration étant souscrite par les 


prétres constitutionnels, les évéques leur ajouteront de 
pourvoir a leur conscience. » , rr 

Mgr Montault, comme bien d’autres évéques, ne put 
se resigner 4 se contenter d’une formule aussi simpli- 
fi¢e. Les troubles continuérent a Angers. Le 19 juin, 
leitre comminatoire de Fouché au préfet. Il faut noter 
qu’a Angers Je préfet étuit le frére méme de lévéque. 
Sa répouse & Fouché, datée du 29 juin, rejette la res- 
ponsabilité sur les constitutionnels, qui affectent « un 
esprit Vindépendance, une sorte de presbytérianisme 
incompatible avec la hiérarchie actuelle. » Et il ajoute : 

« Ce département est un des plus tranquilles de la 
Répnblique ; mais il demande des ménagements 
extrémes... Vous sentirez la nécessité de ne faire inter- 
venir gue le moins possible Vautorité civile dang les 
affaires ecclésiastiques, particuliérement dans celles qui, 
reposant sur la confiance ou la conscience, ne sont su- 
bordonnées a ancune juridiction. D’ailleurs, les limites 
respectives de l’autorité des préfets et des évéques sont- 
elles jusqu’a présent bien marquées? Leurs rapports 
sont-iis bien déterminés? — Je crois que, dans état 
présent des choses, il est sage et politique de laisser 
opérer les évéques, a moins que la tranquillité pu- 
blique n’en fit troublée, auquel cas l’autorité civile de- 
vrait intervenir... » 

Cet accord des deux pouvoirs, ecclésiastique et civil, 
exaspérait les constitutiounels, et plusieurs autres avec 
eux. Le préfet fut sacrifié et relevé de ses fonctions Je 
20 septembre 1802. Avec le nouveau préfet, les négocia- 
tions furent pénibles. D’ailleurs les instructions du 
gouvernement devenaient trés pressantes en faveur des 
constitutionnels qui faisaient le siége des postes avan- 
tageux. Ceux d’Angers signérent une sorte de profes- 
sion de foi longue de deux pages et enveloppée de 
vague, qui déplnt a la fois 4 Rome et au gouvernement. 
Peu aprés ils osaient écrire les lignes suivantes, retrou- 
vées par M. Uzureau aux archives de l’évéché d’Angers: 

« Les cing premiers articles du Concile (le Concile 
national constitutionnel de 1797) comparés avec l’acte 
signé entre les mains de M. Vévéque le 25 thermidor 
an X, démontrent que notre doctrine fut toujours la 
méme et que nous avons signé confirmation de doctrine 
et non rétractation. » 

Nous nous sommes étendu longuement sur cette bro- 
chure. Ce que nous venons d’en dire en révéle assez 
Vextréme intérét. 


Ii. — Taine a écrit quelque part quwil n’y a, en his- 
toire, que l’inédit qui mérite d’étre lu et fasse autorité. 
Taine procéde yolontiers par boutades; mais il n’en 
reste pas moins certain que souvent des choses qui 
n’ont pas été écrites pour la publicité sont singuliére- 
ment révélatrices d’une époque, d’une situation, d’un 
état. d’ame. 

On en aura une nouvelle preuve dans ces quinze 
lettres, écrites par le dernier archevéque de Vienne 4 
Vun de ses curés les plus affectionnés, huit antérieures 
au Concordat et signées de noms de guerre, les sept autres 
posterieures au Concordat et datées de Bordeaux. 

L’évéque de Grenoble, Mgr Henry, a mis en téte de 
cette publication une lettre trés éloquente et fort tou- 
chante; léditeur, professeur au petit séminaire du 
Rondeau, a enrichi sa trouvaille d’éclaircissements 
complets et qui-dénotent un homme trés familiarisé 
avec Vhistoire religieuse de la Révolution; et il n’est 
pas jusqu’a l’exécution typographique elle-méme, avec 
sa riche illustration (portrait de Mgr Daviau, cathé- 
drales de Vienne et de Bordeaux, fac-simile des lettres 
du prélat, etc.), qui ne vous attire puissamment 4 péné- 
trer dans ce coin de vie intime et pastorale de lun des 
meilleurs et des plus pacifiques ouvriers de la restaura- 
tion religieuse de la France. Mer d’Aviau fut le dernier 
archevéque de Vienne; il envoya de grand coeur sa dé- 
mission a Pie VII (29 septembre 1801); et quand il 
s’agit de pourvoir les nouveaux évéchés, le premier 
consul se montra aussi désireux que le pape lui-méme 
de V’élévation de Mer d’Aviau. Fouché seul fit opposi- 
tion et en appela a ses notes de police. 3 
. « Qwimportent vos notes? lui répliqua le premier 
consul. Est-ce qwil n’y en a pas dans les cartons de la 
police contre tout le monde?... Pour l’ancien archevéque 
de Vienne, il n’a fait en revenant dans son diocése que 
son devoir’: la place d’un éyéque est au milieu de son 
troupeau comme celle d’un général est a la téte desa 
division ou de sa brigade; j’aime les hommes qui ont le 
sentiment de leur dignité et le courage de leur position. » 

Quand Portalis lui annonga sa nomination a l’arche- 
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véché de Bordeaux, Mgr d’Aviau répondit : « Je suis & 
la volonté du Saint Pére : c’est lai qui m’a délié de mes 
serments a l’liglise de Vienne, c’est 4 lui de m’en im- 
poser d’autres, s'il le croit convenable. » 

Quelle touchante et ferme figure épiscopale ! ll ft son 
entrée 2 Bordeaux vers le 25 juillet 1802. Une des rai- 
sons qui ’avaient encouragé a accepter le siége de Bor- 
deaux, nous dit son ancien vicaire général de Vienne, ce 
fut « la crainte bien fondée @’étre remplacé par un 
constitutionnel. » 


Ill. — Le droit populaire avant 1789 et aujourd hut 
esi, sous forme de lettre 4 M. Edouard Drumont, un 
plaidoyer en faveur de la monarchie traditionnelle, re- 
présentée par le « successeur salique » d’Henri V, Don 
Carlos. La thése, sans étre nouvelle, ne laisse pas que 
d’étre: inattondue ; et les considérants nous présentent 
en raccourci un tableau de notre histoire nationale plus 
curieux encore. « Le Roi, suivant la formule de M. de 
Genoude, c’est le chef héréditaire de la République... 
La vérité politique se résume en deux mots: République 
a la base, Monarchie au sommot. » A propos des Kitats 
de 1483, oti le chancelier de France parle de République 
(au sens latin bien entendu) : « On n’avait pas encore 
imaginé de faire de la Royauté et de la République 
deux choses inconciliables et deux ennemies mortelles. » 


Un vieux célibataire, ct Monsieur Vau- 
monier, par Jules Pravieux. — Chaque vol. in- 
42, 3 fr. 50.— Paris, Plon. 


J.—Ce« vieux célibataire,» c’est un brave homme decuré 
de campagne, autrement dit ’abbé Blondot; et cest 
lui-méme qui tient la plume ici ef nous conte une année 
de sa vie. 

Oh! un type de vie -pastorale! un excellent homme, 
tout rond et tout simple, sans étre aucunement niais ; 
pratiquant toutes les vertus de son éiat sans viser a 
Vascétisme farouche et grondeur, indulgent aux autres 
autant que strict pour Tui-méme, pas janséniste pour 
deux sous. Il n’aspire point 4 mener les hommes au 
Christ par Péepouvante : « Il m’est odienx, dit-il, malgré 

_ Ses airs de fittte, ce Massillon qui voulait damner tout 
le monde. » Il ne fait point la guerre aux toilettes ; et 
May il voit le dimanche ses paroissiennes lui apporter 

es tétes ornées de bottes de roses, de violettes, de 
lilas, il bénit la bonne fortune qui lui est offerte de 
« semer,du haut de la chaire, la parole de Dieu dans un 
champ de fleurs mouvantes. » — Il n’est pas « gothi- 
que»; il veut bien admirer la simplesse de ces gens 
qui s’en vont eélébrant les délices du bon vieux temps 
et ne s’en consolent pas : mais, songe-t-il dans son hon- 
néte bon sens, «il lui est arrivé un bien fachenx acci- 
dent, au bon vieux temps; il est mort! La jument de 
Roland, gui avait toutes les qualités, hormis la vie, 
serait une piétre monfure pour chevaucher parmi les 
contemporains. » — Il n’a pas inventé les converts en 
ruolz : mais, comme il dit, quand on se montre a ses 
contemporains sous les espéces d’un brave homme qui 
n’a pas inventé les converts en ruolz, on a bien ges 
consolations, et aussi ses priviléges. — Il n’est pas beau: 
les personnes du sexe n’ont jamais murmuré sur son 
passage : « Oh! quel dommage qu’un si beau garcon se 
soit fait prétre! » — Pour comble de disgrace, il appar- 
tient ala tribu des « grog » ecclésiastiques ; mais est-il 
done nécessaire d’apparaitre exsangue et aplati pour 
édifier les braves gens? La pAleur mystique ne trans- 
figure point son visage, mais il a un sf bon air d’inno- 
cence et de simplicite ! 

Tl n’a fait qwune bévue dans sa vie pastorale : il s’est 
mélé d’empécher un mariage. En Van du Seigneur 1895, 
deux jeunes gens s’aimaient 4 l’ombre de son clocher: 
lo fils de son maire et la fille de sa chatelaine. Le maire 
était le plus farouche des radicaux; la chatelaine était 
la trésoricre des bonnes @uvres du curé, qui se faisait 
son commensal tous les dimanches le soir. La jeune fille 
était un ange; le jeune homme, avoeat A Paris, arrivait 
escorté d’une répultation de don Juan effréné. Opposition 
du curé. Fureur du maire. Le maire installe un pasteur 
protestant en face du curé, et appelle un « évadé » qui 
vient donner une conférence publique contre le célibat : 
mais ie curé était 14, le curé monte a la tribune, plaide 
pour le célibat ; assemblée houleuse ; triomphe étourdis- 
sant du cure, cte., ete. Tout le volume y passerait gil 
fallait vous présenter l'ineffable Chapougnot garde 
champétre, et Mme l’épouse du pasteur protestant, et 
Mme l’épouse de 1’ « évadé, » deux poules qui se battent 
en pleine place publique pour un « cog, » et surtout le 
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gouvernement de M. le curé, Prudence Taboulot, type 
de laideur canonique, et, pour le curé, type esthétique 
auguel il ramenait tout le reste : « Quand je veux sa- 
voir, disait-il, siune personne du sexo est belle ou non, 
j’use de la méthode de comparaison. Plus elie se rappro- 
che du type féminin réalisé par Prudence Taboulot, plus 
je me refuse a lui reconnaitre quelque grace ; plus olle 
s’en éloigne, plus je me complais & la déclarer belle. Je 
posséde ainsi, pour établir mon opinion esthetique, une 
achelle de beauté. De Prudence 4 Vénus, ii y 2 des 
degrés! Telle est la méthode qui me permet daffirmer 
quo Mile Gamille est belle entre toutes les jounes filles. » 

Mile Camille, e’est notre amoureuse. Ht nous voila 
ramenés au mariage mauqué, Manqué par la faute du 
curé! Faute il y eut vraiment. Car le fils de M. le 
maire valait décidément mieux que son pére et mieux 
que sa réputation ; et voila le curé pris de remords, en 
route pour Paris, ol s’est enfui le jeune homme. Il le 
raméne, et l’on so fiance au presbytére. f 

Excellent, exquis volume & mettre aux mains des 
jeunes gens, et pourquoi pas aussi des jeunes filles? 
Car, il est bien question d’amour dans ce livre, mais 
avec tant d’honnéteté et de franchise! Plaignons qui mal 
y pense. Ht puis, la seule entrevue des amoureux a lieu 
en présence du curé, au presbytére méme! Que voulez- 
vous de plus? Si ces pages mettent quelque amour en 
téte,ce seradeVamour pourle curé.Caril est merveilleux, 
il est adorable, ca curé, et dame Prudence aussi, avec. 
son monologue de deux pages, sur lequél se clot le vo- 
lume, contre les « curés » mariés! 


Il, — Audos du Vieux célibataire, nos lecteurs vont 
lire l’annonce de Monsieur laumdnier, roman du 
méme auteur. Ht vitede demander Al Ami ce quwil faut 
penser de Monsieur laumdnier. Mon Dieu! Monsieur 
Vaumonier est vieux déja de deux ans. Nous n’en 
avons rien dit en son temps, parce qu’il n’a certaine- 
ment pasla sérieuse portée morale du Vieux célibataire. 
Ji n’en a pas non plus Pexquise saveur littéraire. Iha 
dui intéresser le grand public laic moins que ne fera le 
Vieux célibataire ; mais le clergé y prendra vif plaisir. 

M. Jules Pravieux aime beaucoup les curés; il les 
aime parce qu'il les connait; il a été élevé par eux, et 
cela se sent; il a été bercé sur des genoux de cure, et 
cela ne laisse pas des souvenirs moins souéfs que des 
genoux de duchesse; il n’a pas dit un adieu définitif a 
ces plantureuses « conférences » qui n’ont pas perdu 
tout droit au nom touchant d’agapes. 

Il aime moins les aumdniers. N’allez pas croire qwil 
les haisse. Il ne hait personne. Il n’est méchant pour 
personne. Mais il a des malices, des coups de griffe si 
vous voulez, d’un charme si pénétrant! C’est l’au- 
monier-type dont il nous dit les délices, l’auménier tra- 
ditionnel ou légendaire dont on s’égaie parfois aux 
diners de « conférences.» Ily a cing ou six aumdneries 
dans la petite ville ot il encadve son récit; mais il n’y a 
quun Monsieur Vaumonier, Vaumdnier des domini- 
caines, l’aumdnier idéal, toujours améne et bénin, dont 
la mine rose ef reposée préche & tous Jes pensées apai- 
santes et les réves tempérés, inépuisable de cAlineries et 
de gateries quasi maternelles, prédieateur disert et édul- 
coré, toujours fleuri Vidées aimables et de métaphores 
embaumeées, directeur « guimauye, » adoré de ces dames 
les zélatrices de Y « Giuvre des sacristies, » un bouquet 
de femmes pieuses d’oti ne s’exhalent que des discours 
décents et sévéres ef tout parfumés de vertus ef trop 
étherés surtout pour se laisser arréter dans leur vol 
léger au souci de ne pas trop effleurer le bon ranom du 
vulgaire prochain... Eh ! mais tout ceci ne nous met-il 
pas en vole de comprendre pourquoi certaines influences 
d@’éducation ou de direction sont si peu durables, et 
@aloi si peu solide? Et voila retrouvée, pour notre petit 
volume, la portée morale que nous ne lui découyrions, 
pas’ tout a Vheure. 

Tout est bien qui finit bien. Ila, notre bon auménier, 
la ferveur du mariage des siens, et découvre, parmi ses 
« zolatrices, » des partis trés sortables a son neveu et a 
son frere, : 
_ Avec cela, mes bons amis, vous connaisséz Monsieur 
Taumonier. Il édifierait peu les demoiselles de votre 
chapelet; il risquerait d’ennuyer vos grands. jeunes 
gens, peu habitués 4 tant de sucreries. Pour vous, il 
vous amusera, et vous trouverez peut-étre & en déduira 
quelque bonne legon de choses. Mais commencez par le 
Vieux célibataire. : 
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QUESTIONS 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q.— Il est certain que pour arriver 4 la justification 
nécessaire au salut éternel il faut d’abord ayoir la foi, 
la foi proprement dite fondée sur la réyélation divine. 
Ti est également certain qu’il existe dans le monde un 
trés grand nombre d’infidéles, qui de fait n’ont pas la 
foi, qui vivent ef meurent en dehors de la foi, et dans 
des circonstances telles que l’on ne yoit pas comment 
ils pourraient avoir sans un miracle. Mais le miracle ne 
peut étre qu’une exception. Dieu laisse pour l’ordinaire 
agir les causes secondes selon Vordre établi; et dans cet 
ordre le jeu des causes secondes, soit libres, soit néces- 
Saires, a produit et maintient des obstacles qui sem- 
blent- 6ter 4 des multitudes d’étres humains la possi- 
hilité de parvenir a la foi, et leur imposer une ignorance 
invincible relativement au vrai Dieu. 

Voila des faits, On a eu recours a bien des hypo- 
théses pour les expliquer. Pourrait-on accepter celle qui 
admet, ou que tous les hommes ne sont pas appelés a 
Yordre surnaturel, ou que, s’ils le sont, beaucoup restant 
de fait en dehors de cet ordre, peuvent par la pratique 
des vertus naturelles arriver 4 un certain terme de bon- 
heur naturel, au moins négatif, analogue a celui que 
plusieyrs théologiens attribuent volontiers aux enfants 
morts sans baptéme? 

Et si l’on n’accepte pas cette hypothése ou une autre 
semblable, comment concilier l’existence d’un si grand 
- nombre d’exclus avec la bonté de Dieu et sa volonté de 
donner 4 tous le moyen de faire leur salut? 


R, — Ces questions ont été fréquemment traitées 
ici, sous bien des formes, et 4 plusieurs points de 
_ vue. I] est toujours bon néanmoins d’y revenir, 

parce que l’on rencontre sans cesse des esprits qui 
se scandalisent de cette difficulté, et d’autres qui 


cherchent 4 la résoudre d’une maniére souvent — 


plus propre 4l’embrouiller qu’a l’éclaircir. 

Si lon possédait de saines notions de théologie, 
Yon ne s’*inquiéierait pas tant de ce probleme, ou 
plutdt on n’y verrait, pas une si grosse difficult. 
Considérées de haut, a la lumiére des principes 
supérieurs, les conduites de la Providence 4 tra- 


yers la confusion des actions humaines et les con- 


tradictions de la liberté, tout: en étant profondé- 
ment mystérieuses dans leurs derniéres raisons — 


Vétre, apparaissent cependant dans leur applica- 
tion trés simples et trés droites, Mais il est absolu- 
ment nécessaire que lobservateur n’ait pas le re- 
gard obscurci par le naturalisme, parce qu’alors, 
ou ilne voit méme pas le mystére et par suite ne 


se préoccupe pas de la difficulté; ou bien s'il la- 


voit et s’en préoccupe, il la fausse et en cherche 
la solution par des moyens inadmissibles, 4 
Ala premiére de ces catégories appartiennent 
ces théologiens(?) simplistes que nous avons eu 
plusieurs fois ’occasion de signaler 4 l’attention 
de nos lecteurs, Is nous disent, par exemple, que 
pour arriver au salut éternel il suffit d’appartenir 
a ame de l’Eglise, et que pour ce faire, il suffit 
d’avoir la bonne foi, D’ou suit ’une ou Vantre de 
ces deux conclusions: oubien quel ordre surnaturel 


n’existe pas, ou bien qu’on y peut entrer sans la 


foi proprement dite. 

Mais il ne s’agit pas ici précisément de cette 
solution, On nous demande de parler d’une autre 
qui se présente ayec des apparences plus compli- 
quées, et soi-disant plus scientifiques. Nous nous 
souvenons d’en ayoir yu quelque chose dans la 
revue La Controverse, davril1884, dans un article 


intitulé ; Ciel ow enfer. Hlle est mieux précisée | 


dans un cours del’ Histoire des religions, fait en 
1880-81, par M. l’abbé de Broglie. (Voir les An- 
nales de philosophie chrétienne, aotit 1881), 

Voici en quoi elle consiste, 

On part de ce principe, qui Vailleurs n’est pas 
un principe (car il n’est qu’une opinion, respec- 
table, mais toutefois Opinion), a savoir que les en- 
fants morts sans baptéme, par consequent avec le 
péché originel qui les exclut de la beatitude sur- 
naturelle, n’ayant point cependant a leur compte 
de péché personnel, d’abord n’ont pas a supporter 
de peine afflictive, ensuite posséderaicnt méme 
un certain bonheur naturel, 

Et Von applique cette théorie aux adultes, — Il 
existerait une quantité Vinfidéles négatifs, c’est-a- 
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dire d’adultes qui seraient privés de la foi et des 
moyens de l’acquérir, et ceci sans leur faute, et 
demeureraient jusqu’a la fin dans cette privation 
non imputable A leur volonté. Ils vivraient ainsi 
sans recevoir jamais aucune grace surnaturelle, 
soit quo Dieu n’appelle a cette grace qu’un certain 
nombre d’hommes et laisse les autres en dehors, 
soit que (comme quelques théologiens rigides 
Vadmettraient assez volontiers) Dieu, tout en appe- 
lant Puniversalité des hommes 4 ordre surnaturel, 
néanmoins ne confére pas la grace a chacun des 
adultes immédiatement, mais se contente de la 
préparer en général, de telle sorte que la collation 
immédiate et particuliere dépend du jeu des causes 
secondes, qui peuvent la permettre ou l’empécher. 

Il existerait donc de fait, par une volonté divine, 
directe ou indirecte, une exclusion réelle de toute 
une catégorie Vhommes adultes, qui par suite 
n’entreraient jamais dans l’ordre surnaturel, et qui 
n’étant point responsables personnellement de 
cette exclusion, pourraient vivre dans la bonne 
foi, selon la loi naturelle, et parviendraient 4 un 
terme de vie immortelle oti ils n’auraient pas sans 
doute la béatitude surnaturelle, mais seraient sans 
peine positive et sans douleur, et méme posséde- 
raient certaines jouissances qui satisferaient aux 
désirs de la nature. 

Quelle serait la cause de cette réprobation néga- 
tive a gratia ? On peut ne lui en supposer d’autre 
que la seule volonté de Dieu, et alors elle serait 
absolument antéecédente, et constituerait une ex- 
clusion a@ quacumgue gratia; ou bien Von peut 
supposer qu’elle a pour cause le peché originel, et 
alors c’est Vexclusion @ gratia reparante, exclu- 
sion conséquente du péché de la nature humaine 
en Adam, mais antécédente a toute indignité per- 
sonnelle des hommes descendants d’Adam. En fait, 
comme état et comme terme, on retombe toujours 
au méme point, c’est-a-dire 4 une condition dans 
laquelle une quantité importante de personnes 
humaines demeurent en dehors de la grace et de 
la fin surnaturelle, mais ayant la possibilité d’at- 
teindre une fin naturelle, ou du moins l’équiva- 
lent. 

Et dans cet état on les suppose pouvant persévé- 
rer dans Vobservance de la loi naturelle, sans 


‘commettre de fautes personnelles graves; ou, si 


elles en commettent, pouvant s’en justifier par la 
pratique des vertus naturelles; ou méme encore, 
si elles ne peuvent se justifier des fautes, pouvant 
au moins mériter la remission de la peine afflictive, 
et jouir ainsi de lespéce de bonheur qui consiste 
dans absence de douleur. 

Que de suppositions, comme on yoit; ét combien 
elles forment de difficultés plus grandes que la 
difficulté qu’elles sont destinées a éclaircir ! 

Mais alors méme qu’elles seraient moins com- 
pliquées, elles resteraient toujours fausses, et l’on 
doit les réprouver. 

Quelle gue soit Popinion que l’on professe sur la 
réprobation a gloria, on ne peut admettre en au- 
cune maniére la réprobation antécédente a gratia. 


Si Dieu veut sérieusementle salut de tous, comme 
la grace est un moyen nécessaire, il doit donner 
la grace 4 tous, d’une maniére strictement suffi- 
sante. ; ; 

Aprés le péché originel, Dieu, sans doute, peut 
refuser 4 Vhomme coupable toute chose autre que 
le chatiment. Mais étant donné qu'il le reléve de 
sa chute et le rappelle a Vordre surnaturel, ici en- 
core la grace étant le moyen nécessaire du reléye- 
ment, Dieu doit encore la donner a tous, autre- 
ment il se manquerait 4 lui-méme de logique et de 
fideélité. 

Il n’existe nul fondement pour dire que tous les 
hommes ne sont pas destinés 4 Vordre surnaturel. 
Dieu appelle tous les hommes au bonheur éternel 
qui est le terme de cet ordre, et Jésus-Christ est 
mort pour donner 4 tous les moyens d’y arriver. 
Dans Vordre présent des choses, il n’existe pas de 
fin proprement dite pour les créatures raisonna- 
bles en dehors dela fin surnaturelie. Si, par des ex- 
ceptions et des accidents tels qu’il s’en produit en 
tout ordre créé, et qui ne sont d’ailleurs que |’évo- 
lution normale des causes secondes, il arrive que 
plusieurs de ces créatures, a savoir les enfants 
morts sans baptéme, n’atteignent pas la fin ot ils 
sont appelés, Pordre n’en subsiste pas moins avec 
ses lois et ses exigences. Geux qui par suite de ces 
exigences auront été jetés en dehors de cet ordre, 
y resteront, et comme il n’existe pas d’autre ordre 
régulier qui puisse les recevoir, ils demeureront 
perpétuellement dans cet état accidentel et dans 
Vimpossibilité d’atteindre leur fin. Quelque expli- 
cation bienveillante que l’on donne de leur situa- 
tion derniére (et. nous admettons parfaitement 
qu’on la fasse aussi douce que possible), il faut 
cependant toujours admettre qu’ils sont hors de 
Vordre, et dans la condition que, relativement 4 
la fin surnaturelle, on appelle la damnation. 

Mais si on admet cet état accidentel pour les 
enfants, on ne peut Padmettre également pour les 
adultes. La comparaison ne vaut pas. Car les en- 
fants ne sont pas, comme ies adultes, capables de 
recevoir immédiatement par eux-mémes la grace 
surnaturelle. Ktant privés de ’usage de la raison, 
ils sont incapables d’étre les sujets des mouve- 
ments intérieurs de la grace actuelle, dispositions 
nécessaires a la justification. Pour eux unique 
moyen de salut est le baptéme d’eau. Sur ce point 
ils dépendent des causes secondes, libres ou non, 
qui les entourent. Et selon le jeu de ces causes ils 
peuvent étre baptisés ou ne pas lVétre avant de 
parvenir a Page adulte. Ces accidents sont des cas 
particuliers dans Pordre universel, etla Providence 
nest point tenue 4 suspendre les lois générales 
pour descas particuliers. Elle veut le salut de ces 


-enfants et leur en donne les moyens selon leur 


état; et comme selon leur état la réception de 
Yunique moyen de salut dépend pour eux de l’ac- 
tion des causes secondes, si les causes secondes y 


mettent obstachs, ils ne le recevront pas, 4 moins 


Wun miracle, toujours possible sans doute, mais 
qui ne peut entrer en ligne de compte ordinaire. 
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La condition n’est pas la méme pour les adultes. 
Sans doute, ils dépendent aussi des causes secon- 
des par rapport ala grace extérieure du baptéme ; 
et par suite un grand nombre sont et demeurent 
jusqu’a la fin privés de ce moyen sans faute per- 
sonnelle. Mais pour eux il n’est pas absolument 
indispensable. Le baptéme d’eau peut étre sup- 
pléé par le baptéme de désir. Ils peuvent ainsi 
arriver 4 la justification, et ils y arriveront s’ils 
“sont fideles aux motions de la grace intérieure. 
C’est Vordre régulier de la Providence surnatu- 
Yelle, qui ici n’est point empéché,du moins ne peut 
étre totalement empéché par les causes secondes, 
puisque les Ames d’adultes peuvent toujours rece- 
voir immédiatement la motion de la grace inté- 
rieure, et que de soi l’action divine. dans les Ames 
est indépendante des agents extérieurs. 

Cette différence entre les adultes et les enfants 
est essentielle, et enléve le fondement dela com- 
paraison sur laquelle on prétendrait appuyer la 
théorie que nous discutons. 

Dans cette théorie on suppose encore plusieurs 
données inadmissibles. 

4° On suppose que homme dans état présent 
peut observer d’une maniére durable la loi natu- 
relle sans le secoursde la grace.— Or ceci est con- 
traire a la doctrine commune des théologiens. 
Aprés le péché originel, la concupiscence produit 
en nous une faiblesse pour le bien qui appelle le 
reméde de la grace, sans lequel il est impossible 
de perséverer dans la pratique des vertus et de ne 
pas tomber dans le péché a bréve échéance. Pour 
se maintenir dans la pratique de la vertu méme 
naturelle, Vhomme a besoin de cette grace. Or cette 
grace est donnée en vertu des mérites du Christ, 
et en vue du salut surnaturel. Alors méme que 
dans sa substance elle consisterait parfois en des 
secours naturels, elle appartient, par sa cause 
méritoire et par son but, a l’ordre surnaturel. 
Dans l’état présent ’homme ne recoit pas de se- 
cours purement naturels; ou s’il en recoit de ce 
genre, ce nesont plus des secours gratuits, ce sont 
des moyens ordinaires de l’ordre naturel, exigés 
par la nature méme, et qui existeraient dans 
lordre de la pure nature. Ce ne sont pas des 
moyens de salut surnaturel. 

Dans |’état actuel de nature déchue et réparée 
par le Christ, il n’est accordé de moyens de salut 
qu’en vertu de la Rédemption, et du reléevement 
deV’homme a l’ordre surnaturel. Kt par conséquent 
tous ces moyens sont ordonnés a la fin surnatu- 
relle. En supposer d’autres serait faire abstraction 
du péché originel et de la Rédemption : ce serait 
tomber dans le naturalisme. 

20 Crest également une supposition naturaliste 
de dire: Si dans cet état dénué de grace on péchait 
gravement, on pourrait se justifier par la pratique 
des vertus naturelles. — Car pour que l’on pit se 
justifier ainsi par des actes des vertus naturelles, 
n’ayant qu’un mérite naturel, il faudrait evidem- 
ment que le péché ett été commis dans Vordre 
purement naturel, et qu’il fit simplement aversio 


4 


a Deo tanquam fine natural. Tl faudrait donc 
que ce fat le péché @hommes non appelés a la fin 
surnaturelle, et par conséquent placés en dehors 
de Vordre de la Rédemption, et n’ayant pas Jésus- 
Christ pour chef et pour sauveur. 

30 Et que penser encore de cette autre supposi- 
tion : Si VPinfidéle ne peut par de bonnes couvres 
naturelles se justifier du péché lui-méme, ni par 
conséquent obtenir le bonheur du ciel, ne pour- 
rait-on croire au moins qu’il mériterait la rémis- 
sion de la peine affkictive due & son péché, et 
aurait ainsi une damnation sans douleur? — 
On oublie de considérer dans cette supposition a 
quel ordre appartient la peine afflictive du péché. 
Le péché dont il s’agit serait le péché d’un 
homme appelé a la fin surnaturelle, et qui par 
conséquent se serait détourné de Dieu tanguam a 
fine supernaturali. C’est donc un péché tenant a 
Vordre surnaturel ; la peine afflictive qui en est 
une conséquence et une sanction tient au méme 
ordre, et ne peut ¢tre expiée que par un mérite 
également du méme ordre. Or dans Vhypothése 
présente le mérite serait d’ordre purement natu- 
rel; il serait donc sans valeur relativement 4 
Veffet & produire. 

On insistera peut-étre sur la comparaison avec 
les enfants. Les enfants coupables eux aussi d’un 
peché qui les détourne de Dieu comme fin surna- 
turelle, et placés par la dans état de damnation, 
ne subissent point cependant (du moins on peut 
le penser) de peine afflictive. Pourquoi n’en 
pourrait-on pas dire autant des adultes ? — Nous 
répondons encore une fois que la condition des 
uns et des autres n’est pas la méme. L’enfant n’a 
pas de pécheé personnel. Sa volonté n’a pas con- 
couru par elle-méme 4 l’acte du péché. S’il est 
dans état d’aversion a Deo, il nest pas dans 
Vétat de conversion illégitime ad creaturam. Or. 
la peine afflictive est la sanction du péché sous ce 
second aspect, tandis que la peine du dam en est 
la sanction sous le premier. Le péché de l’enfant 
qui n’a que le premier aspect n’entraine donc pas 
nécessairement la peine afflictive. 

Il en est autrement pour l’adulte. En lui le 
péché est personnel ; il comporte a la fois ’aver- 
sion de Dieu et la conversion désordonnée vers la 
créature. I] entraine comme sanction a la fois la 
privation de la fin et la peine afflictive. Kt comme 
les deux éléments sont nécessairement liés en- 
semble, l’adulte qui conserve son péché demeure 
dans le désordre a la fois par les deux codtés ; et 
tant qu’il y demeure il mérite les deux peines. La 
seconde ne peut étre remise sans la premiére ; et 
Vune et ’autre ne peuvent étre remises que par des 
moyens de méme ordre, des moyens surnaturels. 

Aprés cette bréve réfutation, indiquons a grands 
traits comment l’on peut comprendre la conduite 
de la Providence dans cette question du salut des 
infidéles. — En restant dans les bornes de la plus 
stricte orthodoxie, on peut en donner une idée 


bien plus simple que toutes les élucubrations 


plus ou moins naturalistes ou latitudinaristes. 
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D’abord il est absolument certain quill n’y a 

if . 
pas de salut en dehors de Vordre surnaturel, puis- 
que dans l’état actuel de providence, le salut est, 


par définition, surnaturel, étant le terme de 
Vordre surnaturel. — Hors de l’Eglise point de 
salut, il en faut toujours revenir 4 cette formule, 
en prenant l’Hglise dans le sens de l’4me de 
VEglise, de la grace justifiante, 

D’autre part, pour avoir la grace justifiante il 
faut la foi. Les enfants baptisés ont la foi infuse 
avec la grace, S’ils ne son’ pas baptisds, et s’ils 
meurent sans baptéme, ils n’ont ni la foi ni la 
grace et demeurent-pour toujours en dehors de 
Yordre surnaturel. 

Mais nous parlons des adultes, Pour parvenir a 
la grace il leur faut, avant la justification, etavant 
Vacquisition de Vhabitude de foi, des dispositions 
préliminaires parmi lesquelles la premiére est ia 
foi (acte), porte absolument inévitable pour entrer 
dans l’ordre surnaturel. Hit cet acte de foi néces- 
saire est un acte de foi proprement dite, de foi 
théologique, acte produit avec le secours de la 
grace d’une part, et d’autre part appuyé sur le 
motif formel de Ja révélation divine ; Credo quia 
Deus dixit. Tout adulte doit faire un acte de cette 
sorte pour atteindre la justification. Sur ce point 
aucune exception n’est possible. 

Ceci parait au premier abord trés difficile. Mais 
en considérant les choses de pres, on peut recon- 
naitre que la difficulté réelle eat moindre que 
Vapparence. Car pour remplir la condition, il n’est 
pas nécessaire de connaitre toutes les vérités ré- 
vélées, ni méme d’en connaitre beaucoup; il n’est 
pas necessaire d’appréhender dune maniére bien 
claire et bien positive la révélation divine ; mais 
relativement 4 ces deux points, c’est-a-dire a 
Vobjet matériel et a Vobjet formel de la foi, il 
_ existe un minimum dont tous sont capables. 

D’abord quel est le minimum de l’ebjet mateé- 
riel? Il comprend au plus trois ou quatre articles : 
existence de Dieu, trinité, incarnation, rédemp- 
tion. Les théologiens conviennent méme généra- 
lement que pour les adultes auxquels n’est ja- 
mais parvenue la prédication de Hvangile, et 
qui sont encore dans la conditions des paiens 
@avant Jésus-Christ, il suffit des deux points indi- 
qués par saint Paul (Hébr.,xr, 6) :Credere opor- 
tet accedentem ad Deum quia est et inquirenti- 
bus se remunerator sit, Cest-a-dire croire a 
Vexistence de Dieu et d’une providence divine qui 
conduit les hommes a leur fin quand ils la recher- 
chent ; et ceci implique les moyens surnaturels 
de rédemption. Ainsi donc : 

Croire ces deux articles : Dieu et Providence; 

Les croire parce que Dieu les a révelés ; 

Les croire avec le secours de la grace ; 

Telles sont, en somme, les trois conditions re- 
quises. Ht nous disons que selon les lois de la 
Providence dans l’ordre présent des choses, tous 
les adultes peuvent parvenir a les réaliser. 

Il ne peut exister aucun doute sur le troisiame 
point. Il ne dépend que de Dieu, et nous savons 
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que Dieu, en vertu de sa. fidélité et de sa yolonté 
du salut de tous les hommes, donne ou du moins 
met a la dispesition de chacun les moyens de 
salut, dont la grace actuelle est le premier, 

Examinons le premier point : Dieu existe, et il 
a une Providence par laquelle il recompense ceux 
qui le recherchent. 

Quelques-uns ont prétendu que dans certaines 
peuplades sauvages on ne trouvait pas la notion 
de Dieu. Ont-ils bien observé ? Ont-ils été bien a 
méme de se rendre compte ? De fait ils ont tou- 
jours été contredits par d’autres ordinairement 
mieux placés pour étudier la question, Et aprés 
toutes études faites il faut toujours en revenir a la 
parole de Plutarque: « Vous pouvez trouver des 
cités sans murailles, sans littérature, sans mai- 
sons...; mais de cités qui n’aient ni temples ni 
dieux, qui ne fassent pas usage de pricres, de 
serments, d’oracles,.., personne n’en a jamais 
yu. » (Adv. Coloten Epicureun). 

Assurément lidée de Dieu, chez certaines peu- 
plades, n’est pas toujours claire ni juste. Dieu ne 
représente souvent pour ces pauvres ignorants 
qu’une puissance redoutable que l’on doit tou- 
jours chercher a apaiser, Mais 4 travers ces su- 
perstitions du fétichisme, a travers ces croyances 
aux mauvais géenies qui d’ailleurs en supposent 
de bons, 4 travers ces pratiques d'un culte inspiré 
par la terreur, il est facile de découvrir la notion 
Wun étre supérieur, juste et vengeur du crime, 
recompensant et punissant aprés la vie présente ; 
et.ceci est une idée de Dieu, incomplete sans 
doute, mais vrais, 

Nous ne parlons pas des pays ou l’Evangile a 
été préché, ef qui sont maintenant presque le 


-Imonde entier. Malgré que la prédication n’ait pas © 


été acceptée par tous, ni méme par le plus grand 
nombre ; malgré méme qu'elle ne soit pas arriyée 
encore dans tous les territoires, cependant elle a 
projeté une lumiére dont il est bien peu qui ne 
puissent apercevoir le reflet. Et l’on doit avouer 
que la connaissance du vrai Dieu est de nos jours 
singuliérement facilitée, méme pour les tribus 
que l’on peut dire encore assises dans l’ombre de ~ 
la mort, 

Mais ne tenons méme pas compte de ces avan- 
tages qui n’ont pas toujours existé ; supposons- 
nous tout a fait en dehors du rayonnement de 
YEvangile. Nous disons que méme la ot régnent 
en plein les ténébres, il existe une notion de la di- 
vinite, et que les hommes connaissent ou peuvent 
connaitre, sils le veulent, d’une connaissance 
suffisante, les deux vérités indispensables ; Il 
existe un Dieu, il existe une Providence qui punit 
ou récompense, qui perd ou qui sauye. 

Reste le second point : Comment ces hommes 
peuyent-ils connaitre ces vérités comme divine- 
ment révélées, et les croire comme telles? Pour 
parler en toute franchise, ce point ne m’a jamais 
paru WVune grande difficulté. Et @ailleurs, étant 
données les choses comme elles existent histori- 
quement, ce moyen de connaitre par la révélation 


“Pexistence de Dieu et de sa providence est le plus 
facile et le mieux adapté a la situation intellec- 
tuelle des hommes dont nous parlons, a savoir, 
des malheureux sauvages qui vivent, par exem- 
ple, dans les archipels de l’Océanie ou dans les 
régions centrales de l’Afrique. Sans doute il est de 
foi que tout homme peut du spectacle de la eréa- 
tion remonter jusqu’au Créateur et A ses perfec- 
tions. Mais ceci exige une certaine application 
desprit peu en rapport avec les habitudes de ces 
hommes tout ensemble primitifs et dégradés. Il 
leur convient beaucoup mieux de recevoir des 
notions toutes faites, venant ailleurs. Ils ne 
vont done pas généralement chercher la notion de 
Dieu dans ses cuvres, par le raisonnement ; ils la 
trouvent dans leurs traditions et ils l’y prennent 
tout simplement. Ils croient comme on a cru avant 
eux dans leur tribu ; c’est la.religion de leurs an- 
cétres ; leurs ancétres aussi l’ont recue de plus 
haut ; la premiére origine se perd dans un 
mystére qui implique quelque chose de divin ; et 
souvent méme ces religions se référent 4 une ré- 
vélation —proprement dite, a des rapports de la 
divinité avec les premiers hommes. Et c’est ainsi 
que trés naturellement les connaissances reli- 
gieuses qui subsistent dans ces peuplades remon- 
tent a Vautorité d'un Dieu réveéelateur. Ces hom- 
mes croient parce qu’on leur a dit; et finale- 
ment, en analvsant cet ov, il s’y trouve Dieu : 
quia Deus dixit: cest le vrai motif formel de la 
foi divine. 

Supposons maintenant, dans la région la plus 
reculée que Pon voudra, un paien, un sauvage 
honnéte et vivant selon sa conscience. II évite ce 
qu’il croit mauvais, il ne fait que ce quwil croit 
permis par la loi que lui manifeste cette cons- 
cience, qui est peut-étre mal éclairée, mais qu’il 
accepte de bonne foi pour sa régle morale. Or, 
Facientt quod est in se Deus non denegat gra- 


tiam. A ce paien Dieu donnera d’abord un secours — 


pour persévérer dans sa rectitude. Ce secours, 
quoique destiné a une fin surnaturelle, ne sera 
pas nécessairement surnaturel en lui-méme. I 
suffira qu'il soit un secours quelconque, propor- 
tionné au besoin naturel. Ainsi aidé, le paien, sil 
continue d’avoir bonne volonté, persévérera réel- 
lement. Il ne sera pas encore dans l’ordre surna- 
turel, mais il ne posera pas d’obstacle qui 
Vempéchera d’y entrer; il s’y disposera ainsi 
négativement. D’autre part, l’action de Dieu le 
préparera plus ou moins lentement. Aux secours 
naturels pourront se jorndre les premiéres touches 
de la grace actuelle; de 14 naissent des désirs plus 
‘ou moins accentués. Le moment opportun arri- 
vera, et alors se présentera la grace de la foi. 

Elle pourra se présenter en des conditions tres 
diverses. 

Souvent ce sera a loccasion de la grace exté- 
rieure de l’audition. Un missionnaire ou un caté- 
chiste quelconque arrivera dans la région, il pré- 
chera l’Evangile; 
docile du paien, il croira ce qui lui est préché au 
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nom de Dieu, et parce que c'est Dieu qui l’a 
révélé, 

. Mais il n’y aura pas toujours la grace extérieure 

de la prédication. Alors la grace intérieure agira 
seule ; elle éclairera cet homme de bonne volonté 

sur le caractére du motif pour lequel il adhére a 

Vexistence de Dieu et de sa providence; elle 

accentuera en lui la soumission de l’esprit et de la 

volonié a cette tradition des ancétres comme lui 

transmettant une révélation divine; et il concevra 

son acte de foi; il croira, lui aussi, quia Deus 

aime. 

Kt méme a supposer que ni l'un ni l’autre de ces 
deux moyens ne puissent exister, et qu’il n’y ait 
pour cet homme ni prédicateur ni tradition, sil a 
véritablement fait ce qu’il a pu, Dieu interviendra 
@une maniére quelconaue, soit par lui-méme 
directement, soit par ses anges, soit par un autre 
moyen. Ge sera si l’on veut un miracle par rap- 
port aux lois de la nature physique; mais ce ne 
sera pas un miracle par rapport aux lois géné- 
rales de la Providence divine dans état présent 
des choses. Ce sera simplement Vexécution des 


lois de cet ordre. 


Les choses se passent-elles ainsi souvent? Pour- 
quoi ne pas le croire? Kn tout cas, elles se passent 
ainsi certainement quelquefcis; et elles le doi- 
vent. L’homme de bonne volonté, dénué de tous 
les autres moyens, recoit de Dieu avec la grace 
intérieure, et distincte de cette grace, une mani- 
festation par laquelle il est instruit de ce quwil 
doit croire pour son salut, et de maniére a le = 
croire sur l’autorité de la parole divine; par suite 
il peut faire Vacte de foi requis pour la justifica- 
tion. 

Ainsi tout adulte peut parvenir a Vacte de foi 
divine et surnaturelle. De la, sil suit le mouve- 
ment de la grace, il arrivera facilement a l’acte 
de charité parfaite, au baptéme de désir, et alors 
il aura la grace sanctifiante ; if ne sera plus hors 
de lHglise. 

Telle est la providence de Dieu pour le salut 
des hommes; et nul des adultes qui manquent 
leur salut n’en peut imputer la perte qu’a soi- 
méme. Paiens ou chrétiens, c’est par leur faute 
quwils manquent leur fin. Il existe sans doute bien — 
des degrés dans leur culpabilité ; en définitive ils 
sont responsables, et l’on ne peut admettre en 


aucune maniére l’existence Winfidéles restant infi- 


déles négatifs jusqu’au dernier instant, ou privés 
de la foi uniquement par le concours des causes 
secondes, | 

Si un homme n’arrive pas a l’acte de foi, c’est 
qu’il n’a pas fait ce qui était en lui; il a négligé le 
secours offert. Il a donc résisté a Dieu; il a em- 
péché la grace de la foi. Il a péché contre la foi 
médiatement. S’il n’est pas formellement infidéle 
positif, il lest équivalémment. Il est réellement 
coupable, coupable avec beaucoup de circons- 
tances aiténuantes, mais coupable enfin et digne 
de damnation. 

Pour celui gui étant arrivé jusqu’a Pacte de foi 
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n’a pas été plus loin, la question est plus simple 
encore. Il a directement résisté 4 la lumiére de la 
foi; il est formellement infidele positif. Il peut 
invoquer peut-étre aussi beaucoup de circons- 
tances atténuantes ; il n’en peut invoquer aucune 
de pleinement excusante. 

S’il en est ainsi des paiens, 4 plus forte raison 
des baptisés qui ont perdu la foi. Certains esprits 
trés larges seraient assez disposés 4 appliquer 
plus ou moins 4 cette catégorie les theories expo- 
sées plus haut. « Il existe, disent-ils, beaucoup 
dinfidéles de cette sorte dans notre société mo- 
derne. Ils ne croient pas; ils sont dans une igno- 
rance absolue des choses de la foi; et c’est sou- 
vent bien plus par la faute du milieu que par leur 
propre faute. » — Je n’examine pas jusqu’a quel 
point ces assertions sont fondées. Je les suppose 
vraies. Mais qu’importe a la question? Il est cer- 
tain que personne, ayant la foi, ne peut la perdre 
sans sa faute. Admettez encore ici autant d’ex- 
cuses que vous voudrez, vous ne ferez pas dispa- 
raitre le péché. 

Et quand nous disons que ces baptisés devenus 
infidéles, s’ils meurent en cet état, ne sont pas 
recevables a réclamer l’impunité en raison de leur 
bonne foi, quand nous disons qu’ils seront dam- 
nés, nous ne disons rien que de juste. Ht la Pro- 
vidence qui les tiendra éternellement en dehors de 
leur fin, et par conséquent en dehors du bonheur, 
est suffisamment excusée 4 leur égard. 

Concluons en répétant encore une fois que tous 


-les hommes sont appelés a la fin surnaturelle, que . 


par conséquent il n’y a qu’un seul salut pour 
tous, et que, en dehors de ce salut, c’est la dam- 
nation éternelle ; que si, pour les enfants morts 
sans baptéme et sans péché personnel, on peut 
admettre que la privation du bonheur surnaturel 
soit exempte de peine afflictive, et laisse méme 
exister un certain bonheur naturel, on ne peut 
dire la méme chose pour aucun adulte quel quwil 
soit, chrétien ou paien, parce que tous les adultes 
ont eu la possibilité de parvenir a la foi, et par la 
foi, a la justification; et s’ils n’y sont pas parve- 
nus, c’est quils y ont mis obstacle par une volonté 


mauvaise. Donec ils sont coupables et méritent 
leur damnation. 


Q. — Permettez a un de yos abonnés de vous poser 
une question pratique et importante relative aux 
jeunes maries. 

Il est d’usage dans la paroisse, hélas ! indifférente, 
ou je suis vicaire, que les jeunes filles communient la 
veille du mariage. Souvent j’ai senti mon embarras 
pour donner Vabsolution & des’ personnes qui me pa- 
raissaient assez peu disposées, venant surtout parce 
que c’est la coutume et par crainte d’étre montrées au 
doigt si elles ne communiaient pas. Hn temps ordi- 
naire, on pourrait peut-étre ne pas donner l’absolution, 
dans certains cas au moins ; mais devant cette crainte 
du scandale si la communion n’était faite, je me vois 
dans la nécessité de donner Pabsolution sous condition. 

Voyez-vous une autre ligne de conduite a suivre 
plus en rapport avec les principes théologiques ? 

Quant aux jeunes gens, la difficulté est plus grande 
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encore. Ils ont abandonné Véglise a peu prés compléte- 
ment depuis leur seconde-eommunion. Ils viennent 
peut-étre a la messe deux ou trois fois l’an, et voila tout 
ce qui reste de religieux chez eux. Ils travaillent le 
dimanche et ne font plus de priéres. Leur confession se 
borne a dire qu’ils n’ont ni tué ni volé, mais quwils ont 
fait ce que font tous les jeunes gens. 

Quand il s’agit de donner Vabsolution, la base fait 
défaut, puisqu’on ne trouve ni accusation, ni contrition, 
ni ferme propos, vu que le lendemain, si c’est un di- 
manche, on continuera les réjouissances sans s’inquié- 
ter de Passistance a la messe. 


ll est inutile de leur rappeler toutes leurs obligations 


de chrétien, puisqu’on est absolument stir quwils n’en 
tiendront aucun compte. De plus il serait trop long de 
leur rappeler les vérités de la religion qui leur sont 
nécessaires et quils ignorent. On ne peut dons guére 
leur parler que de V’obligation grave quils vont ¢on- 
tracter le lendemain deyant Dieu, et les engager a sé 
préparer 4 recevoir les graces que le bon Dieu leur mé- 
nage. Mais malgré cela, les conditions requises pour 
donner Vabsolution font défaut. 

Je serais heureux d’avoir Vavis de ?Ami sur un point 
aussi embarrassant. 


R. — I. CONFESSION DES MARI&ES. I] s’agit d'une 
paroisse ot il est @’usage a peu prés général que 
les jeunes filles communient la veille de leur ma- 
riage. Cette coutume en elle-méme est excellente, 
si excellente méme que dans les paroisses ot elle 
nexiste pas, les prétres doivent faire tout leur 
possible pour l’établir, ou au moins pour faire 
communier la veille de leur mariage le plus grand 
nombre de jeunes filles quils pourront. A plus 
forte raison faut-il faire tous ses efforts pour con- 
server une pareille coutume 1a ou elle existe. Ce 
qui ne veut pas dire cependant qu il faut faire 
communier ces jeunes filles sans qu’elles soient 
préparées, mais qu'il faut chercher a les bien pré- 
parer. 

D’abord il faut chercher 4 leur inspirer une 
grande confiance, leur témoigner beaucoup d’inté- 
rét, leur faire sentir que, dés lors qu’elles veulent 
communier, il faut qu’elles communient bien pour 
attirer la bénédiction de Dieu sur leur mariage, 
bénédiction qui leur est si nécessaire, étant donné 
qu’elles touchent au moment le plus important de 
leur vie, tandis qu'une mauvaise communion atti- 
rerait sur elles la malédiction de Dieu qui aurait 
sou retentissement sur l’existence tout entiére. 
Des paroles de ce genre, dites avec un intérét 
affectueux, impressionnent presque toujours beau- 
coup les jeunes personnes 4 ce moment-la. — Puis, 
aprés qu’elles ont dit leurs péchés, il faut pres- 
que toujours les interroger, mais adroitement, 
pour leur faire dire des choses qu’elles ne diraient 
pas sans cela, ef aussi avee discrétion et prudence, 
car il ne faut pas lear demander des choses qui les 
choqueraient ni les leur demander d’une maniére 
qui les froisserait, parce qu’on courrait risque par 
la de leur fermer la bouche sur ce qu’elles de- 
vraient dire. 

Il n’est pas rare de trouver 4 la campagne des 
jeunes filles assez légéres qui cependant prétendent 
navoir fait aucun mal ; il ne faut pas s’en étonner 
outre mesure. Cela tient beaucoup au milieu dang 
lequel elles vivent et au peu d’instruction reli- 


- gieuse qu’elles ont recu. Alors elles se sont formé 
une fausse conscience et ne voient pas de mal IA 
4 ou une jeune fille élevée plus chrétiennement et 
q dans un autre milieu en verrait beaucoup. Sou- 
’ vent il y a en elles une ceriaine bonne foi, et aprés 
_ __ tout, 4 moins dindices contraires moralement cor- 
- tains, il faut s’en tenir a Vadage : Creditur pa- 
c nitenti tam pro se quam contra se dicenti. 
¥g Aprés la confession il faut leur faire sentir que 
& Dieu est notre premier mattre, notre premier et 
; notre plus excellent pére, que c'est de lui que 
nous tenons la vie, ef lui qui nous la conserve tous 
les jours, que c’est a lui qu’on doit par conséquent 
obéir avant tous les autres ; que le péché étant le 
mal de Dieu ou contre Dieu, est le plus grand de 
_ tous les maux, un mal si grand qu’il mérite un en- 
fer éternel, et qu'il a fallu toutes les larmes, les 
souffrances et le sang d’un Dieu pour leffacer et 
‘ en obtenir le pardon; que le regret de nos péchés 
doit donc éire le plus grand regret, la plus grande 
peine de notre vie, que de méme qu'il faut aimer 
_. Dieu par dessus font, il faut aussi détester et 
regretter offense de Dieu par dessus tout. II est 
assez rare que de telles paroles ne touchent pas 
une jeune personne, et qu’on ne puisse pas l’ame- 
ner a une résolution ou a une volonté sérieuse de 
4 _ne plus faire ce quelle saurait étre un péché mor- 
_ tel. Par la-méme, au moins la plupart du-temps, 
-on pourra arriver 4 lui donner labsoluiion d’une 
maniére absolue et VPexciter 4 faire la sainte com- 
munion. 
5 Il en est surtout trés peu de celles qui viennent 
-pour communier qui s’obstineront 4 garder des 
dispositions évidemment mauvaises qu’on ne 
pourrait changer aucunement. S’il en était cepen- 
dant, il faudrait leur refuser absolution et ne pas 
leur permettre la communion, c’est évident. 
- On en trouvera plus facilement dont les disposi- 
tions se montreront encore douteuses, malgré 
_tous les efforts gue fera le confessear pour les 
améliorer. Dans ce cas-la, 4 peu prés tous les 
théologiens disent qu’en raison du mariage qui 
doit étre contracté le lendemain ou le surlende- 
main, il faut leur donner l’absolution sous condi- 
tion; il y a en effet une raison bien suffisante. 
Mais les théologiens disent aussi que le prétre, 
quand ila donné l’absolution sous condition, ne 
doit pas engager 4 communier, mais qu'il peut, 
quand il a des raisons, comme par exemple dans 
le cas présent, laisser les pénitents 4 eux-mémes 
et 4 leur propre conscience. — Pour nous, soit 
quwici la pénitente linterroge a ce sujet, soit meme 
qu’elie ne Vinterroge pas, nous ne voyons pas 
. -’ pourquoi, sans l’exciter 42 communier, i] ne pour- 
-rait pas lui dire: « Je ne vous trouve pas aussi 
bien disposée que je voudrais ; si donc vous tenez 
-& communier, tachez an moins de profiter du 
temps qui vous reste pour vous mieux disposer, 
en priant, en faisant des actes de contrition, de 
charité, en promettant a Dieu d’éviter de votre 
mieux tout ce que ~vous saurez étre un péché mor- 
tel. » Il nous semble qu’il le peut d’autant plus 
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que ce nest point 1a exciter A la communion, et 
que la pénitente est peut-ctre suffisamment digspo- 
sée, qu’en tout cas elle se croit, elle, assez bien 
disposée, et que par conséquent elle ne fera pas 
un sacrilége formel, et que cette communion l’at- 
tachera toujours un peu plus a la pratique de la 
religion. 

II. CoNFESSION DES MARIS. Quant aux jeunes 
gens, si on peut les disposer a la communion et 
sils consontent a la faire, il est évident qu'il faut 
faire pour cela tout ce qui est possible, et les y 
exciter ; un grand bien peut en sortir. Mais s’ils — 
ne le veulent pas ou n’y sont aucunement dispo- 
sés, il faut chercher 4 les préparer au moins a re- 
cevoir absolution, et alors trois cas différents 
peuvent se présenter. 

tercas. — Aprés ious les efforts faits par le prétre, 
ils restent évidemment indignes d’absolution, — 
ou bien parce quils we veulent pas se confesser : 
ils disent clairement qu’ils ne viennent que pour 
accomplir une formalité, qu’ils ne croient pas ala 
confession, qu’ils n’ont point fait de péchés, qu’ils” 
n'ont ni tué ni*volé, mais ont fait tout ce que font 
tous les jeunes gens, et ne veulent plus répondre 
& ce que le prétre peut leur demander ; — ou bien 
parce quils ne veulent concevoir aucun regret de 
leurs fautes, ni prendre aucune résolution de 
mieux faire 4 Pavenir. 

Alors en effet ia base fait complétement défaut : 
la confession et la contrition qui sont la matiére 
du sacrement n’existent pas ; le confesseur ne 
peut done pas leur donner i’absolution méme sous 
condition ; il suffit méme pour cela que Pune des 
deux manque certainement. Mais dans ce cas le 
confesseur n’a pas besoin de leur dire quwil ne 
leur donne pas lVabsolution, parce quil faut mé- 
nager le pénitent le plus possible et ne pas lui 
faire concevoir de la haine contre la confession. 
Ii lui fera dire un acte de contrition et lui don-. 
nera sa bénédiction en lui disant queiques bonnes 
paroles et en lui donnant quelques bons avis 
pleins d’amitié et de douce commisération. Qu'il 
Vengage, par exemple, a se recommander 4 Dieu 
matin et soir par quelques courtes priéres, a assis- 
ter le plus qu’il pourra 4 la messe, et a respecter 
la foi de sa femme, parce que plus elle sera chré- 
tienne plus elle lui sera fidéie. C’est en-.effet au 
préire 4 tirer du pénitent tout ce qu'il peut en 


tirer de bon; et il est bien rare qu'il n’en puisse 


pas au moins tirer quelque promesse dont il lui 
dira qu'il doit s’en faire un point d’honneur. Il 
est méme assez rare qu’il ne puisse, en s’y prenant 
adroitement, lui faire faire une confession quel- 
congue, lui faire avouer, par exemple, quiil a 
blasphémé, qu'il a manqué 4 ses priéres et aux 
offices plus d'une fois par sa faute, etc. ; et il lui 
sera plus facile encore de lui faire sentir que cela 
n’est pas bien, qu'il doit chercher 4 respecter 
Dieu, 2 se recommander a lui par la priére, etc. 
2me cas, assez fréquent. — Le confesseur par sa 
bonté, son affection, son adresse, ses questions 
sages et prudentes, arrivera a faire faire au futur 
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marié une confession au moins passable pour lui, 
eu égard 4 son peu d'instruction religieuse et a sa 
bonne foi en bien des choses, et aussi 2 lui faire 
comprendre que le péché est un mal qu’on doit 
regreitter vivement, surtout quand il est mortei et 
offense gravement Dieu & qui on doit respect et 
amour, et enfin a lui faire prendre la résolution 
daller 4 la messe quand il le pourra, et de garder 
le dimanche le mieux qu'il pourra (beaucoup se 
font illusion A ce sujet et croient faire 4 peu prés 
ce qu’ils peuvent, quand avec do la générosité ils 
pourraient certainement faire mieux), et enfin 
d’éviter de son mieux tout ce qu’il saura éire un 
péché grave. Y aura-t-il 14 contrition et bon pro- 
pos vraiment suffisants pour que l’absolution soit 
valide ? Ce sera douteux plus d’une fois, mais au 
moins il y aura une raison assurément bien suffi- 
sante, 2 cause surtout du-mariage si prochain, 
pour donner Vabsolution sous condition. 

Quant aux vérités de la religion nécessaires 4 
savoir et 4 croire pour recevoir l’absolution, il est 
bien peu probable qu’ils les aient oubliées, ef on 
pourrait au besoin les rappeler en quelques mots. 

3° cas. — Grace au zéle et au savoir-faire du 
confesseur, le jeune homme fera une confession 
loyale et vraiment sincére, ce qui n’est pas rare ; 
puis il regrettera ses principales fautes, celles 
qu’il a crues graves, et prendra la résolution d’é- 
viter de son mieux tout ce qu'il sentira étre péché 
mortel, et méme dé revenir se confesser et com- 
munier aux pdques prochaines. Alors on pourra 
lui donner Vabsolution d’une maniére absolue. 
Nous nous rappelons fort bien avoir vu des jeunes 
gens ainsi disposés et qui depuis plusieurs années 
ne pratiquaient plus, revenir en effet nous trouver 
a Paques, en nous disant : « Monsieur, me voila, 
je vous avais promis de revenir et je tiens ma 
promesse; » ef continuer encore les années sui- 
vantes. 

Nous rappellerons en terminant, d’aprés l’expé- 
rience d’un cerlain nombre d’excellents prétres et 
aussi la ndétre, qu’il est 4 peu prés toujours possi- 
ble, avec de la bonté, du zéle, de la délicatesse et 
du savoir-faire, de faire au moins quelque bien 
aux moins bons de ces jeunes gens qui viennent 
ainsi pour le mariage; de faire tomber quelques- 
uns de leurs préjugés sur la religion of ia confes- 
sion en particulier ; de leur faire adopter quelque 
petite pratique religieuse ; de leur suggérer une 
bonne résolution sur un point ou deux bien déter- 
minés, de les rapprocher quelque peu du prétre, et 
de les renvoyer avec un bon souvenir de cette 
entrevue intime avec lui. A notre époque surtout il 
importe de ne négliger aucun des moyens qui 
nous sont présentés de rapprocher le plus que 
nous pourrons les hommes des prétres et de la re- 
ligion. 


Q. — Quelle est la portée de la lettre du Saint-Office , 


concernant le mariage des diacres et sous-diacres du 
. 20 février 1888 et signée Cardinal Monaco? _ 
Peut-on dire, d’aprés cela, que le Souverain Pontife 


accorde des dispenses de mariage. auk “diactes et sous- 
diacres ? 


R. — Nous avons donné en 1890, p. 37, le texte 
de ce décret. En voici la portée. 

Le Saint Office s’occupe du cas ot un diere ou 
un sous-diacre, aprés avoir contracté mariage 
civilement: ou s’étre livré au concubinage public, 
se trouverait 4 l'article de la mort. Comme un 
mariage réguiiéremont contracté est ordinairement 
le seul reméde qui se trouve 4 la portée du mou- 
rant peur régulariser sa situation et mettre ordre 
4 sa conscisnee, le Saint-Office autorise les évéques, 
quand le recours 4 Rome n’est pas possible, 4 
dispenser, soit par eux-mémes, soit par un confes- 
seur délégué, de l’empéchement d’ordre sacré, 
excepto sacro presbyleratus ordine. 

Si le malade vient 4 guérir, ’évéque devra pré- 
venir le Saint-Office et s’efforcer de faire dispa- 
raitre le scandale, s'il y a lieu, surtout en enga- 
geant les personnes en question 4 se rendre dans 
un liew ot leur véritable situation sera ignorée ; 
ou du moins, quand cela est impossible, 4 mener 
une vie exemplaire et pénitente qui soit un bon 
exemple pour la paroisse. 

De cela on peut conclure que, en fait, post fac- 
tum, et a Varticle de la mort, le Souverain Pon- 
tife accorde la dispense de ’empéchement dordre 
sacré pour le sous-diaconat et le diaconat. Le 
Saint-Siége accorde-t-il des dispenses dans d’autres 
conditions, nous Vignorons. Toutefois, en présence 
d'un fait accompli, nous n’hésiterions pas 4 le si- 
gnaler avec toutes ses circonstances pour essayer 
de retirer un malheureux d’une situation qui com- 
promet son salut. 


he P. Poulain, 5. J., nous adresse la trés cour- 
toise lettre suivante, que nous recommandons 4 nos 
lecteurs amis des choses de mystique : 


Monsieur le Directeur, 


Dans son no du 26 septembre, ’Ami du ieee 
contient une étude de plus de quinze colonnes sur 
les methodes en mystique. L’auteur émet l’espoir 
que « des éclaircissements seront fournis par les 
parties intéressées. » Je crois étre du nombre de 
celles-ci, car, sans étre nommé, je suis clairement - 
désigné. Les phrases soumises a la discussion sont 
presque toutes tirées de mon livre récent (Des 


graces doraison), que VAmi a analysé avec tant 


de bienveillance le 44 juillet. On verra que mes idées 
et celles de votre Rédacteur different moins qu’il 
ne semble au premier abord. Et quand méme il y 


aurait eu des divergences plus profondes, je me 


serais réjoui de voir examiner ces questions déli- 
cates, surtout par un homme savant, familiarisé 
avec les sources. J’ai prévenu dans ma préface 
(n° 3) que je trouve une grande utilité aux objec- 
tions. Elles obligent 4 raisonner les méthodes 
anciennes ou modernes, au lieu de les accepter de 
confiance. Jusqu’ici on n’a pas généralement songé 


PS = ; bye vie 


ne 


ces études critiques. Les auteurs ont procédé par 
simple voie affirmative, quoique n’étant pas bien 
d’accord entre eux!. 


- 


I 


L’honorable Rédacteur commence par établir 
qu’en mystique la méthode expérimentale demande 
des précautions dans les enquétes quelle pro- 
 -voque. Il s’y emploie pendant cinq colonnes et 
 demie. 

Moi aussi, je suis pleinement de cet avis. Je 
n’avais pas songé a écrire un chapitre sur ce sujet, 
tant la thése me semblait évidente. Je le ferai 
peut-étre dans une autre édition. 

Voici cependant quelques remarques de détail. 

4o Le Rédacteur semble opposer les mots 
science expérimentale, science traditionnelle 

(p. 898, col. 1). Ce n’est pas ainsi que j’ai entendu 
faire dans ma préface. J’oppose simplement les 
mots d’école descriptive et école spéculative, cette 
derniére expression désignant les théories, les sys- 
temes parfois contestés, dont les personnes 
pieuses n’ont nul besoin. Par suite, quand je 
demande qu’on insiste sur lobservation, je ne 
parle pas seulement du présent, mais du passé, et, 
par suite, de la tradition. J’ai lVintention bien 
arrétée qu’on recueille et que l’on catalogue tous 
les faits décrits dans les anciens autewrs, et sur- 
tout dans sainte Thérése, que je cite sans cesse, 
précisément parce qu'elle est un trésor d’observa- 
tions. Ainsi comprise, la science descriptive ne 
fait pas fi de la traditionnelle ; tout au contraire, 
elle la prend pour en faire le fond solide de son 
travail. 

20 Le but de cette tendance a l’observation n’est 
pas (méme colonne) de faire de grandes « décou- 
vertes, » mais, plus modestement, de fixer cer- 
taines petites circonstances, des faits de détail 
que les anciens auteurs n’ont pas indiqués. Ce ne 
sont, si ’on veut, que les miettes de leur table ; 
mais la science aime a tout recueillir. Les petites 
questions sur lesquelles j’interroge ou dont j’essaie 
de donner la solution n’ont pas de prétentions plus 
élevées. Par exemple, il s’agit de savoir, au sujet 
de la quiétude : a) si cet état, quand il est Vinten- 
sité moyenne, géne la récitation de l’office en 
commun (p.170), ou celle du prétre disant la 
messe ; 0) si parfois l’ceil intérieur s’y ouvre un 

peu, pour plonger dans je ne sais quelle immen- 
sité spirituelle et lumineuse 2 (p. 496) ; c) si, parmi 

les personnes favorisées de cet état, il y en a 
beaucoup gui arrivent a4 l’éprouver chaque fois 

qu’elles se mettent en priére (p. 191). 

‘Les réponses me semblent intéressantes a 

rechercher. Je ne vois pas pourquoi on n’essaie- 


‘ Voir une tentative en sens inverse dans ma brochure 
Les desiderata de la mystique. (Retaux, 1898). _ 

2 Pour ne point paraitre trop subtil, j’ai négligé dans 
mon livre de traiter 1a question suivante, sur laquelle 
j’ai pourtant des renseignements curieux : Discerne-t-on 
mieux cetie immensité spirituelle, suivant que les yeux 
sont placés dans un lieu éclairé.ou obscur, ou encore 
suivant qu’ils sont ouverts ou fermes ? 
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rait pas de s’instruire de ces menus faits. De plus, 
ils ont souvent des conséquences pratiques. Enfin 
ily ala, comme description, un progrés scienti- 
fique a encourager. Ces circonstances, futiles en 
apparence, aideront peut-étre plus tard a ébau- 
cher des théories ou 4 réfuter celles des libres- 
penseurs qui, se contentant d’un examen superfi- 
ciel, assimilent les états mystiques 4 des accidents 
morbides. 

Le Rédacteur compléte sa pensée en disant: « Il 
ne faudrait pas modifier les régles et les défini- 
tions de la mystique, aprés une enquéte plus ou 
moins rapide ou maladroite. » — Il a pleinement 
raison. Toutes les sciences d’observation peuvent 
profiter de ce conseil. Mais les enquétes telles que 
je les comprends ne peuvent avoir pour effet de 
bouleverser les régles et les définitions. Il s’agit 
simplement de compléter, sans les combattre, nos 
grands auteurs descriplifs, d’ajouter quelques 
coups de pinceau a des peintures déja trés soi- 
gnées. Ce que je demande dans la page 391, dont 
on cite plusieurs phrases (p. 898, col. 4), c’est que 
pour écrire un livre de mystique, on ne se con- 
tente plus, comme on l’a fait si sonvent, de prendre 
une paire de ciseaux et de se recopier indéfiniment 
les uns les autres, sans critique. La nouveauté n’a 
pas besoin d’aller jusqu’au bouleversement ; je la 
trouverai tres suffisante si on signale de petits 
détails non remarqués. | 

30 Le Rédacteur (je suis obligé de le désigner 
toujours parce termeun peu lourd, puisquw il garde 
Yanonyme) pose deux régles excellentes (p. 898, 
col. 2) : « Ne pas trop s’examiner ; ne pas trop 
questionner ». J’irai méme plus loin: pendant la 
durée de loraison extraordinaire, on ne doit pas 
du tout s’analyser ; sans quoi on génerait l’action 
divine. C'est la le point précis traité par saint 
Francois/de Sales dans la citation célébre qu’on 
nous apporte. Mais, aprés coup, il y a un examen 
modéré qui est permis ; sans quoi sainte Thérése 
et tant d’autres n’auraient pu écrire leurs beaux 
ouvrages. De méme, le directeur peut questionner 
sur les petites circonstances, sans qu’il soit besoin 
qu’on se livre, avant sa visite, 4 des retours appro- 
fondis sur le passé. li n’a qu’aimproviserdes ques- 
tions claires, auxquelles il suffira de répondre par 
oui ou par non. C’est ce que font les médecins avec 
des malades qui seraient incapables de s’analyser 
eux-mémes, et qui pourtant arrivent de la sorte a 
faire parfaitement connaitre leur état. 

Le Rédacteur fait remarquer avec raison qu’il 
est facile d’étre mal renseigné. Il en est de méme 
dans toute enquéte ‘. « Tout le monde sait, dit-il, 
quil ne faut pas se fier a ce que les femmes 
dépeignent. » — C’est souvent vrai. Mais préférera- 
t-on ne pas les interroger? Alors on ne saura 
jamais la nature de leur oraison. Il y a un milieu 
a prendre : c’est d’interroger d’une maniére intelli- 
gente. Nous voila @accord. 


‘ Sur celles des sciences sociales, voir L’enquéte par 
M. du Maroussem. (Alcan). 


“ 
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“Le Rédacteur cite exemple de trois femmes 
vertueuses qui ont écrit des propositions erronées. 
Mais je ne vois pas bien comment les deux der- 
niers exemples établissent la these dont il s’agis- 
gait, 4 savoir, que les femmes se font facilement 
illusion quand elles décrivent des états exiraordi- 
naires. Car on ne nous dit-pas qu’elles en aient 
eu. 

Il ne reste donc comme preuve que le premier 
exemple, celui de la mére Sainte-Thérése, abbesse 
de Lavaur. J’ai moi-méme déclaré (p. 404) que ses 
révélations renferment des erreurs. Mais il ne s’en- 
suit pas que son union mystique fit fausse, 
puisque plusieurs saints extatiques ont eu aussi 
des illusions dans leurs révélations. J’ai un cha- 
pitre entier sur ce sujet (p. 300). Or, si nous n’avons 
aucune preuve que cette union ait été fausse, on 
ne peut pas dire sans restriction que « V’enquéte 
de M. ’abbé Roques n’a pas réussi. » Elle a peut- 
étre réussi pour l’union, et se serait ainsi fourvoyée 
uniquement sur la question des révélations, qui 
est cent fois plus difficile. Or il se trouve que, sur 
ce dernier point, les narratrices s’expliquent bien 
plus clairement. Les illusions tiennent 4 ce que les 
regles de discernement sont compliquées et ne 
donnent Whabitude que des conclusions discu- 
tables. Ainsi l’exemple ne prouve pas la thése : que 
le directeur se trompe parce que les femmes 
brodent ou s’expliquent mal. L’erreur vient dail- 
leurs. 

Du reste, on n’en est pas réduit a interroger 
- uniquement les femmes. Pour ma part, je suis 
arrivé 4 connaitre une dizaine de prétres favorisés 
de union mystique ; certains d’entre eux étaient 
docteurs en théologie. C’étaient des esprits tres 
positifs, ne se payant pas de mots. Leurs explica- 
tions m’ont paru stres et instructives 1. 


II a: 


Le Rédacteur aborde plus loin une question sur 
laquelle il nous acrusfaussement en désaccord. Il 
établit (en six colonnes) que, lorsque les auteurs 
décrivent la quiétude et disent que Dieu s’y fait 
sentir prés de ’ame, cette expression indique une 
présence dans Vame et non au dehors. C’est tout 
a fait mon avis, et je lai formulé p. 231, 4 propos 
de sainte Thérése 2. Je ne tombe donc pas sous le 


* En outre, dans un espace de trente ans, j’ai rencon- 
tré au moins une vingtaine de femmes qui m’ont semblé 
avoir Voraison extraordinaire ; puis une dizaine de per- 
sonnes des deux sexes qui étaient dans illusion sous 
le rapport des révélations. — Il est avantageux de ne 
pas borner ses observations 4 une ou deux personnes. 
Quand on en examine plusieurs et quelles différent 
comme caractére, habitudes, milieu, etc., les renseigne- 
ments se corrigent les uns les autres. Par exemple, on 
ne donne plus comme universelles certaines circons- 
tances qui sont seulement fréquentes, ou méme ne sont 
qu’exceptionnelles. 

*Le Rédacteur croit aussi étre en désaccord avec 
mol, lorsqu’il dit : « Ce n’est pas deux ou trois fois, c’est 
huit ou neuf fois que sainte Thérése se sert de cette 
expression. »(P. 901, col. 1).— Tout dépend dela maniére 
de compter. J’ai compté le nombre des passages dis- 


coup de cette exclamation (un peu vive) : « Done, 
laissons en paix sainte Thérése, saint Alphonse — 
de Liguori et ceux qui ont marché sur leurs traces, 
et ne défigurons pas leur enseignement. » (P. 904, 
col. 1), Personne n’a rien défiguré. 

Le Rédacteur s’étonne surtout de ce que je n’aie 
pas appliqué cette interprétation large a un cer- 
tain auteur moderne dont je parle sans le nommer. 
— Qui, j’ai cru que, par le mot prés, il voulait 
indiquer une présence extérieure. Cela est-il 
«pure invention de ma part »? Non, car cet 
auteur oppose les mots prés et au dedans. Or, une 
telle opposition ajoute une nuance au premier de 
ces termes et lui fait signifier le contraire du 
dedans, c’est-a-dire le dehors. J’ajouterai une 
seconde raison qui me semble décisive. Ayant été 
en relations épistolaires avec cet écrivain, pour qui 
je professe une grande estime, je lui ai soumis 
mon interprétation. I] ne l’a pas désavouée. 

Le Rédacteur s’avance donc un peu trop, lors- 
qu’il s’écrie (perdant un peu deson calmehabituel) : 
« Qu’on ne dispute donc pas sur les mots en leur 
donnant une signification inadmissible / Encore . 
une fois, aucun auteur n’a parlé dans le sens 
d’une extériorité matérielle et physique. Ce serait 
une naiveté impardonnable. » (P. 904, col. 4). 

Pourtant on l’a fait. Mais auteur ne merite pas 
pour cela @étre accusé de « naiveté », attendu 
quil ya justement des cas ot. Dieu se manifeste 
a la fois comme présent dans l’ame et en dehors : 
cest lorsgu’on voit s ouvrir devant soi ’immensité 
lumineuse. C’est si vrai que, par moments, cette 
lumiere devient attirante. On voudrait s’élancer 
loin du corps, pour se perdre dans cette nuée et — 
chercher celui qui s’y cache. Chez les extatiques, 
la tendance vers le dehors arrive 4 se manifester, 
& leur insu, par des gestes ; souvent on les voit 
ayant les yeux et les bras levés.vers le ciel. En 
resumé, cette impression d’extériorité ne forme 
pas le fond de la quiétude, mais elle peut s’y ajou- 
ter (je Vai dit p. 196). 


Til 


Incidemment, le Rédacteur a traité trois petites 
questions, trés secondaires, sur lesquelles j’ai a 
faire quelques restrictions. 

4° Il distingue entre les mots inteliect et intelli- 
gence ; ce qui est déja un peu subtil, surtout au 
point de départ d’une explication importante. — 
Mais de plus, quoiqu’il ne s’agisse pas.des dons 
du Saint-Esprit, il désigne par intelligence la 
faculté qui « contemple les choses divinesen s’éle- 
vant au-dessus de la maniére ordinaire de con- 
naitre. » Ce serait donc la faculté qui donne les 
connaissances surnaturelles (?) d’ordre extraor- 
dinaire. Je ne crois pas que cette restriction appor- 
tée au sens courant du mot intelligence soit 


tincts. On m’en cite précisément trois. Mais le Rédac 

teur compte les répétitions de mots de chaque passage 

n trouve le chiffre de neuf. Chacun a raison & son poine 
e vue. 
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admise par l’ensemble des philosophes catholiques 
ni des théologiens. 

20 Il distingue entre Je fond et Vintime de 
Pame. A ia vérité, les auteurs ont admis des pro- 
fondeurs de plus en plus grandes dans l’ame, signi- 
fiant ainsi qu’elle s’éloigne davantage des opéra- 
tions des sens et de Vimagination. Saint Jean de 
la Croix développe cette figure dans La Vive 
flamme, strophet, vers 3. Mais j’estime que, pour la 

_plupart des mystiques, le mot fond ne désigne pas 
seulement lame en tant qu’ayantle simple regard 
(ce qui est appelé ici intellect) ; mais en tant que 
jouissant de la contemplation mystique. Je crois 
deviner que le Rédacteur regarde au contraire le 
premier sens comme universellement admis. 

8° Le Rédacteur pense que la différence entre 
la quiétude et « ’oraison @union » de sainte Thé- 
rése, tient, comme le dit le P. Thomas de Jésus, a 
ce que, dans l’une, Dieu « entre par la porte deg 
puissances, » etdansl’autre, « sans aucune porte. » 
(P. 908, col. 2). Ces expressions me semblent 
obscures ; je voudrais qu’on me les expliquat. J’ai- 
merais a comprendre comment une connaissance 
(de la présence de Dieu) peut entrer en nous autre- 
ment que par le moyen d’une puissance de con- 
naitre. Un acte sans puissance correspondante ? 
Et tout cela dit pour éclairer une question déja 
obscure par elle-méme! 

- Peut-étre a-t-on simplement voulu faire allusion 
a Veffort et au bruit nécessaire pour ouvrir une 
porte. La phrase signifierait alors tout bonnement 
quil y a effort dans un cas, et non dans l’autre. 
En réalité, la grace entrerait par la méme porte, 
mais avec ou sans bruit. Le P. Thomas de Jésus 
aurait pu nous dire plus clairement ces choses si 
simples. 
IV 


Finissons par quelques remarques de détail que 
m’adresse le Rédacteur. Il y a la des idées utiles 
a discuter. 

4o Il regrette qu’aprés avoir partagé, comme 
tout le monde, la théologie mystique en deux sec- 
tions, je les aie désignées par les titres d’union 

mystique et de révélations ; tandis que beaucoup 
d’auteurs disent : contemplation indistincte et 
distincte. 

Ce n’est 1a qu’unléger changement de mots pour 
désigner les mémes choses. Je n’impose mon lan- 
gage 4 personne; mais je le propose. J’exerce la 
un droit bien modéré. Si on trouve mes raisons 
bonnes, on m’imitera; sinon, je serai impuissant 
4 faire disparaitre l’ancienne formule. 

Or, les voici, ces raisons. Pour caractériser les 
deux espéces de connaissances surnaturelles, je 
trouve mieux de ne pas choisir une circonstance 
de surface, comme serait celle du plus ou moins 
de clarté; mais de définir les objets de ces connais- 
gances. De la sorte, on va mieux au fond des 
choses; on n’a pas lair de séparer les sections par 
des différences d’inténsité; ce seront des diffé- 
rences de nature. Je dis donc au lecteur : « Les 


graces de premiére espéce manifestent Dieu tout 
pur, Vincréé; c’est la contemplation mystique 
proprement dite; les autres, quelque chose de 
créé; ce sont les révélations. » Sion préfére dire : 
« Les unes sont confuses, les autres non, » (ce qui 
du reste n’est pas toujours vrai), qu’on le fasse. 
Ce point a peu d’importance!. 

Pour dérider un peu les lecteurs, le Rédacteur 
me demande en plaisantant : « Changer cette ma- 
niére de voir généralement adoptée(?) entrerait-il 
dans les découvertes de la méthode expérimen- 
tale ?» 

Je ne vois pas bien ce que la méthode expéri- 
mentale vient faire ici. Il ne s’agit pas d’un fait 
a constater, mais d’un raisonnement a agencer 
sur des faits regardés comme connus, d’une dési- 
gnation claire 4 rechercher. On recourt alors ala 
raison et non plus ala simple observation. Cha- 
cune a son domaine, comme ses exigences et ses 
méthodes. - 

Puis, on nous dit que « cette maniére de voir 
est généralement adoptée. » — Voyons depuis 
quand. Elle date, je crois, de Scaramelli, c’est-a- 
dire du milicu du XVIII° siécle, comme l’expres- 
sion d’union simple dont je vais parler. Depuis, 
on s’est ordinairement rattaché a cet écrivain, 
comme langage. Sous le rapport des descriptions, 
ilest de premier ordre. Mais son plan, sa termi- 
nologie, tout ce qu’il construit par raisonnement 
n’a peut-étre pas la méme valeur. Ce n’est pas 
immuable ; seulement il sera sage de ne changer 
que sion a des motifs sérieux. Je crois les avoir 
sur les deux points dont il s’agit. 

Le Rédacteur nous répond, il est vrai (p. 904, 
col. 2), en parlant de la terminologie scientifique : 
« Metior est conditio possidentis. » Non, le meil- 
leur, c’est l’exactitude et la clarté. Du reste, cette 
maxime prouverait trop. Parce que jadis un auteur, 
désirant comme nous une marche en ayant, se 
sera trompé et aura créé un terme impropre, nous 
y serons rivés éternellement? I] pourrait nous 
dire : « Arriére! Je posséde! » Alors il n’y aurait 
plus de progrés possible dans le vocabulaire 
d’aucune science. 

20 Le Rédacteur regrette que je ne garde pas 
Vexpression d’union simple pour désigner le 
degré de sainte Thérése qui suit la quiétude. « Ce 
changement, dit-il, s’il était adopté, ne ferait pas 


‘Le Rédacteur regrette encore (p. 900, col. 1) que 
jappelle secondaire le caractére qu’a la contemplation 
mystique d’étre confuse et obscure. — Le mot secondaire 
a deux sens : tantdt il désigne une chose sans impor- 
tance, tantdt une chose qui, a ux certain point de vue, 
est moins importante que telle autre. C’est la seconde 
signification que j’ai eue en yue. Un caractére me parait 
plus important du moment qu'il montre mieux la nature 
intime de l’oraison, l’objet propre de ses actes, et qwil 
établit ainsi une différence tranchée, spécifique, entre 
Voraison ordinaire et l’extraordinaire. Or l’obscurité de 
la contemplation n’a pas ces avantages. Car ce mot 
n’apprend rien sur le fond de lopération, il ne sépare 
pas l’état mystique de Yoraison commune, puisque celle- 
ci renferme parfois des connaissances obscures, et que 
le plus ou moins de lumiére est une simple différence 
quantitative. 
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faire grand progrés 4 la mystique expérimentale. » 
(P. 904, col. 2). Soit; pas plus qu’en botanique 
Yadoption d’une meilleurs nomenclature n’est des- 
tinge 4 faire découvrir de nouvelles espéces ou de 
nouveaux organes et 4 rivaliser avec le micros- 
cope; mais elle fait mieux comprendre les rapports 
des espéces connues, elle donne des vues d’en- 
semble; ce qui est un progrés d’une autre espeéce. 

Encore une fois, le choix d’un mot n’a pas pour 
but immédiat d’enrichir Vobservation, mais de 
satisfaire la raison et de donner des idées justes. 

Le changement que j’ai proposé était motivé 
(voir p. 43). Voici Pargument. La quiétnde est 
@) une union avec Dieu; 0) un état mystique; 
c) cest le degréle moins élevé, le plus simple. Done 
cest elle qui, dans l’échelle mystique (il ne s’agit 
pas ici de ’oraison commune), devrait étre appe- 
lée union simple, si on voulait employer cette 
expression. Ce raisonnement me parait concluant. 

En résumé, je suis d’accord avec le Rédacteur 
sur les points principaux. 

Son article était une réponse a un correspon- 
dant effrayé de ce qu’ « on prétend invenier du 
nouveau, » ce qui « est fait pour embrouiller. » — 
Je voudrais que ce correspondant nous dise 
40 s'il admet qu’en mystique il puisse y avoir pro- 
grés, et par suite, un peu de nouveau; — 20 s'il 
répond affirmativement, qu'il ajoute en quoi, 
d’apres lui, peut bien consister ce progrés, sinon 
principalement a) a compléter et préciser les des- 
criptions, 0) 4 rendre plus clair le langage (noms 
‘et formules), c) a rejeter les classifications touffues 
ou peu naturelles. 

Ce qwil faut, c’est craindre 4 la fois les innova- 
tions non justifiges et le sommeil commode de la 
routine. Le Rédacteur termine trés sagement sa 
réponse en disant : « Qu’on garde la discrétion, et 
tout ira pour le mieux. » 

. AuG. PouLAIN. 


Q. — L’Ami voudrait-il me faire connaitre le véritable 
sens des mots qu’emploient les Congrégations romaines 
dans leurs réponses, comme ceux-ci : 1° ad effectum tan- 
tum, — 2° ex certa scientia, — 3° ad meniem, — 4° lec- 
tum, — 5° dilata, — 6° reponatur, — 7° facto verbo 
cum Sanctissimo, — 8° in devisis, — 9° et amplius ? 


R. — Ad I. La clause ad effectum tantum con- 
cerne labsolution des censures qui est toujours 
insérée dans un indult : 


Nos igitur N. a quibusvis excommunicationis, sus- 
pensionis et interdicti, aliisque ecclesiasticis sententiis, 
censuris et poenis a jure velab homine, quavis occasione 
vel causa latis, si quibus quomodolibet innodatus exis- 
tit, ad effectum proesentium dumtaxat consequendum 
harum serie absolventes et absolutum fore censentes. 


C’est une absolution générale, mais ad reinci- 
dentiam, c’est-a-dire donnée seulement pour que 
le suppliant puisse recevoir l’effet de Vindult; de 
sorte que aprés comme avant l’obtention de l’indult, 
le suppliant demeure pour toutle reste soumis aux 
mémes censures et peines et 4 leurs effets. 
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Ad II. Les mots ew certa scientia indiquent que 
le Souverain Pontife connait Vaffaire 4 fond et 
qu’on ne peut alléguer lignorance. 

Ad III. On trouve les expressions ad mentem 
dans les réponses ot la S. Congrégation a cru 
devoir ajouter quelques observations, remontrances 
ou déclarations particuliéres, outre la réponse 
donnée 4 la demande. 

Ces mots ad mentem, dit le cardinal Sanfelice, 
sont employés par la Congrégation « quando pre- 
ter dubii solutionem, aliquid aliud censet animad- 
vertendum, vel declarandum, et cum suam mentem 
ulterius aperit, ideo dicit ef ad mentem. Que 
aliquando secreta est et illis tantum manifestatur 
ad quos responsio dirigitur; aliquando ipsius dubii 
solutioni additur, in scriptis publice exaratur, et 
tune additur : Mens est... » 

Ad IV. Lectum signifie que la requéte a été exa- 


minée, mais quel’on n’a aucune réponse a4 y faire. 


Ad V. L’expression dilata signifie que la réponse 

& la question a été différée pour avoir des rensei- 
gnements plus stirs : Respondere differtur ut res 
majort examini subjiciatur. 
_ Quelquefois on rencontre : Dilata ad primam 
post proximam, ce qui signifie que la décision 
de la cause est renvoyée 4 la seconde séance aprés 
celie ot l’on se trouve. 

Ad proximam post aquas, renvoie aprés les 
vacances d’octobre, ordinairement pluvieuses. 

Ad VI. Reponaiur a le méme sens, & peu de 
chose prés, que dilata. 

Ad VII. Les mots facto verbo cum Sanctissimo 
signifient que la 8. Congrégation n’ayant pas la 
faculté d’accorder la grace demandée en vertu des 
pouvoirs qui lui sont octroyés, son secrétaire doit 
en référer au pape. « Quando S. Congregatio non 
habet facultatem concedendi gratiam, dit Mgr 
Sanfelice, jungitur secretario ut referat Pontifici’.» 

Ad VII. In decisis indique que la décision précé- 
dente est maintenue purement et simplement. 

Ad IX. La clause et amplius signifie qu’une 
Congrégation a tellement bien examiné l’affaire 
et est tellement assurée dela justice de la sentence, 
qu'elle regarde toute demande de révision comme 
frivole, et la défend comme frustratoire et témé- 
raire. Ces deux mots ef amplius sont le commen- 
cement d’une formule dont voici la fin : Causa non 
proponatur. Pour plus de concision, on se contente 
de n’apposer aux décrets que ces mots : Ht am- 
plius, en sous-entendant le reste : Causa non pro- 
ponaiur. 

Il n’est donc plus permis de demander une nou- 
velle audience, 2 moins qu’on en ait au préalable 
obtenu l’autorisation par un rescrit de I’EKminen- 


_ tissime Cardinal Préfet de la S. Congrégation?. 


Cette formule s’emploie lorsque la question a 
été examinée deux ou trois fois, et qu’elle ne parait 


‘ Fundamenta juris canonici, t. 1, p. 215. 

> Cf. Réglement de la S. Congrégation du Concile, 
art. 22. — Stremler, Des peines ecclésiastiques, p. 124. 
Senet Manuale, n. 658. — Acta S. Sedis, t. 1, 
p. 86. Y . 


plus susceptible d’une nouvelle discussion sérieuse, 
- toutes les difficultés ayant daja été résolues. 

Mais si la controverse ne souftre pas de difficulté 
& la premiére discussion et si les cardinaux ont 
été unanimes sur la maniére de la résoudre, ils 
ajoutent cette formule 4 la premiére décision pour 
indiquer que la cause ne doit plus leur étre repré- 
sentée. La décision devient alors immédiatement 
res judicata 1. 


Q. — Peut-on donner la sépulture ecclésiastique & un 
ouvrier notoirement protestant, sous prétexte: 1° que cet 
ouvrier était marié religieusement avec une catholique ; 
2° qu’il avait laissé élever ses enfants, comme il avait di 
le promettre, dans la religion de sa femme ; 8° que le 
patron, qui ne voulait.pas pour son ouvrier d’un enter- 
rement civil, avait inutilement prié un ministre protes- 
tant dune ville voisine de yenir présider aux funérailles 
du défunt? 


R.— § 4er. Principes GEntRAUX.— I, Nombreux 
sont les textes du droit qui interdisent de donner 
la sépulture aux hérétiques notoires 2. 

Le Rituel n’a fait que les résumer dans le pas- 
sage suivant : « Negatur igitur ecclesiastica sepu!- 
tura... hereticis et eorum fautoribus:, » 

Cette peine est-elle ia punition du crime d’héré- 
sie en lui-méme, ou bien est-elle une conséquence 
de l’excommunication majeure qui frappe les héré- 
tiques ? 

La solution de cette question est de la plus 
haute importance pour ceux qui enseignent qu’on 
peut donner la sépulture ecclésiastique aux excom- 
muniés tolérés. De fait, si c’est excommunication 
seule qui est frappée, ils devront admetire a la 
sépulture ecclésiastique tous les hérétiques qui 
n’auront pas été dénoncés comme excommuniés. 

Communément toutefois les canonistes en- 
seignent que le crime @hérésie lui-méme entraine 
la privation de la sépuiture ecelésiastique. C’est 
notre sentiment, et en voici les preuves: 

4o La constitution Inter cunctas, du 8 des 
Calendes de mars 1418, de Martin V, est trés expli- 
cite sur ce point: « Etsi tales heretici publici et 
manitesti, licet nondum per Ecclesiam declarati, 
in hoc tamen gravi crimine decesserint, ecclesias- 
tica careant sepultura. » 

Rien de plus clair : c’est le crime méme d’hérésie 
qui-est puni de la privation de sépulture quand il 
est public et manifeste. 

20 Le 6 novembre 1641, la S, C. de l’Inquisition 
a déclaré que on ne pouvait inhumer dans les 
églises les hérétiques notoires, bien qu’ils ne soient 
pas dénoncés comme excommuniés nommément*. 

La conclusion logique, c’est que les héréliques 
notoires, tolérés ou non, ne peuvent étre inhumés 
en terre sainte, lors méme que leur crime ne serait 
reconnu qu’aprés la mort *, 


‘ Journal du droit canon, 1881, p. 503. 

2 C. Sicut, 8; ¢. Eecommunicamus, 13, § Credentes, 
De heret.; c. Quicumgue, 2, eod. in 6°. 

3 Rit. rom., t. vi, cap. 2, n. 2. 

4‘ Giraldi, Expositio juris pont., sect. DCCCIX, p. 626. 

5. Sane, Gaus. xxIv, Q, 2, 
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Nous disons hérétiques notoires, c’est-d-dire qui 
sont reconnus comme tels par un certain nombre 
de personnes. Dans le cas ott l’hérésie ne serait 
pas notoire, il faudrait une déclaration du juge 
ecclésiastique. 

Il faut aussi que l’hérésie soit formelie, c’est-a- 
dire admise du fond du cour. Or, au for externe, 
on regarde comme formelle toute hérésie qui est 
manifestés extérieurement. « Cum de peenis contra 
hereticos latis agitur, de iis heereticis intelliguntur 
leges, qui tales sint heeresi formali et externa ; sed 
in foro externo formalis presumitur, ubi externe 
et materialiter manifestatur ‘. » 

Il. Cette défense admet-elle des exceptions, et 
lesquelles ? — Les auteurs admettent communé- 
ment que, encas de danger grave, on peut donner 
la sépulture ecclésiastique 4 un hérétique notoire, 
pourvu qu’elle ne soit pas demandée en vue de 
mépriser l’Eglise et qu’il n’y ait pas de scandale 
pour le peuple. ; 

Les canonistes apportent deux raisons pour éta- 
blir cette proposition. 

4° Le 43 juillet 4609, la S. C. de l’Inquisition a 
déclaré que l’on pouvait tolérer la sépulture des 
hérétiques dans les églises, « si ef absque scandalo 
resisti non potest?. » Voila l’argument d’autorité. 

20 Les lois humaines, dit-on, cessent d’étre obli- 
gatoires quand elles suscitent des inconvénients 
excessivement graves. Voila ’argument de raison. 

Comme la question est d’une importance capi- 
tale, il n’est pas sans intérét de donner quelques 
extraits des auteurs qui Vont étudiée, en commen- 
cant par les plus récents : 


a) OseTti: — « Quum ecclesiastics leges cum gravi 
incommodo non obligant, bene notat Ballerini-Palmieri ? 
sepulturam ecclesiasticam, quando, ea negata, aliquod 
damnum tranquillitati fidelium merito timeretur, tole- 
rari posse, dummodo absit contemptus religionis et 
scandalum fidelium *. » 

b) DPANNIBALE: — « Quibus autem non licet dare 
ecclesiasticam sepulturam, eos ritu catholico efferre non 
licet, nec funebria eis persolvere... Cum .omnis species 
communionis atque ideo et indifferentismi periculum 
exulet ubi imperant vis et metus, excusantur et hi qui 
etiam hee prestant gravi metu perterriti, dummodo non 
extorqueantur in contemptum KHeclesix, et dumne 
defunctus efferatur signis massonicis feretro aut vexillis 
appositis °. » 

c) HoRNSTEIN: — « Si en temps de guerre, ou en 
d’autres circonstances, des personnages puissants inter- | 
cédaient pour procurer la sépulture de l’hérétique, s’ils 
joignaient & leur demande les menaces, non par mépris 
de ’Eglise, mais pour ne pas déshonorer le défunt et sa 
famille, on pourrait céder. Il s’agit d’éviter un grand 
malheur. Les lois humaines cessent d’étre obligatoires 
quand elles suscitent des inconvénients excessivement 
graves... Quand la demande de la sépulture se fait en 
yue de mépriser l’Eglise, elle ne peut étre agréée, dit-on 
souffrir les plus grand mauxet méme la mort °. Car non 


4 Moulart, De Sepultura, p. 272. 

2 Giraldi, Ibid, Sect. 809, 1v. ' 

3 Ballerini-Palmieri, Opus theolog., vii, 59D. 

4 Ojetti, Synopsis, v° Sepultura, 1899. 

5 D’Annibale, Summula, t. 1, n. 115. 

6 Can. Hos, 118, de Consecr., dist. 4; — Can. Quis- 
quis, 80; — Can. 11, q. 3. 
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seulement les lois humaines mais encore les lois divines 
défendent de coopérer 4 un tel mépris?. » 

d) ReirrEnstusL. — Nous ne citerons pas le texte de 
cet auteur, Hornstein l’ayant traduit mot pour mot’. 

e) Lacroix: — « Ad redimendam gravem vexationem 
potest parochus permittere ut ab acatholicis in loco 
sacro sepeliatur, v. g. Officialis hewreticus, quia heretici 
in his partibus tolerantur, nec seiuntur esse formales?®. » 

Ill. — Comme la question est trés grave en elle- 
méme, un curé doit exposer les faits et la situation 
réelle 4 l’'Ordinaire et s’en tenir 4 sa décision. 
Dans le cas ol le recours 4 l’Ordinaire serait im- 
possible, il vaut mieux incliner vers la douceur, 
tout en refusant la solennité des obséques. 

Crest la régle tracée par Santi-Leitner pour tous 
les cas de refus do sépulture et qui trouve ici son 
application : « Quod si in aliquo casu circumstan- 
ties extraordinarie concurrant, parochus consulat 
Ordinarium et stet ejus mandatis. — Si Ordinarius 
fortasse nequeat consuli, parochus amplectatur 
mitiorem sententiam, vitatis tamen ecclesiasticis 
pompis et solemnitatibus exequiarum *. » 

§ 2. SoLurion. —Il aurait fallu exposer 4 l’autorité 
diocésaine toutes les circonstances du cas, surtout 
la maniére dont la chose serait acceptée dans la 
paroisse, et, aprés avoir fait connaitre sa décision 
aux paroissiens, suivre la ligne de conduite tracée 
par elle. 


Q. — Peut-on, pendant le caréme, manger dans le 
méme repas de la viande et des petits poissons permis 
4 la collation? 

R.— Les prohibitions pontificales s’étendent a 
tous les poissons, ef mémea ce qui est assimilé aux 
poissons, comme les huitres et tout ce qu’on appelle 
vulgairement fructus maris ; 4 plus forte raison 
done aux petits poissons, comme les sardines, per- 
mis généralement par tous les théologiens 4 la 
collation. 

Si l’on voulait excepter les poissons permis 4 la 
collation, oli s’arréterait-on ? Car bien des théolo- 
giens, et d’excellents, permettent a la collation 
méme les gros poissons, pourvu que ce soit en 
petite quantité. 


Q. — Quel sens faut-il donner aux mots fabulee ama- 
toric, par lesquels l’Index qualifie certains ouvrages 
(par exemple, Alexandre Dumas, Balzac, etc.) ? Faut-il 
entendre seulement les romans, ou bien le thédtre éga- 
lement? 


R. — Sous le nom de fabulce amatoric, on peut 
comprendre aussi les piéces de théatre ot il est 
question de choses obscénes. De fait, les piéces de 
thédtre ne sont que des romans mis en action. 
Quant a la lecture de ces piéces, elle ne différe en 
rien de la lecture d’un roman. Voila du moins 
notre pensée, 


‘ Hornstein, Les Sépultwres, p. 281. 

2 Reiffenstuel, Lib. IIT, tit. xxvin, n. 78. 

3 Lacroix, Theologia moralis, lib. vu, n. 258. 

‘ Santi-Leitner, Preelectiones juris canonici, lib. III, 
Tit. XXVILn. 24: 
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Q. — 1» J’ai pour titulaire de ma paroisse sainte Co- 
lombe, vierge et martyre, dont nous célébrons la féte le 
31 décembre de chaque année. Voulez-vous bien m’indi- 
quer la maniére d’ordonner mon office du jour et de 
Voctaye ? : 

2° Quand le célébrant, au retour du prone, reprend le 
manipule et la chasuble qu’il avait posés, doit-il de nou- 
veau réciter les priéres « Merear, Domine, portare... », 
etc. ? 

R. — Ad I. Votre cas est résolu par les décrets. 

Le 30 décembre, vous célébrez comme en son 
jour fixe la féte de saint Silvestre, avec mémoire 
du dimanche, s'il tombe ce jour-la, et des quatre 
octaves. (S. R. C., 9 mai 1884, n. 3609). — Les 
vépres sont de Noél jusqu’au Capitule, ensuite de 
sainte Colombe, avec seulement mémoire de loc- 
tave de Noél, parce que dans les fétes de premiere 
classe on omet la mémoire des dimanches et des 
doubles ordinaires précédents, et aussi celle des 
octaves non privilégiées. 

Le 34 décembre, office de sainte Colombe, dou- 
ble de premiere classe, mais sans octave. Ce der- 
nier point a été décidé le 13 décembre 1895. On 
demandait si les titulaires célébrés depuis le 34 
décembre jusqu’au 5 janvier avaient une octave. 
La Congrégation des Rites répondit : « Negative. » 
(N. 3876, ad I). 

A Matines, les lecons du premier Nocturne sont 
du commun ; celles du deuxiéme et troisiéme 
Nocturne se prennent au propre, ou bien, s'il n’y 
en a pas, au commun. — A Laudes et 4 la messe, 
mémoire de l’octave de Noél seulement, par la 
méme raison que nous avons dite plus haut. 

Nota. Si cependant le 34 décembre était un di- 
manche, on en ferait mémoire avant l’octave de 
Noél, a vépres la veille, et 4 Laudes du jour; et la 
legon de ’homélie sur l’évangile du dimanche 
formerait la 9e lecon. 

Quant aux deuxiémes vépres, nous tenons pour 
certain qu’elles ne peuvent plus étre de Noél jus- 
qu’au Capitule, parce que le septiéme jour dans 


Voctave n’a pas de vépres, comme en ont les jours 


précédents (S. R. C., 17 mai 1692, n. 1875), et 
alors sainte Colombe aura intégralement les deu- 
xiémes vépres avec mémoire de la Circoncision 
seulement. (Cfr. Table de concurrence), 

Ad II. D’aprés Paxiome: Non bis in idem, le cé- 
lébrant ne doit pas, en reprenant le manipule et 
la chasuble aprés le préne, réciter 4 nouveau les 
pricres qu’il a dites en les revétant avant la messe ; 
et nous ne connaissons pas d’auteur qui soit d’un 
avis contraire. 


Q. — le Aprés une messe basse dite devant le Saint- 
Sacrement exposé, le prétre doit-il dire les priéres or- 
données par le Souverain Pontife? 

2° Si oui, veuillez done m’apprendre dans quelleg 
circonstances il faut en général omettre ces priéres. 


R.— Ad J. Nous ne voyons pas bien ce quia 
pu éveiller ce doute dans l’esprit de notre corres- 
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pondant. Car peut-on rien de plus clair que cette 
Rubrique mise en téte des priéres prescrites par 
Léon XIII: « Preces... recitandse post Miss pri- 
vate celebrationem »? Qu’il s’en tienne donc au 
droit, et comme on ne trouve nulle part ailleurs 
_ que, pour étre célébrées devant le Saint-Sacre- 
ment exposé, les messes basses doivent faire 
exception a la régle, il n’hésitera pas a les dire. 
Ad II. On omet ces priéres : 1° aprés toute 

_tMesse chantée; 20 aprés toute messe conventuelle; 
car, fit-elle simplement lue, elle différe toujours 
essentiellement de la messe privée, comme nous 
Vavons expliqué cette année, p. 568, et c’est ce 
qu’atteste d’ailleurs un décret du 7 décembre 41888, 
n. 38697, ad VIL; 3° aprés la messe d’ordination. 

Quant aux messes de paroisse, il faut distin- 
guer : ou bien il s’agit de la messe paroissiale or- 
dinaire qu’on est obligé de lire, faute de chan- 
tres, un jour de dimanche ou de féte, ou bien il 
s’agit simplement d’une messe basse que le curé 
applique pour son peuple ces jours-la, sans préju- 
dice de la messe d’usage, ot les fidéles ont cou- 
tume d’assister. Dans le premier cas, on omet en- 
core les prieres (S. R. C., 24 mai 1895, n. 3858, 
dub. I, ad 2), parce que c’est une messe qui en 
drovt se dit immédiatement aprés la récitation de 
loffice divin, et participe ainsi de la messe con- 
ventuelle. Dans le deuxiéme cas, on les dit, parce 
que ne suppléant plus cette fois la grand’messe, 
elle n’est alors qu’une messe basse ordinaire, ou 
le curé s’acquitte seulement de son obligation 
personnelle envers son peuple. (8. R. C., 28 mai 
4897, n. 3957, ad 3). 

C’est pour n’avoir pas assez tenu compte de 
cette distinction qu’on s’est trompé souvent, ou 
qu’on a varié sous ce rapport, dans la pratique. 


Q. — Dans mon église il n’y a pas de piscine. Jus- 
quwici je versais dans le cimetiére les eaux qui avaient 
servi aux purifications des corporaux. L’idée m’est ve- 
nue d’agir d’une autre maniére. Je demeure sur le bord 
d’une riviére. Me serait-il permis de purifier les linges 
d’église dans les eaux de cette riviére ? Y aurait-il faute 
a le faire ? Quelle faute ? 


R. — Croyez-moi, bien cher confrére, ayez une 
piscine, comme le demande l’Hglise ; ce n’est ni 
dispendieux, ni difficile ; et laissez la riviére aux 
pécheurs. 


Q. — 1° Lorsque dans une féte semi-double on a dit 
Yoraison A cumctis en second lieu, pourrait-on en troi- 
giéme lieu faire commémoraison de la Ste Vierge pour 
Voraison ad libitum ? == 

2° D’aprés notre ordo, pour un prétre défunt on doit 
dire la messe du 2 novembre le jour de l’enterrement, 
les 3¢, 7°, 30° jours et a l’anniversaire. En dehors des 
jours ci-dessus indiqués, faudrait-il prendre la messe in 
quotidianis ? 

R. — Ad I. On ne peut pas, dans les messes ou 
Yon dit Yoraison A cunctis, prendre Voraison de 
la sainte Vierge comme oraison ad libitum ; car il 
est de régle qu’on ne fait jamais deux fois mention 
du méme saint dans la méme messe : De eodem 


bis non fit in eadem missa, et la rubrique est 
expresse, lorsqu’elle ordonne aux messes votives 
de la sainte Vierge d’échanger l’oraison A cunctis 
contre celle du Saint-Esprit, les jours ott elle est 
assignée comme oraison commune ou du temps. 
(Tits 1x,ad 4538. Rs Cs; 28 mars 1775, n. 2508, 
ad 3). 

Ad Hf. il n’y a pas de doute qu’en dehors des 
jours privilégiés (enterrement, 3¢, 7¢ 30¢ jours, et 
anniversaire) on doive pour un prétre défunt 
prendre la messe quotidienne, puisqu’on doit le 
faire méme pour un Pape, un Cardinal, ou un 
Kvéque. Mais la 1re oraison sera toujours l’oraison 
propre qu’on trouve parmi les oraisons diverses 
faisant suite aux messes de Requiem; la 2¢, ad 
libitum; et la 3¢, Fidelium. (8S. R. C., 30 juin 
1896, n. 3920, ad 2). : 

Nota. La messe du 2 novembre pour un prétre 


défunt n’est pas obligatoire, méme dans les jours 


privilégiés cités plus haut. Votre ordo n’a donc 
pu Vindiquer que comme facultative ; car un dé- 
cret laisse le choix entre cette messe et la messe 
quon dit ces jours-la pour les autres défunts, 
pourvyu qu’on prenne toujours 4 son intention 
VYoraison Deus qui inter apostolicos sacerdotes, 
etc. (S. R. C., 29 janv. 1752, n. 2417, ad 8). 


Q. — Vous dites qwil n’est pas permis de changer les 
mots de Voraison pour plusieurs défunts : famulorum, 
famularumque tuarum, en ceux-ci : famuli, famu- 
leeque tuce. Or quand on dit la messe pour le mari et la 
femme, je ne vois pas bien quelle oraison leur appliquer. 
Dans ce cas faut-il se contenter des trois premiéres orai- 
sons de la messe quotidienne? Quel parti prendre? 


R. — Vous faites certainement ici allusion au 
décret du 414 juin 1901, ad IX, que nous avons rap- 
porté p. 891, et vous demandez a l’Amz quelle orai- 
son prendre quand on dit la messe pour le mari et 
la femme, comme si la Congrégation, aprés avoir 
pris l’'avis dela Commission liturgique, avait dé- 
fendu d’employer cette oraison en pareil cas. Mais 
il n’en est rien; ce qu’elle a défendu, c’est de chan- 
ger les mots de l’oraison pour plusieurs défunts. 
Dites-la donc dans la circonstance prout jacet a 
Vintention des époux défunts, puis la seconde a 
votre volonté, enfin la troisiéme, Fidelium; et 
vous serez en régle. 


Q. — Dans le numéro du 3 octobre, page 943, quand 
la messe en noir est prohibée, vous dites que néan- 
moins : « Omnia paramenta tam altaris, quam cele- 
brantis, et ministrorum, librorum, et faldistorii sint 
nigra » (Liv. 2., chap. x1, n° 1), saufa lautel du Saint- 
Sacrement, ot Rome ne permet pas méme les tentures 
de deuil dans occurrence de la Commémoraison géné- 
rale des défunts ou de quelques funérailles. (S. R. C., 
20 mars 1869, n° 8201, ad 1). 

Cette exception ne regarde-t-elle pas exclusivement 


-les grandes églises, v. g. une cathédrale, une collégiale, 


etc., ou en dehors de l’autel du Saint-Sacrement il y a 
d’autres autels ? 

R. — Nous ne pouvons que remercier le maitre 
des cérémonies qui nous consulte ; car sa question 
va nous permettre de trancher un cas trés pratique, 
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que notre premiére réponse laissait absolument 
dans l’ombre. 

S’il est sir en effet qu’on ne peut réguli¢rement, 
daprés les décrets, mettre des tentures de deuil a 
Vautel ot se conserve le Saint-Sacrement, on ne 
saurait nier cependant que lesdits décrets ont été 
portés pour les grandes églises, et ]’on pouvait se 
demander alors, comme l’évéque de Nesqually 
(Etats-Unis), si cette prohibition valait également 
pour les églises ott le Saint-Sacrement se garde a 
Vautel qui est majeur ou unique. 

Or, quelle est au fond la pensée de la Congréga- 
tion ? Il serait mieux @observer encore dans ce 
cas les décrets et de ne mettre aucune tenture 
de deuil a cet autel ; cependant elle ne défend 
‘ absolument gu’une chose dans ces églises, c’est 
- que le conopée soit noir :-« In casu, sacri taber- 
nacult saltem conopeeum esse ene violacei colo- 
ris. » (S, R. C., er décembre 1882, n. 3562). 

Sous le bénéfice de cette ne on peut donc 
dire que dans ces églises, 4 Vautel du Saint- 
Sacrement, le violet est simplement préférable, 
selon que nous l’avions déja insinué, mais dune 
facon trop vague et trop générale, 4 la p. 983, a 
propos de la couleur quwil convient de donner a 
Vantipendium. 


Q. — 1° Le 3° dimanche de l’Avent et le 4° de Uuréme, 
la couleur rose est recommandée pour les ornemenis. 
Qwentend-on ici par ornements ? Hst-ce simplement la 
chasuble? Est-ce aussi la chape soit pour l’aspersion, 
~ soit pour les vépres? Hst-ce aussi le conopée et l’anti- 
pendium ? A défant de chasubles pliées, est-il légitime 
de se servir de dalmatiques de couleur rose? 

2° Quand la féte des saints apdtres Simon et Jude 
tombe un lundi et que le lendemain on doit faire Voffice 
votif des Apétres, quelle oraison prendre a vépres pour 
~ la mémoire de Volfice votif, pour ne pas répéter la méme 
que celle de l’office du jour? 

3° Pourquoi, en la féte de saint Henri, trouve-t-on l’in- 
dication Mutatur terltius versus montrant par 1a que la 
féte n’est pas célébrée le jour de la mort du saint? Kt 
dans l’oraison on lit cependant: « Deus, qui hodierna 
die ad regnum wternum transtulisti, ete. » 


R.— Ad I. Le Cérémonial des évéques, qui régit 
le cas, est bien peu explicite. Il se contente de dire 
que les ornements de l’autel et du célébrant sont 
généralement plus somptueux le 3¢ dimanche de 
PAvent et le 4e dimanche de Caréme, et qu’a défaut 
de ceux de couleur rose ils sont violets; mais il 
n’indique pas les offices ot lon doit prendre cette 
couleur. (Livre II, chap. x1,n. 11; chap. xx, n. 2). 
Cependant, un point hors de conteste, c’est que 
les ornements de l’officiant, chasuble, étole, mani- 
pule, et les parements de l’autel, antipendium et 
conopée, comportent la couleur rose a la messe 
solennelle, et Jes diacre et sous-diacre revétent la 
tunique et la dalmatique ces jours-la, et nullement 


les chasubles pliées. (Rubr. gén., tit. xrx, n. 6; et 


Cérémonial, Joc. cit.). 

Quant 4 la chape pour Vaspersion et pour les 
vépres, il n’en est pas question dans les auteurs; 
mais nous ne voyons pas pourquoi elle ferait ex- 
ception, si on en posséde une de couleur rose. 


Ad Il. On doit prendre loraison suivante, con- 
cédée pour quelques lieux le 29 juin: « Deus, gui 
nos beatorum apostolorum commemoratione 
leeiificas, preesta, quesumus, ut quorum gaude- 
mus meritis, instruamur exemplis. Per Domi- 
num.» (S. R. C., 24 nov. 1883, n. 3597, ad 5). 
D’ailleurs, elle est indiquée pour ce cas dans Voffice 
votif des Apdtres, dans les éditions récentes du 
bréviaire. 

Ad III. Cela vient de ce que l’oraison est déja 
récitée aux vépres du 44, jour ol saint Henri est 
mort, tandis que ’hymne Isle confessor ne se. dit 
qu’a matines du lendemain. Tout le monde sait, 
en effet, qu’on doit continuer un office comme il a 
été commencé, et ’Eglise n’a fait qu’appliquer ce 
principe dans le cas présent en disant le lende- 
main comme la yeille : Deus gut hodierna die. 
HileVaurait certainement appliqué aussi 4 1’Jsle 
confessor, si saint Henri avait partagé leg Ma 
Il n’y a done la rien d’anormal. 


Q. — Comment doivent étre vétus les ministres sacrés 
pour l’aspersion de l’eau bénite aux 3° dimanche d’Avent 
et 4° de Caréme ? Hst-ce in albis, ou bien en dalmatique 
et tunique? 

Et alors, le célébrant revétant la chape violette, le 
diacre et le sous-diacre doivent-ils prendre la couleur 
violette ou la couleur rose de la messe qui va suivre ? 


_Le prétre en violet et ses diacre et sous-diacre en rose, - 


la liturgie admet-elle cette bigarrure? 


R. — Nous ferons d’abord une remarque impor- 
tante : cest que si la bénédiction de leau peut 
étre faite par un autre prétre que le célébrant, 
Vaspersion est une fonction exclusivementréservée 
& celui qui va dire la messe. (S. R. C., 12 nov. 
1834, n. 2684, ad 11, et notes sur ce décret, t. Iv, 
p. 327 et suiv.). 

Cela posé, ou le célébrant n’a a sa disposition 
qu'une chape violette, et dans ce cas le diacre et 
le sous-diacre sontin albis, selonlarubrique géné- 
rale qui n’autorise pas les tunique et dalmatique 
de couleur méme yiolette en caréme; ou le célé- 
brant a une chape de couleur rose selon la rubri- 
que spéciale de ces dimanches, et alors les ministres 
sacrés sont revétus des ornements de la messe, 
moins le manipule, pour accompagner l’officiant 
pendant Vaspersion. (Cérém. des évéques, liv. Ii, 
chap. xxx1,n. 3; 8. R. C., 34 juil. 1665, n. 1822, ad 
42). 

Il n’y a done pas de bigarrure possible, si on se 
conforme 4 la rubrique générale du Missel, tit. xrx, 
n, 5, 6et 7, | 
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TrKiglise de France et YEtat au moyen age’ 


(Septiéme article) 


L/EGLISE DE FRANCE ET L’ETAT av XIIle SIECLE 
(4226 - 4285) 


La Concorde 


Au moyen age, les contestations étaient fréquentes 
entre l’Eglise et l’HKtat. La possession d’une misé- 
rable piéce de terre, une rente sur un moulin, sur 
un pressoir ou sur un four, lusage d’une forét, 
paturage, pacage, panage, une coutume de taxes, 

péages et tonlieux, c’était la quelquefois le sujet 
- dune lutte acharnée entre les deux pouvoirs 
voies de fait du cété de Etat, excommunications 
du cété de PHglise, de part et d’autre beaucoup de 
bruit et du scandale. Qui ne se rappelle le demélé 
survenu, en 1227, entre la royauté et l’archevéque 
de Rouen, Thibaut d’Amiens? 2 L’archevéque de 
Rouen avait droit de prendre du bois dans la forét 
de Louviers ; mais la régente, Blanche de Casiiile, 
prétendait que ce n’était que pour sa maison de 
Louviers, de sorte que Thibaut, en ayant voulu 
faire transporter a Rouen, le bailli du Vaudreuil 
le fit arréter en chemin. A la priére de l’arche- 
véque, l’évéque du lieu, cest-d-dire d’Kvreux, 
excommunia le bailli, sans lemander a la régente. 
La régente cita larchevéque en la cour du roi, 4 
Vernon. L’archevéque vint 4 Vernon, mais il pré- 
tendit n’étre point obligé a répondre devant la 
cour du roi. La régente fut fort offensée de cette 
réponse ; elle assembla plusieurs fois ses barons, 
et, sur leur avis, elle cita une seconde fois l’arche- 
véque, et, quand il fut venu, elle lui demanda, en 
présence des barons, sil s’avouait obligé de répon- 
dre en quelques cas devant la cour duroi. ll répon- 


1 Voir ?Ami des 18 juin, 1° aott, 12 septembre, 10 oc- 
tobre, 31 octobre et 28 novembre. ee 

2 Labbe, Bidlioth., 1, 374, 375; d’Achéry, Spicileg., 
1, 819, 820 ; Gallia christ., 1,585; Le Nain de Tillemont, 
Vie de saint Louts, 1, 473-475. 


dit encore quwil ne voyait rien dans ce qu’on lui 
objectait qui l’obligeat d’y répondre, parce qu’il 
n’avyait que son église dont il tenait tout son 
domaine : ce qui signifiait en frangais que, ne 
tenant rien du roi, il métait point obligé de 
répondre devant lui. La régente en colére fit saisir, 
par l’avis des barons, toutes les terres de lParche- 
véque. De son cote, Parchevéque, par lavis de ses 
suffraganis, interdit tout ce que le roi possédait 
dans son archevéché, hors les villes: aprés quoi, 
il partit pour Rome. Mais la maladie ’ayant arrété 
a Reims, il écrivit au pape. Le pape ordonna que 
le cardinal Romain, gui venait, en 1228, pour étre 
upne seconde fois légat en France, connaitrait de 
cette affaire, toutefois aprés que Varchevéque 
aurait été rétabli dans sa possession. Le légat, en 
effet, lui fit restituer tous les meubles et immeubles 
saisis, et méme le chitelain de Vaudreuil lui fit 
mener a Rouen le bois marrein quwil avait arrété, 
et, de cette maniere, lVarchevéque demeura en 
paix. 

Quatre ans plus tard, en 1252, Maurice, succes- 
seur de Thibaut sur le méme siége de Rouen, eut. 
avec Ja Couronne, au sujet de l’abbé de Saint- 
Wandrille et de l’abbesse de Montivillier, des que- 
relles qui ne tardérent pas, non plus, a s’enveni- | 
mer! : tous les biens de l’archevéché furent saisis 
par les officiers royaux. Le pape Grégoire IX 
écrivit au moins six lettres sur cette affaire. La 
régente maintint la saisie. L’archevéque lanca des 


“sentences d’excommunication contre les baillis et 


officiers royaux, contre leurs clercs, leurs femmes, 
leurs parents, et contre le domaine royal. La 
régente finit par capituler, etdésarma l’archevéque, 
qui leva V’interdit; mais, malgré les concessions 
réciprogues, le conflit ne prit fin gu’a la mort de 
Maurice, indomptable prélat, « dont le zéle ardent 
ne reconnaissait aucune autorité sur terre. » 

Ce fut ainsi que se passérent trop souvent? leg 

5 


4 Recueil des histor. des Gauwles, xx1n, 334. 

2Tl faut noter au moins les grands démélés avec 
Véglise de Beauvais, en 1233, au sujet du droit de gite. 
Le roi saisit les biens de Vévéque de Beauyais. Les 
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choses sous la régence de Blanche de Castille. 
Avec le gouvernement personnel de Louis IX tout 
change. Sousson régne et sous celui de Philippe III 
le Hardi, qui n’est, & vrai dire, que le prolonge- 
ment du régne de son pére, cette royauté, douée 
des plus hautes vertus chrétiennes, s’applique 
@abord a respecter tous les droits, 4 suivre par- 
dessus tout la justice. 


I 


L’administration dela régale, pendantla vacance 
du siége, donne lieu plus d’une fois encore a des 
pillages couverts du beau nom de jouissance ou 
d@usufruit. Mais saint Louis, toujours scrupuleux, 
fait condamner par son Parlement Jes commis- 
saires qui se permettent, de leur propre autorité, 


‘ces odieux méfaits!. Il défend-méme au comte de 


Champagne d’abuser de son.droit pendant les 
vacances del’évéché de Troyes 2. Et il ne cotite pas 
& Philippe le Hardi de reconnaitre que ses prédé- 
cesseurs n’avaient jamais joui dela régale dans 
certains évéchés du Languedoc que ses sénéchaux 
s’étaient empressés de mettre sous sa main’. Pour 
la collation des prébendes, cause de si nombreuses 
difficultés, ils ne demandent, non plus, qu’a 
Vexercer selon le droit, qui est alors la coutume. 
En 1244, a Chartres, pendant la vacance, saint 
Louis veut conférer des prébendes. Le chapitre s’y 
oppose. On fait une enquéte. Or, & la suite de l’en- 
quéte, il est convenu, par l’intermédiaire de deux 
abbés, Hudes et Thomas, choisis pour juger le 
différend, que des trois prébendes en litige deux 
resteront 4 maitre Pierre de Castra et au seigneur 
Ursion, l’un et l’autre pourvus par le roi, et la 
troisiéme, le vénérable pere Henri, évéque de 
Chartres, la donnera a2 qui bon lui semblera. 
Quant aux prébendes qui viendront a vaquer plus 
tard pendant la vacance du siége, le roi et l’évéque 
de Chartres les donneront alternativement : le roi 
donnera la premiere, et ]’évéque donnera la seconde, 
soit qu’elle se trouve dans la méme vacance que 
la premiére, soit qu’elle se trouve dans une autre ¢. 
En 1249, a Soissons, pendant la vacance, la reine 
Blanche, régente pendant la premiére croisade de 


saint Louis’, a distribué quatre préhendes. Au 


mois de mars 1254, le chapitre, réuni sur lordre 
de la reine, refuse de recevoir les nouveaux pour- 


‘ 


évéques de la province en informent. L’archeyéque de 
Reims interdit sa province; les chapitres s’y oppo- 
sent. Le pape fait lever V’interdit. L’affaire, qui fait tant 
de bruit en 1233, recommence en 1235. V. Le Nain de 
Tillemont, Vie de saint Lowis, 11, 165-172 ; 251-259. 

‘ Boutaric, Actes du Parlement de Paris, n° 785, 
797, 828, 1107, 1560. : 

2 [bid., n° 1373. 

§ Toid., no 1766. 

4Marténe, Ampliss. Collectio, 1, 1282; Gallia christ., 
vu, 1261. ; 

* Saint Louis, dans la lettre qui confie la régence 2 sa 
mére lors de son départ pour la croisade, en juin 1248, 
lui donne les pouyoirs de conférer les bénéfices vacants, 
de recevoir les serments de fidélité des évéques et des 
abbés, de donner mainlevée des régales, de permettre 


‘aux chapitres et aux monastéres de faire leurs élections. 


Ordon., I, 60. 


yus. Bien plus, la méme année, dans l’octave de 


la Purification, le nouvel élu et plusieurs députes 
du chapitre se présentent a la cour pour protester 
contre la collation de ces prébendes : ils alleguent 
que le roi n’a pas le droit de les conférer, par la 
raison gwil ne l’a jamais fait. « Non, c’est la cou- 
tume que la collation des prébendes doit appar- 
tenir au roi dans cette église pendant la vacance 
de ce siége, » répond la reine avec ses conseillers, - 
Varchevégue de Bourges, l’évéque de Beauvais, 
Vévéque d’Evreux, frére Réginald, frére Gui d’Au- 
xerre, maitre Eudes de Lorri, maitre Pierre d’Au- 
rivalle, archidiacre de Paris, doyen deSaint-Aignan 
d’Orléans, dom Geoffroy et dom de Caprosie. L’elu 
et les procureurs du chapitre en _ conviennent 
volontiers et ils recoivent les prébendés au nombre 


. des chanoines 1. En 1259, au Puy en Velay, pen- 


dant la vacance, saint Louis veut conférer des 
prébendes. On fait une enquéte, et Venquéte 
prouve que le roi n’a jamais conféré aucune pré- 
bende dans cette église2. Hn 1272, a Bourges, 
pendant la vacance, le roi veut conférer une pré- 
bende dans une église collégiale. Le prieur s’y 
oppose, d’abord au nom de certains titres quwil 
fait voir, ensuite au nom de la coutume qui établit 
que ce sont bien les prieurs qui, pendant la 
vacance du siége, ont toujours conféré les pré- 
bendes : a ces causes, la cour prononce que le roi 
n’a pas le droit qwil prétendait avoir?. A Bourges 
encore, en 1277, pendant la vacance, le roi a con- 
féré des prébendes et des bénéfices : larchevéque 
nommé prétend que le roi n’a pas ce droit; le roi. 
prétend quwil a ce droit, parce que ses prédéces- 
seurs, croit-il, Pont toujours eu. Aprés enquéte, la 
cour prononce que le roi n’a aucun droit’. Dans 
tous ces cas, les rois ne font aucune difficulté de 
se soumetire aux arréts de la cour 5. 

L’élection de Vévéque se fait réguliérement 6. 
Les chanoines demandent en personne? ou par 
lettre s Pautorisation @élire : le roi Paccordes, et, 


'« Kt hance responsionem dictus electus et procura- 
tores antedicti capituli nomine approbaverunt et lauda- 
sone in presentia predictorum. » Baluze, Miscellan., 
Ty, 490. ' 

2 Olim, I, 30, art. 9. 

* « Pronunciatum fuit dominum Regem jus super hoe 
non habere. » Olim, 1, 894, art. 37. 

4 Mém. du clergé, xt, 698. : 

> Bien plus, en 1282, a Bourges, les commissaires des 
régales sont condamnés, sur la requéte de l’archevéque, 
a rendre les brebis, les vaches et les beufs qu’ils avaient 
pris dans les granges, ou 4 payer des dommages et inté- 
réts ; & rendre une jument avec son poulain qw’ils avaient 
emmenés; a rendre 12 livres tournois qwils avaient 
prises sur des obligations; 4 payer 200. livres que 
Parchevéque réclamait pour le bois de Saint-Palladius, 
et des dommages et intéréts qu’il réclamait pour des 
vignes laissées sans culture. Olim, 11, 183, art. 38. 

* Lorsqwil y a de longues vacances, elles paraissent 
venir de la division des chapitres sur I’élection. Voir pour 
Cahors, Bourges et Bordeaux, Gallia christiana, 1, 
136; 11, 68, 824. Bes 

a Ein 1268, « Capitulum Parisiense tres e sais deputa- 
vit canonicos qui a rege episcopi deligendi 
Bee > Thid., VIt, 108. y : each 

in 1260, lettre du doyen du chapitre de Véclise 
ad’ Angers 4 saint Louis. Tbid. XIy, 575. ‘ sOeDeS 

‘Hac autem obtenta facultate... » ; 


x whit SF 


, 
Beye 


at = 


“UVAMY DU CLERGI 


aprés l’élection suivie du serment, rendles régales'. 
Mais si l’élection se fait sans l’autorisation du roi, 
il est naturel que le roi refuse d’abord de recon- 
naitre l’élu et de lui donner mainlevée des régales, 
comme il arriva pour l’évéque de Clermont en 
4245 2. 

‘Les conflits étaient inévitables dans cette admi- 
nistration si complexe, au milieu des domaines 
et des fiefs, des droits et des usages qui s’enchevé- 
traient les uns dans les autres et parfois les uns 
contre les autres : mais c’est une régle invariable 
que la justice alors finissait toujours par triom- 
pher. Citons un seul exemple. 

En 12373, Richard Grafart et Jean le Gaulier, 
sergents fieffés du chapitre, avaient été forcés de 
payer la taille aux gens du roi: fait sans précé- 
dent et qui semblait porter atteinte aux droits du 
chapitre. En effet, si les fonctions de « li sergents 
au chapitre » permetiaient de « marcheander » des 
provendes aux chanoines, usage s’était établi de 
ne point considérer ces officiers comme mar- 
chands. A la nouyelle de cette exaction, ’un des 
sergents vint apporter sa démission au doyen, et 
les autres protestérent qu’ils ne demeureraient 
pas plus longtemps dans ce qwils appelaient un 
esclavage. De plus, vers le méme moment, les 
officiers du roi opérérent des arrestations et 
levérent des tailles sur les hétes qui appartenaient 


a ’église de Paris dans deux enclos situés, ’un a 


Ivry, Pautre au pied de la montagne Sainte-Gene-_ 


viéve. Méme scandale se vit dans la terre de Saint- 
Merry, qui relevait également de Notre-Dame. En 
présence de-ces attaques, le chapitre prit une 
attitude belliqueuse, et, d’accord avec le doyen, 
Lucas de Laon, suspendit la célébration des 
offices. Il espérait que Guillaume, évéque de 
Paris, défendrait les intéréts de son église, et, 
tout au moins, lancerait ?excommunication contre 
les officiers du roi. Cependant, comme le temps 
s’écoulait sans amener de censures, les chanoines, 
n’osant plus frapper a la porte de lévéché, écri- 
virent 4 Rome. Le pape Grégoire IX accueillit 
favorablement une plainte que toutes les circons- 
tances sémblaient justifier; et, ne voyant plus en 
Guillaume qu’un transfuge qui désertait la cause 
de l’Eiglise et passait au camp des laiques, lui 
écrivit une lettre fort dure. En méme temps, il 
ordonne 4 trois ecclésiastiques de Reims, le 
chantre et deux des chanoines, d’aller combaitre 
de vive voix les derniéres objections de Guillaume, 
et il écrivit 4 saint Louis sur ce ton de pater- 
nelle tendresse qui lui était familier quand il 


1« Post obitum Nicolai, petita eligendi licentia, cano- 
nici elegerunt Johannem qui confirmatus est a Petro 
archiepiscopo Senonensi, a quo exoratus est rex ut 
restitueret Johanni regalia ; restituit ei postquam Johan- 
nes fidei juramentum ei prestitisset. » [d7d., XI, 508. 

2 « Petiit (l’archevéque de Bourges) ut rex ipsi (Aime- 
ric, évéque de Clermont) regalia dimitteret. Repulsam 
statim passus erat archiepiscopus, quia electio Aimerici 


facta fuerat absque Regis licentia. Sed postea pius Rex 


heee remisit et indulsit episcopo. » Ibid., 11, 529. 
~ 3 Noél Valois, Guillaume @ Auvergne, 73-83. 


s’adresgait au roi de France : « Filsde bénédiction 
et de grace, n’est-il pas indigne qu’on abuse de 
votre nom pour violer une liberté octroyée par 
vos ancétres ? » Ces lettres n’eurent pas de succés. 
Alors le Souverain Pontife cessa de s’adresser 4 
Guillaume ; il chargea des négociations les arche- 
véques de Sens et de Rouen, ainsi que le Frére- 
Précheur Jean de Montmirail. Puis, il ordonna 
que les biens en litige fussent mis sous la garde 
de trois arbitres et que le chapitre reprit la célé- 
bration des offices interrompue depuis plus d’un 
an. Mais ce fut Punique récompense des patients 
efforts de Grégoire IX; le chapitre vit croitre le 
nombre de ses griefs, sans que le roi prétat 
Voreille 4 ses réclamations : « Salomon, oste dou 
chapitre en Ja terre qui est apelée li Cens com- 
mun, fu priz et longuement tenuz en prison » par 
les prévéts du roi. Méme aventure arriva au mar- 
guillier de Notre-Dame. Les mémes prévéts sai- 


‘sirent « xxvul setiers de blé de rente que Estiennes 


de Biaumont avoit 4 Grand-Pont, en un moulin, 
et xx sols de crois de cens que cil mesmes Estiennes 
avoit, en une meson, sur ce moulin. Des hommes 
en la terre et és viles Nostre-Damme furent pris, 
mal trétiez et despoillez. » Enfin, comme la vio- 
lence appelle la violence, les prévéts, une fois en 
si bon chemin, ne pouvaient pas s’arréter... Or, en 
décembre 1244, saint Louis tomba malade dans 
son chateau de Vincennes. Il se ressouvint alors 
de sa querelle avec le chapitre de Paris. Considé- 
rant avec pitié les misérables intéréts qui en 
avaient été la cause, il résolut d’oublier tous ses 
eriefs : il déclara qu’il s’en remettrait a la décision 
de deux arbitres que le chapitre nommerait lui- 
méme. Les chanoines prirent pour arbitres ’un 
d’entre eux, Raoul de Chevry, et V’archidiacre de 
Paris, Eudes. Les arbitres furent introduits en 
présence du roi et de la reine Blanche, du légat 
Eudes de Ch&teauroux, de Jlarchevéque de 


‘Bourges, des évéques d’Evreux et de Senlis, du 


chambrier, du panetier, des clercs du roi et de 
Nicolas Arrode, bourgeois de Paris. Aprés le ser- 
ment d’usage, ils prononcérent « leur dit. » Au 
sujet du premier grief, ils donnérent raison au 
roi. L’enquéte avait prouvé que les deux sergents 
fieffés, taillés par les officiers royaux, ne s’étaieut 
pas bornés a vendre « les provendes aux cha- 
noines. » Mais sur les sept autres points litigieux, 
ils donnérent gain de cause au chapitre. Les cha- 
noines relevérent la téte, la reine Blanche fut 
mécontente, elle se joignit aux grands officiers de 
la couronne pour protester : saint Louis resta 
seul maitre de lui-méme et promit d’observer la 
sentence. En effet, un mandement au prévdét de 
Paris de juin 1248 accorda au chapitre toutes les 
satisfactions désirées *. 

Ce sont les mémes solutions que l’on retrouve 
partout dans ces querelles oti l’on discute, ou lon 
se dispute, comme disaient les jurisconsultes, sur 
des intéréts purement matériels, sans jamais sou- 


1 Cartul. de Notre-Dame de Paris, If, 398. 
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lever aucun de ces problémes sociaux qui ont 
ébranlé des nations entiéres. 

Pour la juridiction, par exemple, un principe 
admis par tous était qu’en matiére personnelle les 
clercs ne reconnaissaient que le tribunal de 
l’Rglise ; mais, 4 raison de la matiére, la compé- 
tence ecclésiastique n’était pas fixée, et ce fut sur 
ce terrain que le combat s’engagea '!. Pendant la 
premiére moitié du x1re siécle, les seigneurs, 
jaloux de voir les peuples déserter leurs tribu- 
naux pour aller 4 ceux de l’Higlise, luttérent 
contre l’EHglise, quils accugaient de vouloir 
étendre de plus en plus ses pouveirs judiciaires. 
En 41226, en 1235, les barons de France avaient 
déja fait des demandes contre le clergé; au. mois 
de novembre 1246, ils s’unirent ef se promirent de 
ge secourir les uns les autres, sans se mettre en 
peine des excommunications. Le clergé tint sur 
ce sujet diverses assemblées a Paris et ailleurs, et 
le pape soutint le clergé par des menaces et par 
des anathémes ; car, disait-il, depuis que le roi 
était passé en Orient, quelques personnes mali- 
cieuses et téméraires entreprenaient de rabaisser 
les églises et les ecolésiastiques, en ruinant leur 
liberté; sous prétexte de coutumes, ou plutdt 
d@abus et de certains régiements quwils avaient 
faits depuis peu’. Or, saint Louis, ayant appris 
ce qui se passait, en fut fort affligé. IL souhaitait 
la liberté et la tranquillite du elergé, 11 voulait le 
conserver dans les biens et dans les droits qui lui 
‘appartenaient légitimement, et il était résolu de 
punir ses officiers et ses baillis wils commettaient 
en cela quelque faute ; mais il demandait aussi au 
pape de ne rien faire qui fit tort a la dignité 
royale et d’empécher qu’on ne se servit de sa 
constitution pontificale pour vexer ses baillis et 
autres agents pendant qu’il combattait dans la 
Palestine. Le pape défendit aux évéques de se 
servir de sa constitution contre les officiers 


royaux. Puis, le roi juste et pieux, loin de res-° 


treindre les droits de justice, ne tarda pas a rendre 
a VEglise de France l’antique splendeur de sa 
liberté 2. Philippe Ii ne fut guére moins attentif a 
respecter tous les droits; il se fit une régle d’apai- 
ser les conflits sur les cas douteux que les prin- 
cipes généraux de la compétence ne suffisaient 
pas 4 résoudre, en recommandant 4 ses officiers 
de suivre, pour chaque espéce, l’usage particulier 
des lieux, s’il ne paraissait pas contraire au bon 
ordre et a la raison’. 

Sans doute, il y eut plus dune fois pillage des 
biens, violation des priviléges, outrage fait aux 
libertés, immunités, franchises et prérogatives ec- 


* Boutaric, Saint Louis et Alfonse de|Poitiers, 423. 

2« Quarumdam consuetudinum, quinimo abusionum 
potius, et statutorum pretextn que de novo minus pro- 
vide fecerant. » Raynaldi Anal. eceles., XIII, 707, an. 
1254, n. 22. 

*« Restitutam in pristinum decus non multo post 
libertatem ecclesiasticam ex sancti Regis equitate et in 
Naminis ministros propensione ambigendum non vide- 
(Un elo. Na 23: 

4 Langlois, Le régne de Philippe III le Hardi, 270. 


Pe pias 


. VAMI DU CLERGE Bereta aloe che, ks 


clésiastiques : les protestations des évéques !, des 
conciles 2 et des papes * en font foi; mais de telles 
usurpations étaient seulement le fait de ces offi- 
cierg royaux qui, alors comme presque toujours, — 
croyaient servir les rois, leurs maitres, en outre- 
passant leurs intentions. La politique de saint — 
Louis et de Philippe III, son fils, ne blessa point 
les intéréts de ’Hglise, et méme dans les conflits 
ou plutét dans les quereiles qui survinrent ici ou 
la par la force des choses, il n’y eut jamais de 
crise entre les deux puissances : l’harmonie ne fut 
troublée qu’a la surface. 

Cependant saint Louis n’a-t-il pas fait la Prag- 
matique sanction, qui est le premier acte de résis- 
tance A la suprématie de la papauté et d’affirma- 
tion des libertés de lEglise gallicane +? Depuis 
longtemps déja on avait mis en doute l’authenti- 
cité de cette pragmatique, bien qu'elle ait été citée 
comme document authentique dans des circons- 
tances solennelles, notamment en 1463, aux Htats 
de Tours en 1483, et par PUniversité de Paris en 
4491 : mais aujourd’hui il n’y a plus de doute pour 
personne, c’est une piéce fausse %. Elle est écrite 
dans un style absolument différent de celui de la 
chancellerie de saint Louis et, pour certaines dis- 
positions, dans une forme violente, tout a fait 
contraire a Vesprit d’un roi qui, tout en se mon- 
trant ferme, méme vis-a-vis du Saint-Siége, ne se 
serait jamais permis de lui manquer de respect. 
D’ailleurs, on n’a jamais pu en trouver ni Vorigi- 


‘nal nila transcription sur les registres du Parle- 


ment. Ensuite, on a fait remarquer avec raison 
que si cette pragmatique avait été effectivement 
promulguée, la papauté, d’un cdté, n’aurait pas 
mangué W@élever des réclamations énergiques 
contre elle et que, de lautre cété, la royauté, dans 
ses démélés avec le Saint-Siége, notamment sous 
le régne de Philippe le Bel, n’aurait pas manqué de 


' En 1259, les évéques écrivent 4 saint Louis « ut pro 
restituendis Eeclesis bonis satagere dignaretur. » Gallia 
Gt 1, 98, 218 ; mt, 822; vit, 1628; x, 418; xu, 644; 
etc. : 

? Coneiles de la province de Narbonne, en 1272 et 
1279; concile de Bourges, en 1276; le synode de Pont- 
Audemer ordonne de répéter au peuple tous les di- 
manches aprés la messe les anathémes du coneile de 
Bourges : Labbe, x1, 1018, 1062. Goncile de la province 
de Bordeaux, en 1281: Revue des Sociétés savantes, 
4° série, Iv, 451. Synode de Tours, en 1282, dont le pape 
Martin IV ordenne au légat d’examiner et, au besoin, de 
corriger les canons : Labbe, x, 1044. 

* Bulles de Grégoire X, le 11 novembre 1274 : Ray- 
naldi Annal. ecclesiast., an. 1274, n. 14; a Pévéque de - 
Chartres : Cartul. de Notre-Dame de Chartres, 11, 203. 
Le pape permet d’excommunier les gens du roi. 

‘Get acte, qui comprend seulement six petits numéros, 
avec suscription et souseription, daté de Paris, au mois 
de mars 1268, conteste la suprématie de la papauté sur 
lEglise de France, consacre les anciens usages relatifs 
au pouvoir des puissances, rappelle le droit pour. les 
chapitres de choisir Pévéque, refuse au pape celui de 
lever en France des impdts sans le consentement du roi 
et celui du clergé gallicdn, enfin cite le droit commun 
des anciens conciles dont il consacre purement et sim- 
plement le maintien, Il est rapporté parmi les ordon- 
pee ee : Ordon., I, 97. 

*Y. Paul Viollet, Bibliothéque de l’ Ecole des Chartes 
tome XXXI (1870), 164 ; Glasson, Académie des sciences 
ae et politiques, 1890, nouvelle série, xxxut, 574- 


sed 
a ee nN et es 
VYinvoguer comme un précédent obligatoire et éta- 
bli 4 son profit. Or, on ne trouve aucune trace de 
la pragmatique dans la chancellerie romaine, et 
_ jamais il n’en a été question dans les démélés de 
Philippe le Bel avec Boniface VIU. 

Sil est beau de voir celte royauté si chrétienne 
respecter les droits de I’Kglise sans y porter 
jamais atteinte, malgré les difficultés inhérentes 
aux rapports des deux pouvoirs souvent mal défi- 
nis, il est plus beau encore de la voir combler, 
comme par surcroit, le clergé de ses bienfaits, par- 
ticuliérement de deux bienfaits. 


II 


Lorsque, « sur le déclin de la seconde race de 
nos rois et au commencement de la troisiéme, les 
droits de mutation dans la possession des fonds 
eurent été établis 1 », comme conséquence de V’hé- 
rédité des fiefs, ’Eglise fut soumise, pour chacune 
de ses acquisitions, non pas seulement aux droits 
ordinaires comme lods, venies, rachats et autres 
semblables dus pour cette mutation, mais encore 
& un droit pécuniaire dit droit @amortissement, 
que lon peut définir : droit de compensation 
accordé au fief diminué de ses droits futurs par 
une acquisition de mainmorte. Ce droit nouveau 
reposait évidemment sur le principe de droit natu- 
rel qui défend de nuire a autrui : aussi l’Nglise 
fut-elle loin d’en contester la légitimité. 

-A cette époque, le taux fut arbitraire. Des sei- 
gneurs, les uns demandaient plus, les autres 
moins ; ceux-ci voulaient des sommes d’argent, 
ceux-la des dons en nature, tantét pour une fois 
seulement, tantét comme une rente annuelle; 
dautres exigeaient des corvées, d’autres des 
priéres ; plusieurs aussi faisaient un accord géné- 
ral pour le présent et pour l’avenir ; enfin chacun 
agissait toujours au gré de sa volonté, souvent de 
ses caprices, et les églises étaient obligées de se 
soumettre, quelles que fussent les conditions, sous 
peine de voir confisquer leurs nouveaux acquéts. 

Cette singuliére législation, variant suivant les 
lieux, se modifiant suivant les hommes, ne subis- 
gant aucune régle, ne se pliant a aucun principe, 
assemblage confus du plus immense désordre dont 
jamais institution sociale ait pu fournir l’image, 
les Etadblissements de saint Louis * la rapportent 
comme étant la coutume: « Se aucuns avoit donné 
a aucune Religion ou a aucune Abbaye une piéce 


! Ordon., t, préface, 65. ; ees 
2 Les Etablissements de saint Louis ne sont pas de 
saint Louis. Ils ont pour auteur un jurisconsulte, pro- 
bablement Orléanais, qui rédigea cet ouvrage aprés la 
mort de saint Louis, entre le 8 novembre 1272 et le 
19 juin 1278. Son travail consista 4 réunir deux ordon- 
nances de saint Louis, l’une sur la procédure au Chate- 
let de Paris et l’autre sur le duel judiciaire, une coutume 
de Touraine-Anjou et une coutume d’Orléanais, aux- 
quelles il ajouta de nombreuses allusions au droit 
romain et au droit canonique, qui sont de son cru. Ainsi 
les Etablissements de saint Louis ne sont qu’une com- 
ilation privée d’un juriste qui, voulant donner plus 
’autorité a son travail, le fit passer pour un recueil au- 
thentique et V’attribua & saint Louis. V. Paul Viollet, 
- Etablissements dé saint Louts, t. 
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de terre, li Sire en qui fié se feroit (de qui reléve-— 
rait ce fief) ne la soufferroit pas par droit, se il ne 
voulloit, mais le poroit bien penre en sa main. Més 
cil a qui ’aumosne auroit esté donnée, si doit ve- 
nir au Seigneur et li doit dire en telle maniére : 
Sires, ce nous a esté donné a aumosne, se il vous 
plaist nous Je tenions, et se il vous plaist nous 
Posterons de nostre main dedans terme advenant 
(ou bien nous la vendrons dans le terme que vous 
prescrirez). S’il leur doit li Sires esgarder, qu’ils la 
doivent oster dedans l’an et le jour de leur main 
(le Seigneur doit leur accorder un an et un jour 
pour la vendre). Et se ils ne l’ostoient, li Sires la 
porroit penre comme son Domaine. Ei si ja ne 
respondroit par droit (et s’ils ne la vendaient pas 
pendant ce temps, c’est-a-dire avant qu'elle fit 
devenue propriété définitive, il pourrait s’en saisir 
et ne leur ferait aucun droit) 1. » 

Mais comme le royaume de France n’était qu’un 
enchevétrement de fiefs relevant les uns des 
autres, depuis ces grands fiefs qui avaient dans 
leurs mouvances d’autres fiefs d’un ordre inférieur, 
quoigue fort considérables, qui avaient 4 leur tour 
dans leurs mouvances d’arriére-fiefs qui consis- 
taient surtout en vicomtés de villes, en baronnies, 
en chatellenies renfermant un assez grand nombre 
de paroisses et de villages, jusqu’a ces simples 
chateaux dont dépendaient les paysans et les 
serfs, et que tous ces fiefs étaient nécessairement 
liés par des intéréts communs, aucun fief ne pou- 
vail étre abrégé, c’est-a-dire diminué, sans le con- 
sentement du seigneur immeédiat, puis des sei- 
eneurs médiats, dont il était tenu,,de degré en 
degré, jusgqu’au roi seuverain fieffeux du 
royaume : a défaut de quoi, chaque seigneur 
pouvait mettre en sa main les terres possédées 
par ’Eiglise dans sa mouvance 2, 

D’aprés cette logique, qui mettait les églises 
« presque dans l’impossibilité d’acquérir, ov, pour 
mieux dire, de conserver des fonds, parce qu’au 
moyen de toutes ces finances elles les payaient 
infiniment plus qu’ils ne valaient * », les officiers 
royaux saisissaient tous les biens que les. ecclé- 
siastiques détenaient sans avoir obtenu des lettres 
d’amortissement. Chaque saisie de ce genre était 
un sujet de tels bouleversements dans la société 
et soulevait des réclamations si vives de la part 
des gens d’église que, pour mettre un terme a 
cette situation intolérable, Philippe le Hardi fit 
Vordonnance de 1275 ‘, gui fut confirmée au parle- 
ment de l’Epiphanie 1277 5. Il y régla surtout deux 
questions qui n’avaient pas eté résolues jusqu’a- 
lors : d’abord !¢ taux de l’amortissement, ensuite 
le délai & partir duquel le droit de ’amortissement 
serait annulé par la prescription. Pour la premiére 
question, il fixa une échelle de tarifs gradués : 


{ Livre I, art. 129. 

2 Ordon., 1, 10. . 

3 Ibid., I, préf. V¥ 68. ; 
4« Keclesiarum utilitati... providere volentes...» [07d., 


I, 303. 
5 Olim, II, 108, n. xxxiL. 
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deux ans du revenu si les biens 4 amortir, situés 


dans les fiefs et arriére-fiefs du roi, avaient cté 


donnés en aumdnes, trois ans s’ils avaient été 
acquis a titre onéreux. Pour la seconde, il spécifia 
que l’amortissement ne pourrait étre demandé que 
pour des acquisitions faites depuis trente ans. 
Puis, il envoya aux baillis des circulaires et des 
mandements pour compléter et commenter l’ordon- 
nance. Jamais la situation des églises n’avait été 
aussi douce, et elle ne devait jamais étre aussi 
douce. 

A ce bienfait les rois en ajoutent un autre plus 
considérable encore : ils défendent l’Eglise contre 
ses adversaires, les juifs et les hérétiques. 

Grandiose histoire que celle des juifs au moyen 
age jusqu’A leur bannissement définitif en 1594! 
Que de vicissitudes dans les annales de ce peuple 
marqué de Dieu pour demeurer 4 travers les ages, 
quoi qu’il fasse, quoi qu’on fasse, le témoin vivant 
de la foi chrétienne! Or, au commencement du 
treiziéme siécle, les juifs, toujours les mémes a 
travers cinquante générations, relévent avec hau- 
teur leur dos courbé par la souffrance, et, a peine 
revenus de la boue des grands chemins !, étalent 
plus @insolence que jamais. L’Eglise, qui leur a 
tant de fois montré combien sa charité sait proté- 
ger la faiblesse, professe aussi qu’elle est déposi- 
taire du droit qui contient la force. Elle implore 


done des mesures de sauvegarde, d’abord contre 


leur usure, c’est-d-dire contre Vintérét excessif et 
spoliateur. Le 16 janvier 1205, le pape Innocent II 


écrit 4 Philippe Auguste 2, il lui représente qu’en 


France la condition des juifs est devenue meil- 
leure que celle des chrétiens et il lui demande 
d’arréter cet envahissement qui est dans leurincu- 
rable nature. Le 46 juillet de la méme année, il 
écrit 4 Varchevégque de Sens et a l’évéque de 
Paris 3: il faut qwils pressent le roi de mettre un 
terme aux injustices des juifs. C’est sur ces moni- 
tions d’Innocent III, appuyées par les évéques, 
que, au mois de septembre 1206, Philippe Auguste 
fait un Htablissement pour les juifs “, le premier 
qui ait été fait en France. Il y regle d’abord 
qu’aucun juif ne pourra préter 4 plus gros intérét 
que celui de deux deniers pour livre par semaine, 
cest-a-dire a plus gros intérét que celui de 
44 1/2 %/o par an, et que, dans chaque ville, 
les contrats d’emprunt seront enregistrés sur un 
seul registre par un seul homme, qui donnera 
toute garantie d’honnéteté, et avec un seul sceau 
(Sigillum Judcorum) qui sera apposé par deux 
hommes des plus honorables nommés 4 cet effet. 
Louis VIII est plus sévére encore : il ordonne que 
les juifs feront enregistrer leurs préts devant la 


‘ « En cele année (1198) ramena li Rois Philippe les 
Juis a Paris et ou roiaume de France contre la com- 
mune opinion de toz...» Recueil des histor. des Gaules, 
xy, 385. 

* Ibid., x1x, 471 et 472. 

3 Ibid., 478, 479. 

‘ Stabilimentum de Judeeis : Brussel, Nouvel examen 
de Vusage des fiefs en France, I, 578. 
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So 


justice elle-méme 1. Saint Louis ? fait un nouvel 
Etablissement qui a pour but et de garantir ses 
sujets contre les juifs et de garantir les juifs contre 
Vinsatiable rapacité de certains seigneurs. Kt que 
de scrupules et que de tourments dans ’ame du 
bon et juste roi! Avant de partir pour sa premiere 
croisade, il dépouille, lui aussi, les juifs de leurs 
meilleurs effets et, au milieu de sa croisade, il 
envoie lordre, lui aussi, de les chasser de ses 
domaines. Puis, 4 son retour de Palestine, pris de 
commisération, il les rétablit 4 condition quwils 
ne feront aucune usure, qu’ils travailleront comme 
tout le monde, et bientédt, pour la paix de sa 
conscience, il fait rechercher la valeur de ce quwil 
leur avait enlevé. Puis, voyant qu'il était immpos- 
sible de les empécher de faire de Vusure, il les 
chasse de nouveau. Puis, de nouveau pris de com- 
misération, il les rétablit de nouveau, mais cette 
fois sous une condition 3 : c’est que, afin de les 
reconnaitre ‘, ils porteront désormais, sous peine 
d’amende, sur leurs habits, 4 la poitrine et au 
dos, un morceau d’étoffe de couleur jaune, en 
forme de rouelle, qui leur sera vendue par les 
baillis 5. Philippe le Hardi confirme les ordon- 
nances de saint Louis, son pére, et, de plus, en 
4274, il oblige les juifs 4 porter en public, avec la 
rouelle jaune, une corne sur la téte 6 : ce qui 
nempéchait pas ces rois de travailler a la conver- 
sion des juifs, de prendre soin de ceux qui se 
convertissaient, de les tenir eux-mémes sur les 
fonts du baptéme 7, et de leur donner des pen- 
sions 8, 

L’Eglise qui, dans les canons de ses nombreux 
conciles, corrige sans cesse des abus qui reaaissent 
sans cesse, avec uN courage aussi tenace que la 
ténacité juive, veille sur le dogme surtout et 
demande des mesures de sauvegarde contre la 
doctrine. En effet, toute la pensée juive est conte- 
nue dans le Talmud, procés verbal des opinions 
des écoles rabbiniques entre le premier siécle 
avant notre ére et le quatriéme ou le cinquiéme 
aprés Jésus-Christ, ou, en d’autres termes, 
code que les juifs ont substitué a ancienne reli- 
gion juive. Or®, en 1238, Donin, juif de la Ro- 
chelle, converti depuis deux ans environ, dénonce 
le Talmud au pape Grégoire IX. On réfléchit long- 
temps, on examine, on consulte, on discute surles 


‘ Hn novembre 1228. : 

* Ibid., I, 586-589, 595, 598. Voir aussi Ordon., I, 58 
54, 75, 85. é 

* Ordonnance du mardi ayant la Nativité de saint 
Jean-Baptiste en 1269. 

‘Le concile de Latran en 1215 et celui d’Arles on 1234 
avaient déja ordonné des marques sur les habits des 
juifs pour les faire reconnaitre; mais ce décret n’avait 
pas été exécuté en France avant 1269. 

> V. Fragmenta computorum : Recueil des histor. 
purohe” (Bye 

auval, Histoires et Antiquités de la ville dé-Paris 
II, 522. — En 1317, Philippe Te Long leur permettra de 
voyager sans cette note d’infamie. 

" Recueil des histor. des Gaules, XX, 66. 

: ene te si mae aye ae continuée jusque 
vers l’an 1350: Le Nain de Tillemont j ; 
Tonte, V 808. , Vie de saint 

* Noél Valois, Guillaume d Auvergne, 120-187, 


_ Mesures 4 prendre, enfin Grégoire IX frappe un 
grand coup. Le premier samedi de caréme de l’an 
1240, 4 Vheure ot les juifs sont réunis dans leurs 
Synagogues, les autorités ecclésiastiques, aidées 
du pouvoir séculier, mettent la main sur tous les 
livres juifs de leur circonscription et les portent 
au plus proche couvent des dominicains ou des 
franciscains. Puis, les livres mis en lieu stir, on 
veut, avant de les condamner, entendre la défense 
des juifs, dans ’un de ces colloques qui se mul- 
tiplient alors. La défense, conduite par quatre 
rabbins; Jéhiel, de Paris, Juda, fils de David, 
Samuel, fils de Salomon, et Moise de Coucy, fils 
de Jacob, commence, le 24 juin 1240, a la cour de 
saint Louis, présidée ce jour-la par la reine 
Blanche, devant un nombre considérable de clercs 
et de prélats. Les rabbins succombent. On recom- 
mence une nouvelle discussion devant l’arche- 
véque de Sens, l’évque de Senlis, le chancelier de 
Paris, le Frére-Précheur Geoffroy de Bléves, Guil- 
laume d’Auvergne, évéque de Paris, et des maitres 
en théologie et en décret les plus savants et les 
plus aigus. Les rabbins succombent de nouveau. 
On acquiert la certitude que les livres des juifs 
sont un tissu d’erreurs, de blasphémes, de supers- 
titions malsaines et d’ignominies. En conséquence, 
Vexécution du Talmud est décidée: en 1242, a 
Paris, vingt-quatre charretées d’exemplaires 
sortent des couvents des Fréres Précheurs et 
Mineurs, traversent les rues encombrées par la 
foule et sont brilées sur la place de Gréve, en pré- 
sence du prévot, des écoliers de l’Université, du 
clergé et du peuple. C’est en vain que les rabbins 
instituent un jour de jetine en souvenir de cet 
irréparable désastre, en vain que le R. Meir ben 
Baruch en fait le sujet d’une élégie, et c’est en 
vain que la fille de Sion verse larmes sur larmes : 
on répond implacablement que tout sort de la doc- 
trine et que la doctrine est ce qu'il faut sauver 
avant tout!. 

La doctrine! A quelle époque fut-elle jamais 
plus grossitrement attaquée? Pendant tout le 
douziéme siécle et au commencement du treizieme, 
les hérétiques sont innombrables : Catarrhes, Po- 
plicains, Cotarelles, Routiers, Bons-Hommes, Pas- 
sagins, Pifres, Josépins, Bulgares, Henriciens, 
Arnaudistes, Tanchelmistes, Vaudois et Albigeois. 
Ils renversent toutes les questions fondamentales, 
la création, la chute, la rédemption, la grace, le 
libre arbitre, l’éternité des peines, enfin l’ordre 
moral du genre humain ; ils poursuivent I’Kglise 
de leurs déclamations furibondes, ils préchent la 
destruction de son culte, de ses ministres, de son 
temporel; et, quelles que soient leurs extrava- 
gances particuliéres, ils s’accordent presque tous 
enun point, asavoir : le dogme de ces manichéens 


1 Dans son ordonnance de décembre 1254, saint Louis 
décide encore « qu’a perpétuité ils s’abstiendraient de 
toute usure et de blasphémes, de sortiléges et de carac- 
taéres et que tant leur Talmud que leurs autres livres 
contenant des blasphémes seraient brilés. » Brussel, 
Nouvel examen de Vusage des fiefs, 1, 586-589. 
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qui prétendaient que les choses Pr ciblcs et les 


choses visibles obéissaient A deux dieux, les choses 


invisibles au dieu bon, Jes choses visibles au dieu 
méchant, quia créé le monde en séduisant les 
purs esprits créés par le dieu bon. D’ow ils con- 
cluaient que, puisque le monde est l’euvre du dieu 
méchant, il ne faut pas ie perpétuer par le ma- 
riage, par la génération, par la propagation de 
Vespéce humaine. L’Eglise épuisa d’abord contre 
ces hérésies monstruéuses tous les moyens de per- 
suasion : la prédication, la discussion, l’excom- 
munication; mais rien ne réussit 4 les réprimer, 
pas méme une guerre horrible, née d’un incident, 
la guerre des Albigeois. On se dit, alors qu’il n’y 
avait ni imprimerie, ni presse, que, puisque la 
propagande se faisait oralement, de maitre.a dis- 
ciples, de disciples a disciples et d’affiliations en 


affiliations, arréter les premiers moteurs et les 


premiers agents, ce serait arréter la pensée elle- 
méme ; que, en mettant une seule volonté ou 


quelques volontés hors d’état de nuire, ce serait 


garantir toutes les autres et sauver la société. En 
1245, le concile de Latran ordonne donc aux 


évéques de parcourir leurs diocéses et dexiger 


que, dans chaque ville, trois prud’hommes ob- 
servent la manifestation de l’hérésie pour en dé- 
noncer les partisans. En 41229, le légat, cardinal 
Romain de Saint-Ange, organise ce moyen d’en- 
quéte au concile de Toulouse. En 41233, le pape 
Grégoire IX établit un tribunal permanent, qui 
était VPInquisition: Or, dés Vannée 1228, saint 
Louis, singulicerement préoccupé de faire passer 


dans le droit public de la France les décisions de 


la loi canonique, édicte une ordonnance* qui mé- 
rita plus tard tous les éloges du pape Innocent IV 2, 
et qui servit de fondement a toute la législation 
postérieure jusqu’au roi Philippe VI:. Cette ordon- 
nance fait entrer en scéne la puissance séculiére 
qui prend le ton de l’autorité souveraine : extir- 
pation de Vhérésie et chatiment immédiat des 
hérétiques ; défense de recevoir ou de favoriser les 
hérétiques, sous peine d’étre exclu des charges, de 


-perdre le droit de tester ou dhériter, de voir ses 


biens confisqués; ordre aux barons et officiers de 
rechercher les hérétiques, de les livrer 4 la puis- 
sance ecclésiastique et de faire leur devoir dans le 
cas de condamnation *. Plus tard, saint Louis 


* Ordon., I, 50. 

2 Tbid., note a. ; Tie 

8Mgr Douais, Documents pour servir a Vhistoire 
de Vinquisition dans le Languedoc (Société de I’his- 
toire de France, 1900), I, p. ccxxiv. : 

4 Les articles II, I1I et IV sont particuliérement im- 
portants. En voici analyse : Il. Ceux que Pévéque aura 
condamnés pour quelque hérésie seront punis sans retard. 
— II]. Personne ne pourra donner retraite aux héré- 
tiques ni les défendre ou favoriser. Ht ceux qui contre- 
viendront 4 ces défenses ne seront pas regus a temoi- 
gnage nia posséder aucune dignité. Ils ne pourront ni 
tester ni succéder, et tous leurs biens meubles et im- 
meubles seront confisqués, sanS espérance pour leurs 
héritiers d’y pouvoir jamais rentrer. — IV. Les barons 


et les baillis du Roi et tous ses sujets auront soin de 


purger le pays d’hérétiques. Ils les chercheront, et, 
quand ils les auront trouvés, ils les livreront aux per- 
sonnes ecclésiastiques pour en faire ce qu’elles devront. 


Ordon.., I, 50. 
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Sr We seen 
apporta quelque tempérament a cette premiére 
ordonnance; il décida méme-qu’en aucun cas la 
femme ne pouvait étre privée de ses biens!, il prit 
des mesures en faveur des inquisiteurs, il posa la 
régle que l’entretien des prisonniers restait a la 
charge des seigneurs bénéficiant des confiscations 
pour hérésie 2. Mais ces reglements étaient peu de 
chose 4 cdté des principes qu'il avait poses, et 
Philippe le Hardi continua simplement son pére 
pour la répression de V’hérésie*, comme pour la 
répression du blasphéme ¢. 

A tous ces bienfaits il faudrait ajouter les dona- 
tions : « Car ainsi que lescripvain enlumine son 
livre pour estre plus beau et honnoré, semblable- 
ment le saint Roy avait enluminé et esclarcy son 
royaume par grans aumosnes et par monasteres 
et églises, qu’ila faictes et fondées en son vivant, 

- dont Dieu est aujourd’hui loiié.et honnoré nuyt et 
jour 5. » 

Il faudrait ajouter encore la nomination aux 
bénéfices, dans les cas ot il avait le droit d’y nom- 
mer : il faisait rechercher par le chancelier de 
Paris et autres gens sirs, notamment par les Fréres 
Précheurs et Mineurs, les hommes les plus capables 
de remplir les dignités ecclésiastiques, et lorsqu’il 
savait « que c’était a personne de grand témoi- 
gnage et d’excellente renommée qu'il conférait 
quelque bon bénéfice, son coeur exultait devant le 
Seigneur °. » 

Tl faudrait ajouter enfin Vhonneur qu'il faisait 
au clergé : il s’entourait de religieux franciscains 
et dominicains surtout, d’ecclésiastiques, futurs 
évéques, futurs cardinaux, futurs papes, au point 
que, un jour, une femme, la Sarrete, lui cria en 
plein parlement : « Fi! fi! deusses-tu estre roi de 
France? Mout miex fust que un autre fust rois 
que tu, car tu es (roi) tant seulement des fréres 
Meneurs, des fréres Preescheurs et des prestres et 
des clers 7. » 

Aussi, lorsque, faisant effort sur la douleur de 
sa derniére maladie, il adresse a son fils ainé ses 
recommandations suprémes, « ses enseignements, » 
lui dit-il : « Ayme et honnoure toutes gens d’éclise 
et de religion, et garde bien gqu’on ne leur tollisse 
(enléve) leurs revenuz, dons et aumosnes, que tes 
anxiens et davanciers leur ont lessez et donnez 8. » 

Et ce fut a cause de cette justice et de ces bien- 
faits que le regne de saint Louis demeura comme 
un idéal au-dessus duquel l’Eglise de France ne 
voyait plus rien. 
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* Tbid., 62. 

2 Hist. gén. de Languedoc, VIL, 1485-1486. 

3-V. Mgr Douais, Documents, etc., I, p. aaxxvut. 

‘ Ordonnance de saint Louis « contre ceux qui jurent 
le vilain serment» : Ordon., I, 99, — Fragment d’une 
ordonnance de Philippe le Hardi au Parlement de l’As- 
cension en 1272, art. 8: «On mandera aux baillis quils 
fassent observer l’ordonnance de saint Louis touchant 
le vilain serment. » Jbid., I, 296. 

> Joinville, Histoire de saint Loys, in fine. 

° « Hxultabat autem plurimum a Domino cor ejus, 
quando persone magni testimonii ac excellentis fame 
aliquod bonum beneficium conferebat.» Ree. des histor. 
des Gaules, xx, 12. ; 

7 Ibid., 106. 

§ Joinville, Histoire de saint Loys, in fine. 
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' monstrueuse proposition de nos adversaires : 


NOTES CRITIQUES SUR LE SPIRETISHLE' 


XII 


LE DIABLE ET LE SPIRITISME 


L’apologétique nouvelle du R. P. Lescoour 
repose avant tout sur l’assimilation impossible 
des merveilles médiumniques avec les miracles 
de l’Evangile, sur la comparaison forcée des faits 
spirites avec les faits démoniaques. Nous ne vou- 
lons pas revenir sur l’inconvenance du rappro- 
chement, qui nous parait acquise, mais il faut 
aborder le fond de la question et vider le débat. 

« Toute la question, dit trés bien notre auteur, 
est done la : les faits actuels (spirites) sont-ils 
prouvés et sont-ils démoniaques ? » (p. 453). 

Les faits spirites ne sont pas prouvés : voila 
ce gui ressort nettement de tout ce que nous 
avons dit, et ce gui a déterminé un certain 
nombre de savants sincéres, quoique naifs, a se 
réunir et a s’entendre pour organiser des expé- 
riences plus sérieuses que les précédentes et, s'il 
se peut, décisives. Nous applaudissons de loin a 
leurs efforts, mais nous n’avons aucune confiance 
dans le résultat. Et nous avons donne les raisons 
péremptoires de notre scepticisme. Les spirites 
sont toujours dans la coulisse : ce sont eux qui 
suscitent ces dernieres tentatives de Sociélés 
psychiques, ce sont eux qui s’y introduiront plus 
ou moins déguisés pour s’y multiplier bientét et y 
régner en maitres, ce sont eux qui en useront et 
en abuseront a plaisir, récoltant tous les bénéfices 
pour leur détestable secte. Il faudrait nettement 
leur fermer la porte pour garder la place aux 


_vrais savants et assurer 4 ces chercheurs l’indé- 


pendance et la streté qui sont indispensables a 
leurs travaux et font seuls la science. 

Mais, ajoute le P. Lescceur, les faits spirites 
sont démoniaques. Et tout son livre est le déve- 
loppement de cette thése qui nous parait risquée, 
puisque les preuves expérimentales se dérobent. 
Il ne faut pas conclure trop vite au surnaturel 
dans les questions douteuses, et il est au moins 
prudent de ne pas donner force et crédit a la 
Le diable..., c’est Vignorance ! 

C’est notre sentiment. Hatons-nous, pour nous 


- garantir de tout reproche de témérité, de l’ap- 


puyer d’un témoignage qui nous confirme pleine- 
ment et qu’on voudra bien tenir pour autorisé. 
Les Etudes du 20 février 1898, rendant compte 
@un de nos livres La vie psycho-sensible, écri« 
vaient : « Nous félicitons le Dr Surbled de n’avoir 
pas admis sans réserve tous les faits qu’il rap- 
porte. Nous le louons également de ne point 
recourir immédiatement a Vintervention des 
esprits bons ou mauvais, par la raison seule 


' Voir Amt, p. 466, 561, 687, 705, 931 et 1062. 


quil n'apercott pas, du coup, dans les forces 
connues de la nature Vexplication a’un phéno- 
mene. De méme, il fait preuye de logique en 
invoquant une cause, soit extra-naturelle, soit 


divine, dés qu’il remarque, entre Veffet produit et 


les moyens naturels mis en jeu, une manifeste 
disproportion. 

« Ce sont deux excés également funestes a la 
science, que de voir partout Vaction sensible du 
diable ou Vintervention extraordinaire de Dieu, 
et de ne les apercevoir nulle part. Le savant, 
pour qui aucun étre n’existe et n’agit s'il ne revét 
une forme sensible, est, 8 coup sir, étrangement 
borné. Ii n’en est pas moins vrai que ceriains 
catholiques, en voulant montrer ad tous les 
degrés de Vhypnose et du magnétisme la griffe 
de Satan, encouragent ce regrettable préjugé, 
que du cédté des croyants grande est la crédu- 
lité. » Cet hommage rendu a notre prudente 
réserve par lorgane des Péres Jésuites nous est 
trés précieux, et ce n’est pas le seul que nous 
pourrions citer, ayant recu 4 maintes reprises 
les hautes approbations d’évéques et de princes 
de liiglise. 

Fermons cette parenthese trop personnelle, mais 
malheureusement nécessaire, et revenons 4 notre 
auteur. Il est tellement stir de la présence de 
Satan chez les médiums, tellement persuadé du 
caractére démoniaque des tours spirites, qu'il ne 
fait pas de difference entre les écrits des démono- 
logues et ceux des spirites et qu’il poursuit un 
singulier rapprochement entre les uns et les 
autres. 

« Chose étrange, écrit-il, et sur laquelle on ne 
saurait trop attirer Vattention de ta science 
rationaliste : pour répondre a ces questions (sur 
le démon), pas n’est besoin douvrir un manuel 
de théologie, ni de feuilleter Vhisloire ecclésias- 
tique; ou du moins on peut consuller indiffé- 
remment les écrits de nos démonologues ou les 
annales du spiritisme, écrites par les spiriles 
eun-mémes, et les procés-verbaus des expériences 
des savants. Suivons pas a pas ces curleux rap- 
prochements. 

« OU résident ces esprits malfaisants avec qui 
nous sommes en guerre ? Saint Paul, dans un 
texte qui nous parait bien étrange 4 premiére vue, 
nous dit que l’air que nous respirons est peuplé 
de ces esprits de malice... 

« Ceux qui, sur ce point, ont peine a-se rendre 
au témoignage de saint Paul et de toute la tradi- 
tion catholique, n’ont qu’a feuilleter Allan Kardec, 
Léon Denis, du Potet, le Dt Gibier et les innom- 
‘brables procés-verbaux des séances spirites. Le 
Livre des médiums VAllan Kardec leur appren- 
dra que les esprits « pullullent » autour de nous 
dans l’atmosphére que nous respirons. 

« Allan Kardec ne. se borne pas a affirmer la 
chose, il la déplore. ‘Ils ne pullulent que trop, 
dit-il. Pourquoi? Parte que nombre de ces esprits 
sont « légers, menteurs et malfaisants, » Saint 
- Paul les appelle des espe de malice, des 
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esprits malfaisants : spiritualia nequitie. (Eph., 
VI, 42). : . ts 

« La tradition chrétienne, en effet, est unanime 
a représenter les démons comme des esprits mé- 
chants qui, par jalousie, et comme pour se conso- 
ler de leur malheur par Je malheur d’autrui, se 
plaisent sans autre motif A faire souffrir les 
hommes. Mais que dit Allan Kardec? Ecoutez : 
« Souvent esprit n’a d’autre raison que le désir 
de faire le mal. Comme il souffre, il veut faire 
souffrir les autres; il trouve une sorte de jouis- 
sance a les tourmenter, a les vexer..., les esprits 
agissant parfois en haine et par jalousie du bien 
dont un autre jouit. » Tel est le témoignage que 
se rendent a eux-mémes les esprits, répondant a4 
Allan Kardec, quand il leur demande compte de 
leur malice. Hsl-ce done qwAllan Kardec a pris a 
tdiche de traduire saint Paul? Ecoutez encore. 
Esprits de mensonge, dit la théologie. Or lisez 
Allan Kardec : « La vérité est le moindre de leur 
souci, c’est pourquoi ils se font un malin plaisir 
de mystifier ceux qui ont la faiblesse et quelque- 
fois la presomption de les croire sur parole. » 

« L’hypocrisie est le moyen que préeférent ces 
esprits de malice pour tromper les 4mes simples 
et naives. C’est a la faveur méme de la gravité du 
langage que certains esprits, présomptueux ou 
faux, cherchent 4 faire prévaloir les idées les 
plus fausses et les systémes les plus absurdes, 
et, pour se donner plus de crédit et d’importance, 
ne se font pas scrupule de se parer des noms les 
plus respectables ef méme des plus vénérés. » Qui 
parle ainsi ? Hst-ce Allan Kardec? Oui, mais c’est 
aussi saint Paul qui nous apprend, ce que toute 
la tradition chrétienne a cru et répété, savoir, 
que la supréme habileté de Satan est de se. 
« transfigurer en ange de lumiere. » (II Cor., 
x11, 14): 

« ... La tradition chrétienne, aprés l’Ecriture 
sainte, nous parle du commerce volontaire de 
Vhomme avec le démon, de pactes sataniques ; 
l’Evangile est rempli d’histoires de possédés. Ces 
mots ont, de longue date, le privilége de faire 
naitre le sourire sur les lévres des rationalistes. 
Pourtant voild que ces rationalistes rencontrent 
les mémes faits dans les annales du spiritisme, 
ou nombre de pages sont rédigées par eux- 
mémes. Je demande alors de quel droit ils 
passent avec dédain devant nos Bollandistes et 
nos hagiographes. Il serait piquant, et ce serait 


‘facile d’introduire, sans trop de disparate, telle 


page d’un écrivain spirite dans le manuel d’un 
parfait exorciste. 

« Lisez par exemple telle page du Dr Dupouy, 
dans son livre intitulé : Sciences occultes et 
physiologie psychique. L’auteur nous apprend & 
quels signes on peut reconnattre, dans le médium, 
la présence d’un autre esprit que le sien, un esprit 
désincarné, disent les spirites... 

« Tous ceux qui ont parcouru le Rituel romain, 
au chapitre de la possession des démons et des 
exorcismes, peuvent constater facilement la quasi- 
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identité des signes aucquels Vexorciste recon- 
nait la possession démoniaque et de cewnx 
auaquels le br Dupouy reconnait la possession 
spiritique. 

« Commercer avec les esprits, c'est la préten- 
tion avouée des spirites; cest la leur raison 
@étre. Les médiums en font métier, et ils y 
réussissent. Car, dans les cas si nombreux ou 
toute simulation, toute supercherie a été deémon- 
trée impossible, il faut absolument admettre l’in- 
tervention d’une intelligence autre que Vintelli- 
gence humaine. Et cette intelligence, dont la 
présence a été manifestée par des faits matériels, 
extérieurs, en contradiction souvent avec les lois 
les mieux constatées de la maiiére, a été simul- 
tanément Vorgane de mille mensonges, mélés a 
des révélations surprenantes de vérités impos- 
sibles 4 connaitre humainement : voila les faits. 
Cette intelligence, de quel nom la nommez-vous ? 
Nommez-la comme yous youdrez; mais avouez, 
parce que l’évidence vous y contraint, qu’entre 
les descriptions que nous donne l’Kglise de 
Vaction des démons et de leur puissance, et celles 
que vous-mémes tracez dans vos procés-verbaux et 
dans vos livres, V’identité est frappante, je pour- 
rais dire complete... 

« Les pactes sataniques, les évocations, aux 
yeux frivoles de la légereté contemporaine, n’ap- 
paraissent plus guere que comme des légendes 
poétiques, propres a défrayer les faiseurs d’opé- 
ras, 4 amuser les auditeurs de Mreyschutz et de 

’ Robert le Diable. Kcartez donc, sur ce point, si 
vous le voulez, les affirmations claires et positives 
de l’Kcriture sainte; regardez les assertions de 
nos traités de théologie comme de gothiques 
inventions bonnes tout au plus a figurer dans 
PAlmanach liégeois, pour la joie des vieilles 
femmes et la terreur des enfants. Mettez au-rang 
des esprits crédules et bornés les saint Augustin, 
les saint Thomas, les Suarez, les Bossuet et autres 
princes de la théologie. Mais voila qu’il vous 
faut ajouter a ces grands noms ceux de tous 
les princes de la science contemporaine qui se 
sont occupés de spiritisme. Ni Crookes, ni Lom- 
broso, ni Acksakoff, ni Gibier, ni Richet et autres 
ne peuvent échapper au mépris qu’eux-mémes et 
leurs congénéres n’ont cessé de prodiguer aux 
theologiens catholiques, lorsqu’ils décrivent, pour 
la condamner, la pratique de la sorcellerie, de la 
magie et autres sciences occultes. On sourit de 
nos sorciers et de nos possédés. Mais ouvrez les 
plus authentiques procés-verbaux des spirites! Il 
n’y est question que de médiwms a l'aide des- 
quels se produisent les phénoménes constatés, et 
sans lesquels ils ne se produisent presque jamais. 
Or quest-ce qu’un médium? C’est un étre qui, 
par un don particulier tout spécial et trés rare, 
ala faculté de provoquer, par sa seule présence, 
par ses attouchemenis, dans certaines circons- 
tances prévues, des phénoménes insolites qu’on 
demanderaut vainement ad la nature. Si un 
auteur catholique voulait nous dépeindre un sor- 


LAMI DU GLERGE 


cier, je ne sais pas s'il aurait besoin d’ajouter un 
seul trait A cette description; en tout cas, il n’au- 
rait 4 en retrancher aucun. Il faut donc admettre 
qu’entre le médium qui est l’occasion, et Vintelli- 
gence quelconque qui est la cause des phéno- 
ménes, il y a une relation réelle, volontaire, une 
sorte de pacte mystérieux : sans quoi on ne sau- 
rait comprendre pourquoi tel est médium et pro- 
duit certains effets, pourquoi tel autre ne lest 
pas et ne saurait réussir 4 rien. Cette conclusion 
simpose delle-méme. Or cest justement ce com- 
merce consenti, voulu, avec les puissances extra- 
naturelles, que l’Ecriture et l’Eglise condamnent 
sous le nom de magie ou de sorcellerie. » (Op. cit., 
p. 182-139). 

Il y a dans cette page de graves erreurs et des 
illusions encore plus nombreuses. Ce serait une 
lourde tache de réfuter les unes et de dissiper les 
autres, et le lecteur voudra bien y suppléer pour 
la plus grande part. Nous nous bornerons a 
quelques rectifications. 

Il n’y a pas d’assimilation possible entre les 
médiums et les possédés. Les premiers sont justi- 
ciables de la raison et de la science; les seconds 
appellent V’exorcisme. 

Les sorciers ne sont pas nécessairement des pos- 
sédés. La plupart, tout le prouve, n’ont été que de 
sinistres malfaiteurs. (Cf. notre étude Le Diable et 
les sorciers, Téqui). 

La définition du médium. est particuliérement 
fausse : elle ne tient compte ni du concours a peu 
prés constant des assistants, ni du fluide vital 
qu’on peut chercher a’ étudier et a définir, mais 
qui est incontestable. La médiumnité, du reste, 
nest pas rare; et, sil fallait regarder comme 
diablotins toutes. les personnes médiums ou sus- 
ceptibles de l’étre, le genre humain serait terri- 
blement envahi et bien malade. Il faut voir les 
choses telles qu’elles sont, et non telles qu’elles 
pourraient étre. 

La médiumnité dépend Wun état cérébro-neu- 
rique qui est encore mal étudié, mais que la 
science de l’avenir mettra en pleine lumiére. 
(Cf. Dr Surbled, Le diable et les médiums, Téqui). 
Elle accuse bien une intelligence, mais c’est celle 
du sujet en transe; et il n’est pas besoin d’étre 
grand clerc, ni méme docteur, pour comprendre 
que cette intelligence n’est pas Vintelligence com- 
mune, normale. 

Pourquoi faut-il insister sur une vérité aussi 
simple, aussi élémentaire? On observe, chez le 
médium comme chez l’hypnotisé, un état de 
subconscience ou dinconscience qui n’est pas 
comparable avec l’état conscient de la veille, qui 
est tout spécial mais n’a rien en soi de surnatu- 
rel : nous recommandons sur ce point aussi inté- 
ressant que capital la lecture du remarquable 
travail déja signalé de M. A. Arcelin sur la 
Dissociation psychologique. L’auteur est un 
savant catholique dont Véloge n’est plus a faire : 
il estime comme nous que la question de V’in- 
conscient n’est pas résolue, qu’elle demeure 


encore tres obscure et qu’il n’y a nullement lieu 


dans notre ignorance de crier : au miracle! 

Les « princes de la science contemporaine » 
nont jamais recommandé le spiritisme, comme 
Vaffirme un peu vite le P. Lescceur. Acksakoff et 
Gibier n’ont jamais été considérés comme tels : 
ce ne sont méme pas de vulgaires caporaux, et, 
Dieu merci, ils n’ont pas fait d’éloves. W. Crookes 
a pu pretendre au titre; mais qu’est-il aujour- 
d’hui quwil a renié la science et oublié les sévéres 
principes de la physique expérimentale dans ses 
Naives expériences avec les médiums? Quant a 
Lombroso, il a pu régner un instant parmi les 
matérialistes sectaires, mais il est détroné et dis- 
qualifié depuis sa fameuse condamnation par les 
tribunaux francais. Du reste tous ces savants 
faisaient de la physique amusante, exploitaient 
une mine fructueuse, mais aucun n’a conclu au 
diable comme le P. Lescceur. 

Celui-ci prétend cependant que nombre de pro- 
fesseurs et de praticiens ont fait 4 cet égard des 
aveux explicites, et il y voit le triomphe de sa 
these. C’est d’abord un magnétiseur célébre, 
Regazzoni, qui aurait déclaré 4 Desmousseaux : 
« Il intervient, dans toutes ces opérations difficiles 
que je fais, une petite invocation, mais 4 des 
esprits bienveillants. » 

Ces paroles, remarque notre auteur, sont signi- 
ficatives, elles n’ont été obtenues que tres diffici- 
‘lement, aprés une longue insistance. Faut-il dire 
quelles ne nous étonnent pas? Tous les magi- 
ciens en font autant: ils s’enveloppent de mys- 
tere, multiplient les artifices et les manceuvres et 
aiment a faire appel aux puissances inférieures 
ou supérieures. Crest affaire de meétier. Mais 
comment admettre ’honneur et la sincérité de 
ces charlatans, comment croire a leur parole? Il 
serait plus sage de prendre le contre-pied de leurs 
affirmations. Ils ne vivent que de mensonges et 
de supercheries et servent ainsi l’esprit du mal ; 
mais ou est la preuve du diabolisme ? 

' Faut-il croire davantage le fameux baron du 
Potet dans ses révélations sensationnelles? « Il ne 
fait pas difficulté de reconnaitre, dans un de ses 
livres, La magie dévoilée, quil a cru longtemps 
que les pratiques de son art n’étaient que de 
purs effets de forces naturelles inconnues; mais, 
' vaincu par l’évidence de ses expériences person- 
nelles, il finit par écrire explicitement ce qui 
suit: «... Je le dis résolument, ce qui est pour 
moi une yérité 4 jamais démontrée, j’ai senti les 
atteintes de cette redoutable puissance (surnatu- 
relle). Un jour, entouré d’un grand nombre de 
personnes, cette force évoquée agita tout mon 
étre..., et mon corps, entrainé par une sorte de 
tourbillon, était, malgré ma volonté, contraint 
@obéir et de fléchir. Le lien était fait, le pacte 
consommé; une puissance occulte venait de me 
préter son concours, s’était soudée avec la force 
qui m’était propre et me permettait de voir la 
lumiére. C’est ainsi que j’ai découvert le chemin 
de la vraie magie. C’est précisément le milieu 
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dans lequel Ame trouve Pennemi, mais elle y 
trouve aussi des affinités qui lui donnent la puis- 
sance! Tout ce qui se fait de cette maniére 
prend un caractére surnaturel et est tel en 
réalité. » 

Ce superbe langage ne nous éblouit pas : il 
nous rappelle trop les boniments qui se débitent 
sur les tréteaux. Et c’est par un haussement 
d’épaules que nous accueillons de pareilles bali- 
vernes. L’invocation dune puissance supérieure 
par les charlatans n’a toujours pour but que 
d’en imposer a notre crédulité et @’écouler leur 
marchandise. Est-ce quils n’ont pas tous joué 
de cette corde au point de Vuser et de la 
rompre? 

Kst-ce que lVillustre Home, dont le physicien 
W. Crookes s’est fait l’inconscient complice, n’a 
pas fructueusement exploité la mine? Est-ce qu’il 
n’a pas consacré tout un volume 4 narrer au bon 
public ses exploits dans la vie surnaturelle, ses 
relations intimes avec les esprits? Et l’ouvrage, 
lancé en pleine apogée de sa gloire, a eu un grand 
retentissement et plusieurs éditions: il n’en est 
pas moins un tissu de mensonges et une nouvelle 
preuve de la bétise humaine. 

Ce qui le démontre, c’est que Home a eu |’avan- 
tage sur ses confréres en spiritisme de se recon- 
naitre a la veille de mourir et d’avouer a son 
vieil ami, le Dr Philip Davis, qu'il n’avait été 
toute sa vie qu’un vulgaire charlatan. Cette con- 
fession supréme que nous avons relatée dans 
Spirites et médiums, et que le P. Lescceur a 
daigné nous emprunter, n’a pas le don de satis- 
faire le savant oratorien : nous avouons qu'elle 
nous suffit. 

« Que Home n’ait « jamais rencontré sur son 
« chemin les esprits désincarnés » qu’il servait a 
son public, déclare notre auteur, ce n’est pas la 
ce qui est fait pour nous étonner. Mais peut-on 
affirmer de méme, aprés ses aveux, que le mau- 
vais esprit, celui de qui, par la permission divine, 
procédent les prestiges et les faux miracles, ne 
s’est jamais servi de Home, méme a son insu, © 
comme d’un instrument pour produire certains 
phénomeénes, les lévitations, par exemple, dont 
M. Crookes affirme avoir été souvent le témoin? 
D’une part, on ne peut melire en doute ni la 
sagacité ni la bonne foi du savant. D’autre part, 
nous avons appris par la confession du célébre 
Du Potet (voir plus haut) que l’agent des sciences 
occultes qui croit n’avoir affaire qu’a des forces 
naturelles inconnues, se trouve quelque jour en 
présence du surnaturel. » (Op. cit., p. 272). 

Comme on le voit, le R. P. Lescceur est bien 
mal édifié sur les spirites et nous oblige 4 rappe- 
ler plus d’une démonstration déja donnée. Le cas 
de Crookes en particulier nous parait jugé. Per- 
sonne ne doute de la bonne foi du savant anglais, 
mais malheureusement tout force a contester 
sa sagacité, nous pourrions dire son flair, dans 
les expériences physiques entreprises avec les 
médiums, I] n’est pas permis a un physicien de se 
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laisser jouer aussi complétement par un magicien 
comme Home ou par une enfant comme miss 
Cook. Et nous regrettons que le P. Lescceur 
prenne encore au sérieux de telles pratiques, 
absolument indignes de la science. I] a surtout 
foi dans les Jévitations dont nous avons raconté 
sommairement l’amusante histoire. Opérées dans 
la nuit noire et sans le moindre contrdle, ces 
lévitations de Home n’ont jamais été démontrées 
que pour les initiés, pour ceux qui croient sans 
voir : elles restent problématiques et tres suspectes 
pour les autres. 

Faisons cependant 4 notre auteur une conces- 
sion nécessaire, évidente. La part du diable est 
toujours a faire; Vimportant est de ne la lui 
concéder gu’a bon escient. Que Home ait été a 
son insu le jouet de Satan, nul ne le conteste 
absolument, nous moins que personne. Nous con- 
naissons l’étendue de Vempire laissé a Vesprit du 
mal. Avec la permission de Dieu, le diable peut 
toujours intervenir dans les événements de ce 
monde, s’immiscer dans notre vie, se servir de 
notre ceryeau, mettre en Mouvement nos facultes 
sensibles. Et rien n’empéche de croire @ priori 
que, dans cette mesure, il se soit servi de Home 
a Voccasion. « La supposition, nous l’avons dit, 
n’a rien d’impossible, et nous nous gardons bien 
de nous inscrire en faux contre elle; mais encore 
faudrait-il fournir des preuves précises, con- 
vaincantes de Vaction diabolique, et tout ce que 
-rapporte l’histoire se borne a des allégations sans 
base, a de vaines présomptions. » Le P. Lesceur 
croit que Home a été l’instrument du diable, 
mais son sentiment n’a pas de valeur tant quil 
n’est pas appuyé sur des preuves sérieuses. 

Or la seule preuve qu’il invoque n’est vraiment 
pas sérieuse : c’est l’audacieuse affirmation de ce 
baron Du Potet que nous avons reproduite et qui 
n’a pas, ce nous semble, le moindre caractére 
d’une confession. Nous lui préférons de beaucoup 
Vaveu tardif mais désintéressé dun charlatan de 
méme genre, Home, que nos lecteurs connaissent. 
Entre les deux, ily a la différence qui sépare la 
fourberie dela sincérité, et le choix de tout esprit 
impartial ne saurait étre douteux. 

Le R. P. Lescoour affirmait, on Pa vu, que les 
spirites ont avec le diable des accointances évi- 
dentes et que leurs relations donnent a la défense 
de ordre surnaturel, 4 ’apologétique en un mot, 
une base solide d’opérations. Il nous parait déja 

_établi que ses prétentions ne sont pas entiérement 
justifiées, que les faits connus leur sont en partie 
contraires. Le diabolisme n’est pas plus prouvé 
par les boniments menteurs des magnétiseurs 
quwil ne lest par les spirites eux-mémes, quand 
ils sont sincéres. Mais il y a mieux encore. 

Non seulement le diable ne parait pas présider 
en général aux mauvais tours du spiritisme, mais 
il ne regoit des médiums aucun témoignage pro- 
bant. Son existence méme est audacicusement 
niée par les auteurs les plus en vogue de la secte. 
Le maitre par excellence, Allan Kardec, l’a dit: 


« Le spiritisme combat certaines croyances, telles 
que l’éternité des peines, le feu matériel de Venfer, 
la personnalité du diable, etc. » (Le spiritisme a 
la plus simple expression, 1889, p. 13). Et tous 
les spirites emboitent le pas, attaquant 4 qui 
mieux mieux les doctrines du « fanatisme sacer- 
dotal, » la « pensée dogmatique, catholique, inqui- 
sitoriale, » les « superstitions aveugles, » etc. 
M: Léon Denis résume bien le sentiment commun 
quand il écrit: « Allan Kardec a combattu tout 
ce qui constitue le catholicisme moderne. » (Con- 
grés international spirite de 1889, p. 156). Kt la 
croyance au diable fait bien partie de notre foi 
catholique, apostolique et romaine. 

Comment dés lors se justifie attitude des apo- 
logistes que nous combattons ? Ils croient comme 
nous au diable, ils sont méme disposés a le voir 
partout dans les tours suspects des médiums; et 
ils prennent pour témoins, nous allions dire pour 
auxiliaires, des sectaires gui nient le diable méme. 
Bien mieux, ils ont une foi profonde, aveugle, 
dans les opérations des spirites, dans leurs livres, 
dans leurs affirmations; ils leur teémoignent un vif 
intérét, presque une chaude sympathie analogue 
a celle qu’on aurait pour des possédés, car ils se 
sentent émus a leur égard d’une compatissante 
charité, ils se persuadent qwils sont le jowet du 
diable ! 

Nous n’y contredisons pas absolument! Mais 
nos nouveaux apologistes ne sont-ils pas d’abord 
et avani tout le JoUBT DES SPIRITES? Et le danger 
dune telle méprise n’est-il pas grave et ne légi- 
time-t-il pas notre intervention et notre cri 
dalarme? 3 

Pour rassurer nos lecteurs et dissiper toute 
équivoque, avant la moindre discussion, posons 
nettement notre sentiment qui ne différe pas du 
sentiment commun a tous les chrétiens et qui 
répond a la foi catholique. 

Le diable existe. 


« Nous sommes des premiers 4 reconnaitre son 
action malfaisante dans l’évolution du monde et 
dans le cours de notre vie mortelle; mais nous la 
croyons restreinte dans son universalité et limitée 
d’une part par la liberté humaine, de l’autre par 
le pouvoir souverain de Dieu. Nous ne sommes 
pas de ceux qui Pétendent démesurément, l’exa- 
gérent & plaisir et la voient partout... Invoquer 
Vinfluence satanique toutes les fois qu’un phéno- 
mene étrange déconcerte notre jugement et ne 
trouve pas une explication scientifique toute 
préte et adéquate, c’est manifestement se jeter 
dans le merveilleux par bétise et par peur, c’est 
abuser du surnaturel, c’est surtout outrager la 
raison, déeconsidérer la foi et servir leurs pires 
ennemis. » (Le diable et les médiums}. Nous 
nous en tenons & cette profession de foi raison- 
nable. 

Les spirites operent des merveilles, c’est entendu; 
mais ne prenons pas le change. Tout cela n’est 
que brillante parade et vaine fantasmagorie : ce 
sont les bagatelles de la porte. L’important, 


Vessentiel est de s’engager dans la baraque, de 
pénétrer dans le temple : o’est 1a que s’opére l’em- 
brigadement ou la conquéte des Ames. 

Les naifs prennent l’accessoire pour le prin- 
cipal : ils s’attachent avec ardeur a écouter ot a 
comprendre les grossiers boniments des charla- 
tans, ils acceptent 4 la lettre leurs audacicuses 
affirmations, et ils ne se doutent pas que l’ensei- 

_gnement vrai des spirites est tout l’opposé de ce 
_gui se débite ouvertement au dehors. 

Le diable a un role, et un rdle important. dans 
Paction des spirites. Nous ne pensons pas A le 
contester, nous cherchons 4a le préciser, estimant 
quil est dangereux de le voir ow il n’est pas. 
Toute la tactique de l’esprit du mal ne résido-t- 
elle pas dans le mensonge? Et notre premier 
devoir n’est-il pas de déjouer ses ruses ? 

Le diable n’est pas dans les tours, i? est dans la 
doctrine et dans les infdmes et ténébreuses me- 
nées des spirites. 

Le diable est 1a : c’est lui qui use des pauvres 
humains livrés 4 son empire, c’est lui qui tire les 
ficelles de ces sinistres pantins traitres a leur Ame 
et a Dieu. 

Nous l’avons dit et nous ne cessons pas de le 
répéter, la derniére forme du diabolisme, en 
nos temps troublés, ce n’est pas V’hypnotisme, 
comme l’a cru un prince de I’Eglise, c’est incon- 
testablement le spiritisme, c’est Voccultisme. 

Kt notre conclusion sera encore et toujours : Le 
spiritisme, voila Vennemi! 


XIII 


LA SCIENCE ET LE SPIRITISME 


Le spiritisme n’est pas seulement contraire a la 
foi, il est encore et surtout opposé a la science. 
Et tous les sophismes ne lui enléveront pas son 
caractére fantaisiste et trompeur. C’est en vain 
qu’il se pare orgueilleusement du témoignage de 
quelques savants circonvenus, il n’a pas la science 
pour lui. 

Pourquoi? 

Parce que les faits le contredisent. 

Tout est la. 

La base de la science, ce sont les faits. 

Or les faits démontrent que le spiritisme est 
une erreur en méme temps qu’une supercherie. 

Mais, tout en proclamant bien haut cette vérité 
gue nous avons mise en lumiére dans notre livre 
Spirites et médiums, il importe de ne pas exagé- 
rer ’abime qui sépare les faits scientifiques des 
autres et prétendre, comme Je fait le R. P. Les- 
coeur, que le terrain de la science est irrévocable- 
ment fixé, définitivement établi, que Pavenir ne 
saurait le modifier, que les découvertes futures 
“ne renverseront pas les connaissances acquises 
mais pourront seulement les développer. Il y a 
la une illusion profonde qu’il ne faut pas laisser 
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s’accréditer. Mais donnons la parole au R. P. Les- 
coeur : 

« L’indéterminisme absolu, écrit-il, est la loi de 
tout miracle. 

« Le déterminisme absolu est la loi de tout fait 
scientifique. 

« Le miracle présuppose toujours Vintervention 
libre, insolite, directe ou indirecte, d’une intelli- 
gence toute-puissante. 

« Le fait scientifique, au contraire, suppose 
toujours la fatalité d’une loi naturelle. 

« Le fait miraculeux suppose Vintervention libre 
de la puissance créatrice. 

« Le fait scientifique suppose l’opération régu- 
liére dune cause seconde et créée. 

« Quoi de plus merveilleux que les. derniéres 
découvertes de la science, le phonographe, le télé- 
phone, les rayons X, le télégraphe sans fil? Quoi 
de plus bizarre que les phénoménes signalés par 
les physiologistes dans l’étude des maladies ner- 
veuses, dans la tératologie psychologique? Et 
cependant aucun théologien, aucun chrétien ins- 
truit ne sera tenté de voir en toutes ces merveilles 
rien gui ressemble au miracle. Pourquoi? Parce 
que tous ces phénoménes ne sont que des appli- 
cations nouvelles de lois de la nature, dont la 
connaissance s’accroit ct se développe par ces 
découvertes, comme une plante grandit en sor- 
tant dun germe : lois de Vacoustique, de Vop- 
tique, de Vélectricité ; lois-plus obscures qui pré- 
sident a l’action du systeme nerveux. Les mer- 
veilles déja réalisées par la science ne sont rien, 
peut-étre, en comparaison des surprises que de 
futures découvertes nous préparent; mais si 
extraordinaires qu’elles soient, elles renireront 
toujours dans Vordre des choses capables d’étre 
prévues scientifiquement; elles seront en har- 
monie avec les lois déja vérifiées et, une fois bien 
établies, elles prendront sans dissonance leur 
place dans l’admirable concert que forme le plan 
général de la nature, et surtout elles seront 
capables d’étre reproduites indéfiniment par l’in- 
dustrie humaine, autant de fois que se reprodui- 
ront les conditions qui les ont, une premiére fois, 
révélées. » (Op. cit., p. 223). 

Il sera facile au lecteur d’apprécier l’exagération 
malheureuse de cette page, de remarquer surtout 
que telle découverte contemporaine, comme les 
rayons X ou la télégraphie sans fil, non seule- 
ment n’était pas dans les choses prévues, mais se 
trouvait au contraire en opposition avec tous les 
faits acquis. Dans ses premiéres expériences avec 
les tubes de Jimaille de fer, notre savant confrére 
ét ami le Dr Branly ne pensait guére a la télé- 
graphie sans fil et ne se doutait pas qu’elle sor- 
tirait des radio -conducteurs. De méme les 
yayons X vont directement a l’encontre des: 
opinions recues auparavant en matiére d’optique. 
Pourquoi les a-t-on acceptés? Parce que ce sont 
des faits, vérifiés et vérifiables. La science s’in- 
cline toujours devant les faits démontrés, méme 
quand ils sont en contradiction avec les lois 
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connues de la nature, méme quand ils heurtent 
de front les notions les plus anciennes et les mieux 
établies. 

Voila ce que le R. P. Lescceur n’a pas vu; et, 
quand il célébre la constance des lois de la 
nature, il oublie d@’ajouter que cette nature recele 
encore des forces cachées, dont la science doit 
tenir compte, qu’elle s’efforce de découvrir ; il ne 
remarque pas que tout est subordonné pour elle 
aux faits, 4 ’expérience. Et il a tort de laisser 
entendre que les rationalistes sont les seuls 4 
admettre l’existence de ces forces cachées ; 
comme si les catholiques, figés dans le pagsé, 
s’en tenaient aveuglément a la science acquise et 
refusaient de croire a Vavenir et a ses eniyrantes 
promesses! Non, les savants catholiques ne sont 
ni rétrogrades, ni arriérés, ils ont foi dans le 
progrés et ils travaillent de leur mieux a l’avance- 
ment de nos connaissances ; l’exemple du docteur 
Branly est 4 cet égard des plus caractéristiques, 
des plus réconfortants. 

Mais poursuivons l’instructive citation du R. P. 
Lescoour : « Les rationalistes, dit-il, accusent 
volontiers les catholiques d’ébranler Ja science 
humaine par leur notion du surnaturel et du 
miracle : ils ne font pas attention que par leur 
objection « des forces cachées de la nature » ils 
introduisent eux-mémes dans la science un scep- 
ticisme mortel, irrémédiable, qui la ruine par la 
base (?). En effet jusqwici tout le monde, et les 
-catholiques aussi bien que les savants incrédules, 
ont admis que les conquétes de la science, une 
fois vérifiées par des expériences constantes, 
étaient acquises pour toujours; et c’est aussi la 
condition sine qua non du progres scientifique. 

« On ne reviendra jamais sur le mouvement de 
la terre, ni sur les découvertes d@ Ampere relatives 
au magnétisme et a l’électricité; les combinaisons 
chimiques des corps ne seront jamais contestées ; 
les travaux de Pasteur ont pour jamais ruiné la 
théorie de la génération spontanée. 

« Toutes ces lois, une fois démontrées, sont la 
base solide sur laquelle on-s’appuie pour aller 
plus avant et faire monter plus haut Védifice de 
la science. C’est par la qu’on peut prédire, a coup 
stir, que la science du xx® siécle dépassera celle 
du x1x¢. Mais quand pour se débarrasser des phé- 
noménes qui bravent la loi de la gravitation, sans 
parler des autres, on vient 4 remettre ces mémes 
lois en doute, en supposant que telle autre loi, 

~ aujourd@’hui méconnue, pourrait bien les supplan- 
ter et expliquer ce qui reste naturellement inexpli- 
cable, c’est la, pour ne rien dire de plus, une 
témérité sans excuse ; on ne va a rien moins qu’a 
détruire, sans reméde, toute ‘certitude scienti- 
fique (?). Gomme on l’a fort bien remarqué, la 
négation de la possibilité de constater le miracle 
méne ala négation de la science elle-méme... 

« Au contraire, le catholique qui affirme le sur- 
naturel, et par la-méme explique les faits que la 
science est impuissante a justifier, n’en croit pas 
moins 4 la nature : il admet, sans doute, qu’il 


existe un ordre supérieur & celui du monde pré- 
sent, mais nullement contraire ni contradictoire. 
Le domaine gu’il revendique pour le surnaturel 
nvempiéte nullement sur le domaine de la 
science; mais le savant qui n’admet que la 
nature et en vient, contraint par lévidence des 
faits, 4 admettre que c’est en vertu de quelque loi 
inconnue de la nature, que le feu ne briile point, 
que le poids des corps est supprimé, etc., intro-. 
duit dans le monde de la science un chaos contra- 
dictoire, un illogisme absolu, et force Vesprit le 
plus solide 4 se débattre dans le plus fatal et le 
plus douloureux scepticisme. Et ainsi, chose 
bizarre, par peur du surnaturel, les savants 
rationalistes tombent en plein dans l’inconvé- 
nient qu’ils reprochent si amérement aux catho- 
liques : celui de mettre en péril la certitude scien- 
tifique; et ce sont les catholiques qui sont réduits 
& soutenir contre eux ce quils ont d’ailleurs tou- 
jours professé : la fixité, ’invariabilité des lois de 
la nature, dans le syst8me du monde présent. » 
(Op. cit., p. 73-75). 

Nous ne savons si les catholiques sont appelés 
a défendre sewls les vrais principes de la science; 
nous serions d’ailleurs irés flatté pour eux de ce 
grand réle. Mais certains esprits pointilleux esti- 
meront, pour ne rien dire de plus, que c’est, de 
la part du R. P. Lescceur, une extréme témérité 
(oh! bien excusable !) de généraliser certains faits 
@expérience commune et de fixer aux savants les 
lois de leur domaine, comme il le fait dansla page 
suivante : 

« Cest la notion trés certaine de la constance 
des lois de la nature, vérifiée par la science, qui 
rend impossible et contradictoire cette assertion 
des adversaires du surnaturel, que les faits de ce 
genre ne sont que l’inexpliqué, en d’autres termes 
ne sont que leffet de forces cachées, jusqu’ici 
inconnues, de la matiére. Pour s’en convaincre, 
mettons en regard d’une part cette fixité qui est 
Vessence des lois de la nature, et de l’autre le 
caractere spécial des faits surnaturels, qui est 
Virrégularité, la spontanéité, je dirais volontierg 
le caprice, si je pouvais faire abstraction de la 
providence souveraine qui préside 4 toutes choses. 
S’agit-il @une loi de la nature, d’une propriété de 
la matiére ? On peut toujours prévoir et prédire ce 
qui arrivera dans telle circonstance donnée : un 
morceau de bois jeté au feu brilera infaillible- 
ment; un fleuve suivra toujours sa pente, sans 
remonter vers sa source; les combinaisons chi- 
miques se feront toujours dans les mémes condi- 
tions, et cela aussi longtemps que la machine du 
monde présent restera établie sur sa base. Pou- 
voir déterminer 4 l’avance les résultats certains, 
et toujours les mémes, de causes constatees, c’est 
la condition méme de la science. Un physicien, 
un chimiste, un astronome, pourront toujours 
prévoir et prédire, chacun dans sa sphére, com- 
ment se comporteront les éléments, astres ou 
atomes, qui sont l’objet de leur étude. » (Op. cit., 
p. 77). 


a BAe 


Ce texte du R. P. Lesccour est émaillé de 
sophismes et nous laisse réveur. On se demande 
vraiment, en le lisant attentivement, si le véné- 
rable oratorien entend fiver aujourd’hui la 
science, l‘immobiliser & jamais dans les erreurs 
et les ignorances du passé, dans les orniéres du 
présent. Ne sait-il pas que cette science est tou- 
jours en marche, qu’elle avance sans cesse vers 
le but et que, le jour ou elle s’arréterait, elle ne 
serait plus la science ? 

Dire quwil n’y a pas de forces cachées de la 
nature, cest prétendre que nous les connaissons 
toutes. Dire que la science tient en main tows les 
secrets de cette nature, c’est la ruiner par la base 
en supprimant toute découverte, en arrétant tout 
progrés. Ht le P. Lesccenr se montre un ami bien 
inconsidéré de la science. ; 


Mieux vaudrait un sage ennemi ! 


Nous estimons, pour notre part, qu’en admet- 
tant existence de forces cachées et en travaillant 
a les découvrir, les savants font leur devoir, et 
tout leur devoir. Non seulement ils n’ouvrent pas 
la porte au scepticisme, mais ils la ferment a 
Vignorance, ils entretiennent le few sacré, sus- 
citent les investigations, aménent les découvertes 
et concourent a l’avancement de la science. : 

On nous dit que les conquétes de la science 
sont acquises pour toujours. Hst-ce bien str? 
Nous en doutons un peu. Il est au moins certain 
que les vérités dites scientifiques n’ont pas la 
valeur, l’évidence des vérités morales. Cet 
axiome : « I] faut faire le bien et éviter le mal, » 

_ est vrai partout et toujours. On n’en saurait dire 
autant de la plus connue des vérités expérimen- 
tales. Ces vérités, 4 bien dire, ne sont assurées 
qu’autant qu’elles s’appuient sur les faits. Si ces 
faits viennent a étre contestés, si d’autres faits 
les contredisent, elles tombent aussitét, elles 
sécroulent ipso facto. 

On nous affirme avec autorité qu'on ne revien- 
dra pas sur les travaux d’Ampére, de Pasteur. 
Il est permis de ne pas se rendre a une telle pre- 
tention, que Vhistoire seule condamne. On est 
revenu sur des travaux bien plus accrédités, et la 
science est en perpétuel renouvellement. Qui 
fixera un terme 4 ses bouleversements? Qui lui 
dira : « Tu wiras pas plus loin »? 

Telle découverte chimique gui date d’un siécle 
et qui paraissait incontestable, définitive il y a 
trente ans, n’est plus acceptée aujourd’hui. Nos 
péres croyaient que Vair atmosphérique ne com- 
prend que deux corps simples, l’oxygene et Vazote ; 
on sait actuellement qu’il en renferme plusieurs 
autres, et peut-étre trés importants. La composi- 

tion de eau, que nous croyons connaitre, subira 
peut-étre dans un ayenir prochain une révolution 
analogue. — 

Les travaux de Pasieur sont importants, font 
honneur a V’humanité, mais ils ne sont pas le nec 
plus ultra de la science, ils n’ont pas dit le der- 
‘nier mot sur les fermentations. Ceux de Béchamp 
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et de Berthelot, qui ont contredit le célébre chi- 
miste, ont une valeur considérable, de plus en 
plus appréciée, et annoncent sur ce point un revi- 


' rement des idées que nos fils apprécieront. 


Le P. Lescceur affirme « qu’on peut toujours 
prévoir et prédire ce qui arrivera dans telle cir- 
constance donnée. » La science, méme physique, 
est-elle arrivée a ce degré de certitude, a cette su- 
perbe infaillibilité ? Nous ne le pensons pas. Sans 
doute un fleuve, dans les conditions ordinaires, ne 
remonte pas vers sa source. Mais un morceau de 
bois jeté dans le feu brile-t-il certainement? Non, 
pas toujours, car il résiste victorieusement 4 la 
flamme s'il est ignifuge. Les combinaisons chi- 
miques se révélent de plus en plus complexes a 
mesure que la science progresse; et la transfor- 
mation de la chimie est aussi rapide que surpre- 
nante. 

Mais arrivons 4 un exemple eoncret qui expo- 
sera plus nettement notre pensée et intéressera le 
lecteur. Le R. P. Lesccour s’éléve contre « le sa- 
vant qui n’admel que la nature et en vient, 
contraint par Vévidence des faits, 4 admettre 
que c’est en vertu de quelque loi inconnue de la 
nature que le feu ne brtle point, que le poids des 
corps est supprimeé. » Et il exprime un blame sé- 
vére contre ceux qui-« pour se débarrasser des 
phénomenes qui bravent la loi de la gravitation, 
sans parler des autres, en viennent a remettre ces 
mémes lois en doute. » 

Il y ala une grave erreur, et surtout une regret- 
table injustice, car elle frappe directement un sa- 
vant catholique hors pair, M. le docteur Branly, 
qui précisément, iuterrogé par nous sur le difficile 
probleme de la lévitation, s’est prononcé en ces 
termes : 

« On admet en physique le principe de la con- 
servation de la masse ou de la conservation de la 
matiére établia Vaide de la balance par les expé- 
riences chimiques de Lavoisier. Ce principe 


exprime que, dans les circonstances les plus. 


diverses, la masse d’un systéme ne varie pas : 
parmi ces circonstances, se trouvent l’électrisation 
et Paimantation. Pour l’aimantation en particu- 
lier, la démonstration est rigoureusement faite 
depuis longtemps... Pour Vélectrisation, la dé- 
monstration précise n’a été que rarement essayée, 
car elle est difficile 4 ’aide d’une balance, en rai- 
son de la nécessité qwil y a de soustraire le corps 
électrisé aux attractions électriques des corps voi- 
sins qui troublent l’expérience. Il faudrait, au lieu 
dune balance, employer un ressort trés délicat 
dont on observerait ’allongement avec précision. 
S’il y avait une différence, elle serait exiréme-— 
ment faible. 

« Les expériences du siécle dernier ne compor- 
taient aucune exactitude, les électriciens de l’époque 
expérimentaient trés mal et leurs assertions n’ont 
pas de valeur. Toulefois, il n’y a aucune impos- 
sibilité a trouver dans ce cas en défaut le prin- 
cipe de la conservation de la force. La masse 
n’est qu’un coefficient physique caractérisant l’ac- 
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tion mutuelle des corps matériels a distance par 

Vintermédiaire de l’éther qui les sépare, et le coef- 

ficient physique pourrait étre susceptible de va- 

rier aussi bien gue Vindice de réfraction, la 
‘“ conductibilité, etc. 

« Comme vous me le rappelez, certains magnéti- 
geurs prétendent qu’un corps peut diminuer de 
poids quand on le magnétise. Cela voudrait dire 
encore que la masse du sujet magnétisé a varié 
ou que Vatiraction exercée sur lui par la terre 
est devenue plus faible par le fait qwil est ma- 
gnélisé. Cela n'est pas non plus impossible... De 
ce que ce n’est pas impossible, on ne peut en con- 
clure que cela est ou doit étre, ce sont 1a des faits 
& observer sans parti pris. 

« Je ne puis rien affirmer de plus sur la ques- 
tion que vous mé posez, jé sais ld-dessus peu de 
chose, et je vous ’ayoue franchement... » 

Cette belle lettre nous a été adressée le 29 mars 
4899 : on la trouvera reproduite in exienso dans 
notre opuscule sur la Levitation. (Sueur-Charruey, 
Arras et Paris). 

Voila le langage de la science, voila la déclara- 
tion péremptoire d’un grand savant. M. Branly 
s’attache a l’étude de la nature et croit aux faits : 
il n’est nullement convaincu a priori que le poids 
des corps ne saurait étre diminué ou supprimé 
dans certaines circonstances, et il le dit nette- 
ment, quitte 4 encourir la réprimande du P. Les- 
cour. Il accepte les lois connues de la nature, la 

- loi de la gravitation comme les autres, mais au- 
iant que les faits ne les contredisent pas. Le jour 
ou Vexpérience ne permettrait plus de les accepter, 
il se résignerait ales abandonner. Les faits sont 
la condition premiére, indispensable de la science. 
Théories et lois cédent devant l’expérience, la sou- 
veraine autorité des savants. 

Il est temps de quitter le domaine dela phy- 
sique pour revenir a celui de la vie et reprendre 
la question palpitante du spiritisme. Le P. Lesccour 

.constate trés justement que les faits spirites se 
caractérisent par un élément mobile, variable, ca- 
pricieux en quelque sorte, et se distinguent ainsi 
des faits physiques ou chimiques, toujours régu- 
liers et identiques dans les mémes conditions. 


Cette opposition trés nette le frappe; mais il se 


garde d’en voir la cause dans l’agent vivant et 
sensible (médium) du spiritisme, il la cherche 
dans le surnaturel diabolique. C’est une méprise 
aussi singulicre que tegrettable. 

« A un thaumaturge, a un spirite, écrit-il, il sera 
toujours impossible, l’expérience est 14 pour le 
dire, de réduire son art en théoréme. Ce sont les 
charlatans seuls, les magiciens de carrefour, ceux 
qui s’enrichissent de la crédulité du peuple, qui 
pourront dire : Pour produire telle espéce de 
songe, pour provoquer telle apparition, voici une 
recette infaillible. Un prestidigitateur seul peut 
toujours attendre et prédire 4 coup stir un résultat 
certain des trucs qu’il emploie. Rien de pareil 
dans les phénoménes spirites ou-spiritualistes vé- 
rifiés par les Crookes, les Gibier, les Acksakoft. 


Car les savants, habitués aux procédés dela science’ 
sont les premiers A reconnaltre que la force quel- 
congue qui agit dans le véritable médium est une 
force intermittente, irréguliére; elle n’est pas 
méme au pouvoir de ceux qui en sont le theatre, 
puisqu’elle se refuse souvent &leur appel et sou- 
vent contrarie leur désir. Enfin, M. Crookes Va 


.établi lui-méme, et avec lui tous les observateurs 


sérieux et de bonne foi, cette force est intelligente 
et répond aux questions qui lui sont posées, jus- 
tifie parfois ses actes, raisonne, en un mot, avec 
ceux qui la provoquent ou qui l’interrogent : ce 
qu’aucune force de la nature n’a jamais fait ni ne 
peut faire... 

« Si donc il y a quelque chose de constate, c'est 
que l’agent quelconque de tous ces phénomenes 
procede au rebours des agents naturels. Ceux-Ci, 
on ne saurait trop le redire, car c’est la la condi- 
tion méme de la science, produisent leurs effets 
fatalement, automatiquement, toujours les mémes, 
aussi longtemps que les conditions ne sont pas 
changées. Les phénoménes spirites— nous excluons 
les cas ott la supercherie a été constatée — sont, 
au contraire, toujours accompagnés d’une cer- 
taine liberté, capricieuse, changeante, impossible 
a prévoir et a régler. Il faut donc ou renoncer a 
raisonner ou admettre que le spiritisme, ou la 
faculté quelconque d’ot procedent les faits extra- 
naturels, ne peuvent dépendre @une loi naturelle, 
@une propriété physique de la matiére, mais 
dune cause entierement différente; car une 
méme cause ne saurait ni se comporter différem- 
ment dans son exercice, ni produire des effets non 
seulement différents, mais contradictoires. » (Op. 
cit., p. 78-84). 

Nous ne renoncons pas 4 raisonner, mais il 
nous est impossible de partager Je raisonnement 
de notre auteur. Le spiritisme dépend d’une loi 
naturelle : sans doute il ne se rattache pas 4 une 
propriété physique de la matiére, mais il tient a4 
une disposition nerveuse et sensible d’un @tre 


‘humain, ce quiest tout différent. Le médium — 


et tout le spiritisme s’y concentre — le médium 
n’a pas une cérébralité commune quand il fonc- 
tionne comme médium, quand il est en iranse. 
On ne saurait donc en attendre les effets qu’on 
observe chez tout homme éveillé, conscient et 
normal. 

Le médium n’est plus lwi-méme, il parle et agit 
automatiquement, dans un état d’inconscience ou 
de subconscience obscure, et il est 4 peu prés inca. 
pable de se rendre compte et de rendre compte 
aux autres des actes qu’il exécute alors, des pa. 
roles qwil prononce. Il est le jouet d’une dissocia. 
tion encéphalique qui permet de curieuses. rémi- 
niscences, des manifestations différentes de la 
personnalité du sujet, mais toujours alimentées 
par les casiers de la mémoire et n’excédant nulle. 
ment la puissance naturelle de imagination. Le 
mécanisme de ces phénoménes inconscients nous 
échappe actuellement, mais sera éclairé un jour 

Tous les spirites ont reconnu l’inconstance et le 


. 


; 


= 
; 


Cette livraison est la suite du no 
variabilité des manifestations médiumniques. C’est 
le professeur Hystop écrivant: «Je ne puis obtenir 
de l’écriture automatique d vdlonté. Souvent je 
nobtiens rien ou seulement quelques mots 


_ comme: « Le pouvoir manque ou Les condilions 


sont mauvaises.» Cest un autre maitre Coues 
disant : « Contrairement aux expériences de la 
science physique, les expériences psychiques ne 
peuvent étre produites 4 volonté, et par consé- 


~ quent échappent aux procédés habituels de véri- 


. 
» 


(i 
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fication. » Crest W. Crookes constatant des échecs 
répétés et avouant les inégalités de la force psy- 
chique. « L’intelligence qui gouverne ces phéno- 
menes, cbserve-t-il, est que!quefois manifestement 
inférieure 4 celle du médium, et elle est souvent 
en opposition directe avec ses désirs. » 

Cette inconstance n’a pas besoin de chercher sa 
cause dans le monde surnaturel : elle s’explique 


non seulement par Vintervention déréglée de l’in- 
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conscient, mais par la mise en ceuvre de la force 
vitale ou psychique que tous les phénomeénes 
physiques du spiritisme trahissent et mettent en 
pleine évidence. 

La force psychique varie non seulement suivant 
les individus, mais chez le méme sujet suivant 
mille conditions, suivant l'état général, la fatigue, 
la santé, etc. Les variations atmosphériques l’in- 
fluencent beaucoup. La maladie la supprime, 
comme le constate le R. P. Lesccour en ces termes: 
«Les mémes savants qui ont confessé que les 
phénomeénes spirites ne rentraient pas dans le 
domaine des faits scientifiques, ont aussi fait 
Vexpérience que la faculté, chez le médium, de 
provoquer les phénoménes en question, loin d’étre 
le résultat d’un détraquement du systéme ner- 
veux, est, au contraire, suspendue dans les sujets 
malades. » — « Quand un médium est malade, 
a-t-on écrit (Erny), on n’obtient plus d’effets psy- 
chiques; ce n’est que reyenu a la santé que les 
phénoménes reparaissent. Ce résultat a été cons- 
taté souvent par S. Moses, les docteurs Gully et 
Nichols et bien d’autres. Il prouve, a n’en pas 
douter, que les médiums ne sont pas des malades, 
comme le supposent certains docteurs qui les con- 
fondent avec leur clientéle... Chaque fois que 


_j’étais malade ou souffrant, dit un médium célebre, 


Oxon, les phénoménes perdaient toute valeur et 
toute clarté. A peine bien portant, l’effet contraire 
se produisait. » 

La force vitale qui se différencie 4 V’infini sui- 
vant les dispositions de Vorganisme, est sans 
-doute la méme que celle dont les magnétiseurs se 
setvent pour endormir leurs sujets. Or, interrogez 


les hypnotiseurs, j’entends les praticiens sérieux . 


et consciencieux qui pratiquent a loccasion Phyp- 
nose; ils yous diront tous que leur pouvoir est 
sourmis A des variations impossibles 4 prévoir et 4 
expliquer, 4 de véritables caprices. Tel jour ils se 


 gentent bien disposés, pleins de fluide, capables 


@exercer une action puissante; tel autre, ils n’ont 
plus qu’une influence affaiblie ou nulle. 
Les savants qui, comme M. de Puyfontaine, ont 
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tenté Wétudier le Awide vital & Vaide de galvano- 
métres trés sensibles, ont égalernent constaté de 
grandes différences dans leur action, sans pouvoir 
les rattacher a d’autre cause qu’a leur disposition — 
nerveuse du moment. (Cf. notre livre Spiritua-» 
lisme et Spiritisme, Téqui). 

Le P. Lescoour n’hésite pas & attribuer les varia- 
tions constatées dans les faits spirites 4 action 
dane puissance surnaturelle. Il écrit : « L’essence 
du fait surnaturel, ou préternaturel, répétons-le, 
cest qu’il n’est jamais nécessaire ni fatal. Le fait 
qui s’est produit aujourd’hui peut fort bien ne pas 
se reproduire le lendemain, quoique les circons- 
tances soient identiques. Aujourd’hui, un médium 
réussit dans toutes ses expériences; demain, mal- 
gré son plus vif désir, il n’en sera plus de méme. 
Qui pourrait imaginer, au contraire, que le feu 
qui a bréilé aujourd’hui cesse de braler demain, 
qu'un corps pesant s’éléve de lui-méme dans lair? 
Sides phéneménes de cette nature viennent a se 
produire, de deux choses ’une : ou bien c’est 
qu'une loi naturelle serait intervenue, se super- 
posant a la premiere pour la neutraliser, comme 
quand on jeite de Veau sur le feu, ou qu’on lance 
la pierre enl’air; ou bien, si nulle cause natu- 
relle ne peut étre invoquée, c’est un phénoméne 
préternaturel. » (Op. cit., p. 88). 

Notre auteur a tort, pour appuyer son sentiment, 
de ne faire appel qu’aux phénoménes de Vordre 
physique. Ceux de l’ordre vital et sensible auraient 
Vavantage de Véclairer et peut-étre de le con- 
vaincre. Car le médium, il ne faut jamais l’oublier, 
est un homme trés sensible, un nervewa d’une 
espéce particuliére. Les phénoménes nerveux n’ont 
ni constance, ni uniformité, ils se distinguent par 
dincessants changements. A ce point de vue, les 
individus sont trés divers, ils se suivent et ne se_ 
ressemblent pas. La sensibilité ne se pése ni ne 
se mesure comme le fer et le carbone; et tous les 
essais de physique biologique tentés de nos jours 
n’ont abouti qu’a des échecs décevants ou a Willu- 
soires moyennes. La douleur comme le plaisir 
échappe a la balance. Les impressions qui se suc- 
cédent et se multiplient, loin de s’aggraver, 
gs émoussent et finissent par ne plus étre percues, 
au contraire des ébranlements physiques qui 
s’'ajoutent les uns aux autres et s’accumulent. La 
méme sensation ne sera pas recue identique deux 
fois de suite, soit chez deux personnes différentes, 
soit chez le méme individu : elle sera tantédt vive, 
tantot faible, ou méme inappréciable suivant les 
dispositions du milieu intérieur. 

Sans doute, les phénomeénes vitaux et nerveux 
sont conditionnés, étant matériels, et dans une 
certaine mesure on peut les prévoir et les provo- 
quer a volonté. Mais le déterminisme absolu ne 
les gouverne pas comme les phénoménes phy- 
siques. Et, 4 bien dire, ils servent de transition 
entre ceux-ci gui obéissent a un mécanisme néces- 
gaire et les phénoménes psychiques quisont déga- 
gés de la matiére et ob laspontaneité éclate mani- 
festement, 
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Les expériences des médiums s’expliquent par 
suite d’elles-mémes. En mettant de cété tous leurs 
mauvais tours et en ne retenant que ceux dont ils 
sont le théatre inconscient, on comprend que leur 
, pratique offre des succés et des revers sui- 
vant leur état nerveux, suivant la force de leur 
fluide vital. Et il n’y a vraiment pas:lieu, en pré- 
sence de ces variations, d’invoquer les puissances 
de l’autre monde. Le surnaturel ne se présume 
pas, il se prouve. 


XIV 
CONCLUSIONS 


Il est temps de nous résumer et de conclure. 

Le spiritisme est une doctrine anti-catholique et 
anti-scientifique. j 

Et il n’y aurait pas lieu de la redouter beaucoup 
si elle se montrait telle quelle est. Mais, nous 
Vavons vu, le spiritisme se proclame bien haut 
dévoué et fidéle aux intéréts de la religion comme 
& ceux de la science. Son double jeu est malhon- 


néte autant qu’habile. Nous avons consacreé tout: 


un livre : Spirites et Médiums, a le mettre a jour 
et 4 prémunir les honnétes gens contre les sec- 
taires. Nous ne reviendrons pas sur la trinité 
savante ni sur le synrdicat qui se sont constitués 
pour exploiter la bétise humaine et rajlier les 
‘gpirites naifs ala théosophie et a loccultisme. 
Nous nous bornerons a signaler les liens étroits 
qui rattachent l’occultisme a la franc-maconnerie. 
De part et d’autre, ce sont les mémes mensonges 
dont on nourrit la masse des adeptes, c’est la 
méme haine satanique contre Dieu et son Eglise 
qui anime les chefs et dirige leurs efforts. Le 
‘maitre occultiste Papus n’est-il pas le directeur du 
marlinisme qui constitue une branche active de 
la franc-maconnerie des arriere-loges? Et le spiri- 
tuadlisme tapageur qu’on affiche ici n’est-il pas le 
pendant de celui qu’on proclame-la, une hypo- 
crisie et un mensonge? 

Voila le piége et le danger. 

Nous ayons rempli un devoir en les dénoncant, 
et nous espérons que notre cri d’alarme sera en- 
tendu. Les spirites sont les ennemis acharnés de 
nos croyances, les adversaires irréconciliables de 
notre foi. Ht nous répéterons, pour terminer, ce 
que nous disions naguére : « N’attendons pas 
d’eux le moindre service et ne les croyons jamais 
sur parole. Quand ils nous embrassent, c’est pour 
nous étouffer. » 

Dr SuURBLED. 
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QUESTIONS 
de sclence ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Deux candidats sont en présence, chacun avec 
ce qu’on est convenu d’appeler un programme libéral, 
c’est-a-dire respect de la liberté et du droit commun 


-pour tous. 


Le premier indifférent an point de vue religieux est 
constitutionnel ; le second bon chrétien est royaliste. 
Peut-on, doit-on voter pour le premier? 


R. — Dans la généralité de ses termes, cette 
consultation comprend des éléments trés com- 
plexes quwil faut dégager avant d’en venir 4 la 
solution. 

« Programme libéral, c’est-a-dire respect de la 
liberté et du droit commun pour tous; » voila 
qui semble clair, mais qui ne lest pas tout 2 
fait. 

I. — La liberté ne saurait étre illimitée. Il] est 
des choses que les lois doivent défendre, que les 
tribunaux et, au besoin, la force armée doivent 
réprimer. Aucun des deux candidats ne peut se 
déclarer partisan de la liberté sans limites ; 
autrement nous ne pourrions lui accorder nos 
suffrages, cette liberté étant ouvertement et for- 
mellement contraire au bien public. 

La liberté devant é@tre limitée, il importerait 
de savoir exactement des candidats jusqu’ou ils 
étendent le domaine de la libarté et s’ils entendent 
respecter les libertés nécessaires 4 l’individu, a la 
famille et a ’Hglise. Si Pun des deux entendait 
restreindre ces liberiés et que Vautre promit de 
les respecter, de les défendre toutes, nos préfé- 
rences, de ce chef, devraient aller au second. 

Le droit commun peut se comprendre aussi de 
bien des maniéres. La loi, dans ses prescriptions 
générales, doit étre la méme pour tous; mais la 
différence des situations et des objets exige des 
lois particuliéres, qui sont de droit commun en 
tant quelles s’appliquent & tous ceux qui se 
trouvent dans les mémes conditions, mais qui 
sont de droit particulier en tant qu’elles ne 
s’appliquent pas 4 ceux qui ne sont pas dans les 
conditions pour lesquelles elles sont faites. Or, 
sous couleur de droit commun, on peut opprimer 
une classe de citoyens en leur appliquant des lois 
qui ne doivent pas les concerner. Ainsi, dans la 
campagne contre les ordres religieux, il n’était 
question tout d’abord que de les réduire au droit 
commun ; mais on les soumettait 4 des lois qui 


“ne pouvaient leur étre applicables, par exemple, 


celles des sociétés industrielles et commerciales. 
Telles congrégations vouées 4 la priére, aux 
couvres de charité, non seulement ne faisaient ni 
industrie ni commerce, mais ne se livraient A au- 
cune opération productive, elles ne pouvaient réa- 
liser aucun bénéfice : on les tint pour sociétés pro- 
ductives, on leur supposa légalement des bénéfices 


- fictifs, ef sur ces bénéfices non existants, impos- 
sibles, on les frappa d’une contribution qui est de 
droit commun pour les sociétés A bénéfices réels. 

Il ne suffit donc pas qu’un candidat se professe 
respectueux du droit commun pour mériter les 


suffrages des hommes dé bien; il est nécessaire 
encore qu’il précise ce qu’il entend par « droit 
commun » dans les circonstances présentes. 

En labsence de toute déclaration explicite, les 
dispositions d’un candidat 4 l’égard de la religion 
pourraient servir 4 interpréter en quel sens il 
entend la liberté et le droit commun. 

Sil est bon chrétien, on devra présumer qu'il 
défendra ou revendiquera les libertés nécessaires 
et qu’il ne fera pas du droit commun un moyen 
d’asservir et d’opprimer l’Kglise. 

S’il est hostile, il y a bien & craindre que les 
“mots de liberté et de droit commun dans sa pro- 
fession de foi ne soient qu’un voile sous lequel se 
cachent l’oppression et la servitude. 

S’il est indifférent, on ne peut rien conclure ni 
dans un sens ni dans l’autre. Il y a donc nécessité 
de ’amener a se prononcer. 

On voit ainsi que deux candidats, l’un indiffé- 
rent, autre royaliste, qui se diraient dans les 
mémes termes partisans de la liberté et du droit 
commun, ne seraient pas, de ce chef, 4 metire sur 
le méme rang. 

Il. — « Indifférent » et « bon chrétien » sont 
aussi deux expressions élastiques et, au point de 
vue électoral, elles peuvent bien ne pas établir 
entre les candidats une différence bien carac- 
térisée. 

On peut étre « bon chrétien » pour l’accomplis- 
sement des devoirs individuels de la religion, et 
« indifférent » ou méme « athée » en matiére de 
politique et de gouvernement. Tel fut le cas de 
ces catholiques libéraux qui signifiérent un jour 
a Vévéque de Versailles que la religion et la 
morale n’avaient rien a voir dans la politique. 

On peut étre « indifférent » c’est-a-dire négligent 
dans l’accomplissement des devoirs individuels 
du catholicisme, et avoir des idées trés justes 
sur les droits de la foi, de l’Kglise, de l’individu, 
de la famille, de la propriété, en un mot, sur tout 
ce qui tient a la religion. 

Un indifférent de cette espéce, fiit-il méme posi- 
tivement répréhensible dans sa vie privée, serait 
de beaucoup préférable, comme candidat, au ‘bon 
chrétien décrit plus haut. 

« Indifférent » et « bon chrétien » ne caracté- 
risent donc pas deux classes bien définies de can- 
didats, et l’on ne pourrait se prononcer sur le vu 
de cette seule étiquette. 

II. — Il y a aussi plusieurs manieres Wéatre 
royaliste ou constitutionnel. 

On peut étre royaliste spéculativement, dans 

‘le for intérieur de son intelligence, parce qu’on 
regarde la forme monarchique comme meilleure 
en elle-méme et commie plus conforme au génie 
de la France, parce qu’on tient compte des ser- 
vices rendus a la France par les royautés 


anciennes; et pratiguement constitutionnel par 
Vacceptation sincére et loyale de la constitution 
republicaine, qui doit son existence aux royalistes 
et qui depuis s’est maintenue malgré eux. Loin 
d’écarter un candidat de cette espéce parce quil 
est royaliste, on devrait lui étre d’autant plus” 
favorable qne, pour se rallier ainsi 4 la Répu- 
blique, il luia fallu la rectitude du jugement, la 
loyauté des sentiments, et le courage de rompre 
avec des amis qui ne lui pardonneront pas sa pré- 
tendue defection. 

On peut étre royaliste de sentiment et d’action, 
ne regarder Ja forme républicaine que comme une 
violation du droit qui lie la France aux Bour- 
bons, et travailler de toutes ses forces a rétablir 
la monarchie de droit. Pas de doute qu’un tel 
royaliste ne soit anti-constitutionnel sous la Répu- 
blique. 

Constitutionnel, on peut l’étre franchement, 
loyalement, sans arriére-pensée, tout en faisant 
opposition aux lois mauvaises votées sous la 
République : est la bonne maniere. — On peut 
Vétre aussi de deux maniéres qui sont mau- 
vaises : l’une et Vautre, en identifiant avec la 
forme républicaine legs lois et les actes dont les 
ministres et les Chambres sont seuls responsables; 
mais avec cette difference que les uns prétendent 
que ces lois et ces actes doivent étre respectés a 
Végal de la Constitution, et les autres, qu’en 
raison de ces actes et de ces lois il faut travailler 
a préparer un changement de régime. Cette 
seconde maniére sourit 4 beaucoup de royalistes 
désireux de concilier Pobéissance au Pape qui 
ordonne le ralliement, avec leurs nes monar- 
chistes auxquelles ils entendent ne pas ‘renoncer. 

IV. — De tout ce qui précéde, il résulte que, 
pour répondre adéquatement aux deux ques-, 
tions si courtes de la consultation : 19 Peut-on, 
20 doit-on voter pour le candidat indifférent mais 
constitutionnel, ou pour le candidat religieux mais 
royaliste? il faut faire toute une série d’hypo- 
theses applicables d’abord a chacun des candi- 
dats, puis mettre en balance chacune d’elles avec 
toutes les autres isolément et dans toutes les 
combinaisons auxquelles elles peuvent donner 
lieu. Sans tenir compte des nuances intermé- 
diaires qui en multiplieraient considérablement le 
nombre, il y aurait une bonne soixantaine de 
questions a résoudre. De plus, il faudrait encore 
supposer d’autres candidatures absolument mau- 
vaises qui pourraient se produire 4 la fois contre 
Vindifférent constitutionnel et contre le candidat 
religieux et royaliste, partisans l’un et l’autre de 
la liberté et du droit commun pour tous; de la, 
@autres hypothéses qui seraient encore 4 exami- 
ner. On comprendra que nous ne puissions entrer 
dans tout le détail. 

Mais nous pouvons formuler déja deux 
remarques trés générales : la premiére, que la 
question du choix a faire entre les deux candi- 
dats ne se pose pas avec la simplicité que parait 
avoir la formule de la consultation ; la seconde, 
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que dans le concret la solution peut se trouver 

simplifiée, ou trés compliquée, en raison du 
caractére que prend la lutte électorale. 

Il n’y a guére aujourd’hui gue deux pro- 
grammes généraux en face lun de l’autre : un 
programme sectaire, et un programme libéral et 
modéré. Il s’agit d’acquérir 4 celui-ci une majo- 
rité dans la Chambre des députés. De deux can- 
didats offrant d’égales garanties en faveur du 
programme libéral et modéré, celui-la devra étre 

- préféré qui aura le plus de chances d’étre élu. 

Ein vue du but général a atteindre, il y a lieu 
de ne pas aller dans les exigences particuliéres 
au-dela du nécessaire et de se contenter d’un 
candidat moins parfait, s'il doit avoir plus de 
succes. 

Cette solution pratique qui parait s’imposer, 
oblige 4 mettre dang ce cas au second plan l’in- 
différence religieuse de l’un et le royalisme de 

~ Pautre, si en face d’eux se trouve un candidat 
sectaire. 

Mais il pourrait arriver que, dans une circons- 
cription électorale, nos deux candidats fussent 
seuls en présence : Yun et l’autre promettant 
sérieusement de voter pour les libertés néces- 
saires contre les lois d’exception et de persécu- 
tion; l’un indifférent au point de vue religieux, 
mais constitutionnel; Vautre bon chrétien, mais 
royaliste. C’est pour ce cas seulement quil y a 
lieu de résoudre théologiquement les deux ques- 
tions qui nous ont été posées. 

— 410 Peut-on voter pour le premier ? 

Si-son indifference religieuse-ne peut faire dou- 
ter de sa sincérité et de sa loyauté dans ses décla- 
rations en faveur de la liberté et du droit com- 
mun av sens que nous avons expliqué, oui, on le 
peut. 

Le malheur des temps veut que nous devions 
regarder comme un avantage pour la vérité et la 
vertu qu’on leur laisse au moins la liberté accor- 
dée 4 Verreur et au mal. « Quand, dit Léon XIII, 
on est sous le coup ou sous la menace d’une 
domination qui tient la société sous la pression 
d@’une violence injuste, ou prive PHglise de sa 
liberté légitime, il est permis de chercher une 
autre organisation politique (aliam querere tem- 
perationem reipublice, une autre politique) 
dans laquelle il soit possible d’agir avec liberté, 
Alors, en effet, ce que lon revendique, ce n’est 
pas cette liberté sans mesure et sans régle, mais 
cest un certain allegement en vue du salut de 
tous; et ce que l’on cherche uniquement, c’est 
darriver 4 ce que, la oti toute licence est donnée 
au mal, le pouvoir de faire le bien ne soit pas 
entravé. » (incycl. Libertas). 

Il nous est done permis de réclamer cette 
liberté, et cela, méme sans demander que les 
droits supérieurs et divins de l’Eglise lui soient 
reconnus. Si nous pouvyons nous borner a cette 
revendication, nous pouvons aussi accorder nos 
suffrages 4 un candidat qui nous promet la liberté 
commune, bien que nous sachions que son indif- 
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férence religieuse ’empéchera d’aller plus loin 
dans la reconnaissance des droits de l’Kglise. 

— 20 Doit-on voter pour le premier de préférence 
au second? 

Si le second est bon chrétien, non seulement 
pour sa conduite privée, mais encore au point de 
vue social, il est évident qu’il Vemporterait a ce 
point de vue sur le premier et qu’il devrait lui 
étre préféré, 4 condition qwil posséde, avec cette 
qualité, les autres que doit réaliser un candidat 
catholique. 

Si done il n’est que spéculativement royaliste, 
comme nous Vayons expligué plus haut, qwil 
accepte la forme constitutionnelle de la Répu- 
bligue loyalement et sincérement, sans aucune 
arriére-pensce de travailler 4 la renverser, la 
supériorité que son esprit religieux lui donne sur- 
son concurrent indifférent, deyra lui assurer la 
preference des catholiques. 

Il se trouve en régle_avec les directions ponti- 
ficales : « Kn se renfermant dans les abstractions, 
on arriverait & définir quelle est la meilleure de 
ces formes, considérées en elles-mémes...; il con- 
vient d’ajouter finalement, qu’a un point de vue 
relatif, telle ou telle forme de gouvernement peut 
étre préférable comme s’adaptant mieux au carac- 
tére ef aux moeurs de telle ou telle nation. Dans 
cet ordre Widées spéculatif, les catholiques, 
comme tout citoyen, ont pleine Jiberte de pre- 
férer une forme de gouvernement 4 J’autre... » 
(Encycl. Aw milieu des sollicitudes). Les catho- 
liques ne doivent done pas repousser le candidat 
qui, spéculativement, préfére la royauté a la 
république, dés lors que pratiquement il accepte 
la république et se conforme a ces autres paroles 
de Léon XIIl : « Inutile de rappeler gue tous les 
individus sont tenus daccepter ces gouverne- 
ments, et de ne rien tenter pour les renverser ou 
pour en changer la forme. » (Ibid.). 

Mais si notre candidat ne se contente pas d’étre 
royaliste spéculativement, qwil entende bien tra- 
vailler & changer la forme existante du gouverne- 
ment pour y substituer la monarchie, les catho- 
liques doivent lui préférer le candidat constitu- 


‘tionnel qui leur offre les garanties nécessaires au 


sujet de la liberté et du droit commun. Car, d’une 
part, ils peuvent accepter ce candidat constitu- 
tionnel, comme nous l’ayons montré plus haut; 
et, Vautre part, ils ne peuvent accepter le royaliste 
réfractaire, pour les raisons suivantes : 

Ce royaliste manque & un devoir grave rappelé 
& plusieurs reprises par Léon XIII, le devoir de 
la soumission au gouvernement établi; 

Il compromet les intéréts religieux que Léon XHI 
a voulu sauvegarder quandil a rappelé aux catho- 
liques francais le devoir de la soumission A la 
République existante ; 

Ti met obstacle 4 Vunion de tous les honnétes 
citoyens pour la défense de la liberté et du droit, 
union qui ne peut se produire que sur le terrain 
constitutionnel : ce que Léon XIII n’a pas moins 


recommandé en vue des intéréts de la religion 
aussi bien que de ceux de la société; 

Il contribue a entretenir dans la nation un état 
d’incertitude et de malaise nuisible au bien public, 
en remettant sans cesse en question les fonde- 
ments de Vorganisation politique, et cela, sans 
avoir aucune certitude d’aboutir 4 la solution 
qwil désire. 

‘- Il peut étre catholique pour tout le reste : il ne 

Vest pas pratiquement en politique, parce qu'il se 
met en opposition avec le Souverain Pontife. 

Pour le faire ressortir, nous n’avons qu’a trans- 
crire les principales affirmations et déclarations 
de Léon XIII : 

« Lorsque les nouveaux gouvernements qui 
représentent cet immuable pouvoir sont consti- 
tués, les accepter n’est pas seulement permis, 
mais réclamé, voire méme imposé par la néces- 
sité du bien social qui les a faits et les maintient ; 
d@autant plus que Vinsurrection attise la haine 
entre citoyens, provoque les guerres civiles et 
peut rejeter la nation dans le chaos de l’anar- 
chie. » (Hncycl. Aw milieu des sollicitudes), 

« Nous le constations mieux de jour en jour, 
dans la poursuite de ce résultat (la conservation 
de la foi), Vaction des hommes. de bien étuit 
nécessairement paralysée par la division de leur 
force. De la ce que Nous ayons dit et redisons a 
tous : « Plus de partis entre vous; au contraire, 
« union compléte pour soutenir de concert ce qui 
«prime tout ayantage terrestre : la religion, la 
« cause de Jésus-Christ. En ce point comme en 
« tout, cherchez dabord ie royaume de Dieu et 
«sa justice, et le reste vous sera donné par sur- 
« Croit. » 

« Mais, le but une fois précise, le besoin d’union 
pour l’atteindre une fois admis, quels seront les 
moyens d’assurer cette union? 

« Nous Vayons également expliqué et Nous 
tenons a le redire pour que personne ne se 
méprenne sur Notre enseignement : un de ces 
moyens est d’accepter sans arriére-pensée, avec 
cette loyauté parfaite qui convient au chrétien, le 
pouvoir civil dans la forme ou, de fait, il existe... 
Et la raison de cette acceptation, c’est que le bien 
commun de la société l’emporte sur tout autre 
intérét; car il est le principe créateur, il est Pélé- 
ment conservateur de la société humaine... Lors 
donc que dans une société il existe un pouvoir 
constitué et mis & l’ceuvre, Vintérét commun se 
trouve lié 4 ce pouvoir, et l’on doit, pour cette 
raison, l’accepter tel qu'il est. C’est pour ces 
motifs et dans ce sens que Nous avons dit aux 
catholiques francais : « Acceptez la République, 
« @est-a-dire le pouvoir constitué et existant 
« parmi vous; respectez-la; soyez-lui soumis 
« comme représentant le pouvoir venu de Dieu. » 
(Eneycl. aux cardinaux frangais). 


« Notre but, en disant aux catholiques frangais 


@accepter le gouvernement constitué, n’a été et 
n'est encore autre que la sauvegarde des intéréts 
religieux qui Nous sont confiés... Dans notre con- 
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duite 4 l’égard des diverses nations, Nous ne ces- 
sons de faire converger tout au méme but: la 
religion, et par la religion le salut de la société, le 
bonheur des peuples. » (Ibid.). 

Les mémes pensées sé retrouvent, plus accen- 


tuées encore, s’il est possible, dans les lettres au» 


cardinal de Bordeaux, au cardinal d’Autun, & 
Mer maintenant cardinal Mathieu. 

Nous terminerons par ce passage de la lettre au 
cardinal Perraud : 

« Nous ne pouvons dissimuler que nous éprou- 
vons une certaine peine de ce que d’autres, en 
trop grand nombre, rejettent ouvertement Nos 
conseils ou n’en tiennent aucun compte. Ils se 
font ainsi & eux-mémes la grande illusion de 
croire qwils ont la piété filiale requise envers 
Notre personne, alors qu’ils se dérobent au deyoir 
nécessaire de la soumission. » 


Ces citations un peu longues étaient nécessaires | 


pour établir qu’en disant de ne pas voter pour le 
candidat royaliste qui refuse d’accepter la Répu- 
blique, nous ne faisions qu’appliquer les régles et 
les déclarations du Souverain Pontife, ce qu’on a 
nommeée « leg directions pontificales, » 

V. — On peut nous faire une objection ; « Vous 
admettez le candidat royaliste religieux de préfé- 
rence au constitutionnel indifférent, s’il a plus de 
chance @étre élu contre un candidat sectaire ; et 
vous prétendez ensuite qu’on ne peut voter pour 


lui quand il n’a pour concurrent qu’un candidat 


constitutionnel. Pourquoi ce qui est permis dans 
le premier cas, ne le serait-il pas dans le second? 
Pourquoi ce qui est défendu dans le second, ne le 
serait-il pas dans le premier? » 

Nous répondons que les deux cas sont fort 
différents. 

Dans le premier, il y a en face du royaliste et 
du constitutionnel libéral, un candidat sectaire 
dont nous assurerions le triomphe en préférant 
au royaliste qui a chance d’arriver le constitu- 
tionnel qui n’aurait pas chance de succes. L’élec- 
tion du sectaire serait absolument mauvaise; celle 
du royaliste, pour n’étre pas sans inconvénient 
sérieux, profiterait néanmoins 4 la cause de la 
liberté religieuse. En raison de cet avantage et par 
application du principe que, de deux maux il 
faut choisir le moindre, nous demandons qu’on 
vote pour le royaliste. 

Dans le deuxiéme cas, il n’y a pas de candidat 
sectaire a écarter; la comparaison n’est 4 faire 
qu’entre deux candidats favorables 4 la liberté 
bien entendue. L’un et l’autre laissent a désirer : 
Yun parce qu’il est indifférent en matiére reli- 
gieuse; l’autre parce qu'il refuse d’obéir aux direc- 
tions pontificales, La question est de savoir lequel 
de ces deux défauts doit peser davantage dans la 
balance. Abstraction faite de toute autre consi- 
dération qui pourrait modifier le jugement, nous 
pensons que Vopposition formelle au Souverain 
Pontife, étant donnés les graves intéréts qu’elle 
met en péril, est plus grave, au point de vue 
politique et social, que l’indifférence religieuse. 
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En votant pour le royaliste réfractaire, nous 
nous posons en ennemis de la forme républi- 
caine; nous faisons acte de gens qui n’acceptent 
pas le pouvoir établi; tout au moins nous four- 
nissons un argument terrible a ceux qui pré- 
tendent que notre acceptation de la République 
n’est ni sincére ni loyale; nous compromettons 
les intéréts religieux et sociaux que nous devons 
défendre. 

— On pourra nous dire encore: « Votre solution, 
si elle est admise, écartera de la lutte électorale 
tous les royalistes religieux; c’est un appoint 
considérable dont vous priverez le parti!des hon- 
nétes gens qui a besoin de toutes ses forces pour 
la lutte. » 

Oui, le parti des honnétes gens a besoin de 
toutes ses forces, et c’est pour cela, en vue du 
bien public, pour la défense de la religion et de 
la société, que les royalistes vraiment religieux 
doivent préter leur concours le plus efficace. 

Nous pensons quwils voudront accomplir leur 
devoir et que, pour ne pas entraver Vcuvre 
commune, ils sauront subordonner les revendica- 
tions de leur parti 4 celles qui intéressent le pays 
tout entier. Les visées politiques des partis ne 
peuvent qu’engendrer la division; le souci du 
bien général peut seul produire l’unité. 

« Les hommes politiques qui subordonneraient 
tout au triomphe préalable de leur parti respectif, 
fait-ce sous le prétexte qu’il leur parait le plus 
apte a la défense religieuse, seraient dés lors 
convaincus de faire passer, en fait, par un 
funeste renversement des idées, la politique qui 
divise avant la religion qui unit. Et ce serait 
leur faute si nos ennemis, exploitant leurs divi- 
sions, comme ils ne l’ont que trop fait, parve- 
naient finalement 4 les écraser tous. » (Encycl. aux 
cardinaux frangais). 

Ces paroles de Léon XIII sont particuliérement 
a rappeler 4 la veille des élections. 


Q. — Un bon nombre de curés de paroisse comptent 
faire faire la communion jubilaire a leurs paroissiens 
le jour de Noél, 25 décembre. Est-ce possible ? Il me 
semble que non, car Vannée pendant laquelle nous 
étaient accordés les six mois, a di commencer le 24 dé- 
cembre 1900 et doit par conséquent finir le 24 décembre 
1901. Un évéque peut-il autoriser 4 prolonger jusqu’au 
25 décembre inclusivement, parce qu’en scindant les 
six mois il a fixé pour la seconde partie du 25 septembre 
au 25 décembre ? 


R. — Il est permis de proroger le jubilé jusqu’a 
la fin du mois de décembre. On en trouve la preuve 
dans la constitution Temporis quidem, ot il est 
dit : « Nimirum concreditum nobis thesaurum 
indulgentiz sacre, qui anno exacto Roma tantum 
patuit amplissime, eumdem dimidiato anno 
proximo in toto orbe catholico patere universitati 
Christifidelium volumus. » 

La conclusion est ceile-ci: « Datum Rome, apud 
Sanctum Petrum, Anno incarnationis Dominica 


millesimo noningentesimio,-octavo Calendas Ja- 
nuarii... » 

Il est dit anno Incarnationis millesimo nonin- 
gentesimo, et non pas anno Nativitatis ; de fait 
ces deux expressions n’ont pas le méme sens: 
Vannée de ’Incarnation commence au 25 mars, 
et Vannée de la Nativité commence neuf mois 
aprés, au 25 décembre. : 

Le 8 des calendes de janvier de l’année de ]’In- - 
carnation 1900 correspond au 25 décembre de 
Vannée civile 1900, jour de publication dela bulle, 
neuviéme mois de l’année de l’Incarnation 1900, et 
premier jour de l’année de ia Nativité 1900. 

Dans laquelle de ces trois années, civile, de l’In- 
carnation ou de la Nativité, fallait-il placer les six 
mois accordés pour le jubilé? 

Ce n’est pas dans l’année de l’ Incarnation 1904, 
qui devait commencer le 25 mars 1901. De fait, dés 
le mois de février, le Saint-Siége sait que le jubilé 
est commencé ef il ne proteste pas. 

Ce n’est pas dans l’année de la Nativité, qui com- 
mencait au 25 décembre. De fait encore, le premier 
jour de cette année, le Souverain Pontife n’aurait 
pas pu dire anno proximo, l’année dela Nativité 
étant déja commencée au moment ou il parlait. 

Il ne reste plus que Vannée civile 1901 qui com- 
mengait huit jours aprés, et qui était bien pour le 
Pontife anno proximo. 

C’est ainsi que l’ont interprété les évéques, et le 
Saint-Siége n’y a fait aucune opposition. 

Les canonistes sont aussi de cet avis. Arizzoli, 
empiloyé de la 8. Pénitencerie, reconnait qu’on 
peut prendre les six derniers mois A partir du 
der juillet : c’est reconnaitre qu’on peut aller au 
3l décembre inclusivement. Pour bien comprendre 
ses explications, rappelons que les six mois du 
jubilé ne commencent dans chaque diocése que du 
jour ot l’évéque aura fait la publication : 

Intra quantum tempus, se demande-t-il, fieri debet 
publicatio Constitutionis Apostolice ? — R. Nihil est 
statutum. At quum Pontifex velit thesaurum indulgen- 
tie sacre qui anno exacto Rome tantum patuit, dimi- 
diato. anno proximo, in toto orbe eatholico patere uni- 
versitati Christifidelium, dicendum est publicationem 


Constitutionis protrahi non posse ultra Kal. Julii. (Ariz- 
Zoli, Dubia et responsa..., p. 7). 


Q. — Le vicaire capitulaire a-t-il le droit et méme le 
devoir de conférer la paroisse 4 celui qui, du vivant de 
Vévéque, avait subi avec succés l’examen nécessaire et 
concouru pour la dite paroisse ? Ou bien doit-il attendre 
la nomination ou Vélection du nouvel évéque ? 


R. — I. Painciprs GinérAux. Aprés un examen 
pour le concours, les candidats, méme celui quia 
obtenu la premiére place, n’ont pas un droit acquis 
sur le bénéfice pour lequel ils ont concouru; ils 
sont susceptibles d’étre choisis par celui qui fait la 
nomination, et voila tout. 

Or, dans les contrées ot le droit ecclésiastique 
est en vigueur pour les bénéfices, la collation peut 
étre faite soit par l’évéque seul, soit par Peveque 
de concert avec le chapitre. 


; 
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Quand V’évéque est mort, le vicaire capitulaire 
peut certainement conférer avec le chapitre les 
bénéfices qui sont 4 la nomination de Vévéque et 
du chapitre 1. 

Pour les bénéfices dont la collation appartient & 
lévéque, le vicaire capitulaire ne peut pas les con- 
férer. 

D’aprés le droit des Décrétales, la collation était 
réservée au futur évéque ?; mais dans les pays ou 
les régles de la Chancellerie sont en vigueur, ces 
bénéfices sont réservés au Saint-Sidge 3. 

Toutefois le vicaire capitulaire peut indiquer le 
concours pour ces bénéfices réservés *; mais 
quand le concours est terminé, i! fait dési- 
gner par les examimateurs trois candidats, parmi 
lesquels il en choisit un dont il envoie le nom au 
Souverain Pontife pour que celui-ci fasse la colla- 
tion. 

Non seulement le vicaire capitulaire peut indi- 
quer le concours, mais il le doit. La preuve s’en 
trouve dans je texte méme de la décision suivante. 
J. Ferraris, dans son traité Du vicaire capitulaire, 
rapporie une décision de la S. C. du Concile, de 
Vannée 1577, citée par Garcias, qui régle ce point 
du concours; nous en citerons les passages qui se 
rapportent a la question qui nous est soumise. 


2° Vicarius sic constitutus obibit ila omnia munia, que 
Concilium Tridentinum, Sess. 24, c. 18, statuit obeunda 
ab episcopo, seu ejus vicario, cum ecclesix parochialis 
vacatio contigerit. 

4° Postea-per edictum publicum vocabit eos omnes, 
qui voluerint examinari pro obtinenda ea parochia 
vacante. 

5° Deinde examinabit eos... 

9° Examinatores ex pluribus examinatis non solum 


‘unum, sed plures quos judicaverint idoneos, significa- 


bunt vicario, et ex istis pluribus per examinatores, non 
ipsi examinatores, sed solus vicarius eliget, quem ce#te- 
ris magis idoneum judicaverit ; hec enim facultas nullo 
modo examinatoribus competit, cum a Concilio solis epis- 
copis sit attributa, cujus loco erit vicarius, sede vacante. 

10° Ipse enim vicarius solus absque examinatoribus 
scribet litteras ad SS" Dominum nostrum, ad quem col- 
latio parochialis spectabit, cui preecipue testetur vacasse 
parochialem, propositum fuisse edictum, et ex exami- 
natis fuisse tot idoneos a tribus saltem examinatoribus 


_ judicatos, se verum ex istis idoneis talem ceteris magis 


idoneurh elegisse et judicasse °. 


Voila le droit commun. En France, nous avons 
des pratiques particuliéres découlant d’une inter- 
prétation plus ou moins large du Concordat. Ce 
que nous allons dire ne nous concerne donc pas. 

Il. SoLuTION. Comme réponse 4 la question pré- 
cise qui nous est posée, nous pensons que le can- 
didat qui a subi avec succés les examens pour une 
paroisse du vivant de l’évéque peut insister auprés 
du vicaire capitulaire pour que celui-ci donne au 
concours la suite canonique qu’il comporte et choi- 
sisse celui qui lui semble le plus apte 4 gérer la 


-C. un: m1, 8, in-6°. Rie 

2C. 1, De institutionibus (m1, 6), in-6°; cap. u, Ne 
sede vacante. : ° j : 

® Reg. 2, Cancellarice apostolice. — Const. Sanctio- 
nis de S. Pie V, du 9 mars 1068. i 

4 Leurenius, De episcoporum vicariis, question 606. 
5 J. Ferraris, De regimine dicecesano, n. 344, 
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paroisse, pour que la confirmation soit demandée 
au Saint-Sidge. 

Si cependant la nomination du nouvel évéque 
était prochaine, on pourrait, pour éviter des lon- 
gueurs qu’exige toujours un recours 4 Rome, 
attendre que le nouvel évéque fit la collation. 


LAME DU CLERGH et les livres 


4° Consultations 
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Q. — Connaissez-yous La Femme raisonnable et 
chrétienne, par M. le chanoine Victor Rocher, vicaire 
général d’Orléans, 3 fr. 50, Paris, Poussielgue? Y trou- 
verais-je de bons matériaux pour composer des instruc- 
tions a mon Association de méres chrétiennes? Le titre 
me séduit beaucoup. 


R. — « Comme j’aime l’épigraphe de votre kivre : 


Ll faut rendre les femmes raisonnables avant de. 


vouloir en faire des chrétiennes! Rien de plus 
vrai. La femme non chrétienne est quelquefois 
raisonnable, la femme vraiment chrétienne l’est 
toujours. » F 

Ainsi s’exprime Mer Touchet dans une belle 


lettre approbative a M. le chanoine Rocher. Et . 


apres avoir analysé les enseignements principaux 
qui ressortent du livre, Sa Grandeur ajoute cette 
juste remarque : 

« Sans doute il ne faut pas chercher prés. de 


vous certaines miévreries, certains élans admira- 


tifs qu’on trouve ailleurs. Ga n’y est pas. Tant 
mieux! » ; 

Voila l’ouvrage jugé, apprécié et peint de main 
de maitre. 

M. le chanoine Rocher l’a divisé en quatre par- 
ties : 

40 La nature de la femme : ’étude de ’ame de 
la femme; puis les soins intelligents et légitimes 
que réclame le corps ; 

20 La femme dans le célibat : la vocation, les 
aptitudes, les devoirs, soit qu’elle reste dans sa 
famille ou avec une amie non mariée, soit quelle 


se livre a l’enseignement et aux professions libé- 


rales; 

30 La femme dans le mariage, ses deyoirs 
d’épouse, de mere, de maitresse.de maison ou de 
veuve lorsqu’elle est privée de son mari; 

ho Les relations de société, relations d’amitié, 
rapports de politesse, visites, conversations, réu- 
nions mondaines; etc. 

Ls sujet a été, on le voit, trés fouillé, et l’on 
peut affirmer qu'il est traité a4 fond, dans tous leg 
détails utiles. C’est ala fois trés élevé, tres subs- 
tantiel et trés observé. Nous ne pouvons en faire 
un compte rendu complet qui demanderait de 
nombreuses colonnes, tant la matiére abonde ; 
force est de nous borner a quelques apercus. 
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Le premier chapitre est peut-étre le plus ferme 
et le plus neuf : « La femme dans les desseins de 
Dieu. » Créée aussi 4 Pimage de Dieu, et « pour 
Vhomme, » elle sort admirablement belie des 
mains divines. Son corps méme est parfait de 
beauté de formes, de grace, de délicatesse, de force 
et de dignité. Mais son Ame inondée de graces 
ravit le ciel : « Dans cet état d’innocence, dit 
Suarez, Eve, toute belle de justice, de pureté et de 
sainteté, se trouve comme les anges, parée de 
toutes les vertus. » 

L’épreuve l’attendait, elle ne sut pas y resister : 
elle désobéit & Dieu. « Ses facultés naturelles 
blessées par le péché subsistent toujours, mais 
singuliérement affaiblies. » Elle est atteinte dans 
son corps, dont la grace et la santé deviennent 
étrangement fragiles, sujette de la douleur, privée 
de son indépendance et chassée du paradis ter- 
restre. Passant ainsi d@’un bonheur si profond a 
une ruine si absolue, « elle serait morte de dou- 
leur si Dieu, touché de son immense infortune, ne 
lui edit laissé entrevoir dans l’avenir un Rédemp- 
teur dont la mére serait une de ses filles, une 
femme privilégide, pleine de grace, parfaite et 
hbénie entre toutes les femmes. » 

Marie devient ainsi une nouvelle Kve innocente 
et pure comme la premiére, mais en quelque sorte 
infiniment supérieure parce qu’elle est la mére de 
Dieu. Voila désormais le modéle de la femme. 

Trés délicate, ’étude de l’Ame de la femme. Ses 
facultés ressemblent bien a celles de Vhomme. « I1 
n’y a en soi ni supériorité, ni infériorité propre- 
ment dites, mais bien diversilé. » Elles ne sont 
pas de méme trempe : Vhomme brille plutét par 
Vesprit, la femme par le cour et Vimagination. 

L’intelligence de la femme est analytique, elle 
saisit les détails, elle en ‘a intuition : « Un coup 
d’ceil pénétrant, un don exquis, une rare finesse 
d’observation lui permettent de tout voir, de tout 
saisir, lorsqu’il s’agit de faits isolés, de nuances, 
de sentiments. » Hlle s’occupe plutdt « des appli- 
eations que des principes. » Comme son imagina- 
tion est tres vive, elle préfére les ceuvres d’ima- 
gination, les romans, les nouvelles, les aven- 
tures. 

Sa volonté est exposée 4 tomber dans la fai- 
blesse ou dans l’entétement; et comme son esprit 
ne considére qu’une face des choses, un cdté des 
questions, il présente cette face unique, ce cdté 
qui lui plait le plus ala volonté qui s’y attache 
par toutes ses énergies et subit ainsi « impulsion 
du sentiment, de l’impression, et pour tout dire, 
de la passion. » Alors la raison essaie vainement 
de parler, elle n’est pas écoutde. 

Quant a sa faculté d’aimer, elle est puissante, 
personnelle, partant jalouse. Admirable comme 
fille, comme tante, comme épouse, comme secur, 
comme mére, elle se donne tout entidre, mais elle 
exige aussi qu’on se donne tout entier. « Elle veut 
une affection unique, exclusive, sans partage. » 
Son cour, suivant le mot de saint Francois de 
Sales, est tout déirempé de sensibilité, « beau- 
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coup trop méme, car elle ne peut, ce semble, com- 
prendre amour, méme le plus pur, sans le mé- 
langer de sensibilité. » 

On rencontre dans cette étude de ame de la 
femme des pages trés fortes et en méme temps 
charmantes de grace sereine et d’observation., 

Un chapitre trés important: «Comment la femme 
doit développer et régler les facultés de son ame. » 
L’auteur y examine les livres a lire, « non pas les” 
bons, mais les meilleurs »; les revues : éviter 
« celles qui diminuent la vérité »; les dangers qui 
viennent de l’imagination, des passions de l’esprit 
et. des passions du ceur, «les pernicieuses réve- 
ries de l’oisiveté, » les curiosités malsaines, la co- 
quetierie qui rend futile, la sensibilité dans la 
piété, etc, I y a la une mine 4 exploiter. On devra 
y puiser de bonnes et solides instructions pour 
les femmes chrétiennes. De méme dans le chapitre 
de la maniére d’utiliser sa liberté et ses loisirs par 
les ceuvres, et surtout dans la troisiéme partie, la 
femme dans le mariage. 

Avant le mariage, y penser longuement et pieu- 
sement, ne point se construire de chateaux en 
Espagne et, dans les premieres relations, ne pas 
permettre de ces faiblesses qui engagent et amoin- 
drissent. La jeune fille chrétienne veille sur son 
coeur afin d’apporter dans la vie commune « le 
charme de son premier amour. » Qu’elle refuse 
d’épouser un sectaire, un viveur, un homme dont 
le nom est déshonoré ou qui ést de beaucoup plus 
aegé gu’elle, « Hpouser un sectaire, un libertin, un 
homme dépourvu de sens, d’intellicence et de 
coour, jamais! Mieux vaut rester fille, vieille fille 
méme! » 

Apres le mariage, établir lamour sur l’estime, 
la confiance, la fidélité; rendre son intérieur 
agréable ; sortir avec son mari, mais pour ne le 
point trop faire attendre, avoir le secret des toi- 
lettes rapides ; enfin préparer par un dévouement 
constant le bonheur de la vieillesse, un peu de 
joie pour les « années déplaisantes. » 

Mais la femme est faite pour la maternité, et 
pour la maternité fréquente. « Malheur a celui qui 
est seul, surtout 4 ceux qui demeurent seuls par 
leur faute! » Malheur aussi a enfant qui n’a pas 
trouvé a son berceau une mére pleine de foi, une 
sainte mére! Le P, Chocarne, qui avait été privé 
de cette grace précieuse entre toutes, racontait 
qu’en se comparant a ceux qui avaient recu de 
leur mére une forte education chrétienne, il com-— 
prenait « d’ou leur venait cette trempe indomp- 
table de leur foi, cette marche ferme et assurée au 
milieu des écueils et des périls. » — «Je compre- 
nais aussi d’ou me venait & moi cette faiblesse en 


présence de l’épreuve, ces nuages qui obscurcissent 


trop souvent le rayon d’en haut et me laissent 
chancelant, désarmé devant l’ennemi. » 

L’auteur montre le rdle de la mére pour élever 
Yenfance, choisir les maitres de ses enfants ; les 
maisons ow ils seront instruits, pas dans l’Univer- 
sité : — « Nous respectons les hommes, mais nous 
condamnons l’institution; » — le choix de la car- 
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riére ; la prudence pour réprimer la tendance « a 
dominer dans les nouveaux ménages. » 

Tous les sujets sont étudiés, mémée le fémi- 
nisme. 

Cet ouvrage, paru ily a dix-huit mois, achéve 
d’écouler sa seconde édition. Nous saluone d’avance 
la troisiéme, Elle sera bientdt nécessaire, car 
nombreux sont nos lecteurs qui achéteront ce 
yolume ; nous n’hésitons pas 4 le recommander 
~ gans réserve. 


Q. — Vous devriez bien nous esquisser la belle 
figure du P. Pernet, le fondateur des Petites Sceurs de 
l’Assomption. Sa Vie vient d’étre publiée, et vous avez 
parmi vos rédacteurs un homme qui sait admirablement 
extraire des biographies contemporaines tout ce que s’y 
trouve de plus intéressant. 


R. — Cette Vie du P, Pernet! emprunte aux 
circonstances actuelles un intérét d’un ordre par- 
ticuliérement touchant, j’allais dire poignant — 
et pourquoi pas? — car les Petites Swurs de 
VAssomption n’ont pas demandé lautorisation, 
et on se demande avec anxiété ce que devien- 
dront ces bonnes petites scours de louvrier. 

Claude-Etienne Pernet naquit le 23 juillet 1824 
& Vellexon, dans la Haute-Sadne. Son pére mou- 
‘rut a 39 ans; sa mere, Madeleine Cordelet, était 
sage-femme, on l’appelait dans le pays « Made- 
leine la sainte, » tant elle inspirait de confiance et 
de respect. C’était une femme de foi et de paix. 
Le curé, l’abbé Guillaume, distingua cet enfant 
tres vif, mais irés pieux, et Venvoya a l’école 
latine de Membray, d’otu devyenu jeune homme 
Etienne se rendit 4 Vesoul, puis a Besancon, au 
-géminaire de philosophie. 

Un jour, il quitte le séminaire, effrayé par la 
responsabilité des ames, devient précepteur, et 4 
vingt-cing ans, incertain sur sa vocation, il est 
mis en relation par hasard avec la mere Thérése- 
Emmanuel de l’Assomption de Chaillot, qui l’en- 
voie au P. d’Alzon a Nimes. Celui-ci laccueille et 
le présente 4 la division des grands dont il deve- 
nait surveillant : « Il portait chapeau de haute 
forme, dit un de ses anciens éléves, l’abbé Galéran, 
et redingote marron foncé. I] avait la barbe, ses 
cheveux étaient longs, et il prisait beaucoup. » 
Il était la régle méme, et cependant se faisait 
aimer. Il se lie aussitét avec le P, Hippolyte Sau- 
grain, que le procés des Assomptionnistes a rendu 
célébre, et le 25 décembre 1850 ils prononcaient 
ensemble leurs premiers voeux avec Henri Brun 
et Victor Cardenne. L’année suivante a la méme 
date il fit ses vooux perpétuels et prit Phabit reli- 
gieux. Quand les éléves entrérent a la chapelle 
pour l’office de minuit, ils trouvérent leur maitre 
complétement transformé. « La longue barbe de 
M. Pernet, disent-ils, avait disparu sous le tran- 


4 Le R. P. Etienne Pernet, religieux des Augustins 
de ’Assomption, fondateur des Petites Sceurs de l’As- 
somption. — Préface de Mgr de Cabriéres, — Un vol. 
in-12 de xxcv-350 pages, 8 fr. — Rondelet et Cie, édi- 
_ teurs, 14, rue de l’Abbaye, Paris. 
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chant du rasoir, et la redingote s’était méta- 
morphosée en une soutane que complétait un 
camail, » 

Sur le seuil du sacerdoce, il hésitait. « Eh bien! 
lui écrivit le P. d’Alzon, si vous ne pouvez étre un 
Saint prétre, pourvu que vous preniez le parti de 
tendre a la perfection malgré vos faiblesses, tout 
ira bien, Vous ne savez pas tous les miracles 
que Dieu fait pour les incapables de bonne 
yolonté... Quant a vous effrayer, c’est du temps 
perdu. Mettez-vous humblement dans la joie, 
soyez une bonne béte joyeuse de ce que Dieu veut 
faire de vous sa monture, et mieux encore. » 

Le 5 avril 1858 il était ordonné prétre au Mang 
par Mgr Nanguette. 

Chargé de nouveau de la surveillance 4 Nimes, 
« il est impossible, dit un de ses éléves, de sépa- 
rer son nom de lVidée d'une bonté, d’une man- 
suétude 4 toute épreuve. » Et cependant il y 
souffrit beaucoup. Hl Vavouait en 1897: « Je ne 
puis passer devant cette salle d’étude sans ressen- 
tir encore un frisson douloureux, en pensant a ce 
que j’y ai souffert. » Mais nul ne s’en doutait, et 
il attendit ainsi quatorze ans « pour avoir sa 
Rachel, » pour trouver lcuvre a fonder. 

Dés longtemps il était préoceupé du mal de 
Vouvrier. 

« En vérité, disait-il un jour en confidence, j’ai 
compris ce que lon peut appeler le mal de Vou- 
vrier, et les remédes qu’il faudrait y apporter, 
lorsqu’a Nimes le P. d’Alzon m’eut confid le 
patronage ou deux cents enfants environ se 
réunissaient le jeudi et le dimanche. » Forcément 
il se trouvait en relations avec les parents; ces 
pauvres gens lui racontaient leurs miséres. « Il y 
avait a dire et a faire dans toutes ces maisons 
des choses que ni Vhomme ni le prétre ne pou- 
vaient dire et faire. Je me demandais quel moyen 
prendre... Evidemment il fallait une femme, et 
une femme religieuse. » 

La famille se désorganise : il faut la refaire ; 
les classes se font la guerre: il faut les rappro- 
cher. « Il faut que ’homme du monde fraternise 
avec l’ouvrier, gu’il lui soit un soutien; que la 
femme du monde, de son cdté, se rapproche de la 
femme de l’ouvrier et de ses enfants, tout en se 
montrant, elle aussi, déyouée, charitable et chré- 
tienne. » Mais qui fera ce miracle « d’un peuple 
nouveau d’enfants de Dieu? » 

Ces idées se pressaient dans son esprit et dans 
son coeur lorsque la directrice d’un petit orphe- 
linat, n’ayant pas son confesseur ordinaire, qui 
était un Pére dominicain, yint se confesser 4 lui, 
C’était Mlle Marie-Antoinette Fage. Elle avait 
quarante ans. Il l’avait vue un jour et lui avait 
demandé de s’intéresser 4 une institutrice qu'il 
patronnait. « Je ne sais ce qui se passe en moi, 
dit-elle aprés cette entrevue, mais il me semble 
que ce Pére sera quelque chose dans ma desti- 
née, » Aprés quelques entretiens ou il lui avait 
laissé entrevoir sa pensée, qu'il n’avait d’ailleurs 
pas encore pleinement pu préciser lui-méme : 
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« Mais, mon Pere, fit-elle, je ne suppose pas que 
vous vouliez faire de moi une religieuse!... Encore 
moins une garde-malade! Ma santé y sera toujours 
un obstacle et je n’ai point les qualités requises 
pour cela... » 

' Confiée a la fondatrice des religieuses de l’As- 
somption, 4 la Mére Marie-Eugénie de Jésus, 
celle-ci excita en elle surtout une grande com- 
passion pour les pauvres. En méme temps le 
P. Pernet lui préchait « la confiance envers 
Notre-Seigneur et sa trés sainte Mére » et la pré- 
parait aux rebuts, aux dégotits, aux mépris, aux 
persécutions méme. Bientdt il la mit a la téte 
dune petite communauté hospitaliere de trois 
personnes guwil avait créée rue Vaneau et qui se 
transporta rue Saint-Dominique. 

Hille visitait les pauvres, les soignait, quétait 
pour eux; elles se firent connaitre, les vocations 
vinrent, et le peuple les nomma les « Pernettes. » 
C’est plus tard seulement gu’elles s’appelerent 
«les Petites Scours de PAssomption. » Les Filles 
de Saint-Vincent de Paul les encouragent : « Nous 
soignons les malades dans les hdpitaux, leur 
répétait souvent la Mére Bigourdan, nous les 
visitons chez eux et leur portons des secours; mais 
nous ne pouvons nous installer a leur chevet 
tout le temps de la maladie : il nous faut les 
laisser, et cela nous est toujours une peine... 

Saint Vincent doit-étre heureux du haut du ciel, 
en voyant que vous allez combler cette lacune. » 

Trois ans aprés lear fondation, en 1868, elles 
s’établissaient a Grenelle, en plein quartier ou- 
vrier, pour étre plus prés de ceux qu’elles avaient 
mission d’aimer, de secourir et de ramener a 
Dieu. 

Ces commencements sont délicieux, on y cou- 
doie sans cesse le miracle, on y respire le surna- 
turel. Pendant la guerre le P. Pernet part avec le 
P. Vincent de Paul Bailly comme auménier mili- 
taire; elles réunissent chez elles 42 malades et 
acceptent la charge de quatre ambulances. 
Mlle Fage, devenue la Mére Marie de Jésus, ne 
savait rien refuser. Vingt personnes mourant de 
faim et de froid et fuyant les obus se réfugiérent 
chez elle : « Il faudrait étre sans entrailles, disait- 
elle, pour abandonner ces pauvres gens a leur 
triste sort!... » Et elle partagea jusqu’ason dernier 
morceau de pain avec les malheureux. 

Pendant ce temps les deux Péres Assomption- 
nistes faits prisonniers soignaient nos blessés a 
Mayence. Les journaux allemands leur donnaient 
des détails sur le bombardement de Paris, et le 
P. Bailly écrivait plaisamment au P. Picard : 
« Le P. Pernet maigrit, car toutes les bombes 
tombant a Grenelle lui traversent le cceur... » 

Linstitution réguliére des Petites Scours de 
YAssomption fut faite le 2 juillet 1875, en la féte 
de la Visitation. Il faut lire les développements 
merveilleux de cet humble grain de senevé en 
France, 4 Londres, 4 New-York ; elles ont porté 
au loin le bon renom de la charité francaise et le 
parfum de l’Assomption. Elles ont confiance en 
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arcane 


Dieu et semblent traiter de gré 4 gré avec lui, 
aussi chacune de leurs fondations repose sur plu- 
sieurs miracles. Quelles douces figures que celles 
de sceur Marie-Denise, la premiére fleur moisson- 
née pour le ciel, de sur Marie-Philoméne a qui 
le curé d’Ars avait dit : « Vous serez religieuse 
dans une congrégation qui n’existe pas encore, » 
ou de sur Marie-Euphrasie, morte 4 New-York, 
& vingt-cing ans, martyre de la charité! Tout. 
cela est jeune, largement chrétien, admirablement 
touchant. On y vit dans le surnaturel, parmi ces 
graves et douces figures du P. d’Alzon, du Pére 
Picard, des deux Péres Bailly, du P. Brun, du 
P. Pernet surtout qui traversent ce livre, comme 
des étoiles qui traversent le ciel une nuit d’éte. 

Oh! les belles maximes du P. Pernet! ses 
bontés pour les pauvres, sa serviabilité pour tous, 
son amour pour Vouvrier! « Dieu d’abord, 
disait-il, le prochain ensuite, et nous aprés, sil 
en reste. » Fils du peuple il allait plus naturelle- 
ment au peuple, et c’est une grande science que 
celle-la. Il faut se plier & ses habitudes de 
rudesse, 4 son langage grossier, 4 ces mille 
choses qui froissent 4 toute seconde la délicatesse 
de ceux qui ne le connaissent pas. Avec cela des 
rebuts, des mépris, des injures de la part de ce 
peuple qui ne veut pas de nous, parce qu il est 
prévenu, et qu’il ne nous connait pas. Maintenant, 
pourquoi ne nous connait-il pas? N’avons-nous 
pas reculé devant cet apostolat pénible que nous 
admirons dans-le P. Pernet, et qui ne porte des 
fruits que quand la terre de notre cceur a été 
rudement remuée, labourée, puis ensemencée de 
pitié arrosée de larmes ? 

Le salut du pays est dans cet apostolat qui 
répugne, hélas! a tant de volontés pourtant géné- 
reuses. Quand on ferme ce livre, on se sent animé 
@espérance et de courage, de compassion pour 
les Ames des malheureux qui necroient pas, quine 
savent pas. Aussi bien le P. Pernet était enflammé 
de la charité des saints. Il disait un jour 4 un 
jeune ami, dans l’intimité : « Je suis bien loin 
d@aimer Dieu comme il faut et comme il veut étre 
aimé. Mais il me semble que si je venais 4 com- 
mettre un péché mortel, je tomberais mort de 
douleur... » 

La pensée des pauvres qui n’ont personne le 
poursuivit jusque dans son agonie. Atteint sou- 
dainement 4 Vissue dun office célébré chez leg 
Petites Soours de l’Assomption de Grenelle, il ne 
put méme monter en voiture pour retourner rue 
Frangois-Ier, I] fut done recueilli et soigné provi- 
dentiellement par ses filles. Réduit 4 une sorte 
d’anéantissement, on Ventendit soupirer : « Que 
deviendrait-on, si on était seul?... Je suis impuis- 
sant! » Il songeait sirement & tant de pauvres qui 
meurent sewls, et il remerciait Dieu de lui avoir 
inspiré le projet de fonder une congrégation, afin 
que les pauvres fussent moins sewls. 

i mourut le 3 avril 1899. - 

Une Dame-Servante écrit ces lignes gracieuses : 
« Les Souvenirs ont gardé le récit des obseques 


du Pére, mais ont-ils rapporté qu’aprés l’éléva- 
tion, un peu avant le Pater, au milieu @un 
silence absolu, du recueillement général, on enten- 
dit soudain tout un ramage d’oiseaux, venant 


_ s'ébattre contre les fenétres du chur, puis plus 


rien ?... Cela avait passé comme un air de féte et 
de victoire, en ce moment solennel, se prétant 
aussi a bien des rapprochements d’espoir et de 


_ confiance en de tels jours... « Notre Pére » avait 


aimé les petits oiseaux du bon Dieu, leur gaiete, 
leur liberté, leur confiance du lendemain. 

« Je ne puis vous dire combien la voix insis- 
tante de ces petits, que toute lassemblée a pu 
entendre chanter et voleter, et qu’on aurait cru 
entrés dans la chapelle, tant on l’entendait dis- 
tinctement, me parut comme un trait consolant, 
permis de Dieu, ainsi qu’il en est raconté dans la 
vie et la mort des saints. » 


2° Comptes rendus bibliographiques 


Instituationes theologicz ad usum Semina- 
riorum, auctore A. Bonal, cum cooperatione 
professorum seminarii Ruthenensis. — 6 vol. 
in-42 de 656, 652, 716, 692, 692 et 632 p., 18 fr. 
— Paris, Beauchesne. 


Ce Cours de théologie, célébre depuis longtemps, est 
complet et embrasse le dogme et la morale. C’est la 
vingtiéme édition qui parait. Elle a été totalement 
refondue par les professeurs du grand séminaire de 
Rodez; et la renommée méme du séminaire de Rodez 
est la meilleure recommandation que nous puissions 
faire de ce travail. 

La typographie, elle aussi, a été confiée 4 des mains 
nouvelles. Cette vingtiéme édition sort des presses 
bénédictines de Ligugé, qui, sous la direction des 
moines désormais exilés, ont fait tant d’honneur a la 
typographie francaise. — Quelques fautes ont échappé 
encore aux correcteurs: On a laissé infaillibilitas pour 
infallibilitas, species infirma pour species infima, 
serous pour servitus, dominum pour dominium. Ce 
sont la peccadilles faciles a réparer. 


Vheologia moralis decalogalis et sa- 


eramentalis, auctor. Sporer et Bierbaum, 
Ord. FF. Minor. — Tomus II. In-8 de 41160 p., 
9 fr. 60. — Paderborne, 1901. Ex typographia 
Bonifaciana. 


Nous avons annoncé précédemment les deux premiers 
volumes de la Théologie de Sporer, qui a été recom- 
mandée par un théologien éminent ut classica, solide, 
erudite et conspicue conscripta, claritate fulgens, quce 
satis commendari non potest. 

Ce troisiéme volume est le dernier de la série et de 
Youvrage. Il renferme un traité sur les sacrements en 
général et sur les sacrements en particulier, 4 l’exception 
cependant du baptéme, de la confirmation et del’ Extréme- 
Onction. Il se termine par un appendice sur l’Index, 
qui contient, avec quelques remarques générales assez 
courtes, les articles de Index nouveau. 


Le Pére Gratry, 1805-1872, Vhomme 


et Veeuvre d@aprés des documents inédits, par 
le P. Chauvin, de l'Oratoire. — Un vol. in-8 écu 
de vu-480 p., 5 fr. — Paris, Bloud. 


Un renouveau de gloire raméne le P. Gratry, plus vi- 
vant que jamais, 4 la pensée de nos contemporains. Ses 


-euvres, longtemps oubliées, se réimpriment et se lisent 
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comme aux plus beaux jours d’il y a cinquante ans. Sa 
Vie, par le cardinal Perraud, publiée il y a deux ans, 
fut un des grands succés de la librairie chrétienne. Le 
P. Gratry fut un voyant, un éclaireur sur le terrain 
social comme sur le domaine scientifique et philoso- 
phique. Il semble qu’il se trouve mieux de plain-pied 
avec nous qu’avec ceux de sa génération. 11 nous appa- 
rait comme l’un des nétres. Kt puis, il faut bien ane 
aussi que les polémiques facheuses ott on le jeta dans 
les derniéres années de sa vie, commandaient un silence 
provisoire sur sa mémoire, le silence ob se calment les 
passions et se pansent les blessures. 

La Vie publiée par le cardinal Perraud reste un mo- 
déle incomparable d’exposition luvide et vivante, émue 
et précise. A qui veut pénétrer rapidement, sirement et 
sans détours dans les profondeurs de l’Ame et du cour 
du P. Gratry, elle sera toujours l’ Introduction idéale. 

Le P. Chauvin a eu a sa disposition quantité de docu- 
ments nouveaux. Il les utilise dans son ouvrage avec 
gotit, sans encombrement, sans non plus se maintenir 
toujours dans celte lumiére supérieure ot lon se sent 
porté a travers les pages du cardinal Perraud. Le 
P. Chauvin a voulu donner un travail complet et défi- 
nitif; et, pour la partie biographique, il est a croire 
qwil y a réussi. 

Ii développe longuement ses vues sur la portée philo- 
sophique, sociale, scientifique, de ’ceuvre du P. Gratry. 
Il y apporte évidemment quelque chose de ses préoccu- 
pations personnelles et de la conception propre quwil se 
fait du mouvement des idées d’aujourd’hui. 
droit, et méme, en certain sens, le devoir de tout écri- 
vain. Son exposé est toujours loyal, tranquille, exempt 
de passion, plein de courtoisie et de charité; et nous 
pouyons le donner en exemple a4 ceux qui, sur tel ou tel 
point, se sentiront avec lui en divergence de vues. 

A propos des polémiques qui ont précédé le Concile, 
il semble justifier les inquiétudes des opposants par le 
manifeste de Louis Veuillot, du 11 juillet 1868 : 

« Par dela les longues fumées du combat et de l’écrou- 
lement, s’écriait Vardent-polémiste, on entrevoit une 
construction gigantesque et inouie ; on entrevoit l’orga- 
nisation chrétienne et catholique de la démocratie. Sur 
les débris des empires infidéles, on voit renaitre une 
vonfedération universelle dans Vunité dela fot, sous 
la présidence du Pontife romain, également protégé 
et protecteur de tout le monde : un peuple saint, comme 
il y eut un Saini-Empire. » (est le P. Chauvin qui 
souligne). 

Aujourd’hui, aprés plus de trente ans écoulés, a qui 
cetie phrase ne semblera-t-elle pas merveilleuse ? 

Le P. Chauvin prétend (pp. 425-426) que Pie IX a 
voulu rassurer opinion en rappelant que « le pouvoir 
indirect n’a rien de commun avec l’infaillibilité pontifi- 
cale, » ce que personne n/ignore, Vinfaillibilité étant at- 
tachée au magistére et le pouvoir indirect faisant partie 
au contraire de limperiwm ecclésiastique ou pouvoir 
de gouvernement. — Mais le P. Chauvin semble faire 
dire ensuite 4 Pie IX que le pouvoir indirect ne fut 
quwune « conséquence du droit public en vigueur au 
moyen age du consentement des nations chrétiennes, » 
et que les papes ne l’ont exercé que « sollicités par le 
yoou des peuples. » Nous n’avons pas sous les yeux le 
texte de l’aliocution de Pie IX, que V’on nous dit étre du 
20 juillet 1870 et que nous n’avons pas trouvée dans la 
collection de l Univers. Mais certainement Pie IX n’a 
pas pu laisser entendre que le pouvoir indirect fit un 
droit d’origine humaine, quasi de suffrage universel, 
temporaire et spécial a une « époque, » alors que la 
théologie catholique a toujours vu dans le pouvoir indi- 
rect un exercice ordinaire de la primauté pontificale, 
un droit essentiel et d’origine divine aussi bien que la 
primauté elle-méme. — Voir, sur le pouvoir indirect, la 
déclaration trés claire et trés ferme que le cardinal An- 
tonelli, au plus fort des polémiques de ce temps-la, fit 
adresser au nonce de Paris, 19mars 1870. (Le De Ecclesia 
de M. Perriot en reproduit les textes principaux; on 
en trouvera le texte complet dans Hornstein, Les 
Doctrines catholiques, p. 472-478). Voir, en outre, la 
proposition condamnée sous le n° 24 du Syllabus, et le 
premier article de la Déclaration gallicane de 1682. hit - 
voir enfin le texte que nous allons transcrire de l’Ency- 
clique Immortale Dei, texte bien calme, bien posé 
(comme il y en a tant dans les Encycliques de Léon XIII), 
qui n’a Vair de rien du tout, mais qui en dit beaucoup 
plus long qu’il n’est gros, el qui sous ses airs d’inno- 
cence inclut bel et bien toute la doctrine du pouvoir 
indirect : : 

« Quidquid iyitur est in rebus humants QuoQUO MODO 


vest le 


> 
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sacrum, quidquid ad salutem animarum cultumve 
Dei pertinet, sive tale illud sit natura sua, SIVE RUR- 
SUS TALE INTELLIGATUR PROPTER CAUSSAM AD QUAM REFER- 
TUR, 2d est OMNE in potestate arbitrioque Leclesie. » 


Ee Clergé de France pendant la Révo- 
Jution (4789-4799), par Edmond Bird. — 
Un vol. in 8 de 372 p., 3 fr. 50. — Lyon, Vitte. 


Nous avons souvent loué ici le mérite des modestes 
érudits qui, sur de nombreux points de notre territoire, 
ont entrepris d’écrire par le menu la monographie d’un 
diocése, d’un district, d’une paroisse au cours de ces 
années terribles (et encore si incomplétement connues) 
de la Révolution. Et nos lecteurs ont pu entrevoir, tout 
récemment encore, par ce que nous leur ayons dit des 
travaux. de M. Uzureau, par exemple, sur le diocése 
d’Angers, ou de M. Favot sur le dioeése de Vienne, la 
richesse des trésors que recélent nos archives diocé- 
saines et départementales. C’est avec cette multitude de 
monographies locales. que l’on pourra enfin compleéter 
et, sur bien des points, renouveler Vhistoire religieuse 
de la Révolution. C’est de l'histoire locale que se déga- 
gera histoire générale. 

Mais on ne peut tout lire. Aussi ne saurait-on trop 
remercier M. Edmond Biré qui, périodiquement, dé- 
pouille tous ces travaux de détail et nous en sert, avec 
tant de clarté, d’entrain, de bella humeur, la fleur et la 
substance, et quelque chose de plus, ce quelque chose 
de définitif et‘d’achevé que son incroyable érudition 
ajoute a tous les sujets qwil aborde. 

Outre deux chapitres de vues d’ensemble sur « les 
évéques pendant la Révolution » et les essais révolu- 
tionnaires d’une « religion civile », on trouvera dans co 
volume les plus précieux et les pius piquants éléments 
Ge monographies des diocéses de Paris, Nantes, Angers, 
Cahors, Autun, Macon; Saint-Brieuc, Bordeanx, Angou- 
léme, le martyre des Carmélites de Compiégne, de nou- 
veaux détails sur les fusillades en Vendée, etc. 


Catéchisme de Léom KEE. Les principaux 
enseignements de Léon XIII, par ie P. Cerceau, 
S. J. — Un vol. gr. in-8 de 580 p., 7 fr. 50. — 
Lyon, Vitte. 


Ce volume est formé exclusivement d’extraits des 
Encycliques, Lettres et Altlocutions de Léon XIII. On 
en a réparti la doctrine sous neuf chefs principaux : 
l’Eglise, — VHtat, — lEglise et ’Etat, — les catho- 
liques, — les catholiques frangais (appendice sur les 
religieux francais), — les sectaires (appendice sur la 
question romaine et les sectaires), — la famille, — la 
question sociale et la démocratie chrétienne, — la liberté 
et les libertés (appendice sur l’Eglise et l’esclavage). 

La méthode suivie est, comme Vindique le titre, la 
méthode catéchistique. On procéde par questions; et a 
chaque question c’est le Pape lui-méme qui répond en 
quelques phrases extraites d’un ou de plusieurs docu- 
ments pontificaux. 

Kt c’est extrémement intéressant. Oyez par exemple 
quelques-unes des cinquante-deux questions relatives 4 
la franc-magonnerie. 

La frane-magonnerie est-elle le centre de toutes les 
sectes impies répandues par le monde ? — Comment les 
francs-macons pratiquent-ils l’obéissance ? — Une telle 
société n’est-elle pas en opposition formelle avec la 
justice et la morale naturelles ? — En quelles contradic- 
tions tombent les seciaires dans leurs combats contre 
la religion catholique ? — La frane-maconnerie agit-elle 
toujours ouyertement contre l’Eglise catholique? — 
Comment les francs-magons dissimulent-ils aux yeux du 
peuple leur véritable dessein ? — Tout ce qui est dit de 
la gsecte maconnique s’applique-t-il & chacun de ses 
membres pris individuellement ? — Quelle est la morale 
des francs-magons ? — La corruption du peuple n’est- 
elle pas, pour certains sectaires, un moyen de domina- 
tion ? — Quels sont les dogmes des francs-macons en 
politique? — D’ot vient que ces erreurs n’ont pas encore 
produit leurs conséquences extrémes ? — Doit-on éviter 


toute liaison avec les personnes soupgonnées d’apparte- 


nir 4 la franc-maconnerie ? — Ete., ete. 
Tous nous avons lu, au fur et 4 mesure de leur publi- 
cation, ces documents pontificaux, au moins les plus 


importants. Les avons-novs-assez relus ? — Tous nous 
avons admiré en Léon XIII un des plus grands Papes- 
Doctours que Dieu ait assis dans la chaire de saint 
Pierre. Avons-nous assez puisé a ce flot de lumiére 
gwil répand sur le monde? : 

Lronvrage du P. Cerceau est un monument. Méme 
ceux qui se croient le plus familiers avec les Encycliques 
de Léon XIII seront émerveillés des richesses doctri- 
nales que V’on en a tirées, de la précision et de la net- 
te(é des questions, de la plénitude et de Vactualité des 
réponses. 


Le Chardon bleu, par Lucien Donel. — Un 

‘vol. in-4o avee grav., 5 fr.; ou in-42, 2 fr. 50 
(port en sus). — Maison de la Bonne Presse, 5, 
rue Bayard, Paris. 

Trés attachante cette histoire du petit Jean Moure, et 
de son Chardon bleu. Son pére Cyprien Moure a été 
englouti sur le Pierre-Lowis, son orgueil, avec ses 
trois fils, et lui, enfant posthume, venu au monde a la 
saint Jean suivante, connait 4 peine les caresses de sa 
mére. Que devenir? Il est contraint pour vivre de 
sembarquer sur l’Albatros qui appartient 4 un patron 
brutal, grossier, et de s’abandonner comme ses aieux 
aux caprices de la mer, cette engloutisseuse farouche, 
cette dévoreuse d’enfants.que les lévres maternelles lui 
ont appris a hair. Aussi « la nuit, sans que personne 
le vit, il la frappait, cette mer maudite, Vinsultait, lui 
crachait dessus, s’exposait 4 la rageuse colére de ses 
lames, comme un héros de bataille. Puis, le jour, pen- 
dant que Véquipage était occupé ailleurs, du tillac il 
recommengait a Vinvectiver, 4 Paccabler de coups d’avi- 
ron, a4 la braver jusque dans ses fureurs. » 

Une nuit, pendant que patron et matelots fout une 
orgie, il s’enfuit chez tante Chell, furtivement, « une 
vieille femme séche, longue, de chétive apparence, » et 
lui raconte sa misére. Elle ne le connaissait pas, mais 
elle finit par Vaccueillir dans sa masure, qui se change 
bientét presque en une jolie cage ot chante un oiseau 
joyeux. 

De plage en plage, Jean cherche des plantes, surtout 
de beaux chardons bieus qui ne se trouvent que 1a, ef 
quil vend & une fillette d’Husdael, Paulette Salvaire, 
pauvre orpheline qui laccueille gentiment ainsi que sa 
gouvernante Mme Loyer, ef méme Ture 4 qui Paulette 
défend d’aboyer désormais : 

« Dites que vous avez été méchant et que vous ne le 
ferez plus !... Non, non, plus jamais, je vous le promets, 
petit vendeur. Bonjour. Plus jamais! Bonjour. » Et la 
piu’ téte du molosse s’agitait au geste gracieux de la 
illette, de hant en bas : Bowjour! de droite 4 gauche: 
Plus jamais!» , 

Ce bonheur passe vite. Un jour la villa d’Ensdael 
perd ses habitants qui s’en viennent demeurer au cha- 
teau du Mahou, dans le Berry, et puis la vieille 
tante Ghell s’en va dans l’auire monde. 

« Pieusement, il lui rendit les suprémes devoirs. Et 
ce fut grand’pitié lorsque, une aprés-midi, on vit s’ache- 
miner par les gréves, vers la petite église d’Ensdael, ce 
convoi @indigents, suivi dun garconnet tout en larmes 
et de vieilles pauvresses, courbées par l’age, dolentes et 
geignantes sous le poids de excessive chaleur qui tom- 
bait des dunes embrasées. Il n’y avait pas de clergé. 
Le convoi s’en allait tout seul. Deux douaniers du 
poste en avaient pris la téte, qui’ portaient sur leurs 
épaules le cercueil en bois léger ot. reposait tante 
Chell. On n’entendait d’autre bruit que la plainte san- 
glotée du petit Moure et le crissement des sables fluant 
ou se tassant sous les pieds. » 

On aurait aimé que le clergé précéddt le conyoi. Tl 
n’y a pas un hameau en France ot le prétre ne marche 
en avant de la dépouille mortelle du plus humble deg 
fidéles.. Mais ce morceau donne bien la manidre de 
M. Lucien Donel. C’est chaud, coloré, souvent puissant, 
avec un peu de recherche. Il ne se défend point d’ail- 
leurs de procéder de Georges Rodenbach; on trouve 
aussi ga et la des réminiscences de Paul Verlaine., 
M. Lucien Donel est de ceux qui n’ont besoin de pro- 
céder de personne que d’eux-mémes. Il a wun beau 
talent, une plume émue, parfois exquise, qu’il convertit 
volontiers en pinceau. Alors on sent l’effort. Une plus 
grande simplicité le supprimerait et le remplacerait 
par plus d@’élan. Quiconque lit le Chardon bleu ge dit 
que l'auteur est wn chrétien, et un écrivain d’avenir. 
C’est pourquoi nous n’hésitons point & formuler nos 
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critiques. La langue fardée et légérement déliquescente 
de Rodenbach n’est pas, & notre gré, la langue fran- 
gaise de demain. Celle ci sera plus neryeuse et plus 
claire, partant plus vraie et plus forte, plus touchante 
aussi. 

: N’empéche que ce petit garcon, Jean Moure, ne nous 

intéresse vivement. Il y a des pages et des situations 

émpoignantes. Les unes chantent l’espérance et la joie, 
- comme son entrée a Paris, lorsqu’il crie 4 tue-téte : « Char- 
don bleu! Voila le chardon bleu»! et quand sur le point 
d’obtenir une place chez Francis Barthe, le « créeteur 
de peintres, » il se laisse aller A la griserie du bonheur 
entrevu : « Va, va, réjouis-toi, petit Jean, ouvre toute 
grande ton ame 4a Vivresse de l'heure. » D’autres sont 

navrantes : Vauberge des Guieux, la nuit passée a la 

helle toile ou sous la neige, quand il n’a plus méme un 
_ pauvre dernier sou et qu'il se trouve seul, a Paris, perdu 
dans la grand’yille, abandonné. 

L’enfant qui dés Ensdael se plaisait déja a crayonner 
des ébauches de paysage, devient un grand peintre, 
admiré et doué dune originalité qui le fait distineuer 
entre tous. Les honneurs Ini sont venus, mais ta gloire 
ne remplace point l'amour. Sa pensée habite toujours 
les dunes d’Ensdael, il y revoit la villa ow il était si 
bien accneilli par une gracieuse petite fille, méme par 
Ture apprivoisé ; il esquisse ses traits, les reproduit 
avec son habileté de peintre aidée de la mémoire du 
ceeur, ef un jour il expose au Salon une magnifique 
toile, le Chardon blew, ob il a peint d’une maniére sai- 
sissante la fraiche villa, la petite Paulette, Mme Loyer 
yue de dos, jusqu’a cette bonne béte de Ture, qui passe 
sa grosse téte par l’ouverture de sa niche. 

— On devine ce qui arriva : « Mais c’est ton portrait, 
ma fille, murmura le pére ému jusqu’aux larmes... 

« — Jean Moure, pronongait tout bas Paulette en lisant 
le nom du peintre écrit en toutes lettres au bas du 
tableau... C’est lui, papa, nous n’en saurions douter 
maintenant... » 

Nous en resterons la de la trame de Vhistoire, pour 
laisser au lecteur tout le charme du livre, — car le 
Chardon blew aura beaucoup de lecteurs et il mérite le 
succes. Mais nous ne l’aurions p2s suffisamment appré- 
cié si nous ne disions un mot des descriptions qu’on y 
trouve nombreuses, belles, touffues. L’autenr a le sens 
profond de la nature. Paulette, devenue jeune fille, 
aime a se promener avec Je vieux garde Ausseur 4 tra- 
vers les brandes. Parfois ils s’arrétent « pour regarder 
piéter les petits liévres, courir un chevreuil, cveillir 
une fleurette rare ou voir dans le buisson voisin les 
cjufs bleus du matnvis, la couvée d’un rossignol. » Hlle 
se passionne pour les polygalées. Mais surtout elle est 
bonne, et quand meurt la Vieille Catherine, la femme 
d’Ausseur, elle est 14 pour lui adresser doucement le 
dernier adieu : « On comprit seulement qu'elle était 
heureuse de cette visite Ala fagon dont elle roulait ses 
pauvres yeux morts... » Avec cela Paulette a esprit 
cultivé ef son directeur le P. Anselme, prieur du cou- 
vent de Vallongne, luia communiqué une piété solide et 
large. « Elle se rendait de préférence le dimanche 4 la 
-paroisse, 4 cause de ses pauvres qui s’y groupaient sur 
son passage et pour le hon exempie. » : 

Le dénouement est triste, mais ii reste du livre une 
impression de gravité et de suavité tout a la fois. Les 
caractéres sont bien dessinés, bien accusés, les senti- 
ments élevés et purs, (ia et 1a il semble que Vauteur ne 
se livre pas tout entier et qu’il hésite devant l’épanouis- 
sement complet des idées et des générosités chré- 
tiennes. Qu’il se laisse aller : il.y a la une poésie 
sublime que nos auteurs contemporains ont rarement 
exprimée dans toute sa beanté, un filon dor vierge a 
exploiter. Dans son prochain livre M. Lucien Donel y 
entrera résolument, ci par avance nous nous rojouissons 
de le lire. 3 


Les Seeurs aveugies, par Maurice de la 
Sizeranne. — Un vol. in-l2 de 482 p., 3 fr. 50. — 
Paris, Lecoffre. 


Les cent quarante premiéres pages de ce livre sont 
consacrées a la « Psychologie de la femme aveugle; » et 
cette « psychologie, » éerite par un aveugle, est sedui- 
sante. C’est 4 vous donner Venvie d’étre aveugle; cest 
4 maudire ce sens de la vue qui vous prive de tant de 
jonissances, qui ferme pour yous tant de sources d’émo- 
tions délicicuses et fortes que la main de Dieu a ou- 
yertes dans tout le monde créé. Les sensations visuelles 
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nous éblouissent, nous envahissent toute l’Ame; nog 
yeux prennent tout pour eux, il ne reste plus rien pour 
les autres sens. 

Et cependant, ceux-ci sont, aussi bien que la vue, des 


.portes grandes onvertes. sur la nature. « La vue n’est 


pas indispensable pour se sentir en contact, en commu- 
nion avee la création; les phénoménes de la nature en- 
veloppent l’étre tout entier; la grande vibration, le 
grand enchantement de la vie pénétrent jusqu’A V’Ame 
par tous les sens... » Nous ne connaissons que les pay- 
sages visuels. Mais 4 cdété de ceux-la et au-dessus, quelle 
richesse, quelle délicatesse, quelle précision saisissante 
dans les paysages audilifs, tactiles, olfactifs, que ’auteur 
nous déroule! Les arbres deviennent vivants pour 
oreille, iis ont des sonorités qui varient suivant les 
espéces, suivant l’intensité du souffle ; ils ont un coloris 
pour Vouie comme pour la vue. Et la gamme olfactive 
n’est pas moins étendue que la gamme auditive. Et le 
sens du toucher n’est pas pour eux comme pour nous 
localisé dans les mains ; c’est tout le corps qui devient 
extrémement sensible aux moindres variations de Vat- 
mosphére, un jour dense ef comprimante, plus tard 
fraiche, légére, fluide, un autre jour brilante, épaisse, 
cotonneuse. La parole humaine prend pour eux des con- 
tours aussi précis, plus précis méme semble-t-il, plus’ 
révélateurs que le visage humain lui-méme. Les aveu- 
gles ont leurs « physionomies » préférées, comme leurs 
sites préférés ; tont se traduit pour eux dans les vibra- 
tions, les inflexions de la voix. Ce serait le cas de par- 
ler, avec d’Annunzio, de cette « voix qui éiait la par- 
faite expression musicale des formes quila produisaient. » 
— Madeleine au jardin du Sépulcre n’a pas reconnu 
Notre-Seigneur 4 la vue : un seul mot de sa voix adorée 
lui a ouvert les yeux. 

Ii y a, dans nos grands descriptifs, Lamartine, Miche- 
let, Taine, Alphonse Daudet, Tourgueneff, des paysages 
merveilleux ou les sensations visuelles n’entrent presque 
pour rien. On en lira ici des extraits abondants. La 
nature s’est révélée a tous leurs sens. Ce qu’ils ont su 
en pénétrer, les aveugles le pénétrent beaucoup plus in- 
timement encore. 

Lisez cette jolie peinture de M. de la Sizeranne: « Si 
1a, sur le chemin, une pauvre feuille morte peut avoir 
de jolies teintes, de chauds reflets quand le soleil 


Véclaire d’une certaine maniére, et que tel révewr puisse | 


longtemps s’oubhier 4 la regarder, pourquoi ne voudrait- 
on pas qu’a certains vents d’automne cette méme feuille 
roduisit de trés petites mais trés jolies sonorités capa- 
les d’attarder dans sa promenade le réveur auditif ? » 

Dieu a couvert le monde du reflet de sa beauté avec 
une profusion dont nous ne connaitrons Vinfinité que 
dans Véternité. Les anges n’ont pas de sens : croit-on 
que la nature créée soit mueite ou sans lumiére pour 
eux? Hille leur réveéle d’autres splendeurs qu’a nous ; et 
ils les chantent 4 la gloire de Dieu avec une autre ardeur 
aussi que nous. Ht les aveugles, eux aussi, portent, dans 
VYexpression de leurs ravissements, je ne sais quoi 
didéal, de virginal, d’angélique, qui nous donne des 
nostalgies... 

Si done les charmes créés parlent aux aveugles aussi 
bien et mieux qu’A nous, que yaut Vobjection dédai- 
gneuse qu'un monde égoiste et superficiel oppose aux 
vocations religienses de jeunes filles ayeugles : « Hlles 
n’ont rien 4 perdre, elles n’ont rien 4 donner, leur sacri- 
fice ne compte pas!! » 

Pauvres filles ! elles ont souvent des jouissances de la 
vie ane conception bien plus dangereuse que nous, bien 
plus délicate et plus séduisaute, parce que plus mysté- 
rieuse. Elles mettent dans leur sacrifice une plénitude 
de renoncement ef un parfum d’holocauste dont seront 
profondément pénétrés tous ceux qui liront ces pages. 

Cax-ce livre est, avant tout, une histoire de fondation 
religieuse, un tableau de vie religicuse. Nous nous 
sommes arrété A glaner quelques fleurettes a travers la 
psychologie d’aveugle qui est en téte. Mais le sujet du 
livre (comme Vindique le titre), ce qui en remplit les 
trois cents derni¢res pages, ce sont les origines et le 
développement de la Communauté des Seeurs aveugles 
de Saint-Paul, la fondatrice, les régles, le convent, les 
emplois matériels (atelier de tricot, atelier de brosserie, 
études de musique, imprimerie des livres blancs, etc.), 
et enfin la vie religieuse. : 

Ce livre est un des plus attachants qui aient été écrits 
sur la vie religieuse, sur la vie de dévouement au ser- 
vice du prochain. Nous espérons qu’il sera lu dans 
toutes nos communautés, pensionnats et orphelinats. 
Nous prions instamment nos confréres de le recomman- 
der a toutes les personnes qui disposent de quelques 
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instants pour la lecture, aux jeunes filles surtout, qui 
auront rarement lu des pages aussi captivantes, aussi 
fécondes en émotions saines. 

Toutes les Scours de Saint-Paul ne sont pas aveugles. 
Il y faut des clairvoyantes aussi. Une postulante aveugle 
nest admise a prendre le voile que si une « clair- 
voyante » le prend en méme temps. 

Dang ses derniéres pages, l’auteur adresse un appel 
ému aux jeunes filles éprises de Notre-Seigneur: 

« Ilya, dit-il, il ya nombre de pieuses jeunes filles 
aveugles ayant la vocation religieuse, attendant avec 
anxiéeté qu’on leur annonce l'entrée au couvent de la 
postulante clairvoyante qui doit ouvrir pour elles la 
porte de cette terre promise du_noviciat... Pour une 
jeune fille clairvoyante éprise de Notre-Seigneur, n est-il 
pas ravissant de savoir que de son entrée au noviciat 
dépend celle d’une postulante aveugle qui, depuis plu- 
sieurs années, et avec quelle ardeur! aspire a realiser sa 
vocation, a pénétrer en cette terre promise ! » 


Les Hnfants de la weuve, par Tourmentin, 
avec une préface de M. de Marcére, sénateur, 
ancien ministre. — La franc-maconnerie de- 
vant la lot, — La franc-macgonnerie west pas 
une socisté de bienfaisance, — Les archives du 
temple, — La femme dans la mag.’. frangaise 
au xrxe stécle, — Le lendemain de l’Ecole. — 
Un vol. in-12 de 4146 p., 3 fr. 50. — Paris, Re- 
taux. 


Ce titre, avec ses sous-titres, résume bien ce volume 
qui apparait 4 son heure, trés solide et trés documenté. 

M. de Marcére porte sur cet ouvrage le jugement qui 
suit : 

« Ce que je pense de votre livre, c’est que, indépen- 
damment de son mérite intrinséque, il répond a une 
préoccupation générale de notre temps et que, par ce 
coté, il excitera un intérét trés vif. La franc-magonne- 
rie, quelque opinion qu’on ait sur elle, est un des faits 

. sociaux contemporains qui éveillent le plus lattention 
et la curiosité publiques. On la trouve mélée aux éyé- 
nements qui ont passionné le pays tout entier : elle ya 
rempli, ou du moins on lui attribue un rdle prépondé- 
rant. » 

Aprés la guerre, on fit grand bruit de l’entrée de 
Jules Ferry et de Littré dans les loges. Hn méme temps, 
la franc-magounerie commencait par elle-méme la laici- 
sation, chassait Dieu du temple 6t rayait de sa consti- 
tution ’hommage solennel rendu par elle jusqwalors au 
Grand Architecte de Punivers. C’était l’école positiviste 
et matérialiste qui s'imposaif et triomphait. 

Alors elle se langa résolument dans l’aréne politique. 

« Cette intrusion de la magonnerie dans les affaires 
de l’Etat, poursuit M. de Marcére, est la clef de toute la 
politique contemporaine. Son action n’était pas, surtout 
au début, avouée et ouverte. Les incidents de chaque 
jour, les mélées des partis, les circonstances dissimu- 
jaient l’ceuvre entreprise et persévéramment suivie de 
la déchristianisation de la France. C’est surtout dans 
les affaires de l’enseignement public 4 tous les degrés 
que cette ceuvre s'est accomplie et que la franc-magon-' 
nerie a fait sa trouée dans la politique francaise. Nous 
assistons, 4 Vheure actuelle, 4 ses derniers efforts, A sa 
plus audacieuse tentative. Elle s’est crue assez forte 
pour tuer la liberté de l’enseignement si péniblement 
conguise et pour s’emparer définitivement de Yame 
francaise. » 

En épousant une doctrine philosophique, elle ne pou- 
vait que devenir sectaire. Elle l’est, et beaucoup plus 
dangereuseequ’elle ne fut jamais. « C’est un service 
sérieux 4 rendre au pays que de l’éclairer sur les ori- 
gines, sur organisation, sur les tendances et sur les 
desseins formels d’une société qui a pris en quelque 
sorte possession de I’Htat. » 

Ce « service sérieux, » M. Tourmentin l’a rendu a la 
France. Il parait qu’il « tourmente » beaucoup les 
chers Fréres, car ceux-ci se sont hatés de le comparer a 
Torquemada et de rappeler & ce propos, on ne gait 
pourquoi, l’Inquisition, 1a Saint-Barthélemy et les Dra- 
gonnades. 

Pourquoi l’auteur a-t-il choisi ce pseudonyme? « On 
appelle tourmentin, dit-il, une voile triangulaire qui se 
hisse par les gros temps pour faire téte a l’orage. A la 
fantaisie du mot s’ajoute le symbolisme. » 


Du moment gu’ila été injurié fortement, cest quik 
géne. Son livre est donc 4 lire; d’autant mieux que les 
bons Fréres ont bien pu inventer 4 son endroit des 1n- 
vectives nouvelles, mais n’ont pu paryenir a contester 
la siireté, la précision et l’authenticité des documents 
produits. : 

Nous sommes loin du temps ot. M. Baroche adressait 
aux préfots, le 30 octobre 1850, une circulaire touchant 
la franc-macgonnerie, renfermant ces affirmations : ; 

« La franc-maconnerie, qui existe en France depuis 
1725, compte dans son sein et 4 sa téte des personnages 
fort recommandables et, d’aprés ses statuts, elle s’oc- 
cupe spécialement d’ceuvres de bienfaisance. » ; 

La frane-maconnerie déclare elle-eméme, dans Vinti- 
mité,-gu’elle n’est pas du tout une société de bienfai- 
sance « comme beaucoup le croient. » — « Nous ne 
devons l’étre qu’a la derniére extrémité ; nous sommes 
bien autre chose..., nous sommes une société philoso- 
phique. » La bienfaisance suppose la charité, or elle 
ignore la charité. Les documents que cite Tourmentin 
sont navrants 4 ce point de vue. Dans les loges, on 
lésine quand il s’agit de secourir les « malchanceux » 
pour lesquels on n’éprouve qu'une méprisante pitié. On 
trouve toujours « des résistances » quand s’agite la 
question de distribuer un maigre secours. Ce qui n’em- 
péche point qu’on ne fasse des veeux retentissants pour 
Yabolition de la misére. Cela ne cotite rien. 

L’orphelinat magonnique, l’weuvre capitale de la franc- 
maconnerie au point de vue de la hbienfaisance, est né 
non point de la charité. mais du désir de soustraire 
quelques 4mes d’enfants a influence catholique. Encore 
les ressources ne sont-elles pas considérables, et dut-il 
étre fermé temporairement en 1862 pour cause de mal- 
versations. L’on a signalé plus tard un « vol Lambert » 
de 43.952 fr. 85, pour l’exercice 1889-1890. 

Mais du moins la caisse maconnique aide-t-elle aux 
Brevis ? Ele se prétend toujours vide. En 1892, on se 

emanda ce qu'il fallait envoyer aux grévistes de Car- 
maux, et l’on décida de leur faire parvenir 500 francs. 
Mais ot les prendre? -- Supprimons le banquet, dit le 
F.:. Delpech, transformons-le en simple punch! — Ja- 
mais de la vie! répondent les F.-. F.-. en cheeur. Ce 
serait violer la constitution! — Une collecte, alors. — 
La collecte donna 261 fr. 85; on avait 250 fr. en caisse, 
on put ainsi parfaire la somme. 

« Les macons, conclut Tourmentin, sont surtout des 
phraseurs : il tombe beaucoup plus de petits papiers 
dans le sac aux propositions que de deux sous dans le 
tronc de la veuve. » La franc-maconnerie est « antireli- 
gieuse, politique, radicale, socialiste, tout ce quwelle 
voudra, excepté bienfaisante. » 

Un chapitre trés documenté sur « la femme dans la 
magonnerie frangaise au dix-neuviéme siécle. » Tour- 
mentin a consulté « un F.-. qu’il serait blessant de ran- 
act dans la catégorie du menu fretin » a ce sujet, en 

écembre 1897. Le F.-. répondit quil n’y avait pas de 
femmes dans la franc-magonnerie depuis la Révolution. 
« Cependant il faut s’entendre, ajoutait-il. En dehors de 
la franc-magonnerie réelle, de celle qui travaille, il y a 
la franc-macgonnerie blanche. Nous entendons par ce 
nom des réunions, des féles of nous amenons nos 
femmes, nos sceurs, nos méres, nos fiancées, et dans 
lesquelles on pratique un rite particulier. Dans ces réu- 
nions, les dames sont revétues du cordon macgonnique... 
Mais cela ne confére pas la qualité de maconne a nos 
seurs... Hn résumé, les femmes de nos fréres sont nog 
Scurs par courtoisie, comme on. dit en Angleterre. » 

Il est certain qu’avant la Réyolution il y avait des 
« franches-maconnes. » Certaines chansons grivoises 
malpropres ou bébétes en font foi. L’auteur en cite 
quelques-unes, celles qu’on peut citer. A notre époque, 
la maconnerie a tout fait pour attirer la femme fran- 
gaise, qui répugne a venir. « On accuse la secte de 
former des groupes secrets, extra-officiels, de se livrer 
en petits comités de choix 4 des pratiques sacriléges et 
de profaner des hosties consacrées, » les femmes ge- 
raient « pourvoyeuses des Espéces sacrées. » Tourmentin 
a découvert des indices qui « semblent appuyer cette 
opinion, » mais « la question n’est pas mire » et il 
s applique surtout 4 montrer comment la magonnerie 
cherche & conquérir la femme par les cérémonies sédui- 
santes des tenues blanches, le baptéme et le mariage 
magonniques qui singent les sacrements de l’Eglise et 
répondent a son besoin d’idéal, tout en lui enlevant sa 
foi religieuse et sa vertu. Ces cérémonies sont longue- 
ment decrites par les francs-magons eux-mémes, et ces 
recits font ressortir le but quwils se proposent : Taffran- 
chissement de la femme enfin libre, échappant « au joug 
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de l’Eglise, » au joug du devoir: « Puisque nous ne 
pouvons supprimer la femme, disait Piccolo-Tigre, cor- 
rompons-la. » Et Yon s’applique A la corrompre par les 
« sacrements macgonniques. » La maconnerie, c’est donc 
la démoralisation universelle de lenfant, de la jeunesse, 
de la femme, de tout ce que nos aieux nous ont léegué 
de sain et d’honoré. Sa fille préférée, c’est la « Ligue » 
de Jean Macé, car « qui tient les écoles de France tient 
la France... Cette marmaille qui court dans nos rues, 
c’est de la graine de souverain. » 

Ce livre est plein de choses, et de choses authentiques, 
- célles-1a. 


Cours complet d’enseignement reli- 
gieux, par l’abbé Terrasse, professeur 4 V’école 


Saint-Francois-de-Sales de Dijon. — Quatriéme 
partie : HISTOIRE DE L’HGLIsE, nouvelle édition, 
4 vol. in-42 de 408 p., 2 fr.75. — Cinquiéme 


partie : APOLOGKTIQUE CHRETIENNE, 1 vol. in-42 
de 442 p., 2 fr. 75. — Paris, G. Beauchesne. 


Histoire romaine, par J. Bernard, agrégé de 
Université. — In 12 de 150 p., cartonné 2 fr. 50. 
Lyon, Vitte. 

Les Catacombes, drame chrétien avec chants, 


par Hd. Eudes. — In-16 de 72 p., 1 fr. — Paris, 
H. Gautier. 


Mgr Gaume: Le Grand Jour approche ; — 


Le Seigneur est mon pariage ; — Horloge de . 


la Passion. — Opuscules in-18 de 300 p., a 
4 fr. 25. — Lyon, Vitte. 


Petite Biblicthéque édifiante. Vies de 
saints et de chrétiens célébres, 20 fr. 20 (remises 
par nombre). — Lyon, Vitte. 


I. — Le Cours denseignement religieux a obtenu 
le plus vif succés dans nos maisons d’éducation, nous 
n’avons a l’apprendre 4 aucun de nos lecteurs. II est le 
fruit dune longue pratique dans un de nos colléges 
libres les plus justement célébres. 

Cette Histoire de l’Eglise, dont la premiére édition 
remonte 4 deux ans, a été, depuis, constamment recom- 
mandée ici. Noblesse oblige, et l’auteur a enrichi cette 
nouvelle édition de scixante-dix pages. Et quelles pages! 
Il est A peine croyable que, sous un volume aussi res- 
treint, on ait pu donner tant de choses ! Expansion de 
lEglise sur toutes Jes plages, sa vie intérieure, liturgie, 
discipline, art chrétien, vie religieuse, développement 
doctrinal : tout y est avec une abondance de détails 
précis et une concision de style qui font de cet ouvrage, 
non pas toujours certes un livre de lecture amusante a 
Pusage de fillettes qui s’ennuient, mais le modéle des 
Manuels. 

L’Apologétique de M. Terrasse méne de front les 
deux objets de toute apologétique: 1° exposer les 
motifs de crédibilité ou les raisons de croire qui font 
que Vacte de foi catholique est raisonnable, et 2° donner 
ja solution des objections. — Il ne méprise pas ce qu’il 

eut y avoir d’opportun, en des milieux donnés, dans 
es investigations de V’apologétique dite mowvelle ; mais 
il y voit, avec nous, des apologétiques de circonstance, 
variables et caduques, et estime qu'il faut d’abord étu- 
dier sérieusement lapologétique traditionnelle, qui 
seule outillera esprit des jeunes gens en vue de ce que 
les circonstances pourront ensuite leur demander. — 

Et c’est ainsi que l’on trouvera dans ce livre une étude 
méthodique, trés claire et trés condensée, des preuves de 
Yexistence de Dieu, de la création (avec les questions 
que souléve 4 ce propos la science moderne : origine de 
Ya vie, origine de Vhomme, unité et antiquité de l'espéce 
humaine), de la révélation (possibilité, convenance, 
nécessité), des fausses révélations (bouddhisme, maho- 
métisme) et des deux signes principaux de la vraie 
révélation (miracles et prophéties), des trois phases 
successives de la révélation (primitive, mosaique, 
chrétienne), de Jésus-Christ, de l’Hglise, de ses notes, 
de sa constitution hiérarchique, de son triple pouvoir 
(doctrinal, sacerdotal, gouvernemental, celui-ci se. subdi- 
visant 2 son tour en législatif, fete et coercitif), de 
ges droits (relativement aux fidéles, a la société civile, 
aux biens temporels), de la vie religieuse dans I’Hglise, 
de ’Hglise dans ses rapports avec la société domestique 


(mariage, divorce, éducation des enfants: droits de 
PEglise, droits des parents, droits de I'Etat), de I’Hglise 
dans ses rapports avec la science (la foi et la raison), 
avec la question sociale, avec la liberté (I’Indem), avec 
la frane-maconnerie, avec la crémation... 

Sayez-vous qu’un jeune homme ou une jeune fille qui 
posséderaient bien ces pages, seraient joliment outillés 
contre les railleries de la libre-pensée et les préjugés de 
Vopinion ignorante ? 


Il. — La nouvelle Histoire romaine que nous annon- 
cons fait partie du Cours de MM. Piolet et Bernard. 
Hille est 4 Pusage de la classe de quatriéme. Trés courte, 
ornée de quelques cartes et plans, sobrement illustrée, 
surtout munie de manchettes trés nombreuses, impri- 
mée avec distinction, elle se préte admirablement a 
l'usage classique auquel on la destine. 


Til. — A notre jeunesse scolaire aussi, et surtout A la 
jeunesse de nos patronages s’adresse le nouveau drame 
de M. Eudes, Les Catacombes ou Von voit se grouper 
autour du héros puncipa, le jeune martyr Tharcisius, 
les plus hautes physionomies chrétiennes du ure siécle, 
saint Laurent, saint Etienne Ie’, saint Sixte IJ. L’auteur 
respecte soigneusement les données de histoire ; il y 
ajoule une conversion de jeune homme, qui fait le fond 
et la trame de ce drame, mais cela n’est pas contraire 
a la vérité de Vhistoire, ces conversions étant alors 
chose quotidienne. — Trois actes, quatre tableaux, dix 
cheeurs dont on trouvera la musique dans un fascicule 
qui accompagne le texte. 


IV. — Pour la jeunesse encore, on vient de réimpri- 
mer, sous couvertures gracieusement illustrées et en 
des pages encadrées de filets rouges, Le Seigneur est 
mon partage ou Lettres sur la persévérance ; — pour 
Yenfance, Le Grand Jour approche, ou Letires sur la 
Premiére Communion, 48° édition; — pour tous les 
fidéles, la traduction de l’Horloge de la Passion (28° 
édition francaise), une des effusions les plus tendres et 
les plus ardentes de saint Alphonse. 


VY. — Enfin, dans la Petite Bibliotheque édifiante, si 
aimable sous sa couverture polychrome et si attirante 4 
travers les arabesques capricieuses de ses pages, quatre 
nouvelles biographies : Léon XIII, — Garcia Moreno, 
— Silvio Pellico, — et Sainte Germaine Cousin (in-16 
de 32 p.). 


Jeanne d’Are et sa double mission, 
par L. Masson. — Un vol. gr. in-8 de 414 p., 
illustré de nombreuses gravures, 4 fr. 50. — 
Lyon, Vitte. I 


Voici la Jeanne d’Are de la jeunesse liseuse et stu- 
dieuse, la Jeanne d’Are des écoles et des colléges, des 
pensiounats et des paroisses. Hlle ne pouvait étre 
confiée & meilleures mains qu’a Mlle Louise Masson, 
Vaimable et infatigable auteur de tant de monographies 
qui ont vulgarisé si heureusement la mémoire et les 
hauts faits de nos saints et de nos héros chrétiens. 

On trouyera ici l’exposé trés simple, trés clair, trés 
complet, trés vivant aussi et trés ému de la vie de 
Jeanne d’Arc, d’une émotion trés sobre et d’autant plus 

énétrante, qui jaillit tout entiére des faits et dits de 
*héeroine. Les interrogatoires, a eux seuls, occupent 
plus de cent pages. 


Histoire des croyances, superstitions, 
mours, usages et coutumes (selon le 
plan du Décalogue), par Fernand Nicolay, avo- 
cat 2 la Cour de Paris. — Trois vol. in-8 de 
vit 893, 550 et 466 p., 18 fr. — Paris, Retaux. 


Je supplie les lecteurs del’ Ami du Clergé de ne pas 
se laisser arréter par la majesté de ce titre, qui semble 
annoncer un répertoire scientifique monumental. 

La science y est en effet, toute la science que promet 
le titre. Mais combien pratique ! combien religieuse ! et 
surtout présentée avec quelle aisance et quel agrément, 
tous ceux de nos lecteurs qui connaissent les Enfants 
mal élevés, du méme auteur, le savent d’avance. 

Dans son titre, un peu long mais exact, M. Nicolay a 
glissé entre parenthéses ces mots qui vous révélent le 
puissant intérét religieux de l’ouvrage : « Selon le plan 
du Décalogue. » 
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D’ou sa division en dix livres, suivant les dix préceptes 
mémes du Décalogue. 

Le Play, qui avait fini par reconnaitre dans le Déca- 
logue la base unique et nécessaire des lois économiques 
et sociales de l’‘humanité, Le Play écrivait : « Le Déca- 
logue, loi des lois, est un incomparable programme de 
documents. » Ce sont ces documents que l’on trouvyera 
ici. M. Nicolay, avocat-a la Cour de Paris, a groupé 
autour des dix préceptes les recherches qui poursuit 
depuis vingt-cing ang dans les innombrables volumes 
concernant les « Coutumiers des peuples », fextes et 
témoignages vérifiés tous avec un soin ssrupuleux et 
auxquels renvoient prés de quatre mille réterences. 
Tout a été passé en revue, des antiques religions et 
mceurs d@’Egypte et de Chaldée aux superstitions et 
rites encore subsistants des peuplades indiennes et des 
insulaires océaniens. C’est, dans une immense syn- 
thése, histoire méme de ame de lhumanité. Kt, au 
fond de cette dame, on retrouve partout, comme la signa- 
ture permanente du Créateur, la profession des dix 
commandements et au moins un essai de pratique. Au 
fond, disons-nous... tout a fait au fond..., car la surface 
est souvent d’aspect bien different : sur ce fond indes- 
tructible, indéracinable, quelles végétations parasites ! 
quelle ivraie étouffante esprit du mala développée! 

C’est une Somme que ce livre, la plus alerte, la plus 
joyeuse dos Sommes. Car vous savez que M. Nicolay a 
Vhumeur gaie et infiniment d’esprit. — Le livre VI 
(vit commandement de Dieu) est trés pudique. On ne 
pouvait songer a traiter ex projfesso de ce sujet qui, 
ailleurs, est malheureusement immense. On g’est tenu 
aux alentours, qui aussi bien sont trés suggestifs : 


histoire de V’intempérance, brouet de Sparte, folies des 


Romains, boissons enivrantes chez les divers peuples, 
variantes de Vabstinence et du jetine atravers les ages ; 
notions piquantes sur le thédtre ancien, marionnettes 
sacrées, ridicule des danses grecques «Ala grue, a la 
chouette, au hibou », mimique des non-civilisés (danses 
du phoque, du kangourou, du. gorille, etc.), danses 
pieuses des premiers chrétiens, danses macabres : quel 
pétillant (et point biessant) sermon sur ia danse vous 
pourriez en tirer!et sur le luxe aussi, dont on vous 
donne histoire anecdotique, les crinolines il y a vingt- 
. deux siécles, Vinfinie variété des notions bizarres que 
la yanité s’est faites de la beauté humaine et des procé- 
dés d’embellissement... — Au livre IX (ixe commande- 
ment de Dieu), on nous donne Vhistoire anecdotique du 
mariage, coutumes et cérémonies de Babylone et de 
Ninive, dot des fillies laides, fiangailles, statuts syno- 
daux, charivaris et contre-charivaris, « fricassées » et 
jarretieres, Te Deum sur les toits en Champagne, lois 
sur les femmes battues, tarifs des épouses chez les non- 
civilisés, etc. — Au livre VII, que de détails sur Vhis- 
toire de la propriété, ses emblémes, ses symboles, la 
bizarrerie bronssailleuse des impdts, redevances et 
corvées de l’époque féodale, les petits profits populaires 
ou féodaux, les chatiments du vol! — Au livre X, Hste 
de procédés et ruses en usage chez les voleurs de pro- 
fession, brigandage, piraterie et flibusterie 4 toutes les 
époques, négriers et razzias humaineg, ete. 

Nous n’insistons pas. Ces sortes de livres ne s’ana- 
lysent pas, on les dévore. Avec cela, yous avez de quoi 
agrémenter et renouveler vos catéchismes pendant vingt 
années et plus. 


Le Salut social par ies cités chré- 
tienmmes, par l’abbé Hlie Blanc, professeur de 
philosophie a l'Université catholique de Lyon. 
— Un vol. in-12 de 220 p., 2 fr. — Lyon, Vitte. 


Le trés saint Rosaire considéré dans 
ses mystéres, par l’abbé Sabouret. — Pla- 
quette in-32 de 96 p. — Arras et Paris, Sueur- 
Charruey. ey 


Le Prétre 4 Vautel ou le saint sacrifice 
de la Messe digmement célébré, par le 
P. Chaignon. — Un vol. in 12 de 364 p., 2 fr. 50. 
— Lyon, Vitte. ; . 


I. — Le Salut social de M. Blane est un excellent 
mémento de sociologie pratique. Avec la stireté de 
touche que Ini garantit la profondeur de sa science phi- 
losophique, auteur expose, en deux chapitres prélimi- 
naires, le principe dominant de la véforme et du progrés 
social tels quil les congoit, puis en montre Papphieation 
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A tous les maux présents de-la société : dépopulation 
des campagnes, diminution de la natalité, paupérisme, 
démoralisation, alcoolisme, parlementarisme, centrali- 
sation, mauvyaise répartition des impdts, de ’enseigne- 
ment, de la justice, presse, etc. 

« Notre but est de montrer que le salut social et toute 
la prospérité désirable sont 4 notre portée, et qu’il suffit 
ala démocratie nouvelle d’accepter loyalement, avec le 
baptéme, tout esprit social de /Evangile, pour s’affran- 
chir des tyrannies sans nombre qui pésent sur elle et 
ouvrir ’ére @une prospérité ineonnue aux ages précé- 


‘dents. » 


il. — Vous rappelez-vous que Léon XIII, dans son 
Encyeclique de 1893 sur le Rosaire, vous montrait dans 
le Rosaire la solution dela question sociale ? Le mal 
social est triple, disait-il: 1° aversion pour la vie 
humble et Jaborieuse ; 2° Vhorreur de toute souffrance ; 
3° Voubli des biens futurs, objet de notre espérance. — 
Au premier de ces maux, quel reméde plus topique que 
la méditation des mystéres joyeux ? au second, les mys- 
téres douloureux? au troisiéme, les mystéres glorieux ? 

Done, habituez vos onailles 4 la méditation, si facile 
et si féconde, du saint Rosaire; 4 quoi les aidera puis- 
samment le trés substantiel petit opuscule de M. Sa- 
bouret. 


Iil. — Enfin, comme, suivant le mot de Tertullien, 
Jésus-Christ est la solution de toutes les difficultés, 
omnium difficultatum solutio Christus, et que Jésus- 
Christ se donne a nous au saint sacrifice, nous aurons 
tout. bonheur et tout profit a relire ce Prétre a Vautel 
du P. Chaignon, dont vient de paraitre la qnatorziéme 
édition. Nous Vavons tous médité a4 la veille de notre 
ordination sacerdotale ; il a été pour nous la meilleure, 
la plus suave introduction ou préparation a loffrande 
de nos premiers sacrifices. Ne doutons pas qwil ait 
gardé la vertu de nous renouveler dans la ferveur et ia 
joie de notre jeunesse. 


Mémento Larousse. — Un vol. in-16 de 
780 p., 850 gravures, 82 cartes dont 50 en cou- 
leurs. — Cartonné, 4 fr. 50; relié toile, 5 fr. — 
Librairie Larousse, Paris, 17, rue Monipar- 


nasse, 


Volume trés élégant, orné d'une foule de gravures 
extrémement soignées et de cartes en couleurs qui, sous - 
un petit format, vu leur nombre et leur netteté, arrivent 
a faire un véritable petit atlas. C’est merveille d’avoir 
su faire tenir tant de choses en si peu d’espace. Il faut 
en dire antant du texte menu et pourtant trés lisible, 
qui est d’une clarté, dune concision, d’une précision 
parfaites. 

Les renseignements et les faits vont jusqu’a la toute 
derniére actualité. C’est ainsi, pour Vhistoire, que nous 
poussons jusqu’a la présidence de M. Loubet. 

Crest un mémento des connaissances qu’on rougit 
davoir oubliées, et qu’on a pourtant souvent oublides, 
depuis l'école ou le collége: grammaire, histoire, géo- 
graphie, arithmétique, sciences, droit usuel, comptabi- 
lité, tenue des livres, médecine pratique, usages du 
monde, renseignements sur les monnaies étrangéres, sur 
la poste, le télégraphe, les colis postaux, les plages, les 
stations thermales et balnéaires, que sais-je? 

Comme esprit, dans les trés rares passages ot il est 
question de doctrine, il n’y a rien a reprendre. Par 
exemple, a propos des Devoirs envers Dieu, nous lisons, 
aprés une preuve de l’existence de Dieu et l’affirmation 
de Vimmortalité de ’ame :.« Nous devons adorer Dieu, 
parce qwil est grand et qu’il est la perfection méme ; 
nous devons Varmer, parce qu’il est bon; nous devons 
lui obéir, parce qwila le droit de nous commander, 
étant le Maitre de nos Ames comme de tout.Vunivers, » 
etc. Le développement des mémes yérités continue sur 
fe méme ton. 
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QUESTIONS © 
de science ecclésiastique 


CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — On yient de traiter dans notre conférence des 
droits de Etat sur l’éducation des enfants, et on n’a 
pas été d’accord. 

Les uns disent que Etat peut exiger des parents 
quwils fassent instruire leurs enfants, mais nullement 
leur imposer une école. Les parents peuvent élever 
leurs enfants comme bon leur semble, Etat n’a rien a 
y voir. — Les autres disent : L’enfant n’appartient pas 
seulement a la famille, il appartient aussi 4 la société. 
L’Etat (le gouvernement) ayant mission de procurer le 
bien-étre de la société, doit veiller 4 ce que chaque 
enfant devienne plus tard un bon citoyen et soit utile a 
la société. Par suite, si les parents mettent leurs enfants 
dans une école ot ils seraient mal formés, lEtat peut 
fermer cette école pour en imposer une meilleure. 

La laicisation actuelle des écoles chrétiennes pourrait 
n’outrepasser les droits de l’Ktat qu’en tant qu'elle est 
une guerre a mort a la religion. : 

Me serait-il permis de demander 4 l’Ami du Clergé 
ce qu'il en pense? 


R. — La question des droits de ’Ktat en ma- 
tiére d’enseignement ne saurait étre bien résolue 
que si la nature méme de |’Ktat, le caraclére et 
l’étendue de ses droits sont bien compris, soit en 
eux-mémes, soit dans leurs rapports avec la fa- 
mille et Pindividu. 

Qu’est-ce que l’Etat ? 

On peut entendre par « l’Etat, » ensemble des 
hommes, familles, sociétés particuliéres ou indi- 
vidus, qui composent une nation. Mais ce n’est 
pas 14 son sens ordinaire, et en particulier ce n'est 
pas le sens ot on le prend quand on parle des 
droits de l’Etat en matiere d’éducation. 

L’ « Etat » s’entend ordinairement, et dans la 
question présente spécialement, de la puissance 
publique qui gouverne-la société civile. Sa mis- 
sion, ses droits et ses devoirs découlent de la na- 
ture et de la fin de la société civile. 


Qu’est-ce donc que la société civile et quelle est 


sa fin? 

La société civile est une société composée d’in- 
dividus et de sociétés particuliéres, réunis sous 
une autorité commune pour atteindre comme fin 
la félicité temporelle. 

I. — La société civile prend ainsi les individus 
et les sociétés particuliéres tels qu’ils existent. Ce 
nest pas la société civile qui les crée, qui leur as- 
signe leurs droits. Individus et sociétés particu- 
liéres existent et possédent leurs droits par le fait 
du Créateur auquel ils doivent leur existence et 
leur nature. Gonséqguemment les individus et les 
sociétés particulicres qui ont dans la nature méme 
leur raison d’étre et leurs prérogatives, sont anté- 
rieurs a la société civile; ils sont, dans l’ordre 
ontologique, au-dessus d’elle; et, dans Vordre po- 
litique, leur existence et leurs droits sont au- 
dessus des pouvoirs qui président au gouverne- 
ment de la société civile. 

Nous avons mentionné comme éléments de la 
socicté civile les individus et les sociétés particu- 
liéres qui découlent de la nature, et non pas les 
individus seulement, parce que ’homme n’entre 
pas dans la vie et ne vit pas a Vétat purement 
individuel; il nait dans la famille et par la fa- 
mille; il grandit dans la famille et par la famille. 
Et il faut, pour la perpétuité du genre humain, 
gue, arrivé a lage de la virilite, le plus grand 
nombre des hommes s’engagent dans la famille. 
C’est une loi primordiale de la nature. La famille, 
voila done une société naturelle, fondamentale, 
sans laquelle aucune société civile ne pourrait 
exister et qui elle-méme préexiste 4 la société 
civile. 

D’autres sociétés particulieres ont également 
leur principe dans la nature : car Dieu a fait 
Vhomme sociable et il luia préparé ses moyens 
d’existence de telle sorte qu’il ne puisse se les ap- 
proprier facilement et en faire usage, la plupart 
du temps, qu’en s’associant aux autres hommes. 

Pour ayoir méconnu la nécessité, existence et 
les droits des sociétés particuliéres, les philoso- 
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phes du siécle dernier et les législateurs qui se 
sont inspirés de leurs principes sont tombés dans 
une erreur pratique qui a entrainé les plus déplo- 
rables conséquences. Pour eux, la société civile se 
compose uniquement d’individus, isolés dans 
leur existence et dans leurs droits; de la famille 
ils n’ont eu aucun souci, sinon pour restreindre 
les droits qu’elle tient de la nature et pour en 
saper les fondements; c’est ainsi que, par le di- 
vorce, ils se sont attaqués a sa stabilité et ont créé 
pour les époux eux-mémes et pour les enfants un 
état contre nature ot la famille périrait infailli- 
blement, entrainant dans sa ruine la nation elle- 
méme, si les murs ne restaient encore meilleures 
que les lois. 


C'est dans cette erreur que tombent en matiére 
d’éducation ceux qui prennent l’enfant comme 
une personne indépendante de la famille et le sou- 
mettent directement a Etat, sans tenir compte 
des droits du pére et de la mére de famille. De par 
la loi naturelle, enfant est essentiellement dé- 
pendant du pouvoir paternel; il n’a de personna- 
lité civile que par ses parents : cest-a-dire quwil 
n’entre comme membre dans la société civile que 
par l'intermédiaire de la famille. De la cette con- 
séquence que l’Etat n’a pas le droit de s’emparer 
directement de l’enfant pour lui imposer ses lois : 
il ne peut l’atteindre qu’en agissant sur les pa- 
rents dont il dépend. Kt quand il veut exercer son 
action sur l’enfant, il doit avant tout respecter les 
droits de la famille qui sont antérieurs et supé- 
rieurs 4 ceux dont il dispose. 


II. — La société civile a pour fin propre la féli- 
cité temporelle: c’est donc vers la félicité tempo- 
relle que l’Htat doit diriger Vensemble de la 
société. 

Or la félicité temporelle exige avant tout que 
chaque citoyen puisse jouir de ses droits et en 
user librement sans aucun empéchement qui en- 


trave le bon et légitime usage de ses facultés.. 


Comment en effet un citoyen, comment l’ensemble 
des citoyens pourraient-ils étre heureux sils 
voyaient sans cesse leurs droits menaceés et violés, 
gil ne leur était pas permis d’employer a la pour- 
suite du bien les moyens dont ils se sentent inves- 
tis par la nature? Cest done un devoir pour 
Etat de veiller a ce que les droits des sujets 
soient respectés et de les respecter lui-méme. Rien 
n’est plus faux, plus opposé 4 la nature, plus per- 
nicieux que de faire de l’Etat Punique source deg 
droits et de prétendre que personne n’a de droits 
que ceux qu'il plait a ’Htat de lui accorder ou de 
lui reconnaitre. 

Ce respect des droits de Vindividu et des socié- 
tés particuliéres basées sur la nature entraine une 
conséquence de la plus haute importance dans 
tout ce qui est du domaine de la société civile, et 
spécialement en matiere d’éducation. Cette consé- 
quence est que Etat n’a pas le droit de se substi- 
tuer aux individus, aux familles, aux sociétds 
particuliéres pour la conduite des affaires qui 
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sont de leur ressort. Introduire la main de I’Ktat 
dans la sphére de activité des individus et des 
organismes sociaux, c’est ouvrir la porte au socia- 
lisme d’Btat. Eriger en principe que I’Htat peut 4 
son gré et de plein droit s’ingérer, agir en maitre, 
en tout ce que peuvent faire ou entreprendre les 
citoyens, soit isolés, soit réunis en sociétés parti- 
culiéres, c’est plus encore que préparer le socia- 
lisme d@’Etat, c’est l’établir en principe en at- 
tendant que, par une conséquence logique et 
nécessaire, il réussisse 4 s’imposer en fait. 

Ce n’est pas que l’Etat ne puisse et ne doive, au 
point de vue du bien public, exercer une vigilance 
sur la maniére. dont chaque citoyen use de ses 
droits. Il doit interdire ce qui mettrait en péril le 
bien commun dont il a la charge. D’ailleurs, le 
respect des droits de tous exige la répression de 
tous les actes par lesquels des citoyens, abusant 
de leur liberté, violeraient les droits de leurs con- 
citoyens. Mais cette restriction par Etat de la 
liberté de mal faire est limitée aux cas oti le bien 
public est mis en péril, et loin d’étre nuisible a la 
vraie liberté, elle en est au contraire la sauve- 
garde nécessaire. 

De plus, lorsque le bien public y est intéressé, 
VKtat peut stimuler Vactivité des citoyens et la 
diriger, sans Vabsorber. Sil arrive que l’action 
des particuliers soit impuissante a procurer tel ou 
tel avantage, 4 assurer tel ou tel service néces- 
saire au bien public, Etat peut et doit suppléer a 
son insuffisance. Mais toutes les fois qu’un service 
social est aussi bien fait par les particuliers, iso- 
lés ou associés entre eux, qwil peut Vétre par 
Etat, celui-ci doit s’abstenir de le prendre a son 
compte; il ne peut qu’encourager les initiatives 
privées et, au besoin, les aider. 

Ces conclusions ont leur application en tout 
genre d’activité sociale, et spécialement en matiére 
@éducation. L’Htat doit respecter le droit des fa- 
milles sur l’éducation de leurs enfants; il ne peut 
se substituer a elles et enlever les enfants & la 
puissance paternelle pour les élever A sa guise. II 
ne peut faire opposition a ce que les parents re- 
courent aux mailtres de leur choix; il peut encou- 
rager leurs efforts et les aider pour le développe- 
ment de linstruction et dela bonne éducation; il 
peut leur offrir des établissements d’instruction, a 
la condition que ni la vertu morale ni la foi des 
enfants n’y courent aucun risque. Il pourrait 
méme user de son autorité pour obliger les parents 
qui négligent ’éducation de leurs enfants A s’ac- 
quitter de leur strict devoir en cette matiére. 
Mais la s’arréte son droit, comme son devoir. 

La félicité temporelle, qui est la fin de la sociéte 
civile, comprend en premier lieu le bien moral - 
car aucune société ne peut vivre dans ordre et 
la paix, aia des bienfaits de la société, ‘si Is 
loi morale n’y est pas pratiquée. Une société civile 
ou le bien-étre matériel serait seul recherché, se. 
rait livrée & une Iutte effrénée de convoitises 
lutte féconde en malheurs de toute sorte. Auss 
tous les philosophes a la suite d’Aristote donnent 


ils pour fondement 4 la vie sociale des nations la 
pratique de la vertu. 


L’Etat est done tenu de veiller A ce que la vertu 
morale et la religion fieurissent dans l’éducation 
des enfants. Mais comme la morale et la religion 
sont choses supérieures a la société civile, que 
YEtat n’a pas mission de créer une religion et 
d@édicter une morale, il ne peut que préter son 
appui aux autorites qui ont la mission d’enseigner 
la religion et la morale, et les aider dans l’accom- 
plissement de leur tache. 

La félicité temporelle exige aussi que les ci- 


toyens puissent, en travaillant, se procurer les 
_ choses nécessaires 4 la vie et méme, si possible, 


le bien-étre et la richesse. L’Etat doit gouverner 
de maniére a favoriser ’acquisition des biens ma- 
tériels. ; 
L’éducation des enfants devant les préparer au 
travail fécond, doit étre concue de telle sorte que 
Venfant puisse, arrivé 4 l’age viril, trouver dans 
Vexercice de ses facultés le moyen d’assurer et 
@améliorer son existence, et par la-méme de con- 
tribuer a la prospérité générale. L’Hiat doit donc 
encourager et aider les familles 4 procurer cette 
formation de la jeunesse, mais en restant toujours 


dans son role, qui n’est pas de s’emparer des en- 
» J 


fants pour régler leur condition future en leur 
imposant une forme obligatoire d’instruction et 
d’éducation. 

Ili. — Ce long exposé de principes était néces- 
saire pour éclairer la réponse que nous avons a 
faire 4 notre consultant. 

Des deux opinions émises, celle qui nous parait 
la plus vraie est la premiére, sur laquelle pour- 
tant nous ferons quelques observations, non pour 
la combattre, mais pour la‘mettre au point. 

« L’Etat, dit-on, peut exiger des parents qu’ils 
fassent instruire leurs enfants, mais nullement 
leur imposer une école. » 

Le devoir qu’ont les parents d’instruire ou de 
faire instruire leurs enfants ne découle pas de la 
loi civile. Ce n’est pas Etat qui le crée, qui en 
détermine l’objet et l’étendue. Ce droit émane de 
la loi divine naturelle; ilrentre dans le quatriéme 
précepte du Décalogue. C’est envers Dieu, non en- 
vers l’Etat, que les parents sont responsables de 
Vaccomplissement de ce devoir. 

Mais comme il importe au bien général, a la 
félicité temporelle bien comprise, que les enfants 
recoivent l’éducation qui convient a leur condition, 
et comme il pourrait se faire que la négligence 
des parents pour l’éducation de leurs enfants de- 
vint nuisible au bien public, Etat peut intervenir 
pour que les parents s acquittent de leur devoir. 

Dans ce cas, son intervention ne doit pas aller 
jusqu’a fouler aux pieds les droits de la famille ; 
il ne peut que prendre les mesures nécessaires, au 
point de vue du bien général, pour assurer que 
les enfants recoivent. Véducation appropriée a 
leur condition, en agissant sur les parents, en les 
encourageant, en les stimulant, en les frappant 


de quelque peine s’ils manquent gravement et 
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obstinément a leur devoir, en favorisant la créa- 
tion d’écoles 4 leur portée ot les enfants puissent 
recevoir l’éducation qui leur convient, en ouvrant 
lui-méme, s’il le faut, des écoles od les parents 
puissent envoyer leurs enfants en toute sécurité. 

Quant a imposer ses écoles, son programme, ses 
doctrines et ses méthodes, il n’en a aucunement 
le droit. Le choix des maitres, du genre d’instruc- 
tion et d’éducation appartient essentiellement aux 
parents, desquels enfant reléve pour tout ce qui 
concerne sa premiére formation. C’est ce qui res- 
sort de cette vérité que l’enfant appartient a la 
famille et que la famille est antérieure et supé- 
rieure a la société civile. 

Dans ce sens, il est vrai de dire, avec les te- 
nants de la premiére opinion, gue « les parents 
peuvent élever leurs enfants comme bon leur 
semble et que l’Htat n’a rien a y voir. » Mais, 
pour que cette affirmation soit entiérement juste, 
il est nécessaire d’y ajouter cette restriction : « A 
moins que la négligence des parents pour l|’éduca- 
tion de leurs enfants, en se oénéralisant, ne de- 
vienne un danger pour le bien public, auquel cas 
Etat devrait pourvoir par une loi a ce que les 
parents s’acquittent de leur devoir. » 

Une comparaison entre les devoirs des parents 
pour l’entretien corporel des enfants et leurs de- 
voirs pour l’éducation, aidera a comprendre plus 
completement le réle de ’Htat en matiére d’édu- 
cation. 

Les parents ont le devoir d’entretenir la vie 
corporelle de leurs enfants ; ce devoir est de droit 
naturel et fait partie du quatriéme commande- 
ment. C’est envers Dieu quils sont responsables 
de son accomplissement. 

Sils le negligent au point de mettre en péril la 
vie des enfants, si, faute de ressources, ils ne 
peuvent subyenir ni par eux-mémes, ni par les 
ressources de la charité privée, aux dépenses de 
leur entretien, ’EKtat a le droit d’y pourvoir en 
punissant au besoin la négligence coupable, et en 
procurant aux familles nécessiteuses le moyen de 
nourrir leurs enfants. 

Mais personne n’osera dire que |’Ktat ait le 
droit d’enlever les enfants a leurs familles pour 
leur donner lui-méme la nourriture en leur inter- 
disant de se procurer ailleurs, si elles le peuvent 
et si elles le préféerent, ce qui est nécessaire 4 leur 
entretien. Ce serait un attentat contre le droit des 
parents, la destruction de la famille. Or, il en est de 
Vinstruction et de ’éducation comme de l’entre- 
tien corporel. 

L’exposé de la seconde opinion débute par un 
principe captieux et faux, savoir, que l’enfant ap- 
partient 4 la société civile aussi bien qu’a la fa- 
mille. 

Assurément l’enfant fait partie de la société 
civile 4 laquelle sa famille appartient : c’est dans 
ce sens que Von pourrait entendre que enfant 
appartient 4 la société civile. Mais il ne fait partie 
de la société civile que par sa famille et non point 
par lui-méme, |’Etat n’a done rien a voir directe- 


iste 


ment avec lui. Dans ce sens, — le seul qu’on ait en 
vue dans la question présente, — il est faux que 
Venfant appartienne 4 la société civile et par con- 
séquent que ’Ktat puisse disposer de lui comme 
s'il lui appartenait. 

Le foyer familial doit rester 4 l’abri de Vingé- 
rence de l’Ktat ; celui-ci n’a aucun droit direct et 
ordinaire sur tout ce qui constitue la famille et 
ses intéréts domestiques, particuliérement sur les 
enfants, c’est-a-dire sur tout ce quwil y ade plus 
sacré a la maison. 

Que l’Etat doive, en vue du bien public, veiller 
& ce que les enfants soient convenablement élevés, 
cest ce que personne ne niera. Mais qu’il ait le 
droit de confisquer l’autorité paternelle et de se 
substituer 4 elle pour Véducation des énfants, 
cest ce que personne ne doit accorder. Nous 
avons dit plus haut comment doit s’exercer la vi- 
gilance de Etat sans faire tort 4 l’autorité pater- 
nelle. : 

Ce qu’on ajoute, que l’HKtat peut fermer une 
école ot les enfants seraient mal élevés, est trés 
exact, a supposer que cette école soit immorale ou 
que Venseignement y soit pernicieux. L’Htat ne 
fait alors qu’empécher un mal public et il reste 
dans ses attributions: Mais il faut que cette im- 
moralité et que ce danger de Penseignement soient 
constatés. Ce n’est pas une affaire de bon plaisir 
ot. ’Etat puisse tout ce qwil veut : il ne peut que 
ce gui est exigé par la raison de bien public. 

Ce pouvoir qu’a l’Ktat d’intervenir quand une 
école est mauvaise ne légitime en rien la laicisa- 
tion des écoles chrétiennes, parce que ces écoles 


ne donnent. pas lieu a Vexercice de ce droit de 


V’Etat. Ce nest point, en effet, parce qu’elles sont 
mauyaises et pernicieuses qu’on les laicise; c’est 
uniquement parce qu’elles sont dirigées par des 
maitres ou des maitresses congréganistes. Fussent- 
elles les meilleures, elles seront laicisées pour 
cette seule raison. Or, la condition religieuse du 
maitre ou dela maitresse congréganiste, loin de 
nuire 4 la moralité et 4 la valeur de l’enseigne- 
ment, ne fait que le rendre meilleur. L’Etat abuse 
donc de son droit quand il assimile tous les con- 
gréganistes 4 des malfaiteurs indignes de diriger 
les écoles publiques, et quand il va jusqu’a les 
frapper d’incapacité méme pour des écoles pri- 
vées. Il viole 4 la fois le droit des maitres congré- 
ganistes qui ne méritent pas ces rigueurs de la loi, 
et le droit des familles qu’il prive du moyen de 
donner a leurs enfants des maitres religieux, des 
maitres de leur choix. 

Pour que l’Ktat etit le droit d’exclure de l’ensei- 
gnement public ou privée les maitres et maitresses 
congréganistes, il faudrait qu'il fit prouvé que 
leurs écoles sont immorales et gravement insuffi- 
santes au point de vue de l’instruction : or, non 
seulement ce n’est pas prouvé, mais c’est le con- 
traire qui est irréfutablement constate. 
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Q. — Je viens soumettre a. yotre décision une ques- 
tion agitée parmi les confréres d'ici et qui ne trouve 
pas de solution pratique. 

Crest un principe en théologie que Von doit refuser 
Vabsolution au temps pascal 4 quiconque vit dans l’ha- 
bitude du péché mortel, v. g., manque la messe chaque 
dimanche et ne promet pas de s’y rendre désormais. 

A Vheure actuelle, si l’on devient sévére,‘disent les 
uns, on peut écarter pour toujours de la sainte table, et 
méme de l’absolution au moment de la mort. — D’autres 
disent : Il s’en faut tenir au principe et écarter quiconque 
ne va pas Ala messe chaque dimanche ou une partie 
notable du temps. 

Cela dit, on applique le cas aux fonctionnaires, v. g., 
les instituteurs, gendarmes, employés, etc. S’ils vont a 
la messe, aujourd’hui, ils sont révoqués, ou bien dis- 
graciés et envoyés dans des régions montagneuses ot 
ils ne pourront vivre que difficilement. : 

Un certain nombre vont faire leurs Paques encachette 
chez des prétres du voisinage. Le curé qui les regoit 
doit-il leur refuser absolution? 

Au point de vue pratique, un curé, 4 l’heure actuelle, 
doit-il contraindre un instituteur a aller 4 la messe? 
Souvent, il lerendra pire, et en fera l’ennemi acharné 
du curé. D’autre part, si Vinstituteur vient 4 la messe, 
sil est dénoncé, disgracié, souvent un mauvais franc- 
macon prendra sa place, et alors le curé aura un pire 
ennemi. 

Si, dans les conversations, il réclame 4 son institu- 
teur sa présence a la messe, le curé peut-étre réussira a 
l’y faire venir. Mais si Vinstituteur devient ensuite 
l'objet de la haine de quelques radicaux quiobtiendront | 
son renvoi et le feront remplacer par un sectaire, le 
curé sera-t-il bien avaneé d’avoir voulu trop exiger, 
lorsqwil aura ensuite un vrai démon pour entrayer son 
ministére ? 

La question ne manque pas @importance. 

Si nous nous mettions a la place de ces fonciionnaires, 
nous verrions les inconvénients qu’il y a d’aller nourrir 
une famille dans un pays montagneux, les ennuis et les 
frais des déménagements lointains, etc. 

Si déja cet instituteur ou gendarme fait ses Paques, 
n’est-ce pas un restant de bon fond? 


R. — Afin de jeter plus de lumiére sur ce cas de 
eonscience et les difficullés dont il est accompagné, 
nous donnerons d’abord les principes généraux 
qui doivent guider tout confesseur a qui peuvent 
étre soumis des cas de ce genre, et ensuite les 
principes plus spécialement applicables 4 la messe 
du dimanche ef &la communion pascale. De la 
sorte, la solution du cas lui-méme deviendra 
facile et claire. 


§ ic. — Principes généraux. 


I. — Il ne faut jamais sacrifier un principe de 
dogme ou de morale certain, quelles que soient 
les conséquences plus ou moins probables ou 
méme certaines qui puissent en résulter dans la 
vie de l'homme, parce qu’un principe certain vient 
certainement de Dieu et que sa: violation est une 
désobéissance certaine 4 Dieu et par conséquent 
un péché, Non sunt facienda mala ut eveniant 
bona. 

Mais si le principe n’est ni certain, ni indiscu- 
table, ni solidement prouvé, on peut souvent en 
conseiller plus ou moins fortement l’application, 
suivant les circonstances, mais on ne peut jamais 
Yimposer, surtout quand un dommage plus ou 
moins grave en pourrait étre la conséquence. Non 
est obligatio ceréa, nisi certo de ea constet, 


Se Oe RES DY CLERGE 


IL. — Quand il s’agit d’appliquer un principe 
général a un cas particulier, il y a A examiner 
 sérieusement s’il lui est vraiment applicable dans 
_ toute sa rigueur, s’il n’y a pas des circonstances 

spéciales qui le soustraient plus ou moins Ace 
principe, et si alors ce principe ne doit pas étre 
_tempéré par d’autres, certains aussi, et qui doi- 
vent étre appliqués a ce cas-ld en tout ou en 
partie. Car plus d’une fois on se trouve en pré- 
sence de principes différents qui peuvent sembler 
en contradiction lun avec l'autre, et qui cepen- 
dant doivent et peuvent trés bien se concilier en- 

semble. C’est alors surtout que le confesseur a 
besoin de beaucoup de science et de discernement 
pour voir jusqu’a quel point il doit obliger, et 
jusqu’a quel point aussi l’obligation peut étre 
adoucie ou tempérée, tout en restant dans les 
limites de la saine théologie. _ 

III. — Sans doute, comme on nous le dit ici, on 
peut trés bien discuter si 4 ’heure actuelle il vaut 
mieux se montrer sévére pour se ressaisir, ou 
bien céder aux exigences de l’époque pour ne pas 
rendre les gens beaucoup pires. 

Pour nous, avec saint Alphonse et tous les 
théologiens sensés, nous croyons qu’a notre 
époque, comme aux siécles passés, le rigorisme 
aussi bien que le laxisme, condamnés tous deux 
par l’Eglise et capables tous deux de faire un mal 
sérieux, doivent étre rejetés, et qu’il faut tenir un 
sage milieu conforme aux décisions des théolo- 
giens et 4 la pratique des plus sages confesseurs. 

IV. — Le confesseur, tenant la place de Jésus- 
Christ, doit agir comme aurait fait Jésus-Christ 
et se mettre en garde contre son propre caractére, 
pour ne pas se laisser aller par trop de bonté, s’il 
est timide, 4 des concessions que sa propre cons- 
cience doit réprouver, et pour ne pas briser par 
trop de rigueur, sil est un peu raide, des Ames 
faibles que des concessions permises auraient pu 
sauver. 

Quand le confesseur ne peut pas admettre a la 
communion ni donner Vabsolution, c’est alors 
surtout qu’il doit se montrer bon et compatissant, 
et tempérer son refus de douceur, pour ne pas 
renyoyer son pénitent trop mécontent et s’en faire 
un ennemi et surtout un ennemi de la religion. Il 
faut lui faire comprendre qu’on est plus peiné 
d’étre obligé de lui refuser l’absolution gu’il ne 
peut l’étre lui-méme, et que c’est surtout son inté- 
rét a lui qu’on consulte; qu’on ne lui demande 
que ce qu’on est absolument obligé de lui deman- 
der, et que sien ce moment on lui donnait V’abso- 
lution, puis lacommunion, oa lui ferait recevoir 
‘deux sacrements en mauvaise disposition, et qu’on 
le rendrait bien plus coupable devant Dieu, et que 
cela pourrait lui porter malheur, car Dieu, lui, 
ne ratifierait pas V’absolution et ne pourrait pas 
pardonner. Tl faut ensuite lui recommander de 
prier et de demander 4 Dieu des dispositions meil- 
leures et un peu plus de force, et lui dire qu’alors 
on le recevra avec bonheur, qu’en attendant on va 
bien prier soi-méme pour lui, et qu’on le regardera 


toujours comme un ami. Et enfin pour pénitence 
on peut lui donner quelque courte pridre pour 
demander 4 Dieu ce qu’on voudrait obtenir de 
lui. 

V.— II est certain qu’on ne doit jamais absoudre 
quelqu’un qui vit en état de péché qu’il sait étre 
mortel, qui s’y attache avec affection ou obstina- 
tion et ne veut pas y renoncer, et ne peut aucune- 
ment, méme hic et nunc, étre regardé comme bien 
disposé, parce que ce serait profaner un sacre- 
ment, ce qui n’est jamais permis. 

Mais, d’un autre cété, il faut tenir compte de la 
bonne foi et ne pas en faire sortir celui qu’une 
science plus grande ne ferait que rendre plus cou- 
pable en le faisant pécher formellement 1a ot il 
ne péchait que matériellement, 4 moins done qu'il 
mWinterroge expressément, ou qwil n’y ait un vrai 
scandale qui ne puisse étre autrement conjuré. 

Nous croyons que ces principes généraux, utiles 
a la solution du cas présent, doivent suffire sur- 
tout a éclaircir les quelques doutes qui nous sont 
soumis explicitement ou implicitement en dehors 
du cas lui-méme. 


§ 2. — Principes plus spéciaux 
pour le cas présent. 


J.— lly a relativement 4 la communion trois 
préceptes — D’abord un précepte divin qui la rend, 
au moins certaines fois, obligatoire et sur lequel 
l'Kglise ne peut rien. — Puis un précepte ecclésias- 
tique qui la rend obligatoire tous les ans et dans 
le temps pascal. L’Hglise ne dispense jamais de 
communier tous les ans ceux a qui cette commtu- 
nion n’est pas moralement impossible; mais elle 
étend facilement la durée du temps pascal, et 
oblige encore ceux qui n’ont pu communier en 
temps voulu de communier le plus tdt possible 
aprés. — Enfin, un autre précepte ecclésiastique 
qui oblige 4 faire la communion pascale dans 
Péglise paroissiale, précepte tout en faveur du 
curé, pour lui apprendre 4 connaitre tous ceux de 
ses paroissiens qui remplissent le devoir pascal. 
Par conséquent, le curé est toujours libre de. per- 
mettre 2 un ou plusieurs paroissiens de la faire 
ailleurs, et comme cette permission se donne en 
général trés facilement, il est bien des cas ou elle 
peut se présupposer. Nous avons connu et nous 
connaissons encore des doyennés ou les curés se 
sont dit les uns aux autres: « Si quelqu’un du 
doyenné vient pour faire ses paques trouver le 


curé d'une paroisse qui n’est pas la sienne, qu’il 


Vadmette sans difficulté, car nous en donnons tous 
Vautorisation; il en préviendra, au besoin, aprés, 
son curé. » Nous trouvons cela trés sage, surtout 
a notre époque. 

Il. — L’obligation d’assister 4 la messe le di- 
manche, d’aprés tous les théologiens, est un pré- 
cepte seclésiastique qui n’oblige pas cum tanto 
incommodo. D’ot il suit, dit Génicot, que « quod- 


-libet incommodum notabile seu mediocriter grave 


in bonis anime vel corporis propriis vel proximi,» 
peut étre une excuse suffisante; ou, comme dit 
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Ballerini, « excusari ab audienda missa quem- 
piam, quando tale timet incommodum propter 
quod omitteret vel omitti prudenter solent alia 
negotia alicujus momenti. » Mais Berardi ajoute 
4 juste titre qu’il faut une raison plus grave pour 
excuser de l’audition de la-messe pendant toute 
une année ou une grande partie de l’année, que 
pendant quelques rares dimanches seulement. 


§ 3. — Solution du cas. 


I. — Quarfd un instituteur, un gendarme, ou 
autre employé du gouvernement va dans une 
autre paroisse que la sienne pour y faire ses 
paques, sila la permission expresse de son curé, 
i] ne peut y avoir aucune difficulté. S’il ne l’a pas, 
le prétre 4 qui il se présente peut la supposer, et 
comme il est trop tard pour la demander, il ne 
doit pas le renvoyer pour cela, si d’autre part il 
est bien disposé; mais il fera bien d’avertir en- 
suite son propre pasteur, afin que celui-ci sache 
que son paroissien a fait ses paques. 

S’il ne le trouve pas bien disposé, il devra faire 
tout son possible pour le disposer suffisamment. 

Si, malgré cela, il ne lui trouve que des disposi- 
tions douteuses, il y a la encore une raison grave 
pour lui donner l’absolution sous condition, et ne 
pas lui refuser la communion s’il se présente de 
lui-méme 4 la sainte table, d’autant plus qu'il y 
aura chez lui bonne foi et qu'il ne fera certaine- 
ment pas un sacrilége formel. Mais si ses disposi- 

_ tions ne sont certainement pas suffisantes, il ne 
peut pas lui donner Vabsolution, et il devra alors 
agir comme nous l’avons dit. 

II. — Relativement a la messe du dimanche, 
s'il voulait y assister simplement, se montrant le 

_ moins possible, et si, dun autre cdté, pour se le 
faire pardonner par ladministration, il s’appli- 
quait a trés bien faire sa classe, mieux méme que 
les autres instituteurs, ou a étre un employé mo- 
déle, il nous semble qu'il y a encore bien peu de 
communes ou, malgré tout et précisément 4 cause 
de cela, il s’exposerait a avoir son changement 
pour une position inférieure ; aussi faut-il l’y 
exhorter. 

Si cependant cela était vraiment a craindre, ou 
si Pinstituteur ou autre employé en était persuadé 
de bonne foi, il y aurait la certainement pour lui 
un inconvénient ou un dommage notable ou au 
moins médiocrement grave qui pourrait |’exemp- 
ter de l’obligation d’assister chaque dimanche 4 la 
messe, sans y mManquer jamais. 

Mais nous ne croyons pas que la raison serait 
suffisante pour qu'il n’y allat point de touto l’an- 
née, d’autant plus qu’un instituteur qui resterait 
chez lui tous les dimanches sans jamais aller 4 la 
messe, au su de toute la paroisse, donnerait cer- 
tainement un scandale qui ne pourrait que trés 
difficilement étre conjuré. Mais qui empéche un 
instituteur surtout, et bien d’autres employés, de 


profiter de leur dimanche pour faire une absence. 


le plus souvent possible, tantét dans un endroit, 
tantot dans un autre, et ainsi d’assister assez habi- 


tuellement ala messe, sans qu’on sache dans sa 
p2aroisse s'il y va ou s’il n’y va pas? — Ce serait 
sans doute plus difficile pour un gendarme, mais 
pour lui le scandale est bien moins grand, parce 
que souvent il peut étre commandé pour un ser- 
vice et avoir de vraies raisons pour ne pas assister 
a la messe. 

III. —Nous ne pouvons guére donner de régles 
plus précises, d’autant plus qu’ici les régles de 
vraient varier selon les cas.C’est au confesseur, en 
tenant compte des principes que nous avons émis, 
& obtenir d’abord de son pénitent tout ce qu'il 
pourra en obtenir; et ensuite, s’il reste dans le 
doute, 4 peser devant Dieu en son 4me et cons- 
cience s’il lui semble plus avantageux pour le bien 


général de la religion et le bien particulier du 


pénitent, que nous supposons de bonne foi, de lui 
refuser ou de lui donnexz l’absolution, tout en incli- 
nant de préférence vers la bonté et la douceur, 
comme disciple du Maitre dont il a été dit : Cala- 
mum quassatum non confringet et linum fumi- 
gans non extinguet. Et, disent les théologiens, 
« licet quandoque dissimulare fidem (a plus forte 
raison une pratique), etiam quando circumstantie 
ejus professionem exigere videntur, dummodo 
absit scandalum et excuset justa ratio, v. g., gra- 
vis mali timor. » (Génicot). 


Q. — Le livre de M. Vabbé Sifflet intitulé Les sept 
mystéres chrétiens me plait beaucoup dans son en- 
semble, au point de vue apologétique. 

Cependant, quelques idées m’ont paru tellement 
étranges que je viens vous demander des explications. 

1° Par exemple, p.89 et 90, il prétend qu’Adam aurait 
connu la sou/france et la mort, méme s'il n’avait pas 
péché. 

« La soujffrance, dit-il, méme avec Adam innocent, 
etit été connue sur la terre... 

«...Voyons, peut-on sérieusement soutenir qu’avant 
Adam pécheur eau ne pouvait noyer personne, que le 
soleil n’était jamais trop chaud, que le fer rougi au feu 
était inoffensif 42 la main, qyune épine n’aurait jamais 
pu. pénétrer la chair d’Adam, que s’il s’était précipité du 
haut d’un abime, il serait arrivé au bas mollement 
bercé par les ailes des vents, etc., etc. ? 

«...Ge quil (Adam) n’avait pas a craindre, e’étaient 
les souffrances qui naissent des vices, de la corruption 
du sang, de l’imprévoyance. 

« Cewest pas non plus la mort, fin de la vie terres- 
tre, que le péché originel a introduite dans le monde.., 

« ...Quelle cohue et quel étouffement si Adam et toute 
sa postérité était restés sur pied !... 

« ...C’est done plutdt les angoisses de la mort que 
nous devons 4 Adam, que la mort elle-méme... 

«...On ne peut pas méme se figurer, 4 la place de la 
mort, un simple sommeil qui nous aurait fait réveiller 
corps et Ame au ciel, car il est essentiel 2 la composition 
du corps humain de naitre faible, de grandir, de 
vieillir comme tout ce qui est matériel et organisé, et ce 
n’est certes pas seulement 4 cause du péché originel que 
les enfants sont petits, qu’ils pleurent pour appeler leur 
mere, qu’ils apprennent avec effort les legons de la vie, 
et qwils prennent peu 4 peu de la vigueur. Il faut avoir 
une rude dose de croyances naives, pour trouver tout 
naturel que les enfants arrivés 4 lage le plus intéres- 
sant, vingt ou trente ans, soient restés toujours jeunes. 
Or la vieillesse progressant, appelle la rénovation et pat 
conséquent la mort qui sépare l’Ame de la masse cor. 


, 


- 


porelle. Adam avant sa chute n’était pas sujet a la con- 


cupiscence de la chair, 4 la mort pénible, ala douleur — 


transmissible. Aller au-deld c’est dépasser ce que 
lEglise exige de nous et tomber dans d’inextricables et 
extravagantes conclusions. » 

Ces opinions de V’abbé Sifflet ne semblent-elles pas 
trop audacieuses ? 

Le Per peccatum mors de saint Paul n’indique-t-il 
pas «la mort qui sépare ’dAme de la masse corporelle», 
et non point seulement « les angoisses de la mort »? 

En outre la théologie n’enseigne-t-elle pas Yexemption 


totale de souffrance pour Adam innocent? 


2 P. 375 et 376, aprés une étude sur la tradition con- 
cernant Venfer éternel, ’abbé Sifflet conclut : 

« le Régle trés générale, daprés la foi chrétienne, 
ceux qui meurent ennemis de Dieu méritent et subissent 
les peines éternelles. — 2° De l’avis de quelques rares 
Péres de l’Eglise, et autres auteurs non condamnés, il 
est possible que Dieu n’exige pas nécessairement et 
toujours la peine élernelle pour réparer le péché mortel 
et le punir; en d’autres termes, que Dieu ne condamne 
pas invariablement 4 l’enfer, aprés la mort, tous les 
pécheurs qui le mériteraient, soit qu'il pardonne direc: 
tement, soit qwil replace ces damnés favorisés dans des 
conditions qui permettent le repentir. — 8° Comme con- 
séquence, il serait possible aussi qu’un certain nombre 
d’hommes, qu’une catégorie d’hommes, que nous regar- 
dons comme réprouvés, ne le soient pas par Dieu; que 
certaines fautes que nous jugeons conduire a l’enfer, 
nvaient pas toujours ce chatiment devant Dieu. Saint 
Ambroise ne dit-il pas : «Le riche de ’Evangile est im- 
médiatement chatié, afin d’étre plus promptement déli- 
vré » ? Saint Jean Damascéne n/affirme-t-il pas 
que Trajan, par les priéres de saint Grégoire, pape, 
a été retiré de l’enfer? Si certains damnés ont pu 
étre pardonnés, ils ne l’ont pas été sans motif. Ce n’est 
pas par caprice et en tirant au sort que Dieu agit. 
Deux damnés également coupables, et possédant la 
méme. situation au point de vue du bien fait en 
ce monde, assurément seront également ou punis ou 
pardonnés. I] est bien raisonnable que linégalité des 


conditions, 4 mérite égal, cesse dans l’autre monde. » 


Que des damnés puissent étre tirés de Venfer ou par- 
donnés, cela ne parait-il pas contraire a Penseignement 
de l’Eglise ? 

3° A la page 412, notre auteur prétend que l’on fait 
bien de prier pour les damnés. Il se base sur le témoi- 
gnage de saint Augustin disant que « les défunts qui 
bénéficient de nos priéres obtiennent, les uns la rémis- 
sion de leurs fautes, les autres une damnation plus 
tolérable. » 

« D’aprés saint Augustin, dit-il encore (Cité de Dieu, 
liv. xxr, ch. 27), on croyait au ty siécle, dans le peuple, 
que les saints au dernier jour sauveront chacun un cer- 
tain nombre de réprouyés. Ce ne pouvait étre évidem- 
ment qu’en intercédant pour ces damnés. On croyait 
donc, en réalité, que les damnés peuvent étre soulagés 
et délivrés par les priéres. » 

Plus loin, p. 414, il ajoute : 

« Du x° au xi° siécle on chantait ’hymne du poéte 
Prudence (rv¢ siécle) ou les damnés obtiennent du sou- 
lagement A l’occasion des fétes chrétiennes. Dans une 
messe qu’on disait encore au x1° siécle (Migne, Lrx, 708), 
le saint sacrifice était offert pour que certaine personne, 
si elle était damnée, eit « des tourments tolérables. » 
Cet usage de prier pour les damnés, au moyen age, 
approuvé par de savants personnages, était recu dans 

‘bien des monastéres, et chez les fidéles de quelques 
diocéses. » : 

Fait-on bien, est-il méme permis de prier pour les 
damnés? N’est-ce pas inutile ? Les faits rapportés sont- 
ils authentiques? 


R. — M. V’abbé Sifflet a certainement beaucoup 
d’esprit, et il en use largement pour soutenir des 
théses qui sont plus que hasardées. 
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Ad I. Pour bien comprendre la doctrine catho- 
lique sur la mort et la souffrance dans Vétat 
@innocence qui était celui d’Adam avant son 
péché, il faut avant tout savoir quelle était sa con- 
dition. 

Adam possédait : 4° la nature humaine; 2° la 
grace sanctifiante avec les vertus et les dons sur- 
naturels qui en sont les annexes nécessaires; 
3° les dons préternaturels attachés a l'état de 
grace. 

4o La nature humaine en Adam était la méme 
que la nétre: un corps et une dime unis substan- 
tiellement pour ne former qu’une seule nature hu- 
maine; une ame subsistante, pouvant exister sans 
le corps. et conséquemment en étre séparée, bien 
qwil lui soit naturel d’étre unie au corps; un corps 
formé d’éléments matériels que seule l’Ame tient 
unis et constitue en organisme vivant. 

A ne considérer que la nature, la mort et la souf- 
france étaient possibles dans l'état d’innocence. 
L’ame pouvait étre séparée du corps ou par une 
violence subite ou par une décomposition lente qui 
auraient mis le corps en tel état que la force vitale 
de l’'ame devint impuissante a maintenir sa vie : 
c’était la mort corporelle. Les éléments extérieurs 
pouvaient agir naturellement sur les organes cor- 
porels, y causer des désordres qui, percus par- 
lame, auraient occasionné la souffrance. Qu’on 
insére ici les développements de M. l’abbé Sifflet 
sur la possibilité de la souffrance et de la mort 
dans l’état d’innocence, ils seront 4 leur place; ils 
y feront trés bon effet. Ht, limités au seul aspect 
de la nature humaine strictement considérée, ils 
seront justes et vrais. . 

Mais Adam, avec la nature humaine, possédait 

20 La grace sanctifiante et ses annexes : nous ne 
nous étendrons pas sur cette élévation dela nature - 
humaine a létat de grice en Adam; nous nous 
contenterons de faire remarquer que les vertus 
surnaturelles mises en Adam avec la grace sancti- 
fiante lui permettaient d’éviter bien des causes de 
souffrance et de mort en le tenant plus éloigné des 
vices qu’il ne l’aurait été par les seules vertus na- 
turelles. A ce point de vue, il y a encore du vrai 
dans les passages cités. 

Toutefois ce n’est point par la grace sanctifiante | 
seule que le premier homme était assuré contre la 
souffrance et la mort. La grace sanctifiants déifie 
l’Ame, et par suite de Punion de l’4me et du corps, 
elle communique au corps une dignité supérieure 
a celle qu’il tient de la simple nature, une disposi- 
tion meilleure qui favorise sa santé et sa vie. Mais 
elle ne fait pas que le corps soit invulnérable aux 
coups, inaccessible 4 la décomposition, et tellement 
constitué que jamais l’dme n’en puisse étre sé- 
parée. 

Si Adam innocent était exempt de la souffrance 
et de la mort, c’est que, avec la nature humaine et 
la grace sanctifiante, il avait encore regu de Dieu 

30 Les dons préternaturels de ’immortalité et de 
Vimpassibilité, dont le premier l’exemptait de la 
mort, et le second de la souffrance. 
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Cette double exemption de la souffrance et de la 
mort n’était pas due 4 la nature. L’Kglise a con- 
damné les propositions de Baius et du Synode de 
Pistoie qui affirmaient le contraire. (Propp. Baii 55 
et 78, Pistor. 16 et 17). Si Dieu n’avait gratuite- 
ment accordé ces dons 4 l’homme innocent, il au- 
rait pu, quoique innocent, subir la souffrance et la 
mort. 

lls n’étaient pas non plus la conséquence néces- 
saire de V’état de grace. (Baii prop. 24). Lreffet de 
ces dons n’était pas de rendre l’dme plus sainte, 
mais de préserver le corps des dangers que cou- 
raient son intégrité organique et son union vitale 
avec lame. 

Mais, gratuitement accordés par Dieu, ils appar- 
tenaient 4 la nature humaine, parce qu’ils la per- 
fectionnaient dans son existence, ef ala grace, 
parce qu’il avait plu 4 Dieu deles unir a 1’état pri- 
mitif dela grace en Adam. 

Que ces dons aient été accordés au premier 
homme, c’est ce que l'Eglise a toujours cru et en- 


 seigné. 


Nons ne voulons pas, pour le démontrer, recou- 
rir ala Sainte Ecriture et aux Péres ou aux théo- 
logiens, non que ces genres de preuves nous pa- 
raissent insuffisantes, mais parce que, dans le 
moment présent, les novateurs ne croient en ma- 
tiére d’Ecriture Sainte ef de Tradition, qu’a la 
critique, et que la critique se préte 4 toutes les ten- 
tatives de perversion du dogme catholique. Nous 


.recourrons directement a l’autorité de PKglise. 


A Yopinion qui affirme que homme dans Vétat 
dinnocence était sujet a la mort, nous opposons le 
canon suivant du Ile Concile de Miléve, confirmé 
par les papes Innocent [er et Zozime : « Quiconque 
dit qu’Adam le premier homme a été créé mortel, 
de telle sorte que, soit qu’il péchat, soit qu’il ne pé- 
chat pas, il devait subir la mort corporelle, c’est-a- 
dire quitter son corps, non par l’effet du péché, 
mais par nécessité de sa nature : qu'il soit ana- 


— théme. » (Conc. Milev., can. 1; Denzinger, p. 18). 


Et ce canon du Concile de Trente : « Si quel- 
qu’un ne confesse pas que le premier homme 
Adam, quand il eut transgressé dans le paradis le 
commandement de Dieu, perdit aussitdt la sainteté 
et la justice, dans laquelle il avait été établi, et 
encourut, par l’offense de cette prévarication, la 
colére et Pindignation de Dieu, et conséquemment 
la mort dont Dieu Vavait auparavant menacé, et 
avec la mort la captivité sous la puissance de celui 
qui eut ensuite empire de la mort, c’est-a-dire du 
démon, et qu’ Adam tout entier, par l’offense de 
cette prévarication, fut détérioré et dans le corps et 
dans l’4me : qu’il soit anathéme. » (Sess. v, De 
pecc. orig., can. 1). Ce qui est explicitement défini, 
cest qu’Adam a encouru la mort pour avoir excité 
contre lui par le péché la colére et indignation de 
Dieu ; il suit de 1a, par une conséquence qui n’est 
presque qu'une conversion de la proposition, que 
si Adam n’eit pas péché, il n’aurait pas subi la 
mort. 

Dans ces deux décrets, comme dans les autres 


qui se rapportent A la question, jamais on née 
trouve mentionnée la distinction entre la mort 
simplement entendue et la mort pénible; il s’agit 
tout simplement de la mort qu’Adam n’aurait pas 
encourue s'il n’avait pas désobéi a Dieu. © 

Telle est la foi de ’Eglise. Sil’on en tire des con- 
clusions légitimes, elles ne seront ni « extrava- 
gantes, » ni « inextricables. » Si celles qu’on en 
tire sont « inextricables et extravagantes, » c’est. 
qu’elles sont mal tirées, et tout l’esprit qu’on y 
pourra mettre ne sera que de l’esprit faux et extra- 
vagant. 

Ad II. Des conclusions de l’auteur au sujet de 
Véternité des peines, la premiére ne serait pas 4 
reprendre si une expression ne semblait annoncer 
la seconde gui est moins orthodoxe. II est dit: 
« 1° Régle trés générale, d’aprés la foi chrétienne, 
ceux qui meurent ennemis de Dieu meéritent et 
subissent les peines éternelles. » Cette conclusion 
serait entidrement catholique si, par l’expression 
« régle trés générale », on ne voulait suggérer ce 
qui sera formellement exprimé dans le 2°, savoir, 
que cette régle « trés générale » peut bien subir 
quelques exceptions. 

C’est done sur la seconde qu'il faut fixer notre 
attention. Or dans cette seconde conclusion, ce qui 
frappe tout d’abord, c’est le petit nombre des 
« rares Péres del’ Eglise et autres auteurs non con- 
damnés » sur lesquels elle s’appuie. Et encore se- 
rait-il plus exact de dire qu'il ne s’agit que de 
quelques textes de ces rares Péres et auteurs non 
condamnés. De plus, il serait bon de faire remar- 
quer que ces textes eux-mémes sont obscurs ou 
apocryphes, qu’ils n’expriment que des doutes, ne 
sont parfois qu’un argument ad hominem; que 
ces textes de valeur trés problématique sont pres- 
que tous contredits par d’autres textes trés catégo- 
riques des mémes Péres et auteurs. C’est ce quia 
permis au P. Petau de démontrer la thése de 1’é- 
ternité des peines surtout par les textes des auteurs 
sur lesquels on pourrait étre tenté de s’appuyer 
pour la combattre. (Dogm. de Angelis, 1, 111, ¢. 8). 
Textes rares de rares auteurs qui ont presque tou- 
jours ailleurs affirmé le contraire : voild la base 
sur laquelle on croit pouvoir appuyer une excep- 
tion ou plutét des exceptions a la « régle trés gé- 
nérale » qui n’est autre que la foi de l’Eglise. C’est 
trop peu; la base est sans consistance aucune; on 
ne peut édifier la-dessus aucune affirmation, sur- 
tout quand il s’agit de contredire la foi de 1’R- 
elise. 

Il est vrai qu’on ne présente exception que 
comme une simple possibilité, et qu’on atténue 
encore cette possibilité en l’entourant de termes 
restrictifs : « li est possible que Dieu n’exige pas 
nécessairement et toujours la peine éternelle pour 
réparer le péché mortel et le punir. » Mais, méme 
réduite & ces termes, i’assertion n’est pas accep. 
table: sur un pur néant d’autorités, on ne peut 
fonder ni une probabilité, ni un doute, ni une 
simple possibilité. 

Surtout on n’est pas en droit d’élever sur cette 
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fragile possibilité un échafaudage de considéra- 
tions dont le but est de faire prendre au sérieux 
une thése aussi hasardée. Les lecteurs conserve- 
ront de ces arguments l’impression qu’on peut 
croire, contrairement a la régle « trés générale » 
de la foi, c’est a-dire contrairement A Venseigne- 
ment de |’Kglise, que Dieu ne condamne pas a 
Venfer tous ceux qui sortent de la vie avec le péché 
_Mmortel; que la damnation éternelle ne sévit qu’a 
partir d’un certain degré dans le péché mortel et 
non au-dessous ; que Dieu pardonne méme aprés 
la mort, soit sans aucune conversion du pécheur, 
ce quiest une énormité doctrinale, soit en repla- 
cant le pécheur sorti de la vie présente dans une 
condition qui lui permette le repentir, supposition 
toute gratuite d’une seconde épreuve ot l’on pour- 
rait corriger le vice de la premiére. 

La foi de l’Eglise 4 ce sujet est formulée en ces 
termes par le Concile de Florence : « Nous définis- 
sons....que les Ames de ceux qui aprés la réception 
du baptéme n’ont contracié absolument aucune 
tache de péché, celles aussi qui, apres avoir con- 
tracté la tache du péché, en ont été purifiées, soit 
dans leurs corps, soit sorties de leurs corps, 
comme il a été dit plus haut, sont aussitét recues 
dans le ciel, in celum mox recipi, et voient clai- 
rement Dieu lui-méme un et trine, comme il est, 
toutefois selon la diversité de leurs mérites, l’un 
plus parfaitement, l'autre moins; mais que les 
ames de ceux qui meurent dans le péché mortel 
actuel, ou dans le seul péché originel, descendent 
aussitot dans l’enfer, in infernum moa descen- 
dere, pour y subir toutefois des peines inégales. » 
(Deer. Union.). Nous avons cité ce qui concerne 
les élus avec ce qui concerne les réprouvés 4 cause 
du parallélisme des deux parties, particuli¢rement 
quant aux expressions «in celum mozx recipi » et 
«in infernum moz descendere. » Il ne reste aucun 
temps ou se puisse placer la pénitence, ni aucune 
possibilité de supposer que Dieu ne punisse pas 
définitivement du chatiment éternel les Ames sor- 
ties de leurs corps en état de péché mortel. 

Ad Ill. Prier pour les damnés est une chose 
inutile et sans raison, parce qu’ils ne peuvent bé- 
néficier de nos priéres. Tel est Venseignement de 
tous les auteurs et la pensée de |’Hglise. 

jl en est de la priére comme de l’application du 
sacrifice de la messe qui est la priére par excel- 
lence. Or, dans tous les textes canoniques ou il est 

question de lutilité et de Voffrande du saint sacri- 
fice, l’Eglise affirme toujours qu’on peut Voffrir et 
_Yoffrir utilement pour les défunts qui sont morts 
dans la grace sanctifiante; jamais elle ne donne a 
entendre qu’on puisse loffrir utilement pour les 
damnés. Voici les paroles du Concile de Trente: 
« C’est pourquoi on J’offre légitimement, selon la 
tradition des Apdtres, non seulement pour les 
péchés, peines, satisfactions et autres besoins des 
fidéles vivants, mais encore pour ceux qui sont 
-morts dans le Christ ét ne sont pas encore pleine- 
ments purifiés. » (Sess. xx11, De Sacrificio Misse, 


~ cap. 2). 


S. Augustin, au témoignage duquel on a recours, 
dit positivement que l’Eglise ne prie pas pour 
Vame des défunts qui sont restés jusqu’a la mort 
dans l’impénitence du cour. (De Civ. Dei, 1. xxi, 
Cc. 24). 

Ce qu'il dit de l’effet de nos priéres pour les dé- 
funts signifie simplement que les uns obtiennent 
la rémission de leurs fautes vénielles ou un adou- 
cissement dans les peines qu’ils soutfrent en pur- 
gatoire. 

Quant 4 la croyance populaire dont il parle, il ne 
la donne pas comme acceptée par l’Eglise. 

Rien non plus ne prouve que l’Hglise ait fait 
sienne la pensée de Prudence et celle de l’oraison 
citée. Or ce n’est pas sur l’opinion de quelque per- 
sonnage isolé, ni sur la pratique d’une ou plu- 
sieurs églises particuliéres, que se régle la foi de 
l’Eglise, mais sur ses décisions authentiques et sur 
la croyance constante et universelle. 

Nous ne pouvons assez nous étonner que ceux 
qui se montrent si difficiles pour accepter dans le 
sens que tout le monde leur reconnait les dogmes 
de la foi, se montrent si faciles 4 admettre des 
opinions privées, sans fondement sérieux, quand 
elles vont contre Vlinterprétation commune, et 
méme parfois contre les formules authentiques de 
ces dogmes. 


Q. — Peut-on admettre 4 la sainte communion 4 
Noél et a4 Paques, un tonnelier allant 4 la messe, mais 
travaillant le dimanche durant trois mois de l’année, 
surtout a l’époque des vendanges? Il prétend que le 
travail presse tellement a cette 6époque que sil ne s’y 
livrait pas il ne pourrait contenter ses clients. D’ot 
perte d’argent considérable pour lui. Aprés avertisse- 
ment il continue toujours, au scandale des voisins, 
Ledit tonnelier est 4 son aise et il ne peut prétexter la 
pauyreté. Quid juris ? 


R. — Trois choses sont ici 4 examiner : le tra- 
vail, la bonne foi et le scandale. 

J. Lz TRAVAIL. — I! s’agit ici évidemment d’un 
travail servile en lui-méme, et d’un travail qui ne 
peut étre excusé par la pauvreté ou la nécessité 
du travailleur, puisque le tonnelier dont il s’agit 
est assez 4 son aise. Mais-n’y a-t-il pas d’autres 
excuses valables? 

40 D’abord la perte dargent considérable a 
laquelle il s’expose; non pas simplement perte de 
sa journée de travail du dimanche, qui ne lui rap- 
porte pas plus qu’une journée ordinaire (ce qui 
d’aprés tous les théologiens n’est pas une excuse 
suffisante), mais perte d’un certain nombre de 
clients qui prendraient un autre tonnelier et ne 
Vemploieraient plus. Or, tous les auteurs admet- 
tent qu’une perte considérable d’argent peut auto- 
riser le travail du dimanche, quand méme celui 
qui s’y expose serait bien 4 son aise. « Sartores, 
sutores, etc., dit Génicot, excusantur si laborant 
ad satisfaciendum clienti expectanti et egre am- 
pliorem dilationem passuro. » N’est-ce pas notre 
cas? Il ajoute, il est vrai, avec beaucoup de sens: » 
« In praxi Confessarius severum se exhibeat erga 
eos qui consuetudinem laborandi diebus festis 
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contraxerunt; facilem cum eis qui interdum id 
faciunt; hi enim, non illi, solent jure excusari. 
(Ita Ballerini). » Or, icion ne peut pas dire que 
notre tonnelier ait contracté l’habitude de travail- 
ler tous les dimanches, mais a peine un sur 
quatre, puisque c’est 2 peine trois mois de l’année. 
Cependant, pour notre part, nous serions portés a 
ne pas voir la une raison suffisante par elle-méme, 
parce que nous ne croyons pas que le tonnelier 
ferait vraiment par 14 une perte considérable et 
perdrait un bon nombre de ses clients; nous 
croyons au contraire qu’il n’en perdrait qu’un 
petit nombre, et parmi ceux-la les moins bons 
seulement, c’est-a-dire ceux qu'il a de trop. 

Mais en cela il n’y a pas 4 tenir compte que de 
notre opinion et de celle du confesseur; il faut 
aussi tenir compte de celle du pénitent, et s'il est 
vraiment et intimement persuadé qu’en cessant ce 
travail il ferait une perte considérable, le confes- 
seur a-t-il droit d’exiger cela de lui et de lui refu- 
ser l’absolution ? 

20 Ensuite, l’utilité des clients, qui est une sorte 
@utilité publique. On permet bien a des tailleurs, 
a des couturiéres, de travailler le dimanche pour 
faire des habits nécessaires 4 une noce ou a un 
enterrement, quand ils ne peuvent pas faire 
autrement, et aussi 4 un menuisier de faire un 
cercueil, etc. Or, les clients ont un égal besoin de 
leurs tonneaux quand leur vin est prét, et sils ne 
peuvent les avoir sans qu’on travaille le di- 
manche, ce travail ne serait-il pas alors nécessaire 
et par conséquent excusable? Ce serait done 
encore une chose a examiner. 

II. LA Bonne rot. Celle du tonnelier nous 
semble presque indubitable, ou du moins trés pro- 
bable, d’autant plus que, d’aprés lexposé du cas, 
méme pendant ces trois mois-la cet homme va a 
la messe tous les dimanches, tandis que nous 
voyons tant d’autres tonneliers qui pendant tout 
ce temps-la prétendent ne pouvoir méme pas aller 
a la messe. D’autre part, il tient 4 communier 
deux fois par an, quand il y a si peu d’hommes 
en France, surtout parmi les ouvriers, qui en font 
autant, on pourrait méme dire si peu d’hommes 
qui font leurs paques. Aussi il nous semble bien, 
quand un confesseur a fait tout ce qu’il a pu pour 
Vexciter a ne plus travailler le: dimanche (ce en 
quoi nous le louons), et qu’il n’a pas réussi 4 lui 
enlever la conviction qu’il ne fait pas mal puis- 
qu'il ne peut agir autrement, qu’il serait singulié- 
rement imprudent de ne vouloir tenir aucun 
compte de sa bonne foi et de refuser l’absolution 
a un tel homme, l’exposant par la 4 ne plus com- 
munier du tout et 4 travailler plus souvent le 
dimanche, et méme 4 manquer 4 la messe sans se 
géner désormais. 

IJ. Le scanpaLe. — L’exposé du cas nous dit 
bien qu’il continue a travailler au scandale de ses 
voisins. Génicot dit avec raison: « Insuper caven- 
dum est-a scandalo quod in locis strictioris obser- 
vantize facilius grave foret, si quis publice, etiam 
per sat breve tempus, laborem prorsus servilem 


exerceret. » Nous savons-fort bien que tous les 
théologiens nous enseignent aussi avec raison 
qwil faut préférer le bien public au bien particu- 
lier. En conséquence, si ce tonnelier donnait un 
vrai scandale a ses voisins, c’est-a-dire, si son 
exemple les portait ou bien 4 mépriser la religion 
ou les prétres et & ne plus tenir compte de ce 
quils commandent, ou bien 4 travailler eux- 
mémes le dimanche, etc., et que ce scandale ne. 
pit étre détourné, nous approuverions le confes- 
seur qui refuserait de lui donner l’absolution a 
moins qu'il ne promit positivement de cesser ce 
travail. 

Mais nous avouons avoir peine 4 comprendre : 
40 quwil y ait la un vrai scandale, c’est-d-dire qu’un 
homme qui dit 4 qui veut lentendre qu’il ne tra- 
vaille le dimanche que parce qu'il ne peut faire 
autrement et qui, malgré cela, va ala messe tous 
les dimanches, donne un vrai scandale excitant 
par lui-méme les autres a offenser Dieu; — 
20 que si on lui refuse l’absolution le scandale ces- 
sera et ne sera pas remplacé par un autre plus 
grand ; car si cet homme cesse de communier, 
travaille davantage le dimanche, manque méme a 
la messe et s’emporte contre les prétres qui auront 
été si sévéres envers Ini, ne donnera-t-il pas un 
plus grand scandale et n’excitera-t-il pas davan- 
tage les autres 4 mal faire? — 30 que ce scandale, 
si scandale il y a, ne puisse pas facilement étre 
détourné. Si le confesseur doute que le tonnelier 
ait une raison suffisante de travailler ainsi le 
dimanche, doute qui dans les circonstances pré- 
sentes peut étre raisonnable, si méme il juge que 
surtout en raison du scandale il n’en a pas, quil 
use alors du pouvoir quil a, comme curé, de don- 
ner dispense pour le travail du dimanche. Pour 
légitimer une dispense, il suffit que celui 4 qui on 
l’accorde ne soit pas dans la méme condition que 
les autres par rapport a la loi, et assurément le 
tonnelier en est bien 1a, puisque les autres n’ont 
pas les mémes raisons que lui de travailler le 
dimanche, et que lui-méme ne les a pas le reste de 
l'année. Que le confesseur aprés cela Voblige a 
dire 4 ceux qui s’étonneraient encore de le voir 
travailler, qu’il s’est mis en régle, et qu’il ne tra- 
vaille que parce qu’il a demandé et obtenu la per- 
mission de le faire, vu la presse ow il se trouvait, 
et il nous semble bien que le scandale cessera, ou 
bien qu’il deviendra pharisaique et qu’il n’ yy, aura 
plus a en tenir grand compte. 


Q. — Permettez- -moi de revenir a la question que 
Javais posée a l’Amzi (p. 1022) : « La connaissance de 
Dieu comme fin derniére appartient-elle A Vordre 
naturel? » 

Le Catéchisme Romain dit : 

I. — De 1° Symb. Art., n° 6: « Sed quanto prestan- 
tior divinit numinis ert censenda est, ad quam 
NON communiter omnibus NATUR CONTEMPLATIO, sed 
proprie credentibus fidei lumen aditum pate fecit ! 

« He (i. e. divini numinis cognitio ad quam non 
nature contemplatio aditum pate fectt) Symboli arti- 
culis continetur, qui nobis... ipswm Deum esse ulti- 
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mum hominis finem aperiunt, a quo ccelestis xter- 
neque beatitudinis possessio exspectanda sit, etc. » 

N’y a-t-il pas dans ce texte explicitement que la raison 
naturelle ne peut pas arriver ala connaissance de Dieu, 
comme fin derniére? 

Il. — Pars Prima, cap. 1, n° 1:« Quum enim finis 
qui ad beatitudinem homini propositus est, altior sit 
quam ut humane mentis acie perspici possit, necesse 
ei erat ipsius a Deo cognitionem accipere. » 

N’y a-t-il pas dans ce texte que la fin derniére qui 
constitue l’homme dans le bonheur, ne peut étre connue 
par la raison humaine qu’aprés une révélation divine? 

Il semble done qu'il faut dire conformément A la 
Const. dogmatique Dei Filius : 

lo Pour Vhomme, Vordre naturel consiste a recon- 
naitre Dieu, a) comme son créateur ou le principe de 
son 6tre naturel, 6) comme son maitre ou la fin der- 
niére (c’est-a-dire comme le motif supréme) de ses 
actions humaines. (Deus est jinis cui mundus creatus 
est). 

2° Pour Vhomme, l’ordre surnaturel consiste a recon- 
naitre Dieu, a) comme son sanctificateur ou le principe 


de son étre surnaturel, b) comme son béatificateur ou la 


fin derniére (c’est-a-dire comme la destination supréme) 
de ses actions surhumaines. (Deus est finis cujus gra- 
tia homo elevatus est). 

En effet la fin derniére (la destination) de ’homme est 
un avenir, un futur libre de Dieu. Orlaraison humaine 
nagit que sur le passé et le présent, il lui est impos- 
sible de connaitre les futurs libres de Dieu. Done la 
raison humaine ne peut connaitre la fin derniére, la 
destination de homme, que par la révélation. 

Si Phomme pouvait connaitre par la raison que Dieu 
est la fin derniére, sa destination, il le saurait parce 
que Dieu est le finits operis du monde ou de V’homme. 
Or admettre que Dieu est le «finis operis » du monde 
ou de Phomme, suppose que le monde et Vhomme sont 
ow une génération divine, ow une éyolution divine. Ces 
hypothéses sont condamnées. 

Serais-je maintenant d’accord avec Ami en disant : 
«La doctrine de ’Eglise est que la connaissance de Dieu 
comme fin derniére (destination) n’appartient pas a 
Yordre naturel »? 


R. — Peut-étre sommes-nous d’accord ; mais 
pour que l’accord soit évident, il est nécessaire 
d’entrer dans quelques explications et de préciser 
quelques notions qui restent encore obscures dans 
votre instance. 

I. — Commencons par les textes du Catéchisme 
Romain. 

Dans le premier alinéa du premier texte, sont 
indiquées deux sources de la connaissance de 
Dieu : la raison et la foi. Il est dit, non pas que la 
raison ne peut connaitre Dieu : ce serait une er- 
reur que le Concile du Vatican a frappée d’ana- 
théme (Const. De Fide, can. 1 de Revelatione); 
mais qu’elle ne procure pas communément a tous 
la connaissance de Dieu, non communiter omni- 
bus, tandis que la foi met cette connaissance 4 la 
portée de tous. 

Le Catéchisme Romain enseigne 1a ce que saint 
Thomas a si bien prouvé : que, bien que la raison 
puisse dela contemplation des créatures s’élever a 
la connaissance de Dieu comme principe et fin de 
toutes choses, elle ne saurait y arriver chez tous 
les hommes, ni sans beaucoup d’efforts, ni sans 
mélange d’erreur. (Cf. Cone. Vatic., Const. de Fide, 
cap. 11, alin. 1 et 2). Toute autre interprétation du 
texte du Catéchisme Romain serait erronée. 

La Révélation divine vient au secours de la rai- 
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son humaine pour lui apprendre facilement, d’une 
maniére qui soit 4 la portée de tous et sans aucun 
mélange d’erreur, ce qu’elle pourrait connaitre par 
elle méme dans Pordre naturel. Mais elle y ajoute 
des connaissances auxquelles jamais la raison 
seule ne saurait parvenir, savoir, celle des mys- 
teres divins et celle de la destination de l’homme 
4 la fin surnaturelle. Ainsila Révélation comprend 
un double objet les vérités naturelles que 
Vhomme pourrait connaitre, mais ne connaitrait 
pas facilement, universellement et shrement sans 
elle; et les vérités surnaturelles que la raison est 
incapable de connaitre par elle-méme, mais qu’elle 
peut connaitre a la lumiére de la Révélation 
divine. 

Ce serait une égale erreur de dire que la raison 
peut connaitre par elle-méme la destination sur- 
naturelle de homme, et gue la Révélation ne 
comprend que les vérités surnaturelles et non les 
vérités divines naturelles accessibles a Ja raison. 

IJ. — La distinction entre l’ordre naturel et 
Vordre surnaturel se prend bien du cété de la fin, 
comme vous le dites, mais d’une autre maniére 
que vous ne le pensez. 

Dieu est la fin de ’homme et dans l’ordre natu- 
rel et dans l’ordre surnaturel. Dans l’ordre naturel, 
Dieu est la fin de Phomme en tant qu’il peut étre 
connu et possédé par les facultés naturelles: connu 
par Vintelligence 4 l’aide des créatures; possédé 
par la volonté adhérant a lui comme 4a la perfec- 
tion premiére, comme au bien supréme et infini 
duquel procéde tout ce qu’il y a de bien dans les 
créatures. 

Dans Vordre surnaturel, Dieu est la fin de 
Vhomme en tant qu’il peut étre connu et possédé 
par l'homme élevé par la grace 4 la sublimité de 
létre surnaturel : connu d’abord par la lumiére 
encore obscure de la foi tel qu’il est en lui-méme, 
et non pas seulement tel qu’il se manifeste au 
dehors par les créatures ; connu ensuite par la 
lumiére de gloire dans son essence méme et dans 
ses perfections, dans ses processions et ses per- 
sonnes ; possédé par la volonté adhérant immé- 
diatement 4 luicomme au bien supréme tel qu'il 
est en lui-méme. 

A cette distinction des deux ordres qui est prise 
du cété de la fin, répondent d’autres distinctions 
analogues du cété du principe et des moyens : du 
principe qui est, pour l’ordre naturel, Dieu Créa- 
teur, pour Vordre surnaturel, Dieu Sanctificateur 
et Déificateur; des moyens qui sont, pour l’ordre 
naturel, les facultés de connaitre et d’aimer le 
bien créé, et dans le bien créé, son auteur qui est 
Dieu Créateur, et pour Vordre surnaturel, les 
facultés de connaitre et d’aimer surnaturellement 
élevées 4 la puissance d’atteindre le bien supréme 
tel qu’il est en lui-méme. 

Ce n’est donc pas sur une simple question de 
futurs libres qu’il faut étayer la distinction des 
deux ordres, question d’importance secondaire et 
qui ne saurait mettre entre eux aucune différence: 
car il n’y a pas moins de liberté:en Diev pour 
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Vordre naturel que pour l’ordre surnaturel, et pas 
moins de futurs libres‘dans l’un que dans lautre. 
III. — Pour que la raison humaine puisse par 
ses seules forces connaitre que Dieu est la fin der- 
niére de toutes choses, il suffit qu’elle comprenne 
que le premier principe, la cause premiére doit 
étre en méme temps la fin derniére des étres. Cette 
conclusion n’est pas au-dessus de l’entendement 
humain. Il n’est done pas nécessaire, pour cette 
démonstration, d’admettre que Dieu serait finis 
operis des créatures, au sens ot lon entend ordi- 
nairement cette expression et ou vous la prenez. 

On. entendrait en effet par ces mots que Dieu 
serait Veuvre produite par l’action des créatures, 
ce qui serait une absurdité et un blasphéme. 

Mais la raison démontre fort bien et facilement 
que Dieu est la fin des choses, premiérement parce 
qu’en les produisant il n’a pu avoir d’autre fin 
derniére que lui-méme, et secondement parce 
qu’en les créant il n’a pu leur assigner d’autre fin 
derniére que de se rapporter a lui-méme, chacune 
selon sa nature particuliére. 

Il n’y a done aucune nécessité de supposer que 
les créatures seraient une génération divine ou 
une évolution divine. Il suffit que leur étre éma- 
nant de Dieu par voie de création doive se rappor- 
ter finalement a lui conformément aux lois qu'il 
leur a imposées, leur étre demeurant distinct de 
Vétre de Dieu et dans sa production et dans ses 
opérations et dans son terme final. 

TV. — Mais si la raison peut démontrer que 
Dieu est la fin nécessaire de toutes choses, elle ne 
peut aucunement savoir par elle-méme que cette 
fin sera pour ’homme la vue intuitive de Dieu tel 
qu’il est en lui-méme. 

Or comme, dans l'état présent, telle est la fin de 
VYhomme qu'il lai est impossible d’atteindre sa 
fin naturelle sans atteindre en méme temps sa fin 
surnaturelle, il est vrai de dire, mais en ce sens 
seulement, que la connaissance de la fin derniére 
de ’homme n’appartient pas 4 Vordre naturel. Si 
c'est en ce sens que vous l’entendez, nous sommes 
d’accord. : 

Par la raison nous pouvons savoir que Dieu est 
la fin derniére de toutes choses et de Vhomme en 
particulier; mais c’est par la Révélation seule et 
par la foi que nous pouvons savoir que cette fin 
pour l'homme est de voir Dieu face 4 face tel qu’il 
est en lui-méme. 


Q. — On sait qu’on peut gagner toutes les indulgences 
occurrentes avec la confession de tous les huit jours, 
méme de tous les quinze jours s’il y a indult. Mais 
une confession, en passant, ne peut-elle servir qu’a ga- 
gner une seule indulgence quand la confession est 
requise au nombre des conditions? Mon avis était qu’on 
pouvait gagner avec une seule confession toutes les 
indulgences pléniéres qui se rencontraient pendant la 
huitaine, sans nouvelle confession pour chacune. Un 
exemple : Des personnes se sont confessées le premier 
vendredi du mois — 4 octobre — féte de saint Francois 
d’Assise et ont pu gagner ce jour-la plusieurs indul- 
gences pléniéres. Mais pouvaient-elles gagner celles du 
Bvanche suivant, du Rosaire, sans nouvelle confes- 
sion 


Je pensais que oui. Je lis,~en effet, dans Gousset, 
5e édition, t. Il, page 611: « Le 12 juin 1822, la méme 
Congrégation (des Indulgences) rendit un décret par le- 
quel elle permet en faveur des personnes qui ne sont 
pas dans Vhabitude de se confesser toutes les semaines 
que la confession faite dans les huit jours qui précédent 
une féte serve pour gagner l’indulgence qui y est atta- 
chée, pourvu qu’on remplisse les autres conditions et 
qu’on ne se soit rendu coupable d’aucun péché mortel 
depuis la confession. » — Un prétré me répond : « Ces 
personnes en gagnant une indulgence pléniére le premier 
vendredi ne peuvent plus sans une nouvelle confession 
gagner une autre indulgence pléniére. Gousset dit bien 
que la confession peut étre faite dans les huit jours qui 
précédent la féte, mais si avec cette confession elles ont 
déja gagné une autre indulgence pléniére, la faveur est 
épuisée. » Ce serait raide, mais la loi, une loi positive, 
serait la loi. 

Un autre prétre me répond : « Si la confession est pres- 
crite il faut qu’elle soit faite le jour ou la veille de la 
fate, sauf 1° confession de tous les huit ou de tous les 
quinze jours ; 2° en faveur de ceux qui ne peuvent pas 
se confesser la yeille ou le jour de la féte propter pe- 
nuriam conjessarti ou concursum popult. » 


R. — Le décret du 12 juin 1822 cité par Mgr 
Gousset existe bien dans les Decreta authentica, 
sous le n° 252 ; mais il n’a pas été justement inter- 
prété par le savant théologien. De fait, un mot 
oublié a fait prendre pour une régle générale ce 
qui n’était qu’un indult. 

Nous allons citer le passage important dans le 
texte latin: « Firmo remanente decreto 9 decem- 
bris 1763 pro iis fidelibus qui ad confessionem sal- 
tem semel in hebdomada accedunt ; pro ceteris 
autem fidelibus, in locis in quibus ob inopiam 
confessariorum nequeunt fideles frequenter con- 
fessione sacramentali expiari, postulantibus com- 
municetur dictum decretum, et, facto verbo cum 
Sanctissimo, extendatur ad omnes utriusque sexus 
Christifideles, ut confessio peracta infra hebdo- 
madam ante festivitatem suffragari possit ad in- 
dulgentiam lucrandam. » 

Le mot postulantibus indique clairement qu'il 
faut une demande présentée par les évéques, et 
que cette demande n’est accueillie que pour les 
pays ot il y a pénurie de confesseurs. 

Quoique nous soyons absolument stir de noire 
interprétation, nous voulons cependant la confir- 
mer par un passage de la Raccolid, dont l’autorité 
fait loi en matiére d’indulgences : 


Par un décret du 12 juin 1822, la S. Congrégation deg 
Indulgences accordait que, la ot la pénurie des confes- 
seurs empéche les fidéles de s’approcher fréquemment 
du tribunal de la pénitence, la confession faite dans la 
semaine précéedant une féte, infra hebdomadam, sutf- 
fise pour gagner une indulgence pléniére attachée a cette 
féte. [1 est bon de noter ici que ce privilége s’accorde 
aux diocéses sur la demande des Ordinaires; que les 
mots infra hebdomadam signifient sewlement les hawit 
jours qui précédent immédiatement 1a féte ; et que la 
confession faite huit jours avant une féte en vertu de 
cette concession est également suffisante pour toutes leg 
autres indulgences qui se rencontrent pendant ce 
temps *. 


*Planchard, Recueil des cewvres pies, p. xxtx. 
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Q. — L’an dernier Mer l’évéque, en vertu des pouyoirs 
quil avait recus de Rome, déclara privilégié, dans 
toutes les églises du diocése, un autel, de préférence 
celui ot l’on conserve le Saint-Sacrement. 

Or j'ai dans mon église, outre le maitre-autel, un 
autel de la sainte Vierge auquel est attaché, a perpé- 
tuité, pour tous les jours, le privilége de l’indulgence 
pléniére applicable au défunt pour lequel on dit la 
messe. Ce privilége a été accordé 4 Rome en janvier 1846. 

Voici en quels termes : « Gregorius P. P. XVI beni- 
gne declaravit privilegiatum quotidianum altare B. M. 
V., pro missis que in suffragium fidelium defunctorum 
celebrabuntur, dummodo tamen inipsa Heclesia nullum 
aliud altare simili indulto jam decoratum existat. 
Presente in perpetuum valituro absque ulla brevis expe- 
ditione. » 

On me dit que ce privilége accordé en 1846 est sup- 
primé, et on s’appuie pour le prouver sur un passage de 
Beringer qui dit : « Il ya des autels privilégiés 4 perpé- 
tuité, mais dans les églises de paroisse le privilége ne 
dure généralement que sept ans, et vers la fin de la sep- 
tiéme année on demande a l’éyéque le renouvellement 
du privilége pour le méme espace de temps, et il est bon 
dindiquer la date A laquelle cesse le précédent privi- 
lége. » 

Pour moi, je pense que l’indult de 1846 existe toujours 
dans toute sa force, et qu'il ne l’a point perdue par la 
circulaire de Mer V’évéque. 

Dites-moi, je vous prie, si je suis dans erreur. 


R. — Voici le passage de Beringer qui résout 


votre difficulté: 


Lorsque, dans une église, a cause de son titre d’église 
paroissiale (intuitu parecice), Vévéque a désigné un 
autel privilégié, tout autre autel de la méme église qui 
aurait été privilégié antérieurement au méme titre 
(intuitu parcecic), cesserait de l’étre. Mais les autels 
de Véglise en question qui jouiraient de ce privilége a 
des titres différents, par exemple 4 cause d’une confré- 
rie, du patronage d’une famille, ete., ne perdent pas leur 
privilége. (Decr. auth., n. 218, ad ty, et n. 322). 

Ein conséquence, si dans une église il se trouve un ou 
plusieurs autels privilégiés seulement pour une certaine 
catégorie de personnes déterminées, par exemple pour 
les membres d’une famille ou d’une association pieuse, 
etc., l’évéque n’en est pas moins autorisé a désigner un 
autre autel de la méme église et a le déclarer privilégié 
pour fous les fidéles; nonobstant la clause : in qua 
aliud altare privilegiatum non reperiatur concessum. 
(Ibidem, n. 314). 

Cette clause, en effet, n’exclut la collation d’un nou- 
yeau privilége que si un autel a déja été privilégié dans 
le méme lieu et au méme titre (par exemple, comme 
autel de confrérie ou comme autel d’une église parois- 
siale) 4. 


Comme votre privilége est congu dans les mémes 
termes que celui de l’évéque, nous pensons quil 
est supprimé et remplacé par le second. Kn tout 
cas, pour plus de stireté, veillez a faire renouveler 
tous les sept ans le privilége général. 


Q. — 1° Faisant le chemin de croix en public, lorsque 
peu de peuple y prend part, mais que cependant il est 
impossible 4 tous de se trouver en méme temps deyant 

“Jes stations, peut-on faire rester le peuple 4 sa place, 
pendant qu’an prétre parcourt les stations avec les ser- 
vants ? ah. 

2° Pour le chemin de croix, le prétre peut-il étre sup- 
pleé par un diacre, par un sous-diacre, par un minoré? 


‘ Beringer, Les Indulgences, t. I, p. 443. 
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3° Un prétre qui trés souvent doit user du bicarbo- 
nate de soude en forme de boisson, dit, que autrefois 
lui sert 4 la digestion, autrefois pour se libérer de tout 
ce quil a derniérement mangé. Dans ce dernier cas, 
tout se fait en un instant. Ii demande : en ce cas, vu que 
le bicarbonate de soude, A peine dans l’estomac, est 
bient6t entiérement remis, s’il a été pris aprés la mi- 
nuit, peut-il célébrer Ja messe ? Je lui dis que non; mais 
il appelle au jugement de l’ Ami. *. 

4° Dans une paroisse ou il n’y a pas d’église francis- 
caine, fut établi canoniquement le tiers ordre francis- 
cain. Que faut-il faire pour qu’un autel de Véglise pa- 
roissiale dans laquelle fut établi le tiers ordre, ait le 
privilége, pour tous les fidéles, du Pardon d’Assise? 
Faut-il le consacrer aS. Francois d’Assise, ou suffit-il le 
destiner aux exercices de la congrégation ? ; 

5° Quand les derniéres concessions d’indulgences en 
faveur du tiers ordre franciscain furent-elles données ? 

6° Parmi les écrits qui traitent dela Vierge du Carmel 


et de la Ceinture, l’Ami pourrait-il m’en indiquer-quel- — 


qu’un qui note l’origine, le développement, l’excellence 
de chacune de ces dévotions ? 


R. — Ad I. Quand on fait le chemin de la croix 
avec tout le peuple allant d'une station A une 
autre, il suffit que le prétre et le servant ainsi que 
quelques personnes se trouvent devant la station; 
les autres personnes font corps avec l’ensemble, 
si elles suivent la troupe. 

Ad II. D’aprés le décret du 27 février 1901, que 
nous avons donné au moment ou il a paru, un 
frére non préire peut remplacer le prétre. Nous 
pensons que les clercs, méme ceux qui n’ont que la 
tonsure, peuvent faire de méme, parce que leur 
situation dans la hiérarchie les place au-dessus 
des religieux non prétres. 

Ad III. Nous ne le pensons pas. Lehmkuhl dit 
en effet d’une maniére précise que, malgré le rejet 
immédiat par la bouche d’une chose ingérée, le 
jetine est rompu, lors méme méme qu'il s’agirait 
d’un reméde, parce qu'il y a présomption pour que 
Vestomac ait conservé quelque chose. « Si vero 
res aliquo modo, licet non plane, digeri potest, 
sufficit ad jejunium loesum; neque excusat vomi- 
tus statim secutus, quia presumptio est aliquid 
minimum saltem a stomacho retineri '. » 

Ad IV. I] faut un indult du Saint-Siége. 

Ad V. Un nouveau Sommaire a été publié par 
la S. C. des Indulgences le 11 septembre dernier. 
Nous le publierons trés prochainement 

Ad VI.Sur le scapulaire du Mont-Carmel, prenez 
le petit volume du P. Henri-Marie de Sainte-Thé- 
rése, Scapuluire de Notre-Dame du Mont Carmel, 
Paris, Daret, rue Bonaparte, 34, in-12 de 210 pages. 

Pour Vautre confrérie, demandez le Manuel du 
tiers ordre de Saint-Augustin, in-18 de 216 pages, 
Nantes, imprimerie Bourgeois, rue Saint-Clément, 
57. 


1 Lehmkuhl, Theologia moralis, t. u, n. 160. 
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Q. — Priére de donner le texte complet du décret qui 
a réglé le « cum beato Joseph » et le « Per ewmdem 
Christum D. N. » dans la récitation des priéres aprés la 
messe. 


R. — Il n’y a pas eu de décret; mais l’éditeur 
Pustet a fait de nouveaux cartons, ou, par ordre de 
la S. C. des Rites, il a introduit ces deux modifica- 
tions, et aujourd’hui ceux qui se servent des an- 
ciens cartons peuvent, pour ne pas dire doivent, 
se conformer dans la récitation de ces priéres a 
Védition nouvelle. (Zphém. liturg., 1900, p. 474). 

Rome, du reste, en la circonstance, applique la 
régle commune prescrivant-la conclusion Per 
eumdem Dominum nostrum,quand le Fils de Dieu 
est déja nommé soit expressément, soit équivalem- 
ment dans l’oraison ; car le mot Dez accompagné 
de Genitrice Maria dans cette priére, ne peut s’en- 
tendre que de la seconde personne de la sainte 
Trinité. 

Comme également jusqu’ici l’Hglise n’avait point 
décliné le nom de saint Joseph dans les oraisons 
liturgiques, quand il s’agit de désigner l’époux de 
la sainte Vierge, la S.Congrégation s’est donc sim- 
plement conformée aux régles de la tradition en 
le citant indéclinable : beato Joseph. 


Q. — 1° Quelle génuflexion doivent faire devant l’au- 
tel les chanoines qui sortent du cheur ou quiy entrent, 
depuis l’élévation jusqu’a la communion? 

2° Doivent-ils alors saluer le chceur ? 


R. — Ad J. L’Académie romaine de liturgie 
enseigne que c’est absolument conforme a l’esprit 
des rubriques de faire dans cette hypothése la génu- 
flexion & un genou. 

Voyez par exemple le Rilws servandus. Quand 
prescrit-il au prétre qui passe devant l’autel ou on 
célébre, la génuflexion 4 deux genoux? Dans deux 
cas seulement: 1° pendant Vélévation; 20° pen- 
dant la distribution de la communion. (Tit. u, 
n. 41). Cependant, il ne pouvait ignorer gue le 
célébrant pouvait passer aussi bien dans un 
autre moment, depuis la consécration jusqu’a la 
communion. Pourquoi alors garde-t-il le silence? 
C’est que dans ce cas on ne doit pas génuflecter a 
deux genoux. 

Si on examine ensuite les rubriques concernant 
Vexposition du Saint-Sacrement, que disent-elles ? 
On fait la génuflexion a deux genoux, quand il 
est solennellement exposé; autrement, non. — Or, 
peut-on considérer le Saint-Sacrement comme 
solennellement exposé sur l’autel depuis la consé- 
cration jusqu’a la communion? Evidemment non, 
et dés lors il n’appelle pas la génuflexion 4 deux 
genoux, 

Enfin, cest Venseignement commun donné 
par les auteurs & la suite de Bauldry, Bissus, 


Gavantus, Merati, Baldeschi, A. Carpo; et c’est 
aussi la pratique généralement suivie 4 Rome. 

Si on nous oppose la disposition du Cérémonial 
des évéques au sujet du quatriéme cercle, ou les 
chanoines doivent génuflecter 4 deux genoux par 
respect pour le Saint-Sacrement qui est sur l’au- 
tel (Liv. I, chap. 21, §3), nous ferons remarquer 
avec les Ephémérides liturgiques qu’il s’agit ici 
d’un cas tout particulier, et que du reste cette. 
rubrigque est tombée en désuétude dans presque 
toutes les églises, au vu et ausu del’autorité com- 
pétente. (1888, p. 590 ; 1889, p. 227). 

Nous croyons donc que les chanoines entrant au 
choour ou en sortant, depuis V’élévation jusqu’a 
la communion, ne doivent génuflecter qu’a un 
genou. 

Ad II. Non, les Cérémoniaux sont formels. 
Baldeschi dit qu’on omet les saluts au chceur de- 
puis l’élévation jusqu’a la communion, par respect 
pour le Saint-Sacrement qui est présent sur l’au- 
tel. Et de fait, ajoutent les Hphémérides, loc. cit., 
on ne peut considérer Notre-Seigneur comme s'il 
était renfermé dans le tabernacle, seul cas oti ces 
saluts sont permis. 

Le Vavasseur, parlant de l’office des acolytes, dé- 
clare qu’en sortant du chceur pour reporter les 
flambeaux a la sacristie apres l’élévation, on ne 
salue pas le cheeur. 

Un maitre des cérémonies apostoliques, dans une 
réponse a une question venant du diocése du 
Moulins, dit: « Ex praxi communiter, et precipue 
in Alma Urbe usitata, salutationes (Chori) omit- 
tuntur... ab elevatione missarum solemnium seu 
cum cantu ad communionem. » 


Q. — le Saint Julien est tout a la fois titulaire et 
patron de la paroisse; nous en célébrons la solennité 
au jour d’incidence, c’est-a-dire le 28 aotit: de tout temps” 
il en a été ainsi. Je demande s’il faut en outre faire la 
solennité patronale le dimanche suivant ? 

2° Au cas ol vous seriez d’ayis qu’il faut renvoyer la 
solennité au dimanche suivant, 4 quel jour conviendrait- 
il de fixer la féte de saint Genés, quia sa place au 
ler dimanche de septembre? 


R. — Ad I. Parfaitement. D’abord le décret du 
cardinal Caprara, renvoyant au dimanche la 
solennité du patron, est absolu, et ne distingue 
pas entre les églises qui célébreraient par dévotion 
leur féte patronale au jour de l’incidence, et celles 
qui ne le feraient pas. (8S. R. C., 2 déc. 1894, 
n. 3754, ad 4). 

Ensuite la 8. Congrégation, consultée par l’ar- 
chevéque de Québec, a répondu que, malgré la 
célébration par dévotion de la féte patronale au 
jour de Vincidence, on devait néanmoins en faire 
Ja solennité le dimanche. (8S. R. C., 6 mars 1896, 
n. 3890, ad 4). Puis le diocése d’Angers ayant de- 
mandé si cette solution devait s’appliquer en 
France, on répondit affirmativement, donnant 
pour raison : Quia ubtidem indultum, ibi eadem 
declaratio. (S. R. G., 4 déc. 1896, n. 3933; et 
26 nov. 1897, n. 3967, ad 3). 


Ad II. Le renvoi de la solennité au dimanche 
suivant ne change rien dans la récitation du bré- 
viaire. Dés lors, on n’a pas 4 assigner pour cela un 
autre joura la féte de saint Genés fixée au premier 
dimanche de septembre, et tous les prétres, 4 part 
celui qui doit chanter la messe de la solennité 
renvoyée, diront celle de ce martyr. 


Q. — le Il est d’usage, chaque année, de faire un ser- 
vice solennel avec diacre et sous-diacre, le jour de la 
distribution des saintes huiles, pour les prétres défunts 
du canton. Or M. le doyen a dit trois oraisons a ce ser- 
vice, celles de la messe quotidienne. Quid? 

2° Dans ma paroisse, j’ai un service solennel fondé 
aun jour différent de celui de la mort du fondateur. 
Avant la messe, on chante les laudes et on y double les 
antiennes. 

La messe est chantée solennellement avec diacre et 
sous-diacre. Dois-je dire une seule oraison? Je le crois : 
cest bien la messe celebrata solemniter, nempe sub 
ritu qui aduplict respondeat, comme dit Ordo du 
diocése. 

3° Dans notre diocése on peut célébrer, méme les jours 
doubles, en vertu d’un indult, des services pour les 
fidéles trépassés, trois jours la semaine. A ces services, 
je dis trois oraisons et je récite la prose. Un de mes 
confréres prétend que cette prose est ad libitum, qu’elle 
nest obligatoire que « dans toutes les messes chantées 
ou basses des jours privilégiés. » 


R.—AdI. Nous pensons que, dansla circonstance, 
M. le doyen est en faute. Non pas, comme l’insinue 
la question, parce qu’il y a ministres sacrés; mais 
parce que ce service wnique est pour un groupe 
particulier de défunts, ce qui le fait rentrer dans 
les anniversaires largement dits. On ne doit donc 
dire que Yoraison Deus qui inter apostolicos sa- 
cerdotes. 

Ad II. Notre consultant a raison, mais ce n’est 

point parce qu'il y a diacre et sous-diacre, ni 
parce qu’il a doublé les antiennes des laudes. Cela 
ne légitimerait en aucune facon sa maniére de 
faire, si d’ailleurs les décrets n’autorisaient ici a 
doubler les antiennes. Il a raison parce que, 
quand quelqu’un a fixé d’une fagon permanente 
soit de son vivant, soit par testament, son anni- 
versaire, méme en dehors du jour de la mort ou 
de l’enterrement, Rome concéde dans ce cas les 
mémes priviléges que s’il s’agissait du véritable 
jour anniversaire. (S. R. C,, 2 déc. 1891, n. 3753, 
ad 4 et 2). 
_ Ad III. Votre confrére est absolument dans l’er- 
reur. On doit toujours dire le Dies irce quand la 
messe est chantée; car le décret général de 1896 
ne distingue pas entre jours privilégiés et jours 
non privilégiés : « Semper illam (sequentiam) 
esse dicendam in quibusvis cantalis missis, » et 
cela « contrariis non obstantibus quibuscum- 
que. » (8. B. G., 30 juin 1896, n. 3920, ad 4). 


Q. — 1° Dans le ne 33, page 783, vous avancez avec 
raison qu’A une messe.d’une solennité transferee au di- 
manche, on ne doit dire, dans les églises ou Ja messe 
conventuelle est d’obligation, qu’une seule oraison avec 

le dernier évangile de S. Jean. Mais si la messe solen- 
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nelle de la féte transférée est la seule messe qui-soit 
chantée dans une église cathédrale, étant alors la messe 
conventuelle, célébrée par un chanoine titulaire et ap- 
pliquée aux bienfaiteurs de léglise, toutes les autres 
messes étant dites hasses et privées, faut-il quand méme 
dans ce cas ne chanter, a cette messe solennelle de la 
féte transférée, qu’une seule oraison avec le dernier 
évangile de saint Jean? 

2° Aux yépres chantées de cette méme solennité trans- 
férée au dimanche, faut-il faire les mémoires du di- 
manche et fétes occurrents, ou des fétes concurrentes, 
soit dans une église cathédrale, soit dans les autres 
églises, si les vépres du jour ne sont pas chantées ? 


R. — Ad I. La difficulté soulevée ici vient u- 
niquement. de ce que notre correspondant s’est 
mépris sur le caractére propre de la messe con- 
ventuelle. 

La messe conventuelle, en effet, est celle qui 
correspond a Voffice du jour, et qui oblige, méme 
le jour de la Commémoraison générale des défunts, 
dans les. églises ou il y a office de chosur. (S. R.C., 
21 février 1896, n. 3887; 10 mai 1895, n. 3855, ad 1). 
Mais le chant n’y est pas absolument requis, et 
Rome en dispense assez souvent aujourd’hui les 
Chapitres oti les chanoines sont peu nombreux ou 
trop agés. (Cf. S. R. C., 7 déc. 1888, n. 3697, ad 7). 

Or, cela étant, la messe solennelle de la féte 
transférée ne peut avoir dans votre église cathé- 
drale qu’une oraison, avec le dernier évangile de 
saint Jean, puisqu’elle ne saurait en aucun cas 
tenir lieu de la messe conventuelle, et qu’elle en 
suppose toujours, au contraire, la célébration. 

Ad II. Il n’est pas nécessaire de faire aux vépres 
solennelles de ces fétes transférées les mémoires 
marquées dans POrdo pour l’office du jour. Ce cas 
a été résolu ainsi plusieurs fois par la 8. C. des 
Rites, 4 la demande des évéques de Chioggia, 
Langres, etc. ; mais les Hminentissimes Cardinaux 
y mettent toujours comme condition qu’on n’o- 
mette point pour cela les vépres de Voffice courant, 
la ou elles obligent ; et que ceux tenus aux heures 


_canoniales, les disent en particulier. 


On peut donc, sous le bénéfice de ces réserves, 
chanter les vépres d’une solennité transférée sans 
faire aucune mémoire. (S. R. C., 7aott 1875, n. 
3365, ad 10; 30 janvier 1878, n. 3441 ; 18 mai 1878, 
n. 3450 ; 29 décembre 1884, n. 3624, ad 42). 


Q. — Les Fréres des écoles chrétiennes ont obtenu du 
Saint-Siége, depuis longtemps déja, le privilége de faire 
célébrer dans toutes les chapelles de leurs écoles cer- 
taines messes propres qui ne se trouvent pas dans le 
calendrier diocésain. 

Que doit faire ’aumonier relativement 4 la messe du 
saint marquée ce jour-la dans l’ordo du diocése, qui en 
régle générale est ’ordo de Ja chapelle de la commu- 
nauté? 

R. — L’aumdnier, pour ces messes propres dites 
en vertu d’un privilege régulier, doit se conformer 
a Vindult, qui a dd dire si l’on ferait mémoire ou 
non de l’office courant. 

Si Pindult n’a rien réglé a ce sujet, on suitla 
régle générale concernant les messes votives. Aux 
messes votives solennelles pro re gravi et publica 
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Ecclesice causa, on ne fait aucune mémoire. (S. 
R. G., 380 juin 1896, n. 3922, § 2). Aux autres messes 
votives, solennelles ou non, on ajoute la mémoire 
de office du jour et des autres saints qui peuvent 
se rencontrer, voire méme les mémoires communes 
nécessaires pour avoir trois oraisons. (S. R. C., 
ibid., § 3 et 4). Mais jamais la messe du jour, fat- 
elle d’un docteur, ne doit étre transférée, sous 
prétexte que le jour oti elle était fixée dans le 
calendrier diocésain on a dit une des messes 
propres concédées aux Fréres. 


Q. — La solution relative 4 la prohibition de porter 
des statues et images des saints dans les processions 
du Saint-Sacrement, donnée en 1891, p. 204, et résumée 
en 1901, p. 767, est-elle appuyée par les décrets ? Si oui, 
peut-on néanmoins, comme le dit ]’Ami, suivre et gar- 
der la coutume contraire, la ot elle existe? 

R. — Il n’est pas douteux que la réponse de 
VAmi faisant défense de porter les statues et 
les images des saints aux processions du Saint- 
Sacrement s’appuie sur les décrets tant anciens 
que nouveaux. Nous citerons en particulier ceux 
du 23 mars 1593, n. 28; du 17 juin 1684, n. 1734; 
et du 31 janvier 1896, n. 3878. 

Mais faut-il excepter, a la suite de ?Am ci aussi 
des Ephémérides Liturgiques, 1897, p. 662, le cas 
ou la coutume contraire existerait méme de temps 
immémorial? — Non. En dehors des Réguliers qui 
ont un indult particulier d’Innocent XI, Rome a 
refusé naguére le maintien de pareille coutume, 
‘quoique immémoriale. (5S. R. C., fer juillet 1898, 
n. 3997). 

On deyra donc s’en tenir désormais a cette der- 


_ niére solution, et regarder l'autre opinion comme 


dénuée de fondement. 


Q. — Peut-on distribuer la sainte communion aux 
messes de Requiem, corpore presente? 


R. — Nous ne voyons pas ce qui pourrait s’y 
opposer, et parmi les décrets qui autorisent aujour- 
@hui la distribution de la sainte communion aux 
messes de Regwiem, il n’en est pas un qui excepte 
les messes ott le corps serait présent. 


Q. — 1° Dans le décret de la S. CG. des Rites du 
27 juin 1899, n. 4042, ad V,il est dit : « Ad vesperas.,... 
ulfima commemoratio fit per primam Antiphonam et 
V ex 3 nocturno: » 

Je croyais que ces mots: per primam Ant. et V ex 
3 noct. voulaient dire qu'il fallait prendre dans le 3e 
nocturne la 1re antienne et le verset. 

Mais je lis dans les Hphémérides liturgiques (juin 
1900, p. 880) que ces mots doivent s’interpréter ainsi : 
« Per primam Antiph. primi nocturni et V 8 nocturni. » 

Laquelle des deux interprétations est la vraie ? 

2° Comment fallait-il ordonner les vépres le 14 dé- 
cembre 1901? 


R.— Ad I. C’est votre interprétation qui est la 
bonne, et les Ephémérides Liturgiques se sont 
rétractées la méme année, p. 705 et suiv. En con- 
séquence, on devra pour cette derniére mémoire a 
vépres prendre dans le troisiéme nocturne la 4re 
antienne et le verset, 


Ad II. Il y aun décret- qui tranche la question 
dans le sens méme de Gayantus (Sect. i, ¢. 8, 
n, 13) et de De Herdt (t. m, n. 306). 

L’an 1692 en effet, on exposa que le jour octave 
de saint Julien se rencontrait quelquefois avec 
le mercredi des Cendres, et l’on demanda si le 
mardi les vépres devaient étre de la férie ou si 
Voffice de Infra Octavam devait se continuer 
jusqu’a complies. Et l’éminentissime cardimal. 
Colloredo entendu dans ses conclusions, la Congré- 
gation répondit : « In proposito dubio, officium 
recitandum esse de die infra Octavam usque ad 
Nonam, Vesperas autem debere esse feriales. » 
(S. R. C., 47 madi 1692, n. 1875). 

C’est aussi ce que confirme le décret du 5 mai1736, 
reliqg. dub., ad 4 et 5; et dés lors on devait dire : 
Vesp. de Psalt., A cap. de Dom., Com. diet oct. 


Q. — Pourriez-vous me préciser dans quels cas on 
peut supprimer les priéres de Léon XIII aprés une 
messe basse? Sont-elles obligatoires sur semaine, lors- 
quil y aun certain concours de fidéles? Le sont-elles 
aussi le dimanche, alors que l’assistance est encore plus 
nombreuse ? 


R.— Nous ne connaissons jusquwici que trois 
cas ott Yon puisse ométtre les priéres prescrites 
par Léon XIII aprés une messe basse, savoir : 
4° quand il s’agit d’une messe conventuelle (S. R. 
C., 7 déc. 1888, n. 3697, ad 7); 20 quand c’est la 
messe paroissiale qu’on a di dire 4 voix basse, 
faute de chantres (8. R. C., 24 mai 1895, n. 3858, 
dub. I, ad 2); 3° aprés la messe d’ordination, qui 
est toujours réputée solennelle comme les messes 
conventuelles, quand méme il n’y aurait pas de 
chant. (Zphém. Litwrg., 1892, p. 163). 

Mais assistance plus ou moins nombreuse n’est 
@aucun poids pour déterminer si l’on doit dire ou 
non ces priéres; et soit sur semaine, soit le 
dimanche, quel que soit le concours des fidéles, 
s'il ne s’agit que d’une messe privée, on ne peut 
les supprimer. 


Rectification 


Dans notre numéro du 28 novembre, p. 1116, 12" col, 
lignes 6 et 7, une phrase du P. Leray que nous avons 
empruntée a la Revue thomiste se trouve tronquée. Au 
lieu de ; « Pour qu’un aliment nourrisse, il ne suffit pas 
quil soit absorbé », il faut lire : « Pour qu’un aliment 
nourrisse, il ne suffit pas qu il soit avalé, il faut qu’il 
soit absorbé. » . 

La réflexion incidente que nous avons faite sur ce texte 
fautif se trouve étre ainsi dépourvue de fondement. 

Le P. Leray vient de publier dans les Annales de 
philosophie ehrétienne une réponse aux critiques de la 
Revue thomiste. Nous verrons s'il y a lieu d’en parler. 
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Lingonis, die 18 decembris 1901. 
+ Szpastianus, Episcopus Lingonensis. 
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Le cardinal Pie 


(CINQUIEME ARTICLE) * 


SommMarrE. — La guerre d’Italie. — Entrée en scéne de 
Cavour. — Les bombes d’Orsini. — L’entrevue de 
Plombiéres. — Mgr Pie aux Tuileries. — Pendant la 
guerre. — Contradictions douloureuses. — Le Pape 


et le Congres. 


Mer Pie avait signalé le premier a horizon po- 
litique l’étoile nouvelle du Piémont, luisant avec 
modestie d’abord, mais aspirant a devenir de pre- 
miére grandeur, et il s’effrayait de la voir monter 
au firmament européen ou elle couvrirait Ja gloire 
de la Papauté. 

C’est qu’aussi bien il observait les menées, les 
habiles complots de Vhomme d’Etat le plus 
remarquable du dix-neuvieme siécle, le plus 
néfaste aussi, Camille Benso, comte de Cavour. 

I. — Esprit trés ouvert, mais trés indépendant, 
le jeune Cavour étudie ce qui lui plait, mais tout 
Vattire, tout le charme, et il s’assimile tout. En 
France et en Angleterre ot: il voyage 4 un age ou 
lon ne réfléchit guére, il observe en économiste, 
il voit les points faibles, il fréquente les hommes 
politiques, les toise & sa mesure, et tout en 
admirant ces « astres lumineux » qwil voudrait 
approcher de plus prés, comme le duc de Broglie et 
Montalembert,déja il se croit au moins leur égal. « Il 
y eut un temps, écrit-il 4 la marquise Barolo, oti je 
ne croyais rien au-dessus de mes forces, ou j’au- 
rais jugé tout naturel de me réveiller un beau 
matin ministre dirigeant du royaume d’Italie 2. » 
En ce temps-la il n’avait pas vingt-cing ans. 

Ministre de l’agriculture, du commerce et de la 
marine, en octobre 1850, il bataille a la Chambre, 
mate les députés pour les assouplir et les rendre 
dociles, afin qu’ils approuvent les sophismes qu’il 


1 Voir les n** 8, 14, 20 et 85 de eéite année. 
2 Cavour, Lettere edite ed imedite, t. I. 


leur imposera. Son idée fixe alors est de chasser 
VAutriche de l'Italie ; c’est plus tard que La Farina 
lui inspirera le projet plus grandiose de Italia 
Unda. 

Mais sur qui s’appuyer ? 

Sur lui-méme d’abord. Son habileté consiste 4 
ne négliger aucun moyen, ni grand ni petit, 4 tout 
prévoir, surtout 4 se servir dela presse. Il inaugure 
un vaste systéme de dénonciations, de calomnies, 
de faits criants, de statistiques criminelles et de 
contre-verités. L’éyénement le plus ordinaire 
prend sous sa plume et dans sa bouche une signi« 
fication inattendue ; nul ne sut jamais comme lui 
retourner contre ses adversaires un argument qui 
Pécrasait. Travailleur sans rival, se possédant 
admirablement, déguisant ses angoisses sous un 
sourire aimable, maitre de sa pensée et de sa 
conversation, dans ses plus grands embarras il pa-- 
rait & ceux qui les ignorent le plus enjoué deshom- 
mes. Ht il marche avec une stireté qui n’a d’égale 
qué sa témérite. 

La , Révolution avait épargné le Piémont, qui 
gardait ses trente évéchés et archevéchés avec ses 
innombrables instituts monastiques d’autrefois. 
Alors il décide que les dotations de la plupart des 
maisons religieuses reviendront 4 )Htat et servi- 
ront a augmenter le traitement des curés. Le Pape 
proteste (9 décembre 1854), mais le projet n’en est 
pas moins porté devant la Chambre. Au moment 
ou. se discute la loi, la Reine-mére est soudain 
frappée et meurt. (12 janvier 1855). Huit jours 
aprés, la discussion est reprise : c’est la Reine qui . 
expire. (20 janvier). La nation s’émeut en face de 
ces cercueils, les députes atterrés veulent laisser 
tomber la loi, Cavour la ressaisit. Un troisieme 
deuil surgit : le duc de Génes, frére du roi Victor- 
Emmanuel, est 4 son tour couché dans la tombe. 
L/inflexible ministre ne se Jaisse arréter ni par 
ces catastrophes successives, ni par le Monitoire 
pontifical qui flétrit les attentats du roi de Sar- 
daigne contre lHglise, et sa proposition aprés 
d’orageux débats est votée. (2 mars). Il triomphera 
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également des résistances plus convaincues du. 
Sénat, ae finit par se courber devant la verge du 
maitre. (22 mars). 

Un tel homme ne deyait reeuler devant aucun 
obstacle. Cependant, singulier contraste, il affecte 
un grand respect pour le Pape, pour la religion, 
il aime 4 rappeler qu’il est de la famille de saint 
Francois de Sales, et comme malgré tout sa 
conscience parle encore et demeure troublée, on 
raconte quwil fait venir un prétre de ses amis 
pour lui dire: « Promettez-moi qu’a ma derniére 
heure, quels que soient mes actes politiques, vous 
ne me refuseriez pas l’absolution. » Dans cet 
homme on retrouve quelque chose de la finesse, 


des inguiétudes, des scrupules’ superstitieux et de | 


la dévotion hypocrite de Louis XI. Il voudrait 
tromper Dieu lui-méme et lui escamoter son 
paradis. 

Mais il s’appuie aussi et principalement sur 
Napoléon IU, qu’il a deviné et dont il caresse les 
idées, les vastes projets de refonte de l’Europe, 
Vogueil réveur. Pour le conquérir il se fait petit, 
prévenant, il ne répugne 4 aucun moyen: « Je 
vous avertis, écrit-il a un ami, que j’enrdle dans 
la file de la diplomatie la tres belle comtesse di*** 
en linvitant 4 coqueter et 4 séduire s'il le faut 
VEmpereur !. » Et voila comme il a pris pied dans 
le Congrés de Paris et fait accueillir, avec Vaide 
hérétique de lord Clarendon, son Memorandum 
contre l’Autriche et contre le Pape. (8 avril 1856). 

La guerre avec l’Autriche est alors décidée en 
‘principe. Napoléon [I lui dit en effet dans son 
audience de congé: « Je ne puis en ce moment 
entrer en conflit avec elle ; mais j’ai le pressenti- 
ment que la paix actuelle ne durera pas long- 
temps. » Cavour fait aussitot a la tribune, avec 
une assurance hautaine, une déclaration qui est 
.une menace. « La politique divise plus que ja- 
mais, dit-il, la Sardaigne et l’Autriche, et les 
deux pays poursuivent des vues irréconciliables. 
Ce fait est grave... Cependant nous ne saurions 
conseiller au roi un changement (attitude... La 
lutte pourra étre longue, pleine de dangers peut- 
étre; mais nous, confiant dans la justice de notre 
cause, nous attendrons sans défaillance lissue 
finale. » (6 mai 1856). 

Cétait un défi. L’Autriche était trop puissante 
pour ne point le dédaigner. Mais le ministre la 
presse, la dénonce, la conseille et l’agace. Le 
vieux Metternich en est indigné: « Je suis déja 
.au nombre des morts, écrit-il, pourtant chez moi 
_ les nerfs vibrent encore par des sortes d’impres- 
sions galvaniques. Kh bien ! la position qu’adopte 
la cour de Turin me produit cet effet. Jamais un 
systéme plus abject de mensonge n’a été suivi; 
jamais on ne s’est égaré dans un dédale pareil 
d'iniquités et de calomnieuses insolences 2. » Pas 
un instant Cavour ne laisse lopinion en repos; 
par la presse chaque jour il popularise ses idées, 


1 Tbid., t. II, 20 février 1856. 
*M. de Metternich, Mémoires, t. VIII. 
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les fait entrer dans jecerveau du pays dont il 
flatte ’amour-propre et les instincts de gloire. 
L’ltalien aime le panache et les mots sonores : il 
lui en donne largement et a propos, sans lui 
permettre d’oublier le but poursuivi, sans le lasser 
non plus. « Au temps de Macaulay et de lord 
Byron, s’écrie-t-il, ’Italie était regardée comme 
une belle femme, opprimée par un époux barbare 
et tyrannique, digne de pitié sans doute, mais 
faite pour une oppression éternelle, tant elle 
paraissait inapte a se gouverner elle-méme! I] 
n’en est plus ainsi ; l’Italie marche a grands pas 
vers Vindépendance et la liberté ! » (45 janvier 
Quand il pronongait ces hardies paroles, 
VYempereur Francois-Joseph faisait son entrée a 
Milan. Toujours le systéme de la provocation et 
du défi guiva si bien 4 la nature italienne. 

Il. — Tout réussissait donc a lastucieux mi- 
nistre du roi de Sardaigne, il savait la pensée de 
VEmpereur qu’ignoraient Rouher et Walewski, il 
pouvait braver l’Autriche et il la bravait. Mais le 
44 janvier 1858 éclatent les bombes — d’Orsini, 
devant Opéra. La voiture qui conduisait ’Hm- 
pereur et l’Impératrice est criblée et les chevaux 
tués, mais les souverains ne sont pas atteints. Ils 
gagnent leur loge par un escalier dérobé et se pré- 
sentent au public. « Il n’y eut pas un applaudis- 
sement, pas un cri, raconte un témoin qui ajoute 
ce détail : « L’Empereur se tourna vers moi et me 
« dit en allemand: « Voyez-vous ces Parisiens! 
« On nest jamais assez dur pour eux !. » Peut-étre 
les spectateurs ne connaissaient-ils point l’atten- 
tat, car la piéce ne fut pas interrompue. Aussi 
bien la popularité de Napoléon III était sapée 
déja par les membres de l’opposition. Justement 
le prince Napoléon venait de diner avec eux. 
Quand il entra dans la loge impériale, l’Impéra- 
trice lui tourna le dos, et l’Empereur, sans lui 
serrer la main, lui dit séchement : « C’est bien ! 
cest bien | » Le lendemain on apprit que l’auteur 
de lattentat était italien : « Voila, s’écria le nonce, 
Mgr Sacconi, voila le fruit de Vagitation entrete- 
nue par M. de Cavour! » L’ambassadeur d’Au- 
triche, M. de Hiibner, enchérit, et pressa Napo- 
léon de faire une alliance de défense personnelle 
avec son gracieux souverain Francois-Joseph. La 
fortune de Cavour s’écroulait du coup. C’est en 
vain quil prétendit que c’était la faute du Pape, 
qui éloignait de lui ses sujets les plus méchants et 
les poussait vers le Piémont. Napoléon recut 
presque durement le général Della Rocca, envoyé 
par Victor-Emmanuel pour le féliciter d’avoir 
échappé a un attentat qui avait fait tant de 
victimes. D’ailleurs un journal piémontais. qui 
avait fait Papologie d’Orsini venait d’étre acquitté 
par le jury, et les députés de Turin se montraient 
opposés au projet de loi pour la stireté des souve- 
rains présenté par Cavour. On comprend le mé- 
contentement de l’Empereur. 


‘De ma vie et de mon temps, par Ernest If; due de 
Saxe-Cobourg-Gotha, qui était présent. 
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Le procés d’Orsini fut des plus dramatiques. 
(25 février). Jules Favre, son défenseur, n’essaya 
méme point de l’excuser. « J’assiste Orsini a cette 
heure supréme, dit-il, non pour présenter une 
inutile défense, non pour le glorifier, mais pour 
essayer de faire luire sur son Ame immortelle qui 
va retourner au sein de Dieu, un rayon de cette 
verité qui peut protéger sa mémoire contre des 
accusations imméritées. » Le prestigieux avocat 
partit de la pour décrire le beau réve de l’indépen- 
dance italienne, réve de liberté et de gloire quia 
pris possession de l’A€me de son client au point de 
VPamener a ces terribles extrémités que la postérité 
glorifiera peut-¢étre, comme nous exaltons les 
hommes généreux qui, au prix de leur sang, ont 
arraché leur patrie a lesclavage. 

Le public, le jury, les magistrats méme étaient 
éblouis par ces lumiéres étranges, projetées sur 
le procés de ce scélérat, et ne s’apercevaient plus 
qu’elles étaient sanglantes. L’orateur s’empara 
tellement des esprits qu'il osa lire une lettre 
qu’Orsini avait adressée, le 24 février, 4 ’Empe- 
reur, non pour lui demander grace, — il était trop 
fier pour s’*humilier devant un despote, — mais pour 
tenter un dernier effort en faveur de sa patrie: 

« Je demande, disait-il, que vous n’interveniez 
pas contre l’indépendance de mon pays et surtout 
que vous empéchiez les interventions étrangéres... 
Car de la conduite de la France depend la vie ou 
la mort d’une nation a gui l'Europe est en grande 
partie redevable de son indépendance... J’adjure 
Votre Majesté de rendre 4 I’Italie ’indépendance 
que ses enfants ont perdue en 1849 par la faute 
méme des Francais. Que Votre Majesté se rappelle 
que les Italiens, au milieu desquels était mon 
pére, versaient avec joie leur sang pour Napoleon 
le Grand partout ot il lui plut de les conduire ; 
qu’elle se rappelle qwils lui furent fidéles jusqu’a 
ga chute; qu’elle se rappelle que tant que l’Italie 
ne sera pas indépendante, la tranquillité de ?Eu- 
rope et celle de Votre Majesté ne seront qu'une 
chimére. Que Votre Majesté ne repousse pas le 
yeu supréme d’un patriote sur les marches de 
Véchafaud; qu’elle délivre ma patrie, et les béné- 
dictions de vingt-cing millions de citoyens la sui- 
vront dans la postérité. » 

Ainsi done, c’était le bourreau qui était élevé 
sur un piédestal d’honneur et transformé en heros. 
Par contre, on oubliait ’épouvantable bagarre de 
la place de l’Opéra, les cris des blessés dans les 
ténébres, car les becs de gaz s’étaient éteints, les 
rues jonchées de cadayres et teintes de sang, 
VEmpereur et l’Impératrice échappés miraculeuse- 
ment 4 la mort; on oubliait le crime pour exalter 
le meurtrier. Quelle était la cause de linterét 
porté 4 Orsini par le public, et de la faiblesse du 
gouvernement qui laissait faire Vapologie de l’as- 
gassinat, ceindre d’une brillante couronne la téte 
du condamné et marquer d’un sceau d’humilia- 
tion le front de ’Empereur? C’est un mystere que 
seules peuvent expliquer les anciennes relations 

de Napoléon II avec la franc-maconnerie. 


On a prétendu que celui-ci serait allé visiter 
Orsini dans sa prison. Le fait n’est pas établi. Mais 
il est certain que Pietri, le préfet de police, fit cette 
démarche. Orsini, raconte Kossuth, avait cette 
fausse idée que l’Empereur était un obstacle a la 
liberté de l’Italie. Pietri lui expliqua au contraire 
que Napoléon III était de tous les souverains de 
l'Europe le seul de qui les Italiens pussent atten- 
dre la délivrance, Orsini en fut convaincu, et il 
écrivit cette seconde lettre le 9 mars : 

«... Bientot je ne serai plus. Je déclare avant de 
rendre le dernier souffle vital, que l’assassinat, de 
quelque prétexte qu’il se couvre, n’entre pas dans 
mes principes, bien que par une fatale aberration 
esprit jaie organisé l’attentat du 44 janvier. 
Non, l’assassinat politique ne fut jamais mon sys- 
teme, et je ai combattu au péril de ma vie par 
mes ¢crits et par les actes de ma vie politique. 
Que mes compatriotes, au lieu de compter sur ce 
moyen de l’assassinat, apprennent de la bouche 
Wun patriote prét 4 mourir que leur abnégation, 
leur dévouement, leur union, leur vertu, peuvent 
seuls assurer la délivrance de I’Italie, la rendre 
libre, indépendante et digne de la gloire de ses 
aieux. Je vais mouriravec calme et je veux qu’au- 
cune tache ne souille ma mémoire. Quant aux 
victimes du 14 Janvier, je leur offre ma vie en 
sacrifice, et je prie que les Italiens devenus un 
jour indépendants dédommagent un jour ceux 
qui auront souffert...» 

Cette derniére priére, les Italiens n’ont jamais 
paru s’en souvenir. Mais encore une fois, Orsini 
n’était qu’un bras. Qui ’avait armé pour frapper 
V’Empereur a VPaveugle, pour commettre ce crime 
dont il déclarait se repentir? Il y a la une cause 
mystérieuse que chacun devine. Aucun historien 
cependant n’a osé la signaler, moins encore l’ac- 
cuser. L’histoire du dix-neuvieme siecle continue 
a conspirer contre la vérité. 

Autre sujet Vinterrogation et d’étonnement : la 
colére de l’Kmpereur contre Cavour tombe sou- 
dain. Les deux lettres d’Orsini — son Testament 
— sont imprimées le 31 mars dans la Gazette 
officielle du Piémont et recoivent partout une 
triomphale publicité, accompagnée d’éloges en- 
thousiastes pour le nouveau « Guillaume Tell. » 
Or les historiens de l’Italie affirment que non 
seulement l’Hmpereur permit qu’elles fussent insé- 
rées, mais méme qu'il insista. 

III. — Il tenait si bien 4 renouer les relations 
qu’il manda 4 Cavour par un messager officieux, 
le docteur Conneau, quwil passerait bientét un 
mois a Plombiéres. Le ministre de Sardaigne 
comprit, et organisa un voyage en Suisse dont 
tous les journaux annoncérent les stations. A 
Geneve, le général de Béville, aide de camp de 
Napoléon, lui vient dire que l’Empereur « sera 
charmé » de le voir 4 Plombiéres. A cette nou- 
velle,Cavour ne contient plus sa joie, et il écrit a 
La Marmora: « Le drame s’approche de la solu- 
tion: prie le ciel de m’inspirer pour que je ne 
fagse pas de bévue dans ce supreme moment. En 
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dépit de ma confiance ordinaire, je ne suis pas 
sans une grande inquiétude. » Le 20 juillet, il est 
4 Plombiéres et, le lendemain, « les deux com- 
plices, » courbés sur une carte d’Italie, partagent 
la péninsule, remanient les Etats, épuisent les 
combinaisons. La Lombardie et la Vénetie appar- 
tiendront 4 Victor-Emmanuel, le Pape allégé des 
Légations sera Président de la Confédération ita- 
lienne, et la Savoie, avec Nice, deviendra terre 
francaise. Enfin, pour sceller l’alliance entre les 
deux souvérains, Victor-Emmanuel donnera la 
main de sa scour, la princesse Clotilde, au prince 
Napoléon. Sur ce dernier point Cavour éléve quel- 
ques difficultés : la princesse est jeune et la répu- 
tation du prince n’est guére intacte. « Oui, répond 


VEmpereur, il est un peu frondeur, mais il a beau-_ 


coup d’esprit et un trés bon cour... Ila plus de 
eur qu’on ne croit. Ne l’a-t-il pas montré quand, 
jeune homme, en plein plaisirs de carnaval, ila 
quitté tout 4 coup Paris pour aller 4 Cannes dire 
le dernier adieu 4 Rachel mourante *? » C’était 
plaider les circonstances atténuantes en homme 
du monde. Cavour consentit a se laisser con- 
vaincre et s’en retourna ravi. Une note de ’ Agence 
Havas annoncait le 24 juillet : « Le comte Cavour 
est parti de Plombiéres jeudi, aprés un séjour de 
trente-six heures. » Elle passa presque inapercue. 

Alors commence une campagne de presse contre 
VPAutriche; Edmond About publie sur Rome des 
lettres malveillantes que l’Empereur approuve et 
-gue le prince Napoléon a inspirées; enfin éclate 
Vaffaire du petit Mortara quo les journaux comme 
le Siécle et la Presse exploitent avec une perfidie 
raffinée, émeutant l’opinion contre le pape. La 
Farina réclame partout des mémoires contre les 
princes qu’on veut déposséder, comme le duc de 
Modéne et Ferdinand roi de Sicile: « Des faits, 
des chiffres, écrit-il, et surtout point de déclama- 
tions. Dites combien il y a eu de proces politiques 
et de combien d’emprisonnements ils ont été sui- 
vis. » Cette tactique obtient un succes inoui. Sa- 
chant quil faut des armes pour appuyer ses 
théories, Cavour recrute une armée et fait appel a 
Garibaldi. Odo Russell, chargé Vaffaires d’Angle- 
terre 4 Rome, passe alors 4 Turin, rejoignant son 
poste, et comme l’habile ministre ne se cache plus 
de ses projets : « Vous remuez votre pays, lui dit 
Vambassadour anclais, et toutes les sympathies de 
VEurope iront vers l’Autriche. — Oui, mais si 
VAutriche nous attaque, c’est pour nous que se 
prononcera l’opinion publique... Eh bien! nous la 
forcerons 4 cormmencer les hostilités! — Quand? — 
Dans la premiére quinzaine de mai. » 

— Je crains bien que nous ne soyons perdus, dit 
alors le vieux prince de Metternich, car il n’y a en 
Europe qu’un homme d’Etat, et malheureusement 
il est contre nous, c’est Cavour. 

Le 4er janvier 1859, a la réception du corps diplo- 
matique aux Tuileries, Napoléon III s’arréta de- 


* Le baron Platel, Une primeur (les lettres de 
Cavour). 
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vant M. de Hiibner, ’ambassadeur d’Autriche, et 
lui dit brusquement: «Je regrette que nos relations 
avec votre gouvernement ne soient plus aussi 
bonnes que par le passé; mais je vous prie de dire 
4 ’empereur que mes sentiments personnels n’ont 
pas changé. » Ces paroles eurent un retentissement 
que le Moniteur essaya vainement d@attenuer. 
D’ailleurs Cavour s’empresse d’envenimer les 
choses ; il fait tenir le langage suivant 4 Victor-. 
Emmanuel, le 10 janvier, 4 ouverture du Parle- 
ment: «L’horizon au milieu duquel se léve la 
nouvelle. année n’est pas parfaitement serein... 
Notre situation n’est pas exempte de dangers, car 
si nous respectons les traités, d’autre part nous ne 
sommes pas insensibles au eri de douleur qui, de 
tant de parties de l’Italie, s’éléve vers nous. Puis- 
sants par la concorde, confiants dans notre bon 
droit, attendons avec prudence et fermeté les 
décrets de la divine Providence. » 

IV. — L’évéque de France qui suivait avec le 
plus d’angoisse ces graves événements, c’était 
peut-étre Mer Pie. Is réalisaient ses tristes et 
clairvoyants pronostics, en outre il demeurait 
comme obsédé d’une idée de malheur : « Je ne 
démords pas, écrit-il 4 M. de l’Kstoile, de mes 
pressentiments pour la soixante-dixiéme année 
depuis le commencement de la grande épreuve qui 
sest ouverte par la déclaration des Droits de 
Vhomme. Toutes sortes de choses touchent 4 leur 
dénouement. » (7 janvier 1859). Tl était d’ailleurs 
informé par M. Eugéne Rendu, son ancien éléve, 
devenu son ami, qui tres sincérement approavait 
les idées impériales et quilui écrivait: « Il y a une 
question italienne, et la papauté elle-méme est in- 
téressée au premier chef A ce que l’Autriche. 
n’exerce pas sa pression 4 Rome. » Cela fait sou- 
rire 4 distance, alors qu’on peut apprécier combien 
léger était le joug de ’Autriche et combien dur est 
celui de la Révolution. 

Le mariage du prince Napoléon fut célébré 4 
Turin, le 30 janvier. Le général Niel avait accom- 
pegné le prince, visité les arsenaux, méme la fron- 
tiére, et conféré longuement-avee La Marmora. Le 
31, Victor-Emmanuel prononce un discours belli- 
queux & Génes ot il a reconduit les deux époux 
qui partent pour la France. Le 4 février parait 
une brochure sensationnelle intitulée Napoléon III 
et l'Italie. C’est comme le premier coup de canon 
tiré dans le lointain. 

Cette brochure, ’Empereur l’a concue : elle ex- 
primait bien ses idées; M. Eugéne Rendu en a été 
le metteur en couvre, et M. Arthur dela Gueron- 
niére le rédacteur définitif. Celui-ci, avec sa ma- 
niére ondoyante et vague, son style facile et bril- 
lant, répondait bien & Ja trempe d’esprit de 
ake III. Il faisait le procés des _princes 

alie et tout en respectant le pape demandait, 
Sans paraitre l’espérer beaucoup, qu’il se mit ala 
hauteur des Etats modernes. Surtout il dévelop- 
pait la théorie des nationalités qui fut si fatale a 
PEmpereur et a la France, et s’abritait sous ces 
paroles de Napoléon Ier: « J’ai toujours eu Pinten- 
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tion de créer libre et indépendante la nationalité 
italienne ‘1. » 

L’inquictude augmente quand V’Empereur parait 
dans la Salle des Etats, le 7 février, ayant a ses 
cdtés le prince Napoléon et sa jeune épouse, et 
qu'il parle de «ia situation anormale de I’Italie. » 
Tl ajoute : « Ma politique ne sera jamais provoca- 
trice, elle ne sera jamais non plus pusillanime. 
Elle sera conciliante, Kn revanche, elle sera ferme. 
La paix, je Pespére, ne sera pas troublée. » Les 
représentants du pays accueillent ce langage 
sybillin mais menacant avec un silence désappro- 
bateur, et rentrés au Corps législatif ils applaudis- 
sent M. de Morny rappelant la fameuse parole: 
« L’empire c’est la paix! » — « Le sang des peu- 
ples, ajoutait-il, ne se répand plus légérement : la 
guerre est le dernier recours du droit méconnu ou 
de Vhonneur offensé. La plupart des difficultés 
s’aplanissent par la diplomatie ou se résolvent par 
des arbitrages pacifiques... » Mais les démonstra- 
tions se bornerent a des battemenis de mains. 

Déja Mgr Pie, plus clairvoyant que Lacordaire 
qui ne rejetait point les solutions de la brochure, 
montrait « la papauté bannie de Rome, ou ce gui 
serait pire encore et ce qui est absolument inac- 
ceptable pour elle, la papauté dépouillée de son 
pouvoir temporel, » ef il ne feignait point de le 
dire 4 M. Eugene Rendu, gagné par les réveries 
napoléoniennes. Il résolut méme de retourner aux 
Tuileries. 

« L’empereur m’a fait dire que que je n’allais pas 
le voir, écrivait-il 4 Mgr Cousseau, et il a ajouté — 
cCest un des hauts personnages de I’Etat qui tient 
la plume — des paroles bienveillantes qui me 
mettraient dans mon tort si j’allais a Paris sans 
demander audience. La brochure et le discours 
impérial du 7 février, prononcé a Youverture des 
Chambres, étant survenus depuis ce temps, cette 
audience me pése assez; mais enfin j’espére en 
tirer quelque parti au profit de la vérite. » 

Il ne fut pas le seul des évéques de France qui 
ait tenté cette démarche, mais a coup str aucun 
prélat ne prit en main la cause du droit avec plus 
d’éloquence et de fermeté. 

« — Ni je n’ai Vhonneur d’étre saint Hilaire, 
disait-il 4 ses prétres, ni le prince devant lequel 
jai para n’a le malheur d’étre Constance. J’ai 
parlé avec respect, mais aussi avec autorité et 
avec indépendance, et, par ce coté, j’ai délivré mon 
ame?. » 

L’entretien eut lieu le 145 mars, et le secrétaire de 
Mer Pie le rédigea aussitét, d’aprés les souvenirs 
trés précis de son évéque... Personne n’assistait 4 
cette impressionnante conversation, qui dura cin- 
quante-cing minutes. 

L’Empereur porta aussitdt la conversation sur le 
terrain de la politique et particuliérement sur les 
affaires d’ltalie : 


‘ Histoire du Second Empire, par Pierre de la Gorce, 
t. II, p. 280-400. - 
2(uvres, T. ut, p. 401. 
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— Je ne veux que du bien au gouvernement 
pontifical, dit-il. Mon but est plutét de rendre ce 
gouvernement plus populaire, et de montrer a 
I'Kurope que la France n'a pas entretenu 4 Rome 
une armée d’occupation pour y consacrer des abus. 

— Des abus ? fit l’évéque. Je demande a Votre 
Majesté la permission de m’expliquer sur ce sujet 
en toute liberteé. 

— Parlez, Monseigneur, je désire avoir toute 
votre pensée. 

— Certes je n’ignore pas, Sire, qu'il se glisse des 
abus partout; et quel gouvernement peut se flatter 
d’y échapper ? Maisj’ose affirmer qu’il n’en existe 
nulle part de moins nombreux que dans la ville et 
dans les Ktats gouvernés par le pape. Que Votre 
Majesté veuille bien se rappeler, par contre, Cons- 
tantinople et la Turquie, qu’elle compare et qu’elle 
me permette de lui demander ce qu’a fait la notre 
glorieuse expédition de Crimée? N’est-ce pas la 
plutot qu’a Rome que la France serait allée pour 
maintenir des abus? 

Kt il dépeignit cet homme, ou pluldt cet étre 
qu’on ne saurait qualifier, le sultan, « qui mange 
dans une auge d’or deux cents millions prélevés 
sur les sueurs des chreétiens; qui les mange avec 
ses huit cents femmes légitimes, ses trente-six sul- 
tanes et ses sept cent cinquante femmesde harem, 
sans compter les favoris, les gendres et leurs 
femmes! » Ht c’est pour maintenir ces horribleg 
abus, pour assurer l’inicgrité de cet état de choses, 
« que nous avons dépensé deux milliards et 
perdu deux cent mille Francais, » la fleur des 
grandes familles, la fleur de la nation! 

— Excusez-moi, Sire, mais 4 ce Ture, non seu- 
lement nous avons dit: « Continue 4 te vautrer 
comme par le passé dans ta fange séculaire, je te 
garantis tes jouissances, et je ne souffrirai pas 
qu’on touche a ton empire, » mais nous avons 
ajouté : « Grand sultan, jusqu’a présent le souve- 
rain de Rome, le pape, avait présidé aux conseils 
de Europe. Eh bien! nous allons avoir un conseil 
européen: le pape n’y sera pas, mais tu y vien- 
dras, toi qui n’y étais jamais venu. Non seulement 
tu y seras, mais nous ferons devant toi le cas de 
conscience de ce vieillard absent, ef nous te don- 
nerons le plaisir de nous voir étaler et soumettre a 
ton jugement les prétendus abus de son gouverne- 
ment. » 

« En vérité, Sire, n’est-ce pas ce qui s’est fait? 
Et aprés de telles tolérances, pour ne rien dire de 
plus, est-on bien en droit d’alléguer des scrupules 
qui nous seraient venus au sujet des abus dun ° 
gouvernement qui est bien, 4 n’en pas douter, le 
plus doux, le plus paternel, le plus économique 
des gouvernements de l’Rurope ? » 

L’Empereur écoutait, bouleversé, tirant avec 
embarras ses longues moustaches, puis, de temps 
4 autre, se passant la main sur le front. 

‘— Mais enfin,. Monseigneur, dit-il, n’ai-je pas 
fait suffisamment mes preuves de bon youloir en 
faveur dela religion? La Restauration elle-méme 
a-t-elle fait plus que moi? 
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aes He m’empresse de rendre justice aux reli- 
gieuses dispositions de Votre Majesté et je sais 
reconnaitre, Sire, les services qu’Elle a rendus 
a Rome et a VEglise, particulierement dans 
les premiéres années de son gouvernement. Peut- 
étre la Restauration n’a-t-elle pas fait plus que 
vous. Mais laissez-moi ajouter que ni la Restau- 
ration, ni vous, n’avez fait pour Dieu ce quwil fal- 
lait faire, parce que ni l’un ni l’autre vous n’avez 
relevé son tréne; parce que ni Pun ni l’autre vous 
n’avez renié la Révolution dont vous combattez ce- 
pendant les consequences pratiques ; parce que 
lEvangile social dont s’inspire l’Ktat est encore la 
Déclaration des droits de Vhomme, laquelle n’est 
autre chose, Sire, que la négation formelle des 
droits de Dieu. Or, c’est le droit de Dieu de com- 
mander aux Etats comme aux individus. Ce n’est 
pas pour autre chose que Notre-Seigneur Jésus- 
Christ est. venu sur la terre. Il doit y régner, en 
inspirant les lois, en sanctifiant les moours, en 
éclairant l’enseignement, en dirigeant les conseils, 
en réglant les actions des gouvernants comme des 
gouvernés. Partout ot Jésus-Christ n’exerce pas ce 
régne, il y a désordre et décadence! 

Or, j’ai le devoir de vous dire qu'il ne regne 
pas parmi nous, et que notre Constitution n’est 
pas, loin de la, celle d’un Etat chrétien et catho- 
ligue. Notre droit public établit bien que la reli- 
gion catholique est celle de la majorité des Fran- 
cais ; mais il ajoute que les autres culties ont 
droit a une égale protection. N’est-ce pas procla- 
mer équivalemment que la Constitution protege 
pareillement la vérité et erreur? Kh bien! Sire, 
savez-vous ce que Jésus-Christ répond aux gouver- 
nements qui se rendent coupables d’une telle con- 
tradiction? Jésus-Christ, roi du ciel et de la terre, 
leur répond: « Et moi aussi, gouvernements qui 
vous succédez en vous renversant les uns les 
autres, moi aussi je vous accorde une égale pro- 
tection. J’ai accordé une pareille protection a 
Vempereur votre oncle, j’ai accordé la méme pro- 
tection aux Bourbons, la méme protection a la 
République, et a vous aussi la méme protection 
vous sera accordée ! » 

— Mais encore, interrompit ’/Empereur devenu 
grave, croyez-yous que l’époque ot nous vivons 
comporte cet état de choses, et que le moment soit 
venu d’établir ce régne exclusivement religieux 
que vous me demandez? Ne pensez-vous pas, 
Monseigneur, que ce serait déchainer toutes les 
mauvaises passions ? 

— Sire, quand de grands politiques comme 
Votre Majesté m’objectent que le moment n’est 
pas venu, je n’ai qu’a m’incliner, parce que je ne 
suis pas un grand politique. Mais je suis un 
évéque, et, comme évéque, je vous réponds : « Le 
moment n’est pas venu pour Jésus-Christ de 
régner ; eh bien! alors, le moment n’est pas venu 
pour les gouvernements de durer! » 

Voila une vraie parole d’évéque et l’on est heu- 
reux de citer, encore qu’elles soient longues, des 
pages aussi glorieuses pour |’Kglise. Le prince qui 


entendit ces avertissements prophétiques était 
capable de les comprendre, mais sa volonté était 
faible, et puis il n’était plus libre. Pris dans les 
filets de Cavour et dela franc-maconnerie, il n’eut 
point le courage de s’en dégager. Jusque-la, d’ail- 
leurs, tout lui avait réussi, et il se laissait aller, 
avec sa nature fataliste, au cours des événements 
qui Vemportaient doucement vers labime. Plus 
d’une fois sans doute, aprés les malheurs. 
incroyables de année terrible, il dut se reporter 
a ces beaux jours ou il était Varbitre de l’Kurope, 
universellement écouté et respecté. Au milieu de 
sa brillante fortune apparut un homme qui la 
troubla en déroulant sous ses yeux une carte 
dItalie, puis un autre qui par les éclats d’une 
bombe en rompit le charme profond et lui rappela 
soudain de vieux engagements oubliés. Depuis 
lors, Cavour son mauvais génie ne le lache plus. 
Ilse hate, fievreusement : « Mon sang me bat vio- 
lemment aux tempes, » écrit-il en 1858, pendant 
qu’il fascine l’Empereur par la vision de nationali- 
tés restaurées et heureuses, grace aux armes 
francaises. Avant qu’elle paraisse, il a lu les 
épreuves de la brochure Napoléon III et Italie, 
et il en a concu des transports @une indicible 
joie, il touchait au rivage désiré. Son forfait per- 
pétré, il écrivait encore: « J’entends derriére moi 
comme un cheval au galop. » C’était la mort qui 
galopait derriére lui et venait lui crier que les 
hommes ne durent pas qui ont persécuté le Pape!. 

Quant a Napoléon III, Dieu ne lui laissa pas le 
temps durant son douloureux exil d’écrire ses 
Mémoires, mais il nett pas manqué d’y raconter 
cette entrevue solennelle avec le grand évéque de 
Poitiers, et plus d’une fois sans doute lui revint 
cette forte parole: « Si le moment n’est pas venu 
pour Jésus-Christ de régner, il n’est pas venu non 
plus pour les gouvernements de durer. » 

— Tout est venu dans cet entretien, mande 
Mer Pie a dom Guéranger, et ‘tout a été dit. 

La relation détaillée en fut connue a4 Rome dés 
le 22 mars, et elle « fit le tour du Sacré-Collége 2. » 

V. — Rentré a Poitiers, il développe dans un 
discours cette pensée qui l’occupe de plus en plus, 
la grande pensée de sa vie: « Il faut que Jésus- 
Christ régne; il faut établir son régne social pour 
que les peuples soient heureux, gouvernés par la 
justice, et quiconque s’attaque au Pape s’attaque 
& Jésus-Christ. » Et le dimanche des Rameaux, 17 
avril 1859, il explique le psaume Quare fremue- 
runt gentes avec une éloquence qui empruntait 
aux événements un caractére saisissant de con- 
fiance, de tristesse et de fierté. 

Le 24 avril, le Moniteur annong¢ait le désarme- 
ment général et la prochaine ouverture d’un 
Congrés ott se dénouerait la question italienne. 
L’Europe éprouva un immense soulagement. 
C’ctait ’ Angleterre, alors passionnée pour la paix, 
qui avait arraché cette décision & lEmpereur. 


‘ Cavour mourut le 6 juin 1861, a 51 ans. 
* Le cardinal Pie, par Mgr Baunard, t. I, p. 665 et suiy. 
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Mais la veille, ’Autriche outrée des insultes et de 
la mauvaise foi de la Sardaigne avait décidé de 
lui adresser un ultimatum. Cavour avait dit: «Je 
la forcerai 4 nous déclarer la guerre » ; il avait 
réussi. I] repoussa cette « sommation menagante » 
et déclara que la responsabilité de la guerre pe- 
sait sur ceux qui « avaient armé les premiers. » 
Puis, a la fois fatigué et satisfait, laissant main- 
tenant la parole au canon, il dit comme César : 
« Alea jacta est. » (26 avril). 

Le général autrichien Guilay franchit le Mincio 
le 29 avril. La France considéra cet acte comme 
une déclaration de guerre, et le 8 mai Napo- 
léon III annoncait au pays la rupture entre les 
deux nations. Mais il éprouvait le besoin de don- 
ner le change a l’opinion : « Le but de cette 
guerre, disait-il dans sa proclamation au peuple 
francais, est de rendre l’Italie 4 elle-méme, non 
de la faire changer de maitres, et nous aurons a 
nos frontiéres un peuple ami qui nous devra son 
indépendance. Nous n’allons pas en Italie pour 
fomenter le désordre, ni pour ébranler le pouvoir 
du Saint-Pére que nous avons replacé sur son 
-tréne, mais pour.le soustraire 4 cette pression 
étrangére qui s’appesantit sur toute Ja Péninsule, 
et contribuer 4 y fonder l’ordre sur les intéréts 
légitimes satisfaits. » 

M. Rouland, ministre des cultes, de son cédté, 
prenait a tache de rassurer les évéques. « L’Him- 
pereur y a songé devant Dieu, » leur écrivait-il. 
« Le prince qui a donné a la religion tant de 
témoignages de déférence et d’attachement, qui, 
apres les mauvais jours de 1848, a ramené le 
Saint-Pére au Vatican, est le plus ferme soutien 
de Vunité catholique, et il veut que le chef de 
l’Eglise soit respecté dans tous ses droits de sou- 
verain temporel. Le prince qui a sauvé la France 
de V’invasion de Vesprit démagogique, ne saurait 
accepter ni ses doctrines ni sa domination en 
Ttalie. » 

On sait la suite des événements. Magenta ouvre 
' aux alliés la route de Milan ow ils entrent le 
8 juin. Le 24, les Autrichiens sont encore écrasés 
a Solférino et ne peuvent se rallier que derriére 
le Mincio. Le grand agitateur hongrois Kossuth 
accourt le 3 juillet au quartier général, suppliant 
VEmpereur, libérateur de l’Italie, de devenir 
aussi le libérateur de la Hongrie, mais brusque- 
- ment Napoléon signe le 44 juillet les préliminaires 
de paix a Villafranca. ' 

Ces événements consternent Mgr Pie. « Ils 
vous donnent, dit-il 4 ses prétres, la clef de nos 
discours de 1854 et des années suivantes, et speé- 
cialement de toute une moitié de notre instruction 
synodale de 1856 sur Rome envisagée comme 
siége de la papauté'. » Sil applaudit au succes 
de nos armes, parce que « nos irrésistibles batail- 
lons ont démontré une fois de plus a l'Europe la 
supériorité de la France militaire, » il regrette 


_ 1 Guvres de Mer Pie, Entretien avec ses prétres sur 
la guerre d’Italie, t. III, p. 399. 


- VAMI DU CLERGE 


4194 


franchement que nous ayons déclaré la guerre au 
jeune empereur Francois-Joseph, pieux et droit, 
gui vient de conclure avec Pie IX un Concordat 
si chrétien. « C’est le souverain de la seule 
nation catholique qui figure désormais avec la 
France au rang des grandes puissances euro- 
péennes ; c’est un prince inoffensif envers nous 
et qui, jeune encore, a eu le mérite de s’élever au- 
dessus de beaucoup de mauvaises traditions et de 
mauvais instincts pour conclure avec le chef de 
PHglise un Concordat dont la haute portée sera 
tot ou tard reconnue. Notre allié, ou ‘plutét: notre 
client, c'est un gouvernement sacrilégement am- 
bitieux et révolutionnaire, qui a mis la main sur 
les propriétés et sur les libertés de l’Kglise, et qui 
ne cesse de menacer ou de calomnier la papauté. » 

Aussi dans les priéres qu’il a ordonnées a l’oc- 
casion de la guerre, n’a-t-il point prescrit « celles 
que l’Kglise emploie contre des ennemis. »— « Nous 
avons ordonné de préférence le chant des psaumes 
dela pénitence, qui se rapportent 4 nos vrais 
besoins. Car en considérant quels sont nos alliés 
et quels sont nos adversaires, ce nest pas de ces 
derniers que nous aurions pu dire au Seigneur : 
« O Dieu ! les barbares sont venus dans votre 


« héritage, ils ont pollué votre saint temple... » 


C’est contre d’autres que contre nos ennemis d’un 
jour qu’eussent semblé portées ces malédictions : 
« Répandez, Seigneur, votre colére sur les na- 
« tions qui ne vous ont point connu... » 

A coup stir, en parlant ainsi, il pensait a Gari- 
baldi, qui inaugurait alors, avec l’appui de. 
Napoléon III et de Victor-Emmanuel, ses tristes 
exploits contre la papauteé. 

Le 48 juin, Pie IX rappelle par une lettre ency- 
clique excommunication encourue par tous ceux 
qui portent atteinte au domaine de saint Pierre. 
Les prétres du diocése de Poitiers étaient alors en 
retraite, ’évéque adressa au Pape leur respec- 
tueuse et profonde admiration pour son courage 
apostolique. « Chacun des jours de retraite, dit-il, 
d’ardentes priéres ont été adressées a Dieu a lin- 
tention de Votre Sainteté, et les psaumes indiqués 
a cet effet étaient chantés par ces quatre cents 
voix sacerdotales avec un accent de ferveur et 
d’amour qui me donna la hardiesse de dire publi- 
quement, le dimanche 10 juillet, qu’il était impos- 
sible que Dieu n’exaugat pas un tel concours de 
supplications. La dépéche télégraphique annon- 
cant la paix conclue le 44 juillet entre les deux 
empereurs a été un sujet de joie pour toute la 
réunion synodale au moment ou elle se séparait!. » 

La journée du 411 juillet, il avait passé une 
heure devant le Saint-Sacrement, sachant que les 
deux souverains de France et d’Autriche avaient 
en ce moment l’entrevue de Villafranca. 

Bientot les Romagnes soulevées par les émis- 
saires de Cavour se révoltent; ’évéque de Poitiers 
signale cette nouvelle perfidie dans une lettre a 


1 Lettre au Souverain Pontife, juillet 1859; Guvres, 
t. III, p. 401. 
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son clergé a gui il fait un devoir de détromper 
Yopinion. Pour lui, il « proclame la supériorité 
manifeste des institutions romaines sur les institu- 
tions toujours ébranlées et chancelantes de nos 
temps modernes. » Le gouvernement romain 
« n'est inférieur 4 aucun gouvernement contempo- 
rain, ajoute-t-il, et a tous les degrés de Vadminis- 
tration centrale, provinciale, municipale, il peut 
subir sans risque la confrontation qui serait 
faite, de mérite 4 mérite, de position a position, 
d@homme 4 homme. Nous affirmons que le bien- 
étre général des peuples placés sous le sceptre pa- 
ternel du vicaire de Jésus-Christ dépasse de beau- 
coup celui de la plupart des pays hérétiques, et ne 
le céde en rien 4 aucun pays du monde !. » 

Pie IX fut trés content de cette lettre courte, 
nette et probante, qui d’un revers de plume ren- 
versait toutes les accusations formulées contre le 
gouvernement pontifical. Il y répondit le 45 octo- 
bre en stigmatisant les principes révolutionnaires 
qui se résument en ces mots: « La grandeur 
nationale de V’Italie dépend de la destruction de 
lEglise catholique ; le libre exercice de toutes les 
religions est le premier de tous les principes 
sociaux. » Cela, « c’est le renversement des choses 
divines et humaines. » L’évéque de Poitiers fut 
ravi de cette approbation donnée 4 ses doctrines. 

VI. — Les contradictions d@’ailleurs ne lui man- 
quaient pas et il en subit des plus douloureuses. 
Ses collegues dans Vépiscopat ne le soutiennent 

- guére, mais il ne s’en plaint pas, il souffre en 
silence son isolement, il les excuse méme. La 
jalousie s’est glissée dans leurs rangs. Au Concile 
provincial tenu a Agen, plusieurs le trouvent en- 
combrant ; l’évéque de Lucgon déclare que ses 
« généralités sur les erreurs du temps importent 
fort peu 4 Bordeaux », et « son discours synodal 
périodique » Jui déplait. Il ne se tient méme 
point de le dire au métropolitain : « Que ces hautes 
questions, écrit-il, soient traitées ex professo par 
@habiles prélats remplissant ainsi le réle si inté- 
ressant de docteurs de lHiglise, on ne le saurait 
trouver mauvais : il faut que les esprits @élite 
aient leur alimentation ; mais dans le Concile 
nous nous adressons a tous. » Mer Landriot va 
plus loin : il demande que le Concile condamne 
« Pexagération de ceux qui voient le naturalisme 
philosophique et historique la ot il n’est pas... » 
et « la témérité de ceux qui attaquent avec vio- 
lence lenseignement des classiques, pratiqné de 
temps immémorial dans l’Kiglise. » (Sept. 1859). 

Cela le peine d’autant plus vivement que le 
gouvernement impérial se fait hautain, tranchant, 
a lendroit du Pape et des évéques. Le 5 octobre, 
M. Walewski annonce que « le Saint-Pére est 
décidé a doter ses Etats de réformes qui, en assu- 
rant au pays une administration généralement 
latique, lui donneront les garanties d’une meilleure 
justice et d’un contréle dans la gestion des finan- 


‘ Lettre & son clergé, 28 saptembre 18; 
ae aie g p re 1859 ;  Euvres, 
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ces. » La vérité, c’est que Pie IX avait résolu 
Wintroduire quelques laiques dans son adminis- 
tration, rien de plus. 

Le 44 octobre, Napoléon III lui-méme, dans un 
discours au cardinal Donnet a Bordeaux, se mon- 
tre dur pour les évéques. « Le dernier voile est 
déchiré, mande Louis Veuillot & Mgr Parisis. 
Bientdt le Saint-Pére, sans hommes et sans argent, 
sera livré 4 la Révolution 1. » Puis il propose une 
gouscription pour venir en aide au pape, et 
ajoute: « Je crois qu'il faut se hater, car il me 

semble que notre carriére ne sera pas maintenant 
bien longue. » L’ Univers avait en = recu déja 
deux avertissements officieux. 

Il était « averti » en outre le lendemain « que 
par suite dune décision prise en conseil des mi- 
nistres, sous la présidence de l’Empereur, la 
reproduction des lettres des évéques ne serait plus 
permise aux journaux 2. » S’ils contrevenaient 4 
cette défense, ils étaient menacés « d’avertissement 
et de suspension, peut-étre méme de suppres- 
sion. » 

Alors l’évégque de Poitiers prononca a Nantes 
son fameux panégyrique de saint Emilien. Cet 
évéque intrépide s’était mis a la téte de ses Nan- 
tais au treiziéme siecle et avait repoussé les Sar- 
razins jusqu’en Bourgogne, ot il était mort sur 
le champ de bataille, enseveli dans son triomphe. 
Aprés sept cents ans on ramenait solennellement 
ses reliques dans sa ville épiscopale, dans sa 
cathédrale. Quel theme superbe 4 Péloquence de 
Mer Pie! Il reprit sa these favorite sur le regnede 
Jésus-Christ : « Avec les doctrines amoindries, 
avec les vérités diminuées, on n’obtiendra que des 
demi-chrétiens ! » 

Kit il répond aux objections courantes : 

« Il faut étre de son temps et de son pays! » 
Kst-ce que saint Remi, Charlemagne et saint Louis 
n’étaient pas de leur temps et de leur pays? Dans 
leurs testaments se trouve tout le programme 
national de fidélité 4 ’Kelise de Dieu et au vicaire 
de Jésus-Christ. « Les apostats de la France, ce 
sont les ennemis de Jésus-Christ. Quoi qu’on 
fasse, il n’y aura jamais de national en France 
que ce qui est chrétien *. » 

Ce discours qui enflamma les auditeurs porta 
ombrage au pouvoir civil. Louis Veuillot raconte 
a Mgr Pie comment « l’alguazil du ministére de 
Vintérieur » a fait & ce propos une apparition dang 
les bureaux de l’Univers: « Il nous a priés bien 
respectueusement, sous peine de mort, de ne plus 
publier les discours des évéques qui, sous prétexte 
de glorifier saint Mmilien et d’autres personnages 
morts depuis fort longtemps, parlent en réalité 
des choses de l’époque et font des mandements 
déguisés sur des sujets périlleux. Cela ne peut que 
nuire a la religion et géner le gouvernement dang 


' Correspondance de L. Veuillot, Lettre 4 Mor Pari- 
sis, 12 oct. 1859, t. VI, p. 418. or 


7 Au méme, i oct. isso: ibid. 


3 Panégyrique de saint Emilien, 8 nov. 185 
de Mgr Pie, t, III, p. 497. 9; Guvres 


les bonnes intentions qui l’animent au sujet du 
Saint-Pére. 


« Je m’attendais 4 cette visite. On veut étouffer 
la voix des évéques... 


« Vous voyez donc, Monseigneur, gue j’ai la 
corde au cou, et que le nud coulant est fait. 
Mais ma conviction est que cette misérable corde 
cassera et que quelqu’un de plus lourd que moi y 
sera suspendu. » (29 novembre). 

Le dénouement approche. 


VII. — La méme plume, — mais cette fois sans 
la collaboration de M. Eugéne Rendu,— qui 
avait écrit Napoléon II et Vitalie, publie en 
décembre 1859 Le Pape et le Congrés, dont voici 
les conclusions : 


Le domaine du Pape doit étre diminué et sécu- 
larisé. Les Romagnes sont perdues pour le Saint- 
Siége. 

Le Congrés maintiendra néanmoins le pouvoir 


temporel, qui se bornera 4 Rome avec quelque 
petite chose autour. 


«Il faut que la ville de Rome et le patrimoine 
de saint Pierre soient garantis au Souverain Pon- 
tife par les grandes puissances, avec un revenu 
considérable que les Etats catholiques paieront 
comme un tribut de respect et de protection au 
chef de lEglise. Tl faut qu’une milice italienne, 
prise dans l’élite de Varmée fédérale, assure la 
tranquillité et Vinviolabilité du Saint-Siege. IL 
faut qu’une liberté municipale aussi large que 
possible dégage le gouvernement pontifical de 
tous les détails de administration et fasse ainsi 
une vie publique locale a ceux qui sont déshérités 
de la vie politique. Il faut enfin que toute compli- 
cation, toute idée de guerre et de révolte soit a 
jamais bannie du territoire gouverné par le Pape 
et que l’on puisse dire: « La oti régne le vicaire de 
Jésus-Christ regnent aussi la concorde, le bien-étre 
et la paix... » 

« Il ne s’agit pas d’amoindrir le patrimoine de 
saint Pierre, il s’agit de le sauver... 

« L’empereur Napoléon I[er, par le Concordat, a 

 réconcilié la société nouvelle et la foi... Puisse son 
héritier avoir ’honneur 4 son tour de réconcilier 
le Pape, comme ‘souverain temporel, avec son 
peuple et avec son temps! Voila ce que tous les 
cceurs sincérement catholiques doivent demander 
a Dieu. » 

Les feuilles gouvernementales admirérent l’idée 
-Yyeligieuse qui animait la brochure, le Siécle de 
-M. Havin fut au comble de la joie : Rome était 

assez glorieuse pour se suffire. On citait aussi ces 
paroles malheureuses de Lacordaire, qu'il n’a ni 
expliquees n ni rétraciées: « Depuis 1845, la papauté 
appuyée sur le bras de fer de l’Autriche s’est peu 
a peu aliéné le cour de ce qui lentoure, et elle 
n’a plus vu de salut que dans une compression 
par la main de V’étranger. Soit done que je consi- 
dére l’Italie comme une nationaliteé évidemment 
opprimée, soit que je la considére au point de vue 


de l’Kglise, l'état actuel est intolérabdle, il faut en 
souhaiter la fin !. » 

Il était nécessaire d’éclairer l’opinion. 

Pie iX.le fit Vabord dans sa réponse du 4er jan- 
vier aux voeux ailleurs trés convenables du 
général comte de Goyon. 11 souhaitait que l’Em- 
pereur « reconnut la fausseté de certains principes 
qui ont été exprimés en ces derniers jours dans 
une brochure qu’on peul définir un monument 
insigne d’hypocrisie et un ignoble tissu de contra- 
dictions 2. » 

Alors il n’avait pas encore recu la lettre de 
Napoléon III, datée du 31 décembre, oti celui-ci 
regrettaii que « ses conseils n’eussent pas été 
écoutés, » aprés la conclusion de la paix. Si le 
Pape « elit consenti a une séparation administra- 
tive des Romagnes et 4 la nomination d’un gou- 
verneur laique, elles seraient rentrées sous son 
autorité. » Mais il n’a pas voulu! Maintenant « le 
Congrés va se réunir. » Que faire encore? « Si le 
Saint Pére, pour le repos de lKurope, renoncait a 
ces provinces qui depuis cinquante ans suscitent 
tant dembarras 4 son gouvernement, et qu’en 
échange il demandat aux puissances de lui garan- 
tir la possession du reste, je ne doute pas du 
retour immédiat de Vordre. Alors le Saint Pére 
assurerait 4 VItalie reconnaissante la paix pendant 
de longues années et au Saint-Siege la possession 
paisible des Etats de l’Eglise 3. » 

On éprouve de la peine 4 lire une pareille 
déclaration qui affecte d’étre respectueuse, presque 
tendre. Comment admettre la sincérité du signa- 
taire ? Il n’ignorait pas que ces révoltes étaient 
dues aux intrigues de Cavour, et que lui-méme les 
avait autorisées. A Plombiéres, en effet, Cavour 
lui avait dit: « Il suffit qu’on permette aux Roma- 
gnols de s’insurger! » Et il avait acquiescé d’un 
signe de téte *. Demain les mémes influences sou- 
léeveraient les Romaing; alors, en vertu des mémes 
principes, le Paps devrait donc abandonner Rome? 
On comprend ce mot un peu rude de Pie IX: « La 
brochure est un monument insigne d’hypocrisie. » 
Or, tout le monde savait que l’Kmpereur en était 
le véritable auteur. 

Gardien de la vérité divine, et pénétré de la 
grandeur de sa mission, l’évéque de Poitiers devait 
parler et il le fit avec une netteté et une vaillance 
tout épiscopales. Le ministre des cultes apprenant 
qu’il condamnerait solennellement la brochure 
Le Pape et le Congrés, en la féte desaint Hilaire, 
lui dépécha, la nuit qui précéda, le préfet de Poi- 
tiers, pour le conjurer, au nom « de la religion et 
de la paix publique, » de renoncer 4 son dessein 
inopportun. 

— Monsieur le préfet, lui répondit-il, demain 
jofficierai pontificalement 4 neuf heures. A neuf 
heures et demie je me rendrai au banu d’wuvre, et 
M. Varchiprétre montera en chaire pour lire mon 


1 Louis Veuillot, Mélanges, 2° série, t. VI, p. 227. 
2 Ibid., p. 259. 

8 Thid., p. 262. 

4 Histoire du second Empire, t. II, p. 356. 
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mandement. Si vous voulez y assister, je vous 
ferai préparer un fauteuil. 

Il n’y avait Vailleurs aucune émotion ni dans sa 
voix ni sur gon visage: il avait conscience de 
remplir un devoir. 

Le lendemain, dans sa cathédrale et dans toutes 
les églises de Poitiers, fut publié son « Mandement 
portant condamnation d’erreurs contenues dans 
divers écrits récents, notamment dans la brochure 
intitulée Le Pape et le Congrés. » S’abritant de la 
grande autorité de Bossuet, il rappelait que « dé- 
posséder la papauté en tout ou en partie de son 
gouvernement civil, » cest un sacrilége. 

« Nous déclarons que la question n’est pas libre 
pour nos consciences, et que sous peine de sortir 
des limites de l’orthodoxie, vous devez refuser 
tout assentiment aux assertions exprimées dans 
les livres et dans les feuilles périodiques qui ont 
cours en ce moment parmi vous... 

« A ces causes, le saint nom de Dieu invoque, 
nous avons mandé et décrété, mandons et décré- 
tons ce qui suit: 

« Article premier. — Nous rejetons, condamnons 
et réprouvons les doctrines émises dans plusieurs 
brochures récentes, et notamment dans la bro- 
chure intitulée Le Pape et le Congrés. Nous 
déclarons gu’aux yeux des fidéles enfants de 
l’Kelise, nulle puissance terrestre n’a autorité 
pour opérer ou sanctionner, en tout ou en partie, 
la sécularisation du Patrimoine apostolique et la 
déchéance du Pontife romain... 1 » 

Cette énergie tout apostolique fut universelle- 
ment approuvée et célébrée. Son entrevue noc- 
turne avec le préfet avait transpiré et, de loin, pris 
des proportions légendaires. On lui prétait des 
mots héroiques, d’ailleurs moins beaux que l’acte 
lui-méme, dans sa simplicité. L’Kmpereur était 
touche et Empire venait de recevoir le premier 
coup décisif, coup salutaire s'il ne se fit cabré et 
s'il lui etit été permis de comprendre. 

Peu de jours apres, le 19 janvier 1860, le Pape 
répondait avec éclat 4 la lettre de Napoléon III, 
par Vencyclique Nullis certe verbis. D’abord il 
félicitait les évéques qui lavaient défendu et con- 
solé, remerciait les catholiques des centaines de 
milliers de lettres pieuses qu’ils lui avaient adres- 
sées, et communiquait 4 l’univers entier sa réponse 
a l’Empereur :' 

« Nous lui avons déclaré clairement et ouverte- 
ment que nous ne pouvions en aucune maniére 
adhérer a son conseil, parce qu’il porte avec lui 
d@insurmontables difficultés, vu notre dignité et 
celle du Saint-Siége, vu notre sacré caractére et 
les droits de ce méme siége qui n’appartiennent 
pas a la dynastie de quelque famille royale, mais 
a tous les catholiques. » 

Ce serait d’autre part encourager les autres 
Etats 4 la révolte, violer des serments solennels, 
et compromettre les droits de tous les princes. 


' Giuvres de Mgr Pie, t. III, p. 588, 18 janvier 1860. 
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Enfin, « nous n’avons pas omis d’observer que 
Sa Majesté n’ignore pas par quels hommes, avec 
guel argent et quels secours les récents attentats 
de rébellion ont été excités et accomplis, 4 Bolo- 
ene, 4 Ravenne et dans d’autres villes, tandis que 
la trés grande majorité des peuples demeurait 
frappée de stupeur sous le coup de ces souléve- 
ments qu’elle n’attendait aucunement et qu’elle ne 
se montra nullement disposée a suivre. » 

Et pour que rien ne reste dans l’ombre de ces 
perfidies tramées dans les ténébres et enfin démas- 
quées, V’évéque de Poitiers, dans un mandement 
admirablement doctrinal, publie et explique cette 
Encyclique. « Ce sont les siécles qui ont fait cela, 
a dit ’empereur Napoléon Ier, et ils Vont bien fait. 
Et ce que les siécles ont ainsi fait et bien fait, les 
saints canons l’ont consacré et sanctionné. » Kt 
comme les adversaires de l’Kglise invoquent Bos- 
suet: « Eh bien! s’écrie-t-il, puisqu’on allégue 
Bossuet, que l’on entende Bossuet! » Puis il cite 
une page superbe du panégyrique de saint Tho- 
mas de Cantorbéry ot le grand évéque de Meaux 
montre que « la discipline a eu ses martyrs 
comme la foi » et que saint Thomas a été Pun de 
ces martyrs. Nous accuser «de sacrifier la religion 
et les Ames & une motte de terre, » cest, au dire 
de Bossuet, «un discours Vimpie, un raisonnement 
digne Vun hérétique ou dun libertin..., des propos 
familiers aux politiques impies. » 

« — Laissez-moi, lui mande aussitét Mer de Sa- 
linis, baiser cette main qui vient d’écrire de si 
admirables pages. Vous parlez de Bossuet comme 
Bossuet, Monseigneur. J’avais besoin de vous 
exprimer, cette fois encore, ma sincére admira- 
tion. Vous en serez d’autant plus touché, je les- 
péere, que vous sentez que je suis, moi, wn bien 
modéré, Mais je prétends ne plus l’étre dés qu'il 
s’agit de votre incomparable talent. » 

Qui maintenant ferait parvenir au grand public 
les enseignements du Pape? « Les avertissements 
officieux étaient prodigués » a ’Univers depuis 
quelque temps; deux avertissements officiels s’y 
étaient ajoutés en peu de temps 4 l’occasion de la 
publication du discours du Saint Pére au général 
de Goyon. Se tairait-il, par prudence? Louis 
Veuillot recut le 28 au soir l’Encyclique du 49. Sa 
premiére pensée fut de la publier, bien qu'il 
nignorat point que ce serait la suppression. 

— Voici Parrét de mort, dit-il 4 ses collabora- 
teurs, le journal ne vivra plus demain! 

Ils étaient joyeux comme des hommes qui vont 
connaitre les apres douceurs du martyre. Pour 


tous, c’était le pain quotidien qui était en danger, 


tous se remirent généreusement entre les mains 
de la Providence. 

Un décret impérial du 29 janvier supprima donc 
VUnivers. Le rapport rédigé par M. Billault décla- 
rait que « les vrais intéréts de l’Kglise aussi bien 
que ceux de la paix publique » exigeaient cette 
mesure. L’Kmpire tenait a justifier le mot de 
Pie IX touchant sa brochure: « C’est un monu- 
ment insigne @hypocrisie. » Il savait mieux que 


Pie IX sans doute ot étaient et ce que réclamaient 
« les vrais intéréts de ’Eglise! » 

Les rédacteurs de l’Univers adressérent aussitét 
une lettre collective au Saint Pére pour lui témoi- 
gner combien ils étaient fiers de « tomber pour 
avoir fait retentir sa parole. » Ils ajoutaient: 
« Notre couvre était bien 4 vous, Trés Saint Pére; 
et nos coeurs et nos travaux et nous-mémes nous 
sommes toujours 4 vous... Trés Saint Pére, nous 
vous demandons lindulgence pour nos fautes 
passées, nous ne les avons pas faites par mauvais 
cour et a mauvaise intention... Notre projet est de 
rester unis autant qu’il se pourra. Si nous sommes 
forcés de nous disperser, chacun de nous travail- 
lera isolément dans l’esprit de ?ceuvre commune. 
Si Votre Sainteté veut assigner 4 quelqu’un de 
nous un poste particulier, il obéira comme a 
Vordre de Dieu. » 

Au milieu de ses douleurs, Pie IX éprouva une 
grande allégresse. I] voyait a ses pieds, préts a 
tout braver pour lui, le plus grand évéque et le 
plus grand journaliste de leur temps, — les deux 
plus belles Ames de France. 


NOTES ET SOUVENIRS 


D’UN VIEUX MORALISTE 


§ LVI. — Occasionando 


(Le scandale) 


QUE L’OCCASION ET LA CAUSE SONT CHOSES DIFFE- 
RENTES. — DE TROIS SORTES D’OCCASIONS ET DE 
LEUR MORALITE. — L’EGOISME ET LA PARABOLE 
DES VIERGES FOLLES. — L’EXCES EN TOUT EST UN 
DEFAUT. — RETOUR SUR LA COOPERATION. 


Ce qui complique et rend souvent particuliére- 
ment difficile 4 résoudre le probleme de la coopé- 
ration, c’est le « scandale » quis’y trouve mélange. 
J'ai pris soin d’en faire abstraction dans les notes 
précédentes, afin de mieux préciser, en Visolant, le 
concept propre de la coopération, et aussi parce 
que la théorie du scandale, vu son extréme impor- 
tance pratique, méritait une étude a part. 

Nos auteurs de morale la donnent au traité De 
Caritate, ot elle est bien 4 sa place assurément, 
puisque le scandale est en définitive un péché 
contre la charité. Mais il y aurait, je crois, utilite 
grande a la présenter dans ses éléments essentiels 
aux éléves dés le début de la morale, a propos des 
Actes humains, ot il est bon de dire comment, en 
dehors de nos fautes purement personnelles, nous 
‘pouvons pécher encore en chargeant notre cons- 
cience des péchés des autres. Il y alaune doctrine 
fondamentale a formuler de bonne heure, qui peut 
trouver partout son application, qui dépasse méme 
les limites du « scandale, » tel du moins qu’on 
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Yentend dans lopinion du vulgaire. Voila pour- 
quoi j’ai donné a notre article aujourd’hui le titre 
Occasionando et non point seulement De scandalo. 

Kn langue courante, scandaliser c’est mal édifier, 
donner au prochain un mauvais exemple, dou 
résultera pour lui une impression tentatrice qui le 
conduira, comme disent les théologiens, a la ruine 
Spirituelle. 

Or, Von peut occasionner le mal moral d’autrui 
avec de trés bons exemples, avec des ceuvres 
excellentes, et cependant, en pareil cas, l’idée et 
le mot de scandale ne se présenteront 4 l’esprit de 
personne. A la réflexion on appellera cela du 
« scandale pharisaique, » c’est-a-dire du scandale 
qui n’en est pas, qui n’est scandale que par la 
sottise et la faute de celui chez quila bonne cuvre 
détermine un désordre moral. 

Pour généraliser, et nous tenir au-dessus de 
Véquivoque possible des mots, parlons donc en 
termes trés génériques de Voccasion du péché 
donnée au prochain; demandons-nous sur quels 
principes et dans quelle mesure peut nous étre 
moralement imputée devant Dieu la ruine spiri- 
tuelle que notre cuvre occasionne a autrui. 

Occasionner, c’est poser, faire naitre une occa- 
sion. Or, une occasion n’est pas une cause au sens 
propre du mot. Crest, sil’on veut, un déclenche- 
ment, un mouvement a cété, qui permet la mise 
en jeu, la causalité dun certain principe actif, 
lequel va produire par sa seule et propre vertu un 
certain effet. : 

J’étale une image aux yeux d’un enfant, qui, 
auparavant immobile, accourt aussitét et se jette 
avidement sur cette proie optique et imaginative. 
Que suis-je, en réalité physique, dans son mouve- 
ment? Rien! Ai-je mis de moi-méme ses muscles 
en activité? Y a-t-il une seule quantité infinitési- 
male d’action chez lui que je lui aie transmise, 
qui provienne de moi, du mouvement que je lui 
aurais communiqué? Non, évidemment. 

On m’appellerait peut-étre, en philosophie, cause 
per accidens de toutes les conséquences qui sont 
résultées de ma simple exhibition picturale a dis- 
tance. Va pour per accidens, ala condition qu’on 
m’accorde que cette expression n’a été inventée 
que pour désigner précisément une cause qui n’en 
est pas une, un quelque chose sans quoi la vraie 
cause ne fonctionnerait pas, quienfin n’entre pour 
rien du tout dans son fonctionnement, pas pour la 
plus minime fraction imaginable de causalité. 

Occasionner n’est donc pas causer. Physique- 
ment, tout le monde en convient. Mais Voccasion 
de péché fournie au prochain n’est-elle pas au 
moins cause morale de sa faute? Je sais qu’on 
Vappelle ainsi dans notre langue de moralistes, 
trés mal faite, et je n’ai certes point lintention de 
me heurter 4 usage adopté. Pourtant, me permet- 
tra-t-on une simple réflexion ? Pourquoi dénaturer 
le sens des mots en doublant ainsi, de fagon si 
disparate, leur signification? 

Cause morale, qu’est cela, je vous prie? Une pré- 
tendue cause 4 laquelle il ne manque tout juste 
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que d’étre cause! Un logicien trouverait-il quil y 
a « analogie » ici ou simplement équivoque? Dans 
le monde physique la cause per accidens a encore 
sa part d’action dans l’ensemble, une relation 
dactivité collatérale mise au service d’une autre 
activité, et je comprends, malgré limperfection 
logique de ce langage, qui supprime « Punivocite » 
des attributions, qu’on donne encore le nom de 
cause 4 la cause per accidens. 

Mais, quand, sans bouger, sans faire un pas 
ni remuer un doigt, ni entrer, méme de loin, en 
contact de mouvement quelconque avec mon pro- 
chain, je lui donne l’occasion de mal penser ou de 
mal faire, par ma seule présence, en quoi encore 
une fois suis-je cause de son mal, méme per acci- 
dens? Occasion, objet, tant qu’on voudra! Mais 
cause enfin? méme morale ?... 

On dit : Dés 1a qu’un homme n’empéche pas un 
mal qu’il est en son pouvoir (et devoir) d’empécher, 
il commet une faute. — D’accord! Mais, s’il vous 
plait, wne faute a lui, intérieure, qui consiste 
dans la violation morale de la loi de charité ou de 
justice, et non pas la faute de l’auire ot il west 
en réalité pour rien, dont il n’est Pauteur a aucun 
titre, celle-ci restant tout entiére dans ia volonté 
et sur la conscience du Voisin pécheur. 

Sans doute, lattitude négative — pur néant 
d’action ou d’influence réelle — constitue parfois 
celui qui « laisse faire » en mauvais cas de cons- 
cience vis-a-vis d’un certain précepte qu il a le 
‘devoir de pratiquer, tout comme l’atiitude mau- 
vaise de l’autre pour son propre compte par rap- 
port a un certain autre précepte. Nous préciserons 
cela 4 propos de la tolérance. Sans doute encore, 
méme dans le plus clair de tous les cas de préten- 
due causalité morale, ’auteur du scandale actif le 
plus direct, du scandale diabolique, commet la 
méme faute que le malheureux qu'il induit effica- 
cement au crime. Oui, mais attention! Ilyala 
deux fautes et non pas une seule, deux fautes 
spécifiquement identiques, mais non pas numéri- 
quement. Le séducteur est cause de la sienne et 
cest tout; quant a celle de la victime séduite, ou 
elle n’existe pas s'il ya innocence, ou elle existe 
uniquement au fond de sa conscience comme 
c@uvre propre et exclusive de sa volonté. Le séduc- 
teur a été occasion; occasion responsable, coupable, 
mais non pas cause de cette ruine spirituelle. 

Remarquez que si l’on s’en tenait 4 ces mots 
tres clairs : occasion, tolérance, sans parler de 
cause morale, il n’y aurait rien de changé dans 
les conclusions de Venseignement. I] serait tout 
aussi défendu, et pour les mémes raisons, d’occa- 
sionner ou de tolérer la ruine spirituelle du pro- 
chain, que d’en étre cause morale. Il n’y aurait 
qu'un mot équivoque de moins dans la langue, et 
peut-étre un peu de clarté de plus dans certaines 
solutions casuistiques qui empruntent leur obscu- 
rité au facheux usage qu’on en fait. 

Il y aurait aussi, 4 mon avis, moins d’angoises 
troublantes dans tant de pauvres Ames qui pren- 
nent a la lettre cette idée de « cause morale » et 


se chargent la conscience des méfaits d’autrui 
résultant de leur concours occasionnel ou tolératif, 
tout comme si elles en étaient les vrais auteurs, 
au lieu de s’en tenir tont bonnement a rechercher 
dans quelle mesure elles ont approuvé le mal 
issu en entier d’une volonté voisine, quand elles 
Vont déclenché ou toléré, alors qu’elles avaient le 
pouvoir et le devoir de ne point le faire. 

Mettons que je subtilise sur une pointe @ai-- 
guille. N’empéche qu'il y a, en fait, dans l’esprit 
populaire, comme tendance morale, une forte diffé- 
rence entre se croire la cause ou simplementlocca- 
sion d’un mal. Avec Vidée de cause, c’est l’énor- 
mité du crime gu’on voit avant tout pour se 
liattribuer tel qu’il est, et souvent rien autre 
chose. Avec Vidée d’occasion ou detolérance, c’est 
& la loi de charité qu’on pense d’abord pour se 
rendre compte de la mesure dans laquelle on l’a 
sciemment violée sans raisons légitimes. 

Dans lV’état social embrouillé o& nous vivons, 
avec les mille inévitables occasions qui nous sont 
a tout instant offertes d’étre « pour quelque chose » 
dans les fautes d’autrui, une conscience délicate 
et mal éclairée voit nécessairement croitre pour 
elle, dans une proportion intolérable, la liste de 
ses péchés, dés la qu’elle a Vattention éveillée 
plus qu'il ne convient sur « les responsabilités » 
qui lui viennent de son réle de cause morale des 
sottises du prochain. Ce prochain est légion, et 
innombrables sont les relations que l’ordre social 
Voblige a entretenir avec lui. De la par consé- 
quent pour elle des examens de conscience com- 
pliqués a Vinfini, et lon sait jusqu’ou, en pareille 
matiére, les scrupuleux savent pousser les rigueurs 
de la logique. 

Je ne dis pas du tout qu’on doive céder trop a 
la tendance contraire et négliger les imputabili- 
tés morales qu’impose incontestablement a nog 
consciences le souci charitable du bien d’autrui. 
fl faut se garder d’oublier le mot de l’Ecriture : 
Mandavit Deus unicuique de proximo suo. Je 
souhaiterais seulement qu’on tint un plus juste 
milieu entre l’excés et le défaut de charité, au 
moins en ce qui concerne le point précis de l’obli- 
gation strictement imposée sub peccato. 

Ai-je tort ou raison? Je trouve que Vidée de 
cause morale du péché d’autrui n’est point faite 
pour donner a la conscience Vexacte perception 
de ce juste milieu. Cette idée comporte dans son 
concept une exagération qui se traduit par une 
exagération pratique dans l’appréciation de nos 
responsabilités par rapport aux « ruines spiri- 
tuelles » étrangéres que nous avons occasionnées. 
C’est du moins ce que j’ai trés souvent constaté 
au confessionnal. Htre cause d’un péché, cela 
parait toujours mal @ priori; en étre seulement 
Voccasion, cela ne parait mal qu’a posteriori; 
cela parait moins immédiatement mauvais, dé- 
sordre moral plus éloigné, plus facile a justifier 
par des raisons excusantes, dont on saisit mieux la 
portee quand il s’agit dune occasion que lorsyw’il 
s’agit d’une causaliteé. . 
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Pour toutes ces différentes raisons je garde le 
mot occasion qui est certainement, en bonne phi- 
losophie, le mot propre, sans trouver mauvais 
cependant que l’on continue A parler de cause 
morale, puisque Vusage recu le permet ainsi. 
Arrivons maintenant au cour de notre sujet. 

Il s’agit seulement aujourd’hui de loccasio- 
nando en tant qu’opposé au tolerando, c’est-a- 
dire des occasions positives, fournies par nos 
guvres et non point par le simple fait de notre 
silence, de notre abstention inerte dans les cas ou 
nous devrions faire quelque chose pour empécher 
le mal. Si j’osais, je dirais que nous avons affaire 
pour le moment aux occasions positives et que 
nous réservons pour le prochain article la théorie 
des occasions négatives que l’on entend sous le 
simple mot de tolérance. Nous omettrons par 
conséguent tout ce qui se rapporte a la théorie 
morale du laisser faire, pour ne considérer que 
la théorie morale de la suggestion positive du 
mal: au voisin, pratiquement concrétisée dans les 
occasions que nous lui présentons de commettre 
des fautes que sans notre intervention occasion- 
nelle il n’aurait pas commises. 

Ceci dit, je distingue tout de suite nettement 
trois maniéres d’étre l’occasion du péché d’autrui: 
4° occasion ignorante, sans culpabilité aucune 
du cété de celui qui pose le fait de Voccasion ; 
2° occasion méchante (ou diabolique si l’on veut), 
avec culpabilité certaine, absolue, dans son 
auteur, lequel veut formellement amener au 
péché sen prochain, soit pour en tirer profit per- 
sonnel, soit par pure et diabolique délectation 
dans le mal en lui-méme ; 8° occasion intelli- 
gente, qui a priori n’est ni innocente ni méchante, 
mais qui peut devenir l’un ou l’autre, suivant 
qu’on a ou qu’on n’a pas, au moment d’agir, avec 
une droite formation de conscience, des raisons 
légitimes de poser l’occasion, suivant enfin qu’on 
se met ou gu’on ne se met pas en régle avec la 
‘Joi de justice ou de charité qui tantot permet et 
tant6t défend d’étre l’occasion de la ruine spiri- 
tuelle de nos semblables. 

Reprenons tout ceci, per partes. 

I. Occasion ignorante. — Théorie et pratique 
parfaitement claires. L’ignorance de bonne foi 
excuse du péché, méme du plus léger, méme en 
matiére extrémement grave. Ceci est certain, 
admis par tous. 

Or, il arrive trés fréquemment que nous sommes 
ainsi, 4 chaque instant, par le fait de nos muvres, 
sans le savoir, sans y penser, sans en avoir la 
moindre advertance, occasions de ruine spiri- 
tuelle pour les autres. Le confesseur qui ser- 
monne son pénitent le plus honnétement du 
monde, le prédicateur qui enseigne la pure doc- 
trine du Christ et de l’Eglise, le curé qui rappelle 
ges ouailles au respect de la tempérance, la 
femme qui sort en ville pour les soins du ménage 
sans pouvoir laisser dans l’ombre discréte du toit 
conjugal l’éclat de sa beauté, etc., occasionnent 
autour d’eux des « ruines spirituelles » dont ils 
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n’ont pas méme le moindre soupcon. L’ignorance 
absolue oti ils sont de leur concours accidentel & 
Poouvre mauvaise des gens au milieu desquels ils 
se trouvent les met & Vabri de toute imputabilité 
morale; c’est un principe élémentaire de bon sens 
s'il en fit, consacré par Venseignement unanime 
de nos théologiens, que le péché n’existe pas quand 
la connaissance, au moins in confuso, le soupcon 
méme, du mal sont absents. 

Occasion ignorante, occasion innocente! Rien de 
plus a dire la-dessus; c’est ’évidence méme. Nom- 
breuses pourtant sont les pauvres consciences mal 
formées qui se troublent et en arrivent parfois 
méme a4 sillusionner au point de se croire 
coupables, comme causes morales de ces fautes 
étrangéres, quand elles viennent 4 savoir aprés 
coup qu’elles en ont été occasion. Aucun confes- 
seur intelligent, convenablement instruit de son 
traité des Actes humains, ne doit les laisser dans 
cette dangereuse persuasion. 

Aprés le péché réel, rien n’est plus 4 redouter 
que le péché imaginaire. N’hésitons pas, chers 
confréres, 4 lui faire une chasse impitoyable toutes 
les fois qu’il se rencontre sur notre route, — et 
cest fréquent; — ce sera bon service de charité 
rendre a la meilleure partie de notre troupeau 
quia plus besoin de puiser des encouragements a 
la vertu dans le calme d’une 4me tranquille et 
confiante en l’amour de Dieu, que dans les ter- 
reurs poignantes de responsabilités fictives. 

II. Occasion méchante. — Celle-ci est a Vanti- 
pode de la précédente. Elle est peccamineuse indu- 
bitablement. Non seulement elle suppose la prévi- 
sion du mal a faire naitre dans la conscience des 
autres, mais ce mal, elle le veut, lecherche expres- 
sément. C’est le cas dans lequel l’emploi de l’ex- 
pression « cause morale » serait le plus justifié. 
La provocation, pour occasionnelle qu’elle reste 
malgré tout, n’en est pas moins une provocation 
formelle, directe et voulue comme telle. Le provo- 
cateur est sans excuse possible, méme si la vic- 
time de sa diabolique tentative résiste 4 ses sug- 
gestions. Et cette derniére hypothése est intéres- 
sante A noter, parce qu’elle montre bien que le 
péché de Voccasionans est tout autre chose que le 
péché de loccasionatus (qu’on me pardonne ces 
termes barbares !) et doncaussi que l’occasionans, 
quoi qu’il fasse, n’est point causa de la faute du 
voisin, mais seulement occasion au sens propre 
du mot, ce qui est trés suffisant pour le constituer 
gravement pécheur, indépendamment de ce qui 
peut se passer dans l’Ame de son voisin. 

Scandale direct, scandale diabolique, peu im- 
portent les mots et les spécifications de péchés, en 
ce qui concerne le point que je cherche 4 mettre 
surtout en lumiére aujourd’hui : ce sont toujours 
la scandales formellement peccamineux, sans au- 
cune excuse possible du cété de celui qui en est Je 
principe. Ce sont des occasions sans doute, de 
simples occasions, mais des occasions mécham- 
ment voulues et posées cum approbatione mali 
sur la route du malheureux dont on espére ainsi 
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déterminer la chute, et par la-méme des violations 
graves du précepte de charité, doublées parfois de 
la violation du précepte auquel on cherche a faire 
désobéir le yvoisin. 

Comme la théorie morale de ces deux premiéres 
sortes d’occasions est trés simple, trés facile a 
appliquer en pratique, il n’y a point lieu d’y insis- 
ter plus longtemps, la vraie difficulté casuistique 
se trouvant toujours dans ce que j’ai appelé 
Voccasion intelligente, dont il est temps de parler. 

Ill. Occasion intelligente.— Il est convenu 
que j’entends par la le fait d’occasionner, en con- 
naissance de cause, les péchés des autres. On sait 
que telle attitude, telle parole, telle lettre, telle 
démarche de notre part aura pour conséquence de 
déterminer chez Pierre ou Paul, qui en sont 
témoins, une impression d’ou résultera pour eux 
ce que les moralistes appellent avec raison une 
ruine spirituelle, un mal moral quelconque, un 
péché formel ou au moins une facheuse disposi- 
tion & pécher, une tentation dangereuse quel- 
conque. ; 

Le probléme 4 résoudre est celui-ci : Dans quels 
cas pouvyons-nous tuia conscientia passer outre, 
sans tenir compte des conséquences facheuses de 
nos cuvres? Et dans quels cas, par raison inyerse, 
compromettons-nous notre propre conscience en 
agissant ainsi? 

En formule abstraite, la solution est assez 
simple dans les livres. On peut passer outre et 
agir librement quand on n’a pas le devoir d’éviter 
le mal d’autrui ; dansle cas contraire, il faut s’abs- 


tenir. C’est trés juste, et je n’ai certes pas la pré-- 


tention de dire autre chose. Mais Vanalyse un peu 
détaillée de ce « devoir» qui nous incombe a 
Végard du prochain ne va pas sans certaines com- 
plications ot il est bon de projeter le plus de 
lumiére possible. 

La résolution pratique des cas de ce genre dé- 
pend, non pas de la formule brute susdite, mais de 
Vintelligence réfléchie qu’on a des divers éléments 
raisonnés sur lesquels elle s’appuie. 

Je remarque donc d’abord qu’il faut considérer 
a part deux choses trés différentes dans cette ques- 
tion : le cété du prochain, le mal qwil va éprouver 
en lui-méme par votre fait, le cdté objectif du 
probleme, si vous le voulez bien; et le cédté tout 
subjectif des droits et devoirs qui concernent 
exclusivement notre propre personne. 

Du cété objectif, on a tort trés souvent de ne 
voir que le mal du prochain en gros dans son idée 
premiére, qui frappe notre esprit et n’y laisse 
guére de place pour une autre considération de 
souveraine importance, pour la considération de 
sa probabilité. 

Autre chose, en effet, est ’événement mauvais 
considéré en soi, dans sa gravité plus ou moins 
grande ; autre chose est la probabilité, plus ou 
moins grande aussi, de sa réalisation. 

L’existence de impression mauvaise occasion- 
née par nos actes chez ceux quien sont sensible- 
ment impressionnés peut étre préyue comme 
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certaine, comme trés probable, comme plus pro- 
bable, comme simplement probable, comme peu 
probable enfin ou @ peine probable : toute l’échelle 
de la probabilité! De 1a évidemment découlent 
des jugements différents dans la solution de notre 
probleme. 

D’autre part, le mal en lui-méme, indépendam- 
ment de sa certitude ou probabilité, peut étre tres 
grave, grave, léger, trés léger. De la encore, une 
autre source d’appréciations, différente de la pré- 
cédente, qui peut modifier la résolution finale du 
cas de conscience. 

Or, j’ai remarqué souvent que, si l’on s’inquiete 
volontiers de la gravité de ja ruine spirituelle a 
occasionner, on passe en revanche légérement, 
quand on ne glisse pas tout a fait, sur la prévision 
de sa probabilité. : 

Pourquoi cela? Que m’importe un péché grave 
qui n’est que possible, ou si peu probable que je 
n’aurais méme pas, pour mon compte personnel, 
dans ma propre conduite, a m’en préoccuper,. dés 
que, par ailleurs, la moindre raison légitime four- 
nirait 4 ma conscience le plein droit de passer 
outre? Kt si méme le mal moral que je redoute 
chez autrui comme pouvant survenir a mon occa- 
sion, est probable, pourquoi n’appliquerais-je pas 
ici, comme partout ailleurs dans la morale, la 
théorie du probabilisme pour sortir de mon doute 
pratique de conscience? 

J’entends bien qu’on ne s’expose pas au péril de 
pécher ou de faire pécher les autres sans raison, 
sottement, pour la satisfaction déraisonnable de 
jouer avec le feu. Mais, des qu’un motif sérieux 
intervient, cette «exposition » cesse d’étre prohi- 
bée, ou du moins, pour parler plus théologique- 
ment, la prohibition est en raison inverse du bon 
droit qu’a la volonté d’user de sa liberté. 

Je préte un livre trés mauvais, trés dangereux, 
a un ami. Occasion 4 péché en soi grave, trés 
grave, parce que, en fait, Vimmense majorité des 
hommes n’y résiste pas. Mais, je connais mon . 
homme ; c’est un saint ou un esprit fortement 
trempé. Je vois le bien qu’il retirera de cette lec- 
ture; je sais le service que je lui rends et que je 
suis, je le suppose, en devoir de lui rendre, en 
agissant comme je le fais. Le mal a craindre est 
dans ma prévision consciencieuse trés éloigné, 
pratiquement négligeable. Ou est ma faute? Et si, 
daventure, je me suis trompé, si le mal se réalise, 
ou sera ma faute encore, étant donné qué je me 
sois trompé de bonne foi le plus honnétement du 
monde ? 

La question, je le sais, devient beaucoup plus 
délicate, quand, au lieu de probabilités négli- 
geables, de péril éloigné, on est en présence d’un 
doute proprement dit fondé sur des probabilités 
de ruine spirituelle fortement accentuées, en deca 
de ja certitude et méme de l’évidente probabilio- 
Tig, bien entendu. C’est alors qu’il faut ouyrir 
loeil plus grand, j’en conviens; mais, toutde méme, 
sans perdre de yue le principe ici posé, & savoir 
que, méme en présence d’un mal grave, et trés 


grave, la bascule des probabilités reste comme 
élément indispensable du jugement définitif qui 
pourra faire pencher la balance en faveur de l’ac- 
tion ou de Vabstention, suivant le « poids » des 
raisons subjectives que l’occasionnant peut avoir 
par devers lui d’adopter Pune ou l’autre de ces 
deux attitudes. 

Le tempérament des individus, les circonstances 
du milieu, l’opinion courante dang la foule, la 
coutume, les dispositions propres du prochain, 
etc., sont autant de causes, entre autres, qui peu- 
vent faire varier beaucoup la probabilité du scan- 
dale passif, méme en matiére trés grave. 

Qui se scandalise aujourd’hui de voir un homme 
monter sur les planches d’un thédtre pour y jouer 
la comédie? Autrefois on lui aurait refusé les 
sacrements et la sépulture.— Quis’étonne, dans les 
sociétés dissidentes, de voir catholiques et protes- 
tants mélangés ensemble dans les écoles, voire 
dans la méme église, ot chaque religion accomplit 
tour a tourles cérémonies de son culte? C’est regu : 
voila tout! — Et combien d’usages sociaux, de 
nouveautés de mceurs dues a l’évolutioh « civilisa- 
trice » du progres étaient jadis des occasions de 
ruine spirituelle prochaine, moralement certaine, 
qui ont perdu aujourd’hui jusqu’a leur caractére 
théologique d’occasion, tant le péril de la ruine 
susdite est devenu éloigné, souvent absolument 
nul! 

Je ne dis pas que ce soit un bien, oh non! Les 
saints ne subissent pas le scandale, c’est vrai; 
mais les dépravés non plus; les premiers, par 
exces de vertu, les autres, par absence de sensibi- 
lité morale. Mais que voulez-vous y faire? Un fait 
est un fait, et dans la matiere qui nous occupe, ce 
fait est tout, puisqu’il supprime le péché d’autrui, 
et, du coup, supprime aussi les cas de conscience 
de l’occasion du péché. 

Toutes ces réflexions, qui ne sont point neuves 
assurément, mais quil serait bon de ne jamais 
oublier, nous seront prochainement d’un grand 
secours quand il faudra porter un jugement moral 
sur certains cas de conscience « sociaux » que les 
anciennes théologies morales seraient impuissantes 
a résoudre convenablement, faute d’avoir pu envi-. 
sager, pour le temps présent, la dégringolade des 
probabilités de scandale qui a fait disparaitre, pour 
bien des « occasions » sévérement jugées par nos 
aieux, le péril de la provocation au péché d’autrui. 

Mais, c’est surtout du cété swbjectif que le mora- 
liste doit porter sa plus éclairée et scrupuleuse 
attention. La société nous impose des devoirs de 
relations qui n’existeraient pas si nous vivions 4 
Vétat individuel. Rien de plus vrai. I] est vrai 
pourtant aussi que la société n’absorbe pas, ne 
prime pas l’individu. Elle latteint, pour son bien, 
par certains cétés accidentels de sa vie; elle ne 
saurait porter atteinte ni 4 sa personnalité morale 
propre, ni 4 l’autonomie radicale de ses pensées 
et de ses volitions, ni enfin au droit strict qu’il a 
de penser 4 sabéatitude avant de songer 4 celle 
- des autres. 
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La vie 4 l’état social a pour effet de créer un 
perpétuel conflit entre la collectivité et individu. 
Suivant que l’un ou l’autre de ces deux termes 
empicte sur son voisin et tend 4 l’absorber, il y a 
souffrance et violation de V’ordre voulu par la 
Providence dans la marche normale de ’huma- 
nité. Si encore les sacrifices exagérés de individu 
au corps social procédaient de l’héroisme de la 
charité, le bien total y trouverait son compte; 
aucun désordre n’en résulterait, au contraire. Mais 
si Vomnipotence altruiste prétend par force et par 
prétendu droit commander ces sacrifices, l’équi- 
libre est rompu, la loi naturelle violée, ’Evangile 
méme faussé, qui n’impose a personne l’obligation 
d’aimer plus son prochain que soi-méme. 


Or, les théories révolutionnaires de ’omnipotence — 


du dieu-Ktat ont.eu pour effet d’amoindrir dans 
les individus le sens de leur autonomie personnelle. 
Nous en avons, hélas! une preuve assez vivante 
aujourd’hui dans notre société francaise ot, en 
dehors du militarisme et du fonctionnarisme, il 
n'y a bientdt plus que des esclaves de I’Etat, 
presque-plus de libres citoyens. 

Me trompé-je? C’est possible, et je ne hasarde 
ce qui va suivre qu’avec réserves. Il me semble 
que cet oubli inconscient de soi et de ses droits a 
quelque peu pénétré dans la morale chrétienne 
de nos jours et atténué beaucoup le sentiment per- 
sonnel qui faisait la fiere indépendance du chré- 
tien d’autrefois. Les A4mes bonnes, délicates, aux- 
quelles j’ai eu et j’ai encore, Dieu merci! tant 


affaire, me semblent toujours préoccupées de leurs | 


devoirs bien plus que de leurs droits a Végard 
@autrui. Elles s’arrétent difficilement 4 cette pen- 
sée que quiconque use de son droit fait bien, quoi 
qu’il advienne chez le voisin, et s’arrétent au con- 
traire bien vite devant la peur d’étre occasion de 
mal pour le prochain. 

En bonne théologie morale, la loi de charité, 
toutes choses égales, donne plein droit de com- 
mencer par soi-méme. Aprés tout, si le voisin 
péche, nimporte comment il péche, c’est bien 
lui qui peche; tout son péché lui appartient. Que 
n’use-t-il de la grace? que ne suit-il les inspirations 
honnétes de sa conscience? C’est 4 mon occasion 
qu’il fait mal. Trés bien! et dece chef j’aurai, moi, 
de mon cdété, a me frapper la poitrine. Crest 
entendu. Mais lui, enfin, pourquoi consent-il libre- 
ment au mal que lui présente loccasion? Tous 
nos péchés ne sont-ils point par quelque cété des 
péchés d’occasion? Est-ce donc parce que c’est 
moi qui lui ai fourni telle occasion, entre deux 
autres quela Providence aura ménagées sous ses pas, 
que sa faute sera atténuée, et qu’ilen pourra faire 
le partage avec moi? S’il est vertueux, je n’en 
suis pas cause; 4luile mérite. S’il est vicieux a 
Vavance, est-ce ma faute? A chacun son péché, 
tout entier s’il vous plait; rien de plus, rien de 
moins. 

Or, sila loi de charité (et en certaines circons- 
tances la loi de justice, que je n’ai garde d’oublier 
en tout ceci) me fait un devoir strict de conscience 
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sub peccato de procurer le bien et d’éviter le mal 
@autrui, cette loi néanmoins comporte théologi- 
quement 10 l’étude comparée de mes propres inté- 
réts avec ceux du voisin; 20 le droit pour moi de 
préférer mes intéréts aux siens, d’une fagon géné- 
rale; et aussi 8° pour moi te droit de ne point 
lacher la proie certaine d’un bien qui s’offre a ma 
volonté pour ’ombre d’un mal seulement probable 
chez les autres. 

Tout ceci peut, au premier abord, paraitre 
égoiste; ce n’est que juste et tout a fait évangé- 
lique. Qu’on se rappelle la parabole des dix 
vierges (Matth., xxv, 4) et cet avis des sages aux 
folles : « Ne forte non sufficiat nobis et vobis, ite 
potius ad vendentes et emite vodis. » Si cest la 
de l’égoisme, je consens a en convenir aprés V’au- 
teur de la parabole, Notre-Secigneur Jésus-Christ. 
Fh non! c’est de la caritas bene ordinata, comme 
disent les théologiens ; et qui ne sait, théorique- 
ment au moins, que cet ordo caritatis nous donne 
toujours le droit, sinon toujours l’absolu devoir, 
de mettre le prochain 4 sa place, aprés nous, en 
cas de conflit de notre bien avec son mal, des 
ceuvres que nous avons le droit de faire, avec le 
péril de péché qui en peut occasionnellement ré- 
sulter pour lui? 

Le traité de Ja Justice fourmille de cas curieux 
ou. un homme peut twfa conscientia occasionner 
un préjudice 4 son voisin en usant simplement de 
gon droit. C’est la méme chose pour la chariteé. 

Encore une fois, j’admire et je serais le premier a 


+ 


: _. encourager ses excessifs et héroiques abandons. 


- Mais, sur le point précis des responsabilités de 
conscience oti nous sommes, il faut se garder de 
confondre le nécessaire avec le facultatif, le permis 
avec le commandé, la générosité volontaire et 
trés méritoire du zéle avec la stricte obligation du 
précepte, laquelle n’exige assurément point tous 
les sacrifices, tous les scrupules qu’on s’imagine 
parmi les bonnes 4mes, dés que le scandale pos- 
sible, probable méme du prochain, est en cause a 
Voccasion de leurs couvres et de l’exercice légitime 
de leur liberté. . 

Ce ne sont la que des genéralités; pour le mo- 
ment, je ne puis faire davantage; le temps des 
applications concrétes va venir. Ces généralités 
cependant sont bonnes a méditer et a faire passer 
dans lesprit de nos braves chrétiens, ne ftit-ce 
que pour les décharger de fautes imaginaires 
quils ont tendance 4 multiplier, et pour leur ins- 
pirer, en face d’un prochain qui aujourd’hui trés 
souvent ne vaut guére qu’on se géne tant pour lui, 
la forte indépendance chrétienne de caractére per- 
sonnel qui maintient dans son état sanctifiant la 
liberté des enfants de Dieu devant les servitudes 
des enfants du diable. 

Pour le scandalum pusillorum, i) est tout clair 
qu’on doit se montrer beaucoup plus attentif et 
réseryé. D’abord ce sont des pusilli, des faibles 
chez lesquels la probabilité de la chute, en cas de 
tentation, atteint vite les limites de la certitude. 
Chez eux aussi les chutes sont plus profondes, 


plus irrémédiables. Les impressions de début sont 
trés fortes, le mal ratione subjecti est presque 
toujours grave. Ht puis, ils ne sont point armés, 
les pauvres, pour la lutte comme leur ainés. On 
n’a point Vexcuse de se dire a leur sujet : « Crest 
leur affaire; qu’ils sachent éviter le péché comme 
les autres en usant de la grace et de leur libre 
arbitre. » La charité trouve la un terrain ot son 
exercice obligatoire s’étend beaucoup plus loin. 

Le scandalum pharisaicum, au contraire, ne 
mérite point ces indulgences; chacun sait cela ; 
c’est imprimé dans les livres. Or, ce que j’ai voulu 
donner & entendre surtout au cours de cette étude, 
cest que le scandale dit pharisaique est infini- 
ment plus fréquent qu’on ne le pense communé- 
ment, en ce sens qu’un grand nombre de gens se 
scandalisent, qui ont toute la responsabilité de 
leur scandale, sans atténuation dans le fait de 
VYoccasion que nous pouvons y donner par lexer- 
cice normal de nos droits, de notre liberté, de la 
liberté surtout de notre apostolat surnaturel. 

Qui dira le nombre des prétres qui ont laissé se 
figer sur lears lévres paralysées la parole de vérité 
lumineuse, en chaire ou au confessionnal, par 
peur d’étre occasions d’impressions désagréables 
chez leurs ouailles ou leurs pénitents? Le silence est 
devenu presque de régle aujour@V’hui au tribunal 
de Ja pénitence, et ailleurs, sur une fowle de 
points élémentaires, absolument graves, de la 
doctrine et de la morale chrétiennes. Diminutce 
sunt veritates... etc. Allez donc vous en étonner 
avec ce mutisme sur toute la lione! Pendant ce 
temps-la, nos ennemis parlent, écrivent, ensei- 
gnent, remuent bruyamment les idées du peuple, 
au risque, ils le savent, « d’occasionner » bien des 
miséres. Ils n’ont point de conscience comme 
nous, soit! Mais ce que j’admire dans leur tac- 
tique, c’est Phabileté qu’ils ont de viser un but et 
de ne point craindre @occasionner des désordres, 
des révolutions quelconques, de recevoir force in- 
jures, de se faire enfermer au besoin, et de faire 
coffrer aussi les autres, tout cela pour le triomphe 
final d’une cause, lequel compense largement & 
leurs yeux la somme des maux engendrés par leur 


‘turbulent apostolat de désordre. 


Tréve d’applications et d’échappées sur les con- 
séquences de nos principes dans la vie privée et 
politique. Nous y reviendrons, et 4 fond. Pour le 
moment, il faut résumer et conclure. 

Ce qui fait la plus grosse difficulté des cas de 
coopération publique, c’est le scandale. Débarras- 
sez la coopération du scandale, que reste-t-il? La 
coopération pure, qui n’est, je l’ai montré, mora- 
lement bien inquiétante avec des gens d’honné- 
teté ordinaire que dans les gros cas de coopération 
immédiate ou de coopération ad intrinsece mala. 
Or, il serait tres facile de montrer aussi “que le 
scandale, le periculum peccati du cété des té- 
moins de la coopération, est devenu dans notre 
état social actuel, mélangé, libéral, indifférent, 
si rare ou éloigné que, dans le plus grand 
nombre des coopérations sociales dont je parlais 
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derniérement, il y a a peine lieu d’en tenir compte. 


L’occasion ignorante se rencontre le plus souvent; 
presque jamais l’occasion méchante formellement. 
Quant 4 Voccasion intelligente, on ne manque 
guére de bonnes raisons pour se former la cons- 
cience, étant donné que tout le monde comprenne 
et admette a l’avance, en fait, le bien fondé des 
Motifs qui excusent la coopération elle-méme, 
motifs que hous avons déja énumeérés et suffisam- 
ment étudiés. 

Comme je cherche surtout 4 étre utile a ceux 
qui me lisent, et comme ceux qui me lisent sont 
surtout des confréres francais, j’ai tenu en tout 
ceci a viser principalement les conditions pra- 
tiques de la vie sociale actuelle chez nous. II est 
évident que dans des sociétés neuves, ou nais- 
santes, ou mieux conservées que la ndétre, dans 
les pays de missions par exemple, il y aurait lieu, 
pour des raisons de fait toutes différentes, de res- 
treindre la largeur de mes conclusions. C’est d’ail- 
leurs ce que j’ai eu soin de dire et ce que je redis 
encore 4 propos du scandale, pour les cas particu- 
liers et privés qui, chez nous, ne sauraient béné- 
ficier des excuses ordinaires et réclameraient 
VYapplication pure et simple de la théorie de la coo- 
pération scandaleuse dans toute la rigueur de sa 
formule théologique abstraite. 

Au reste, pour une autre raison encore, notre 
dernier mot n’est pas dit sur la coopération. La 
prochaine étude que nous aurons a faire a pro- 
pos du tolerando, en achevant complétement 
Panalyse de tous les éléments moraux qui s’y 
trouvent intéressés, nous permetira d’en avoir une 
appréciation définitive plus éclairée et plus fé- 
conde en conclusions pratiques pour la bonne for- 
mation des consciences. 


(A suivre). 


QUESTIONS 
de science ecclésiastique 
CONSULTATIONS DIVERSES 


Q. — Quand et comment faut-il donner l’extréme- 
onction sous condition ? 


R. — Dans les numéros 47 et 30 de cette année, 
PAmi a déja dit quelque chose a4 ce sujet; mais 
Cétait seulement des réponses 4 des demandes 
précises, et ces réponses étaient, comme nous le 
verrons, trés exactes dans le sens dans lequel 
elles devaient étre entendues. Cependant, comme 
elles étaient trop succinctes ef ne répondaient 
qu’ un point, plusicurs de nos lecteurs leur ont 
donné ou ont été tentés de leur donner, en les 
élargissant, un sens qu’elies n’avaient pas. 

Afin donc @éviter foute ambiguité en un sujet 
trés important, ot certaines erreurs pourraient, le 
cas échéant, devenir irés préjudiciables, nous 
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croyons devoir revenir sur cette matidre et lui 
donner toute l’ampleur nésessaire. 

La condition, lorsqu’on croit devoir la poser, 
peut porter sur linsuffisance des dispositions du 
sujet et se formuler mentalement par ces mots: 
Si tu es dispositus; ou sur Vinsuffisance ou l’ab- 
sence des conditions essentielles a la validité du 
sacrement, et le plus ordinairement se formuler 
mentalement par ces mots : Si tu es capax, ou 
autres équivalents. 

I. —Nous croyons fermement que, lorsque le 
doute ne porie que sur Vinsuffisance des dispo- 
sitions, c’est-a-dire surtout la contrition, il ne faut 
jamais administrer l’extréme-onction sous condi- 


_ tion. Et opinion contraire ne doit pas étre regar- 


dée comme probable, au moins pratiquement. 

40 Lehmkuhl Vaffirme de maniére 4 exclure tout 
doute possible: « Quando plus haberi nequit, suf- 
ficit ut non constet de indispositione, quia in ex- 
tremo periculo omnia tentanda sunt. Neque adjici 
debet conditio st dispositus es : extrema enim 
unctio absolute conferri debet, si homo capax est 
sacramenti unctionis valide recipiendi; sub con- 
ditione tum tantum quando dubium est num valide 
recipere possit. » 

Clément Mare dit & peu prés la méme chose, 
mais d’une maniére moins claire et moins pré- 
cise : « Debent ungi infirmi qui sunt sensibus des- 
tituti, et quidem absque conditione, si pii animi 
significationem dederint, aut christiane vixerint, 
adeo ut presumi possit illos sacramentum fuisse 
petituros, si fuissent rationis compotes, se 
loquitur Rituale, st verisimiliter pettissent. 
suffit done quils soient restés assez chrétiens pour 
faire présumer par Ja qu’ils désiraient au moins 
mourir en chréliens et recevoir ce sacrement avant 
de mourir. 

Jusque-la c’est assez clair; mais Clément Mare 
dit ailleurs: « Datur tamen sub conditione tum 
ebriis jamjam morituris, tum vulneratis in rixa 
jam sensibus destitutis, tum aliis quibushbet de 
quibus dubitatur an sintin statu peccati mortals, 
vel sint sufficienter dispositi. » Voila ce qui n’est 
plus clair. Pour gue Ciément Marc ne soit pas en 
désaccord complet avec lui-méme, il faut quwil 
applique le sufficienter dispositt non a la dispo- 
sition intéricure, mais ala volonté méme interpré- 
fative de recevoir ce sacrement, ce que les mots 
sont Join de dire; et si la condition si disposttus 
es signifiait dans Vidée de celui qui ’émet: «Si 
vous avez 'a volonté au moins interprétative, ou 
bien ce qui est nécessaire pour le recevoir valide- 
ment, » nous ne le blamerions pas, quoique nous 
n’aimions pas cela, paree que ce n’est pas le sens 
obvie des mots. 

20 Le Rituel romain, que nous avons cité 
@aprés Clément Marc, suppose bien aussi que 
quand le doute ne porte que sur Pinsuffisance des 
dispositions pour ke recevoir alors fructueusement, 
on doit Padministrer d’une maniére absolue, 
puisque plus loin il indique des cas ot Von doit 
ajouter la condition. 
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De plus, les théologiens sont assez généralement 
daccord que, dés lors quwonatout ce qu’il faut 
pour sauvegarder la vaitdité d’un sacrement, on 
ne doit émetire aucune condition, car il faut bien 
qu’on sache si, oui ou non, on l’a regu; et sion 
pouvait quelquefois donner l’exiréme-onction avec 
la condition si dispositus es dans son sens obvie, 
pourquoi, quand il s’agit du baptéme in ewiremis 
et qu’on doute des dispositions, c’est-a-dire par 
exemple de la contrition, ne ferait-on pas de 
méme ? Cependant personne n’oserait le dire. 

Il est vrai que l’absolution se donne quelquefois 
sous la condition si es dispositus, mais c'est parce 
qu’alors le doute porte vraiment sur la validité; 
la contrition faisant partie de la matiére sacra- 
mentelle, lorsqu’on doute dela contrition, on doute 
sily a matiére suffisante. 

80 Les conséquences de }’extréme-onction donnée 
sous la condition st es dispositus pourraient éire 
terribles. — D’abord s’il n’y avait pas vraie dispo- 
sition, il n’y aurait pas de sacrement. Eh bien! 
qu’on suppose un malade qui n’a pas pu se con- 
fesser et 4 quion a donné ainsi Vextréme-onction, 
s'il recouvre la raison seulement pendant quel- 
ques instants et peut avoir la contrition impar- 
faite et meurt aprés, l’extréme-onction n’ayant pas 
été valide m’opérera rien, et il sera damné par la 
faute de celui qui lui a donné lextréme-onction 
conditionnellement, tandis qu'il aurait pu étre 
sauvé si elle lui avait été donnée absolument, car 
alors elle etit été valide, et en revivant avec l’attri- 
tion elle efit suffi 4 remettre soit directement, soit 
indirectement, méme les péchés mortels, comme 
Yenseignent presque tous les théologiens. Alors la 
condition aurait donc été bien funesie. — De plus 
lVextréme-onction étant donnée per modum depre- 
cationis, ne peut-on pas supposer que cette priére 
sacramentelle de lHglise (on peut méme dire de 
Jésus-Christ lui-méme gui agit dans les sacre- 
ments), quand ce n’est pas vraiment la faute du 
malade, mais seulement de son manque de con- 
naissance, s’il n’a pas les dispositions nécossaires, 
peut contribuer 4 lui redonner une connaissance 
suffisante pour avoir au moins l’attrition, puis- 
qu il est certain qu’elle est instituée pour agir non 
seulement sur ’4me mais aussi sur le corps? Et 
méme ne peut-elle pas lui rendre la santé, comme 
cela est arrivé bien des fois? Tandis que, si elle 
n’existe pas comme sacrement 4 cause méme dela 
condition, elle ne peut rien opérer. — Enfin, sup- 
posons que le malade recouvre pendant quelque 
temps une connaissance plus entiére, est-ce que le 
prétre quia ainsi donné Vextréme-onction sous 
condition ne se trouvera pas singuliérement em- 
barrassé ?S’il ne la renouvelle pas, il peut encore 

tre cause de la damnation du malade 4 qui elle 
ett procuré non seulement le pardon de ses fautes, 
mais aussi la force de vaincre les derniéres tenta- 
tions, qui peuvent étre quelquefois terribles. S’il la 
redonne, ie voila en contradiction formelle avec le 
Rituel qui dit expressément : « In eadem infirmi- 


tate hoe sacramentum iterari non debet. » Le 
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Rituel ne suppose donc pas-qu’on ait pu la donner 
sous la condition si dispositus es. Et encore n’y 
a-t-il pas plus d’une famille qui, aprés avoir con- 
senti que ’extréme-onction soit donnée une fois, 
ne voudrait pas qu’elle fat redonnée le méme jour 
ou le lendemain? 

Ii semble donc bien clair que l’opinion que nous 
combattons ne doit aucunement étre regardée 
comme probable dans la pratique. 


Ul. — Il doit en étre autrement si le doute porte 
sur des conditions essentielles au sacrement, 
ainsi que nous l’avons vu précédemment par le 
texte si clair et si formel de Lehmkuhl. Ce doute 
peut se présenter sous plusieurs aspects. 


40 D’abord sous celui de la matiére. Sil fallait 
administrer Vextréme-onction avec Vhuile des 
catéchuménes ou le saint chréme 4 défaut d’huile 
des infirmes, tous les théologiens admeitent qwil 
faudrait le faire conditionnellement : si materia 
est sufficiens, sams exprimer verbalement la con- 
dition. 

20 Husuite sous celui des onctions. Si on croyait, 
par exemple, n’avoir le temps de faire qu’une seule 
onction, il la faudrait faire conditionnellement : 
si sufficere potest; et si le malade vivait encore, 
reprendre ensuite l’onction de chacun des sens avec 
leur forme propre conditionnellement encore : si 
sacramentum non fuerit sufficienter ministra- 
tum. 

3° Sous le rapport aussi du sujet. — D’abord si 
c’est la vie elle-méme qui est douteuse, le Rituel dit 
qu'il faut alors exprimer verbalement la condition 
si vivis. C’est le seul sacrement, avec le baptéme, 
oti le Rituel indique une condition verbalement 
exprimée. — Si l’on doute quele sujet ait jamais eu 
Vusage de la raison, il faut encore l’administrer 
sous condition si capax est. — Enfin le doute peut 
porter sur ?’ntention du sujet. Ici tous les théolo- 
giens admefient que pour recevoir validement un 
sacrement il faut dans les adultes une certaine 
intention, parce que Dieu ne veut pas leur imposer 
une grace ou une faveur tout 4 fait malgré eux. 
Pour le sacrement d’exiréme-onction, les théolo- 
giens admettent généralement comme nécessaire 
et suffisante a la validité une intention au moins 
interprétative ou habituelle implicite, consistant 
en ce qu'une personne a eu auparavant et n’a pas 
vraiment rétracté intention générale de faire son 
salut et de recevoir au moins 4 l’article de la mort 
ce qui est nécessaire ou trés utile au salut, afin 
aussi de mourir en chrétienne. Si donc cette inten- 
tion-la est sérieusement douteuse, si surtout le 
malade avait dit qu’il entendait mourir en libre- 
penseur et sans religion, ou bien s'il y avait lieu 
de craindre sérieusement que le malade, s'il avait 
Vusage de la raison, quand méme il se saurait 
certainement sur le point de mourir, ne voudrait 
pas recevoir ce sacrement, ce serait, si on devait 
Vadministrer, le cas de le faire avec la condition 
mentalement exprimée si capaw est valide susci- 
piendi, ou simplement avec le méme sens si 


capax es : et c'est 14 la pensée et le sens de l’Ami 
_ dans les articles précités. Ce qui est trés exact. 

La raison générale pour tous ces cas, e’est qu'il 
faut veiller le plus possible au respect di au sacre- 
ment, qu’on administre uniquement parce qu’on 
s’y croit obligé, et Asa dignité, et aussi parce que 
dans ce cas-la les inconvénients énumérés plus 
haut n’existent pas, puisque leffet ne dépend aucu- 
nement du prétre et que la condition, telle que 
nous l’entendons, exprimée ou non exprimée, ne 
changera rien a la réalité des choses : le sacrement 
n’en existera pas moins s'il y a tout ce qui lui est 
essentiel. 


Q. — Il est défendu de donner lExtréme-Onction 
deux fois dans la méme maladie : voila le principe. 
Mais ne peut-il pas se trouver des cas ot l’on doive dé- 
roger a ce principe ? Et l’exemple suivant dont j’ai été 
témoin moi-méme n’est-il pas dans ces conditions? 

Voici le fait. i 

Un homme, menacé d’une rupture d’anévrisme, est 
resté mourant plusieurs heures, de l’avis du médecin 
lui-méme. Appelé en toute hate auprés du moribond je 
Inui donnai une absolution sous condition, ainsi que 
PExtréme-Onction, sans avoir ev bien entendu la moin- 
dre parole et le moindre signe de connaissance de sa 
part. Aprés que j’eus terminé, je restai encore au moins 
trois quarts d’heure auprés du mourant en compagnie 
méme du dociteur, qui pour prolonger un peu Vexistence 
du malade lui faisait respirer de l’oxygéne, et qui se 
plaisait 4 me montrer les divers phénomeénes qui se 
produisent ordinairement aux derniers moments de la 
vie, me déclarant que Vissue fatale était une affaire de 
minutes ou tout au plus d'une heure ou deux. — Je 
me retirai, ainsi que le docteur, persuadés lun et l’autre 
que hbient6t on nous annoncerait la mort du pauvre 
malade. Mais voici que par suite d’un traitement éner- 
gique ordonné par le docteur qui était revenu le voir, le 
moribond a repris son enti¢re connaissance, inconscient 
bien entendu de tout ce qui s’était passé autour de lui 
peu de temps auparavant. Quoique revenu a lui, il était 
pourtant dans un danger de mort imminent et la mort 
pouvait se produire subitement d’un moment a Vautre. 

N’ayant pu se confesser pendant sa terrible crise, il 
était tenu de le faire trés certainement. — La n’est pas 
la difficulté. — Mais n’aurais-je pas pu et dt lui donner 
de nouveau l’Extréme-Onction au moins sous condi- 
tion ? 

Qu’en pense l Ami du Clergé? 


R. — i est dit dans l’exposé du cas: « Je lui 
donnai une absolution sous condition ainsi que 
VExtréme-Onction. » Ces paroles peuvent avoir 
un double sens et signifier: « Je lui donnai une 
absolution sous condition, ainsi que l’Extréme- 
Onction, mais l’Extréme-Onction telle que je de- 
vais la lui donner, c’est-d-dire sans condition; » 
ou bien: « Je lui donnai l’absolution et l’Hxtréme- 
Onction, sous condition toutes les deux. — « Nous 
nous croyons forcé de l’examiner dans les deux 
hypothéses. 

40 Dans la premiére hypothése, il fai évident que 
-VExtréme-Onction ne devait pas étre renouvelée : 


c’était la méme maladie, le méme jour, 4 quelques 


heures de distance, et. par conséquent contraire 
au Rituel romain, au Concile de Trente et a l’en- 
seignement de tous les théologiens. Le Rituel dit 
expressément : « In eadem infirmitate hoe sacra- 
mentum iterari non debet, nisi diuturna sit, ut 
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cum infirmus convaluerit, iterum in periculum 
mortis incidit. » Ces paroles sont précises par 
elles-mémes, et font voir bien clairement que dans 
le cas qui nous occupe ]’Extréme-Onction ne de- 
vail pas étre renouvelée. — Le Concile de Trente 
(Sess. xIv, c. 11, De extr. unct.) dit dans le méme 
sens : « Quod si infirmi post susceptam hanc unc- 
tionem convaluerint, iterum hujus sacramenti 
subsidio juvari poterunt, cum in aliud simile vite 
discrimen inciderint. » Or, dans notre cas, le re- 
couvrement de la raison n’est pas une convales- 
cence ; on ne peut pas dire que le malade ait 
échappé au péril de la mort et soit retombé aprés 
dans un péril semblable ou du méme genre. — 
Les théologiens Vexpliquent exactement dans ce 
sens: « Kam iterari posse in eadem infirmitate, 
dit Génicot, si hee diuturna est, puta phtisis vel 
hydropisis, et infirmus, postquam mortis pericu- 
lum evasit, iterum in similem statum per eamdem 
infirmitatem reducitur, quia jam est quasi alius 
infirmitatis status, quamvis non sit alia infirmi- 
tas, ut loquitur D. Thomas. » Quelques théolo- 
gions disent méme avec raison, que dans ce cas 
il suffirait que le danger de mort, tout en subsis- 
tant toujours, de proche qu’il était, efit été rendu 
vraiment éloigné, et fit redevenu prochain. Géni- 
cot continue : « Igitur necesse est ut, saltem pro- 
babiliter, judicetur infirmum e mortis periculo 
exiisse, quod generatim satis constare non poterit 
nisi per notabile tempus, puta per mensem, non 
autem per quatuor vel quinque dies, melius ha- 
buerit. » Lehmkuhl et Clément Marc disent abso- 
lument la méme chose en se servant presque des 
mémes mots. Haine demande un peu moins de 
temps, voici du reste ses propres paroles: « Debet 
inter unam et alteram unctionem, intercedere 
notabilis temporis distantia ; unde wna eademque 
die nullus potest bis inungi ; post hebdomada- 
rum vero intervallum admittit Barbosa apud 
Gobat. » 

ll est donc absolument évident que dans le 
cas présent |’Hixtréme-Onction ne devait pas étre 
renouvelée. — On dira sans doute : « Le malade ne 
donnait pas le moindre signe de connaissance, et 
était entiérement inconscient. » Il peut alors en 
effet trés bien n’avoir recu aucun des effets de 
l’Extréme-Onction ; mais c’est lenseignement 
commun que |’Extréme-Onction ainsi recue revit 
et opére tous ses effets dés que le malade devient 
bien disposé, par exemple par la contrition, la 
confession, l’absolution, et méme en certains cas 
par la simple attrition s'il ne peut se confesser ; 
et il est 4 croire que ses effets lui seront conférés 
avec plus d’abondance encore s'il le demande 
lui-méme humblement a Dieu, parce que dans 
ce cas il est vraiment mieux disposé encore. 

20 Dans la seconde hypothése, celle ot  Hxtréme- 
Onction lui aurait été administrée sous condition, 
il s’agirait d’abord de savoir sous quelle condition 


elie lui a été administrée. D’aprés ce que nous 


avons dit dans la réponse précédente, quand on a 
une matiére certaine et qu’on a le temps de faire 


We 
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toutes les onctions, il ne faut pas, A cause surtout 
des conséquences qui pourraient en résulter, l’ad- 
ministrer sous condition,A moins alors qu’on n’ait 
un doute sérieux sur la volonté méme interpréta- 
tive ou habituelle implicite du sujet de recevoir 
au moins a l'instant de la-mort les secours qui 
peuvent lui étre nécessaires ou grandement utiles 
pour mourir en chrétien et aller plus facilement 
au ciel, et dans ce cas on l’administrerait sous la 
condition ; Si tu es capam (scilicet valide susci- 
piendi). Mais ici il semble bien qu'il ne sagit 
point d’un de ces hommes ; le prétre entre chez 
lui 4 son aise, y reste longtemps, y revient peu 
de temps aprés, peut lui proposer de recevoir une 
seconde fois l’Extréme-Onction. — Mais cependant 
sil’Extréme-Onction lui avait été donnée sous cette 
condition, comme il n’était point un de ces libres- 
penseurs qui ne voudraient pas recevoir les sacre- 
ments quand ils se sauraient prés de mourir, le 
sacrement aurait été certainement valide. — Sil 
avait été administré sous une condition vague, 
générale, point du tout précisée mentalement dans 
ses termes, et équivalente 2 peu prés a celle-ci : 
In quantum debeo, comme il devait alors étre 
donné sans condition, il est tout a fait 4 croire 
qu’il a été valide ; il nefaut pas le renouveler. — 
Si enfin la condition a été formellement ou équiva- 
lemment celle-ci: Si tu es dispositus, se rapportant 
selon le sens obvie aux dispositions intérieures de 
contrition ou d’attrition, lorsque le malade a re- 
-couvré la raison il faut vérifier s’il éfait oui ou 
non bien disposé au moment ou Il’Extréme- 
Onction a été administrée; et s'il devient morale- 
ment stir qu'il ne létait pas, il est également mo- 
ralement stir qu'il n’y a pas eu de sacroment ; et 
alors nous croyons, comme l’Amz Va déja dit précé- 
demment, qu'il faut, non pas réitérer ou renouveler 
le sacrement, car on ne réitére et on ne renouvelle 
que ce qui a déja existé, mais l’administrer comme 
ne l’ayant point été dans cette maladie, et préve- 
nir le malade et sa famille qu’on va lui donner 
l’Extréme-Onction, parce que la cérémonie quia 
été faite n’a pas été un vrai sacrement. 

Et ainsi on ne sera pas formellement en contra- 
diction avec le Rituel, mais seulement mateérielle- 
ment ; et c’est une chose 4 laquelle il faut bien se 
garder de s’exposer 4 l'avenir. 


Q. — 1° Quand on est stir que les malades sans con- 
naissance et ceux qui sonten danger de mort par suite 
d’un acte coupable, par exempleVivresse, demanderaient 
V'Extréme-Onction, s’ils le ponvaient, s’ils avaient leur 
raison, et qu’on ne sait pas s’ils sonf en état de grace 
ou s’ils ont au moins Jaitrition des fautes vénielles ou 
mortelles qu’ils pourraient avoir commises, doit-on leur 
donner je sacrement sans condition ou bien sous condi- 
tion? 

2° Quand on administre un sacrement sovs condition, 
est-il nécessaire de préciser intérieurement la condition, 
ou, sil y en a plusieurs, toutes les .conditions, par 
exemple si vivis, si vivis et es contritus ? 

3° Hst-il nécessaire d’avoir Vintention formelle dagir 
conditionnellement, quand il y a lieu? Ne suffit-il pas 


de vouloir agir dans la circonstance selon l’institution 
du Christ, ou selon Vintention de l’Eglise? Ne suffit-il 
pas d’ayoir cette intention une fois pour toutes ? 

4o Plusieurs théologiens pensent que ’ Extréme-Onction 
peut avoir son effet suspendu, faute de disposition de la 
part du sujet, et que cet effet peut se produire plus tard 
par la simple attrition. Mais comment cela pourra-t-il 
se faire si le sacrement a été administré sous condition? 

5o Doit-on regarder comme une ceuvre servile le fait 
de tant de bateliers qui conduisent des bateaux vides ou 
chargés? Suffirait-il pour la sanctification du dimanche 
dexiger de ces hommes quils assistent 4 la messe et 
qwiis-s’abstiennent de tout chargement et de tout dé- 
chargement ? . 


R. —- Il y aici deux ordres de questions que 
nous devons traiter séparément: les premiéres 
regardent l’Hxtréme-Onction, et la derniére se rap- 
porte a l’observation du dimanche. 

I. Hatréme-Onction. — Aprés les explications 
données ci-dessus, il suffira de quelques mots de 
réponse & vos questions. 

49 Quand il s’agit @un malade ayant perdu 
connaissance, méme par suite d’un acte coupable, 
dés lors qu'il est en danger probable de mort, s’il 
y a des raisons sérieuses de croire qu'il demande- 
rait ou accepterait volontiers l’Extréme-Onction 
s'il reprenait connaissance, il faut, ainsi que nous 
Vavons dit d’aprés le Rituel et les théologiens, et 
pour les raisons que nous avons données, lui 
administrer ce sacrement sans condition. Le doute 
sur les dispositions intérieures d’état de grace, de 
contrition ou d’attrition, quand il n’est pas accom- 
pagné d’un doute sérieux sur la volonté au moins 
interprétative ou habituelle implicite de recevoir 
le sacrement, ne suffit pas pour poser une condi- 
tion quelconque. 

20 Quand on administre un sacrement sous con- 
dition, il faut énoncer extérieurement cette condi- 
tion pour le baptéme et l’Extréme-Onction dans 
Jes cas ot le Rituel romain le dit expressément ; 
dans les autres cas, pour n’importe quel sacre- 
ment, il fant préciser intérieurement d’une maniére 
suffisante la condition ou les conditions sous les- 
quelles on le veut administrer; autrement on ne 
saurait pas ce qu’on veut faire ni ce qu’on fait, et 
la validité méme du sacrement en pourrait souffrir; 
mais au moins la plupart du temps, on peut les 
réduire & une seule. — La condition Si es contritus 
aut atiritus ne doit se poser que pour le sacre- 
ment de pénitence, dans lequel la contrition ou 
Vattrition fait partie de la matiére elle-méme. 

30 L’intention bien arrétée d’agir dans la cir- 
constance selon Vinstitution du Christ ou selon 
Vintention de l’Kglise pourrait étre, croyons-nous, 
rigoureusement suffisante de soi; et il suffirait 
encore a la rigueur d’avoir cette intention une fois 
pour toutes, pourvu qu'elle soit virtuellement per- 
sévérante ; mais pour la sireté méme de cette per- 
sévérance virtuelle, il faudrait que cette intention 
fit soutenue au moins implicitement et par la- 
méme renouvelée quelquefois d’une maniére ou 
d’une autre. — Nous disons de soi; car pratique- 
ment il ne faut pas se contenter d’agir ainsi, parce 
que dans bien des cas alors on ne pourrait pas 
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savoir si l’Hxtréme Onction (puisque c’est delle 
qu'il s’agit) a été administrée validement ou inva- 
lidement, et si le malade survivait, si surtout ses 
dispositions semblaient s’améliorer, on pourrait 
étre trés embarrassé, comme nous }’avons fait 
voir dans une réponse précédente. 

40 Comme nous l’avons dit aussi, si le sacrement 
a 6t6 administré sous condition, il a 6{é6 absolu- 
ment nul, c’est-a-dire n’a pas existé comme sacre- 
ment, dans le cas ola condition nese serait pas 
vérifiée au moment méme ov on l'administrait, par 
conséquent il ne peut pas revivre. Et c’est une des 
raisons pour lesquelles il ne faut pas adminisirer 
lExtréme-Onction sous la condition sz es contri- 
tus ou si es dispositus dans le sens obvie de ces 
dispositions intérieures d’état de grace, de contri- 
tion ou d’attrition ; d’autant plus que nous pou- 
vons croire pieusement, avec d’excellonts auteurs, 
que Dieu qui aime tant les hommes les poursuit de 
sa grace jusqu’a la mort, et qu’au dernier moment 
surtout, a cet instant méme ou les plus proches du 
moribond ne voient plus rien, il le presse encore 
davantage et lui réserve les derniéres et les plus 
fortes illuminations, et s’il consent intérieurement 
& cette derniére impulsion de la grace, s’il a seule- 
ment lattrition, par la’ vertu de l’Exiréme- 
Onciion qui revivra alors et opérera son effet, il 
obtiendra le pardon de ses péchés et il sera défini- 
tivement sauvé. Il importe done que ce sacrement 
lui ait été administré strement et validement. 

Il. Conduite de bateaux vides ou chargés le 
dimanche. — Tous les auteurs admettent qu'il est 
permis de voyager le dimanche soit 4 pied, soit en 
voiture, soit en chemin de fer, soit en bateau, et 
par conséquent qu’il est permis de conduire une 
voiture ou un bateau. Ce n’est généralement pas 
regardé comme ceuvre servile. — Il y a des bate- 
liers occupés toute la journée, 1a ot il n’y a pas 
de ponts, 4 faire passer sur leur bateau des voya- 
geurs d’une rive 4 l’autre d’un fleuve ou dune 
riviére : le travail pourrait étre assez considérable 
pour étre regardé de soi comme cuvre servile, 
mais alore il y a nécessité véritable et excuse 
suffisante. 

La difficulté est plus grande quand il s’agit de 
conduire des voitures ou des vaisseaux lourdement 
chorgés. 

Saint Alphonse cite 4 ce sujet trois opinions. 
La premiére y voit une couvre. servile, méme en 
dehors du travail des conducteurs ; la seconde n’y 
voit une ceuvre servile défendue sub gravi que si 
le travail des conducteurs ou des bateliers est 
considérable; la troisiéme, que le saint Docteur 
_yegarde comme la plus probable, admet qu'il n’y a 
pas la une cuvre vraiment servile par elle-méme, 
et que si quelquefois le travail est considérable, il 
doit étre regardé comme suffisamment autorisé ou 
par la coutume universelle ou par lutilité publique 
ou par la nécessité en raison du dommage qui 
résulterait de sa prohibition ; c’est pourquoi, dit-il, 
il est non seulement permis le dimanche de conti- 
nuer, mais méme de commencer des transports de 
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cette sorte. Gury, Haine, Aértnys, Clément Marc, 
Lehmkuhl, Berardi, Génicot, etc., embrassent 
entiérement le sentiment de saint Liguori. La plu- 
part cependant ont bien soin d’observer que, s'il y 
aun iravail considérable et long pour le charge- 
ment ou déchargement des marchandises, il ne 
faut pas s’y livrer, 4 moins d’étre excusé par une 
raison d’utilité publique ou de dommage relative- 
ment considérable. Il est done bien certain que, si 
Yon peut obtenir que ces hommes assistent a la 
messe le dimanche et s’abstiennent ce jour-la de 
tout chargement et de tout déchargement, cela 
suffirait parfaitement pour la sanctification du 
dimanche; et mémeil n’y aurait rien a dire si les 
bateliers devaient faire quelque chargement ou 
déchargement qui ne demanderait que peu de 
temps. Sil s’agissait d’un travail long et considé- 
rable, il faudrait examiner s'il y a néceassité ou 
ulilité publique, ou nécessité pour les bateliers 
afin qwils ne courent point risque, par exemple, de 
perdre leur emploi. 


QO. — Que dites-vous de cette décision atiribuée a 
saint Liguori pour la messe tardive ? 

« Un prétre, obligé de célébrer une messe tardive, n’a 
pas besoin de rester a jeun, s'il a a craindre un violent 
mal de téte ou une syncope a lauiel. (Saint Alphonse, 
vt, 287-289 ; D’Annibale, tr, 410). » 


R. — Nous disons que eette décision est trés 


'faussement attribuée 4 saint Liguori. Nous avons 


lu attentivement tout ce que dit a ce sujet le saint 
Docteur tani dans sa Théologie morale que dans 
son Homo apostolicus, et nous n’y avons rien 
trouvé et nous n’y pouvions rien trouver de sem- 
blable. 

Voici seulement ce que nous y avons trouvé et 
qui a peut-étre donné lieu, trés & tort, a cette 
assertion assez étrange, surtout dans sa généralité: 
« Quod ob metum mortis liceat post cibum cels-— 
brare, secluso contemptu, plures DD. admittunt. » 
Mais il ne s’agit la ni de simple mal de téte, ni de 
syncope, mais d'un prétre qui serait menacé par 
d'autres de mort s'il ne célébrait pas. 

La raison en est ici tout simplement que lobli- 
gation du jetine strict pour la communion n’est 
aprés tout que de droit ececlésiastique, tandis que 
Yobligation de veiller sur sa vie est de droit natu- 
rel et, par conséquent, l’emporte sur l’autre. 

Le cas ou un prétre serait, sans que ce ffi en 
haine de la religion, menacé de mort s’il ne célé- 
brait pas la messe, quoiqu’il ne fit plus a jeun, 
n’est sans doute guére pratique; cependant ce n’est 
pas impossible, et il arrive assez souvent que des ~ 
théologiens se posent de ces cas-la, afin de se 
rendre compte des choses. 

C’est absolument dans le méme sens que d’An- 
nibale dit, en citant en note saint Liguori: « Sacer- 
doti non jejuno permittitur sacrum facere quando 
non potest eo abstinere sine periculo gravissimo 
seu capitis seu fame.» Il s’agit done encore ici 
d’un vrai péril de mort donnée par un autre. 
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Saint Alphonse ajoute un peu plus loin, n. 289: 
« Hic ultimo advertendum quod, si quis post 
comestionem non dormierit vel non sift digestus, 
respectu ad preeceptum jejunii bene possit commu- 
nicare... Nec refert utrum post cibum vel potum 
assumptum dormierit aut etiam digestus sit, 
quantum ad rationem preecepti. » 

Il est évident qu’il s’agit ici de nourriture prise 
non pas le jour méme, mais la veille. Cependant, 
dans ce cas-la méme saint Alphonse engage 4 ne 
pas célébrer, mais pour une autre raison: « Refert 
autem quantum ad perturbationem mentis, quam 
patiuntur homines propter indigestionem, aut 
insomnietatem, ex quibus simens multum pertur- 
betur homo ineptus fit ad sumptionem hujus sacra- 
menti. » 

Nous ne pouvons donc que blamer des écrivains 
qui, pour accréditer une opinion singuliére, l’attri- 
buent sans raison 4 des auteurs tels que saint 
Liguori et d’Annibale : c’est 1a, il nous semble, 
tromper ses lecteurs. 

Quant a l’assertion elle-méme, nous nous conten- 
terons de rappeler ce que nous avons dit autre- 
fois : que le précepte du jetine pour la communion, 
quoigqu’il ne soit qu’ecclésiastique, est des plus 
rigoureux, précisément a cause du respect dia 
l’Eucharistie et de Védification des peuples, et 
qu’en dehors des cas admis communément par les 
pncoees il ne souffre pas d’exception, a moins 
qu’il n’y ait dispense du Souverain Pontife. I! est 
vrai que cette dispense s’accorde peut-étre un peu 
moins difficilement de nos jours et qu’on peut 
létendre quelquefois, quoique trés rarement, a 
certains cas de maladie, non mortelle, mais qui 
empéche vraiment de communier a jeun, d’aprés 
une permission que semble avoir donnée le Souve- 
rain Pontife. 

Mais s'il s’agit seulement d’un violent mal de 
téte ou d’une syncope plus ou moins probable, 
tant que le Souverain Pontife ne se sera pas pro- 
noncé 4 ce sujet, nous n’oserons jamais dire qu'un 
prétre peut célébrer sans étre a jeun, et nous 
croyons gue si le peuple le savait, il en serait 
scandalisé. Que le prétre qui a cela 4 craindre ne 
s’engage pas alors a dire des messes si tardives, ou 
bien qu'il prenne ses précautions, en mangeant 
par exemple le soir un peu avant minuit et en se 
levant plus tard. 


Un autre théologien que nous avons consulté nous 
a donné la méme réponse : 


Lehmkuhl traite ex professo cette question du 
jeane pour le prétre dans son tome II, nn. 464 et 
162. Il tient pour trés grave la loi du jetine eucha- 
ristique, malgré certaines exceptions consenties 
par l’Eglise, principalement pour les mourants et 
les cas ou, par suite d’un defectus ou d'un accident 
fortuit, il y a lieu de compléter, fracto jejunio, le 
saint sacrifice commencé. Pour lui, comme pour le 
commun des théologiens, la nécessité d’offrir aux 
paroissiens la messe un jour dé précepte n’est 
méme pas une raison suffisante, 4 moins qu’un 


scandale grave a éviter ne-mette en cause l’inter- 
vention d’une loi naturelle plus grave et plus 
urgente que la loi du jetine. 

Sans doute il ne faut rien pousser 4 l’excés. Cette 
loi du jetine est trés grave assurément, grave sur- 
tout pour ainsi dire par voie d’opposition, a cause 
des irrévérences et inconvénients scandaleux qui 
résulteraient infailliblement de sa trop facile vio- 
lation. 

Cependant, c’est une loi positive ecclésiastique, 
qui a regu plus d’une fois, de la part de l’Kglise 
elle-méme, des interprétations larges, des dispenses 
par concession de priviléges. Aussi sommes-nous 
de l’avis des trés récenis moralistes (d’Annibale 
entre autres) qui manifestent une tendance a en 
élargir application pour certains cas extrémes et 
trés difficiles, o& le prétre peut avoir a choisir 
entre le mal de la loi non observée et un mal plus 
grand résultant du fait de son observation. Ainsi, 
pour le viatique 4 donner 4 un mourant (précepte 
de jure divino),s il n’y a plus @ hosties consacrées, 
le préire discrétement pourrait biner, dire une 
seconde messe n’étant plus a jeun. 

Pour une raison trés sérieuse et majeure de 
scandale public 4 éviter, comme par exemple ce 
serait 4 craindre si une cérémonie publique venait 
& manquer a cause de la messe qu’on attend et que 
ne pourrait dire ratione jejunii fractile prétre 
qui Vaurait oublié, méme réponse large, a la con- 
dition toutefois que le scandale d’un pareil binage 
aprés manger, si le binage vient 4 étre connu du 
public, ne ’emports pas sur celui qu’on veut éviter 
en binant. Ht d’Annibale fait expressément remar- 
guer qu'il importe absolument que le fait d’un 
binage aussi compromettant reste secret, que la 
domestique du curé ne le connaisse pas, au moins 
en régle générale basée sur une trés prudente pré- 
somption d’indiscrétion possible. 

Les auteurs les plus généreux s’en tiennent 1a. 
Lehmkuh! méme ne va pas si loin que d’Annibale, 
qui est le plus « avancé » de tous, du moins & 
notre connaissance actuelle. 

Cela dit, on voit qu'il y a loin entre l’opinion ci- 
dessus rapportée (satis probabilis, tout au plus) et 
la formule étrange qu’on soumet 4 notre examen. 
Comment! La crainte d’une violente migraine, 
d’une syncope, suffirait 4 excuser la violation du 
jedne pour un prétre qui a malgré tout la dévotion 
de dire sa messe? Qu’il s’abstienne, voila tout! 
Des raisons particuliéres de cette sorte ne seront 
jamais une excuse quand il s’agit d’une loi qui a 
précisément pour raison d’étre la révérence pu- 
blique due au Trés Saint Sacrement, sans compter 
le degré de gravité qui lui vient du devoir de la 
révérence privée. La révérence publique est faite 
des révérences privées. Supprimez celles-ci, celle- 
la ne tardera pas 4 disparaitre; c’est fatal. Aussi, 
quoique l’on saisisse encore la légitimité possible 
de sa suspension pour des raisons graves et ur- 
gentes d’ordre public, on ne comprend plus du 
tout le raisonnement théologique sur lequel il fau-. 
drait s’appuyer pour autoriser la messe aprés dé- 


jeuner afin d’éviter au prétre une migraine, une 
syncope possible. 

Pour des raisons d’ordre pratique autant que 
théologique, il faut 4 tout prix conserver au centre 

du culte chrétien, dans sa sublime majesté, Vin- 
_ finie révérence due a la personne du Verbe incarné 
présente parmi nous sous les voiles de la sainte 
Hostie. Il faut l’aimer sans doute, aller A lui en 
toute innocente confiance, mais aussi le craindre et 
s'abaisser devant lui, avec toutes les marques 
internes et externes du respect qui sont tout A la 
fois pour nous une dette sacrée 4 son endroit et la 
meilleure sauvegarde de son amour dans nos 
ames. Il est des familiarités qui conduisent vite a 
la perte du respect et A Vindifférence. L’Eglise a 
sagement tenu pour telles les libertés de l’estomac 
et du ventre, en méme temps qu'elle a sagement 
considéré le sacrifice de ces libertés comme une 
mortification susceptible de préparer mieux l’Ame 
aux spirituels épanchements de l’amour eucharis- 
tique. 

Le jour ot les fidéles sauront que les prétres ne 
se génent plus avec le Bon Dieu, croyez-vous 
qu’ils seront disposés 4 tirer de la des conclusions 
pratiques bien sanctifiantes pour leur Ame? C’a 
été déja le scandale des « anciens, » formés a plus 
rigoureuse école, que l’ invasion dans les habitudes 
de la vie chrétienne de certaines interprétations 
larges en matiére de pénitence et de respect au 
Saint-Sacrement. Que serait-ce lorsqu’on saurait 
qu’un prétre se permet de dire la messe aprés 
avoir déjeuné, et comment s’y prendrait-on pour 
conserver parmi nos ouailles V’idée du jetine obli- 
gatoire avant la communion? 

Nous vivons dans un temps critique de laisser- 
aller et de sans-géne 4 outrance. II faut réagir, si 
nous ne voulons pas nous voir eatrainés dans le 
courant de laicisation qui grandit toujours, et avec 
nous la personne sacrée de Jésus-Hucharistie et 
son culte. ° 


Q. — Avez-vous lu dans la Quinzaine du 1* aott 
Yarticle de M. l’abbé Fonssagrives sur l'éducation de 
la pureté ? Je voudrais bien connaitre votre avis sur le 
dit article. 

Ses idées m’ont fort étonné. Ce n’est pas le systéme 
d’éducation dont nos péres ont usé a notre endroit. 
D’aprés le docte abbé, au lieu de cacher le fruit défendu, 
il faudrait le mettre a découvert. 

‘Pourtant, puisqu’il était caché aux yeux de nos pre- 
miers parents, pourquoi ne le cacherait-on pas encore 
maintenant? Mais notre raison, 4 nous autres provin- 


ciaux, est bien bornée. 
Un mot, sic’est un effet de votre bienveillance, sur ce 


systéme d’éducation de la pureté. 


R. — Cet article vient d’étre édité en brochure 
chez Poussielgue (in-18 de 86 p., 4 fr.). Nous ne 
Vavons pas encore lu. Mais en attendant un compte 
rendu, nous pouvons prendre la question de plus 
haut et formuler notre opinion sur ce grave sujet. 

Il s’agit de « I’éducation de la pureté. » Deux 
méthodes sont en présence: 4° la méthode du tout 
a Vombre et 2° la méthode du tout a Vair ; celle-la, 


| L'AMI DU CLERGE 


er ee 


rah 


Vancienne, dit-on, celle des Ages chrétiens ; 
celle-ci, la moderne, celle des temps nouveaux. Quel 
choix faire entre les deux, quel jugement porter 
sur lune et lautre, et pratiquement, quelle atti- 
tude adopter en pareille matiére? Tout d’abord, 
s’est-il jamais trouvé un homme de bon sens et de 
bonne morale pour approuver comme systéme d’é- 
ducation la méthode du tout a Vombre ? Et s’en 
trouvera-t-il jamais pour admettre la formule du 
tout ad Vair ? Exagération évidente dans les deux 
cas. 

Ignorance certaine de histoire, quant a la 
méthode dite « ancienne », si on prétend la présen- 
ter sous cette rigueur de définition. Ou a-t-on vu 
qu’autrefois ¢’était un principe d’éducation de tout 


cacher ? A ce compie-la il faudrait donc bien se. 


scandaliser de la réponse de la trés sainte Vierge 


a Pange : Quomodo fiet istud, quoniam virum | 


non cognosco ? Ht si Vinfinie Pureté a choisi pour 
tabernacle celle qui parlait ainsi, qui osera dire 
que Vignorance sur le sujet qui nous occupe est la 
nécessaire condition de la pureté? 


On répondra que la mére de Dieu était pré- 


servée de toute faute par un privilége personnel. 
Nempéche qu’elle efit été aussi bien préservée 
avec une science moindre des choses secrétes de 
Phumaine nature, et que Dieu n’a sans doute pas 
sans raison déposé dans son Evangile ce détail, 
qui n’est pas sans comporter une lecon instruc- 
tive pour nous. 

Qui ne sait Vailleurs que la pruderie exagérée, 
ridicule, n’a jamais été considérée comme un prin- 
cipe d’éducation morale dans ’Hglise ? N’ordonne- 
t-elle point a ses curés, 4 ses docteurs, d’ensei- 
gner au peuple, comme choses fort utiles a sa vie 
temporelle et 4 son salut, des vérités parfois bien 
scabreuses et difficiles 4 dire, si difficiles méme 
qu’on n’ose plus aujourd’hui les exprimer, alors 
qu’on osait pourtant si bien jadis. C’est chose 
vulgaire que le libéralisme pratique des papes en 
fait d’exhibitions artistiques, picturales ou plas- 
tiques, dans les églises, dans les musées de Rome 
et d’Italie. 

Il faut vraiment avoir peu lu et vu moins 
encore, pour s’imaginer que le « tout 4 ’ombre » 
a été la théorie favorite des anciens éducateurs 
ecclésiastiques du peuple chrétien. 

Au sortir des débauches sans frein de la société 
romaine 4 son agonie, l’Helise, il est vrai, a dt 
réagir. C’était de toute nécessité. Qui ne sait pour- 
tant que cette réaction salutaire, si elle a amené 
plus d’austérité pratique dans les mocurs, n’a 
pourtant pas brisé avec l’esthétique paienne, ni 
imposé 4 la société chrétienne laique des pudeurs 
sottes, incompatibles avec la loi fondamentale de 
la création, que la Rédemption n’a point abrogée, 
certes : Crescite et multiplicamini 2 

On en pourrait dire long sur ce sujet. A quoi 
bon? Aveugles incurables.seront toujours ceux 
qui ne veulent point voir. Qu’il nous suffise, en 
attendant qu’on nous provoque a une plus ample 
démonstration, de stigmatiser comme une erreur 
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historique grossiére le prétendu honneur — qui 
nest qu’un outrage — qu’on fait au sens chrétien 
des ages passés en lui attribuant, comme procédé 
d’éducation de la pureté, la méthode du « tout a 
Yombre », disons la méthode de Vignorance systé- 
matique sur les choses précisément dont la droite 
formation des consciences chrétiennes exige le plus 
impérieusement la connaissance. 

La, par exemple, oti l’on tombe dans une autre 
exagération non moing dangereuse que la pre- 
miére, c’est quand on se montre sans aucun 
scrupule dans le choix des moyens 4 prendre pour 
arriver aux susdites connaissances. Nos modernes 
éducateurs pornographes veulent aussi la 
lumiére, mais autrement que l’Helise ; et Cest un 
abime qui sépare les deux maniéres de comprendre 
Véducation de la pureté, dans la jeunesse princi- 
palement. 

L’Eglise et ses prétres, ses éducateurs, savent le 
compte quwil faut tenir du « non potestis poriare 
modo», et ils agissent en conséquence. Ils 
éclairent ceux qui doivent Pétre, quand il faut, 
comme i! faut et dans la mesure qu il faut. Rien 
de cela, avec le « tout 4 Vair. » L’enfance est mise, 
sans réserve aucune, en contaciavec les occasions 
du péché, avec toutes les sortes d’occasions. On ne 
croit plus ala chute originelle. On en fait pleine 
abstraction. Alors que jadis l’infusion initiale, et 
en forte dose, de la-foi et des vertus chrétiennes, 
aidée par le contre poison des influences de l’édu- 
eation de famille, mettaient enfant en état d’ou- 
vrir les yeux a la lumiére sansen étre blessé, on 
tue aujourd’hui du premier coup, le plus tdt pos- 
sible, sa sensibilité morale mal trempée, sans 
défense. Si encore un commentaire public de bon 
enseignement venait donner 4 son jeune esprit 
matiére 4 réflexions salutaires, si le milieu ambiant 
lui fournissait, en exemples de vertus, l’antidote 
au poison perfidement infiltré dans ses veines, il 
n’y aurait que demi-mal. Mais non! On prétend 
éduquer la pureté par Vimpureté, mettre l'enfant 
& méme de choisir entre les deux, lui offrir les 
séductions libres du vice, sans méme lui dire ce 
quest la pureté et en quelle estime il doit la 
tenir sous peine de faire le malheur temporel et 
éternel de sa vie. 

Tous nos modernes éducateurs ne vont pas si 
loin. Les honnétes, les catholiques, de droite ins- 
piration, apercoivent trés bien ce qu’il y a d’exa- 
géré dans le « tout 4 lair. » Tout les premiers, ils 
protestent contre les abominations de la coéduca- 
tion et promiscuité des sexes 4 Cempuis et ail- 
leurs. 

Mais, sans aller si loin, ils r8vent une mesure 
plus libérale dans l’enseignement des choses du 
Seatum. Is sont frappés des conséquences désas- 
treuses de la pudeur trop facile a effaroucher, de 
Pignorance compléte surtout, qui est la nuit, le 
danger et souvent la mort. 

Nous sommes d’accord avec eux. Trés bien ! Le 
début de notre réponse leur aura donné une satis- 
faction de principe tres suffisante. Un point pour- 
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tant nous sépare peut-étre encore, sur lequel il 
faut s’expliquer. 

Ont-ils réfléchi, les apdtres du systeme large, a 
ce fait que l’enseignement public, les mosurs 
sociales actuelles, ’air ambiant enfin sous toutes 
ses spécifications n’offrent plus, comme autrefois, 
a la pureté les secours indispensables pour vaincre 
les tentations qui la menacent plus que jamais ? 
Si les sociétés chrétiennes ont eu des audaces qui- 
nous étonnent, c’est précisément parce qu’elles 
étaient chrétiennes. Et encore, ne faudrait-il point 
penser que ces audaces, en raison méme de leur 
exagération, soient en pratique restées sans 
facheuses conséquences. 

Qu’offrirez-vous 4 la pureté, aujourd’hui, a vos 
jeunes enfants, a vos jeunes filles, comme contre- 
poids a l’influence fascinatrice de l’attrait du mal, 
toujours d’autant plus redoutable quwil pénétre 
dans des &4ames tendres, mal disposées & en com- 
prendre et 4 en repousser victorieusement les sug- 
gestions? 

Pour trancher d’un mot cette affaire: oui, per se, 
nous souhaitons que l’éducation de la pureté soit 
plus compléte, plus précise, plus ferme donc, et 
cela par l’enseignement vrai des choses qu’il faut 
savoir comme elles sont. Mais, ceci dit, nous ne 
voyous pas ce qu’on nous offre pour éviter les ter- 
ribles conséquences qui se cachent sous le per 
accidens de Vapplication pratique de cette thése. 

C’est trés joli une thése abstraite ! Les idées ne 
sont jamais bien réfractaires aux combinaisons 
que le penseur leur impose dans la retraite silen- 
cieuse de son esprit. L’action est autre chose. On 
ne vit pas d’idées; on ne cultive pas la vertu avec 
des idées ; on ne combat pas Vimpureté avec des 
idées. Il y faut de la morale et non pas une morale 
quelconque. Lacordaire a merveilleusement dé- 
moniré que la chasteté est une vertu réservée, une 
vertu essentiellement évangélique et surnaturelle. 
Inutile de songer 4 Valimenter avec de la philoso- 
phie ou des conventions sociales. La grace est 
nécessaire. Quiconque nepart pas de la, fait fausse 
route. Quiconque raisonne la-dessus en pur philo- 
sophe, en amateur de problémes naturels de socio- 
logie, est hors de la question. Eternellement il lui 
sera interdit de la résoudre, et méme, qui pis est, 
de la comprendre. 

Nous souffrons beaucoup, depuis quelques 
années, d’une poussée aigué de naturalisme. Pour 
accorder la vie chrétienne avec la moderne civili- 
sation, on sacrifie ’un des deux termes a l’autre. 
Cest simple, et assurément un moyen radical de 
supprimer le conflit. L’américanisme a été la plus 
saillante efflorescence de cette disposition lamen- 
table de certains esprits catholiques, entichds de 
VYidée darriver 4 concilier des choses qui sont 
absolument inconciliables. La vertu de pureté y a 
passé comme les autres. Pouquoi, pensent-ils, 
n’essaierait-on pas un systéme rationnel et natu- 
rel @éducation qui suffirait 4 remplacer inter- 
vention surnaturelle, toujours génante 4 avouer 
aujourd’hui, de la révélation, des sacrements, de 
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la grace? On cherche le défaut de la cuirasse. 
Voila qu’on le trouve. La pureté n’est si faible, si 
exposée & mal, que parce qu’elle ignore trop son 
ennemi, l’impureté. Faisons-le-lui connaitre. Met- 
tons les adversaires en présence. Ennemi connu, 
ennemi vaincu. Le reste ira tout seul, quand la 
pureté aura, par voie de contraste, toisé si bien 
le vice en face et contemplé si bien seg lai- 
deurs qu’elle en restera fortement dégotteée. 

Merci du systéme! Avec cela, yous ferez des 
impudiques, rien de plus, pour l’excellente raison 
que l’éducation de la pureté n’est pas du tout une 
affaire de jugement, de comparaison intellectuelle 
entre le beau et le vilain moral. C’est une question 
@incendie gui s’allume, quoi que fasse ]’intelli- 
gence, dans les bas-fonds de la nature, d’incendie 
qu’on éteint bien moins qu’on nel’allume avec des 
idées, d’incendie enfin qui a ses ofigines et sa 
consommation dans la partie sensitive de notre 
étre, dincendie enfin qui n’est jamais conjuré 
complétement, qui, d’aprés le dogme du _ pé- 
ché originel, couve toujours sous la cendre, et 
éclate en foyer volcanique au moindre frélement 
sensible, méme ineonscient, que la volonté, le 
hasard ou la malice des hommes déterminent trop 
prés de son voisinage. 

C’est ce dogme et cette constatation expérimen- 
tale de tous les siécles qu’oublient nos modernes 
inventeurs du « tout a Vair. » Et ce serait grand 
malheur pour la société chrétienne que leurs 
périlleuses théories vinssent 4 étre mises en pra- 
tique. 

-. Que les péres et méres de famille éclairent, 
mieux quiils ne le font, leurs enfants ; que dans 
les écoles solidement chrétiennes, 4 pratiques reli- 
gieuses fréquentes, on souléve un peu plus le 
voile — pas trop sil vous plait, ni trop tdt surtout 
— sur certaines choses dont Vignorance ou la 
subite connaissance tardive seraient dangereuses ; 
que le confesseur, dans le secret téte-a-téte de la 
direction, que méme le curé en chaire, soient plus 
braves gu’ils ne le sont, dés lors que la grace de 
Dieu les assiste eux et leurs auditeurs, etc., voila 
notre yeu et de quoi nous convenons trés volon- 
tiers. 

Mais nous tenons pour certain que dans une 
société pourrie le spectacle et le contact de la pour- 
riture ne peuvent raisonnablement passer pour 
des éducateurs suffisants de la pureté, 4 moins 
que les secours surnaturels ne soient la pour 
maintenir dans sa fraicheur et son éclat, sous 
le vent empesté qui passe, la si délicate fleur qu’est 
Ja sainte et réservée vertu de chasteté. 

Il faut ajouter enfin, comme nous l’avons déja 
fait remarquer plus haut, que pratiquement la 
considération du milieu joue un réle considérable 
dans cette affaire. Toujours le per accidens ! Il 
est certain, par exemple, que le « tout a Vair » n’a 
point au Congo ou aux Antipodes les inconvénients 
qu’il aurait 4 Londres ou a Paris. Pourquoi cela ? 
Affaire d’usage, de race, de moeurs, d’entrainement 
coutumier ; et, sans aller si loin, l’on peut voir 


circuler en Italie eten Espagne des nudités qui 
seraient considérées chez nous 4 bon droit comme 
choquantes et provocatrices. Le décolletage n’est 
pas de mise n’importe ou, dans n’importe quelles 
circonstances. La coutume peut en certains cas 
lui donner une signification nullement pornogra- 
phique, et par la-méme le rendre anodin ou au 
moins a peu prés tolérable. 

D’ailleurs, autre chose est l’éducation de la 
vertu, par vole chaste des communications intel- 
lectuelles, autre chose le contact grossier qu’on 
prétend lui imposer avec des réalités ou des repré- 
sentations sensibles plus propres 4 mal impres- 
sionner la chair qu’a bien former l’esprit. Tout 
cela est affaire de tact, d’honnéteté et de prudente 
mesure. 

In medio virius ; il faut se tenir entre les deux 
formules extrémes, fausses dans leur absolue uni- 
versalité. La pureté est une vertu qui réclame 
piutét la culture des influences moralisatrices 
@ordre privé, d’ordre familial suriout, que les en- 
seignements d’une éducation publique. C’est peut- 
étre pour n’avoir pas assez réfléchi a cela que cer- 
tains pédagogues novateurs ont prétendu la trai- 
ter sur le méme pied que les autres vertus, et 
cherché dans l’organisme de ’éducation publique 
des moyens inédits pour arriver au but qu’on 
atteignait autrefois par des traitements plus 
discrets, Tout n’est pas a condamner dans les idées 
qui les inspirent; mais leur audace est tout de 
méme bien inguiétante pour Vavenir de la société 
chrétienne. L’américanisme pratique sur un ter- 
rain si glissant ne nous dit rien qui vaille. 


LITURGIR 


Q. — 1e Dans notre cathédrale, le sanctuaire et le 
cheeur, entourés d’une grille, sont séparés l’un de l'autre 
par plusieurs degrés. Au bas de ces degrés s’ouvrent 
dans la grille les portes par ou il faut passer pour aller 
soit A Vautel du sanctuaire, soit aux stalles du chceeur. 

Or, chaque jour, la messe capitulaire terminée, l’heb- 
domadier entonne immédiatement le Deus in adjuto- 
rium de Sexte, pendant que le célébrant qui a officié a 
la messe se retire avec ses ministres. 

L’usage est : 1° que ce cortége continue sa marche méme 
pendant le Gloria Patri qui suit le Deus in adjutorium, 
et 2° qwil ne salue pas le choour au bas des marches du 
ganctuaire, comme il l’a fait a la fin de Tierce avant de 
monter 4 l’antel. 

Pour justifier cet usage, on dit qu'il y a la une proces- 
gion; que la régle dang les processions faites par des 
parati est qu’ils ne tiennent pas compte de ce qui se 
passe au cheeur; qu'il en serait autrement si la proces- 
sion (ou cortége) était simplement en costume de 
cheur. 

Je serais trés reconnaissant si l’Ami vyoulait bien me 
dire ce qwil pense de cet usage, et de la raison alléguée 
pour le justifier. 

20 Pendant que je suis 4 interroger, qu'il me soit 
permis d’exposer encore un doute. 

Je viens de dire quelle est ici la disposition du sanc- 
tuaire et du cheur. 


Or, le dimanche, 2 Vaspersion de Veau bénite, le célé- 
brant allant asperger les chanoines, etc., etc., les salue 
en entrant dans le cheeur. 

Mais (et c’est 14 que je ne comprends plus ) Vasper- 
sion terminée dans le cheeur, il monte les degrés du 
sanctuaire, sans saluer de nouveau. 

C’est, me dit-on, parce que Vaspersion n’est pas 
encore finie. Et, en effet, le célébrant la continue en as- 
pergeant sur sa droite et sur sa gauche les fidéles qui 
sont en dehors de la grille. 

Que penser encore de cet usage et du motif qui veut 
le justifier ? 


R. — Ad I. L’usage en question, sous n’importe 
quel aspect on le considére, semble absolument 
condamnable. D’abord on n’entre ni on ne sort, 
si on chante au chosur Deus in adjutorium, ou 
Gloria Patri, ou une hymne, ou Voraison, ou 
Vépitre, ou ’évangile, ou toute autre chose pendant 
laquelle le choeur est debout, incliné, ou d genoux ; 
mais on attend pour le faire que le chant ou la 
position du cheeur le permette. ( Cérémonial, liv. I, 
chap. 18, n. 4; Le Vavasseur, t. I, part. 6, n. 56). 
— Ensuite, vu le décret qui ordonne de saluer le 
cheur en quittant l’autel, méme de l’exposition 
s'il se trouve tout 4 fait devant Je cheeur et qwilen 
soit a une certaine distance, il serait vraiment 
étrange que le cortége ne saluat pas le choour au 
bas des marches du sanctuaire comme il Va fait a 
la fin de Tierce avant de monter a Vautel. (8S. R. C., 
43 mars 1700, n. 2049, ad 1). — Enfin il n’y a pas 
procession, et du reste on ne doit pas en faire 
pendant Voffice de cheur. 

Mais que faire alors pour éviter toutes ces irré- 
gularités? Simplement dire le Pater et PAve qui 
précédent Vheure canoniale, suivant la Rubrique ; 
et le célébrant pourra, étant hors du cheeur quand 
on commencera Deus in adjutorium, continuer 
sa marche sans violer aucune régle. 

Ad II. Cette fois, nous ne voyons rien de répré- 
hensible dans Ja conduite du célébrant, et elle 
parait justifiée par le Cérémonial, ott on lit : «Ca- 
nonicos, Beneficiatos, et Clericos ex utraque parte 
chori, omnesque alios in choro permanentes, et 
populum asperget » (Livre II, chap. 81, n.3), sans 
qu'il soit fait mention @un salut qui interrompe 
Vaspersion. 


Q. — ie Pourriez-vous compléter votre réponse du 
11 juillet, page 667, et me dire aujourd’hui s'il est per- 
mis de faire des priéres pour les défunts en présence 
du Saint-Sacrement exposé, avant de donner la béné- 
diction? 

2° Célébrant la messe d’une vierge, et devant égale- 
ment faire mémoire (ratione octave) d'une autre vierge, 
qui n’ont toutes deux que la premiére oraison propre, 
comment doit-on faire pour les secréte et postcommunion 
de la vierge qui n’a que memoire? 

R.— Ad I. Nous déférons volontiers 4 la de- 
mande de l’excellent missionnaire qui nous écrit, 
et nous dirons, avec la S. Congrégation, que l’on 
peut, non seulement réciter des priéres et notam- 
ment des amendes honorables en langue vulgaire, 
quand elles ont Vapprobation de VOrdinaire 
(S. R. G., 34 aotit 1867, n. 3157, ad viii), mais en- 
core tolérer un psaume, comme le Miserere, le 
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De Profundis avec le verset Requiem cwiernam & 
la fin, et Voraison pour un ou plusieurs défunts, 
a condition toutefois qwil s'agisse Tune cou- 
tume déja existante (S. R. C., 48 février 1843, 
n. 2856; 24 aofit 1880, n. 3523; 12 aot 1884, 
n. 3616; 18 juin 1891, n. 3748, ad 2), et que ces 
priéres précedent Vhymne Tantum ergo, et non 
pas immédiatement la bénédiction. (S. R. G., 
23 mars 1884, n. 3530). 

Ad II. Il y a la une vraie difficulté, puisqu’il 
n’y a que deux messes pour les vierges, et que les 
oraisons sont absolument les mémes; mais aujour- 
d’hui elle n’a rien d’embarrassant. Le cas, en effet, 
ayant été porté 4 Rome par le Révérendissime 
évégque de Chalcédoine, on répondit d’avoir a 
prendre pour l’autre vierge les oraisons de l’une 
des messes pro Virgine et Martyre, en omeitant 
le mot de Martyris dans la récitation de ces der- 
niéres.(S. R. C., 42 sept. 1840, n. 2822, ad 1). 


Q. — Dans notre église, la grand’messe est chantée 
tous les dimanches. L’Ami aurait-illa charité de me 
résumer quelques renseignements qui sont assez confus 
et un peu trop disséminés dans mon cérémonial? 

I. En ce qui concerne les chants. 

a) Le jeu de Vorgue peut-il remplacer le chant de 
Voffertoire et de Pantienne aprés la communion? 

b) N’est-il pas de régle qu’un chanire lise a 
voix les parties de Voffice jouées par l’orgue? 

c) Le Benedictus qui venit...ne doit-il se chanter 
quaprés Pélévation? 

da) Quand le célébrant a récité le dernier évangile, 
doit-on chanter le Laudate Dominum, ou Vorgue peut-il 
immédiatement jouer la sortie? 

Il. Tenue du cheoeur. 

a) Quelle doit-étre la tenue du cheeur pendant le chant 
de l’Intrott et aprés Vélévation jusqu’aux ablutions ? 

bd) Les fidéles, surtout dans les communautés et col- 
léges, ne doivent-ils pas étre invités & se conformer 
aux régles du cheeur pour la tenue et les inclinations? 


haute 


R. — Ad I. En ce qui concerne les chants. 

a) Quand on joue de Porgue, on n’est pas tenu 
de chanter ni Voffertoire, ni Vantienne dite com- 
munion. (Cérém. des Ev., livre 1, chap. 28, n. 9; 
S. R. C., 10 janv. 1852, n. 2994, ad 2). Le jeu de 
Vorgue peut aussi, quand c’est Pusage, remplacer 
le chant du répons Deo gratias, qui suit le renvoi 
Ite missa est ala fin de la messe. (S.R. C., 14 sep- 
tembre 1847, n. 2954, ad 7). 

6) On n’omet pas pour cela les parties jouées 
par Vorgue, mais quelqu’un du cheeur doit les 
prononcer au moins a voix intelligible, afin de ne 
rien omettre de ce qui est marqué au Graduel 
Romain. (S. R. C., 40 janv. 1852, n. 2994, ad 2; 
25 juin 1898, n. 3994, ad 2). 

c) Il n’y a pas 4 douter que le Benedictus qui 
venit... doive se chanter seulement aprés la consé- 
cration. Ecoutez le Cérémonial des Evéques : 
« Chorus, dit-ilen parlant du Sanctus, prose- 
quitur cantum usque ad Benedictus qui venit, 
elc., exclusive ; quo finito, et non prius, elevatur 
sacramentum. Elevato sacramento, chorus 
prosequitur ae Benedictus qui venit, ches » 
(Livre 2, chap. 8, n. 70 et 74), 
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On ne pouvait, ce semble, rien désirer de plus 
formel ; et cependant comme plusieurs soutenaient 
que cela ne regardait que les messes pontificales, 
l’évéque de Marsi désirant que tout se passat selon 
le droit dans tout son diocése, voulut ad cautelam 
demander Vavis de la Congrégation. 

« Ubi, dit-il, cantus Chori non producitur usque 
ad elevationem hostix, Benedictus qui venit, etc., 
cantarine debet post elevationem, an immediate 
post primum Hosanna in excelsis ? » 

Et Rome répondit : « Cantari debet post calicis 
elevationem. » (S. R. C., 12 nov. 1834, n. 2682, 
ad 34). 

da) Quant au psaume Lauwdate Dominum, il 
n’est aucunement obligatoire, et l’orgue peut dés 
lors jouer immédiatement la sortie aprés que le 
célébrant a récité le dernier évangile, s’il n’y a pas 
d’autres priéres prescrites par l’autorité religieuse. 
(Cérémonial, livre I, chap. 28, n. 9). 

Ad Il. En ce qui touche dla tenue du cheur. 

@) La tenue du cheur est réglée par les Rubri- 
ques générales du Missel, titre xv, du Cérémo- 
nial des Evéques, livre II, chapitre vu, et on en 
trouve Vapplication dans les meilleurs liturgistes 
et aussi dans la pratique des églises conven- 
tuelles. 

Or, pour s’en tenir aux questions que vous nous 
posez, on est a genoux pendant le chant de 1’In- 
troit, depuis le commencement des Introzbo jus- 
qu’a ce que le célébrant monte 4 l’autel. (Tit. xvi, 
n. 5; chap. vir, n. 30 et 32). Quand il monte a 
Vautel, le chceur se léve et reste debout jus- 
qu’aprés la récitation des Ayrie au coin de 
Vépitre, puis on peut s’asseoir. (Tit. xvm, n. 7; 
Martinucci, livre I, chap. 11, n. 58). 

On est également 4 genoux depuis le commence- 
ment du canon jusqu’aprés Véléevation du calice. 
(Chap.vut, n. 69). A ce moment le chceur se léve et 
reste debout jusqu’a la communion inclusivement. 
(Ibid., n. 71; chap. 29, n. 3). C’est ce qu’a con- 
firmé la Conegrégation en retirant de la nouvelle 
collection le décret im Casertana du 11 mars 1684, 
qui approuvait l’usage de se mettre 4 genoux 
pendant la communion du clergé. On s’asseoit en- 
suite pendant que le célébrant dit la communion. 
(S. R.C., 41 sept. 1847, n. 2951, ad 4). 

Il n’y agqu’aux messes de Requiem et de cer- 
taines vigiles et féries, qu’on est a genoux depuis 
le canon jusqu’A Pax Domini inclusivement. 
(Tit. xvi1,n.5; 8. R. C., 29 déc. 1884, n. 3624, 
Bd. x). 

b) Ii serait sans doute bien a désirer que les 
fidéles se conforment aux régles du cheeur pour la 
tenue et les inclinations, etc. Mais en pareille 
matiére il est difficile de changer les usages et de 
les remplacer par des pratiques nouvelles. 

Aussi, Apart des coutumes mauvaises (comme 
si les fidéles restaient assis pendant la lecture de 
Vévangile, et surtout pendant la consécration et 
la communion), que le curé devrait s’efforcer avec 
prudence et charité de détruire doucement, nous 
ne pouvons qu’encourager 4 entrer dans l’esprit 


de ’Hglise, et par conséquent a établir autant que 
possible dans les saints offices les régles tracées 
pour le chceur, sans toutefois en faire une obli- 
gation. 


Q. — D’aprés je ne sais plus quel numéro de l’Ami, 
on ne devrait pas dire le dimanche la messe solennelle 
d'une féte renvoyée, sicette messe n’est pas chantée. 

Je trouve presque impossible de suivre cette décision. 
— 1° En renvoyant au dimanche la solennité de certaines 
fétes supprimées, Rome a voulu qu’elles ne passassent 
pas inapergues dans les paroisses. Or c’est ce qui arrive- 
rait partout ou on ne peut chanter la messe. —- 2° Je 
crois que beaucoup de paroisses sont dans le méme cas 
que la mienne. J’ai deux chantres en tout. Quand ils 
assistent 4 la messe, je la chante. Sinon, non. Or j’avais 
annonecé que le second dimanche de l’Avent, on chante- 
rail la messe de ’Immaculée Conception. Mes deux 
chantres ont fait défaut. L’autel était orné comme aux 
grandes fétes : fleurs superbes, candélabres, bougies 
nombreuses allumées. Je crois que j’aurais fait mau- 
vaise impression en apparaissant avec un ornement 
violet. J’ai done dit sans scrupule la messe de |’Imma- 
culée Conception. Qu’en pense l’ Ami? 


R. — Cette consultation nous met en présence 
dune question de fait et d’une question de droit. 

La question de fait est facile a résoudre. Vu les 
circonstances, notre confrére, ayant bien tout pesé, 
a jugé que pratiquement il ne pouvait agir autre- 
ment. S’étant conduit suivant la voix de sa cons- 
cience, de ce chef il n’est point répréhensible. 

Mais en est-il de méme de la question de droit? 
Les régles liturgiques permettent-elles de faire 
ainsi? Le cas a été posé par Mer Pévéque d’Agen: 
« Utrum Missa solemnitatum (v. g. Epiphanize) 
que celebrantur in Gallia dominica immediate 
insequenti, possit esse tantum lecta; an necessario 
cantari debeat? — Ruse. Negative ad primam 
partem ; affirmative ad secundam. » (S. R. G., 
6 sept. 1890, n. 375). 

Or que faire alors, si on ne peut plus avoir de 
chantres? C’est 4 Vévéque, diiment prévenu par 
ses curés, d’aviser le Saint-Siege, qui décidera 
ensuite ce qu’il y a lieu de faire, quand de pareils 
inconvénients sont susceptibles de se renouveler et 
surtout se généralisent. 


Q. — le Aujourd’hui 4 octobre, féte de saint Francois, 
double mineur, j’ai dit, 4 cause du premier vendredi, 
la messe du Sacré-Coeur telle gu’elle est au mois de 
juin, sans mémoire de saint Frangois. 

Ai-je bien fait ? 

20 Le 24 septembre, double mineur, nous devions en- 
terrer un de nos fréres. Le service s’est fait 4 l’église 
paroissiale. 

Le matin a l’enterrement, j’ai chanté la messe pour le 
défunt, et afin d’éviter le chant du Dies ire, j’ai prisla 
messe quotidienne; donc trois oraisons et la premiére 
de die obitus. 

Avais-je le droit de prendre cette premiére oraison ? 
Ne fallait-il pas choisir celle pro uno defuncto ? 

Aurais-je pu prendre la messe entiére de die obitus, 
mais avec trois oraisons comme ci-dessus, et omettre le 
Dies tree? 

3° Dans quels pays porte-t-on les malades 4 l’église 
pour recevoir l’Extréme-Onction, et quels détails accom- 
pagnent administration de ce sacrement 2 
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4e Quelle étole faut-il pour donner la communion & 
l'église en dehors de la messe? 


R. — Ad I. Vous avez trés bien fait, si cette 
messe est accompagnée de pieux exercices approu- 
vés par l’évéque, comme litanies du Sacré-Cceur, 
bénédiction du Saint-Sacrement. Sinon, non. 
(S. R. C., 28 juin 1889, n. 3712; 20 mai 1890, 
n. 3731, ad 4). 

Ad II. Le service que vous avez chanté le matin 

de l’enterrement ne compte pas moins de trois 
fautes liturgiques. D’abord, vous ne deviez pas 
prendre la messe quotidienne, mais celle de die 
obitus, puisque le corps était moralement présent. 
Ensuite, vous ne pouviez dire trois oraisons, puis- 
qu'il s’agit d’un jour privilégié. Et enfin, eussiez- 
vous eu le droit de dire la messe quotidienne avec 
trois craisons, cela ne yous autorisait nullement a 
omettre le chant du Dies ire, puisqu il oblige 
dans toutes les messes chantées. (S. R. C., 30 juin 
4896, n. 8920). 
_ Ad IIT. Nous ne connaissons pas de pays ou l’on 
porte les malades 4)église pour recevoir l’Hixiréme- 
Onction. Mais Vhistoire mentionne wun certain 
nombre de saints personnages qui, «accoutumés a 
la pénitence et & vaincre toutes les faiblesses du 
corps, dans la plus grande extrémité, se trainaient, 
comme ils pouvaient, aVéglise et aux autels,pour y 
offrir et y recevoir la Victime sainte. » (Bossuet, 
Communion sous une espéce, 2% partie, chap. 44). 
Dans le cas ot. un roalade voudrait a leur exemple 
se faire administrer a Véglise, on n’aurait rien a 
changer aux rites ordinaires. 

Ad IV. L’Eglise laisse le prétre libre de donner 
la communion en dehors de la messe, soit avec 
Vétole de la couleur du jour, soit avec l’étole blan- 
che (8. R. C., 42 mars 1836, n, 2740, ad 412), et les 
décrets contraires sont supprimés. 


Q. — 1° Quel office doit-on réciter le dimanche de la 
solennité de la #éte patronale, quand ce dimanche est 
de ea? 

2° Doit-on célébrer la solennité de la féte du patron 
quand le dimanche coincide avec une féte de 2° classe ou 
de ie? 


R. — Ad I. L’office est du dimanche avec mé- 
moire de octave. On n’y dit pas les suffrages ni 
les priéres dominicales; mais 4 Prime il y a les 
quatre psaumes et le symbole Quwicumque, comme 
a Vordinaire. 

Ad II. La solennité du patron transférée au 
dimanche n’est empéchée que quand elle s’y ren- 
contre avec la féte de la Circoncision, la vigile de 
Noél, le jour octave de l’Epiphanie, un dimanche 
de dre classe, ou une féte de 1re classe primaire qui 
Vemporte ou est égale en dignité & la féte du 
patron; et dans ce cas, la solennité est renvoyée au 
premier dimanche subséquent, non semblablement 
empéche, 

Mais s'il ne s’agit que de fétes de 2e classe ordi- 
naires ou non privilégiées 4 l’instar de la Circon- 
cision, et méme de fétes de ire classe primaires 
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mais moins dignes, alors on doit malgré cette 
coincidence célébrer la solennité du patron, et 
chanter une messe, wt in festo, avec Gloria, une © 
seule oraison, Credo, et Evangile de saint Jean a 
la fin, dans les églises conventuelles ; et ajouter 
la seule mémoire du dimanche sous une conclusion 
distincte, et son Evangile a la fin, dans les autres 
églises. (S.R.C., 2 déc. 1894, n. 3754, ad 2, 4 et 5; 
20 juin 1899, n. 4040). : 
Voila le droit nouveau. 


Q. — 1° Un curé gui outre sa paroisse dessert soit 
transitoirement soit perpétuellement une autre paroisse 
proprement dite, est-il tenu de faire l’office et Poctave 
soit du patron de liew sil y en a un, soit du titulaire? 

20 Que doit faire un curé qui dessert une annewe ? 
Comment expliquer le décret du 18 mai 1888, n. 8573, 
pour Angouléme ? Faut-il ’entendre dans le sens de M. 
Maugére, Ami du Clergé, t. xu, p. 524, ad 1? 

30 On doit faire le suffrage du titulaire de son église. 
Or mon église est dédiée, je suppose, 4 saint Didier, 
évéque et martyr, et 4 saint Barthélemy, apdtre, tous 
deux titulaires égaux (contitulares): suis-je obligé de 
faire les suffrages particuliers de ces deux saints? 


R. — AdI. Le curé qui, en plus de sa paroisse, 
veut bien accepter transitoirement ou perpétuelle-— 
ment la desserte d’une autre paroisse, n’est point 


‘tenu de faire loffice et Yoctave soit du patron de 


ce lieu, soit du titulaire et de la dédicace de cette 
église. Voici pourquoi. Premiérement, ce n’est pas 
en vertu de son bénéfice qu’il administre cette 
peroisse, mais c’est par charité, déférant au désir 
de son évégue et au bien des Ames, qui resteraient 
sans cela privées des offices religieux. Deuxiéme- 
ment, l’acceptation de cette desserte ne lui confére 
pas un nouveau bénéfice, mais elle lui donne droit 
seulement a une indemnité; et s’il refusait un 
jour de continuer ce qu'il faisait par charité, son 
bénéfice n’en serait pas pour cela diminué. Ce qui 
prouve bien qu’en soz l’autre église lui est vrai- 
ment étrangeére, et qu'il n’y est pas strictement 
attaché. (5. R. C., 14 aofit 1877, n. 3484, Pars 
prima). 

Ad II. faut en dire autant du curé 4 qui 
Vévéque assigne une annexe, comme dépendance 
de la paroisse 4 laquelle il est nommé. Sans doute, 
ici Vannexe est imposée par lordinaire, et le curé 
ne peut pas, aprés son acceptation, la quitter 
selon son bon plaisir ; mais elle ne devient pas 
pour cela bénéfice curial. C’est plutdt une servitude 
que l’évéque attache au bénéfice de la paroisse 
avec application deladage : Qui sentit commodum, 
idem sentire debet et incommodum. Il n’y a done 
rien la qui Voblige & Voffice du titulaire, du 
patron, et de la dédicace de Vannexe. Au con- 
traire, une indemnité lui est accordée en compen: 
sation de cette servitude qu'il a acceptée. (Ibid., 
ad 7). 

Vous nous objectez le décret d’Angouléme, mais 
a tort. Il s’agit la d’un territoire qui cesse d’étre 
une paroisse distincte, et qu’on a uni a une autre 
paroisse pour en augmenter d’autant le territoire 
primitif. Or, on demande si saint Georges, qui était 


honoré comme patron du territoire annexé, con- 
serve ses droits aux honneurs liturgiques, depuis 
que ce lieu fait partie intégrante de l’autre 
paroisse. Cela ne peut étre douteux, puisque le 
territoire n’a point cessé d’exister, et qu’il appar- 
tient actuellement a une église ayant son curé pro- 
pre. C’est aussi ce que Rome a répondu a Mer 
Sebaux. (48 mai 1883, n. 3573). 

Le sens de ce décret n’avait donc pas été donné 
@une fagon assez exacte au tome xu, page 524. 

Ad III. Un cas semblable a été posé Ala §.C., 
etelle a répondu qu’on devait faire ensemble, a 
laudes et a vépres, la mémoire des deux titulaires, 
par une antienne, verset, répons, et oraison com- 
muns. (S. R. C., 47 déc. 1875, n. 3386, ad 4). C’est 
aussi ce que l’on fait 4 Langres pour le suffrage 
de saint Jean et de saint Mammés, cotitulaires de 
la cathédrale. 


Q. — Quand on chante un service qui n’est point un 
jour privilégié comme Vest le 8° ou 7 ou 30° jour ou 
anniyersaire, on doit chanter, si j’ai bien compris vos 
différentes solutions, trois oraisons 4 la messe. Mais 
comment chanter alors les antiennes des matines ? 


R.— On doit les chanter sous le rite semi-double 
et par conséquent ne pas les doubler; car il n’y a 
que les messes de Requiem a une oraison, qui 
répondent 4 l’office double des morts, (Cf. 30 juin 
1896, n. 3920, ad 1), 


Q. — Les prétres d’une communauté, qui n'ont point 
de yoeux, disent 4 tour de rdle la messe dans un noviciat 
de religieuses, Celles-ci n’ont point d’ordo propre. Le 
supérieur de ces prétres, pour dire la messe conformé- 
ment a son office, et non suivant Vordo du diocése, qui 
est celui de la chapelle de ces religieuses, veut demander 
a l’Ordinaire Vautorisation de dire la messe conforme a 
son ordo. 

Si ’évéque répond affirmativement, quoique d’ailleurs 
il n’ait point dindult, les autres prétres de la commu- 
nauté doivent-ils, peuvent-ils user de cette permission 
épiscopale en contradiction avec les décrets formels de 
la 8. C. des Rites? 


R, — Vous nous posez la un cas chimérique; 
car il n’y a pas d’évéque qui, sans indult, you- 
drait déroger ainsi 4 une loi générale, et dés lors 
votre question est sans objet. 


_Q.— Au service anniversaire d’un prétre, 1° doit-on 
sonner en volée ou en mort? 2° Ou doit-on chanter le 
Libera? 
R. — Ad I. J] n’y a pas de régie liturgique con- 
cernantla maniére de sonner les glas funébres. Le 
-Rituel déclare simplement qu’on s’en rapporte aux 
usages locaux : pro loci consuetudine (Tit. v, chap. 
Vil, n. 4), eo modo et ritu, quo in loco fiert solet 
(Tit. v1, chap. 11, n. 4), wbi vigel pia consuetudo 
(Tit. v, chap, vit, n, 2). On suivra donc pour 
Vanniversaire d’un prétre usage du pays, ou a 
son défaut, du diocése. 
« Unaqueque diccesis, dit Baruffaldi, habet 
suas particulares consuetudines, a quibus non 


recedere erit prudentis Parochi. Pluris enim haben- 
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tur hee signa in aliquibus locis quam quecumque 
alia funebris pompa. Ideo servari solitum melius 
erit quam rixas et contentiones apud defunctorum 
heredes suscitare. » (In Rituale Roman., Tit. 
XXXVI, N. 25). 

Ad II, On doit chanter le Libera a la place 
accoutumée, et le célébrant se tient au méme lieu 
que s'il s’agissait de simples laiques, c’est-d-dire 
entre Vautel et le catafalque. « Preedictus autem 
officii ritus pro defunctis adultis tam sacerdotibus 
clericis, quam secularibus et laicis, servari debet 
(absente corpore) in officio sepulture in die depo- 
sitionis, sive in die tertio, septimo, trigesimo, et 
anniversario. » (Ritwel, Tit. v1, chap. v, n. 4). 
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Comptes rendus bibliographiques 


Logica juxta cursum Cosmi Alamanni, aust. 
Ph. Englert. — Un vol. in-8 de xuiv-254 p. — 
Paderborn, Schceningh. 


Les érudits ¢s-philosophie ‘scolastique savent 1° que 
saint Thomas n’a jamais composé pour la philosophie 
d’couvre qui fasse a proprement parler le pendant de la 
Somme théologique, la Summa contra Gentiles étant 
plutét une apologétique restreinte qu’un cours de phi- 
losophie; ils savent aussi 2° que des tentatives de 
systématisation de toute la philosophie du grand Doc- 
teur ont été plusieurs fois essayées par ses disciples, 
et gue, entre toutes, l’@uvre rarissime, aujourd’hui 
presque inconnue, de Cosme Alamanni (éditée sous le 
titre : Summa totius philosophic, avec divisions en 
da, Ja Qae, 2a Qae, ef 3° pars) mérite les honneurs du, pre- 
mier rang. Dans un bref du 17 avril 1883 Léon XIII 
en fait le plus grand éloge. C’est cette Summa rééditée 
et completée « puwmta cursum Cosmi Alamanni » dont 
on nous donne aujourd’hni le premier volume, la 
Logica, qui sera sous peu suivi des autres. 

Tous les vrais amis de saint Thomas et de la philo- 
sophie scolastigue se procureront cette ceuyre magis- 
trale: cest de rigueur. Ils auront la sous la main un 
trés précieux travail assez analogue a celui qu’a fait 
Capréole pour la théologie en groupant sur chaque 
question tous les textes importants des cuyres de 
saint Thomas qui s’y rapportent, avec cette différence 
que louyre du savant professeur Englert, moins 
textuelle, est beaucoup mieux ordonnée, sur un plan 
plus pratique, trés facile 4 suivre pour les éléves qui 
étudient la philosophie du Docteur angélique. 

La lecture attentive de ce premier volume (1? pars) 
consacré a la logique nous a simpliciter enchantés. 
C’est saint Thomas qui parle 2 peu prés tout le temps, 
et comme toujours, le temps est bien employé 4 lPécou- 
ter. A vrai dire, — et c’est la un sinaple desideratum, non 
une Gritique, — nous aurions aimé une disposition typo- 
graphique qui permit de ne point confondre la lettre du 
saint Docteur avec les arrangements, d’ailleurs trés 
heureux, auxquels on a ati recourir pour la completer 
ou la rendre plus assimilable en phrases liées harmo- 
niquement. Kt aussi, il nous paraitrait souhaitable, 
pour les yolumes 4 venir, qu’on mit immédiatement en 
note au bas des pages les références aux ouyres de 
saint Thomas, l’indication des passages mis & contri- 
bution. On a, il est vrai, groupé dune maniére fort 
intelligente ces références dans un Inde spécial rejeté 
4 la fin du volume. Cet Index a part a sa grande 
utilité; il est 4 conserver. Mais les citations accom- 
pagnant le texte ne feraient pas double emploi, et 
faciliteraient le travail de consultation pour ceux que 
la lecture de cette Swmma metirait en gout d’aller pui- 
ger eux-mémes aux sources ou elle s’alimente. 


mw. 
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Mais ce sont la pures vétilles sans importance 
aucune guant a Vappréciation louangeuse, que nous 
voulons sincérement répéter en finissant, de cette 
ceuyre qui marquera parmi les meilleures et les plus 
utiles qu’on ait depuis longtemps publiées a la gloire 
de la philosophie scolastique et de saint Thomas 
d’Aquin. * i 

De grace, qu’on dise done a Vimprimeur de brocher 
mieux ses livres! C’est désagréable d’avoir a faire relier 
un volume tout neuf pour pouvoir le lire. 

Nous regrettons de ne pouvoir renseigner nos lec- 
teurs sur le prix du volume et de lVouvrage. (duand 
donc les éditeurs se décideront-ils 4 comprendre qwil 
est de leur intérét d’éclairer le public sur ce point 
capital? Un livre cher est toujours acheté quand méme 
par ceux qui en ont envie ou besoin. Un livre bon 
marché est, en outre, facilement acheté par les indiffé- 
rents ou les simples curieux. Un livre de prix inconnu 
n’est & peu prés demandé par personne. Dans le doute, 
on s’abstient ; et souvent c’est prudence. 

Vu les usages courants de la librairie allemande, 
nous estimons gue le prix de cette Logica doit osciller 
entre 4 et 5 francs, au plus. 


Science et Religion. — Plaquettes in-12 de 
64 p., 2 0 f. 60. — Paris, Bloud. 


La collection Science et Religion, inaugurée ily a 
trois ou quatre ans, vient d’atteindre son n° 186 avec le 
palpitant travail dont nous avons donné déja quelques 
apergus 4 nos lecteurs (Am 1901, p. 1045-1046), le Ju- 
bilé de 1825, par M. Geoffroy de Grandmaison. Si elle 
célébrait, elle aussi, des Jubilés, et si chaque vingt- 
cinguiéme numéro mettait en féte ses collaborateurs, ce 
serait le Jubilé perpétuel. Et c’est bien en effet 4 un Ju- 
bilé perpétuel de travail consciencieux et d’entrain al- 
légre quelle nous conyie. ; 

D’excellents et pratiques travaux d’Ecriture Sainte, 
de M. Chauvin (supérieur du Séminaire de Mayenne) : 
Histoire de VAntéchrist V@aprés la Bible et les Saints 
Péres (sa personne, son activité, sa fin); — Au Golgo- 
tha ou les derniers moments de Jésus ; — Jésus-Christ 
est-il ressuscité ? (réalité de la mort de Jésus, réalité 
de la présence du cadavre de Jésus pendant trois jours 
au tombeau, — réalité des apparitions de Jésus ressus- 
cité) ; — une discussion trés serrée de M. Bourgine sur 
la Conversion de saint Paul : saint Paul a-t-il été 
halluciné ? 

Sur l’histoire des religions : Le Protestantisme con- 
temporain (1° fascicule : Ruine constitutionnelle ; — 
second fascicule : Ruine doctrinale), par le docteur 
Krogh-Tonning, le grand converti du 13 juin 1900, le 
plus illustre théologien de Véglise Iuthérienne de Nor- 
ee (nous avons eu déja 4 parler de lui, Amz 1899, 
p- 38, a propos de la renaissance catholique en Norvége) ; 
— Le catholicisme dans les pays scandinaves (Dane- 
mark et Islande, Norvége et Suéde), par l’abbé Crouzil, 
deux fascicules (peu de tableaux sont plus consolants, 
en ce qui concerne surtout le Danemark et la Norvége) ; 
— Confucius, sa vie et sa doctrine, par P. Caron, an- 
cien missionnaire au Japon; — Les croyances chi- 
noises et japonaises, par Ch. Godard (histoire, philo- 
sophie, oe alee ee — Petites religions w@ Amérique, 
par le baron Carra de Vaux, « notes d’un touriste » qui 
n’a pas oublié qu'il est avant tout un érudit et un philo- 
sophe, et qui nous expose, a l’aide d’une riche documen- 
tation et d’une pénétrante analyse, deux de ces systémes 
religieux qui se sont fait jour récemment aux Etats- 
Unis : les cures divines et le spiritisme. 

Une forte page d’apologétique et dont tout le mondea 
encore les accents ala mémoire, c’est la conférence que M. 
Brunetiére donna a Lille il ya un an sur les Raisons 
actuelles de crotre : on la retrouvera ici, enrichie d’une 
préface et de notes nombreuses : — Comment je suis 
arrweée a croire, confession dun incroyant, par le 
Dr. Francus, résumé vivant de notes de conscience ; — 
Linfluence de la religion dans Vart, par A. Renucci, 
page d’apologétique aussi, puisquel’on sait pour quelle 
part considérable l’art chrétien a été dans le retour a 
Dieu de tel de nos plus illustres contemporains; — Le 
Pessimisme contemporain (ses précurseurs, ses repré- 
sehtants, ses sources), par Vabbé Mano; — La consta- 
tation du miracle et Vobjection positiviste (Littré, Re- 
nan, Charcot, Zola, etc.), et (second fascicule) Croire 
sans vor est-il sage? par l’abbé Leroy, ancien direc- 
teur au Grand Séminaire de Séez; — Les phénoménes 
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télépathiques et le secret de l’au-deld, parle P. Lodiel 
(faits, systémes, enseignement catholique) ; — Qu est-ce 
qu'un Saint? par dom Paul Chauvin, bénédictin (l’es- 
sentiel et ’accessoire de la sainteté : essai pénétrant de 
psychologie surnaturelle qui nous déméle « comment le 
naturel et le surnaturel peuvent se pénétrer, se mélan- 
ger, se fondre, produire cette réalité exquise qui s’ap- 
pelle un saint»); — Le spiritisme et le progres scien- 
tifigue, étude sur le mouvement philosophique au 
XIX siécle, par Michel Salomon (2 fascicules) : montre 
solidement Vinanité des systémes modernes et en parti- 


culier du spiritualisme cartésien sous ses diverses formes, - 


qui s’évanouit devant le progrés de la physiologie mo- 
derne, tandis qu’au contraire le péripatétisme chretien 
du moyen 4ge reprend partout une vitalité qui lui per- 
met de « faire entrer dans ses cadres les recherches 
contemporaines de la physiologie et de la psycho- 
physique sans faire aucune concession, sans jamais 
dénaturer la science », et de reconnaitre dans les expé- 
rimentateurs de laboratoire des auxiliaires indispen- 
sables, loin de redouter leurs investigations. 

D’utiles travaux de sociologie et de morale sociale et 
politique: La propriété privée, 2 fascicules (légitimité, 
origine, caractére, étendue, charges), par M. Garriguet, 
supérieur du Grand Séminaire d’ Avignon; — Introduc- 
tion a Vétude de la sociologie (question sociale et écoles 
sociales), par le méme; — La Déclaration des droits 
de Vhomme et la doctrine catholique, par Vabbé 
Brugerette : la tentative trés loyale de M. Brugerette, 
trés louée dans certaine presse catholique, vise a démon- 
trer que « les principes de 89, loin d’étre repoussés par 
lVEglise en tout état de société, ont été, au contraire, 
enseignés depuis longtemps par les plus grands théolo- 
giens catholiques : ainsi tombe le prétendu antagonisme 
entre la Doctrine chrélienne et la Déclaration des droits 
de homme.» S’il « tombe » vraiment, ce n’est pas en 
tout cas sans produire un certain nnage ou péle-méle 
didées qui fait quelque peu obstacle a Véclaircissement 
complet de la question; — Solidarité, pitié, charité, 
examen de la nouvelle morale, par G. Fonsegrive ; — 
Collectivisme et communisme devant la doctrine 
catholique, par A: Toussaint, brochure de science trés 
combative. 

Des monographies historiques : Les possédées de 
Loudun et Urbain Grandier, par I. Bertrand ; — 
L’Eglise et lenseignement populaire sous Vancien 
régime, par ’abbé Allain, qui depuis longtemps a con- 

uis une autorité universellement reconnue en ces sortes 

études: — La Révolution francaise et Venseigne- 
ment national (1789-1802), par le méme; — Le chris- 
tianisme au pays de Ménélik, par L. Gondal, supérieur 
du Grand Séminaire de Toulouse ; — Les Juifs en 
France avant et depuis la Révolution, comment ils 
ont conquis UVégalité, par J. Denais-Darnays, avocat a 
la Cour d’appel, résumé utile 4 ceux qui n’auront pas 
loisir @étudier le grand travail de M. Henry Lucien- 
Brun (La condition des Juifs en France depuis 1789, 
in-8 de 404 p., 5f., Paris, Retaux, 2¢ édition, 1901); — 
Dox viennent les moines? par dom Besse, bénédictin 
de Ligugé, étude historique sur les origines de la vie 
monastique. Prions Dieu que l’on ne soit pas réduit 
bient6t dans notre pays 4 demander <« ow ils sont allés » 
et « d’ot ef quand ils reviendront. » 


Wistoire de Ancien Testament, daprés 
le Manuel allemand du Dt Schépfer, par l’abbé 
Pelt, professeur au Grand Séminaire de Metz. — 
Deux vol. in-42 de L11-360 et 480 p., 6 fr. — Paris, 
Lecoffre. 


Au Pays des Systémes, Examen de divers 
projets de régénération intellectuelle et sociale, 
par H. Tivier, doyen honoraire de la Faculté 
des Lettres de l'Université de Besancon. — Un 
vol. in-8 de x1-374 p., 6 fr., Paris, Retaux. 


I, —M. Pelt nous donne la troisiéme édition, revue 
et tenue a jour, de son Histoire de l Ancien Testament. 
Sa modestie laisse subsister au titre le nom du profes- 
seur allemand Schdpfer, de qui il s’est inspiré en effet : 
mais c'est bien un ouvrage nouveau qu’il a écrit, un 
ouvrage tout francais, et, peut-on dire, unique en fran- 
gais. 

Aucun manuel en effet, chez nous, n’accuse une con- 
naissance aussi complete, aussi digérée, aussi stire d’elle- 
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méme, des multiples hypothéses proposées par les mo- 
dernes, catholiques ou. non catholiques, pour expliquer 
soit l’origine des livres qui forment ’ Ancien Testament, 
soit les faits historiques qui y sont racontés. Bt c’est 
cette solide érudition qui assure tant de force A la posi- 
tion nettement conservatrice prise par M. Pelt. 

Chacun des deux volumes se vend séparément 8 fr. 


I. — Cette mesure, cetie pondération de jugement, 
cette streté de bon sens dont on gottte la lumiére calme 
a travers les pages de M. Pelt, aménent trés naturelle- 
ment a notre esprit le souvenir de M. Tivier, qui pen- 
dant de longues années fut, dans nos Facultés officielles, 
Yun des maitres les plus écoutés de la jeunesse, les plus 
dévoués et les plus sympathiques. 

Au Pays des Systemes est dédié au cardinal Per- 
raud. qui fut jadis, au lycée Saint-Louis, l’éléve de 
M. Tivier el que son ancien maitre a appelé 4 Vhonneur 
trés doux de revoir ces pages de philosophie morale et 
religieuse. 

M. Tivier y dresse le bilan des « systémes » proposés 
par le xrxe siécle pour remplacer la religion de nos 
péres : positivisme, éyolutionnisme avec les diverses 
applications quien 0 té faites 4 la civilisation, a la 
famille, 4 la religion, au Dieu im fieri, humanisme ou 
culte des grands hommes, solidarité, socialisme, pessi- 
misme, religion de l'avenir de Hartmann (monisme ou 
immanence), irréligion de Vavenir de Guyau, boud- 
dhisme moderne, scepticisme, stoicisme, culte de V’hon- 
neur, religion de la nature (dérivée de lastronomie), 
spiritualisme, religion naturelle et le pacte d’alliance 
que Jules Simon proposa au christianisme : tout cela, 
choses souvent fort anciennes sous des noms modernes ; 
tout cela, choses dont M. Tivier met & nu le peu d’ori- 
ginalité, la panyreté, l’inconsistance, ’inconséquence, le 
vide : en sorte que cette étude des systémes se résout 
finalement « en une solide et lumineuse apologie du 
christianisme » (p. 188-214). 

La seconde partie comprenant plus de cent cinquante 
pages, aborde quelques-unes des objections chéres a 
notre temps, touchant l’authenticité des Livres Saints et 
leur crédibilité, ’universalité du christianisme et l’expan- 
sion scandalisante des cultes non chrétiens, la divinité 
de Jésus-Christ et ses modernes adversaires, l’accord de 
la science et de la foi, la priére, la prétendue insociabi- 
lité de la morale des Livres Saints, la place des mondes 
dans l’ceuyre de la Rédemption, les droits de )’Htat, etc. 

Ces pages ne sont point seulement pages de cabinet 
et de philosophie. Ce sont pages d’apdtre. C’est « une 
suite ou une réminiscence des entretiens qu’un maitre 
estimé de ses éléves avait avec eux, en dehors de l’en- 
seignement officiel. » 

Cela suffit 4 direla haute et rare portée de cet ouvrage, 
et avec quelle autorité il s'impose aux méditations de 
tous ceux qui ont a s’occuper de la jeunesse cultiveée. 


Explication ascétique et historique de 
la régle de saint Benoit, par un Bénédic- 
tin. — Deux vol. in 12 de 482 et 480 p., 7 fr. 50. 
— Paris, Retaux. ‘ ; 


Cette Explication de la régle de saint Benoit est con- 
gue sur un plan trés simple. On_y suit ponctuelle- 
ment Vordre méme de la régle. La régle comprend 
73 numéros : d’ou les 73 chapitres de l’auteur. En téte 
de chaque chapitre la traduction du numéro correspon- 
dant, puis l’explication qui est a la fois, comme J’indi- 
que le titre, ascétique et historique. 

Zi west pas besoin de faire longuement remarquer 
Vintérét universel que présente cet ouvrage. La regle de 
saint Benoit n’est pas un simple document d’ascése reli- 
eieuse. Elle s’impose 4 l’étude et 4 la vénération de tous 
fos historiens. C’est elle qui a fait ’Europe au lendemain 
des invasions, qui en a défriché le sol, qui en a fondé 
les villes, qui l’a évangélisée, quia peuplé l’Hglise de 
grands évéques, qui iui a donne quelques-uns de ses 
plus grands papes, de saint Grégoire le Grand le convertis- 
seur de peuples, 4 saint Grégoire VII le restaurateur de 
la liberté du Saint-Siége, et de nos jours, 4 Grégoire XVI 
aprés Pie VII. 

Et a notre époque ow les ‘querelles de races repren- 
nent une telle Apreté que l’on n’y voit pas de solution 
humaine possible, il est touchant de se rappeler que la 
régle de saint Benoit fut, dans les siécles du haut 
moyen 4ge, l’agent efficace de la fusion entre Barbares 


et Romains, entre la race vaincue et les races de proie. 
Suivant le mot d’un sociologue contemporain, la commu- 


nauté de saint Benoit fut « le creuset ou s’élabora lente- | 


ment la nouvelle société : on s’y appelait fréres », et 
surtout l’on s’y sentait fréres... 

Mais tout’a été dit, et par les historiens protestants 
eux-mémes, sur les bienfaits sociaux, politiques, litté- 
raires, artistiques de la régle de saint Benoit. 

Aun point de vue qui doit nous toucher tous plus 
personnellement et immédiatement, cette régle reste un 
code incomparable de perfection chrétienne. L’explica- 
tion qui nous en est offerte aujourd’hui sera la bienve- 
nue, non pas seulement des religieux et de ceux qui ont 
a s’occuper des communautés religieuses, mais de nous 
lous. Et Von nous pores de terminer ici sur les 
magnifiques paroles de Bossuet (Panégyrique de saint 
Beno, Ul Point) : 

« Cette régle, c’est un précis du christianisme, un docte 
et mystérieux abregé de toute la doctrine de l’Evangile, 
de toutes les institutions des Saints Péres, de tous les 
conseils de perfection. La paraissent, avec éminence, la 
prudence et ja simplicité, ’humilité et le courage, la 
sevérité et la douceur, !a liberté et la dépendance. La, la 


correction a toute sa fermeté; la condescendance, tout . 


son attrait; le commandement, toute sa vigueur; et la 
sujétion, son repos ; le silence, sa gravité ; et la parole, 
sa grace; la force, son exercice ; et la faiblesse, son sou- 
tien : et toutefois, mes Péres, il V’appelle un commence- 
ment, pour yous nourrir toujours dans la crainte. » 


Histoire abrégée de la religion, sous 
forme de récits. — Plaquette in 48 de 120 
pages, 0 fr. 40. — Paris, Lethielleux. 


Charmant petit résumé de toute Vhistoire de la reli- 
gion en deux parties : Histoire sainte et Histoire du 
Nouveau Testament jusqu’a la fondation de l’Eglise. Le 
tout est raconté en simples récits trés courts, bien 
séparés, clairement écrits, faciles 2 apprendre. Il y ena 
53 pour la premiere partie et 46 pour la seconde, et le 
tout ne dépasse pas une centaine de pages de petit 
format in-18. Les illustrations sont bien exécutées et 
choisies avec un gott parfait, d’aprés les meilleurs 
chefs-d’ceuvre des grands maitres. Ces 46 gravures 
donnent beaucoup de vie et de relief au texte. Chaque 
récit a son titre propediien permet de mieux le graver 
dans la mémoire de V’enfant. Disons enfin que l’auteur 
a eu le bon esprit de s’en tenir presque partout rigou- 
reusement au texte méme de la sainte Keriture, ce qui 
était le meilleur moyen d’offrir aux enfants quelque 
chose de solide en méme temps qu’infiniment précieux a 
garder. Au leu des fantaisistes, indigestes et si peu 
scientifiques Petites Histoires saintes qu’on leur fait 
apprendre au catéchisme, nous aimerions voir leur 
mémoire peiner sur ce gentil abrégé du texte sacré. 
L’exégése n’a rien a reprendre dans ce petit volume, qui 
n’en dit pas un mot et ne la touche par aucun endroit. 
Crest trés simple, fort bien congu et exécuté, tout a fait 
a la portée des enfants. Nous sommes trés heureux de 
signaler ce petit livre aprés tant d’antres de méme genre 
qui ne nous paraissent point aussi pratiques et de bon 
succés que celui-la. 

Nota. — A supprimer dans la prochaine édition les 
dates gui pourraient exposer Vauteur a des démélés 
sérieux avec la critique, ces dates-la surtout qui sont 
trop précises pour étre vraies. Quelques jalons chrono- 
logiques en chiffres ronds, en siécles, seraient bien suf- 
fisants. 


La jeune fille au XVIIEEe siécle, par Léo 
Claretie. — Petit in-49 illustré de 129 gravures 
daprés les documents du temps, 10 fr. — Mame, 
Tours. 


L’auteur de ce trés intéressant ouvrage, qui convient. 


non seulement aux jeunes filles, pour lesquelles il est 
particuliérement écrit, mais aussi a tous ceux qu’inté- 
ressent les questions d’éducation et d’instruction de la 
femme, dit dans un court avant-propos : « Il existe des 
ouvrages relatifs 4 la jeunesse francaise d’autrefois, 
surtout au point de vue pédagogique. Nous n’avons 
nullement voulu les refaire, ni.les reprendre ; nous 
avons tenté de traiter la question autrement. Les Pro- 
jets, les Traités déducation, les Conseils, les Avis, 
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que le xvuu° siécle a vus naitre plus, que tout autre a 
foison, nous disent aujour@hui de la jeyne fille surtout 
ce quon efit souhailé quelle fit, plutdt que ce qu'elle 
était en réalité. » 

Rien n’est plus exact, et nous ne voyons guére la 
jeune fille du xvi siécle qu’a travers Vimagination 
théorique et si souvent fausse des philosophes de lé- 
poque. M. Claretie s’est-attaché a la surprendre « dans 
la sincérité de ses impressions, dans la réalite de ses 
habitudes journaliéres. » Pour y arriver, il nous ex- 
plique la méthode qu’il a suivie : « Nous avons consulté 
beaucoup moins les pédagogues et leurs projets que les 
faits, les souvenirs, les mémoires, les images, les_ bibe- 
lots, tout ce qui a reflété le sourire ou la tristesse de ces 
petites personnes, tout ce quia gardé comme une em- 
preinte du frdlement de leurs doigts ou de leurs re- 
gards. » C’est a cette méthode excellente que, nous 
devons cet excellent ouvrage, qui fait revivre d’une fa- 
con charmante et vraie toute l’existence de la jeune fille 
au siécle dernier. C'est A la fois l’ouvre d’un artiste, 
d’un penseur et d’un érudit, mais d’un érudit dont toute 
Vérudition se borne, au lien de nous aceabler, a nous 
citer ce qu’il y a de plus concluant, de plus caractéris- 
tique, de plus vivant et de plus instructif, dans les 
faits, récits, anecdotes et ouyrages du passé. Ht c’est 
ainsi qu’il nous fait revivre la jeune fille du xvur° 
siécle, depuis sa naissance jusqu’a son mariage, en 
passant par le baptéme, la nourrice, les-jouets et jeux, 
la vie dans la famille et au couvent, les arts d’agrément, 
les plaisirs et divertissements, les devoirs religieux, la 
toilette, ’6ducation dans la bourgeoisie et le peuple. 

L’auteur s’était posé cette question : « Lequel vaut 
mieux pour une jeune fille, avoir vécu au xvise sidcle 
ou dans le siécleou nous sommes?» Il est amené a von- 
clure que la jeune fille n’a pas 4 regretter Pavant-dernier 
siécle et qu’elle doit lui préférer le présent. is 

& ; 


A VPassaut de VPAsie, par G. Saint-Yves. — 
In-40 carré de 400 p., avec 125 gravures et 
cartes, 8 fr. 50. — Mame, Tours. 


La préface s’ouvre par ¢ nots : « Beaucoup de 
faits en peu de pages : telle e8t.en quelque sorte la 
devise de cet ouvrage. Une certaine accumulation d’évé- 
nements en sera peut-étre la conséquence ; mais de cette 
étude du passe, aussi précise q Pespace restreiut dont 
il dispose le permet a l’auteur, ressort plus. d’une lecon, 
plus d’un avertissement pour Vavenir. » 

L’auteur est modeste. Il n’aurait pas dt dire : « Beau- 
coup de faits en peu de pages, » mais une accumulation 
rare de faits, de dates, de noms, connus ou inconnus, a 
retenir ou 4 oublier, Ce que ce travail a dX cotter de 
recherches a l’anteur est merveilleux. Ht l’on peat dire 
que si les gravures donnent Vimpression @’un livre de 
yulgarisation of d’agrément, c’est plutot, en fait, un tra- 
vail V’érudition. 

Les études de M. Saint-Yvyes portent plus spéciale- 
ment sur Vhistoire de VInde, de ’Indo-Chine, de la 
Chine et des conquétes en Asie de la Russie, de Angle- 
terre et de la France, conquétes qui peuvent susciter un 
jour tant de conflits. 


Wenri Lasserre. Sa vie, sa mission, ses 
lettres, par Louis Colin. — Un vol. in-18 jésus, 
3£,.50, franco 4 fr. — Paris, Bloud. 


Aucun ouvrage n’est plus répandu dans le monde en- 
tier que Notre-Dame de Lourdes d’Henri Lasserre ; 
aucune vie n’est moins connue que la sienne, et pourtant 
elle mérite de V’étre. Nous savons gré 4 M. Louis Colin, 
Yun de ses amis et Pun des plus assidus des pélerinages 
de Lourdes, de nous avoir raconté son enfance, sa vie 
d’étudiant, ses premiers ouvrages, sa mission 4 Rome 
en faveur de la Pologne, les traits de sa piété et de sa 
charité, son séjour en 1865 au milieu des cholériques du 
bagne de Toulon, avec les faits déja connus da sa guéri- 
son, de son zéle pour Lourdes, de ses derniéres éprenves 
et de son intervention pour l’achévement de l’église pa- 
roissiale de Lourdes. Dans ce tableau, on a plaisir a 
voir ce que fut, dans sa vie intime et dans sa vie exté- 
rieure, le héraut des apparitions et des guérisons de 
Lourdes ; on y trouvera bien des anecdotes intéressantes 
et édifiantes. Un des charmes du livre, c’est qu’il est en 
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grande partie composé dextraits des lettres et des écrits 
inédits d’Henri Lasserre. On ne le lira pas sans interot 
et sans grand profit spirituel. } 


Morale et Médeeine, Conferences par C, Cop- 
pens, S..J., traduction du-P. Forbes. — Un vol. 
in-8 de 200 pages, 4 fr. — Paris, Rathon, 34, rue 
Bonaparte. 


Prix exagéré, absolument. 200 pages, soit 100 feuillets, 
du poids total de 500 gr. C’est cher la page. Imprimé sur 
du carton, 4 26 lignes par page, gros interlignage et 
forts Caractéres. C’est cher la ligne! Série de neuf confé- 
rences débitées devant les étudiants-médecins de l’Uni- 
versité d’Omaba en Amérique sur les sujets que voici : 
Ja morale et la médecine — La eranictomie — L’avor- 
tement — Ce que dit la science médicale — Les passions 
sexuelles — Droits et devoirs des médecins — La folie 
et Valiénation mentale — L’aliénation mentale (suite) — 
L’bypnotisme. 

Le tour oratoire et la tenue nviennent 4 ce genre 
de parole ont forcé Vanteur a aintenir sur les lignes 
générales et dans des limites’ qu’on aurait aimées lui 
voir franchir pour aborder avec plus de détails prati- 
ques la, casuistique médicale. Mais, parlant & des jeunes 
gens, il ne pouvait guére faire autre chose que tracer a 
grands traits des formules de principe, et nous aurions 
mauvaise grace a Ven critiquer. N’empéche que le titre 
est plus vaste que le contenu du livre et que la lecture 
napprend point tout ce qu’on pouvait espérer y trouver. 

Nous n’adopterions point sans réserves toutes les idées 
du P. Coppens sur Vhypnotisme ; mais c’est la matiére 
a controverse ot chacun peut licitement user de la 
liberté d’opiner. 

Tnutile de dire que Vinspiration de cet essai de morale 
médicale est de tout point orthodoxe. 

Mais bien cher, tout de méme!... 


L’Ame saine, par le Pére H. Cisrissac. — Una 
vol. in-42 de 180 p., 2 fr. — Paris, Oudin. 


Difficile 4 analyser. Disons que c’est une sorte d’étude 
philosophique et morale, & cadre trés large, sur les 
conditicns du bon fonctionnement de Vintelligence et de 
la volonté, L’auteur passe rapidement en reyue quelques” 
erreurs principales, nuisibles 4 létat sain de Jl’intelli- 
gence. Le phénoménisme et le monisme ont particu- 
liérement Vhonneur d’une critique 4 part. — Méme mé- 
thode a propos de la yolonté, de la « volonté catholique » 
surtout. Conclusion a tendance apologétique, montrant 
la parfaite santé de lintelligence et de la volonté dans 
VYordre surnaturel. 


De Caritate, Dissertatio ad fideles. — Bro- 
chure in-80 de 95 pages. — Paris, Amat. ot 
Bizarre! Pourquoi ad fideles cette dissertation en 

latin? Et si elle n’est pas a Vusage des fidéles, que pour- 

ront y trouver les latinistes, les prétres, qui ne soit 
connu deux et contenu dans les traités classiques dog- 
matiques et moraux De Caritate ? 

Nous n’ayons aucune critique 4 faire de ce travail qui 
nest quune série de développements théologiques connus 
sur la Charité, et, bien entendu, tout aussi orthodoxes 
que le texte du premier manuel venu. Nous sommes 
heureux de n’étre point ienté de manquer... a la charité. 


Perea ETI Ba LTT emenerener cr 


IMPRIFAATUR 
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CONGREGATIONS ROMAINES 


= ae 
S$. C. BU CONCILE Clercs. — Pricre indulgenciée pour connaitre leur 
: ; vocation, 816. 
Bans. — Dans les grandes paroisses, on peul obtenir Indulgences Peart cre Daa ; 
la permission de ne publier les bans que dans les églises.  .tamont de he E eee ST eee hod €-COn 
. 2 ir re uis au 
ou chapelles filiales, 621. aera ee q e oe e = a 
liquer ces indulgence 
Chanoine. — Le chanoine qui s pO ne participe oi, Brigitte, ae. at gences..et celles de 
x i) 5 
pas a ses propres amendes, 425. — Condamnation d’une 
j ‘ 5 repeals Indulgence « in articulo mortis. » — Elle ne peut 
coutume au sujet de Vabsence du chanoine qui doit se gagner qu’une seule fois, et au mo ; iaed 
4 ; any : mom 
précher dans la cathédrale d’Oviédo, 621. ea oat ent réel de la 
Confrérie. — Ses droits 4 remplir les fonctions sa- 
des, 890 Penitence sacramentelle. — On peut gagner les 
‘Sag : 1 ite Di qv BE ECS | indulgences qui y sont attachées, 892. 
rrégularité. — Dispense d’un cas de paralysie du 
s I p ) Rosaire. — Le délai pour régulariser les confréries 


coté droit, 424; pour un cas de claudication, 425. 
Mariage. — Deux dispenses accordées pour mariage 
non consommeé, 399. Nullité dun mariage pour défaut 
de réalisation d’une condition imposée ayant le ma- 
‘riage, 813. : ‘ otk ; privilége sabbatin, 891. Sanation générale pour les ad- 
Messes de fondation. oe Les cures du diperse @ Ole” Tissions nulleg dane 1s 6ontrérie au Mont-Carmel jus- 
miitz sont autorisés a faire célébrer ailleurs au taux qu’au 8 juillet 1901, 936. 
ordinaire les messes fondées qui sont comptées dans ; 


du Rosaire est prolongé jusqu’au 28 septembre 1901, 379. 
Sacre-Coeur. — Concession d’indulgences pour pro- 
mouyoir cette dévotion, 879, 936. 
Scapulaire. — (iuvres obligatoires pour jouir du 


) Voeu héroique. — La 8. C. refuse de dire si ceux 
leur traitement, 621. : ne ; qui ont fait ce yoou doivent ou peuvent abandonner aux 

Ordination. — Dispense Deny Tae depilopsie ames du purgatoire lindulgence im articulo mortis, 280. 
dont les crises ont sensiblement diminué, 399. — Lettres ; 2 
testimoniales requises, 8138. 


S. C. DU SAINT-OF FICE 


, F 5 ‘ ‘ 
S. C. DE L’INDEX Archevéque. — II a le droit de communiquer a son 
Ouvrages condamnés, 814 vicaire général les affaires du Saint-Office, 278. 
’ . re > . rey 
Baptéme. — Défense d’accepter des parrains héré- 


liques, 278. 
S. C. DES INDULGENCES Caréme. — Malgré la bulle de la Croisade, les prétres 
Autel privilégié. — Quand une messe est dite en  séculiers doivent s’abstenir d’oufs et de laitage toute la 
méme temps pour les vivants et pour les morts, elle ne semaine sainte. Méme solution pour les prétres régu- 
peut pas servir a gagner lindulgence de l’autel privilé- _ liers. Quant aux réguliers laiques et aux religieuses 


eid, 280 cloitrées, on leur conseille, sans en faire un ordre, de 
5D ae 5 5 . mF. ’ 

Chemin de la croix. — Méthode 4 suivre dans les — suivre la méme régle, 812 
communautés religiewses, « 379. — Doute au sujet de la va- Cas réservés. — Quand, dans un cas urgent, on a 


lidité d'une érection de chemin de croix dont les tableaux absous les péchés réservés au pape et que le recours a 
sont placés au centre de la croix, 380. — Association du Rome est possible, on peut se contenter de recourir & 
Chemin de croix vivant, 1072. un éyéque qui a reeu les pouyoirs Vabsoudre, 398. 
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Devotions nouvelles. — Gondamnation de la déyo- 
tion de la Main puissante, 620; dune croix dite de 
VImmaculée-Goneeption, 621; de la dévotion a VAme 
trog sainte de Notre-Seigneur, 889. 

Ecoles mixtes. — Instruction aux éyéques suisses, 
984. 

Huiles saintes. — Les laiques ne doivent les porter 
qwa défaut de cleres, 889. - 

Mariage. — Mort présumeée du conjoint, 397. — Délé- 
gation pour recevoir le serment supplétoire au mariage 
des vagabonds, 278. — Interprétation du décret du 5 juin 
1889 sur les causes de mariage dont la nullité est évi- 


dente, 888. — Dispense de Vinterpellation, 620. 
Mariage mixte. — On peut se contenter de la pro- 

messe de travailler & la conversion de la partie héré- 

tique, 280. — Avec des motifs graves, les évéques ayer | 


autoriser la célébration d’un mariage mixte dans les 
églises, mais toujours sans messe, 280. 

Ordination. — Doutes au sujet du consentement et 
de Vonction des mains, 279. — La forme au singulicr, 
quand il y a plusieurs ordinands, nest pas une cause 
dVinvalidité, 399. 

Parrain. — Défense daccepter des parrains héré- 
tiques, 278. 

Sollicitation. — Quand l’évéque est empéchés ou 
absent, les yicaires généraux ont besoin dun indult 
pour déléguer des confesseurs qui recoivent les dénon- 
ciations relatives 4 la sollicitation, 621, 


SACREE PENITENCERIE 


Jubilé de 1901. — Pouvoirs des confesseurs ect 
visites 4 faire, 181. Gn ne peut absoudre le crime de 
complicité qui a déja été absous trois fois, 814. La 

. faculté accordée aux réguliers de choisir leur confesseur 
peut étre utilisée plusieurs fois tant que les dernicres 
ceuvres n’ont pas été remplhes, 814. Celui qui n’a pas eu 
loecasion d’user des priviléges du jubilé, ne peut plus 
en user, en vertu de la Bulle, s’il vient & tomber dans 
un cas réservé apres ayoir gagné le jubilé, 814. On peut 
faire une partie des yisites d’un jour dans un lieu, et 
lautre partie dans un autre lieu, pouryu que ce soit le 
méme jour ef que Von visite des églises désignées par 
Veyéque, 814. 


S. €. DE LA PROPAGANDE 


Mariage. — Le décret Tametsi est en yigueur dans 
certains bourgs des Etats-Unis, 936. . 

Pélerinage en Terre Saints. — Décoralion accordée 
aux pélerins, 936. 


S.C. DES RITES 


Abbés « Nullius. » — Rome leur accorde le priyi- 
lége d’assister aux consistoires semi-publics qui pré- 
cédent les canonisations et d’y voter, 379. 

Ablutions. — I) faut les prendre sans s’oceuper des 
gouttes du Précieux Sang qui restent dans le calice, 1070. 


Absoute. — Quand apres les matines il y a une 
messe basse, l’absoute se fait apres la messe, 1071. 
Anniversaire d’un évéque (Service). — On dil la 


premiére messe des défunts avec Poraison propre, qui est 
unique, LOI. 

Antoine de Padoue (Saint). — Formule abrégée 
pour bénir les lis en Vhonneur de ce saint, 528. 

Baptéme. — A moins de péril de contagion, défense 
de se seryir Vinstruments pour faire les onctions, 1070. 

Barnabe (Saint). — A cause de sa dignité d’apdtre, 
sa féte l’emporte sur celle des autres saints, ceteris pa- 
ribus, 1070. 


Bénédiction du prétre-— 


On peut garder la cou- 
tume en vertu de laquelle le prétre revétu de Vétole et 


du surplis bénit le peuple depuis Vautel, 1071. 

Canonisation. — Maniére de céleébrer les pricres pu- 
bliques a occasion des héatifications ou canonisations. 
528. 

Chanoine. — Au service anniversaire pour un cha- 
noine défunt, on dit la messe d’anniversaire ou ad [71bi- 
tum avec une oraison propre, qui est unique, 1071. 

Dédicace. — Quand la dédicace de l’éghise propre 
se trouve en occurrence ou en concurrence avec le titu- 
laire de cette église qui est la Transfiguration ou le 
Saint Rédempteur, a la concurrence les vépres sont 
partagées, et a occurrence le titulaire est préféré, 81d. 

Le jour octaval ne céde gqu’a un double de seconde 
classe, 815. Si le jour octaval de la dédicace de l’église 
propre est en.concurrence avec la dédicace des Saints 
Apotres, double majeure, les yépres sont du jour octave 
avec mémoire du suivant, 815. On rappelle fobservaken 
de Ja rubrique quand le jour octayal du patron ou de 
la dédicace est perpétuellement empéché par une féte de 
Ire ou de 2¢ classe, 891. Aux premiéres vépres dune féte 
de premiére classe, on fait mémoire du jour octayal de 
la dédicace de la propre église dont on a récité Vofiice 
le matin, 816. 

L’anniyersaire de la Dédicace de toutes les églises est 
féte secondaire pour les é¢lises non consacrées, 815. 

Doxologie. — Voir Vépres. 

Enterrement. — Apres la sépulture, on récite le De 
Profundis en reyenant a la sacristie, 1071. — On peut 
garder la coutume Vemployer Vencens aux funérailles 
faites le soir, 1071. 

Exposition du Saint-Sacrement. — Défense a un 
sacristain ou a un acolyte de tirer un voile au moyen 
dun cordon pour cowyrir ou découvrir le Saint-Sacre- 
ment exposé ; défense d’exposer le Saint Sacrement avant 
la messe solennelle: de le yoiler jusqu’au moment ot 
le prétre monte 4 lautel, 1070. 

Féte-Dieu. — Dans les diocéses ot Voctaye n’est pas. 
privilégiée, on ne fait que mémoire du jour octaye d’une 
fete ayant une octaye, 815. 

Fétes particuliéres. — Quand la féte de la ae 
Vierge sous le titre de Refuge des pécheurs se célébre 
au temps pascal, on dit la messe du temps pascal avec 
Pevangile du temps dela Pentecdte & Avent, 814. —. 
Quand la fete Laespectatio partus tombe le mercredi. 
des Quatre-Temps, il faut chanter deux messes dans les 
cathedrales et les collégiales, 815. — En Espagne, la féte 
deVAnge gardien du royaume est secondaire, 378. — Un 
double ou semi-double simplifis @une maniére perpé- 
tuelle doit étre traité comme une fete simple, 427. 

Jean-Baptiste de la Salle (Saint). — A partir de 
1903, cette féte sera célébrée le 15 mai dans toute I’ Eglise, 
sous le rit double mineur, 527. 

Jeudi Saint. — Le maitre-autel ne doit pas étre 
choisi pour le sépulere et on ne doit pas y placer des 
vases sacrés en ouise de décors, 1070. 

Litanies. — Les litanies de la sainte Vierge doivent 
étre récitées sans Chiriste audi nos aprés les Agnus, 
mais seulement avec un vyerset et une oraison, qui 
peuvent varier suivant les temps, 527. — Aprés les lita- 
nies de la S. Vierge ou des saints devant le 8. -Sacrement 
exposé ou non, et ayant les oraisons, on ne dit pas Do- 
minus vobiscum, 1071. 

Mémoires. — Quand la CommeoRe non de tous 
les Pontifes romains tombe le dimanche dans loctave 
de la Toussaint, la postecommunion pour. Poctaye se 
prend a la messe de la vigile, 815. zs 

Messe chantée. — Quand la conclusion de Vhymne 


est Gloria tibt Domine, on chante V’ Ite Missa est sur le 
ton de Beata, méme aux fetes ot la préface n'est ni de 
Beata, ni de Nativitate, 891.—La ot iln’y apas Woffice 
de cheour, on peut chanter plusieurs messes du méme 
saint ou du méme mystére, 1070. 

Messe conventuelle. — A Sinigaglia, c’est aux man- 
sionnaires, ef non aux chanoines, a célébrer la messe 
en semaine, en vertu d’une coutume, méme quand les 
fetes de saint Joseph ou de l’Annonciation tombent en 
semaine, 526.— Sexte et None ne peuvent pas ctre récitées 
ayant la messe conventuelle, 526. 

Messe solennelle. — Le diacre doit placer le livre 
des évangiles au milieu de Vautel; apres l'épitre, le 
sous-diacre doit, pour receyoir la bénédiction du céle- 
brant, se mettre a genoux devant lui, sur le marche- 
pied, du cdté de Vépitre, 1070. — Méme quand le Saint- 
Sacrement est exposé, les officiants suivent le chemin 
le plus court pour aller s’asseoir, 1070. — A lVélévation, 
le thuriféraire ne peut encenser du coté de lévangile, 
1070. 

Messe de Requiem. — Quand on dit cette messe 
pour un homme et pour.une femme, il n’est pas per- 
mis de mettre a Voraison Animabus famuli tui et 
famulee tuce, 891. 

Messe sur mer.— Les évyéques ne peuvent pas 
autoriser leurs prétres a célébrer a l’autel érigé sur le 
vaisseau, 527. Le titre de missionnaire apostolique ne 
comporte pas le pouyoir de célébrer sur mer sans une 
autorisation de Rome, 527. Les prétres qui ont obtenu 
la faculté de célébrer partout, ont besoin d’un autre 
indult pour célébrer sur mer, 527. Sil y aun lieu fixé 
pour Voratoire, cela formeune chapelle publique; sinon, 
on n’a qu’un autel portatif et non un oratoire privé, 527. 
On peut célébrer sur les autels fixes des navires les 
messes de Requiem accordées par les décrets de 1896 et 
1897, 527. 

Messe votive solennelle duSacré-Cceur.— Quand 
la conclusion de l’hymne est Gloria tibt Domine, on 
chante Vite missa est sur le ton de Beata quand cette 
messe est chantée pendant une octave de la sainte 
Vierge, 891. 

Office divin. — Les Pater, Ave, Credo aprés Voffice 
doivent se dire dans la méme attitude que l’antienne 
finale, 815. — Aprés la vie lecon des Sept rondateurs et 
de plusieurs confesseurs non pontifes, on prend le 

_répons correspondant du commun, 890. — A la féte de 
sainte Elisabeth, le 8 juillet, on dit le verset Ora pro 
nobis pour la féte et pour le suffrage de la sainte 
Vierge, 891. ; . 

Oraisons. — Quand les deux oraisons pro Ecclesia 
et pro Papa sont obligatoires, l'une en vertu de la 
rubrique et autre en vertu d'un précepte épiscopal, il 
faut les dire toutes les deux, 815. 

-Orgue. — Le jeudi- saint, jusqu’a la fin du Gloria, 


} le samedi saint depuis le commencement de cette 
ore on peut jouer de Vorgue C, O26. 

Rosaire en octobre. — Crest a léveque A décider si 
la priére & saint Joseph doit étre placée aprés le rosaire 
ou apres les litanies, 527. Quand on réeite le chapelet 
pendant la messe basse, les priéres commandées apres 
la messe doivent Gtre récitées avant les litanies; si le 
chapelet métait pas fini, le célébrant riciterait ces 
pri¢res ayec son servant, 527. — A moins d’un indult, 
défense de chanter chaque samedi la messe Salve Radin 
dans les églises ott est établie la confrérie du Rogaire, 
1070. 

Translation. — Les seules fetes primaires des Doc- 
teurs jouissent du privilége de la translation, et non 
leurs fétes secondaires, 816. — Quand le jour octayal 
dune fete de la sainte Vieree est en occurrence avec une 
fete mobile double majeure de la méme Vierge, Voffice 
du jour octayval est transféré ala féte mobile, 1071. 

Vendredi saint. — fl faut abolir la coutume de 
sonner une cloche pendant une procession ott l’on porte 
une statue représentant Notre-Seigneur mort et une 
autre de Notre-Dame des Sept-Douleurs, 815. 

Crest au célébrant a découvrir la relique de la Vraie 
Croix et le crucifix. Aprés la messe, il faut enlever les 
ornements de la chapelle du sépulere, 1071. 

Vépres. — Quand le lundi de Quasimodo on a une 
fete primaire de ire classe et que lAnnonciation est 
renvoyée au mardi, les vépres appartiennent au plus 
digne, avec mémoire de l’autre féte. Il en est de méme 
pour la translation de saint Joseph, 815.— Aux premiéres 
yépres dune féte de premiére classe on fait mémoire du 
jour octaval de la dédicace de la propre église dont on 
a récilé Voftice le matin, 816. — L’évéque peut autoriser le 
chant des vépres a la premiére ou a la seconde heure de 
la nuit, 1070. — Aux les yépres de PEaxpectatio partus 
dans le bréviaire monastique ott le yerset est Rorate 
ceeli, on dit pour mémoire de la férie le verset Vow cla- 
mantis tn deserto, 89). — Quand saint Joseph et saint 
Benoit de Ie classe sont transférés apres Quasimodo et 

se trouyent en concurrence, les yépres sont de saint 
Joseph avec mémoire de saint Benoit, 891. — Le 4¢ jour 
dans loctave et le jour octaval de saint Jean-Baptiste, 
on ne doit pas joimdre lhymne des yépres avec celle 
des matines sous une seule conclusion, comme on Va 
fait au jour de la féte, 986. — Aux 2es vépres des saints 
apotres Simon ct Jude on dit la doxologie Jese tibt si 
Yon y ‘doit faire mémoire d'un office volif du Saint- 
Sacrement ou de l’Immaculée-Conception qu’on célébre 
le lendemain, 936, 


SECRETAIRERIE DES BREFS 


Amérique latine. — Privileges de lAmérique 
latine, 425. Formule a employer pour la publication de 
ces priviléges concernant le jetine et labstinence, 987. 


CONSULTATIONS 
DOGMATIQUES, MORALES, LITURGIQUES, CANONIQUES, eErc., ETc. 


Absolution sacramentelle. — Voir Confession. 
’ Absoute. — Voir Enterrement. 
Abstinence. — Comment agir avec des gens qui se 
~ eroient autoris3s a violer' cette loi quand ils ne sont 
pas chez eux, 282; ainsi~ une institutrice invitée chez 
son inspecteur, 417. Les officiers peuvent-ils dispenser 
leurs hdtes de faire maigre, 655. 


Un curé peut-il accorder la permission de faire gras 
a un mariage fixé par inadvertance un jour de Quatre- 
Temps, 486. 

Abus des graces. — Voir Grdce. 

Adam. — Voir Péché originel. 

Adoration perpéetuelle. — En soi lAdoration per- 
pétuelle n’est pas un molif pour céléhrer une messe 
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votive solennelle, & moins d’un indult spécial; dans 
ce cas, on omet Voraison commandée, 764. A certains 
jours privilégiés, on doit dire la messe du jour occur- 
rent ayec l’oraison du Saint-Sacrement, sous une seule 
conclusion, 910. 

Si la durée de l’adoration n’est point déterminée, la 
messe d’enterrement, le corps présent, est un motif 
suffisant pour renfermer momentanément le Saint-Sacre- 
ment dans le tabernacle, 986. 

Adoration réparatrice. — indult, on ne 
pourrait célébrer une messe privée avant Vaurore, 768. 

On ne pourrait pas faire servir l’exercice du chemin 
de la croix pour gagner les indulgences de Adoration; 
la solution est différente pour la récitation du chapelet, 
B21. 


Sans 


Affinité. — Comment se contracte cet empéchement 
au mariage, 206. 
Agneau. — Symbolisme de l’Agneau couché sur un 


livre scellé de sept sceaux, 894. 

Agnus Dei. — Les priviléges des Agnus Dei entiers 
passent 4 leurs parcelles, 157. 

Alexandre VI. — Son élection a-t-elle été valide, 
220; simoniaque, 222. Etait-il hérétique, 224. — Voir 
Savonarole. 

Altruisme. — Que penser de la nouyelle morale de 
Valtruisme et de la solidarité, 261. 

Amérique latine. — Voir Religieun. 

Anges. — Attributs et symboles des neuf chours des 
anges, 444. 

Une seule nature humaine suffira-t-elle a suppléer au 
ciel une multitude de formes angéliques déchues, 762. 

Anneau. — Voir Mariage, n° II. 

Annexe. — Quelle soit paroisse ou simple chapelle 
de secours, le curé chargé de la desservir n’est point 
‘tenu de faire Voffice du patron ou du titulaire ou de la 
dédicace de cette église, 1212. — Voir Binage. 

Anniversaire (Service). — Voir Messe de Re- 
quiem. 

Antipendium. — Voir Enterrement, Exposition du 
Saint-Sacrement. 

Apologétique. — Nature de lapologétique nouyelle, 
ses avantages et ses défauts, 381. 

Architecture gothique. Ses origines et son ber- 
ceau, 817. 

Arnaud (Angélique). — Abbesse de Port-Royal a 
onze ans, elle travaille 4 la réforme de son monastére et a 
eclle de Vabbaye de Maubuisson, ot elle est captivee 
par la vertu de saint Francois de Sales et trompée plus 
tard par le fameux abbé de Saint-Gyran, 488 a 442. 

Aspersion. — Voir Lau bénite, Evéque. 

Assassin. — Les heéritiers dun assassin qui a subi 
la peine capitale sont-ils tenus a quelque réparation 
enyers sa victime, 249. 

Aube. — Voir Ornements. 

Aumonier. — Doit-il intervenir pour l’admission 
dans une confrérie de pensionnat ; pour corriger les 
compositions dinstruction religieuse, 544, 796. 

Si la chapelle desservie par ’aumonier est publique 
ou semi-publique, celui-ci doit se conformer & l'ordo de 
la communauté pour la messe, pouryu que Voffice soit 
double; si la chapelle est privée, il doit suivre son ordo 
propre, 616, 763, 896. 

Comment doit agir un aumonier dans une chapelle 
des Freres des Ecoles ayant obtenu le priyilége de cer- 
taines messes propres qui ne se trouvent pas dans le 
calendrier diocésain, 1183. 

L’aumdnier ne doit pas laisser exécuter de chants 
en langue vulgaire pendant des cérémonies strictement 
liturgiques, 896. 


Quelles sont les démarches.4 faire par an aumonier 
qui veut suivre sa communauté en exil? Régles pour le 
bréviaire, 959. 

Autel. — La conséeration d'une pierre d’autel com- 
posée de trois-morceaux est douteusement valide, A87. 
On doit reyalider la consécration dune pierre d’autel 
dont le couyercle du sépulere a été brisé, 558. Le 
sépulere doit étre pratiqué, non sur la paroi anté- 
rieure de la pierre, mais sur la surface supérieure, et 
scellé avec un couyercle de marbre ou de pierre, 1038. 

Tl convient de placer immédiatement sur la table de 
Vautel une toile cirée en lin pour protéger les linges 
contre Vhumidité, 992; mais jamais de feuilles de papier 
sur les nappes pour les préserver, 944. 

Autel privilégié. — Le prétre qui jouit du privilege 
personnel est libre de célébrer ot il lui plait; mais il 
doit en justice appliquer Vindulgence au défunt pour 
lequel on lui a payé un honoraire de messe a un autel 
privilégié, 1023. — Le privilége personnel s’accorde a 
perpétuité, mais pour 3 ou 4 jours seulement par se- 
maine, 1028. 

La désignation parl’éyvéque d’un autel privilégié dans 
une église fait-elle perdre son privilége a un autel pri- 
vilégié in perpetuum, 1181. 

Autriche. — Mouvement schismatique pour la sépa- 
rer de Rome a linstigation des pasteurs protestants 
allemands; ses maigres résultats, 833. C’est la une 
cuvre politique pour incorporer les populations a 
empire allemand, 835; ceuvre facilitée par le grand 
nombre de nationalités diverses qui composent l’empire 
autrichien, 836. Nombreux ministéres qui se succédent, 
838. Diplomatie pontificale pour parer aux inconvénients 
des nationalités dans la nomination des éyéques, 1058, 
ou le maintien des vieilles liturgies, 1059. 

Ave Maria. — Que penser de la récitation de mille 
Ave le jour de lAssomption, 960. 

Baptéme. — I. Apnutres. A quel Age et comment 
administrer le baptéme avec la formule réseryée aux 
adultes, 491. ; 

Le baptéme conféré a un adulte qui n’a ni foi ni 
contrition, mais qui consent a le recevoir, est valide ; 
seulement les effets du sacrement sont suspendus, 553. 

On ne peut validement baptiser un juif de bonne foi, 
méme a l'article de la mort, 346. Dans quels cas a-t-on 
le droit de baptiser les paiens tant qu’ils sont sous la 
domination de leurs parents, 585. 

Il. Onpormmenr. On ne peut suppléer les cérémonies 
du bapléme ala maison, 236. Dans le ciel, y a-t-il une 
diminution de gloire pour les enfants qui ne sont qu’on- 
doyés, 16. 

IIT. Parrarns. Défense d’accepter comme parrains des 
hérétiques, 278, 554: s’il n’y a pas erainte de scandale, 
on peut, avec de graves raisons, tolérer la présence pure- 
ment matérielle dun parrain hérétique, 1020. On peut 
accepter un ménetrier, pourvu qu’il ne soit pas pécheur 
public, 761. Méme solution pour ceux qui ne font pas 
leurs Paques, 492. Si l’on redoute de trés sérieux incon- 
vénients, on acceptera des enfants n’ayant pas encore 
fait leur premiére communion, malgré la défense épisco- 
pale, 1020. 

Hin droit, obligation de réciter en latin le Credo 2 76n 
pratique, ignorance de cette priére en latin permet de 
tolérer la langue vyulgaire, 1084. 

TV. Casuer. Les offrandes faites a occasion du bap- 
téme appartiennent exclusivement au curd, & moins 
quelles ne soient formellement attribuées au vicaire 
dans des réglements prévus, 443, 662. 

V. CONSECRATION A LA SAINTE VIERGE. G’est une cou- 
tume locale ; il n’y a aucune formule dans le Rituel, 667. 


Baptismale (€au). — Voir Fonts baptismaue, 
Samedi Saint. 

Beatification. — Principes généraux, 105. 

Bénediction des cierges. — Voir Purification. 

Bénédiction du Saint-Sacrement. — Sans l'auto- 
risalion de l’évéque, on ne doit pas ajouter de“pridres a 
celles qui sont fixées, 667; ni méme d’oraisons, 684; 
soit ayant ou aprés la bénédiction, 736. 

Le surplis est indispensable avee l’étole et la chape 
aux bénédictions solennelles ; le costume canonial n’est 
pas permis, car ce n’est qu’un costume de chur, 571. 
Méme aprés la messe, le prétre doit revétir la chape 
pour la bénédiction. Sil ne quitte pas V’autel, la couleur 
des ornements sera celle de la messe, le noir excepte ; 
sil rentre a la sacristie, tous les ornements doivent 
étre blanes, 616. 

Zl nest pas défendu de donner deux fois la hénédie- 
tion dans une méme journée, pouryu que ce ne soit pas 
dans le méme exercice, 764. On ne doit pas tolérer 
Pusage de faire tenir 4 la main des cierges par le diacre 
et le sous-diacre, 894. 

L’inclination de téte qui doit commencer 4 Tantum 
ergo se termine aprés les mots Veneremur cernut, 894. 

Pendant le temps pascal, on ajoute Alleluia au verset 
_ Panem. On ne Vajoute jamais a n'importe quel verset 

dune antienne chantée en vertu d’une ordonnance épis- 

copale, 941. 

Au salut donnée avec ministres sacrés, on enléve au 
‘célébrant le voile huméral quand il est descendu au 
bas des degrés; si le prétre est seul, il quitte le voile 
aussitot aprés avoir déposé Vostensoir sur l’Autel, 990. 

On peut non seulement réciter des priéres en langue 
yulgaire quand elles sont approuvées par l’Ordinaire, 
mais réciter des psaumes habituels pour les défunis 
avec les oraisons correspondantes, pourvu qu'il s’agisse 
dune coutume existante et que ces priéres précédent le 
Tantum ergo, 1210. 

Bénédiction apostolique. — Quelle difference entre 
elle et Vindulgence in articulo mortis, 419. 

Bénédictions diverses. — Sans une délégation spé- 
ciale, personne ne peut se servir des formules contenues 
dans l’Appendice du Rituel, méme privatim, 896. — On 
ne peut pas de son autorité privée changer une formule 
pour l’accommoder aux circonstances, 637. 

A moins d indication contraire, la réserve tombe sur 
la solennité de la bénédiction, 637. 

Un Pére Abbé, ayant l’usage des Pontificaux, peut, 
les jours ot il a le droit d’en user, donner la bénédiction 
solennellement a la fin des vépres, quand méme. le 
Saint-Sacrement serait exposé, 98). 

La bénédiction mulieris praegnantis peut étre don- 
née & l’avanee, parce quil y a toujours pericula partus, 
664. 

Bible (Sainte). — Voir Heriture Sainte. 

Bicyclette. — L’évéque a le droit de Vinterdire aux 
prétres sous peine de censure, 1021. 

Biens ecclésiastiques. — Voir Clercs. 

Billet de confession. — Voir Confession, ne II. 

Binage. — Régles pour la purification des doigts et 
les ablutions, 667. 

Un bineur ne peut réserver sa seconde messe pour 
faire un enterrement dans une autre église, 396. Ll le 
‘peut dans sa propre église, mais sans toucher d’hono- 
raire, 590. 

Un bineur dans un diocése ot Vhonoraire de la 
seconde messe est autorisé en fayeur d'une oeuvre doit 
envoyer l’honoraire total d’une messe qu'il a chantée a 
Voceasion d’un enterrement, 62. — L’obligation de dire la 

-geconde messe a l’imtention fixée par l’évéché est-elle 
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ex Justitia, 590. Méme pour un prétre retiré qui bine 
encore ? Il faut, étudier les indulls accordés aux 
évéques, 138. — Un bineur pourrait faire acquitter par un 
autre prétre la deuxiéme messe due A lévéchéd et 
célébrer lui-méme & une autre intention particulidre, 
a condition denyoyer 4 Vévéché tout Vhonoraire recu, 
L039. 

A Voecasion du 1" janvier dernier, un bineur dans 
deux paroisses pouyait dire trois messes, 205. 


Bismark. — On pourrait en faire un mythe solaire, 
613. 

Blanches. — La traite des blanches, 598. 

Bonaparte. — Son ambition et les préliminaires de 


la paix.d’Amiens, 819, avee restitution de Malte aux 
chevaliers de Ordre, 820. Hostilité de Napoléon contre 
VAngleterre & la suite du traité d’Amiens, 821; celle-ci 
conserve lile de Malte, maleré les protestations, 828. 
Préliminaires de son divorce avec Joséphine, 228. 

Bossuet. — I! ne désira pas la Déclaration de 1682 
touchant l'autorité pontificale, mais il resta toujours 
attaché au fond de la doctrine qui y est contenue, 607. 

Bourget (Paul). — Son nouveau roman Le Fantéme 
fait éclater la sagesse de ’Eglise qui a établi ’empéche- 
ment canonique Waffinité, 599. 

Boxers. — Voir Chine. 

Boyer (Cardinal). — Sa biographie, 85. 

Bréviaire. — Voir Office divin. 

Broglie (Abbé de). — Sa vie et ses couvres, 89. 

Brunetiére. — Ses travaux critiques sur Voltaire, 
33, sur Zola, 84. Sa conversion et son amour pour 
l’Eglise, 36. Critique de Calvin, 600. 

Bulgarie. — La princesse de Bulgarie emportée par 
le chagrin que lui cause Vapostasie de son fils exigée par 
le prince Ferdinand, 3862. 

Bulle. — Différence entre une bulle et un indult, 703. 

Caisse diocésaine. — Les évéques peuvent-ils en 
justice imposer aux prétres élevés aux frais de cette 
Caisse Vobligation de restituer une partie des secours 
recus, 319. 

Calvin. — Son wuvre jugée par Bruneticre, 600. 


Canon de la messe. — Dates de la féte des saints 
nommés au canon, 736. ’ 
Canonisation. — Principes généraux touchant la 


canonisation et la béatification des saints, 104. Quelle 
est la portée de leur insertion au Martyrologe romain, 
104, et dans le propre des diocéses, 108. 

Caréme. — La morue est un poisson dont le mélange 
avec la viande est interdit, a2 moins d’une coutume con- 
traire, 396. Les malades qui, 4 raison de leur maladie, 
et non en vertu d'un indult, mangent de la viande, 
peuvent user du mélange de viande et poisson, 896. 
Quand la préparation du maigre au jus de viande est 
autorisée, peut-on prendre du bouillon, 663. On ne peut 
manger dans le méme repas de la viande et des petits 
poissons permis.a la collation, 1134. 

A moins d’un indult, les mufs sont défendus a la col- 
lation, 541; ainsi que la patisserie dans laquelle on a 
employé des ceufs comme condiment, au moins dans 
une certaine proportion, 685. 

Les communautés religieuses sont tenues a faire l’au- 
mone de Caréme, si elles ont profité des dispenses ac- 
cordées par l’évéque a cette condition, 680, 

Carrier. — Les noyades de Nantes, 825. 

Cas réservés. — Un confesseur qui n’a pas les pou- 
voirs d’absoudre les cas réseryés et qui ne se trouve 
pas dans une nécessité urgente, ne doit pas achever la 
formule d’absolution méme s'il l’a deja commencée, 558. 

‘Gatéchisme. — Méthode pour son enseignement, 
678; pour bien expliquer les vertus et les dons, 62. 
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Catholigques. — Réflexions sur l’action catholique 
depuis trente ans, 29. . 

Celebret. — Voir Clercs. 

Censures. — Les censures épiscopales peuvent-elles 


comprendre trois degrés comme les censures papales, 
BAA. 

Cercle catholique. — Comment ¢établir et diriger un 
cercle Vouyriers, 541. 

Cérémonies hérétiques. — Délense aux catholiques 
d’y prendre part ct méme d’assister, a titre de 
curiosilé, aux prédications héréliques ; défense & un im- 
primeur d’imprimer le programme dune mission don- 
née par les protestants, 272, 599. 

Chaire. — Défense de prendre pour la bénir la for- 
mule réseryée a la bénédiction des ornements sacrés, 637. 

Chambord (Comte de). Critique des Mémoires 
de Madame de la Ferronnays relativement a lentre- 
vue du comte de Chambord avec ses cousins et au sujet 
de ses funérailles, 856 a 358. 


Champagnat (Pére). — Son role dans la création 
des fréres Maristes, 71. 
Chanoine. La décision prise en chapitre de ne 


jamais réciter les offices votifs concédés attcint un cha- 
noine qui serait absent de Voffice canonial; mais un 
chanoine pourrait privatim réciter intégralement les 
offices votifs, sauf a réciter au cheeur les parties de 
Voffice du jour qui sont psalmodiées, 423. 

Chant. — Voir Messe chantée. 

Chape. — Voir Bénédiction du Saint-Sacrement. 

Chapelets. — Défense dacheter des chapelets indul- 
genciés pour les reyendre; les indulgences alors sont 
perdues, 46. 

Le signe de la croix, méme sans paroles, suffit pour 
. bénir un chapelet et lui appliquer les indulgences apos- 
toliques. Pour lui appliquer les indulgences du Rosaire 
ou de N.-D. des Sept-Douleurs, il faut une formule spé- 
ciale, 275. 

Nous ignorons si l’on gagne les indulgences en se 
servant d'un chapelet cassé, 558. On gagne les indul- 
gences en se servant dun chapelet dont la croix est 
tombée, 1104. On peut préter un chapelet indulgencié 
sans qu'il perde les indulgences pour le préteur, 704. 

Crest sainte Brigitte de Suede qui a propagé le chape- 
let qui porte son nom, 16. 

Indulgences du petit chapelet de saint 
lois, 447. 

Chapelles de communautés. — Offices permis dans 
une chapelle de communauté a yeux simples, 419. 

L’éyéque peut autoriser une communauté & ouvrir 
une chapelle publique, et il n’a plus le droit, ni lui ni 
ses successeurs, (en interdire Vaccés aux fideles, a 
moins de graves motifs. Dans le décret dautorisation 
dune chapelle semi-publique, Véyéque peut en interdire 
Yentrée aux fidéles, mais plus tard il n’a plus le droit 
que de régler Vheure des messes, 886. 

La a: de la supérieure est nécessaire a un 
prétre ctranger pour célébrer; l’aumodniecr ne peut que 
virifier le aby et, 960. 

L’aumonier n’est pas tenu a célébrer le t/tulatyve sous 
le rit de lve classe, ni a réciter son suffrage. Pour la 
messe, il doit suivre ?Ordo de la communauté, si la 
chapelle est semi-publique. Quant au patron de lieu, il 
doit le célébrer au bréviaire et renvoyer la solennilé 
externe au dimanche suivant, si ’on a coulume de chan- 
ter la messe a la chapelle, 763. Si un noviciat de reli- 
gicuses a une chapelle, sans privilége d’Ordo propre, 
les prétres Vune communauté qui desservent cette cha- 
pelle doivent y suivre l’Ordo dioeésain, 1218. 

Dans les couyents tenus au grand office, le2 novembre 
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la messe oaveiene doit élre conforme au bréviaire, 
767. , 

Les religieuses tenues a la récitation du Petit office 
doivent, par convenance, terminer laudes et complies 
par l'antienne a la sainte Vierge. Pendant le Triduum 
sacré, la récitation publique est -suspendue, 423. La ré- 
citation du Petit office de la Sainte Vierge peut obliger 
sub gravi les religieuses de la Visitation, 990. 

Chapelle de secours. — Dans une slation balnéaire, 
a la chapelle de secours on peut, le dimanche du Sacre- 
Coeur, dire une messe basse du Sacré-Coour, pourvu 
quwil y ait une messe paroissiale, 735. 

Chapelle publique. — Si elle est indépendante de 
V’église paroissiale, Voffice du tilulaire de Péglise doit se 
célébrer dans la chapelle sous le rit du calendrier uni- 
versel, et le titulaire de la chapelle sous le rit de pre- 
mitre classe, 688. 

Chapelle semi-publique. — On peul y salisfaire au 
précepte dominical, 322. 

Chapelle privée. — Comment interpréter une con- 
cession doratoire privé, 397. 

Charlemagne (Saint). — L’Eglise tolére le culte de 
queiques servileurs de Dicu établi autrefois par la cou- 
tume, 734. 4 

Chasse. — Voir Clercs. 

Chasteté (Voeu de). La récitation quotidienne 
dun chapelet en commutation de ce yoou oblige-t-elle 
sub gravi, 235. — Les actes purement internes tombent- 
ils sous ce yoeu, 464. 

Chateaubriand. — Sa vie au point de yue politique 
et polémique, 1046. 

Chemin de la croix. — I. EN puntic. Pour gagner 
les indulgences, il faut au moins qu’une personne suive 
les stations pour lire les considérations sur chaque mys- 
tére, 15, 204, 419, 558. Si pour se faire entendre il est né- 
cessaire de monter en chaire, il faut une autre personne 
pour suivre les stations, & moins @indult, 15, 635, 1181. 
Comme cet exercice nest pas une fonction liturgique, il 
nest pas réglé par les rubriques. Il convient que le 
prétre porte le surplis et P’étole violette, sans chape. Au- 
cune pricre nest requise avant ou aprés la b3nédiction 
dela Vraie Croix, qui se donnera avec l’étole violette, 991. 

IT. GAIN DES INDULGENGES. I] n’est pas nécessaire de 
prier aux intentions du. Pontife, 157. — On peut enleyer 
les croix provisoirement et les replacer ensuite, sans 
comprometire le gain des indulgences, 680. — On n’est pas 
obligé en particulier d’aller au pied de chaque station ; 
il suffit de les suivre a distance, pouryu qu’on. les aper- 
goive, 884, — Les Franciscains ont le privilége de gagner 
plusieurs fois par jour ces indulgenees, 447, 664. 

Chemin de croix avec un crucifix. — Une impos- 
sibilité morale autorise cet exercice, 733. 

Chevaliers de Malte. — Le dernier grand maitre 
en 1802, 822 

Chine. — Les Boxers, 26. Les Chinois chez eux, 90. 

Chronologie assyrienne. — Voir Eeriture Sainte. 

Ciel. — Y a-t-il un accroissement dans la héatitude 
des élus au moins jusqu’a la résurrection des corps, 586. 
Hxistera-t-il encore aprés, 634. 

Cierges. — Peut-on faire briler 4 l’autel majeur des 
cierges offerts par les fidéles 4 d’autres autels, 1019, — 
Est-il défendu, pendant les offices liturgiques, d’allumer 
des bougies de stéarine sur Vautel, lorsqu’il ek a le 
nombre requis de cierges en cire, 617. 

Circoncision. — Un médecin catholique peut-il coopé- 
rer a la circoncision d'un enfant juif, 548. 

Clercs. — Dispositions canoniques au sujet du com: 
merce des clercs; des missionnaires, 842, Dans Vétat 
social actuel, devrait-on adoucir ces lois canoniques, 11. 
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Les témoins cités contre un clere traduit indiment de- 
vant le juge séculier ne sont pas tenus en conscience do 
- déposer; ils ne le peuvent méme pas sans violer V’im- 
munilé ; ils n’encourent. cependant pas lexcommunica- 
tion, 930. 

La chasse aux chiens courants n’est pas la chasse 
clamorosa prohibée par le droit canon, mais elle peut 
devenir une chasse scandaleuge, 957. 

Un prétre muni dun celebret réeulier ne peut pas 
étre empéché de dire la messe par l'Ordinaire du lieu 
ov il réside, au moins pendant un certain temps, 1069. 

_ Clergé frangais. — Sa situation en 1803, 824. 

Cloture des religieuses. — Motifs qui ont fait éta- 
blir la cloture et quelles raisons faut-il pour en per- 
mettre Ventrée, 317. 

Collation. — Voir Caréme. 

Commerce des clercs. — Voir Cleres. 

Communautés religieuses. — Constitution aposto- 
lique sur les communautés a veeux simples, 46. A quelle 
législation sont soumises les communautés qui n’ont 
encore recu de Rome qu'un bref laudatif, 442. 

Comment doit se faire ’examen qui précide la pro- 
fession, et ol doit se faire la visile annuelle des per- 
sonnes et par qui l’evéque doit-il ¢tre accompagneé, 315. 

On doit défendre aux religieuses de placer des lettres 
sur l’autel pendant les offices, 766, et de faire la lecture 
spirituelle devant le Saint-Sacrement exposé, 783. 

Communion. — Le refus de distribuer la commu- 
nion sans un billet de confession ne peut, du moins en 
stricte justice, motiver l'intervention de la loi civile; 
mais aujourd’hui, en pratique, il y a souvent violation 
du droit, 700. 

Quand on donne la communion ayant ou apres la 


messe, la bénédiction est toujours obligatoire, excepté 


quand le prétre va dire une messe de Requiem, 798: ce 
qui prouve qu’on peut communier avant une messe en 
noir, 589. On peut distribuer la communion 4 une messe 
de Requiem, le corps présent, 1184. — Quand on donne la 
communion en dehors de la messe, on est libre de 
prendre une étole blanche ou bien une étole de la cou- 
leur du jour, 1212. — Aucune rubrique ne régle le ton des 
paroles Misereatur, Lcce Agnus, etc., mais la coutume 
exige qu’elles soient prononcées d’une voix intelligible, 
570. — L’emploi d’un cierge porté par le servant n'est 
ni exigé, ni condamné formellement, 665. 

Afin de ne pas prolonger la messe de minuit, l’Kelise 
autorise un prétre a aider le célébrant pour la commu- 
nion ; mais il ne convient pas de continuer la distribu- 
tion de la communion pendant la messe basse qui suit ; 
mieux vaudrait célébrer celle-ci 4 un autel latéral, 909. 

La communion spirituelle est impossible avec la 
coexistence d’un péché grave non regretté; il pourrait y 
ayoir sacrilége si par exemple on restait formellement 
attaché a son péché, 58. 

Avantages de la communion. — Dans les maisons 
d’éducation, 372. Raisons pour permettre la fréquente 
communion, 520. 

Communion des religieuses. — Quand des reli- 
gieuses sont atteintes d'une maladie durable, avec le 
consentement de J’Ordinaire elles peuvent obtenir de 
Rome la permission de communier, sans garder le jetine, 
plusieurs fois par semaine, 59. — Pourvu que Vau- 
tel reste en vue du célébrant, celui-ci peut aller commu- 
nier une scour malade qui se trouve dans une chambre 
voisine de la chapelle, sans dire aucune priére, 894. 

Communion pascale, — Le personnel d'une com- 
munauté peut faire la communion pascale dans la cha- 
pelle sans le consentement du cure, mais avec la per- 


‘mission de l’évéque, 460. 
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Un indult, la coulume ou la nécessité peuvent étre 
une cause de prolongation du temps pascal, 109. Les 
curés pour leurs paroissiens, les confesseurs pour 
leurs pénitents, ont le droit de prolonger ce temps, avec 
une cause raisonnable, 1022 

Comment agir avee les habitudinaires et les récidits, 
681. A des ouvriers nécessiteux qui travaillent le di- 
manche a une certaine industrie pendant six mois dé 
Vannée, on peut accorder Ja communion paseale ; aux 
patrons, il faut leur demander de chercher le moyen 
W@eéviter ces travaux, si leurs intéréts privés ne sont pas 
trop engagés, 347. 

Peut-on admettre aux Paques des fonctionnaires que 
leur situation empéche d’aller a la messe le dimanche, 
1172. Peut-on y admettre un tonnelier qui travaille le 
dimanche dans les moments urgents trais mois de lan- 
née, 1177. 

Communion des saints. — Comment tout acte bon 
d'un simple fidéle profite-t-il & toute ’Eeglise, 704. 

Compensation occulte. — Un clere de notaire chez 
son cousin ne se croyant pas assez payé, peut-il se com- 
penser, @autant que le cousin a eu pour lui seul Vhéri- 
lage @une tante commune, 583. 

Concile. — La suprématie du concile sur le pape est- 
elle une doctrine orthodoxe, 220. 

Concubinage. — Que doit faire le confesseur d'une 
épouse accusce par la rameur publique d’avoir des 
relations coupables avec son domestique, 57. — En cas de 
maladie et de mort, comment agir avec un homme séparé 
de sa femme et vivant en conceubinage; ou avec un con- 
cubinaire non adultére, GO. 

Confession. — I. Junipiarion. Un prétre n’a pas le 
droit de confesser un autre prétre sans juridiction, 204. 
Un curé peut confesser partout des soldats qui sont ses 
paroissiens, ayant conservé leur domicile chez leurs 
parents, 544, Les supérieurs réguliers peuvent donner 
aux aumoniers non approuyves par Véyéque le pouvoir 
de confesser les malades et les domestiques du cou- 
vent, 65. 

Tf. Liservis DU CHOIX DU CoNFESSeUR. Avant le Con: 
cile de Latran, cette liberté était beaucoup plus res- 
treinte qwaujourd’hui; cest ce gai explique lantiquité 
de lVorigine des Billets de confession, 700. On exige 
encore ces billets & Voccasion du mariage, mais il faut 
agir-prudemment pour la communion, 702. A lépoque 
du Jansénisme, on exigea de nouveau ces billets pour 
attester Vadhésion ala bulle Unigenitus, 627. 

Dans certains cas et swb gravi le curé est obligé de 
recevoir la confession de ses paroissiens; mais quand 
il n’y a aucune nécessité, le curé peut obliger moralement 
ses paroissiens a s’adresser a un autre confesseur : 
ainsi & l’époque d’une mission, 1039. 

Suffit-il de confesser une fois par an des infirmes qui 
se confesseraient yolontiers plus souvent, 928. 

lif. Avru. Aucune loi n’impose la formule : « Bénis- 
sez-moi, mon Pére, » etc.; cependant celte pratique est 
trés répandue, 1018. 

Interrogations & faire pour compléter Paveu au sujet 
des manques de charilé, ou de respect envers ses 
parents, ou des mauyais désirs, 775. 

Sauf un cas de nécessité, il ne suffit pas de dire : 
m’accuse de tous les péchés de ma vie passée, » 795. 

TV. CGonrririon. Quelle proportion entre un acte de 
contrition parfaite ct la justification qwil produit, 181. 

V. Drrecrron. Comment traifer une pénitente qui 
reste pieuse ct qui semble ¢tre le jouet du démon, 7. — 
Que doivent faire deux seurs dont Pune a manqué a la 
promesse mutuelle, confirmee par serment, de ne point 
violer leurs petits secrets, 780. 
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VI. Assoturion. Une personne pieuse qui n’a pas 
méme de fautes vénielles, doit pour recevoir l’absolu- 
tion accuser quelque péché passé. Si la contrition de 
cette personne était douteuse, on peut au moins Vab- 
soudre une fois par mois sous condition. 61. 

On peut absoudre un hérétique de bonne foi qui est 
mourant, s’il a du moins les dispositions essenticlles, 
B46. 

Ein certains cas graves, on doit absoudre, sans 
aveu, un mourant qui donne des signes de repentir ; 
si ces signes sont douteux, il faut avoir recours a l’ab- 
solution conditionnelle, 679. Méme solution pour un 
malade en délire, 704. Mais on ne pourrait absoudre, 
méme sous condition, un moribond qui a perdu la 
raison, 590. 

VII. ABSOLUTION CONDITIONNELLE. Quand on la donne, 
la condition permet au sujet de recevoir le sacrement 
qu’on ne pourrait pas autrement lui accorder, et elle 
sauvegarde la sainteté du sacrement qui sans cela 
serait profané, 520. Peut-on la donner a quelqu’un 
qu’on regarde comme mort depuis un quart dheure, 10. 

Dans un ¢as urgent, on doit Vaccorder a celui qui est 
plus probablement mal disposé. On pourrait absoudre 
sans condition, si dans ce cas on rencontrait des raisons 
probables de bonnes dispositions, malgré des preuyes 
contraires, 385. 

Quand on aecorde l’absolution sous condition, on 
ne doit donner ni ordre ni défense au penitent qui de- 
mande sil doit communier, 349. 

VIII. Vantiniri pr L’aBsoLtuTion. Quelle présence est 
requise entre la maticre et la forme ? La confession par 
téléphone, illicite swb gravi sans nécessité, peut étre 
valide dans un cas urgent, au moins ayee une absolu- 
tion conditionnelle, 266. : 

' Confession des religieuses. — Un prétre qui va 
remplacer un curé peut validement confesser les reli- 
gieuses de cette paroisse, 884. 

Confession « de Sexto ». — Quienam liceant spon- 
sis, 18. — Les prétres peuvent-ils lire des livres de méde- 
cine en yue de la confession, 236. — Faut-il parler de la 
privation du jus petendi debitum, 256. — Comment agir 


cum viris onanistis, 256; cum recidivis in turpia, 


447; cum sponsis ante matirimonium sive in casu 
perplexo, swe pro confessionis schedula, 448. — Y a-t-il 
faute a se servir de médicament ad virile semen expel- 
lendum, 776. — Comment faire spécifier les pensées et 
désirs contra castitatem, 906. 

Confessionnal. — Comment faut-il ’établir, 1018. 


Confirmation. — Sens d’un texte de saint 'Thomas, 
1104. 
Confréries. — Origine des diverses confréries de 


Pénitents, 883. — Confréries qui ont une indulgence & 
Varticle de la mort, 204. — A quelle confrérie affilier une 
congrégation de la bonne mort, 206. 

Congregation des Enfants de Marie. — Comment 
doivent se faire les réceptions, 272. Le diplome d’affi- 
lation a l’Archiconfrérie doit-il etre visé par l’évéque, 
635. 

Congrégations religieuses. — Voir Communautés, 
Religreun. 

Congrégations romaines. — Un curé qui a con- 
naissance d’un décret certain et d’un intérét général est 
tenu de lVobserver, avant méme que l’Ordinaire lait 
publié, a moins d’une coutume légitime contraire éta- 
blie dans le diocése, 811. : 

Signification des différentes formules employées dans 
les réponses des Congrégations, 1132. 

Conopée. — II peut étre toujours blane, ou mieux 
encore conforme a la couleur de l’office du jour, pour 


Vexposition ou une simple bénédiction du Saint-Sacre- 
ment, 983. — Sa matiére doit étre d’étoffe précieuse, 
par convenance ; a la rigueur, on peut se contenter de 
laine, de toile de chanyre ou de percale, 683. 

Consécration d’église. — Voir Hyglise. 

Consécration des enfants 4 la Sainte Vierge. — 
Voir Baptéeme, n° V. 

Contrition. — Voir Confession, n° IV. 

Coopération. — Définition et espéces, 721. 

Corneille (Saint). — Comment représenter son mar- 
tyre, 272. 

Credo. — A quelles fétes doit-on le réciter, 617. 

Croix (Signe de la). — Comment expliquer aux 
enfants les c4rémonies du signe de la croix, 83. 

Crime. — On veut adoucir les pénalités des crimes 
passionnels, 594. 

Curés. — Dans les pays annexés a la France en 
1860, ont-ils le droit de choisir leurs vicaires, 299. 

Danses. — Comment agir en confession avec un 
joueur dinstruments, 495; avec une danseuse habi- 
tuelle, 559; avec ceux qui dansent douze fois par an, 
634. ; 

Un vicaire doit-il obéir a son curé qui lui défend 
@absoudre les danseuses indistinctement, 759. Dans 
une paroisse ott la régle de refuser l’absolution a toute 
danseuse est en vigueur, comment reyenir a une pra- 
tique plus théologique, 930. 

Dédicace. — Dans les colonies franeaises, les mis- 
sionnaires sont tenus de célébrer cette fete comme en 
France, 763. Dans les églises non consacrées, la Dédi- 
cace nest que féte secondaire et doit céder le pas a une 
féte patronale, 784. 

Démocratie chrétienne. — Analyse de l’encyclique 
Graves de communi, 193. 

Démon. — Les dragons déyastateurs dont il est 
question dans la vie des saints étaient-ils possédés du 
démon, 1086. 

Denonciation. — Celui qui dénonce par haine est-il 
obligé de restituer a sa victime les amendes qu'elle a 
payeées, 274. 

Dettes. — Les enfants doivent-ils payer les dettes de 
leur pére, 249. — Un heritier peut-il prescrire une dette 
maleré une réclamation faite a un parent, 517. 

Devoir d’état. — Sa nature. Est-il compris dans le 
Décalogue, 1104. 

Dévotions spéciales. — Que penser de la dévotion 
qui consiste a réciter mille Ave le jour de lAssomption 
pour obtenir stirement la grace sollicitée, 960; ou de la 
dévotion envers certains saints pour obtenir des graces 
temporelles, 988. 

Dieu. — Sans étre hérétique, peut-on affirmer qu’il 
est impossible de prouver existence de Dieu par la 
raison, 38). — Dans la preuve par la contingence du 
monde, comment prouver que Vexistence de chaque étre 
nm’a pas sa raison suffisante dans la substance du 
monde, 953. — La connaissance de Dieu comme fin der- 


“niére appartient-elle a Vordre surnaturel. En quel sens 


Dieu est-il la fin de toutes choses, 1022, 1178. 

Dimanche. — I. Mussu. L’humidité de l’église est- 
elle une cause de dispense pour l’assistance a la messe, 
418. — La privation pendant deux mois de cing francs 
chaque dimanche est-elle une cause suffisante de dis- 
pense de la messe, 493, 660. Méme question pour celui 
qui sen ya dans une autre paroisse remplir Voffice de 
parrain, 496. — Quelles raisons militent en faveur de 
Vassistance a la messe de paroisse, 1087. 

I}. Travai pirenpu. Peut-on fabriquer des images 
sur papier, canevas et bristol, 81. Les ouvriers d’usine 
peuyent-ils travailler & leur jardin le dimanche; cette 


is < 


doctrine doit-elle étre enseignée en chaire, 581. Est-il 
permis de souscrire engagement de liyrer du lait a 
une fabrique qui fonctionne le dimanche, 585. Est-il 
permis de conduire, de charger et de décharger des 
bateaux le dimanche, 1204.— Voir Communion pascale. 

Diocése. — Régles a suivre pour le partage des biens 
et des personnes quand une partie de dioedse est ratta- 
chée a un autre diocese, 514. 

Les nationalités et les délimitations des dioceses pour 
éviter les susceptibilités nationales, 1060. 

Divorce. — Quelle dispense est nécessaire & un 
divorcé marié civilement du vivant de son épouse pour 
régulariser sa situation aprés la mort de celle-ci, 206. 
— A la mort, comment agir ayec les divoreés remariés, 
657; pendant la vie pour la confession, 1024. — Une per- 
sonne unie civilement a un divorcé, puis abandonnée 
par lui, peut-elle en conscience recevoir la pension qu'il 
a été condamné a lui payer, 539. — Comment agir avec 
une personne quia obtenu le divorce sans ayoir l’inten- 
tion de se remarier, 584. 

La réforme du divorce et l’opinion’ publique, 227. 
Pour éyiter les divorces trop fréquents, on imagine en 


Amérique d’imposer aux candidats au mariage le bacca-_ 


lauréat matrimonial, 606. 

Préliminaires du divorce de Napoléon et fin de José- 
phine, 228. 

Domicile. — Une famille qui passe quatre mois de 
lannée dans chacune de ses trois résidences doit-elle 
étre considérée comme vaga, 1024. 

Dons du Saint-Esprit. — Voir Esprit-Saint. 

Donation. Une donation a4 cause de mort faite 
par un vieillard a sa garde-malade est-elle valide en 
conscience, 58. Une donation destituée des formes légales 
est-elle valide, 464. Peut-on accepter une donation d'une 
personne endettée, 517. 

Douleurs (Sept-) de la sainte Vierge. — Origine de 
cette dévotion et ses principales formes, 319. 

Peut-on lire et garder les Annales de N.-D. des Sept- 
Douleurs publiées sans imprimatur, 1067. 

Doxologie. — Aux 1s vépres d’un dimanche de 
caréme, quand le samedi on fait l’office yotif de ’Imma- 
culée-Conception, on doit prendre la doxologie : Jesu 
tibt, 428. 

Dragons. — Que faut-il penser des dragons dévasta- 
teurs dont il est question dans la yie de plusieurs 
saints, 342, 1086. 

Drapeau. — Dans un enterrement, on tolére les dra- 
peaux qui ne portent aucun embleme impie, pourvu 
quwils ne soient pas déployés, 960, 978. On ne doit les 
tolérer a l’église que s’il y a a craindre des troubles, 
911. 

Droit canonique. — Divers ouvrages de droit au 
point de yue apologétique, 282. 

Du Vergier de Hauranne. — Comment il sut 
gagner a la cause du Jansénisme la supérieure de Port- 
Royal, 441. 

Eau bénite. — L’eau doit étre bénite chaque di- 
manche, 236. On doit bénir les assistants depuis lautel, 
sans parcourir l’église ; dans la pratique, il faut garder 
les coutumes, 990. La bénédiction de l’eau peut étre 
faite par un autre prétre, mais l’aspersion est réservée 
au célébrant. S’il a une chape rose pour le 3° dimanche 
de l’Avent et le 4° dimanche de Caréme, les ministres 
sacrés sont in albis ou revétus des ornements de la 
messe, moins le manipule. En Caréme et en Avent la 
—tunique et la dalmatique de couleur violette n'est pas 
autorisée, 1136. 

Ecole congréganiste libre. — Les religieuses ont- 
elles le droit d’accepter des enfants dont les parents 
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exigent qwils n’apprendront pas le catéchisme et ne 
feront pas leur premiére communion, 56. 

Si Pécole laique est dirigée par une bonne catholique, 
les parents sont-ils obligés en conscience d’enyoyer leurs 
enfants al'école libre, 581. 

Ecole protestante. — Des catholiques peuvent-elles 
accepter des places de maitresses dans ces écoles, 881. 

Ecriture Sainte. — La composition du Pentateuque 
@aprés le systtme rationaliste allemand, 113. Sa eri- 
tique, 115. Réponse a nos arguments, 117. Double phé- 
nomene qui s’est produit depuis trois ans, 118. Attitude 
et arguments de la Revue Biblique, 125. La conclusion, 
135, 1096. Moise s’est-il servi dans la Genése de docu- 
ments préexistants, 649, 650. — L’histoire de Tobie est- 
ele authentique, 651, 1096. — Dans la science biblique, — 
faut-il toujours s’en rapporter aux savants, 653. — 
M. Loisy et les nouveautés dans l’exégése, 611. — Eyolu- 
tion qui s’est produite dans les études bibliques, 905. — 
La chronologie de la Bible a-t-elle a redouter les tra- 
vaux sur l’égyptologie ou Vassyriologie, 1044. 

Dot partit la Sainte Famille’ pour se rendre en 
Egypte, 231. — Judas a-t-il communié a la Ceéne, 3884. — 
Pourquoi saint Pierre qui ayail le don des langues 
sest-il servi de saint Marc comme interpréte? Comment 
saint Paul confirmé en grace craint-il de se perdre, 588. 

Edit de Nantes. Les lendemains de la révocation 
de cet édit, 209. Etat des nouveaux conyertis, 210. Me- 
sures de répression proposées au roi par l’épiscopat du 
Midi, 212. Adoucissements proposés par les évéques du 
Nord, 218. Pourquoi la révocation de cet Edit n’a-t-elle 
pas tenu ses promesses, 214. 

Education des enfants. — 
sujet, 1169. 

Education chrétienne. — Valeur de la revue Le 
Directeur spirituel des maisons @éducation, 281. Gom- 
ment un prétre peut-il mener a bien l'éducation chré- 
tienne des jeunes gens, 792. — Hducation des enfants rela- 
tivement a la pureté, 978; valeur des deux méthodes oppo- 
sées, 1207. 

Eglise. — Sielle a été détruite en grande partie, 
elle a perdu sa consecration, 684. Quand une église est- 
elle exécrée par reconstruction, 158. 

Eglise catholique. — A-t-elle profité des terreurs 
qui ont envahi le monde a l’approche de l’an Mil pour 
accaparer les biens temporels, 977. 

Que faut-il entendre par le corps et Ame de l Eglise? 
Peut-on étre sauvé avec le seul désir d’appartenir a 
lEelise, 484. Droits aux biens spirituels de ceux qui 
meurent hors de son sein, 485. 

La constitution de l’Eglise d’aprés Vabbé Planeix, 874. 

Eglise dans les Gaules. — L’lglise de France et 
V’Etat sous les Mérovingiens. L’épiscopat, 545. Les mo- 
nastéres, 549. — Sous les premiers Carolingiens ; restau- 
ration de l’Kelise, 725; méme au point de vue temporel, 
729.— La lutte sous les successeurs de Charlemagne, 849; 
pour les biens ecelésiastiques, 853; pour la liberté des 
élections épiscopales, 854. — Oppression de l’Eglise au 
dixiéme siécle, 945. Troubles scandaleux qui désolent 
larcheyvéché de Reims, 946; l’évéché du Mans, 949; les 
éyéchés de Normandie et de la Bretagne, 951; les pro- 
vinces du Midi, 952. — La longue lutte des papes pour la 
réforme de l’Eglise de France, 1009. Action de Léon IX, 
1009 ; de Grégoire VII, 1012. Le pape Calixte II met fin 
& la querelle des investitures par la transaction du ~ 
droit de régale, 1018. Pratique de ce droit dans les évé- 
chés au xu sidcle, 1089. L’évéque dépend du. pouvoir 
royal, 1092. — Comment s’établit la concorde entre ’Hglise 
et ’Ktat au xuie siécle, 1187. L’Eglise défendue contre 
les juifs et les hérétiques, 1142. 
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Eglises nationales. — L’esprit de race ou nationa- 
lisme est contraire 4 Punité extérieure de |’ Eglise univer- 
gelle, 1054. C’est la cause de tous les schismes, 1055. 
L’égoisme national dans le protestantisme et l’anglica- 
nisme, 1056; dans le gallicanisme, 1057. Difficultés que 
causent a Rome les querelles de races pour l’adminis- 
tration des divers diocéses, 1058. 

Elections. — l.e vote obligatoire et sanctions pé- 
nales, 596. i 

Comment doit agir en temps d’élections un prétre qui 
veut faire son deyoir, tout en évitant l’'accusation d’in- 
gérence dans la politique, 1019. — Voir Vote. 

Elus. — Que penser du plus ou moins grand nombre 
des élus et dela valeur du sentiment des Peres, 159. 
Comment concilier le grand nombre de damnés avec la 
volonté de Dieu de sauver tous les hommes, 1121. 

Enchéres. — Voir Vente. 

Encycliques pontificales. — la démocratie 
chretienne : analyse sommaire, 193. Applications et 
conséquences, 195. — Traduction d'une phrase de l’ency- 
clique Rerum novarum sur les ouvriers qui sont dans 
une situation imméritée de miscére, 463. 

Enfer. — Hst-il vrai que les damnés ne subiront la 
peine du feu qu’aprés la résurrection des corps, 46. 
Dans quelles limites faut-il se tenir en préchant sur 
Venfer, 203. — Peut-on admettre des exceptions a Véter- 
nité des peines pour ceux qui meurent ennemis de Dieu? 
Serait-il utile de prier pour les damnés, 1174. 

Enterrement. — Le surplis et l’étole sont toujours 
nécessaires; on est libre de prendre la chape pour 
rehausser la cérémonie, 1040. — On peut porter les ban- 
niéres et les batons des confréries. Quant au drapeau, 
on le tolére aprés le cereueil; mais non a Véglise, a 
moins de crainte de troubles, 911; et encore il ne doit 
pas ¢tre déployé, 960, 973. — Bien qu’en principe les fleurs 
soient prohibées sur le cercueil des adultes, en pratique 
elles peuvent étre tolérées, 812. — Les tentures noires sont 
permises, excepté & Vautel du Saint-Sacrement, 948, ot 
Vantipendium noir est prohibé. 988, 1135. 

Ala levée du corps, de la maison mortuaire a Véglise, 
on doit chanter, 665. Le premier nocturne se chante a 
Venterrement; c’est un abus de le choisir toujours pour 
un service. On doit allumer les cierees-dés le commen- 
cement du nocturne, 685. 

Les honoraires des prétres assistants ne sont pas 
préleyés sur le casuel propre du curé, 424. 

Absoute. — lin principe, elle est prohibée aprés la 
messe du dimanche, ainsi que le chant du Libera; la 
coutume approuvée par l’évéque peut autoriser ce der- 
nier, 910. La priére Non intres se dit toujours au mas- 
culin, par respect pour le texte tiré du psaume cxuit, 
deuxiéme yerset, 618. Le Pater se dit a voix basse, 
raison, 686. Il est: douteux qu’on doive ajouter apres 
Vabsoute d’un service : Et fidelium anime, 811. 

Pour la conduite au cimetidre, on n’est obligé de 
chanter que Vantienne Im Paradisum. Le célébrant 
pourrait ensuite réciter son bréyiaire, 665. 

Epiphanie. — La rubrique n’oblige pas a faire la 
procession par un autre chemin, 735. 

Epoux. — Voir Confession de Sexto, Mariage. 

Esprit-Saint. — Comment expliquer aux enfants la 
théorie des dons, 62. Comment le don de science con- 
court-il a la destruction de Penvie, et le don de piété & 
la ruine de Vavarice, 1079. 

Etole. — Voir Enterrement, Bénédiction du Saint- 
Sacrement. 

Htre supréme.— Organisation de ce culte en 1794, 829. 

Evéque. — Hst-il obligé d’avertir un curd des calom- 
nies dirigees contre lui, 320. — Peut-il accorder 40 jours 
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d'indulgences pour le baisement de son anneau. 558. — 
Pouvoir législatif de Vévéque; ses limites, 618. — Ses 
ornements, le pallium, le surhuméral, 296. — Quand doit- 
on le salut a Vévyéque devant le Saint-Sacrement expose, 
aux messes des morts, 892. Quand doit-on lui offrir 
Veau bénite et porter le baiser de paix, 989. 

Excommunication. — Quels sont les législateurs 
par Varticle condamnant ceux qui édictent des 
lois contraires & la liberté de l’Eglise, 929. Toute mani- 
festation extérieure Vhérésie tombe-t-elle sous le coup 
de excommunication, 349. 

Excorporation. — Principes qui réglent cette ques- 
tion, 420. L’évéque peut-il imposer un exveat a un prétre 
qui ne demande pas son excorporation, 420. 

Exposition du Saint-Sacrement. — Quand il est 
exposé un dimanche ordinaire a Voccasion dune con- 
frérie, on suit 1Ordo pour Ja messe et les vépres, en 
ajoutant Voraison du Saint-Sacrement avant loraison 
commandée, 684. Si le Saint-Saerement est exposé le 
jour de la Toussaint aux vépres, on donne Ja bénédic- 
tion et on rentre le Saint-Sacrement ayant les vépres des 
morts, 783. A l’autel oti le Saint-Sacrement est exposé on 
peut garder le crucifix, si telle est la coutume établie, a 
condition de ne pas lVencenser et de Venlever aprés la 
messe, 764, 797. Si le prétre a oublié de consacrer une 
erande hostie pour l’exposition, il pourra placer trois 
petites hosties dans la lunule, 798. Un diaecre accom- 
pagnant seul le célébrant, ne peut revétir Vaube pour 
exposer le Saint-Sacrement, 812. La reposition du Saint- 
Sacrement sans chant et sans bénédiction est absolu- 
ment défendue, 941. 

L’antipendium de Vautel oti se fait Vexposition doit 
toujours étre blanc; méme solution quand il s’agit d'une 
bénédiction séparée de tout autre office. Mais si la 
bénédiction préccde ou suit immédiatement un office 
liturgique, Pep epee est conforme a4 la couleur du 
pee 983. 

‘est Vespril de lEglise que le tréne de exposition 
ne ss pas @une maniére permanente sur le tabernacle. 
Pour Vexposition il est toujours exigé, & moins que 
Yautel ne soit surmonté dun riche baldaquin, 767. 

L’usage modéré de fleurs sur l’autel est loléré, pouryu 
que la porte du tabernacle ne soit pas cachée, 683. 

Extréme-Onction. — Peut-on lVadministrer sous 
condition a un malade sans connaissance? Doit-on expri- 
mer extérieurement la condition, 704. Quand et com- 
mentfaut-il donner Vextréme-onclion sous condition, 1201. 

Hst-il nécessaire de réitérer ce sacrement donné a un 
malade sans connaissance quand il a recouvré lusage 
de ses sens, 1203. 

Tl faut toujours donner Vabsolution avant l’extréme- 
onction, & moins qu’on n’ait la certitude de linutilité de 
Vabsolution, 12. 

L’absence du surplis ou de l’étole pour administrer 
ce sacrement serait gravement coupable, 4 moins d’un 
cas de nécessité, 421. 

On pourrait, quand on administre simultanément 
deux malades, réciter une seule fois et au pluriel les 
trois derniéres graisons ; mais on ne pourrait pas réci- 
ter une seule fois les pri¢res pour plusieurs malades 
répartis dans diverses salles, 666. 

Il serait bon de corriger Vabus qui s’introduit de 
n’administrer les malades en danger de mort qu’a la 
dernicre extrémité, 486. 

Par prudence on fait bien de donner ce sacrement a 
un enfant de six ans, mais il ne deyra pas a cause de 
cela receyoir la sépulture des adultes, 418. 

Peut-on recevoir Vextréme-onction a Péglise par déyo- 
tion, 1211. 
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Fabrique. — Un curé n’a pas le droit de donner a 
une église pauyre les ornements qui appartiennent a sa 
propre église, nide consacrer une partie des revenus de 
celle-ci a l'éducation cléricale d’un enfant, 656. 

Faillite. — Qui doit supporter la perte d’une somme 
argent confiée a un tiers qui l’a placée chez un notaire 
qui a fait faillite, 679. Une entrepreneuse de broderie 
peut-cle garder des tissus qu’une personne, en faillite 
depuis, Ini avait envoyés & broder et dont la broderie 
ne lui serait pas payée, 682, 1082. 

Favre (Abbe Joseph-Marie). — Son role dans la 
restauration religieuse de la Sayoie aprés la Réyolution, 
Le 

Femme. — Le concile de Macon a-t-il décidé qu'elle 
nayait pas dame, 802. 

Féodalite. — Le « droit du seigneur », 597. 

Ferronnays (Madame de la). — 
Mémoires, 353. 

Féte-Dieu. — A la procession, les deux thuriféraires 
doivent étre immédiatement devant le dais et agiter 
lentement leur encensoir, en marchant la face a demi- 
tournée vers le Saint-Sacrement. L’encensement n’est 
pas liturgique, mais seulement toléré, 892. Il ne faut pas 
introduire la coutume de porter des banniéres ou des 
statues ; mais on peut tolérer une coutume établiec, 767. 

Une ou deux béneédictions sont permises en dehors de 
l’église et une autre au retour de la procession sur 
Vautel, si c’est la coutume, 667. Cependant l’opinion la 
plus stire n’excepte méme pas la coutume, 1184. 

A Ja féte du Sacré-Coeur on doit ajouter au verset Al- 
leluva au reposoir, 764. 

Pendant loctave, un double de 1” classe transféré doit 
étre placé au premier jour libre alors méme que ce jour 
il y aurait un double simplifié, 619. 

Fétes patronales. — Si un patron tombe un di- 
manche empéché par une féte supérieure, il se renvoie 
au premier jour libre, et au jour octayal sil n’y en a 
pas auparavant, a moins que ce jour octaval ne soit en- 
core le jour incident dune féle plus digne, 892. Quel 
office réciter le dimanche de ea de la solennité? Devra- 
t-on célébrer la solennité du patron quand elle coincide 
avee une féte de Ie ou de 2° classe, 1212. 

24 juin. Une solennité transférée a ce jour, on chante 
la messe du patron s’il est plus digne, sinon on renyoie 
encore la féte patronale, 686. 

‘Sacré-Ceur. Le patron ala préférence sur cette fete, 
qui n’est que secondaire, 686. 

4 juillet. Ordo pour la féte patronale de saint Martin 
qui se célébre au jour de la Translation de ses reliques. 
Le 11 novembre, la fete de saint Martin garde son grade 
du calendrier universel et reste féte primaire, 986. 

25 juillet. Saint Jaeques patron a les deuxi¢mes 


Critiques de ses 


- yépres enticres, malgré la féte de sainte Anne patronne 


de proyince, 664. 

28 aout. Saint Julien: organisation de son office, 1182. 

41° octobre. Un patron coincidant avec le Rosaire ; une 
seule oraison & la messe du patron, dans les églises 
tenues a un office de cheeur; dans les autres, mémoire 
du dimanche sous une seconde conclusion, 783, 944. 

9 octobre. Saint Denis : Ordo pour la messe et le bré- 
viaire. Les prétres qui viennent célébrer la messe suiyvent 
VOrdo de cette église, 763. 

24 octobre. Saint Martin de Vernon reste fixe au 24, 
malgré une modification apportée au calendrier diocé- 
sain qui place en ce jour saint Raphaél, 768. 

11 novembre. Saint Martin tombant le lundi, Ordo, 


1039. S’il- est occurrent avec la Dédicace, dans les églises- 


non consacrées la Dédicace est renvoyée au 1 jour 
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libre et non au dimanche; dans les églises consacrées, 
on peut aussi chanter la messe du patron, 636. 

29 novembre. Saint Saturnin est renvoyé au 8¢ di- 
manche de l’Ayent; avec un indult, on peut anticiper sa 
fete, 666. . 

31 décembre. Sainte Colombe 
et le bréviaire, 1184. 

Fétes transférées. — Avec la permission de l’évéque 
et & certaines conditions on peut, dans un pensionnat, 
renvoyer au dimanche suivant la féte de saint Louis de 
Gonzague, 667. — La messe solennelle des fetes transférées 
ne peut avoir, dans les églises of la messe conventuelle 
ast obligatoire, qu'une seule oraison avee le dernier 
évangile de saint Jean. Aux vépres, on peut ne faire 
aucune mémoire, 1183. Les messes solennelles des fetes 
transférées au dimanche doivent ¢tre chantées. 1211. 


: Ordo pour la messe 


Fleurs a V’autel. — Voir Exposition du Saint-Sacre- 
ment. 
Fondations. — Comment acquitter un anniversaire 


fondé, est-ce par la messe du jour ou de Requiem, 459. 
Il faut Vautorisation de Rome pour faire acquitter ail- 
leurs les messes de fondation, 820. : 

Fonsegrive (G.). — Réponse a une lettre, 885. 

Fonts baptismaux. — Leur matiére, 684. — Si l’eau 
Se corrompt, on se contente de la remplacer par une 
eau nouvelle bénite selon la formule du Rituel, 1040. 

Fouché. — Sa vie et jugement a porter sur lui, 388. 

Foule. — Psychologie des foules et la folie collective, 
1052. 

Francs-macons. — Régles a suivre pour |’absolution 
des membres des sociétés secrétes, 487. 

Fronde (La). — Les dames de La Fronde, 830. 

Gay (Mgr). — Sa conversion, 17. Le sacerdoce, 18. 
Ses débuts dans le ministére, 19. Ses rapports avee 
Mer Pie, 20. Son séjour & Rome pour le concile, 21. 
Lécrivain, 22. L’évéque, 23. Influence de la R. M. Thé- 
rése-Madeleine du Calvaire sur Mer Gay, 828. 

Gerle (Dom). — Ses relations avec Suzette Labrousse, 
826. 

Grace. — Comment sera puni l’abus des graces qui 
nous appellent aune plus grande perfection, 488. Pour- , 
quoi saint Paul confirmé en grace craint-il de se perdre, 588. 

Grec. — le grec classique et le grec moderne, 600. 

Gueérison. — Les prétres participent-ils au Power 
de guérir accordé aux apodtres, 16. 

Habitudes sacerdotales. — Voir Prétre. 

Hambourg. — Importance de son port, 27. 

Harnack. — Ses idées sur Vhistoire du dogme et des 
Kiglises, 831. Ses travaux sur Vancienne littérature chré- 
tienne, 1044. 

Héritage. — Le Code Napoléon restreint-il pateeen 
trop la liberté du pére de famille pour tester? Valeur de 
ces restrictions légales devant la conscience, 461. 

Les enfants ont-ils un droit naturel a Vhéritage de 
leur pére, 582. 

Que doit faire un héritier a qui Von réclame une 
créance douteuse et frappée de prescription, 908. 

Honoraires de messes. — Un curé ‘peut-il accepter 
comme honoraire des trois messes des Rogations tout 
le produit d’une quéte faite chez les paroissiens a celte 
intention, 461. 

Régles sur la conservation dune partie des hono- 
raires des messes qu’on fait ecélébrer par d’autres, 494. 

Une personne remet une somme pour messes a célé- 
brer de son vivant; si elle vient a mourir, le restant 
des honoraires doit étre converti en messes pour la dé- 
funte, 686. A qui appartiennent les intéeréts d’une somme 
d'argent versée pour des messes a dire aprés un certain 
nombre d’années, 782. 
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Que faire d’une somme remise pour des priéres a V'in- 
tention des Ames du purgatoire, 883. } 

Kist-il permis de vendre des livres ou des journaux a 
des prétres pour des messes, 922; ou de retenir une 
partie de Vhonoraire pour l’ceuvre de la bonne presse, 
927. — Voir Binaye, Messe pro populo. 

H6pital. — Les hopitaux civils actuels constituent- 
ils des lieux pies au sens canonique, 137. 

Huysmans. — Sa Vie de sainte Lydwine, 1110. 

Hypnotisme. — Sa nature, 139. Resultats obtenus, 
140. Cette science n’est pas encore une spécialité ou une 
branche définie de l’art, 276. Elle fait des dupes en 
grand nombre, 277. L’hypnotisme n’a encore aucun 
avantage réel et il offre de sérieux dangers, 460. 

Immaculée-Conception. — Rectification historique 
au sujet de la féte de la proclamation de ce dogme, 336. 
— ha sainte Vierge est-elle seule immaculée dans sa 
conception, 553. 

Imperfection. — Définition at sens ascétique du 
mot, 387. Peut-on la définir : « un défaut de correspon- 
dance a la grace en matiére libre », 632. 

Impots. Les impots directs obligent-ils en cons- 
cience, 249. 

Imp6t progressif. — Est-on encore catholique sil’on 
soutient la nécessité de cet impot, 396. 

Imprimatur. — Comment doit-il ¢tre mentionné sur 
louvrage ? La formule : Approuvé par Son Eminence 
suffit-elle, 160. 

Les prétres sont-ils obligés de consulter leur Ordi- 
naire avant de publier un ouvrage? Le vicaire général 
peut-il donner Vimprimatur ? La version d’un original 
approuvé a-l-elle besoin dune approbation spéciale, 491. 

La nouvelle édition d’un ouvrage déja édité sans Im- 
primatur peut-elle s’en passer, 521. 

Quelle faute y a-til a garder et a lire des versions 
d’ouvrages approuvés qui paraissent sans autorisation, 
1087, ou de bons livres dépourvus d'Imprimatur, 188. 

Index. — Une revue contenant habituellement de 
mauvais articles irréligieux tombe-t-elle sous les régles 
générales de VIndex, 975. Que deviennent dans la nou- 
velle législation de Vindex les condamnations en haine 
de lauteur, 46. Sous le nom de fabulcee amatorice, on 
peut comprendre les piéces de théadtre ou il est question 
de choses obscénes, 1184. 

Alfred de Musset est-il a Index, 492. 

Tous les ouvrages de Zola sont condamnés, 160. 

Livres condamnés récemment, 814. 

Indulgences « in gensre. » — A quelles conditions 
peut-on faire usage de son pouvoir d’indulgencier dans 
un diocése étranger, 179. 

L’état de grace est-il nécessaire pour gagner des in- 
dulgences en fayeur des &mes du purgatoire, 234. 

Peut-on gagner dans l’octave les indulgences attachées 
a une féte, 421. Faut-il une intention toute spéciale pour 
chaque indulgence, 421. Indulgences qu’on peut gagner 
une seule fois ou plusieurs fois par jour, 447. 

Indulgences en l’honneur des Cing plaies de Notre- 
Seigneur, 447. 

Le gain si facile des indulgences est-il l'occasion d’une 
diminution de mérite pour le ciel, 588. 
En récitant a deux Vinvocation 
Marie, gagne-t-on les indulgences, 205. 

Peut-on appliquer une indulgence & une personne vi- 
vante, 1068. 

Confession requise. — Sans indult, peut-on gagner 
avec une seule confession faite en passant toutes les in- 
dulgences qui se rencontrent dans la huitaine, 1180. La 
confession de tous les quinze jours est-elle suffisante 
pour gagner toutes les indulgenees comprises dans cet 
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intervalle, 842. Gomment entendre la clause de la con- 
fession au moins une fois par semaine, 664. La confes- 
sion ordinaire de la quinzaine sulfit-elle pour gagner 
Vindulgence de la féte du Rosaire, 445. 

Indulgences apostoliques. — Le décret du 14 juin 
dernier sur les pouvoirs d’appliquer ces indulgences n’a 
pas deffet rétroactif. Le Visa de l’Ordinaire est néces- 
saire si l'indult de concession lexige, 1083. 

Indulgence dela Portioncule. — Jes confréres du 
scapulaire bleu peuvent-ils gagner le 2 aout cette indul- 
gence toties quoties en récitant les six Pater, Ave, Glo- 
ria, 1069. Peut-on la gagner par la communion du 
ler aout, 796. 

Indulgence « in articulo mortis. » — Comment 
Vappliquer aux objets pieux, 733. Quelle différence entre 
cette indulgence et la bénédiction apostolique du Saint- 
Pére? Peut-on réitérer les formules? Formule a em- 
ployer, 419. 

Indulgences transférées. — Comment est réglée 
cette question, en particulier pour le premier vendredi 
du mois renvoyé au dimanche, 995. 

Instruction obligatoire. — Est-on encore catho- 
lique si l’on soutient la thése de cette instruction obli- 
gatoire, 596. 

Intérét. — Hst-il légitime en soi dans les préts, abstrac- 
tion faite des titres extrinséques, 958. 

Irlande. — Accroissement de dévotion et de ferveur, 
65. — Progrés des mauyaises lectures et dangers qu’elles 
font courir ala foi, 65. — Sociétés de tempérance, 69. 
Grandes lignes de leur organisation, 70. 

Jansénisme. — Principaux épisodes du jansénisme 
au xyirre siécle, 625. Le diacre Paris, 626. Refus des sa- 
crements a ceux qui n’adhérent pas ala Bulle Unigent- 
tus, 627. Révolte des parlements contre l'autorité ponti- 
ficale, 628. Expulsion des jésuites, 629. Suppression des 
religieux, 630. Le jansénisme apres la Révolution, 681. 
— Voir Arnauld. 

Japon. — ha religion dans ce pays, 604. 

Jean (P.) de Cronstadt. — Sa popularité en Russie, 
336. 

Jeudi Saint. — Tous les prétres de la cathédrale, 
méme les chanoines, doivent communier de la main du 
célébrant, 636. 

Jetine naturel. — Le jeiime en France & la vigile 
des saints Pierre et Paul, 188. 

Le climat débilitant de certains pays suflit-il pour 
dispenser du jetine et faut-il une conformité de pratique 
sous ce rapport entre pays limitrophes, 41. 

Jetine eucharistique. — Hst-il rompu par des lave- 
ments alimentaires, 346; par les ablutions prises & une- 
premicre messe de hinage, 509; par un reméde rejeté 
aussitof quila été ingére, 1181. 

A-t-on le droit de rompre le jetne afin de pouvoir 
dire une messe tardive, si lon craint une syncope ou un 
violent mal de téte, 1207. ; 

Joseph (Saint). — Quest devenu son corps? Pour- 
rait-on annoncer une messe en Vhonneur du Saint Coeur 
de Joseph, 461. 

Josephine. — Préliminaires de son divorce avee 
Napoléon Ie, sa mort, 228. ' 

Journaux. — Regles théologiques sur l’abonnement 
et la lecture des mauvais journaux, 956. 

Jubilé de 1825. — Silence des évéques, 1045. 

Jubilé de 1900. — Sa durée, 145. Priéres, 146. Gon- 
fession et communion, 147. Priviléges, 148. Péchés ré- 
servés, 149. Dispenses des censures, 150), et des empéche- 
ments de mariage, 151. 

Quelles églises visiter, 246. Nombre de yisites, 247. 
Processions jubilaires, 248. Faut-il porter les emblémes 
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religieux, 974. Gombien de visites privées doivent faire 
ceux qui n’ont pas suivi toutes les processions, 1083. 
Peut-on faire chaque jour, dune maniére continue, huit 
visites, 840. Est-il permis de désigner pour les visites 
les calvaires, ou plusieurs autels d'une méme église, 461. 
Les priéres prescrites par l’évéque pendant les proces- 
sions jubilaires ne sont pas obligatoires, 656. Sil’éy éque 
le permet, des processions liturgiques comme celles des 
Rogations peuvent compter. Si la chapelle est trop 
petite, les personnes qui sont en dehors se contenteront 
de réciter les priéres en commun et le prétre qui préside 
la procession portera au moins l’étole de la couleur du 
jour, 656. 

La distance ne se compte.pas par les chemins de tra- 
verse, 2 moins qu'ils ne soient lunique passage. Eten- 
due dune dispense épiscopale aceordée & une commu- 
nauté, 249. 

L’état de grace est-il requis pour accomplir toutes 
les ceuyres prescrites, 663. 

Lévéque ne peut restreindre les pouvoirs accordés 
par le pape aux confesseurs approuvés, 680. Le cas de 
Vastrologie judiciaire peut étre absous, 349. 

Pendant le temps pascal, la communion jubilaire doit- 
elle précéder la communion pascale, 286. En dehors de ce 
temps, celui qui n’a pas fait ses Paques doit-il deux 
communions et deux confessions pour gagner le jubilé, 
863. Peut-on faire sa communion jubilaire 4 Noél, 1158, 

Judas. — A-t-il communié a la Céne, 384. 

Juifs. — Est-il vrai que les Juives se mariaient dans 
lespoir @’étre meres du Sauyeur, 109. 

Juridiction. — Voir Confession. 

Kant — Comment réfuter Kant qui nie lobjectivité 
de la yérilé, 381. Le néokantisme et ses conséquences 
morales, politiques, religieuses, 696. 

Latty (Mgr). — Sa lettre a ses grands 
875 

Lavigerie (Cardinal). biographique, 94. 

Lectures. — Voir Index, Journaucx. 

Legs pieux. — Quand ils sont compris dans un 
testament dépouryu des formes légales, les legs pieux 
sont valides pouryu quils réunissent les conditions 
requises par le droit canonique, 861. Décision de la 
S. Congrégation et sentiment opposé de deux théolo- 
giens, d’Annibale et Haine, 862. 

Lépre. — En France et en Allemagne au x1x° siecle, 
1049. Dans les colonies, 1050. 

Levée du corps. — Voir Lnterrement. 

Libéralisme. — Nature de cette erreur. Les direc- 
tions pontificales telles qu’elles sont comprises par 
YAmi du Clergé risquent-elles d’y conduire, 38. Prin- 
cipes théologiques fondamentaux méconnus par les 
libéraux, 689. Explications du P. Laberthonniére et de 
Mer Batiffol en réponse a nos articles, 980. Nouvelle 
lettre et nouvelle réponse, 103 

Limbes. — Y trouve-t-on des infidéles adulles, 958. 

Litanies. — Quelle autorisation faut-il pour publier 
et répandre les litanies d’un saint, 1058. 

Les nouvelles litanies du Sacré-Ccur sont enrichies 
dune indulgence de 800 jours, 445. 

Littérature chrétienne. — Une nouvelle Patrologie 
grecque. Travaux sur lancienne littérature chrétienne, 
1043. 

Litterature profane. — Histoire de la littérature 
francaise, 30; par Emile Faguet, 172. 

Livres liturgiques. — Y a-t-il faute grave a se servir 
de ces livres sans Imprimatur, 883. 

Livres obscénes. — Leur nature, 492. 

Loisy (Abbé). — Voir Ecriture Sante. 
Lorraine. — La Lorraine il y a mille ans, 26. 
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Lunule. — Il ne convient pas de se servir de lunules 
a double verre et dont la superficie touche Vhostie. 
Pour Voffertoire et la consécration, on doit ouyrir la 
lunule, 720. . 

Lydwine (Sainte). — Sa Ve par Huysmans, 1110. 

Malades. — Voir Confession, nos VI et VII. 

Maléfice. — Conseils & donner & de bons chrétiens 
qui ne peuvent arriver a faire.du beurre avee le lait de 
leurs vaches, par suite de maléfice, 778. 

Mandement. — Que signifie l’expression chanoines 
et ehaptire dans les mandements, 16. 

Mariage. — |. Hrar uisre. Comment l’éfablir pour 
une femme dent le mari n’a pas donné signe de vie 
depuis 87 ans, 543. Liabsence prolongée du conjoint 
permet-elle une nouvelle union civile et religieuse, 1088. 

IT. Gonrrssion. Comment agir avec les fianeés dans 
les paroisses oti les jeunes filles ont ’habitude de com- 
munier ayant le mariage, 1126. Doit-on un billet de 
confession au futur qui s’est présenté au confessionnal 
sans rien accuser, 1021. 

III. Bineprerron NuprraLe. On ne peut la donner a 
lépouse se présentant seule, 276. — Anneau. Sila été 
emprunté au moment du mariage ef remplacé plus tard 
par un autre, on bénira celui-ci de préférence avec la 
formule spéciale, 666. 

TV. Timors. Quelle présence des témoins est requise 
pour la validité du mariage, 615. Un curé peut-il assis- 
ter comme témoin au mariage civil, 908. 

V. PUBLICATION DES BANS. Comment agir ace sujet en 
pays de missions, 864. 

Pourquoi l’Eglise ne fait-elle pas publier partout le 
décret Tametsi, 255. 

VI. Empicuements. Comment se contracte l’affinite, 
256. Faut-il parler du jus petendi deblium, 256. 

L’absence de signature de l’Official invalide-t-elle une 
dispense dempéchement dirimant, 908. 

Comment revyalider un mariage nul par suite dun 
empéchement dirimant, 314; ou & cause d’une parenté 
spirituelle, 256. 

VII. Martaces mixres. Peut-on permettre a un catho- 
lique é¢pousant une protestante de se présenter au 
temple afin d’éviter un mariage purement civil, 928. 

VIII. Mariage ENTRE PAiENS. Comment agir dans un 
cas douteux pour le privilége Pauwlinum, 548; avec une — 
catholique mariée clandestinement a un paien, sans 
dispense, 584. 

TX. MartaGr DES 
dans ce cas, 349. 

Mariage des prétres. — Hst-il permis en Amérique 
et aux Syriens-Unis, 349, 400. 

Mariage civil. — Ayant la Révolution, 234. 

Marie-Antoinette. — Affaire du Collier, 608. 

Maristes (Fréres).-— Leur origine et role du P. Cham- 
pagnat pour la fondation des Maristes, 71. 

Marthe (Sainte). — Son apostolat en Proyence est-il 
certain, 1045. 

Martyrs. — Pourquoi Dieu n’a-t-il pas rendu la vie 
aux martyrs qui mouraient la téte tranchée, 45. 

Matines. — Les Prétres adorateurs qui négligent 
leur heure d’adoration deux fois par mois  ont-ils 
eneore le privilége d’anticiper Matines 4 2 heures, 156. 

Si on prévoit Vimpossibilité de dire son hréviaire le 
lendemain, est-on obligé de réciter Matines la yeille? A 
quelle heure commence Voffice du jour, 928. 

Médaille miraculeuse. — Cette médaille bénite sans 
pouvoirs spéciaux a-t-elle quelque vertu, 820. 

Méditation. — Voir Prétre, Theologie mystique. 

Mémoires. — Le 7 décembre on doit placer la mé- 
moire de la férie avant celle de la vigile, 205. 


APOSTATS NOTOIRES. Conduite a tenir 


Pendant Voctave d’une féte de saint Pierre, on doit 
continuer a faire séparément mémoire de saint Paul, 
688. 

Aux fétes transférées le dimanche, dans les églises 
ot. la messe conventuelle est obligatoire, on omet la 
mémoire du dimanche occurrent. Cette mémoire ne doit 
se faire que dans les autres églises ef sous une conclu- 
sion distincte, 783. 

Quand il y a deux mémoires a faire, de saint Jacques 
patron de Ja ville, et de sainte Anne titulaire de la 
cathédrale, on suit ordre de dignite, et saint Jacques est 
placé avant sainte Anne, 894. — Voir Su/jrage. 

Mensonge. — Explication Vune pensée du P. Faber 
sur la malice du mensonge, 84. 

Méres chrétiennes (Confrérie des). — Un livre a 
recommander de M. le chanoine Rocher, yicaire général 
d’Orléans, 1159. 

Messe « in genere. » — Action de graces. On doit 
réciter le Benedicite et non le Te Dewm, 986. Avec le 
consentement de ’évéque on peut ajouler des inyoca- 
tions a un saint, aprés la messe; mais les priéres com- 
mandées doivent précéder, 618. 

Annonce. Peut-on énoncer les titres de noblesse 
dun défunt en annonecant une messe a son intention, 
288. 

Aube. On tolére lusage des dentelles montant jusqu’a 
la ceinture, bien que cette coutume soit moins conforme 
a la tradition, 666. 

Calice. Le bronze d’aluminium n’est pas toléré, 718. 
La coupe doit étre en or oven argent doré, 424. 

Canon. Si Vévéque s’appelle Prancois-Xayier, on pro- 
nonce seulement le nom de Frangois, 16. 

Cierges. Ils doivent étre en cire pure, 423; il convient 
de les éteindre apres les pri¢res commandeées. 422. Le 
troisi¢me cierge de l’cléyation n’est pas obligatoire, sila 
coutume n’existe pas, 76d. 

Communion. Origine de la pricre Quid retribuam et 
antiquité de la formule Corpus Domini, 982. 

Consécration. Il faut ouyrir le ciboire, 668. 

Corporal. On doit le déplier entiérement dés le com- 
mencement de la messe, 617, 911. Jl doit étre tout uni, 
sans dentelles, 798. 

Croia. Elle doit porter limage du Crucifié et dépas- 
ser en hauteur les six principaux chandeliers de Vautel. 
942. 

Heure. lly a faute a célébrer sans raison suffisante 
ayant l’aurore ou aprés midi, 62. 

Jeune. Peut-on dire une messe sans étre a jeun afin 
de pouyoir consommer la sainte Réserve, 554. 

Missel. 11 est permis d’imprimer des missels partiels, 
mais il n’y a dans cette innovation aucune utilité pra- 
tique, 687. 

Nappe. Il est défendu de placer une petite nappe sur 
la grande nappe, 666. 

Pale, On peut lorner de dentelles, ainsi que le purifi- 
catoire, 798. 

Pierre Wautel. Elle est absolument requise pour 
célébrer, & moins de permission spéciale, comme celle 
accordée par Pie IX aux prétres déportés en Sibérie, 
1040." 

Servant. Défense d’employer les enfants schisma- 
tiques, 985; ou plus d’un seryant a une messe privée, & 
moins qu’elle n’ait un caractére public, 896. 

Vin licite. Peut-on ajouter de la leyure de vin, de 
Valeool et du tannin, 84. Quelle quantité de sucre est-il 
permis d’ajouter, 318. 

Questions diverses. — La messe d'or en Hollande se 
célébre le mercredi des Quatre-Temps de l’Avent, 159. 

Y a-t-il un double fruit moyen, impétratoire et satis- 
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factoire, dont l'un puisse étre appliqué a un vivant et 
Vautre a un défunt, 1086. 

Peut-on dire que la divinité de Notre- Seigneur est 
consumée par les flammes du sacrifice eucharistique, 
384. 

Yomment comprendre Yoffrande que Notre-Seigneur 
fait de lui-méme a la messe, 781. 

Messe « pro populo. » — Hst-il ese (annoncer 
pour la paroisse les messes des féles supprimces qu’on 
applique aux intentions de Véyéché, 643, 703. Peut-on 
appliquer le fruit moyen de ces messes pour la paroisse 
et Vévéché, 684. Est-on obligé Vuser du privilége qui 
dispense de cette messe a condition d’enyoyer Vhono- 
raire & une bonne ceuyre, 158. Le curé autorisé a célé- 
brer une messe rétribuée ct qui est empéché doit-il se 
contenter d’envoyer un honoraire a l’évéché, 83. 

Un vieaire qui bine pour un curé malade peut-il appli- 
quer gratis la messe pro populo et recevoir un hono- 
raire pour sa seconde messe, 156. 

Faut-il célébrer la messe du jour pour satisfaire a Vo- 
bligation de la messe de paroisse, 560. 

Quand le siége d’une fete supprimée est changé a date 
fixe par les rubriques, ’obligation de la messe pro po- 
pulo est transférée aussi; ce qui n’a pas lieu quand la 
translation est accidentelle, 619. 

Le curé d'une paroisse non reconnue par l’ Etat doit-al 
cette messe, 761. Celui quia la charge de deux paroisses - 
a-t-il satisfait a son obligation par une messe unique, 274. 

Que doit faire un curé a vicaire ayant une messe 
denterrement le jour d’une féte supprimée, 158. 

Messe solennelie. — I] est défendu de faire remplir 
les fonctions de sous-diacre par un clerc minoré, sil y 
a des prélres présents. On le pourrait avec une graye 
raison, mais Je minoré éyitera de porter le manipule, 
46, 664. Mieux vaut célébrer sans ministres sacrés que 
de tronquer les cérémonies si lon n’a qu'un diacre, 571. 
Un diacre devra de préférence remplir les fonctions de | 
son ordre plutst qu'un prétre présent, qui servira comme 
sous-diacre, 766. 

Sans indult, un éyéque peut autoriser une messe 
solennelle la ott il peut permettre une messe-basse, 160. 

On peut avancer la messe a4 une heure plus matinale 
a cause Vune réception officielle, 541. 

Le célébrant est obligé de se conformer au Missel 
pour Vintonation des chants quil doit exécuter person- 
nellement, sans s‘inquiéter des mélodies différentes que 
le cheeur pourra suivyre d’aprés divers Graduels et pour 
d'autres chants, 618, 762. 

Avant la messe, le calice doit Gtre porté sur l’autel 
ou sur la crédence. On peut observer cette rubrique aux 
messes chantées sans ministres sacrés, 798. 

Maniere de faire les encensements, 892. 

Maniére de faire Vaspersion de l'eau hénite, 990; 
pour les chanoines, 1210. 

ql ne conyient pas que le célébrant dépose la chasuble 
pour accompagner a Vorgue le chant des Ayrie, Gloria, 
Credo, 7119; ou qwil récite son bréviaire pendant que le 
chosur execute ces chants. Mais une graye raison 
pourrait lexcuser, 1083. 

Les inclinations exigées par la rabrique ne doivent 
pas durer tout le temps que l’orgue joue, mais seule- 
ment pendant que le texte est psalmodié au cheeur, 892, 

Kist-il mieux que les ministres sacrés déposenteurs 
ornements pour la prédication, 892. 

Peut-on continuer la messe pendant le chant du 
Credo afin de ne pas trop allonger les cérémonies, au 
moins pendant la saison des froids et des travaux, 616. 

Antique origine des préfaces, 765. 

Génuflexions a faire avant et aprés la consécration 
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par les ministres sacrés, 892; par les chanoines qui 
entrent au choour ou qui en sortent depuis Véléyation 
Jusqu’a la communion, 1182. 

On peut conserver l’usage de réciter le De profundis 
apres la messe pendant que les fidéles font des offrandes. 
930. 

Attitude du_choeur pendant l'Inecarnatus est, 275; 
pendant le chant de l’Introit ct apros V’élévation jus- 
qu’aux ablutions, 1210. Attitude des fideles, 1210. 

Régles concernant les divers chants et le jeu de 
Vorgue, 1210. 

Messe ds mariage. — Voir Mariage. 

Messe conventuelle. — Régles a suivre pour la sor- 
tie du choeur aprés cette messe, pendant que Vhebdo- 
madier commence office de Sexte, 1209. 


Messes grégoriennes. — Peut-on les célébrer du 
vivant de la personne intéressée, 884. 
Messe « de Beata. » — Le samedi, on ne recite 


qwune fois l’oraison de Spiritu Sancto, quand méme 
elle serait déja commandée par l’Ordinaire, 667. 

Messe de « Requiem. » — L’usage de célébrer la 
messe pour un défunt primo nuntio mortis a pris nais- 
sance dans les monastéres de bonne heure, 942. Cette 
messe jouit du privilége de la translation quand elle est 
empéchée par des fétes privilégiées et non pour des rai- 
sons non liturgiques, 942. 

Principes généraux concernant les messes d’enterre- 
ment, 274. Le jour ot a lieu la messe des obséques, on 
peut dire poar le défunt des messes privées de Requiem 
un jour double, 424, 912. 

Quand pour un motif grave on a di avancer l’enterre- 
ment, on peut, dans lun des deux jours qui suivent la 
mort, dire une messe de Regwiem privilégicée, 767. 

On ne peut assimiler les services pour tous les deé- 
funts de la paroisse aux anniversaires privilégiés ; on le 
doit cependant pour un service annuel dune pieuse as- 
sociation, 570, ou pour un groupe spécial de défunts, 46, 
1183. 

Défense, dans les paroisses ot il n'y a qu’un prétre, de 
chanter la messe du dimanche ou de certains jours aux- 
quels sont attachées des fonctions liturgiques spéciales, 
en présence du cercueil, 571. On peut chanter une messe 
noire corpore presente un dimanche dune solennité 
transférée dans une chapelle ot ces fetes ne sont pas 
eélébrées, 720. 

En quels jours et pour quels anniversaires ife doit-on 
lire ou chanter qu’une seule oraison, 46, 568. 

Tl faut chanter trois oraisons toutes les fois qu’on 
prend la messe quotidienne, 618, 810. Aux jours privile- 
gits on n’a pas le droit de dire la messe quotidienne, 
AW: 

Origine et antiquilé de la coutume de célébrer des 
messes les 3°, 7¢ et 80° jours a partir de la mort d’une 
personne. Priviléges dont jouissent ces jours, 765, 782. 
On peut compter le 7¢ jour a partir du décés ou du jour 
de la sépulture; s'il est empéché, on Je transfere avec 
les mémes priyiléges, 912. 

On ne doit pas supprimer la parenthése sew sacerdo- 
tali dans les oraisons de la messe quotidienne, 1088. 
On ne doit pas changer les mots de loraison pour plu- 
sieurs défunts, qu’on peut réciter telle a lV’intention de 
deux époux, 1135. La deuxiéme oraison doit ¢tre spé- 
ciale au défunt pour lequel on célébre la messe, 423. 

Le chant entier de la Prose est absolument obliga- 
toire, 422, 810, 1183. La'récitation de la prose est obliga- 
toire aussi 2 certaines messes basses, 810. Le vicaire sui- 
yrala coutume de la paroisse ot il chante une messe de 
Requiem, 769. ; 
_Aprés Péléyation, on doit choisir des chants qui se 


rapportent au Saint-Sacrement. On ne doit pas répéter le 
premier verset du De Profundis aprés chaque verset de 
ce psaume, 812. 

SERVICES POUR LES phhruNTs. Pour devenir privilé- 
giés, les services anniversaires doivent correspondre au 
jour de la mort ou de la sépulture; en cas WVempéche- 
ments liturgiques, ces services sont renvoyés au pre- 
mier jour libre ayee les mémes priviléges, 782. 

Les seryices fondés a perpétuité en dchors des jours 
de la mort ou de la sépulture sont aussi privilégiés, 
1183. 

On peut chanter des messes de Requiem, en vertu 
WVindults, les jours doubles trois fois dans la semaine, 
et méme plusieurs dans la méme église, quand méme il 
y aurait des jours semi-doubles, 992. 

On chantera le Gloria et le Credo a une messe du 
jour exigée parla rubrique; dans ce cas, le Libera se dira 
avant ou aprés la messe du jour, 909. 

Si la messe de Requiem comporte trois oraisons, les 
nocturnes se chantent sous Je rit semi-double, 1213. 

Quand il y aun catafalque dans la nef, il n’est pas 
permis de faire ’absoute en chasuble devant l’autel et 
sans encensement, 688. 

A toute messe chantée, il faut au moins quatre cierges, 
688. : 

SERVICE POUR UN pRoTRE. On suit usage du pays ou 
du dioeése pour la sonnerie et pour le chant du Libera, 
1218. Aux jours privilégiés on peut choisir la messe du 
2 noyembre ou celle qui est assignée a ces jours, mais 
Voraison est toujours propre. Deus qui inter, 1135. 

MESsSES BASSES. Pour les pauyres, elles sont permises 
aux jours mémes ot sont permises les messes chan- 
tées, 570, 912, mais non pour (autres anniversaires, 160. 

Messe votive. On omet le Credo pendant une oe- 
tave qui comporte cette pricre, excepté si la messe est 
pro re gravt, 685. 

On doit réciter le Gloria aux messes du Saint-Sacre- 
ment le jeudi, si on en a dit Voffice votif, 720. 

Non pas d'une maniére absolue, mais chaque fois que 
le cas se présentcra, l’évyéque pourra décider si la 
messe de la rentrée des classes est un motif suffisant 
pour chanter Gloria et Credo, 720). 

Peut-on réciter la messe propre du dimanche tous les 
jours semi-doubles ou infra, 941. 

Messe dans une église étrangére. — Doit-on dire 
more festivo la messe conforme a son office double cé- 
lébrée un jour semi-double dans une église étrangére, 
276. 

Messe de minuit. — Voir Communion, Noél. 

Mil (An). — Que faut-il penser des terreurs de l’an 
Mil, 977. 

Missionnaire apostolique. — Marche 4 suivre pour 
obtenir ce titre, 884. 

Moise. — La prédication ancienne fait de nombreux 
rapprochements entre Moise et saint Pierre, 1041. Moise 
est-il vraiment Vauteur du Pentateuque, 1099. — Voir 
Ecriture Sainte. 

Monnaie. — Peut-on faire circuler des pitces démo- 
nétisces, 249; ou un faux billet de banque qu’on a recu, 
252. Que faire d'une picce d'or qui n’a pas cours, 558. 

Montalembert. — Critique de Vouvrage de Vabbé 
Follioley sur Montalembert et Mgr Parisis, 1105, 

Morale. — Que penser de la nouyelle morale de Val- 
truisme et de la solidarité, 261. 

Moribonds. — Que faire auprés Vun moribond héré- 
tique, 253; avec des époux scpares et qui sont mourants, 
777; avec un pécheur public privé subitement de lusage 
des sens, 1084. Comment donner les dernicrs sacrements 
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aux mourants, 397. Est-il permis d’omettre les exhorta- 
tions habituelles, 637. 

Les derniers sacrements aprés la mort, 593. 

Dans les priéres de la recommandation de lame, 
pourquoi cite-t-on sainte Thécle et les trois atroces 
tourments auxquels elle échappa, 667. 

Voir Confession, n°s VI et VII. 

*Musset (Alfred de). — Est-il a l'Index, 492. 

Mutualité scolaire. — Idée géncrale dune mutua- 
lité, 182. Est-ce une @uvre utile, 183. Dans les ¢écoles 
laiques et chrétiennes, 189. Réponse a quelques objec- 
tions, 190. 

Mystique. — Voir Théologie. 

Napoléon Iv. — Voir Bonaparte. 

Nationalisme. — Voir Hglises nationales. 

Néokantisme. — Voir Kant, Philosophie. 

Newman. — Impression produite en Angleterre par 
sa conversion, 529. Origine de la fondation de lOratoire 
et rapports avec le P. Faber, 535. 

Nettement (Alfred). — Sa vie, Vaprés un récent 
volume d’EHdmond Bire, 870. 

Nietzsche. — Années d’enfance et de collége, 401. Le 
philologue et le professeur d’Université, 403. Ses rap- 
ports avee Wagner, 404; avec l’Allemagne et la France, 
406. Sa folie, 408. Son instinct de grandeur et sa cruaute 
contre lui-méme, 409. Ses illusions en philosophie, 411. 

Noél. — Les bineurs peuvent recevoir deux hono- 
raires, 204. — La messe de minuit doit-elle étre chantée, 
735. Faut-il étre a jeun depuis 8 heures, 46. — Y a-t-il 
faute pour un prétre dans le ministére a dire ses trois 
messes durant la nuit, 62.— Quelle messe choisir quand 
on n’en célébre qu'une dans la matinée, 686. 

Quand doit-on dire la messe De octava, 685. 

Voir Communion. 

Noyon. — Sa cathédrale pendant la Révolution, 24. 

Office divin. — Explication de la [Ve lecon de saint 
Thomas de Cantorbéry, 423. 

Pourquoi l’Ecriture courante pour quelques docteurs, 
et les lecons du Commun pour les autres, 617. 

Désormais, toutes les lecons du premier nocturne 
doivent étre de l’Ecriture, excepté aux fétes de Ir et 
2¢ classe. Ce décret de 1896 ne supprime pas les lecons 
du Commun assignées précédemment a certaines fetes 
doubles, 617. 

On doit donner la préférence a Voffice volif concédé a 
une congrégation religieuse, quand il se trouye en con- 
currence avec les offices votifs concédés dans le diocése 
ayant 1883, 619. 

Saint Philippe de Néri dans le calendrier universel a 
les lecons de l’Keriture; s'il est double de 2° classe 
dans un diocése, il a les lecons du Commun, 667. 

Que signifient les lettres qui suivent Vindication du 
chapitre dans les lecons de l’Eeriture courante, 761. 

Dans les yigiles, None se récite avant midi au cheeur, 
excepté si la messe de cette vigile n’est pas célébrée, 
802. 

Autorité doctrinale de certains offices concédés, 895. 

En la féte des saints Simon ect Jude précédant Voffice 
votif des apdtres, quelle oraison prendre a yCpres pour 
faire mémoire de Voffice votil, 1186. 

Pourquoi ala féte de saint Henri, empereur, change- 
t-on le 8e verset de Vhymne, 1136. 

Onanisme. — Que penser des ayis pratiques a ce 
sujet donnés dans un récent manuel de théologie 
morale, 273. — Comment agir avec les onanistes, 256. 

Ondoiement. — Voir Baptéme, n° I. 

Ontologisme. — A-t-il ét¢ condamné par le Concile 
du Vatican, 759. : 


Oraison mentale. — Voir Prétres, Théologie mys- 
tique. ; 

Oraisons. — Quelles oraisons réciter quand on a le 
méme jour deux saintes ni yierges ni martyres, 204. — 
Quand & la messe d’une vierge on doit faire mémoire 
d'une autre vierge ayant la méme oraison, on choisit 
Yoraison de l'une des messes pro virgine et martyre, 
en omettant le mot de martyris, 1210. 

Pour l’oraison ad libitum on peut choisir dans les 
oraisons ad diversa; il nest pas permis de prendre 
Yoraison commandée, ni celle du Saint-Sacrement 
exposé, 797, ni Voraison de la sainte Vierge dans les 
messes ou Von récite loraison A cunctis, 1189. 

Quand doit-on réciter loraison commandée pro eli- 
gendo episcopo, 109, 986. L’oraison commandée oblige 
les prétres per modum proecepti et obligationis, 421. 

Voir Messe de Requiem. 

Oratoire public. — Voir Chapelle publique. 

Ordination. — Dispositions canoniques sur les ordi- 
nations ayant lage légal, 45. 

Peut-on et dans quel délai ordonner un clere peccatis 
contra sextum habituatum, sed servo contritum, DDD. 

Le sous-diaconat est-il un sacrement, 342. 

Ordo. — Des religieux a yooux simples desservent 
une chapelle dont Véyéché est le propriétaire; une 
paroisse véritable a été confiée a lun d’eux; quel est 
VOrdo de la chapelle et de la paroisse, 569.— Quel Ordo 
doit suiyre le prétre qui dessert une chapelle publique 
des Fréres de la Doctrine chrétienne, 616, 784. — Voir 
Aumonier. 

Organiste. — Un prétre organiste ne satisfait pas a 
Vobligation du bréviaire en accompagnant Voffice sans 
prononcer les paroles, 685. — 

Ornements. — Il n'est pas permis de faire des 
aubes ou des surplis en cretonne, 181. Le surplis du 
prétre peut-il étre en fil de coton, 683. La basane n’est 
pas une étoffe lturgique, 616. 

Comment bénir les divers ornements, 205. La béné- 
diction des ornements est réservée a l’éyéque, 896. 

On ne doit pas dire les priéres en reprenant les 
ornements apres la prédication, 1134. 

Il n’est pas permis de purifier les linges sacrés dans 
une riviére, 1135. 

Quels ornements comportent la couleur rose en Avent 
et en Caréme, 1136. 

Pain bénit. — L’usage le plus. ordinaire est de le 
bénir avant loffertoire, 766. 

Pallium. — Sa nature et son usage, 296. 

Pape. — Intervention du Pape dans Vélection de son 
successeur, 641. 

Ie Partie : LA L8GISLATION ET L’HISTOIRE. — I. An- 
tique discipline, 642. — IT. La succession de Félix IV 
qui nomme son archidiacre Boniface, 710. Le pape 
Agapit brile les documents de son prédécesseur, 712, 
— III. ha législation primitive se confirme de siécle en 
siecle, 769. Question de la nomination d’un suceesseur 
sous forme de coadjuteur agitée sous Pie IV, 772. 

2° Partie : Lys ENSEIGNEMENTS DE LA RAISON. — 
I. Motrf théologique, 842. Les efforts des papes pour 
perfectionner la discipline du Conclave prouyent bien 
quwune semblable nomination amticipée serait nuisible 
a lEglise, 845. — I]. Motifs de raison, 913. La succes- 
Sion ne peut tre assurée par voie d’hérédité>-913 ; 
ni par une sorte de pacte avec le clergé romain, Cie 
mi par un acte d’administration personnelle, qui finit & 
la mort du pape régnant, 916; ni par une loi, 918. — 
Conclusion, 921. 
aed (Mgr). — Ses rapports ayec Montalembert, 
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Paroisse. — La décision administrative @un vicaire 
général suffit-elle pour changer les limites d’une pa- 
roisse, 445. Le propriétaire d’une maison peut-il changer 
de paroisse en changeant lVentrée principale de cette 
maison, 298. A quelle paroisse appartient un immeuble 
composé de deux maisons séparées autrefois et situées 
sur deux paroisses, mais réunies aujourd’hui, 1103. — 
Voir Curé, Vicaire. 

Parrain. — Voir Baptéme, n° III. 

Passion. — II] est défendu aux laics de chanter la 
Passion ; mais ils peuvent chanter les cris de la fotile, 
si c'est la coutume, 570. C’est au diacre a chanter la 
Passion, 571. 

Patrologie. — Voir Littérature chrétienne. 

Patronage. — En quoi consislaient les droits de 
patronage, 615. 

Patronages. — Nécessité, 787 ; organisation, 865. 

Patron. — Le patron de lieu ne peut étre qu'un saint. 
Autrefois la féte était chomée, 686. — Voir Fétes patro- 
nales, Titulaire, 

Péché originel. — Doctrine catholique sur la souf- 
france et la mort avant le péché d’Adam, 1174. La faute 
d’Adam nous a-t-elle rendu le salut plus facile, 274. Le 
péché originel se connait par ses effets, 691, 692. 

Peut-on admettre qu’Eve aurait conct avant le péché 
originel et que la sainte. Vierge ne serait pas seule 
immaculée, 553. 

Pélerinage. — Quand on profite des prix réduits 
pour un train de pélerinage, est-il interdit d’aller ailleurs 
quen pelerinage, 1018. 

Pénitence sacramentelle. — On peut gagner les 
indulgences attachées aux cuyres imposées, 9, 892. 

Pentateuque. — Voir Ecriture Sainte. 

Pentecote. — Que penser de la pratique de l’évangé- 
lisation le lundi de cette féte, 685. 

Pernet (R. P. Etienne). — Quelle fut la vie de ce 
fondateur des Petites Sceurs de l’Assomption, 1161. 

Persévérance. — Des hommes, 1086. 

Personnat. — Sa nature, 615. 

Peste. — La peste bubonique et les rats dans l’An- 
cien Testament, 1051. 

Philosophie. — Que devient la certitude avec le 
libéralisme, 696. Que signifie le mot de « pensée contem- 
poraine, » 698. Quelques explications en réponse a une 
lettre de M. Fonsegrive, 885. 

Pie (Le cardinal). — Premieres années, 161. Le 
séminaire de Saint-Sulpice, 163. Le vicariat 4 Chartres, 
167. Glorieux débuts dans la prédication, 168. Etudes 
d’architecture et de liturgie, 169. Le panégyriste de 
Jeanne d’Ar¢é, 805. Le vicaire général, 306. 

Eyéque’ malgré lui, 310. Les premicres années a Poi- 
tiers, 449.-La loi sur la liberté d’enseignement et le 
Concile de Bordeaux, 450. Démélés de Univers avec 
Mgr Sibour, 451; avec Mgr Dupanloup, 454. L’evéque et 
Napoléon, 801. La guerre d’Italie, 1185. 

Plain-chant. — Le pape encourage-t-il les travaux 
de Dom Pothier pour la restauration du plain-chant 
grégorien, 790. — Voir Messe solennelle. 

Politique. — Les directions politiques de Léon XIII 
peuvent-elles conduire au libéralisme, 38. 

Voir Elections, Vote. 

Portioncule. — Voir Indulgence de la Portioncule. 
- Portugal. — Grandeur et décadence, 602. 

Prédication. — Etude sur un grand prédicateur pro+ 
testant, 322. — Valeur d’un récent ouvrage du P. Monsa- 
~pbré sur la prédication, 152. 

Préface. — Origine de la préface de la messe, 765. 
On doit toujours préférer la préface plus speciale, 
1040, 
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Premiére communion. — Faut-il approuver les 
prétres qui n’admetlent pas aux PAques les enfants de 
la premicre communion précédente et leur font attendre 
pour communier le renouvellement solennel, 788. 

Pourrait-on retarder d’un an la premiére communion 
des enfants qui manqueraient ala messe du dimanche 
pour assister a la réception officielle d'un personnage 
politique, 541. 

Y a-t-il une indulgence pléniére attachée 4 la premiére 
communion, 448. 

Prétres. — Dans quelle mesure participent-ils au pou- 
voir de guérir les malades conféré aux apdtres, 16. 

Ktudes pratiques sur la vie du prétre. Préliminaires, 
206. La régularité, 427. Le lever matinal, 481. La médi- 
tation, 856. Nature de V’oraison mentale, 857. Sa néces- 
sité pour le prétre, 965. j 

Priéres aprés la meésse. — On doit dire beato 
Joseph et la conclusion Per eumdem, 1182. 

On omet ces prieres aprés la messe conventuelle, 
solennelle, ou seulement chantée ; aprés la messe d’or- 
dination, 568, 1184; apres la messe paroissiale méme 
lue, le dimanche, faute de chantres, 1184. 

On doit les réciter aprés toute autre messe basse : 
votive du Sacré-Ceur, 568; du dimanche, 571; devant 
le Saint-Sacrement exposé, 1184; ou célébrée a loccasion 
dune conférence cantonale, 684. 

On est libre d’alterner ces priéres avec les fidéles, dé 
faire une inclination a la croix, de s’agenouiller sur le 
marchepied de l’autel, ou sur le plus bas degré, 720. 

Probabilisme. — Questions controversées; 483. 

Procés. — Voir Restitution. 

Procession. — On ne doit jamais faire de proces- 
sion du Saint-Sacrement sans dais, ou au moins sans 
ombrellino, 719. 

Aucune défense générale de porter la banniére et 
la statue de la sainte Vierge; il y a cependant des 
défenses locales. Si la coutume existe de porter les 
images de Notre-Seigneur et des saints, on peut la 
garder; mais il ne faudrait pas l’introduire, 767. — Voir 
Féte-Dieu. ‘ 

Profession de foi. — Elle est obligatoire méme 
pour les simples desseryants, 820. 

Progrés. — L’Eglise et le progrés, 2. 

Propagation de la foi. — Un aumonier qui trans- 
met les aumdnes de sa communauté a cette @uvre jouit 
des privileges, 446. 

Propriété littéraire. — Faut-il a ]’auteur l’autorisa- 
tion du propriétaire d’une revue pour éditer a part ses 
articles parus dans cette revue, 560. 

Prostitution. — La traite des blanches, 598. 

Protestants. — Les infiltrations protestantes et le 
clergé frangais, 224. 

Un aumdnier catholique peut-il rendre les devoirs de 
son ministére a des soldats protestants sur le champ de 
bataille, 281. Peut-on assister & un mariage avec ser+ 
mon dans un temple protestant? Que penser d’un impri- 
meur qui imprime le programme d’une mission protes- 
tante, 272. Peut-on absoudre sous condition un moribond 
protestant, sans étre stir qu'il a été validement baptisé, 
681. On ne peut permettre a un protestant de chanter a 
léglise, 985. 

Le casuel est-il en usage chez les protestants, 349. 

Voir Cérémonies hérétiques. 

Pureté. — Son éduéation chez les enfants, 978, 1207. 

Purgatoire. — Les &4mes du purgatoire expient-elles 
leurs peines dans le méme lieu que les damnés, 762. 

Les bonnes ceuvres faites en état de péché mortel 
peuvent-elles soulager ces ames, 12. 

Purification. — Quand un indult permet de faire la 
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solennité externe de cette féte le dimanche suivant, on 
n’a pas le droit de transférer la bénédiction et la pro- 
cession du jour, 665; & moins d’une dispense de Rome, 
983. 

Quarante-Heures. — On ne doit pas faire l’ouver- 
dure de cette solennité sans messe, 895. 

Quinet. — Sa correspondance, 226. 

Réforme des Réguliers. — Quelle fut Vaction de la 
Commission créée en France en 1766, 625. 

Religieux. — L’éyéque peut-il défendre a des religieux 
exempts de dire la messe a des heures nuisibles aux of- 
fices paroissiaux, 445. 

Lévéque peut-il imposer aux religieux l’obligation de 
précher le dimanche aux messes célébrées dans leurs 
chapelles, 681. 

Gomment les religieux de ’Amérique latine peuvent- 
ils profiter de la dispense du jetine, du consentement de 
leurs supéricurs, 395. 

A quelles études peuvent se livrer les novices des 
congrégations, 490. 

Quelle est la situation d'un religieux ayant un indult 
de sécularisation perpétuelle, relativement a l’accepta- 
tion des hénéfices, 4 lusage de ses revenus, a l’acquisi- 
tion ct 4 Vadministration des biens, 519. 

Apres quel délai peut-on admettre ala profession reli- 
gieuse wun jeune novice peccatis contra sextum habi- 
twatwm, ddd. 

Quand il ne reste plus quwun ou deux religieux, peut- 
on dire, au point de yue des indulgences, que le couvent 
existe encore? Que faut-il entendre par les mots locizs 
ubi conventus, 589. Les églises des religieux expulsés 
vardent-elles leurs indulgences, 1028. 

Les religieux ne sont pas obligés a V’office des patrons 
-secondaires de diocése, 684. 

Reliaues. — Existe-t-il une relique de la nappe de la 
Ceéne, 204. 

Quels ornements prendre pour donner la bénédiction 
avec Ja relique de la Vraie Croix, 275. Place réservée 
pour l’exposition de cette relique avec des lumiéres et 
méme des fleurs: cérémonial de l’exposition, 687. 

Quand une relique a été reconnue authentique par 
VOrdinaire, on n’a besoin daucune permission pour 
Vexposer, 687. 

Tl ne convient pas de laisser dune facon permanente 
les reliquaires sur les gradins, de l’autel, 788. Pendant 
une exposition du Saint-Sacrement, on doit les voiler ou 
les enlever s’ils ne sont pas fixés a demeure, a moins 
quwils ne soient placés sur un autel éloigné de celui ou 
Von expose le Saint-Sacrement, 910. 

Réponse. — Droit de réponse en matiére de presse, 
607. 

Restitution. — Une femme qui brile sa maison 
maleré son ¢poux vient.a mourir. Le mari doit resti- 
tuer a la Gompagnie d’assurances l’indemnité versée. 
Cette obligation frappe les biens qwil a donnés a son 
fils. Mode de restitution, 12. — Dans un cas de. pro- 
messe de vente, quelles sont les obligations de celui 
qui en empéche la réalisation et cause ainsi un préju- 
dice a un tiers, 44. — Un ancien sergent-fourrier qui 
saccuse de fraudes envers le gouvernement est-il tenu 
de restituer et comment, 81. — Mode de restitution a 
faire par un individu pauyre et malade, 285. — Le 
confesseur doit-il interroger un ouvrier qu'il sait avoir 
livre des travaux défectueux, 249. — Que penser d’un 
marchand qui vend a meilleur compte de la marchan- 
dise mélangée, 249. — Doit-on laisser dans la bonne foi 
celui qui a une obligation de justice & remplir, 251. — 
Les heritiers d’un assassin qui a subi la peine eapitale 
doivent-ils quelque chose a la victime, 251. — Que 


penser d’un maquignon’ qui ne déclare pas les vices 
rédhibitoires, 251. — La perte de l’objet a restituer, 
entre les mains d’un commissionnaire infidéle, laisse- 
t-elle subsister obligation de restituer, 446. — Doit-on 
obliger a restitution un individu et ses coopérateurs 
qui ont fait injustement retomber sur l’autre partie 
les frais d’un proces, 489. — Méme demande pour un 
héritier dont les parents ont peut-étre commis une 
injustice dans une vente il y a plus de trente ans, 882. 
— Voir Dénonciation. 

Révolution francaise. — Carrier et les noyades de 
Nantes, 825. Epidémie de mysticisme a la veille de la 
Révolution, 825. Dom Gerle et Suzette Labrousse, 826. 
Robespierre et Catherine Théot, 829. 

Revues. — Voir Indem. 

Rogations. Un curé doit célébrer sans messe une 
sépulture qui tombe ces jours-la, 895. 

A la messe des rogations, la veille de l’Ascension, 
quand il n’y a qu’un seul prétre, on ne doit pas faire 
meémoire de la yigile, 619. 

Romans, — Hst-il permis aux catholiques de faire le 
succes de Quo Vadis, 288. 

Reosaire. — Gomment peut-on le partager sans nuire 
aux indulgences, 157. Doit-on annoncer les mystéres 
avant chaque dizaine, 421. 

Rosaire (Mois du). — Ces exercices sont-ils absolu- 
ment obligatoires, 884. Faut-il les continuer jusqu’au 
2 novembre, 990. Est-on obligé de les faire s'il n’y assiste 
que cing ou six personnes, 275. Comment interpréter le 
déeret du 20 aott 1885 relatif a leur renyoi, 14. — On 
ne doit pas exposer le Saint-Sacrement pour la récita- 
tion du rosaire pendant la messe; on ne le peut que le 
soir, 944, 

Sacré-Coeur. — Que penser de la promesse de salut 
faite aux communions des neuf premiers vendredis du 
mois, 895, et quelle confiance faut-il avoir en cette neu- 
vaine, 663. Si un premier vendredi tombe le Yendredi 
Saint, la neuvaine n’est pas interrompue, trés probable- 
ment, 205. Geux qui ne pourraient pas attendre la 
messe, a cause de leurs trayaux, feraient miewx de 
communier de bon matin sans messe, 276. Si lon a 
interrompu la série des neuf communions, que faut-il 
faire, 797. 

Liindulgence en faveur des membres de la confrérie, 
205, est universellement renvoyée au dimanche, 555. 

Pour avoir droit ala messe privilégiée du premier 
vendredi, il faut faire quelques pieux exercices le matin 
en Vhonneur du Sacré-Cceur, 276. la messe votive 
peut se dire en une féte double, et sans mémoire, 1211 ; 
on omet le dernier évangile dune férie, 568. On récite 
les prieres commandées aprés la messe, 568. 

Sens de l’invocation des litanies : Désiré des collines 
éternelles, 539. 

Peut-on suspendre aux murs des églises les drapeaux 
du Sacré-CGeur, 972. 

Comment la défense de représenter le Gur isolé 
peut-elle s’accorder avec les révélations de la B. Mar- 
guerite, 972 

Ordo pour la féte du Sacré-Gceeur, 685. 

Sacrements. — Quelle intention est suffisante ect 
nécessaire pour administrer un sacrement sous condi- 
tion, 1204. 

Saints. — Que penser des dragons déyastateurs dont 
il est question dans la vie de plusieurs saints, 342, 1086. 

Salaire. — Hxagére-t-on les devoirs des patrons et 
ceux de louvrier en disant : La justice exige que le 
salaire ait pour régle les besoins de l’ouvrier et ceux de 
sa famille et non la valeur du travail, 394. 

Samedi Saint. — Méthode pour la hénédiction du 


o 


feu nouveau, 984. Seul, un diacre ou le célébrant peut 
chanter lExultet, 719; on peut y mentionner le nom du 
Vicaire apostolique, 688. 

Sil n’y a pas de fonts baptismaux, on ne doit pas 
faire la bénédiction solennelle de eau; on obtiont des 
indults pour la bénir privatim, 984. 

Dans les petites églises, on ost dispensé du chant 
quand les cleres ne sont pas en nombre suffisant pour 
celébrer solennellement, 665 

Les curés faisant Voffice public sont obligés de lire 
les prophéties 4 l'autel et avec les ornements prescrits, 
qwil y ait des fonts baptismaux ou non, 567. On doit 
répondre Deo gratias a la fin des prophéties sewement 
a la vigile de la Pentecdte, 685. 

Il faut un indult pour pouvoir eélébrer une messe 
sans prophéties et sans litanies, 990. 
~ Savoie. — Voir Favre (Abbé). 

Savonarole. — Hn quelles circonslances fut - il 
excommunié, 216. Que penser de cette sentence, 218. 
Savonarole en a-t-il appelé du Pape au Concile et a-t-il 
été partisan de la doctrine de la suprématie conciliaire, 
219. L’appel de Savonarole aux princes était-il illégi- 
time, 223. 


Scandale. — Etude.d’ensemble, 1195. 
Scapulaire. — L'imposition du scapulaire ne suffit 
pas pour une réception valide, il faut l’emploi dune 


formule spéciale distincte de la bénédiction, 15. A moins 
dun indult, le récipiendaire ne doit pas simposer lul- 
méme le scapulaire méme bénit par un prétre ayant les 
pouyoirs, 206, 664. 

L’omission de la transmission des noms nest pas une 
cause de nullité pour les personnes recues. On a assez 
de latitude pour enyoyer les noms, 1087. 

En quels lieux ne peut-on pas user de pouvoirs per- 
sonnels dimposer le scapulaire, 206. Ou s’adresser pour 
obtenir ces pouvoirs, 160. 

La négligence de porter le scapulaire, quand elle ne 
vient pas du mépris, n’exclut pas de la confrérie ; il suffit 
de reprendre un scapulaire bénit, sans recourir a une 
nouyelle admission, 318. 

On peut coudre plusieurs scapulaires ensemble, un 
peu par le centre, pourvu que les bords restent sépares. 
On ne doit pas mettre une image qui cache la couleur 
du drap, 4 moins que cette image ne fasse elle-méme 
partie du scapulaire, 159. 

Faut-il des cordons en laine rouge pour le scapulaire 
de Ja Passion, 204. 

DIVERS SCAPULAIRES. 
Sept-Douleurs, 319. 

Du Sacré-Ceur de N.-D. 


Scapulaire noir de N.-D. des 


de Pellevoisin. I faut des 


_pouyoirs spéciaux pour l’imposer, 45. 


De saint Joseph. Il faut recommencer les réceptions 
faites avec des scapulaires qui n’ont pas la forme vou- 
Jue, 540. 

Le scapulaire bleu forme-t-il une confrérie avec ins- 


_eription obligatoire ? Comment interpréter le toties quo- 


ties des indulgences pour la récitation des six Pater, 


~-778. Les membres de cette confrérie gagnent-ils Vindul- 
gence de la Portioncule le 2 aont a chaque récitalion des 


six Pater, 1069. 

Tl faut des pouvoirs spéciaux pour commuer les con- 
ditions du privilége sabbatin. Un chapelet serait une 
commutation suffisante, 420. 

Secret sacramentel. Le confesseur le viole-t-il 
qui par curiosité repasse dans son esprit les péchés ac- 
cusés, 905. 

Seigneur. — Le « droit du pgenear » au moyen. Age, 
ae 

- Séminaire. — Voir Carsse diocésaine. 
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Séminarisies, — Principales idées ¢ eoninnes dans la 
lettre de Mgr Latty a ses séminaristes, 875. 
Sept-Douleurs. — Voir Dowleurs (Sept-). 


Sépulture chrétienne. — Peut-on la donner aux. 


hérétiques’ notoires, 1138; & une femme qui meurt en 
réclamant des obstques civiles, 84. — Voir Hnterre- 


ment. 
Serment. — Pour préter serment sur les saints 
Evangiles faut-il un contact physique avec le livre, 272. 


— Un cas de conscience royal 
délié de son serment, 607. 
Servant de messe. — Voir Messe in genere. 
Simonie. - La simonie en matiére (élections ponti- 
ficales, 222. 
Solidarité. — Que penser de la nouvelle ate de 
Valtruisme et de la solidarité, 261. 


un dauphin de Franee 


Souffrance. — Avant le péché d’Adam, 1174. 
Sous=diaconat. — Hst-il un sacrement, 342. 
Spectacles. — saline qui mettent la vie humaine en 


danger sont-ils licites e eee on y conduire 
dune école ca aa 5p2 - 

Spiritisme, — Notes critiques, par le Dr Surbled, 
467. Les médiums et les tables tournantes, 468. Tables 
parlantes, 561. Les matérialisations, 563. Comment 
expliquer la réalisation ce deux prédiclions faites plus 
de deux ans auparavant par une table frappante, 587. 
Les lévitations, 637. Valeur des expériences, 639; des 
opérateurs, 705; des témoignages, 708. Savants et spi- 
rites, 709. Les sociétés psychiques, 931. Une apologé- 
tique nouvelle, 1062. Le diable et le spiritisme, 1144. La 
science, 1149. Conclusion, 1154. rs 

Statue. — Pendant le mois de Marie on ne peut 
mettre, la statue de la sainte Vierge a la place de la 
croix, au milieu de lautel, 983. La statue de la sainte 
Vierge doit occuper le cdté de ’évangile, qui est le plus 
noble, 983. La statue du titulaire doit étre placée au- 
dessus du maitre autel, 983, en arriére ef non sur le 
tabernacle, et on ne peul pas Venlevyer pour y substituer 
une stalue du Sacré-Ceeur, 422. 


les élévées 


Suffrage. — Quelles oraisons réciter quand il y ale 


méme jour deux saintes ni vierges ni martyres, ou une 
sainte femme et une vierge non martyre, 204; quand 
il y a deux ou trois martyrs dont Vun est le titulaire, 
B67. 

Un yicaire chargé d'une chapelle de secours avee 
tous les pouyoirs de curé est tenu a Voftice du patron, 
941. 

Quand on a deux titulaires égaux, on fait leur mé- 
moire par une antienne, verset, répons et oraison com- 
muns, 1212. — Voir Mémoires, Titulaire. 

Surnaturel (Ordre). — Peut-on 
des hommes qui ne sont pas appelés a l’ordre surnatu- 


rel, ou qui en fait restent en dehors de cet ordre, et 


peuvent arriyer 4 un bonheur naturel analogue a celui 
des enfants morts sans baptéme, 1121. 

Gomment concilier le petit nombre des. élus avee la 
volonté de Dieu de donner @ tous les hommes les moyens 
de se sauver, 1121. 

Synode. — L’éyéque est-il tenu de prendre l’ayis du 
clergé? Doit-il lui soumettre a lavance les matiéres & 
diseuter 2? Comment en promulguer les décrets, 321. 

Tabernacle. — La garde de la clef ne doit pas étre 
confiée & un laigue. Le sacristain peut la retirer du 
tabernacle, 16. 

On doit bénir le tabernacle avant d’y conserver la 
sainte Réserve. Gette bénédiction faite solennellement 
est réservée, 637, 

Tables parlantes. — Voir Spiritisme. 

Téléphone. — Confession par telephone, 266. 


admetire quwil y a 
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Tempérance (Sociétés de). — Voir Irlande. 

Temporels (Biens). — Que penser de la dévotion 
aux saints pour obtenir des graces temporelles, 988. 

Testament. — Diffieulté relative a un cas de succes- 
sion ot lon pourrait croire qu’il y a eu un testament 
informe, 976. 

Peut-on faire annuler un testament contenant des legs 
pieux, 517, 861. 

Thécle (Sainte). — Pourquoi est-elle citée dans les 
priéres de la recommandation de l’ame, 667. 

Théologie. — Y a-t-il un chef-d’euvre composé sur 
chaque traité de théologie, 42. 

Théologie mystique. — Ses Principes, par le P. Sé- 
raphin, 239. 

Que penser de la méthode expérimentale dans la mys- 
tique, 897, 1128; des changements apportés en de ré- 
cents ouvrages au sujet de loraison de quiétude et 
d’union, 900. 

Théot (Catherine). — Ses relations avee Robespierre, 
829. 

Thérése (Sainte). 
tres, 502. 

Tiers ordre. — A quels jours les tertiaires de saint 
Francois peuyent-ils recevoir Vabsolution générale, 397. 
— Le tiers ordre franciseain, 207. 

Titulaire d’église. — Comment reconnaitre 
en méme temps patron de lieu, 157. 

Les prétres non attachés par un titre régulier au ser- 
vice dune église’ ne sont pas tenus & Voffice du titu- 
laire; ils ne doivent pas faire son suffrage, mais seulement 
celui du patron de lieu, et sil n’y en a pas, celui du pa- 
tron du diocése, 942. 

Lorsqu’une église est dédiée a la sainte Vierge sous 
le nom de n’importe quel mystére de sa vie, on prend le 
suffrage commun Sancta Maria, 944. 

Gelui qui dessert des chapelles publiques n’est pas 
tenu de réciter Voffice du titulaire, ni les suffrages, 944. 

A la féte des patrons principaux, on récite le Credo ; 
mais on l’omet sil s’agit de patrons secondaires, 989. 

Quand le titulaire est saint Pierre és-liens, on doit as- 
socier le suffrage de saint Paul par une mémoire spé- 
ciale, 1040. 

Voir étes patronales. 

Traditionalisme. — Sa nature, 741. A-t-il été con- 
damné par le concile du Vatican, 750. Peut-on ramener a 
Vorthodoxie la doctrine traditionaliste du P. Ventura, 752. 

Translation. — L’office de saint Béde étant obliga- 
toire, sainte Madeleine de Pazzi doit étre transférée a 
perpétuité. Sil s’agit du calendrier diocésain, cette trans- 
lation doit étre regardée comme approuvée par lévéque 
par son insertion dans lOrdo. S’il s’agit du calendrier 
paroissial, il faut une permission spéciale, 619. 

Ow doit placer dans Voctave privilégiée de la Féte- 
Dieu un double de 1 classe renyoyé au premier jour 
libre de cette octave, quand méme il serait occupé par 
un double ou semi-double simplifié, 619. 

On ne peut transférer une féte dans un jour occupé 
par un double, 4 moins d’indult spécial, 685. 

Exemple pour la féte de saint André transférée au 
lendemain avec indult: on simplifie la féte d’un double 
occurrent, 764. 

La féte Vun docteur ne peut jamais se simplifier, 685. 

Voir Vépres. 

Tolstoi. — Son excommunication, 400. 

Trésor. — Celui qui ex industria a trouvé sur le 
fonds d’autrui un trésor peut-il en garder la moitié, mal- 
gré ignorance du propriétaire qui ne réclamera pas, 517, 
eae sacrés. — Les laiques peuvent-ils les toucher, 


— Nouvelle édition de ses let- 
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Vendredi Saint. — La messe des Présanctifiés ne 
doit pas étre regardée comme un veritable sacrifice et 
on ne peut toucher un honoraire, 560. 

Vente. — Des acheteurs dans une vente aux enchéres 
ont-ils le droit de s’entendre pour ne pas faire monter 
les prix? A quoi est tenu celui qui n’observe pas les con- 
ventions, 254. — Voir Restitution. 

Ventura (P.). — Voir Zraditionalisme. 

Vépres. — L’octaye de ]’Ascension aux premiéres 
yépres l’emporte sur le double précédent dont on ne fait 
que la mémoire, 685. 

Si Voflice des vépres est suivi du salut, on n'est pas 
obligé de chanter l’antienne a la Vierge, 736. 

Ordo pour les vépres d’une dédicace de basilique en 


concurrence avec une féte primaire double majeure, 892. 


Pour une troisiéme mémoire, on prend la le antienne 
et le verset du 8¢ nocturne, 1184. 

Le mardi avant les Cendres, les 2° vépres sont de 
loctave occurrente, 1184. 

Vertus théologales. — Celui qui n’admet aucune 
vertu théologale est-il hérétique, 908. — Comment expli- 
quer aux enfants la théorie des vertus, 62. 

Veuillot (Louis). — Choses les plus intéressantes 
contenues dans le deuxiéme tome de sa Vie, 993. 

Viatique. — Un diacre peut-il Vadministrer & un 
moribond non confessé, 253. 

Vicaire apostolique. — Régles a suivre pour le par- 
tage des biens et des personnes pour un vicariat apos- 
tolique, 514. 

Vicaire capitulaire. — Ses droits; son traitement, 
59. Doit-il conférer la paroisse 4 celui qui, du vivant 
de Vévéque, a subi avec succés les examens du concours, 
1158. 

Vicaire paroissial. — Dans les pays annexés a la 
France en 1860, les curés peuvent-ils choisir eux-mémes 
leurs vicaires, 299. 

Quelle est, vis-a-vis du curé, la situation juridique du 
vicaire logeant au presbytére, 513. 

Droits et devoirs du vicaire chargé de la paroisse pen- 
dant la vacance de la cure, 589. 

Principes généraux réglant les rapports entre curé et 
vicaires, 662. Que doit faire un vicaire & qui son curé 
demande des services au dela de ses forces, et impose 
de chanter des messes manuelles les jours ov le vicaire 
a promis sa messe, 1019. 

Y a-t-il pour le vicaire qui a recu une partie des 
quétes de mariage obligation de restituer 4 la fabrique, 
1104. 

Vices rédhibitoires. — Voir Restitution. 

Vierge (Sainte). — D’ou vient lusage de vouer les 
petits enfants au blane et au bleu en Vhonneur de la 
sainte Vierge, 734. 

Durant le mois de Marie, il n’est pas permis de bri- 
ler de Pencens sur un réchaud devant une statue de la 
Vierge, 764. — Voir Statue. 

Quand la sainte Vierge a-t-elle communié pour la pxe= 
miére fois, 796. 

Vin de messe. — Voir Messe in genere. 

Vol. — Voir Restitution. 


Vote. — Deux candidats étant en présence, chacun 
avec un programme libéral, le premier indifférent au 
point de vue religieux, mais constitutionnel, l'autre bon 
chretien, mais royaliste, pour qui voter de préférence, 
1154. 

Comment un Drone pourra-t-il éviter Vaccusation 
Wingérence dans le domaine de la politique, 1019. 


Wiseman (Cardinal). — Sa Ve par Wilfrid Ward, 
86. 
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VARIETES 


Théologie pastorale 
CAUSERIES AVEC UN JEUNE GURE 


Administration spirituelle de la paroisse (suite) 


XCI. — Les ceuvres (suite). Le tiers ordre francis- 
cain, 257. 

XII. — Les Patronages. Leur nécessité, 737. Leur 
historique, 789. 

XCIII. — Leur organisation pour jeunes gens, 865; 


pour jeunes filles, 868. 

XCIV. — Apostolat des hommes. Sa nécessité, 1030, 
Moyens d’action, 1032. Associations pour assurer leur 
persévérance, 1036. 


Notes et Souvenirs d’un Vieux Moraliste 


XLII. — L’Eglise et le progrés, 2. 
XLII. — Attitude véritable de l’Eglise en face du 
progrés selon qu'il est indifférent, bon ou mauvais, 49. 


XLIV. — Réponses aux objections au sujet de cette 
doctrine, 97. 

XLV. — La loi du progrés existe-t-elle dans-la théo- 
logie morale et la discipline de l’Eglise, 241. 


XLVI. — La morale a-t-elle vraiment subi des varia- 
tions, 289. 
XLVII. — A propos du probabilisme, 433. ‘ 


XLVIIT. — A propos du progrés, 497. 

XLIX. — Réponse aux objections, 577. 

L. — Du mal per se et per accidens, 673. 

LI. — De la coopération. Définition, distinctions et 
méthode, 721. 

LIl. — Analyse de la coopération matérielle et for- 
melle, 785. 

UI. — La coopération intrinséquement mauyaise, 
961. 

LIV. — Regles théoriques de la coopération, 1025. 

LV. — Régles pratiques, 1078. 

LVI. — Le scandale. L’occasion et la cause sont | 
choses différentes, 1195. 


« L'AMI DU CLERGE » ET LES LIVRES 


GOMPTES RENDUS BIBLIOGRAPHIQUES 1 


Agreda (Marie d’), — Vie de N.-S. J.-Ch., 848. 

Aigueperse (Mathilde). — Kerdélec veut, Kerdélec 
doit, 108. 

Albalat. — La formation du style par Vassimilation 
des auteurs, 1118. 

Album de la jeunesse de la librairie Salésienne, 939. 

Anzoletti (Louise). — La femme et le progres chreé- 
tien, 1005. 

Assenoy (M.d’).— Les sabots dela reine Anne, 108. 

Augustin (S.). — Lectures spirituelles pour Noél et 
UVEpiphanie, 330. 

Aulard (A.). — Histoire politique de la Révolution 

francaise, 937. 

Avenel (Vicomte G. d’). — La noblesse francaise 
sous Richelieu, 474. 

Avis spirituels (Auteur des). — Le chrétien a Vécole 
de saint Joseph, 95. — Réflexions sur la Passion et 
Priéres pour le chemin de la croix, 96. 

Backer (P. de). — Institutiones Metaphysice spe- 
cialis, 591. 

Barbier (Mgr) de Montault. — Diyerses brochures, 
851. 

Bard (E.). — Les Chinois chez euw, 90. 

Battandier (Mgr). — Annuaire pontifical pour 1901, 
283. 

Béal (G.). — Le féminisme-de tous les temps, 96. 

Belanger (P.). — Les. méconnus, 95; — Les Jésuites 
et les humbles, 879. 


Bellune (Abbé de), — Mgr d’Outremont, Sa vie et sa 
doctrine spirituelle, 572. 

Benoit (S.). — Explication ascétique et historique de 
sa Régle, 1215. 

Bernard (J.). — Histoire romaine, 1167. 

Berteaud (Mgr). — Giuvres pastorales, 1002. 

Berthe (P.). — Saint Alphonse de Liguori, 255. 

Besancenet (E. de). — Pauvreté, Silhouettes pari- 
siennes, 268. 

Bevilacqua. — Trattato sul matrimonio cristiano, 111, 

Bibliothéques paroissiales. — Romans, 178. 

Bibliotheque (Petite) édifiante, 1167. 

Bierbaum. — Zheologia moralis, 1163. 

Biré (Edmond). — Etudes dhistoire et de littéra- 
ture, 172; — Alfred Nettement, 870; — Le clergé de 
France pendant la Révolution, 1164, 

Blane (Abbé Elie). — Manuale philosophie scho- 
lasticee, 576; — Le salut social par les cités chré- 
tiennes, 1168. 

Bolo (Abbé). — L’Evangile du Ceur de Jésus, 338. 

Bonal. — Institutiones theologice, 1163. 

Bossuet. — Préparation au caréme, 848. 

Bouchage (P.) — Retraite sacerdotale, religieuse et 
apostolique, 386; — Le serviteur de Dieu Joseph- 
Marie Favre, 1112. ‘ 

Bougnies (Mgr de). — La chambre dun malade, 385. 

Boulay (Abbé). — Principes d’anthropologie géné- 
rale, 669. 


- 1¥fabondance des matiéres nous ayant plusieurs fois obligé d’insérer des comptes rendus sur les couvertures 
jaunes, ces pages sont indiquées par des chilfres en italiques. 


Bourdaloue. — Lectures spirituelles pour le temps 
de VAvent, 178; — Guvres completes, 302. 

Bourgain (Abbé). — L’Eglise de France et (Etat au 
XIX? siecle, 471. 

Bourgeois (P.). — L’ordre 
chrétien, 800. 


surnaturel et le devoir 


Bourget (Paul), — Pages choisies, 96; — Le Ian- 
tome, 599. 

Bournand (F.).— La Pairie Frangaise au XLX° siecle, 
178. 


Bourret (Cardinal). — Guvres choisies, 1001. 

Boussac (P.). — Les vertus du Caeur de Jésus, 120. 

Boutauld (P.). — Maniére de converser avec Dieu, 
1006. 

Brahm (P.). — De reticentia voluntaria peccatorum 
in confessione, B04. 

Briaux (P.). — Le Sacré-Cour et la France, 335. 

Broc (Vicomte de). — Le style épistolaire, 477. 

Brou (B.). — Histoire ancténne des peuples de 
VOrient, 3382. 

Briick (Mgr). — Histoire de VEglise catholique au 
XIX siecle; 988. 

Brugeretie, — Histoire de VEurope et de la France 
(1610-1789), tome I, 1008. = 

Brugeretie (Abbé). — Comment faut-il précher ? 331 

Bucceroni (P.). — Institutiones Theologic moralis 
et Casus conscientiw, 471; — Commentaria de SS. 
Corde Jesu, de B. V. Maria et de 8. Joseph et 
Tisereizi spiritual de 8. Lenace, 1003. 

Buonpensisre (P.), 0. P. — Commentaria in 3™ P. 
Summee theol. D. Thomee, 300. 


Calderoni (Gius). — Il positivismo, Vevoluzionismo 


ée il materialismo, 112. 

Calédonie (La) et les Nouvelles Hébrides, 211. 

Canet (Abbé G.). — La Pacification intelleciuelle 
~par la liberté, 476. 

Canet (V.). — Un demi-sicecle de notre histoire (1848- 
1900), 256. 

Canoniste (Le) contemporain, Tables génér rales, 284. 

Caritate (De), Dissertatio ad fideles, 1216. 

Caron (AbbSs). — Jésus prophete et Jésus adolescent, 
1005. 

Carry (Abbs). — Les années anglicanes du cardinal 
Newman, 52. 

Catéchisme (Grand) en images de la librairie Salé- 
sienne, 939. 


Catherin (P.). — Le Rosaire dans le diocese de 
Lyon, 879, 
Cavaguis (Mgr). — Institutiones juris publici eccle- 


siasticl, 850, 
Cerceau (P.). — Catéchisme de Léon XIII, 1164, 
Chabaud (Louis), — Les précurseurs du féeminisme, 
BRO, 
Chabin (B.). — Les vrais principes du droit naturel, 


politique et social, 668. 
Chaignon (P.). — Le preire a Pane? 1168. 
Champagnat (Vén.). — Sa Vie, 71. 


Champnoys (Basil). — Memoirs and correspondence 
of Coventry Patmore, 110. 


Chanel (P.). — Petites Fleurs, 120. 


Charaux (A.). — Histoire abrégée de la littérature 

francaise, 476. 

Charpentier (Abbé Léon). — Louis-—Joseph de Gri- 
gnan (16 50-1722), 1117. 

Charruau (P.). — Frére et Sceur, 108. 

Chauvet (Chev oe): — Exposition de la\doctrine 
chrétienne, 939. 

Chauvin (P.) — Le P. Gratry (1805-1872 2), 11638. 

Chemin (Prieres pour le) de la croix, 96. 
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Chérot (P.) — Figures de soldat, 835. 

Chesnais (P. des). — Conférences contre le protes- 
tantisme, 847. 

Chevalier (P.). — Le Sacré-Ceur de Jésus, 480. 

Chiesa (Luigi). — La Biomeccanica, 112. — La Base 
del Realismo, 112. 

Chipier (Abbé). — La vie liturgique, 304. 

Cistras (Pierre). — Hva la protestante, 92. 
lavaz (Abbé). 
la vie », 1006. 

Claretie (L.éo). 
1215. 

Classiques latins compares, 476. 

Clergé (Le) francais, Annuaire Mame pour 1901, 352. 

Clérissac (P.}. — L’dime saine, 1216. 

Clugnet (Léon). 
vierge Marie, 174. 

Collin (Louis). re, 1216. : 

Condren (P. de). — L’idée du sacerdoce et du sacri- 
fice de Jésus-Christ, 177. 

Congrés Marial. — Compte rendu, 120. 

Coppée (Francois). — Dans 
lutte, poésies, 628. 

Coppens (P.). — Morale et médecine, 1216. 

Coquard (Arthur). — Musique d’église, 17. 

Costantini. — Institutiones Theologice moralis, 302. 

Coulanges (A. de). 7A. 

Couiomb (Jeanne de). — La croix lumineuse, 108. 

Courbet (Pierre). — Analogies de la science et de la 
religion, 174. 

Coz (Ed.) — Sol natal, 108. 

Crépieux-Jamin. — La graphologie en exemples, 475. 

Croisai (Paul). — Lor vaincu, 268. 

Cros (P.). — N.-D. de Lourdes, Récits et mystéres, 592. 

Crosta. — Theologia dogmatica, 988 

Curé (Mgr), — La classe, 978; — L’Oraison domini- 
cale, 1079. 

Cuzin (F.). — Saint Irénée, 120. 

Daloz (P.). 2 probleme de la vie, 670. 

Daniel (P. Ch.). du chrétien dans les 
jours dépreuve et de combat, 1006. . 
Danieli. — Parochialis methodus pour preparer les 

enfants a la premi¢re communion, 111. 
Dassé (Abbé). — Dieu, Gonférences dialoguées, 475. 
Daudet (Alphonse). ages choisies, 96. 
Deberdt (Raoul). — La caricature et Vhumour fran- 
¢ais au XIX° siecle, 4738. 


siecle, 


Dehon (P.). — La rénovation sociale oninctlan wes: 


287. — Mois de Marie et du Sacré-Ceur, 884. 
Déjey (Marius), — Lamartine d Belley, 1008, 
Delaporte (P.). — La chrétienté, 848. 
Delaunay (G.).— L’art de se rompre & la parole, 989, 
Deimont (Abbé Th.). -- Autour de Bossuet, 301, 


t* 


conduit au « Buide. — 


la priére et dans la 


Deneux (Abbé). — A travers le champ biblique, 576, — 


Déplanque (Abbé). — Histoires du catéchisme du 
diocese d@ Arras, 1008, 

Désers (Abbé). — Dieu et ’homme, 288. / 

Desjardins (Gustave). — Authenticité et date des 
livres du Nouveau Testament, 80. 

Desurmont (P.). — La charité sacerdotale, 480. 

Dictionnaire de théologie catholique, 284. 


Diemer-Bouvier. — Oberammergau et les mysteres © 


de la Passion, 288. 
Donel (Lucien). — Le chardon bleu, 1164. 

Droit (Le) populaire avant 1789 et aujourd’hui, 1118. 
Duballet (Abbé). — Traité des paroisses et dés cures, 
tome IT, 622. : 
Dubedout (L.). — Le sentiment chrétien dans la 

poésie romantique, 591. 


_ Etourneau (P.). 
_ Eudes (Ed.). — Les Catacombes, drame chratien, 1167. 


Ne ed held Pra Ba aang Pees veers ‘ *- A exe | . 
wr i eS FEN ae | Ky Seen. et a Pats 
ti at rik Sah Sey eb ‘ A 


Duthoit. — Le suffrage de demain, 178. 
Egremont (Ch.). — année de ae 1900, 478. 
Ejinig. — De Sacramentis, Pars 1, 172; — Pars n, 591. 


Englert (Ph.). lea, juxta cursum Cosmi Ale- 
mann, 1213. 


Faguet. — Histoire de la littérature fr nayen 172 
— Problemes politiques du temps présent, 472 

Faure (Mlle Lucie). Newman, 110. 

Fauvel (A.). — Nos missionnaires, patriotes et 
savants, 95. 

Favot (L.). 
1118. 

Faye (J. de la): — Le général de Ladinirault, 94. 
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* du Concordat (1800-1808), 


- Feige (Abbé). — Méditations pour jeunes personnes, 


1005. 

Ferronnays (Mme de la). — Mémoires, 353. 

Finn (P. Francis). — Pied-Léger, 211. 

Follioley (Abbé). Montalembert et Mgr Parisis 
(1843-1848), 1105. 

Fonsegrive (G.). prise sociale, 376. 

Fontaine (P.). — Les infiltrations protestantes et le 
clergé francais, 225. 

Fornari. — Della vita di Gesu Cristo, 351. 

Freytag (G.) — Le peuple allemand a Vépoque de la 
guerre de Trente ans, 1004. 

Fritzsch (Abbé). — Le lendemain de la prenméere 
communion ou la persévérance, 475. 

Froget (P.). — De Vhabitation du Saint-Esprit dans 
les ames justes, 171. 

Gaduel (Abbé). — La Vie et V’'Esprit de Barthélemy 
Holzhauser, 480. 

Gaffre (P.). — Paroles de foi et de patriotisme, 477 

Gardes (Abbé). — Une journée a Lourdes, 1116. 

Gaume (Mgr). — Le grand jour approche; — Le 
Seigneur est mon partage; — Horloge dela Pas- 
ston, 1167. E 

Gay (Mgr). — Correspondance, 17. 

Gayraud (Abbé). 

George! (Abbé). 
tantiation, 1115. 

Gibergues (Abbé de). — Le mari, le pére, Vapdtre, 
879. 

Gihr (D'). — Les sacrements, tome I, 669. 

Girard. — Chers enfants, 173; — Le livre de poche 
des jeunes gens et des hommes, 173. 

Goedert. — Lectures ENS 178, 848, 380, 1114, 
1116. 


ro Ds 
Iques idées sur la transsubs- 


_Goffiné. — Manuel pour la sanctification des dis 


manches et fétes, 330, 


_ Gondrand (P.). — La couronne royale dit oat, 


1116, 


 Gorce (Pierre de ia). — Histoire du Second Empire, 


670. 

Gossot. — Essai critique sur Venseignement primaire 
en France, 177. 

Goyau (G.). — L’Eglise et la démocratie chretienne, 
800; — Autour du catholicisme social, 1117. 

Gratry (P.). — Les sources dela régénération sociale, 
AV7 ; 
Grégoire (L.). — Dictionnaire encyclopédique Whis- 

toire et de yéographie, 474. 


Grégoire (P.) de Saint-Joseph. — Lettres de sainte 


Therese, dv2. 
Grenade (Louis de). — Lectures spirituelles sur les 
jétes de la TV. 8. Vierge, 1116. 
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Dupanloup (Mgr) a la tribune, 176. 


, cya 


Grenet (Abbé). 
domicile, 989.. 

Guélon (Abbé). 
Bd2. ; 

Guéranger (Dom). — L’année liturgique (t. VI, Le 
temps apres la Pentecdte), 528. 

Guerlin (Henri). — L’épopée de César, 378. 

Guillibert (Abbé). — Le cardinal Boyer, 85. 

Hamant (Abbé). — Petite Vie latine de Jeanne 
@Are, 884. 

Hamel! (Ch.). 
175 

Hamez (P.). — Le R. P. Humarque, 480. 

Herber (Eugene), aspirant de marine, 478. 

Héricault (Ch. da’). — Ceua que j'ai connus, V7. 

Hézard (Chanoine). — Histoire du catéchisme depuis 
la naissance de VEglise jusqu’a nos jours, 524. 

Histoire abrégée de la religion sous forme de vécits, 
1215. 

Hugon (P.). — La fraternité du sacer doce et de Vétat 
religieux, 284. 


— Manuel de la garde-malade a 


— Quelques glanes archéologiques, 


— Histoire de Veéglise Saint-Sulpice. 


Hummelauer (P. de). — Commentarius in Deutero- 
nomium, 668. 

Huysmans. — Sainte Lydwine de Shiedam, 1110. 

Jalliffier. — Histoire contemporaine (1789-1830), 
382. 


Jean-Baptiste (P.). — Hssai sur la primauté de 
N.-S. J.-C. et sur le motif de VIncarnation, 300. 


Jeanroy-Félix. — Eecrivains céléebres de VEurope 
contemporaine, 172. 
Jenna (Marie). — Mes amis et mes livres, 477 


Jeune (La) fille pole au pensionnat et dans sa 
famille, 1005. 

Joseph (Le chrétien a Vécole de saint), 9. 

Jourdain. — La sainte Hucharistie, 172. 

Jubilé. — Ouvrages sur le Jubilé de 1901, 114. 

Julleville (Petit de). — Histoire de la langue et de la 
littérature francaise, 32, 225. 

Kannengieser. — Les origines du Viewx-Catholicisme 
et les Universités allemandes, 80). 

Lahr (P.). — Cowrs de philosophie (baccalauréat), 240. 

Lambert (P.). — Le fils prodique, 240; — Le recrute- 
ment et la formation des vocations ecclésiastiques, 
982; — Le Direcieur spirituel. des maisons Wéducas 
tion, 281. 

Lapeyrade (Abbé), — Le livre du mariage et de la 
famille, 1005, 

Largent (P.). ~ L’abbé de Broglie, 89, 

faroche (Mgr), — Guvres oratoires et pasiorales, 
218, 

Larousse, — Mémento Larousse, 1168. 

Latty (Mgr). — Lettre auw éleves de son grand sémi: 
naire, 875, 

Laynard, — Secrets of Beauty, Health, Long life, 
175. bo 

Le Camus (Mgr). — La wie de Notre:Selgneur Jésus- 
Christ, 572. 

Le Conte (Chanoine). — Petit Manwel pour la fon. 
dation et la direction des patronages, 867. 

Lectures (Les) pour tous, 604. 

Ledoux (P.). — Marie méditée, 96. 

Le Faure (A.) et Lacroix. — Histoire de la guerre 
franco-allemande 1870-1871, 478, 848 et 1007. 

Ledos (G.). — Sainte Gertrude, 574. 

Legueu (Joseph). — Un petit tour de monde, 671. 

Lejeune (Abbé). — La pratique de la sainte commu- 
niON, 285, 372, 526. 

Lémann (Abbé Aug.). 
476. 


— Lavenir de Jérusalem, 


4239, 


4240 


Lenfant (Abbé). — Le ceur vaillant, 879. 


Leonardi. — De indulgentia Commentarius theolog- 
cus, 800. 

Lepitre (Abbé). — Saint Antoine de Padoue, 574. 

Leray (P). — Quelques idées sur la présence réelle, 


1115 et 1184. 
Leroy (Mgr). — Le bienheureux Dufresse, 477. 
Leroy (P.). — Jésus-Christ (années 1895 et 1901), 576. 
Leroy (P. H.). — La vie, scenes et sayneétes, 522. 
Leroy-Beaulieu (Pierre). — La rénovation de VAsie, 


90. 
Lohan (Chanoine). — Le Ceur de Jésus, 478. 
Longhaye (P.). — Dix-neuvieme siecle, 172. 


Louvet (Abbé). — Le purgatoire dapres les révéla- 
tions des saints, 480. 

Luca (P. de). — Institutiones Juris 
publict, 523. 

Madelin (Louis). — Fouché (1759-1820), 388. 

Maistre (J. de). — Pages choisies, 591. 

Marandat (Abbé). — Vie de la R. M. Thérése-Made- 
leine du Calvaire, 328. 

Maraval (Abbé), — Le protestantisme au XVIe et au 
XIX* siécle, 240 et 1004. 

Maréchaux (Dom). — La réalité des apparitions 
angéliques, 304. ; 

Marie (A) mere de Jésus et notre mére. 176. 

Marion. — MAistoire de VEurope et de la France 
(1610-1789), 382. 

Marion (Henri). — Psychologie de la femme, 302. 

Maryan (M.). — Le féminisme de tous les temps, 96; 
— L’épreuve de Minnie, 108. 

Massardier (Abbé). — Mors de Marie populaire, 334. 

Massillon. — Lectures spirituelles pour le temps au 
Caréme, 1116. 

Masson (L.). — Le cardinal Lavigerie, 94; — Le géné- 
ral Drouot, 94; — Seeur Rosalie, 94; — Jeanne ad’ Are 
et sa double mission, 1167. 

Mazzella. — Preelectiones complétées et résumées, 110. 

Médecine. — Liyres pour le ministere de la confession, 
236. 

Méditations pour jeunes personnes, 1005. 

Melata. — Manuale Theolagice moralis, 350. 

Menuge (Abbé). — Histoire de |’Eglise, 479. 


ecclesiastict 


Millot (Abbé). — Que faut-il faire pour le peuple ? 
592. 
Missaglia. — Summula doctrine divi Thome Aqui- 


natis, 362. 

Monacelli. — Index de sa Summula, 351. 

Monbrun (Alfred). — N.-D. de Lourdes, 1116. 

Monlaur (R.). — Angélique Arnauld, 438. 

Monnin (P.) — Mater admirabilis, 174. 

Monsabré (P.). — Avant, pendant, apres la prédica- 
lion, 152. 

Monteuuis (Abbé Gustave). — Une dime religieuse ; 
Marie-Elisabeth de Louvencourt, 301. 

Monteuuis (L.). — Echos de lEvangile, 848. 

Musique. — Pour église, 176; — pour fétes de pen- 
sionnat, 178, 295. 

Négre. — Cursus Theologie dogmatice, t. III, 300. 

Nicolay (Fernand). — Histoire des croyances, usages 
et coutumes, selon le plan du Décalogue, 1167. 

Nietzsche. — Liste de ses ouvrages, 401. 

Nouet (P.). — Nouveau cours de méditations, 177. 

Novum Testamentum greece et latine, de Brandscheid, 
804 et 1008. 

Offices de VEglise ou Paroissien romain tres complet, 
107. 

Ollivier (Emile). — L’Empire libéral, t. VI, 1007. 

Ollivier (P.). — Le Pére Chocarne, 285. 
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Ortolan (P.). — Diplomate et soldat, Mgr Casanelli 
d'Istria, 94. 
Panégyriques, Recueil Mingardon, 592. 


Paquet. — Tractatus de Sacramentis, 668. 
Parisien (Le). — Gens qui pleurent et gens qui 
rient, 940. 


Paroissien (Nouveaa) des enfants de cheewr, 107. 

Passion (Réflezions sur la) de N.-S. J.-C., %. 

Pastorale (Notes de) pratique, par un curé de Lyon, 
848. 

Pelt (Abbé). — Histoire de VAncien Testament, 1214. 

Pennacchi. — De prohibitione et censura librorum, 
Bol. 

Pernet (R. P. Etienne). — Sa Vie, 1161. 

Perreyve (Abbé). — Sermons et Méditations sur les 
saints Ordres, 177; — Entretiens sur VEglise catho- 
lique, 575. 

Perrin (Abbé Elie). — L’Evangile et le temps pré- 
sent, 576. 

Perriot (Fr.). — Prelectiones Theologice dogmatiee, 
BIa. 

Petit (Abbé). — La Sainte Bible, t. XIV, 1003. 

Pierre-Baptiste (P.). — Le saint Nom de Jésus, 240. 

Pierre ’Ermite. — Le Soc, 92. 

Planeix (Abbé). — Constitution de V’Eglise, 874. 

Planus (Abbé). — Pages d’Evangile, t. 1, 576. 

Pontlevoy (P. de). — Vie du P. de Ravignan, 176, 


Pottier (Chanoine). — L’Eglise et la démocratie 
chrétienne, 800. 
Pouget (Abbé). — Manuel des confréries, pieuses 


associations et scapulaires, 525. 
Poulain (P.). — Des graces d’oraison, 669, 897 et 1128. 


Pravieux (Jules). — Un vieux célibataire et Monsieur 
Vaumeonier, 1120. 

Quiévreux (Abbé). — L'Incarnation ou le Bieu- 
Homme, 670. 


Quoidbach. — Un défi a Vincrédulité, 304, 

Ract (Abbé). — Natalité, 1004. 

Renaudin (Dom P.). — De la définition dogmatique 
de l Assomption de la T. S. Vierge, 377. 

Resemans. — De competentia civilt in vineulum con- 
jugale infidelium, 111. 

Ribet (Chanoine). — Les vertus et les dons dans la 
vie chretienne, 144. : 

Ricard (Mgr). — uvres choisies du cardinal Bour- 
ret, 1001. 

Rivard (Adjutor). — Manuel de la parole, 1118, 

Rivet (Aug.). — Précis de législation rurale, 175. 

Roche (P.). — A Vécole de Marie, versions latines, 
SB ait ; 

Rocher (Chanoine Victor). — La femme raisonnable. 
et chrétienne, 1159. 

Rolland (Chanoine). — La Reine du Paradis, 327. 

Ronciére (Ch. de la). — Saint Yves (1253-1303), S74. | 

Roret (Manuels). -- Nouvelles éditions, 672, 940. : 


Rosset (Mgr). — Devoirs des parents envers leurs 
enfants, 848. ; 
Roux (Dom J.). — Flewrettes du Bocage vendéen, 

176. 


Rouzaud (Abbé). — Souvenirs de prédication, 670. 

Rovigo (Duc de). — Mémoires, annotés par D. Lacroix, 
624 et 1117. 

Sabatier (Abbé). — Comment on devient pape, 47. 

Sabbatier. — La religion et la culture moderne, 116. 

Sabouret (Abbé). — Questionnaire sur les Evan- 
giles des dimanches eapliqués, 96; — Vies deg 
Sainis pour tous les jours de Vannée, 178; ~— Le 
ue saint Rosaire considéré dans ses mysteres, 


L’AMI DU CLERGE 


4244 


Saint-Sauveur (P. du). = Saint Joseph et son culte 
dans Vordre du Carmel, 95. 

Saint-Yves (G.). — A l'assaut de UV Asie, 1216. 

Saleilles. — Liindividualisation de la peine, 59D. 

Salembier. — Le grand schisme d’Occident, 171.. 

Santi-Laitner. — Prelectiones Juris canonici, 528. 


Satolli (Card.). — De jure publico ecclesiastico Dis- 
ceptationes historico-juridice, 112. 

Saulnier. — Souvenirs chrétiens de Vannée 1900, 
173. 

Sauvage (Le magnifique), 176. 

Sayous (A.). — Les banques de dépot, les banques 


de crédtt et les Sociétés financiéres, 478. 

Scapulaire (Le Saint), 220. 

Science et religion, collection Bloud, 378 et 1214. 

Schouvalof (P.). — Ma conversion et ma vocation, 
1006. 

Semeria (P.) — Venticingue anni adi Storia del Cris- 
tianesimo nascente, 528. 

Sepet (Marius). — Ovrigines catholiques du thédtre 
moderne, 800. 

Séraphin (P.). 
239. 

Sheehan. — Mon nouveau vicaire, 141. 

Svéecle (Un), publié chez H. Oudin, 109. 

Sienkiewicz. — Quo vadis ? 238. 

Sifferlen (P.). — Cours complet de Religion catho- 
lique, 846. ; 

Signerin (Abbé). — Histoire de Saint-Rambert, 112. 

Sizeranne (Maurice de la). — Impressions et sowve- 
nirs @aveugle, 798; — Les Sewurs aveugles, 1165. 

Solesmes. — De Deo Uno, t. I, 668. 


— Principes de théologie mystique, 


Solieri (F.). — Elementa Juris pubdlici ecclesiastici, 
522.. : 
Sornay (Abbé). — La vie de la grace dans Vame 


chrétienne, 1006. 

Sporer. — Theologia moralis, 1163. 

Stella. — Institutiones liturgicce, 351. 

Suau (P.). — Pages amies, 477. 

Surbled (D'). — Spirites et Mediums, 480. 

Sylvestris (Fr. Francisco de). — De convenientia 
Institutorum Romane Ecclesie cum evangelica 
libertate Apologia, 523. 

Tardivel (J.-P.) — La langue francaise au Canada, 
1118. 


Terrade (P.). — Le grand Jubilé de Van 1300 et la 
« Divine Comédie » de Dante, 143; — Education et 


patriotisme, 477. 
Terrasse (Abbé). — Le julilé de 1900-1901, 239; — 
Cours complet denseignement religieux, 1167. 
Texier (P.) — Marie-Louise de Jésus, 523. 
Théatre. — Pour jeunesse, 178, 295. 


Thérése (Sainte). — Nouvelle édition de ses Lettves, 
502. 

Theuriet (André). — Illusions fauchées, 672. 

Thirion (Paul). — Histoire. contemporaine (1789- 
1900), 832. ; 

Thomas (S.) d’Aquin. — Lectures spirituelles sur le 
Saint-Sacrement, 1114. 

Timon-David: — Divers ouvrages, 740. 

Tissier (Abbé). — Soyons apotres ! 670. 

Tivier (H.). — Aw pays des systemes, 1214. 

Toniolo (G.). — L’Eglise et la démocratie chrétienne, 
800. 

Tourelles (Jean des). — Envolez-vous ! 114. 

Tourmentin. — Les enfants de la Veuve, 1166. 


Turmann (Max). — Le catholicisme social, idées 
directrices et caractéres généraux, 285. 
Uzureau (Abbé). — Les premieres applications du 


Concordat dans le dtocése ad’ Angers, 1118. 
Vacant. — Dictionnaire de théologie catholique, 284. 
Van Etten. — Disquisitio chronologica sur la date 
de la naissance et la durée de la vié de J.-C., 111; — 
Vita abscondita D. N. J. C. et Expositio preedictio- 
num Danielis sur les 70 semaines d’années, 988. 
Vaudon (P.). — Egilise et Patrie, 591. 
Vaughan (Mgr). — La vie d’outre-tombe, 624. 
Vavasseur. — Letires philosophiques, 176. 


Ventura. — La Passion de Notre-Seigneur Jésus- 
Christ, 848. 

Vermeesch (P.). — De prohibitione et censura libro- 
rum, 112; — La nouvelle Encyclique sociale, 800; 


— Queestiones de Justitia, 879. 

Veuillot (Hugéne). — Lowis Veurllot, t. II (1845-1855), 
993. 

Vianey. — Editions dAthalie et d' Esther, 308. 

Vie de N.-S. J.-C. racontée aun enfants, 385. 

Villafranca (P. Georg.). — Compendium philoso- 
phice, 799. 

Villard (Le P.). — Retraite de premiere communion, 
475. 

Villaume (P.). — Tables générales des « Orateurs 
sacrés » de Migne, 480. f 

Vincent (Ch.). — Sur le seuil de Vau-dela, 268. 

Wivés (Card). — Dictionarium Marianum et Chris- 
tus Jesus Redemptor noster, 524. 

Ward (Wilfrid). — Le cardinal Wiseman, 86. 


Weiss (P.). — Lorigine du christianisme, 288. 

Welschinger (H.). — Sainte Odile, 574. 

Winterer (Abbé). — Le socialisme contemporain, 
852. 

Zelle (P.). — Le P. Paul de Barry, 385. 

Zitelli. — Epitome historico-canonica coneiliorum 


generalium, 112. 


LANGRES. — IMPRIMERIE MAITRIER ET COURTOT. 


kn vente aux bureaux de LAMI DU GHERGH a ea 


Dra eE op. | 
Rh at Saas 


-PRALECTIONES THEOLOGIA DOGMATICA 


Ad clericos Seminarii Lingonensis 


A Francisco PERRIOT 
Presbytero, in eod. Seminar. sacr. Theol. Prof., habite 


7 forts vol. in-8; franco en gare, 20 fr. 9O 


Nous offrons 4 nos lecteurs, a des conditions trés peu 
onéreuses, les Traités de théologie dogmatique de notre 
directeur et rédacteur en chef, M. le chanoine Perriot. ; 

Notre désir est de les faire profiter de ces travaux, qui 
leur fourniront sur la théologie dogmatique des lumiéres 
quwils chercheraient peut-étre vainement ailleurs. Tout 
en conservant le cadre général des traités de ce genre, 
Yauteur s'est appliqué, avec un succes attesté par de 
nombreuses letires de professeurs et d’auteurs, a sonder 
toutes les profondeurs des sujets qu'il étudiait, de ma- 
niére a rendre son enseignement aussi complet que pos- 
sible en mettant partout lordre, la clarté et ’exactitude 
doctrinale. 

Ge Cours a été rédig4 pour les éleves du Grand Sémi- 
naire de Langres. Les traités publiés sont ceux que lui 
attribuait la distribution des études ; ceux qui manquent 
appartenaient @ d'autres cours. L’étendue de chaque 
traité était en rapport avec le temps assigné au cours 
et avec la somme de travail que pouvaient fournir les 

- éléves : voila pourquoi certaines questions secondaires 
n’ont été qu’indiquées ou traitées sommairement. 

L’auteur s’est constamment inspiré de la doctrine de 
saint Thomas, et il a relevé sur chaque matiére l’ensei- 
gnement des grands théologiens de toutes les époques, 
que la riche bibliothéque du Grand Séminaire mettait 4 
sa disposition. a 

Son premier souci fut, pour chaque traite et pour 
chaque partie du traité, de trouver le plan.a la fois le 
plus simple, le plus complet, et le mieux ordonné : cer- 
tains plans lui ont demandé plus de travail que la ré- 
daction méme. C’était le moyen d’éviter les redites, les 
longueurs, les obseurités, les inexactitudes. Lorsque 
chaque chose est a sa place, on la saisit mieux en elle- 
méme et dans ses rapports avec les autres; la voyant 
sous son vrai jour, on la comprend mieux et on la 
retient plus facilement. 

En téte de chaque partie, de chaque chapitre, de 

chaque article, de courtes notions empruntées a la phi- 
losophie et a l'histoire des dogmes, posent nettement la 
question et en font ressortir le sens et Pimportance. 

La marche est toujours synthétique, allant du plus 
général au plus particulier. D’autres préférent la forme 
exclusive de théses dont chacune forme un tout a part. 
L’auteur a cru plus avantageux d’encadrer les théses et 
les questions particuliéres dans un cadre essentielle- 
ment logique. Il a d’ailleurs eu plus en yue d’exposer 
Vensemble de la doctrine que de reproduire les grandes 
controverses qui se sont agitées dans l’Eglise. Ainsi les 
questions diverses soulevées dans la fameuse contro- 
verse de Auwiliis sont traitées chacune a sa place, les 
unes dans le traité de Deo, d’autres dans le traité de 
Creaturis, d’autres dans le traité de Verbo Det Incar- 
nato, @autres enfin dans le traité de Gratia : il fal- 
lait, pour les commengants, n’approfondir qu’une diffi- 
culté ala fois et A Vendroit ot, 4 la lumiére de l'ensemble, 
elle pouvait se résoudre avec plus de clarté. 

L’auteur a voulu aussi fournir a ses éléves destinés 4 
exercer le saint ministére ce qui peut leur étre plus spé- 
cialement utile : des notions claires, un enseignement 


précis, de bonnes et solides raisons, et des sources 
pour leurs instructions paroissiales : c’est pourquoi, par 
exemple dans le choix des textes empruntés aux Péres 
de ’Eglise, qu’il ne pouvait tous citer, il s’est appliqué 
4 choisir ceux qui, en établissant la vérité 4 démontrer, 
la présentent sous une forme intéressante et favorable 
aux développements oratoires. : 

La théologie dogmatique se divise en deux grandes 
parties : la dogmatique générale, qui n’est autre chose 
que la démonstration 4 la fois rationnelle et historique 
de la divinité de la révélation chrétienne telle que nous 
la trouvons dans l’Eglise catholique, apostolique et 
romaine; et la dogmatique spéciale qui, a aide des 
documents qui contiennent la révélation divine, prouve, 
expose ef développs les dogmes de la foi. 

A la premiére partie se rapportent le traité de Reli- 
gione revelata et la premiére partie du traité de Hecle- 
sia. Cette partie renferme l’apologétique, dont on parle 
beaucoup en ce moment et dont on voudrait changer les 
bases pour les adapter aux dispositions actuelles des 
esprits. Sans doute il est nécessaire de mettre la dé- 
monsiration rationnelle de la vérité catholique 4 la por-. 
tee des esprits qu'il s’agit de convaincre et, pour cela, 
de voir par ott on pourra les saisir pour les faire arri- 
ver 4 la conclusion. Mais les idées courantes changent 
perpétuellement : une apologie faite en vue de tel sys- 
téme aujourd@’hui admis devient inutile quand ce sys- 
téme a été remplacé par un autre. Il ne faut pas, dans 
Venseignement surtout, ne bAtir que pour un jour, il 
faut élever un édifice qui dure. C’est pourquoi il faut 
conserver précieusement, pour la démonstration chré- 
tienne et catholique, la suite logique, admirablement 


enchainée et concluante, des preuves de la révélation 


divine telles que le Concile du Vatican les a consacrées 
dans sa Constitution Drt Fitius, de Fide catholica, 
c. m1. C’est sur ces hases qu’est construite la démons- 
tration chrétienne et catholique de Religione revelata 
et de Ecclesia. Les ecclésiastiques formés par cette 
étude seront parfaitement outillés pour saisir dans les” 
idées du jour et faire valoir les moyens de preuve qui 
peuvent servir 4 démontrer 4 leurs contemporains la 
vérité divine de la Révélation et de VHelise. Mais s’ils ont 
été réduits pendant leurs études a ne considérer qu’un 
seul point de vue, actuellement utile, ils seront exposés 
a n’en pouyoir faire usage une fois leurs études termi- 
nées, parce que le point de yue aura changé. N’ayant 
pas lintelligence de ce qu’il y a de fondamental dans la 
démonstration catholique, ils se trouveront désorientés 
et désarmés. Quoique composés il y a vingt-cing ans, 
les traités de Religione revelata et de Ecclesia de 
M. Perriot ont done conservé toute leur actualité. 

Il en est de méme, et a plus forte raison, des traitég 
de dugmatique spéciale. Les dogmes ne changent pas : 
ce qwils ont été, ils le resteront, et nul ne changera les 
formules authentiques par lesquelles ils sont exprimés. 
Qu’on fasse, si possible, une plus large place a la théo- 
logie positive et 4 histoire des dogmes, rien de mieux. 
Mais il faut se rappeler que rien ne remplacera Vétude 
scolastique des dogmes et que, sans le fil conducteur des 
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_ formules théologiques, on est exposé a s’égarer dans les 
labyrinthes de la critique et de histoire. Il faut donc 
encore ici conseryer, comme base indispensable, Vexposé 
scolastique des dogmes, tel qu’on le trouve dans les 
traités spéciaux de Deo, de Creaturis, de Verbo Dei 
Incarnato, de Gratia, de SS. Eucharistic Mysterio. 

Signalons en terminant les questions ot les lecteurs 
des Prelectiones de M. le chanoine Perriot pourront 
trouver, sinon du nouveau, — ce qu’il n’a point visé, 
— mais des vues intéressantes. Nous les énumérons en 
suivant l’ordre des traités. 

Prolegomena ad S. Theologiam : la cause exemplaire 
de la théologie (p. 33-80) et le classement des vérités et 
des erreurs théologiques (p. 838 99). 

_ De Religione Revelata : l'étude sur les Notes de la 
Révélation, particuliérement sur les miracles (p. 307- 
358) ; la démonstration de lorigine divine de la religion 
chrétienne par les qualités, la sainteté et les miracles du 
Christ, démonstration appuyée avant tout sur ce qu’il 
s'est déclaré Dieu et Fils de Dieu (p. 546-592) ; l’exposé 
des preuves morales de la divinité du christianisme, 
dont chacune est mise au point et présentée de maniére 
a mettre en relief ce qui en fait la valeur démonstrative. 

De Ecclesia : Vétude sur les Notes de l’Kglise (p. 39- 
107), plus spécialement la notion de /’/Unité (p. 44), de 
la Sainteté (p. 72), de la Catholicité (p. 86), de PAposto- 
licité (p. 95); Vétude sur Ame de l’Eglise et sur ses 
rapports avec le Corps de l’Kglise (p. 334) ; la question 
de VInfaillibilité du Pape (p. 395-440), spécialement ce 
qui regarde le sujet de l’Infaillibilité (p. 402). 

De Deo : le chapitre de la Prédestination (p. 209-242), 
spécialement l’article traitant des causes de la Prédesti- 
nation, ot l’auteur prouve, avec saint Thomas, quwil 


faut, sur cette matiére, étre a la fois thomiste et moli- 
niste, les deux opinions étant nécessairement vraies 
Pune et lautre (p. 222-248) ; le chapitre de la Réproba- 
tion (p. 243274); Vappropriation de certains effets a 
PEsprit-Saint (p. 878-381) ; ’Inhabitation des personnes 
divines (p. 393-398) ; les régles sur la maniére de parler 
de la sainte Trinité (p. 412-420). 


De Creaturis : Pétude sur le surnaturel (p. 47-85). 


et celle sur les tentations du démon (p. 282-262). 

De Verbo Incarnato et de B. V. Dei Genitrice Ma- 
via : la cause finale de l’Incarnation (p. 260-286) ; chacun 
des chapitres de la seconde partie sur les offices du 
Christ, Médiateur, Rédempteur, Prétre, Chef, Pasteur, 
Docteur, Roi et Juge ; le traité spécial sur la Sainte 
Vierge (p. 885-550). 

De Gratia : la question de la grace efficace, dans 
laquelle auteur, aprés avoir réfuté les autres opinions, 
se prononce en faveur de la prémotion physique (p. 56- 
82); la nature et les effets de la grace sanctifiante (p. 
202-318). : 

De Sacramentis in genere et de SS. Eucharistic 
Mysterio : Yexposé du chapitre vi de saint Jean (p. 
202-213) ; les effets de la sainte communion (p. 886-405) ; 
la notion du Sacrifice (p. 406-426) ; la nature du Sacrifice 
de la messe (p. 443-467), ses effets et sa valeur (p. 467- 
490). 

On voit par ce simple exposé combien la Théologie 
de M. Perriot peut rendre de bons services et aux 
préires dans le ministére paroissial et aux professeurs et 
aux éléves des séminaires. Aussi n’ayons-nous recu que 
des éloges de tous ceux qui jusqu’a présent nous V’ont 
demandée. 


BLVRES OR 


De Mgr LAROCG 


E. 


Evéque de Nantes 


Qe édition. — 5 fort vol. in-12. — Franco en gare, 15 francs 


La premiére édition de cet ouvrage a été Epuisee en 
moins d@’une année. Douze cents exemplaires de la 
seconde, publiée il y a dix mois, sont déja écoulés. C’est 
la meilleure preuve de sa valeur. 

Le tome I (472 pages) est intitulé Le Dogme catho- 
ligue. Il comprend trois instructions sur la religion 
chrétienne en général; quatre sur Dieu ; cing sur la 
création; sept sur Jésus-Christ ; six sur lEglise ; et 
trois sur les fins derniéres. 

Le tome II (850 pages) renferme vingt-quatre sermons 
et:allocutions sur Les Sacrements. , 

Le tome III (504 pages), Les Saints, est compose de 
treize instructions sur la sainte Vierge et des panégy- 
riques de saint Jean-Baptiste, saint Paul, saint Mare, 
saint Charles Borromée, saint Frangois de Sales ado- 
lescent, saint Jean-Baptiste de la Salle, sainte Marie- 
Madeleine, sainte Thérése, sainte Jeanne de Chantal et 
Jeanne d’Arc. 


Le tome IV (544 pages) est consacré a4 La Vie chré- 
tienne : huit instructions surla vie individuelle, six sur 
la vie sociale, sept sur l’éducation, et une Retraite aus 


Dames du monde qui valut 4 son auteur des félicita- 


tions trés vives. 

Enfin le tome V (604 pages) se recommande tout par- 
ticuliérement aux directeurs des Catéchismes de persé- 
vérance et 4 tous ceux qui doivent précher 4 des jeunes 
filles. Il contient trente-six Entretiens de Mgr Laroche 
aux jeunes filles du Catéchisme de persévérance de 
Saint-Paterne, A Orléans, instructions qui n’ont pas 
encore été surpassées et dont il est trés facile de tirer le 
meilleur parti pour ce genre d’auditoire. Ajoutez-y 
trente et un sujets divers, intitulés Mélanges. 

Ces quelques indications rapides suffisent pour donner 
une idée de l’ouvrage. Aussi nous ne croyons pas neces- 
saire d’insister autrement. 


ase 


En vente aux bureaux de PAMI DU CLERGE 


LE GRAND JOUR ET SES APPRETS, par le R. P. Lampert. — Un vol. in-12 de 800 page: 
— Prix : 2 f. 50; franco 3 fr. — Poids : 400 gr. 
Cete Retraite se distingue des nombreux ouvrages similaires en ce que, sans négliger_la_ préparatio 
purifiante 4 la Premiére Communion, elle tourne la pensée des Retraitants surtout vers la Sainte Eucharistie, afi 
de leur inspirer envers elle une solide dévotion. 


TRESOR D’HISTOIRES POUR UNE RETRAITE DE PREMIERE COMMUNION 
par M. l’abbé Minior. — Un fort vol. in-42 de 450 p. — Prix: 2 fr. 80; franco : 3 fr. — Poids : 400 gi 
« Votre Trésor @Whistoires, » nous écrivait un abonné, « est le recueil le mieux agencé, le plus complet « 


le moins cher que j’aie trouvé jusqua présent sur cette matiére: » 4 
Aprés un témoignage aussi catégorique, pourquoi hésiterions-nous 4 recommander cet ouvrage a tous ceu 


qui ont a précher de ces Retraites ¢ 

ll nous semble méme qu’il rendrait bon service 4 d’autres aussi, car sur les quatorze titres d’instructior 
qu’il renferme, le plus grand nombre peuvent trés bien servir ailleurs, v. g. Retraite et conversion, Le salu 
Le péché, La mort, Le jugement, L’enfer, Confession et contrition, La trés Sainte Vierge, La priere. 


LA PENITENCE, Paroles des Saintes Ecritures et des Péres, commentées et coordonnée 
de maniére 4 servir de Sujets de méditations ou @instructions pour le temps de ’Avent, du Carém 
et des Retraites, par M. l’abbé Cx. Marren, chanoine honoraire de Fréjus. — Un vol. in-48 de 500 } 
— Prix : 8 fr.; franco: 3 fr. 50. — Poids : 500 gr. 


LA REINE DU PARADIS, ow le Mystére de la trés sainte Vierge exposé au point de vu 
historique, dogmatique, liturgique et moral, en 120 discours pouvant servir @instructions, d 
lectures pieuses et de sujets de méditation, par M. le chanoine RoLLanp. — 2 forts vol. in-42 d 
584 et 673 p. — Prix: 7 francs, port en sus. — Poids : 1150 gr. 

Vient seulement de paraitre. Tous ceux qui ont apprécié le Paradis sur terre, du méme auteur, dont | 
10° édition est épuisée, voudront se procurer la Reine du Poradis. Leurs espérances ne seront point trompées. 


LE GRAND APOTRE DE L’AFRIQUE AU XIxXe SIECLE (Le cardinal Lavigerie 
brian p’AnNAM. — Un vol. in-8 de 270 p., avec portrait. — Prix : 1 fr. 6O (port en sus). - 
Poids : 650 or. 


HOMELIES SUR LES EVANGILES DU DIMANCHE, par AnistipE Bort, traduite 
par M. l’abbé Tacuy. — 2 forts vol. in-142. — Prix franco en gare : 4 fr. 7O. — Poids : 4400 gr. 


REFLEXIONS POUR LA RECITATION DU SAINT ROSAIRE. — Une brochur 
in-32 de 68 pages. — Prix franco : 8O cent. (Remises par nombre : 8 pour 6; 18 pour 12 
40 pour 25; 400 pour 50). — Poids : 50 gr. 

LE CHEMIN DE CROIX A JERUSALEM, par Un Piterin. — Une brochure in-42 d 
72 pages. — Prix franco: SO centimes. 


ot 


ROMANS EXCELLENTS POUR BIBLIOTHEQUES PAROISSIALES 
JEAN CHRISTOPHE, par Paut Descnamps. — Un trés fort vol. in-142 de 522 pages. — Prix 
2 fr. 50; franco: 8 fr. 20. — Poids : 700 gr. 
Du mime : SUZANNE. — Un beau vol. in-12 de 400 p. — Prix: 2 fr. 80; franco: 8 fr.—Poids: 500g 


Du mMéme : L’ABBE JACQUES. — Un fort vol. de prés de 500 .— Prix: ; 
8 fr. 20. — Poids : 700 gr. 3 pages. — Prix : 2 fr. 50 ; franco 


Les deux premiers romans ci-dessus ont obtenu le plus vif succés dans les Bibliothéques paroissiales. | 


4 


- troisiéme est paru lété dernier. Tous les lecteurs de Jean Christophe et de Suzanne doivent se procurer L’Abi 


Jacques, qui leur fait suite. 


TABLES GENERALES de AMI DU CLERGE 


Nous avons publié au mois de septembre 1900 les Tables général xi i 
Bios ae Glorne. g es de la Deuxiéme série « 

CHuvre de patience et d’attention la plus minutieuse, ces Tables renferment 592 va 

c ; es de te 
compact, a deux colonnes, du méme format que l’Ami, ou se trouve analysé, avec wintouem 
reférences de tomes et de pages, tout le contenu de dix années de ?Ami du Clergé et de Ami 4 
Clergé paroissial, de janvier 1889 & décembre 1898, en tout vingt volumes in-quarto. 

Les Tables de l’Ami et du Paroissial ne forment qu’un seul et méme volume et ne se vende 
pas separement. . 

La partie consacrée au Paroissial donne les plans de plus de deux mille sermon 
instructions, pour a peu prés toutes les circonstances ou un cure i i mh 
Sermonnaire complet et trés varié. eG 

ie prix du Beit: est de Tas francs, franco 6 fr. 80. — Poids : 800 gr. 

' nous reste encore quelques exemplaires des Tables de 1 ni : 
© iene ee eae p a Premiere série, que nea cédo: 


z Les ports de tous les envois sont & la charge du destinataire. 


————— 


7 5 ne nna 


Langres. — Imprimerie Marrrier eT Courror. 


Le 
ples 
QSZ75 


rT 


24 


Lo 


We Ss 
\ ~~ 
\ < 

= 
A 
\s \ 
. | 
X fi 


GRADUATE THEOLOGICAL UNION LIBRARY 


BERKELEY, CA 94709 


Se 
5) 
a 
ie . 
Wy 
{ ‘ 
ys i 
rN f 
( " ‘ 
| De t 
| 
; 
; 
NK 
( 
Brita 
— ae 
\ sf = a" 
NX \ —— 
iy 
7) 1) z * 
: lj } me 
é ee ‘ 
= ies i) Gi J 
Se , ia 
e\ ee) 
\ <= 


